CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE
FAKULTA ZIVOTNIHO PROSTREDI

KATEDRA APLIKOVANE GEOINFORMATIKY
A UZEMNIHO PLANOVANI

REZIDENCNI SEGREGACE V PRAZE A
STREDOCESKEM KRAIJI

BAKALARSKA PRACE

Vedouci prace: Ing. Daniel Franke, Ph.D.

Bakalant: Stefania Vil¢kova

2015



CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

Katedra aplikované geoinformatiky a tzemniho planovani

Fakulta zivotniho prostredi

ZADANI BAKALARSKE PRACE
Stefania Vil¢kova

Nazev prace

Reziden¢ni segregace v Praze a Stiedoceském kraji

Nazev anglicky

Residential segregation in Prague and in Central Bohemia

Cile prace
Cilem préce je zjisténi rozsitenosti reziden¢ni segregace v hlavnim mésté Praze a ve Stiedoceském kraji
na zakladé vybranych demografickych ukazatell a jejich zmén od roku 1991 do soucasnosti.

Metodika

Z vybranych literdrnich prament bude provedena literdrni rederse na problematiku rezidenéni segre-
gace nejen u nds ale i v zahranic¢i.Dale bude proveden sbér a analyza dat vztahujicich se k rezidencni
segregaci a jejich zpracovéni. Demograficka analyza bude provedena zejména z dat ziskanych z Ceské-
ho statistického Ufadu pro Prahu za zakladni sidelni jednotky a ve Stfedoceském kraji za jednotlivé obce
za roky 1991, 2001, 2011, aby bylo mozZné vyvoj segregace porovnat. V demografické analyze se bude
pracovat s ukazateli, které dle literarni reserse nejlépe popisuji rezidenéni segregaci. Vysledky bakalar-
ské prace budou zaméfeny na sumarizaci zjisténych vysledk a na identifikaci problematickych lokalit
v Praze a v jejim zdzemi. Zavérem této prace bude celkova analyza viech zjisténych poznatku vzhledem
k Uzemnimu rozvoji.

Oficidlni dokument * Ceské zemédélskd univerzita v Praze * Kamycké 129, 165 21 Praha 6 - Suchdol



Doporuceny rozsah prace
cca. 50 stran + mapové vystupy v podbé schémat a kartogam{

Kli¢ova slova
rezidendni segregace, Praha, demografie

Doporucené zdroje informaci

MAIER K. (2005): Moznost vyuziti nastrojl Uzemniho planovani pro prevenci segregace. In: Sykora, L.,
Temelova, J.: Prevence prostorové segregace. Univerzita Karlova v Praze, Prirodovédecka fakulta.
Katedra socialni geografie a regionalniho rozvoje. Ministerstvo pro mistni rozvoj. Praha. Str. 27-39.

OUREDNICEK M., TEMELOVA J. (2012): Nové socialné prostorové nerovnosti, lokélni rozvoj a kvalita
Zivota. Sociologicky ¢asopis/Czech Sociological Review, 47, €. 4, s. 625-631. ISSN 0038-0288

OUREDNICEK M., TEMELOVA J. (2012): Socialni promény prazskych ¢tvrti. Academia, Praha. ISBN:
978-80-200-2064-2

OUREDNICEK M., (2005): ,MGZeme zjistit miru segregace?” In: Sykora, L., Temelova, J.: Prevence
prostorové segregace. Univerzita Karlova v Praze, Pfirodovédeckd fakulta. Katedra socidlni
geografie a regionalniho rozvoje. Ministerstvo pro mistni rozvoj. Praha. ss 27-39.

SYKORA L. a kol.(2010): Rezidenéni segregace. Univerzita Karlova v Praze, Pfirodovédecka fakulta,
Ministerstvo pro mistni rozvoj Ceské republiky, 2010. 144 s.

SYKORA L., TEMELOVA J. a kol. (2005): Prevence prostorové segregace. Piirodovédecka fakulta UK
a Ministerstvo pro mistni rozvoj CR 2005.

TEMELOVA J., NOVAK J., OUREDNICEK M., PULDOVA P. (2009): Budou ¢eska sidlisté misty bydleni
chudych? Era 21, roc. 9, €. 1, s. 53-54. ISSN 1801-089X

Pfedbézny termin obhajoby
2015/06 (Cerven)

Vedouci prace
Ing. Daniel Franke, Ph.D.

Elektronicky schvéleno dne 1. 4. 2015 Elektronicky schvéleno dne 3. 4.2015
Ing. Petra Simova, Ph.D. prof. Ing. Petr Sklenicka, CSc.
Vedouci katedry Dékan

V Praze dne 10.04. 2015

OficiaIni dokument * Ceska zemédélska univerzita v Praze * Kamycka 129, 165 21 Praha 6 - Suchdol



Prohlaseni

ProhlaSuji, Ze jsem tuto bakalafskou praci vypracovala samostatné pod vedenim Ing.

Daniela Franke, a ze jsem uvedla vSechny literarni prameny, ze kterych jsem Cerpala.

V Praze dne: 14.4.2015



Podékovani

Tim to bych rada pod¢kovala Ing. Danielovi Frankemu, Ph.D. za odborné vedeni

prace a podnétné rady v priabehu psani této bakalaiské prace.



Abstrakt

Bakalarska prace se zabyva rozSifenosti reziden¢ni segregace v Praze a ve
StiedoCeském kraji. Prace je rozdélena na teoretickou a analytickou ¢ast. V teoretické
¢asti jsou podrobnéji vysvétlené pojmy tykajici se dané problematiky, vliv izemniho
planovéni na rezidenéni segregaci a vyvoj rezidenéni segregace v Ceské republice i
Vv zahrani¢i. V analytické Casti je provedena analyza vybranych demografickych
ukazatelli a jejich vyvoj, na jejichz zéklad¢ je zjisStovano v jakych konkrétnich
lokalitach v Praze a ve StfedoCeském kraji se nachazi nékterd z forem rezidencni
segregace. Zavérem prace je uvedeno celkové zhodnoceni segregace vzhledem

K izemnimu rozvoji.

Kli¢ova slova:

Rezidenc¢ni segregace, Praha, Stiedoc¢esky kraj, demografie



Abstract:

Bachelor thesis deals with the expansion of residential segregation in Prague and
Central Bohemia. The thesis is divided into theoretical and analytical part. In the
theoretical part are detailed explanations of concepts related to the issue, impact on
spatial planning and development of the residential segregation of residential
segregation in the Czech Republic and abroad. In the analytical part is perform
analysis the based of selected demographic indicators and their development, based
on them are collected in what specific locations in Prague and Central Bohemia is
some form of residential segregation. Finally, work is given an overall assessment of

developments segregation due to land development.
Keywords:

Residential segregation, Prague, Central Bohemian region, demography
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1. UVOD

Tématem této bakalaiské prace je problematika rezidencni segregace v Praze a ve
Stiedoceském kraji. Rezidencni segregace se V poslednich letech za¢ina projevovat i

u nés. Proto je dilezité této problematice vénovat vétsi pozornost.

Prace je rozd€lena na teoretickou a analytickou ¢ast. V teoretické ¢asti jsou podrobnéji
rozebrany jednotlivé pojmy, které se segregace tykaji. Déle jsou vymezeny jednotlivé
formy reziden¢ni Segregace u nas i vV zahrani¢i. Formam segregace, které se nejvice
vyskytuji v Ceské republice, je vénovana zvySend pozornost V analytické &asti
bakaléiské prace. Dale se prace zaméfi na vliv Gizemniho pldnovani na segregaci a
jakymi nastroji je pomoci uzemniho planovani mozno segregaci zmirnit nebo zcela
zamezit jejimu vzniku. Na zaklad¢ literarni reSerSe jsou vytipovany demografické
ukazatele ze s¢itani lidu, domu a bytt, na jejichz zaklad¢ je provedena analyticka ¢ast
této bakalaiské prace. Jedna se 0 ukazatele ze séitani lidu, domi a byt za urcitou

¢asovou fadu (1991, 2001, 2011).

V analytické ¢asti jsou provedeny analyzy jednotlivych demografickych ukazateli.
Pomoci vytipovanych demografickych ukazatell 1ze uréit, zda se v daném izemi jedna
nebo nejedna o jednu z forem rezidencni segregace. Pro co nejvétsi piesnost budou
Vv Praze tyto ukazatele zkoumany na podrobnost zakladni sidelni jednotky a ve
Stiedoceském kraji na jednotlivé obce. Demografické ukazatele jsou analyzovany
Vv prostfedi geoinformacniho systému a v pfipad€ nutnosti nebo zvétSeni piesnosti
mohou byt ur€ité analyzy doplnény o dalsi analyzy. Vysledkem prace jsou mapové
podklady, jez zobrazuji jednotlivé lokality, kde se reziden¢ni segregace nachazi, a je
urcena | forma segregace. V zavéru této prace je zhodnocen vznik nebo zanik

segregace a jeji vliv na uzemni rozvoj.
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1.1. CIiL

Cilem prace je zjisténi rozsifenosti segregace v Praze a ve StfedoCeském kraji.
ReSerSni ¢ast bakalaiské prace se zabyva vymezenim pojmu segregace a rezidenéni
segregace. Dale se zabyva tim, jaky druh rezidencni segregace je nejvice rozsifen na
tizemi Ceské republiky. Formam segregace, které se vyskytuji na tuzemi Ceské
republiky, je vénovana vétsi pozornost v analytické ¢asti bakalarské prace. Na zaklade
literarni reSerSe jsou vybrany demografické ukazatele, které mohou poukazovat na
segregaci. Demograficka data jsou zpracovana v prostfedi programu GIS. Tato data
JSOu poté sumarizovana a nasledné interpretovana. Zavére¢né vysledky nam poukazi,
jaké lokality v Praze a ve Stfedoceském kraji jsou postizeny jednou z forem reziden¢ni

segregace a jaky je jeji vliv na izemni rozvoj.

1.2. METODIKA

Z vybranych literdrnich pramenii bude provedena literarni reSerSe na problematiku
reziden¢ni segregace nejen u nas, ale i v zahraniéi.

Dale bude proveden sbér a analyza dat vztahujicich se k rezidenc¢ni segregaci a jejich
zpracovani. Demografickd analyza bude provedena z dat ziskanych z Ceského
statistického ifadu pro Prahu za zakladni sidelni jednotky a ve Stfedoceském kraji za
jednotlivé obce za roky 1991, 2001, 2011, aby bylo mozné vyvoj segregace porovnat.
V demografické analyze se bude pracovat s ukazateli, které dle literarni reSerSe nejlépe
popisuji reziden¢ni segregaci.

Nasledné budou veskera data zpracovéna a interpretovana Vv prostfedi programu GIS.

Zavérem této prace bude celkova analyza vSech zjisténych poznatkd vzhledem k

uzemnimu rozvoji a bude zhodnocen mozny vznik nebo zanik segregace.
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2. TEORETICKA CAST
2.1 VYMEZENI POJIMU SEGREGACE

2.1.1. SEGREGACE

Segregace se ve svéte vyskytuje uz od té doby, co vznikly penize a lidé se zacali podle
nich srovnavat a kategorizovat do tfid. Ale daleko vétsi pozornost se u nas segregaci
zacala vénovat v 90. letech. Do této doby se segregaci zabyvali vice v zahranici (USA),
kde problematika rezidenéni segregace piekroila inosnou miru. V Ceské republice se
jedna o relativné novy pojem. Pozornost se segregaci zacala vénovat predev§im z
diavodu, ze do znacné miry formuje méstskou strukturu. Dale segregace ovliviiuje
naptiklad i1 sociologii mésta a do urcité miry i geografii mésta. Na zaklad¢ téchto
poznatkil ndm zkoumani segregace mlze ukdzat to, jakym smérem se urcitd lokalita

postizena segregaci nejspiSe bude dale vyvijet.

Segregace pochazi z latinského slova sé-gregod, coz znamena oddélit, vzdalit nebo
vyloucit. Segregace je tedy vylouceni nebo oddé€leni urcité skupiny obyvatel od zbytku
spole¢nosti. Pojem segregace a rezidenéni segregace spolu zcela souvisi. Segregace je
v jakékoliv oblasti lidského Zivota a reziden¢ni segregace je zaméfena pouze na

prostorové vylouceni nebo odd¢€leni.

Pod pojmem reziden¢ni segregace rozumime ,,nerovnomérné prostorové rozmisténi
urcité skupiny obyvatel vyplyvajici z jejiho nerovnomérného postaveni vuci jiné
socidalni skupiné ¢i zbytku spolecnosti (SYKORA, REZIDENCNI SEGREGACE,
2010, STR. 12). Jedna se o prostorové oddéleni socialnich skupin obyvatel na zakladé
socioekonomického statusu ve spolecnosti. Pod pojmem socioekonomicky status si
muzeme predstavit dosazené vzdélani jedince. V ramci segregace muze dochazet
k vytvateni spolecCenstvi lidi v ramci uréité lokality, kdy toto spolecenstvi lidi ma
podobny socioekonomicky status. Segregace se tyka jak nejchudsich vrstev obyvatel,
tak nejbohatSich. K segregaci nedojde, nezije-li v segregované lokalit¢ dostatecny
pocet obyvatel. Tim se rozumi to, Ze v segregaci musi zit dostatecné pocetna skupina
obyvatel, aby segregace byla prokazateln¢ méfitelna. Segregace vznika predevsim na
zaklade¢ socialnich a ekonomickych nerovnosti a rozdili ve spolecnosti. Je tu i fada
dalsi faktort zptsobujicich segregaci, jako naptiklad politické a nabozenské faktory.

Do zna¢né miry mlze za vznik segregace i diskriminace. Segregace ovliviiuje socialni
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soudrznost mezi obyvateli a podporuje vytvareni socidlnich rozdila. Kdyz jsou socialni
rozdily mezi obyvateli velké, mize to vést k nepokojiim mezi obyvateli a prohlubuje
to miru nesnasenlivosti. U rezidenéni segregace mizeme sledovat, Zze pokud se do
urcité Ctvrti zaCnou stéhovat obyvatelé vyloucené skupiny, dojde k tomu, ze ptivodni
obyvatelé tuto ¢tvrt’ opousti. Typickym piikladem v Praze je Libus, kde v dasledku
st¢hovani vietnamské narodnosti dochazi k tomu, Ze pivodni obyvatelé tuto ctvrt’

opousti a uz neni lukrativni. Navic ceny bytl zde rapidné ztraceji na hodnot¢.

Segregace ma fadu negativ i pozitiv. Mezi pozitiva rezidencni segregace urcité patii
snadna komunikace mezi vylou¢enymi skupinami a silna socialni soudrznost v ramci
skupiny segregovanych obyvatel. Mezi negativa patii izolace ekonomicky a socialné
slabsich jedincti ze spolecnosti. V segregovanych lokalitach je nizsi kvalita bydleni,
niz8i kvalita sluzeb, nizsi kvalita vzdélani a segregovana skupina muze byt i zna¢né
znevyhodnénd na trhu prace. Segregovanad skupina je vice semknuta uvnitt, ale
zaroven je t€z81 navazovat komunikaci a socialni vztahy mimo segregovanou lokalitu.
Prostorové neboli rezidenéni segregace se zvétSuje s poctem segregovanych lidi zijici
v urcité lokalité. Reziden¢ni segregace souvisi také se socidlni izolaci. Socialné
vyloucena skupina se zpravidla adaptuje na zivot v segregaci. V segregaci tedy miize
zit velky pocet obyvatel. Segregace se piimo prolina s procesem reziden¢ni

diferenciace.

Segregace méa za nasledek vytvareni rozdild mezi jednotlivymi sidly. Nékteré
segregované skupiny s ekonomickymi problémy mohou ve ¢tvrti zanedbavat stavajici
nemovitosti a na ulicich muze vznikat nepotadek. Tim pfispiva i k vytvareni rozdil
mezi poskytovanymi sluzbami a jejich dostupnosti v porovnani s lokalitou, kde
segregované socialni skupiny neZziji.

Diskriminace ma rovnéz velky podil na vzniku segregovanych skupin obyvatel.
V dnesni dobé se vSak uz jedna o skrytou diskriminaci vic¢i riznym menSindm.
Diskriminace se projevuje u téchto skupin ve vSech sférach jejich Zivota, at’ uz pii

ziskavani prace nebo bydleni.

Socialnim vylou€enim jsou vice zasazené osoby s nedostateCnym vzd€lanim,

opakované nezaméstnani, obyvatelé s mentalnim ¢i fyzickym handicapem a imigranti.

Evropska mésta vykazuji vSeobecné mensi miru segregace nez mésta americka.

V Evropé jsou etnické skupiny koncentrovany v mikro-oblastech mést, jsou méné
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pocetné a nemaji az tak velky vliv na celkové rozlozeni populace. NejcastejSim
divodem segregace v Evropé jsou tfidni rozdily, které tvofi zejména vyse piijmu a

vzdélani.

2.1.2. REZIDENCNI DIFERENCIACE

Rezidenc¢ni diferenciace vyplyva z rozdéleni bohatstvi a moci ve spolecnosti. Rlizné
skupiny obyvatel ziji v rozdilnych ¢tvrtich v zavislosti na jejich piijmech, narodnosti,
etnické skupiné a poctu vyzivovanych déti. Kazdy chce zit a bydlet v co nejlepsim
prostfedi. Mame snahu se obklopovat stejnou vrstvou obyvatel a touzime se dostat
mezi tu vyssi, nikoliv mezi niz§i vrstvu. Kazdy z nas mé jiné pozadavky na bydleni
vzhledem ke svému ekonomickému, socidlnimu, politickému nebo naboZenskému
postaveni. Jedna se vlastné o to, ze nékteré Ctvrti jsou povazované za lukrativni a
atraktivni a jiné nikoliv. To znamena, Ze neatraktivni lokality jsou osidleny obyvateli
z vylouéenych skupin a lukrativni ¢tvrti jsou obyvané bohatymi. Tyto lokality se od
sebe v zakladu lisi tim, kdo v dané lokalité bydli, typem bydleni (lukrativni vs.
odpudivé), potfebami jednotlivych domécnosti a také subjektivnim nazorem
jednotlivych domacnosti na lokalitu. Reziden¢ni diferenciaci nelze uplné predchazet a
do urcité miry je nevyhnutelnd. Reziden¢ni segregace a diferenciace ma velky vliv na

kvalitu zivota v oblasti.

2.1.2. SEPARACE

Separace je na rozdil od segregace dobrovolné vylouceni urcité socialni skupiny ze
spoleCnosti. Separovand skupina se dobrovolné prostorové odd€luje od zbytku
spole¢nosti. Separované skupiny obyvatel se oddéluji od spole¢nosti na zakladé
vlastnich preferenci, ekonomického postaveni, spolecenského postaveni a politickych
nazori. Mezi nejvétsi rozdil mezi segregaci a separaci patii to, ze osoba zijici
v dobrovolné separaci muze tuto lokalitu kdykoliv opustit (oproti segregaci) a poridit
si bydleni v jiné lokalité. Separace ma i1 negativni stranky. Dochazi zde k poruseni

mezilidskych vztahl. Uzaviena separovanad komunita lidi se strani od okoli. Nepodileji

se na obecném Zivot¢ ani se nesnazi vytvaret socialni vazby s okolim. Separace vznika
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i diky neregulované vystavbé, bez jakékoliv ndvaznosti na okolni zastavbu a bez
jakéhokoliv urbanistického konceptu. Vznikaji takzvané ,,gated communities neboli
uzaviené komunity pro movitéj§i vrstvu obyvatelstva. Tomuto druhu dobrovolné
segregace se podrobnéji vénuji v nasledujici kapitole ,,FORMY SEGREGACE®.
Vznik separovanych lokalit neni dobry ani z hlediska obsluznosti okolnich lokalit.
Uzaviena nebo hif prijezdna lokalita mize blokovat zasah rychlé zachranné sluzby,
policie 1 hasi¢i. Mezi nejznaméjsi separované lokality v Praze patfi Hanspaulka,
Ofechovka a Mala Sarka-Nebusice. Dobrovolna separace mize mit i fadu vyhod a
pozitivnich dopadd na separovanou skupinu. V separaci ziji obvykle lidé se stejnym
postavenim, jak ekonomickym, tak socidlnim. VétSinou jsou i stejného nabozenského
vyznani nebo etnika. V separované lokalit¢ dochazi k lepSimu vytvareni socialnich
vazeb v separované skupiné. Ma to ale i fadu nevyhod. Tim, Ze se tato skupina
dobrovoln¢ separovala od zbytku populace, se prohlubuje socialni nerovnost a snizuje

se socialni soudrznost s okolnim svétem.

2.2. FORMY SEGREGACE

Kazdy autor ve své knize uvadi jiné formy segregace. Nejcast&ji se vSak jedna o
ghettoizaci neboli ghetta, etnickd ghetta neboli enklavy, nouzové kolonie neboli
slumy, sidla bohatych (rizné formy citadel) a gentrifikace (definuje to takto vétSina
autorti napi: Savage, Massey D. S., Denton N. A., Warde, Temelova, Oufednicek,

Sykora). Nékteti autofi uvadeji jako dalsi formu segregace i suburbanizaci.

Dalsi druhy muzou byt napiiklad servicedependent ghettos. Definuje to Michael
Pacione ve své knize ,,Urban environmental quality and human wellbeing - a social
geographical perspective” kde pojednava o oblastech velkomést, kde ziji pfevazné
star$i skupiny obyvatel s nizkymi pfijmy, handicapovani, chronicky nezaméstnani a

0soby zavislé na socialnich davkach.

Dal8im druhem segregace mtlize byt naptiklad tzv. ,,Urban decay “ neboli urbanisticky
upadek. Pii urban decay muzeme sledovat, ze urcita cast jinak fungujiciho mésta
zna¢né upada. Za timto jevem muze stat fada faktort jako naptiklad deindustrializace,
nezameéstnanost nebo vylidiiovani. Mezi nejznaméj$i mésto postizené timto typem

segregace patii Detroit v USA. Opakem tohoto druhu segregace je Urban renewal, kdy
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dochazi k rekonstrukci starych ctvrti, aby se zabranilo dal$imu zabirani zemédélské
pudy.

V Ceské republice nalezneme piedeviim: Enklavy, suburbanizaci a citadely ve

formach gated communities a gentrifikace ¢tvrti.

2.2.1. GHETTA

Ghetto obyva vyloucena socialni skupina. Tato skupina ma v lokalité prevysujici
zastoupeni. Prvni ghetto existovalo uz v 16. stoleti v Benatkach. Postupné se vSak
vytvoftila po celé Evropé€. Zejména po valce, kdy se na predmésti velkych mést hojné
st€éhovali obyvatelé rozvojovych zemi. V piipad¢ ghetta se jednd o nedobrovolnou
segregaci. Mezi hlavni ukazatele ghetta patii: nezaméstnanost, chudoba, chybéjici
vetejné sluzby a chybéjici nebo nedostate¢na infrastruktura. Na vznik ghetta ma
rovnéz velky vliv rasova nebo etnickd nesnasenlivost od zbytku populace. Uvnitt
ghetta Casto vznikaji sit€ vlastnich instituci, které nahrazuji instituce z okolnich lokalit.
Toto ma za nésledek uplné odtiznuti od zbytku spole¢nosti. Lidé, kteti zde bydli, ¢asto
nemaji na vybér. Nemaji dostatek financnich prostfedkii na potizeni kvalitnéj$iho
bydleni. Mezi nejznamé&;jsi ghetta patii ghetta afro-americ¢ant v americkych méstech.

V Ceské republice se tento druh segregace nevyskytuje.

2.2.2. SLUMY

., Slumy jsou podle definice Organizace spojenych ndrodit agentury UN-HABITAT
chudinské ctvrti z improvizovanych a obvykle nelegalné postavenych chatrci, které se
nachazeji hlavné na predméstich velkomést v chudych statech “(WIKIPEDIA, SLUM,
2015). Jedna se 0 provizorni chatrée, postavené z nekvalitnich materiald, které
nespliji jakékoliv hygienické normy. Casto se slumiim také ¥ika nouzové kolonie.
Vyznacuji se opravdu Spatnymi podminkami pro bydleni a zivot. Chybi zde zakladni
hygienické vybaveni jako vodovod nebo kanalizace. Slumy obyvaji obyvatelé
v nedobrovolné segregaci. Ziji zde socialné slabé skupiny. Slum se od ghetta lisi tim,

......

segregované spolecnosti. Obydli podobné slumim mitizeme doted’ nalézt v nékterych
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Sastech Slovenska nejéastéji v podobé romskych osad, v Ceské republice se uZ nyni
nenachézi. V Ceskoslovenské republice ve 20. letech vznikaly slumy, protoze mésta
nebyla schopna pojmout velké mnozstvi prist¢hovalct. Nejvétsi kolonie vznikaly
v Praze. Jednalo se zejména o slumy Vagénova Cina a Hlinik. Vagénova Cina neboli
kolonie Cina leZela nékde mezi Hloubétinem a Vysogany, mezi dnesni Kolbenovou
ulici a Rokytkou. Dalsim slumem, jehoz pozlstatky najdeme v Praze dodnes, je
kolonie na Slatinach (Obrazek ¢. 1. a 2.). Kolonie vznikla kolem roku 1924 na Gzemi

mezi Vr$ovicemi a StraSnicemi.

Obrazek ¢.1.- kolonie Na Slatinach, Zdroj: http://www.prahaneznama.cz/praha-

10/strasnice/kolonie-na-slatinach-a-obecna-skola/

Obrazek ¢.2.- kolonie Na Slatinach, Zdroj: http://www.prahaneznama.cz/praha-

10/strasnice/kolonie-na-slatinach-a-obecna-skola/
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2.2.3. ENKLAVY

., Oblasti obyvané previzné etnickymi a kulturnimi skupinami, vzniklé predevsim
dobrovolné a nedosahujici charakteristik ghett se nazyvaji enklavy™ (SYKORA,
REZIDENCNI SEGREGACE, 2010, STR. 28) Nejcast&jsim typem enklav jsou
etnické enklavy. Ziji zde obyvatelé s ptislusnosti k uréitému etniku. Jsou omezeni pfi
vybéru bydleni uritou rasovou nesnasenlivosti. Na druhou stranu se tyto etnické
mensiny chtéji samy separovat, z divodu sociadlni opory ve stejném etniku a zvyseni

ekonomického, socidlniho, kulturniho a politického rozvoje uvnitt enklavy.

Dnes muzeme najit enklavy skoro v celé Evropé. Ve vétsich méstech miizeme nalézt
rezidencni enklavy vybudované v primysloveé upadajicich nebo opusténych ctvrtich

s velmi dobrou navaznosti na centrum daného mésta.

U nés v tomto vylouceni pouze v Praze zije okolo 9000-9500 romskych obyvatel

(Obrazek ¢&.3).

Obrazek ¢.3- Mapa socialné vylouc¢enych romskych lokalit v Praze, Zdroj:
http://www.esfcr.cz/mapa/int_pha.html
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2.24. CITADELY

L4

Jako citadely jsou v této problematice definovana sidla nejmovitéjsi spoleCenské
vrstvy. Citadely jsou Casto uzaviené a oddélené od okolniho svéta nejcastéji fyzickou
bariérou. N&kdy mohou mit i kontrolované vstupy a byvaji opatieny kamerovym
systémem. N¢kdy jsou také hlidané bezpecnostni sluzbou. Cilem vSech téchto opatieni
je co nejvice se separovat od zbytku spole¢nosti a zajistit tak soukromi uvniti lokality.
Citadely najdeme nejcastéji na okrajich velkych mést jako uzaviené lokality
S rodinnou zéstavbou. Problémem u citadel je neprostupnost uzemi. StéZuje se
obsluznost uzemi a narusuji se mezilidské vztahy mezi obyvateli. Dochazi k silnym
rozdilim mezi bohatstvim a chudobou. V téchto tizemich rapidné nartuista pocet
obyvatel. Najednou mtzeme sledovat jev, kdy obec v zazemi velkého mésta, ktera
meéla diive 100-200 obyvatel, ma nyni 800 obyvatel a to jen z divodu, Ze na okraji této

obce vznikly pravée citadely.

2.2.5. GENTRIFIKACE CTVRTI

Jedna se o proces, pii kterém dochazi v diive neatraktivni lokalit¢ k regeneraci
stavajicich budov. Bohat$i obyvatelé skupuji pozemky a prostory v doposud méné
atraktivnich lokalitach. Pfi tomto procesu dochazi Kk postupnému nahrazovani
puvodniho socialné a ekonomicky slabsiho obyvatelstva. Socialné¢ a ekonomicky
slabsi obyvatelstvo je postupné nahrazovano socidln€¢ siln€j§imi vrstvami
obyvatelstva. Ve ¢tvrtich, kde dochazi k pomalé vyméné socidlnich vrstev
obyvatelstva, dochazi také postupné k regeneraci stavajicich budov. Regenerace
navysi cenu najemného v této budové a zvysi atraktivitu dané lokality. Tento druh
segregace vede ke koncentraci socialn¢ a ekonomicky silné vrstvy. Mizeme zde pak
sledovat, Ze u pomalého nahrazovani ekonomicky slabych ekonomicky silngj$imi,
dochazi v lokalité k ristu primérnych mezd a zaroven poklesu primérného poctu déti.
Pokud dojde k neprostupnosti uzemi v gentrifikované lokalité, muze dojit k uzavieni

lokality a vzniku novych citadel.
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2.2.6. GATED COMMUNITIES - UZAVRENE KOMUNITY

Prvni gated communities vznikly v USA koncem 19. stoleti. Tyto lokality byly uréené
jen pro bohaté a slavné, kteti se chtéli separovat od rusného mésta. Prvni uzavienou
komunitou je Tuxedo park v blizkosti New Yorku. Z USA se postupné rozsifily do
celého svéta. V dnesni USA jsou uzaviené komunity dostupné i pro stfedni tfidu
obyvatel, proto tam miZeme sledovat velky narist poétu tdchto lokalit. V Ceské
republice vznikaji prvni uzaviené lokality v Praze. Prvni projekty byly realizovany
v poloving 90. let. V této dobé byla postavena napiiklad Mala Sarka nebo Trinity
Garden. Po roce 2005 vznikaji dalsi nové uzaviené komunity hlavné v Praze a to i

z ditvodu, Ze se tento typ bydleni stal dostupnym i pro stfedni vrstvu obyvatel.

Gated communities neboli uzaviené lokality jsou separované od okoli ¢asto pomoci
fyzické bariéry v podobé ploti nebo zdi. Casto jsou hlidané 24 hodin denné
bezpecnostni agenturou. Lidé se do téchto lokalit sté¢huji, protoze vyhledavaji bezpeci
a Iépe se jim navazuji socialni vztahy se stejnou spolecenskou vrstvou. Do této lokality
neni snadné se dostat. Vstup je zakdzan vSem, kromé¢ téch, co zde bydli. Dokonce i
navstévy musi byt ohlaseny u bezpe¢nostni agentury, jinak je do lokality nepusti.
Obyvatelé uvnitt uzavienych lokalit maji Casto i specidlni pravidla a regule, které se
zde musi dodrzovat. Pravidla a regule se nejcastéji tykaji stavebnich tprav rodinnych
domt, miizou ale taky natizovat zacatek a konec no¢niho klidu, nebo jestli vlastnik
nemovitosti miiZze nebo nemuliZe chovat doméci mazlicky. Uvnitt uzaviené lokality se
Casto nachazi vybaveni, které je dostupné pouze pro rezidenty jako napiiklad détska
hiisté¢ a podobné. Rezidenti se Casto pod zastitou spravcovské firmy podileji na

financovani vSech téchto vybaveni pro jejich lokalitu.

Co se tyCe ceny pronajmu za jednotlivé byty/domy v téchto lokalitach, se ceny
pohybuji v zavislosti na plochu bytu/domu od 30 000 K¢&/mésic do 100 000 K¢/mésic.
V cené najmu je samoziejme jiz zmifiovana bezpecnostni agentura a vSechna privilegia

spojena s bydlenim v uzavienych lokalitach.(napt. détska hfisté apod.).

Jelikoz 1 u nas roste Zivotni uroven a zvySuje se pocetnost stfedni tfidy, mizeme tedy

¢asem predpokladat narist vzniku uzavienych lokalit.
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2.2.7. SUBURBANIZACE

Suburbanizace je proces vytvareni obytnych oblasti na okrajich velkych mést. Nejveétsi
rozrustani tzv. suburbii bylo zaznamenano ve 20. let 20. stoleti. Suburbie ¢lenime na
reziden¢ni (kde se bydli) a komer¢ni (pracovni). Nejveétsi nartst tohoto jevu mizeme
sledovat az po vzniku samostatné Ceské republiky a to z toho diivodu, Ze se hypotéky
staly dostupnymi pro fadové obyvatele. Dalsim divodem miize byt i to, Ze se zvysil
pocet lidi vlastnicich osobni automobil a rozvoj méstské hromadné dopravy. Okrajové
Ctvrti se staly snaze dostupnymi za relativné kratkou casovou dobu. V téchto
okrajovych ¢éastech dochazi vlivem vyrazné zmény poctu obyvatel k rozristani aktivit,
nabizenych sluzeb a patrny je i ekonomicky rust. Rozrusta se také stavebni ¢innost. U
suburbanizace mizeme sledovat rozdily mezi ekonomicky silnou a slabou vrstvou
obyvatelstva. V suburii miiZzeme najit malé levné domky na malych pozemcich nebo
obrovské vilami zastavéné plochy. Suburbanizace ma i fadu nevyhod. Obce v zazemi
velkého mésta museji investovat vice do rozvoje dopravni, technické infrastruktury a
ob¢anské vybavenosti. Casto dochdzi K rozporim mezi starousedliky a nové
piist¢hovalymi obyvateli. VéEtSina suburbii slouzi jenom na piespani. Obyvatelé
suburbii totiz pracuji ve mésté a kazdy den dojizdi za praci a do $kol autem nebo
hromadnou dopravou. To muize také vést k vétsi zatézi zivotniho prostiedi emisemi.

Opakem suburbanizace je vySe zmifiovana gentrifikace.

2.3. HODNOCENI A UROVEN SEGREGACE

Pti hodnoceni segregace je diilezité identifikovat miru socidlnich rozdili. Mezi dalsi
dulezity bod patti definovani problematiky rezidenc¢ni segregace a jeji hlavni ukazatele
a dopady na spolecnost i mésto. Mezi hlavni ukazatele rezidencni segregace mizeme
povazovat vysi piijmu, vek, vzdélani, ptislusnost k etnické nebo nabozenské skuping,
pocet vyzivovanych déti, ekonomickou aktivitu/neaktivitu, vykonavanou profesi a
vybavenost domacnosti. Pro toto hodnoceni nebo identifikaci miizeme pouzit data ze
s¢itani lidu, domu a bytl (dale jen SLDB) za urcitou ¢asovou osu, abychom mohli
posoudit vyvoj segregace. Data ze SLDB umoziuji identifikovat a hodnotit segregaci
v jakkoliv rozlehlych lokalitach. V piipadé, ze v nékteré z lokalit nalezneme

koncentraci nekterého ze zkoumanych faktorti, mtize se jednat o segregovanou lokalitu
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a vénujeme ji pfi dalSim Setfeni zvySenou pozornost. Nékdy se vSak muze stat, ze
pottebnd data chybi. V tomto ptipad¢ je dobré si urcit, co dalsiho urcuje segregované
lokality. U romskych, vietnamskych a ruskych narodnosti je tento ukazatel ne-
objektivni a pfi tom se jednd o segregovanou skupinu. Je to zpusobeno tim, Ze se
obyvatelé téchto narodnostnich mensSin nemusi v SLDB hlasit pravdivé ke své

narodnosti.

Pii identifikaci se musime zaméfit na lokality, ve kterych se koncentruje nami vybrana
socialni skupina obyvatel. Mlizeme se také zaméfit na homogenitu uzemdi, coz je také
jeden z ukazatell segregovanych lokalit. Pomoci pii identifikaci segregace nam muze
terénni priazkum nebo dotaznikové Setfeni. Terénni prizkum i1 dotaznikové Setieni je
ale mozné provadét pouze u malého uzemi. U rozlehlych iizemi jsou tato Setfeni zcela
neproveditelnd nebo je ndsledna analyza téchto dat velmi narocna. DalSim problémem

téchto Setfeni je i subjektivni pohled jednotlivce na danou problematiku.

Uroveti rezidenéni segregace se hodnoti zpravidla za celé mésto. U mést s vétsi
rozlohou a velkym poctem obyvatel se Groven segregace hodnoti za urcity spravni
celek. Muze se jednat o jednotliva katastralni izemi nebo zakladni sidelni jednotky.
V sledovaném uizemi se posuzuje a popisuje mira segregace nebo separace, tedy vyskyt
bud’ dobrovolné, nebo nedobrovolné¢ socidlné¢ vyloucenych skupin obyvatel.
Sledovana skupina musi vykazovat jiz zminované faktory spojené se segregaci (vyse
piijma, vek, vzdélani, ptislusSnost k etnické nebo nabozenské skupiné, pocet
vyzivovanych déti apod.). Tyto faktory nam mohou poukazat na segregované lokality.

V Ceské republice je Groven segregace zatim nizka.

2.4. REZIDENCNI SEGREGACE A UZEMNI PLANOVANI

Ptedchazet vzniku reziden¢né segregovanych lokalit je ukolem vSech nastroji
uzemniho pladnovani. Zakladnim ukolem tzemniho pldnovéani pro zabranéni nebo
zamezeni vzniku segregace je vhodné planovat budouci rozvoj izemi a podporovat
rozvoj kvality zivotniho prostfedi, dostupnosti sluzeb pro vetejnost a s tim spojené
zatraktivnéni lokality. SnaZi se analyzovat vSechny dulezité faktory, které se na vzniku
segregace mohou podilet. V uzemnim planovani mizeme pomoci regulace vystavby

do zna¢né miry snizit vznik rezidencni segregace. Pfi regulaci na regionalni irovni
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jsou pouzivany zasady tizemniho rozvoje. Ovliviiuji zejména vztahy mezi vnitini a

periferni ¢asti regiond, velkomést a obci.

Je dobré navrhovat pro novou zastavbu regulace vyuziti izemi. I to ndm muize pomoci
pfi zabranéni vzniku segregovanych lokalit. Je dilezité vytvofit uzemné planovaci
dokumentaci s regulacemi, které mohou zmirnit miru segregace jako napiiklad
ruznorodost zastavby a parcelace. Ta nam zaruci, ze v regulované lokalité vzniknou
bytové 1 rodinné domy raznych cenovych kategorii a tim se vytvoii bydleni pro rizné

skupiny obyvatel.

Uzemni plan miZe stanovit rozmisténi a velikost jednotlivych funkénich ploch.
V tzemnim planu by se mélo dbat na to, aby v ném nebyly vymezovany velké
monofunk¢ni plochy, ale dbat na polyfunk¢énost a rovnomérné navrzeni pracovnich i
obsluznych funkci lokality. Pfi potlaceni vzniku segregace je dulezitd rovnomeérna
dostupnost vetfejnych prostranstvi a obcanského vybaveni vSemi obyvateli dané
lokality. I navrzeni budouci méstské dopravy miize dopomoci vzniku segregace. Proto
je dulezité dbat na vymezovani zastavek hromadné dopravy ve spravné dochazkové
vzdalenosti, aby nedoslo k znevyhodnéni urcité lokality. DalSim vyznamnym prvkem,
ktery muize zamezit vzniku segregace je 1 navrh dopravniho feSeni vzhledem
K prostupnosti uzemi. Vefejné komunikace by mély byt navrzeny tak, aby rovnomérné

prostupovaly celym uzemim.

2.5. SEGREGACE VE SVETE

2.5.1. SEGREGACE V USA

V prvni polovin¢ 20. stoleti doSlo k vyrazné segregaci Afroamericanti v USA.
Afroameri¢ané se hojn¢ zacali st¢hovat do vétSich mést, protoze se zde rapidné
rozrustal pramysl. Obyvatelstvo je mezi sebe nechtélo ptijmout a diskriminovali je.
Banky jim nechtéli poskytovat piijcky na bydleni a vlada se o né€ nestarala. Na zakladé
diskriminace a finan¢nich moZznosti Afroamericanii, zacali osidlovat staré ctvrti
velkych mést. Vznikaji ¢tvrté s dominujicim Cernosskym obyvatelstvem neboli
takzvana GHETTA. Bélosi se zacali st€hovat na ,,bezpecna‘ predmésti. Tim padem se

ceny nemovitosti na pfedméstich rapidné zvysily. V dnes$ni dobé se jedna o skryty
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rasismus. Vefejné hlaseni se k rasismu vede v dnesni dobé K trestnimu postihu. |
Vv dnesni dobé skryty rasismus ovlivituje ekonomické moznosti Afroamericanti v USA.
Dalsim faktorem, pro¢ se ghetta zachovala az dnes, je mozna i to, Ze obyvatelé ghett
jsou do zna¢né miry nepfizpusobivi. U obyvatel Zijicich po generace v ghettech
dochdzi k ovlivnéni danou kulturou. Déti z ghetta sotva dokonci zdkladni Skolu.
Malokdo se dostane na stiedni Skolu, to podporuje nevzdélanost a daleko mensi
uplatnéni na trhu prace. Zuzuji se i moznosti pro nalezeni prace a i odvétvi, ve kterém
praci mohou hledat. Okoli ovliviiuje obyvatele ghetta, aby nevybocili ze stavajiciho

zivota plného kriminality, chudoby a nevzdélanosti. Samoziejmée, ze bez dostacujicich

finan¢nich prostiedkt se z ghetta odstéhovat nelze.

2.5.2. SEGREGACE V FRANCII

Francie zazila pfist¢hovalecky boom zejména v 2. poloving 20. stoleti. Piistehovalci
se soustfed’ovali do ¢tvrti, kde zila stejna nebo podobna vrstva obyvatel. Bylo to i
z divodu, ze neméli dostatek financi na pofizeni lepsiho bydleni. Jini zase volili
bydleni mezi ,,svymi“. V té dob& Francii zmitala vlna pifedsudkt a diskriminace vici
pfist¢hovalcim. Pfist¢hovalci nejcastéji bydleli na okrajich velkych mést a na
francouzském venkové jich zilo jen opravdu malo. V té dob¢ si imigranti vybirali
bydleni dle blizkosti svého zaméstnani a druhu zaméstnani. Casto bydleli
V ubytovnach specialné postavenych pro imigranty. V téchto ubytovnach bydleni
odpovidalo ceng, takze podminky byly katastrofalni. Pozdé&ji byla kapacita téchto
zafizeni plné vycerpana. Kdyz kapacita ptestala stacit mnozstvi pfist¢hovalct, kteti
shanéli bydleni, uchylovali se do najemnich domu s regulovanym najmem nebo do
takzvaného HML, tedy ,,Bydleni s nizkymi ptijmy*. Na bydleni s nizkymi piijmy se
dlouho c¢ekalo. Bydleni s nizkymi pfijmy se vyskytovalo i v jinych zemich jako
naptiklad ve Svycarsku nebo Alzirsku. Toto bydleni bylo &aste¢né financovano
z vefejnych prostiedki. V lokalitach, kde se imigranti koncentrovali, si vytvareli i
svoje vlastni vefejné sluzby. Ve Skolach, které se nachazely v imigrantskych ctvrtich,
ucili malo kvalifikovani ugitelé. Zakim se nedostalo plnohodnotného vzdélani. Ve
Francii se dodnes snazi o zaclenéni segregovanych mensin do normalniho Zivota a

pracovniho procesu.
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2.5.3. SEGREGACE V CESKE REPUBLICE

Segregace v Ceské republice nejvyraznéji za¢ala od zadatku 2. sv. valky tedy zhruba
od roku 1939. V té dobé u nas zacaly platit rasové zakony, které se tykaly nejvice Zidt
a Romtl a to z divodu, Ze patfili mezi neérijské rasy. Zidé a Romové se nemohli
st¢hovat, nemohli uzavirat siatky a byli presouvani do koncentracnich a pracovnich
tabord. Tam jich spousta umiela vlivem riznych nemoci, z diivodu snizené hygieny
Vv téchto zatizenich, hlady, vycerpanim nebo krutou smrti. Po valce zacinaji Romové
opét Zit svym ptivodnim Zivotem, neboli zagali opét kocovat. Do Ceské republiky se
st€huji dalsi romské pocetné rodiny. Komunisté se Romy snazili ptevychovat. Snazili
se jim zajistit zaméstnani, lepSi ubytovani a fadné vzdélani. Snazili se Romy zaclenit
do spolec¢nosti a odstranit predsudky a diskriminaci vii¢i Romim. To se povedlo vSak
jen z ¢asti. Romové i nadale zili v osadach, kde byly podminky pro zivot katastrofalni.
Dodnes se Romové¢ zcela nezaclenili do spole¢nosti. I nadale se zde vyskytuji romska
»ghetta®.  Romové ziji v segregovanych lokalitich. Nékteti dobrovolné a jini
nedobrovolné. V Praze mezi tyto segregované lokality obyvané romskou narodnosti
patti napiiklad Zizkov, Libeti nebo Smichov. Mezi nejznaméjsi romské ghetto v Ceské

republice v§ak bezesporu patii sidlisté Chanov, které se nachazi ve mésté Most.

2.5.4. REZIDENCNI SEGREGACE V PRAZE

Rezidenc¢ni segregaci v zdzemi hlavniho mésta Prahy najdeme v méstskych ctvrtich
jako napiiklad Zizkov, Libeti nebo Smichov. Tyto lokality jsou obyvané zejména
romskou narodnosti. Dalsi ze segregovanych lokalit najdeme na Praze 4 a to méstskou
¢ast Libus, kterou obyvd zejména vietnamska narodnost. Hlavnim problémem
rezidenCni segregace, ktery se vyskytuje ve vétSich méstech, je zvySeny vyskyt
trestnych ¢ind. Lidé se téchto lokalit jednoduse boji. Dalsim disledkem muize byt i to,
ze se romska rodina st¢hovala za lepSim pracovnim ohodnocenim do vétsSiho mésta.
Pii hledani prace vSak nena$li adekvatné platové ohodnocenou praci pro potizeni
bydleni v ,leps§i ctvrti“. Proto jim mnohdy nezbyva nez vyhledat bydleni
v segregovanych lokalitach, kde jsou ndklady na bydleni daleko mensi. Kolikrat za to
mize i rasismus. Clovék, ktery prodava byt v ,,lepsi étvrti ho radsi proda ob&anovi
Ceské narodnosti nez prisluSnikovi romské narodnosti. V ,lepSich Ctvrtich® se navic

ceny najmu pohybuji o n¢kolik tisic vyse. V piipade koupi bytu do osobniho vlastnictvi
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se tyto ceny lisi i o statisice. Dalsi jiz zminovanou segregovanou lokalitou v Praze je
mestska cast Libus. Tato lokalita je segregovana z divodu velkého stéhovani
vietnamské narodnosti. Ta se sem stéhuje kvali blizkosti jejich prace neboli
obchodniho centra SAPA. Sapa je velmi uzavieny areal, kde maji vlastni sluzby
zaméfené zejména na vietnamskou néarodnost. Je tu fada restauraci, obchodi
s vietnamskym oblecenim, velkosklad potravin, kde potraviny seZenete mnohdy o dost
levnéji, nez v fetézcich které bézné navstévujete. Jsou zde dokonce 1 Skoly, Skolky a
Sirok4 nabidka doucovani pro vietnamskou narodnost. Dokonce i instituce, které se
pohybuji na naSem trhu, se zaméfily na tuto komunitu. Maji zde svoji vlastni pobocku
napiiklad Ceské spofitelny nebo telefonniho operatora Vodafone. Viechny reklamy
Vv této Ctvrti jsou ve vietnamstin€é. Dokonce tady 1ze potkat 1 vietnamskou autoSkolu.
Cloveék pii prijezdu touto Gtvrti dostane pocit, Ze zde neni vitany. Vietnamska
narodnost se mezi fadové obclany vlastné ani zaclenit nesnazi. Jen tézce lze
piedpokladat, z jakého je to davodu. Zde se miizeme opravdu jen domnivat, jestli tato
rezidencni segregace vznikla kvili tomu, Ze vietnamskd narodnost je ndmi
diskriminovana, nebo naopak jestli se vietnamska narodnost dobrovolné separuje vici

7

nam.
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3. ANALYTICKA CAST

3.1. VYMEZENI UZEMI

Pro analytickou c¢ast jsem se zaméiila na Prahu a StifedoCesky kraj, protoze zde
predpokladam vétsi miru segregace, ktera pijde odhalit pomoci zvolenych ukazateli
ze sc¢itani lidu, domil a bytl za vybrané roky. Pomoci zvolenych ukazatelii se pokusim

vytipovat lokality, které vykazuji vysoky nebo naopak nizky socioekonomicky status.

Na zaklad¢ provedenych analyz za jednotlivé roky (1991,2001, 2011) a posouzeni
jejich vyvoje se pokusim potvrdit nebo vyvratit to, zda se zde nachazi nebo nenachazi
segregace a do jaké miry je Praha a Stfedocesky kraj segregaci ohrozen a posoudim na

zaklad¢ uzemniho planovani jeji mozny budouci vyvoj.

3.2. VZDELANOSTNI STRUKTURA

Jako vstupni data byla pouzita data z CSU za roky:1991,2001 a 2011. Tyto roky byly
pouzity z divodu monitoringu vyvoje jednotlivych urovni vzdélani v Praze a

Stfedoceskeé kraji.

Tabulky, které byly poskytnuty od CSU ze s¢itani lidu, domti a bytii, byly nahrany do
prostfedi programu GIS a v tomto programu byly dale interpretovany. Data jsou
vyjadiena jako podily jednotlivych trovni vzdélani vzhledem k celkovému poctu
obyvatel. Nasledn¢ z téchto podilii je vytvoren pfiristek nebo naopak ubytek podilt
jednotlivych wrovni vzdélani obyvatelstva. Urovné vzdélani jsou rozdéleny do

nasledujicich kategorii:

- Bez vzdélani

- Zakladni vzdélani (ukoncené/neukoncené)
- Stfedni odborné ucilisté (bez maturity)

- Stredoskolské uplné (s maturitou)

- Vysokoskolské vzdélani

Na zéklad¢ téchto kategorii lze urcit, zda obyvatelstvo mé silny socioekonomicky

status (stfedoSkolské a vysokoskolské vzdélani) nebo slaby socioekonomicky status
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(bez vzdélani, zakladni nebo stfedni bez maturity). Vyssi odborné vzdelani neni do
analyzy zahrnuto vzhledem k velice malému podilu obyvatel s dokonéenym vyssim

odbornym vzdélanim.

Vsechny tyto vyse uvedené kategorie jsou graficky znazornény v prostfedi GIS ve

formé mapovych vystupt, které obsahuji kvantifikaci jednotlivych dat.

3.2.1. BEZ VZDELANI

Podil obyvatel bez vzdélani za rok 1991: viz mapa ¢.1. v ptiloze

V Praze je zastoupeni obyvatel bez vzdélani zpravidla pod 25% z celkového
zastoupeni. Zakladni sidelni jednotka ,,Kréska nemocnice™ vykazuje tento podil nad
75%, ¢emuz je potfeba vénovat zvySenou pozornost z divodu mozné segregace nebo

chybé. V celém StifedoCeském kraji je toto zastoupeni obdobné, tedy pod 25%.
Podil obyvatel bez vzdélani za rok 2001: viz mapa ¢.2. v ptiloze

V roce 2001 se situace oproti roku 1991 nijak vyrazné nezménila, podil obyvatel bez

vzdélani se stale pohybuje pod 25% a to v Praze i ve Stfedoceském kraji.
Podil obyvatel bez vzdélani za rok 2011: viz mapa ¢.3. v pfiloze

V roce 2011 je podil obyvatel bez vzdélani takika bez zmény, oproti minulym

sledovanym rokim.
Vyvoj podilu obyvatel bez vzdélani 1991-2011: viz mapa ¢.4. v ptiloze

Pocet obyvatel bez vzdélani za sledované obdobi, vyrazné klesa a nepoukazuje ani na
zadné extrémni lokality. V Praze i ve Stfedoceském kraji 1ze celkové sledovat ubytek
podilu obyvatel bez vzd€lani. V zazemi Prahy je tento Ubytek o néco vétsi nez ve
zbytku Stiedoceského kraje. Pozornost bude vénovana lokalitam, kde podil obyvatel

bez vzdélani roste.
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3.2.2. ZAKLADNI VZDELANI

Podil obyvatel se zakladnim vzdélanim za rok 1991: viz mapa ¢.5. v ptiloze

V Praze v roce 1991 mtzeme sledovat, ze podil obyvatel se zdkladnim vzdélanim zde
neni vyrazné zastoupen, zpravidla se zastoupeni pohybuje v rozmezi 0-5%. Nachazi
se zde nékolik lokalit, kde je toto zastoupeni podstatné v¢étsi a piekracuje hranici 50%.
Ve StiedoCeském kraji je podil obyvatel se zakladnim vzdélanim o néco vétsi nez
V hlavnim mésté. Pohybuje se ve vétsing ptipadll v rozmezi 26-50%. V tésném zazemi

Prahy je toto zastoupeni velmi podobné jako v Praze, tedy 0-5%.
Podil obyvatel se zakladnim vzdélanim za rok 2001: viz mapa ¢.6. v pfiloze

V Praze v roce 2001 muizeme sledovat pokles podilu obyvatel pouze se zédkladnim
vzdélanim oproti roku 1991. Opét je potfeba vénovat pozornost nékterym zékladnim
sidelnim jednotkam, které maji zastoupeni nad 51%. Ve Stfedoceském kraji dochazi
opét v tésném zazemi Prahy K poklesu podilu obyvatel se zakladnim vzdélanim.

Snizujici tendenci ma i zbytek Stfedoceského kraje.
Podil obyvatel se zakladnim vzdélanim za rok 2011: viz mapa ¢.7. v priloze

V Praze pokracuje pokles podilu obyvatel se zakladnim vzdélanim. Zakladni sidelni
jednotky, které vykazuji vétsi podil obyvatel se zakladnim vzdélanim, se nachazi
zejména v okrajovych lokalitach Prahy. Ve StfedoCeském kraji je tento pokles velice

vyrazny, neni jiz patrny pokles pouze v okoli Prahy, ale jedna se o celoplosny jev.
Vyvoj podilu obyvatel se zakladnim vzdélanim 1991-2011: viz mapa ¢.8. v ptiloze

Za sledované obdobi v letech 1991,2001 a 2011 doslo k vyraznému poklesu podilu
obyvatel s ukon¢enym zakladnim vzdélanim. Tento pokles je vyrazny jak v Praze, tak
i ve StiedoCeském kraji. [ pes vyrazny pokles se zde vSak nachazeji lokality, kde doslo
K nartstu podilu obyvatel s ukon¢enym zakladnim vzdélanim. Témto lokalitdm je
potieba vénovat zvySenou pozornost pii provadéni dalSich analyz. MlzZe se jednat o

urcity druh segregace, ktery je spojen se slabym socioekonomickym statusem.
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3.2.3. STREDNI ODBORNE VZDELANI BEZ MATURITY

Podil obyvatel se stirednim odbornym udiliStém (bez maturity) 1991: viz mapa ¢.9.

v ptiloze

V Praze je nejvice lokalit s podilem pod 25%, najdeme zde 1 lokality se zastoupenim
pod 50%. Podil obyvatel se sttednim odbornym ucili§tém je v Praze zastoupen méné
nez ve StiedoCeském kraji. Ve StfedoCeském kraji se vétSina lokalit nachézi pod

hranici 50%.

Podil obyvatel se stiednim odbornym udilistém (bez maturity) 2001: viz mapa

¢.10. v ptiloze

V Praze je nejvice zékladnich sidelnich jednotek se zastoupenim pod 50%. Zde
muzeme sledovat lehky rlst pocetnosti tohoto zastoupeni. Ve Stredoceském kraji se
vétSina obci nachazi pod podilem 50%, mizeme zde sledovat riist poctu obyvatel se

sttednim odbornym ucilistém.

Podil obyvatel se stifednim odbornym u¢ilistém (bez maturity) 2011: viz mapa

¢.11. v priloze

V Praze za toto obdobi miizeme sledovat vyrazny pokles podilu obyvatel
s dokoncenym jen stfednim odbornym ucili§tém, tato hodnota se pohybuje pod 25%.
Ve StifedoCeském kraji se tyto hodnoty pohybuji pod 50%, ale v t€sném zazemi Prahy

pozorujeme stejny, vyrazny pokles jako v Praze a hodnota se drzi pod 25%.
Vyvoj podilu obyvatel se stirednim odbornym ucili§tém 1991-2011: viz mapa ¢.12.
v priloze

V Praze za sledované obdobi podil obyvatel se stfednim odbornym ucili§tém vyrazné
klesl rovnéz jako v tésném zazemi Prahy. Naopak na vnéjSich hranicich Sttedoceského
kraje tento podil vyrazné roste. V map¢ je také patrné, ze podil obyvatel se stiednim

odbornym ucili§tém klesa i tam, kudy vedou vyznamné dopravni napojeni na Prahu.
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3.2.4. STREDOSKOLSKE UPLNE VZDELANI

Podil obyvatel se stiredos§kolskym dplnym vzdélanim 1991: viz mapa ¢.13. v piiloze

V Praze neni velky podil obyvatel se stfedoskolskym tUplnym vzdélanim. Nejvice
zakladnich sidelnich jednotek se pohybuje pod 25%. StredocCesky kraj plosné

nepiekroci 25%.
Podil obyvatel se stifedoSkolskym uplnym vzdélanim 2001: viz mapa ¢.14. v ptiloze

V Praze vzrostl podil obyvatel s dokonc¢enym stfedoskolskym uplnym vzdélanim, a to
pres hranici 25%. Ve sttedoCeském kraji se hodnoty zménily oproti minulému obdobi
zejména podél hlavnich komunikaci do Prahy a piresahuji 25%. Ve zbytku
Stfedoceského kraje hodnoty nepfesahuji 25% a od minulého obdobi se takika

nezménily.
Podil obyvatel se stfedoskolskym tiplnym vzdélanim 2011: viz mapa ¢.15. v ptiloze

V Praze od minulé¢ho obdobi nesledujeme skoro zadné zmény, podily zlstavaji stejné,
naopak Vv nékterych lokalitaich se pocty obyvatel se stfedoskolskym tuplnym
dokonfenym vzdélanim snizuji. Ve StfedoCeském kraji miizeme sledovat stejny jev

jako v Praze, a to stagnaci nebo mirny pokles sttedoskolsky vzdélanych obyvatel.

Vyvoj podilu obyvatel se stiredoSkolskym uplnym vzdélanim 1991-2011: viz mapa

¢.16. v ptiloze

Celkové muzeme sledovat nardst obyvatel s ukoncenym stfedoskolskym uplnym
vzdélanim ve StiedoCeském kraji. Jedna se skoro 0 80% nartst tohoto podilu oproti
roku 1991. V Praze také vyznamné vzrostl pocet obyvatel s ukoncenym

stitedoskolskym Gplnym vzdélanim.

3.2.5. VYSOKOSKOLSKE VZDELANI

Podil obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim 1991: viz mapa ¢€.17. v ptiloze

V Praze podil obyvatel s dokon¢enym vysokoskolskym vzdélanim ¢inni zastoupeni do

25%, jen v nékolika sidelnich jednotkach se podil dostane pies tuto hranici. Zakladni
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sidelni jednotka ,,Za dolejsim dvorem vykazuje podil nad 75%. Ve SttedoCeském kraji

se hodnota nedostava nikde ptes hranici 25%.
Podil obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim 2001: viz mapa ¢.18. v piiloze

V Praze za toto obdobi sledujeme znacny nartist podilu obyvatel s dokoncenym
vysokoskolskym vzdélanim, ve velkém mnozstvi sidelnich jednotek se podil dostal
ptes hranici 25%. Za zminku stoji zakladni sidelni jednotka ,,Nedvézi* a ,,Dolnice B,
kde hodnota ptesahuje 75%. Ve Stiedoceském kraji hodnoty neptesahuji opét hranici

25%, jen obec ,,Okof* ptesahuje tuto hranici.
Podil obyvatel s vysokoSkolskym vzdélanim 2011: viz mapa ¢.19. v ptiloze

V Praze miizeme sledovat opét nartst podilu obyvatel s dokoncenym vysokoskolskym
vzdélanim, ale nikde se hodnota nedostane nad 50%. Ve Stiedoc¢eském kraji je situace
naprosto stejna jako v roce 2001, nikde podil nepfesahne hodnotu 25% jen v obci

,Okoi“ je tato hodnota vyssi.

Vyvoj podilu obyvatel s vysokoSkolskym vzdélanim 1991-2011: viz mapa ¢.20. v

ptiloze

Za sledované roky 1991,2001 a 2011 sledujeme v Praze narlst podilu obyvatel
s dokonCenym vysokoSkolskym vzdélanim, takika v kazdé sidelni jednotce. Ve

Stiedoceském kraji pozorujeme plo$ny nardst v rozmezi 1-25% ve vétsing obei.

3.3. EKONOMICKA AKTIVITA

Jako vstupni data byla pouzita data z CSU za roky: 2001 a 2011. Rok 1991 nebude
vyuzit pro analyzu, protoze poskytnutd data nejsou zcela uplnd a nepoukaZzou na
aktualni ekonomickou situaci. Tyto roky budou slozit k naslednému monitoringu

vyvoje ekonomické aktivity v Praze a Stfedoceském kraji.

Tabulky, které byly poskytnuty od CSU ze s¢itani lidu, domii a byti, byly nahrany do
prostiedi programu GIS a v tomto programu byly déle interpretovany. Data jsou
vyjadiena jako podily jednotlivych druhi ekonomické aktivity. Nasledné z téchto

podili je vytvoren pfirdstek nebo naopak ubytek ekonomické aktivity obyvatelstva.
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Druhy ekonomické aktivity jsou rozdéleny do nésledujicich kategorii:

- Zaméstnanost
- Nezaméstnanost

- Neaktivita

Na zakladé vise uvedenych druhti ekonomické aktivity, zejména jejich ptiristky nebo
ubytky za sledované obdobi, jsou dillezitd pro zhodnoceni reziden¢ni segregace. Velka
mira zaméstnanosti mize opét poukazovat na silny socioekonomicky status a velka

mira nezaméstnanosti naopak poukazovat na slaby socioekonomicky status.

VSechny tyto vySe uvedené kategorie jsou graficky znazornény v prostiedi GIS ve

formé mapovych vystuptl, které obsahuji kvantifikaci jednotlivych dat.

3.3.1. ZAMESTNANOST

Podil zaméstnanych obyvatel 2001: viz mapa €. 21 v piiloze

V Praze muzeme plos$n¢ sledovat vét§si miru zameéstnanosti, v nékterych sidelnich
jednotach prekracuje i 75%. Ve StiedoCeském kraji je vétsi mira zaméstnanosti
zejména v okoli Prahy a v okoli vétSich mést, které stejn€ jako Praha poskytuji
pracovni prileZitosti. Mezi tyto vétSi mésta patii napfiklad Mladd Boleslav, MniSek

pod Brdy nebo Benesov.
Podil zaméstnanych obyvatel 2011: viz mapa €. 22 v piiloze

V Praze je zaméstnanost vcelku totozna s rokem 2001. Sledujeme Vvétsi miru
zameéstnanosti nez ve StiedoCeském kraji. Ve Stfedoceském kraji dosSlo oproti roku
2001 k vyraznému poklesu zaméstnanosti a také se ztratil rist kolem Prahy a vétsich

meést.
Vyvoj zaméstnanosti 2001-2011: viz mapa €. 23 v ptiloze

V Praze i ve Sttedoceském kraji muzeme sledovat spise vyrazny pokles zaméstnanosti.

V Praze se v n€kterych sidelnich jednotkéch jedna i o pokles o 75%.
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3.3.2. NEZAMESTNANOST

Podil nezaméstnanych obyvatel 2001: viz mapa €. 24 v piiloze

Nezaméstnanost je v Praze a ve Stfedoceském kraji plosné pod 15%. V Praze vykazuji
velkou miru nezaméstnanosti zakladni sidelni jednotky Vodickova B, Pod Harfou,

Letnany-sever A a VrSovické nadrazi.

Podil nezaméstnanych obyvatel 2011: viz mapa €. 25 v piiloze
Nezaméstnanost v Praze i1 ve StiedoCeském kraji je veelku bez vykyvu pod 15%.
Vyvoj nezaméstnanosti 2001-2011: viz mapa ¢. 26 v piiloze

Podil nezaméstnanych za sledované obdobi vzrostl. Pokles zaznamendvame pouze v
nékterych sidlenich jednotkach Prahy a v zdzemi Prahy. Ve StfedocCeském kraji podil
nezamé&stnanych klesl v zazemi mést. Tam, kde se v blizkosti nenachazi mésto, které
by obyvatelim poskytlo pracovni pftilezitosti, nezaméstnanost za sledované obdobi

vzrostla.

3.3.3. NEAKTIVITA

Podil neaktivnich obyvatel 2001: viz mapa ¢. 27 v ptiloze

V Praze a Vv jejim zazemi je relativné malé podilové zastoupeni ekonomicky
neaktivnich obyvatel. Ve StfedoCeském kraji je tento podil vyrazné vyssi, zejména ve

vetsi vzdalenosti od Prahy nebo tam, kde je Spatna dopravni ndvaznost na Prahu.
Podil neaktivnich obyvatel 2011: viz mapa ¢. 28 v pfiloze

V Praze je zastoupeni podilu ekonomicky neaktivnich obyvatel do 50% celkového

zastoupeni. Ve stfedoceském kraji se tento podil oproti roku 2001 vyrazné snizil.
Vyvoj neaktivity 2001-2011: viz mapa ¢. 29 v priloze

Podil ekonomicky neaktivnich obyvatel ma za sledované obdobi klesajici tendenci a

to jak ve Stfedoceském kraji, tak 1 v Praze.
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3.4. NARODNOSTNI STRUKTURA

Jako vstupni data byla pouzita data z CSU za roky 2001 a 2011. Rok 1991 byl shledan
jako nepotiebny a to z davodu, ze v roce 1991 jsou zastoupeni jednotlivych narodnosti
vcelku mizivé. Pro analyzu ukrajinské narodnosti musi byt pouzité pouze roky 1991 a

2001, protoze data za rok 2011 nejsou k dispozici.

Roky 2001 a 2011 byly pouzity z divodu monitoringu vyvoje jednotlivych Grovni

vzdélani v Praze a Stfedoceské kraji.

Tabulky, které byly poskytnuty od CSU ze s¢itani lidu, domil a byti, byly nahrany do
prostfedi programu GIS a v tomto programu byly dale interpretovany. Data jsou
vyjadiena podily jednotlivych narodnosti vzhledem k celkovému poctu obyvatel.
Nasledné je z téchto podili vytvoten piiristek nebo naopak ubytek podilti jednotlivych

narodnosti. Narodnosti jsou rozdéleny do téchto kategorii:

- Slovenska narodnost
- Polska narodnost

- Romska narodnost

- Némecka narodnost

- Ruska narodnost

- Ukrajinské narodnost

- Vietnamska narodnost

Na zékladé koncentrace urcité narodnosti, 1ze ur¢it mozny druh segregace. Nékteré
narodnosti musi byt zkoumdny s vétsi podrobnosti, protoze se nehldsi ke své
narodnosti v takovém poctu, V jakém se zde ve skutecnosti nachazi. Je to déno i listinou

zékladnich prav a svobod, kdy ma kazdy obyvatel narok vybrat si svou narodnost.

Vsechny tyto vyse uvedené kategorie jsou graficky znazornény v prostfedi GIS ve

form¢é mapovych vystupti, které obsahuji kvantifikaci jednotlivych dat.
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3.4.1. SLOVENSKA NARODNOST

Podil slovenské narodnosti 2001: viz mapa ¢. 30 v piiloze

V Praze je v tomto roce patrné zvySeni podilu slovenské narodnosti, v nékterych
sidelnich jednotach zastoupeni této narodnosti piesahuje 51%. V celém Stfedoceském

kraji opét zastoupeni této narodnosti neptesdhne 25%.
Podil slovenské narodnosti 2011: viz mapa ¢. 31 v piiloze

V roce 2011 je situace s podilovym zastoupenim slovenské narodnosti obdobna jako
v roce 2001. Ve StfedoCeském kraji podil slovenské narodnosti opét neptesahl 25%

hranici.
Vyvoj slovenské narodnosti 2001-2011: viz mapa ¢. 32 v ptiloze

Za sledované obdobi muzeme sledovat narast zastoupeni slovenské narodnosti.
V Praze je podilovy narust celkem vyrazny. Ve SttedoCeském kraji je tento nartst také

patrny.

3.4.2. POLSKA NARODNOST

Podil polské narodnosti 2001: viz mapa €. 33 v ptiloze

V roce 2001 ma polskd narodnost v Praze vcelku malé zastoupeni, zpravidla

nepiesahne 5%. Obdobna situace je i ve Stiedoceském kraji.
Podil polské narodnosti 2011: viz mapa ¢. 34 v piiloze

V roce 2011 je parny celkovy ubytek této narodnosti. Ubytek je patrny zejména ve
Stiedoceském kraji.

Vyvoj polské narodnosti 2001-2011: viz mapa €. 35 v piiloze
Zastoupeni polské narodnosti je pfimo spjaté s historii. Do roku 2001 se jedna o
pocetné zastoupenou narodnost u nas. V poslednich letech polsk4 narodnost u nas

ubyva a to zejména ve StiedoCeském kraji. V Praze miZzeme naopak sledovat piirtstek

obyvatel s polskou narodnosti.
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3.4.3. ROMSKA NARODNOST

Podil romské narodnosti 2001: viz mapa €. 36 v ptiloze

V roce 2001 se v Praze nachazi daleko min lokalit, které by podilové vykazovaly
zastoupeni romské narodnosti. Jednd se zejména o meéstské Casti Nusle, Smichov,

Holesovice, Liben, Karlin, Vyso¢any, Michle a Strasnice.

Ve StiredocCeském kraji mtizeme sledovat ubytek obci s podilem romské narodnosti.
V¢étsina obcei se nachazi na 0% zastoupeni romské narodnosti. VéEtsi koncentrace této

narodnosti je na Kladensku, Mladoboleslavsku a Podébradsku.
Podil romské narodnosti 2011: viz mapa ¢. 37 v piiloze

V roce 2011 je v Praze i ve Stiedoceském kraji patrny ubytek romské narodnosti.
Podle vseho se jedna o to, ze Romové se nehlasi v SLDB k romské narodnosti a hlasi

se vice k ¢eské narodnosti.
Vyvoj romské narodnosti 2001-2011: viz mapa ¢. 38 v piiloze

V dlouhodobém horizontu se stale méné obyvatel hlasi k romské narodnosti. Za
sledované obdobi mliizeme pozorovat vyrazny pokles. Tento pokles vSak zcela urcité
neni zpisoben zadnym jinym faktorem. Na zaklad¢ listiny zakladnich prav a svobod
ma kazdy pravo na volbu své narodnosti, coz lehce stéZuje urcit oblasti s vEtsi
koncentraci romské narodnosti. Nejvice se Romové hlasili ke své narodnosti v roce
2001. V roce 2011 vsak podilové zastoupeni Romt vyrazné pokleslo. VEtsi

zastoupeni této narodnosti mize poukazovat na typ segregace enklavy.

3.4.4. NEMECKA NARODNOST

Podil némecké narodnosti 2001: viz mapa ¢. 39 v ptiloze

V roce 2001 je zastoupeni némecké narodnosti v celé Praze pod 15%. Vyjimku tvoii
zakladni sidelni jednotky ,,Tiché udoli®, kde je tento podil v rozmezi 25-35% a
Nebusice-zapad A, kde je tento podil nad 35%. Ve Stiedoceském kraji jsou vSechny

obce se zastoupenim niz§im jak 15%.
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Podil némecké narodnosti 2011: viz mapa €. 40 v priloze

V Praze i ve Stfedoceském kraji mizeme sledovat v roce 2011 vyrazny pokles podilu

némecké narodnosti. Némecka narodnost nikde nepiekroci podil 15%.
Vyvoj némecké narodnosti 2001-2011: viz mapa ¢. 41 v piiloze

Zastoupeni némecké narodnosti na tizemi Ceské republiky je spjato historicky. Jak
vsak miizeme vidét, potet Némcti v CR se vyrazné snizuje. Nicméné v Praze i ve

StiedoCeském kraji miizeme nalézt uzemi, kde podil Némct stoupa.

3.45. RUSKA NARODNOST

Podil ruské narodnosti 2001: viz mapa ¢. 42 v piiloze

V roce 2001 se pocet lokalit v Praze s procentualnim zastoupenim ruské narodnosti

v

Podil ruské narodnosti 2011: viz mapa ¢. 43 v piiloze

V roce 2011 se v Praze obyvatelé s ruskou narodnosti vice rozprostieli po izemi

hlavniho mésta. Ve Stredoceském kraji zlistala jejich zastoupeni nezménéna.
Vyvoj ruské narodnosti 2001-2011: viz mapa ¢. 44 v ptiloze

Nyni muizeme sledovat oblasti kde je toto zastoupeni zna¢né koncentrovanéjsi.
Zvysujici se pocet ruské narodnosti je dan zejména migraci za pracovnimi
piilezitostmi a nespokojenost s politicko-ekonomickymi podminkami. Nejvétsi
koncentrace ruské narodnosti je v Praze. Nybrz i v jejim zazemi se podil ruské

narodnosti vyrazné zvysil.

3.4.6. UKRAJINSKA NARODNOST

Podil ukrajinské narodnosti 1991: viz mapa €. 45 v ptiloze

V roce 1991 je ukrajinska narodnost pomérné malo zastoupend a to pod 2%. V tomto
roce nemuzeme sledovat v Praze ani ve StfedoCeském kraji Zadnou lokalitu s veEtsi

koncentraci ukrajinské narodnosti.
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Podil ukrajinské narodnosti 2001: viz mapa €. 46 v ptiloze

V roce 2001 podil ukrajinské narodnosti ve Stfedoc¢eském kraji neptesdhl 15%.
V Praze je vsak situace zcela jinad. Migrace ukrajinské narodnosti se zde uz zacina
projevovat. Jedna se zejména o meéstské Casti Vinohrady, Jinonice, Radotin a

Béchovice, kde podilové zastoupeni této narodnosti piesahuje 50%.

Vyvoj ukrajinské narodnosti 1991-2001: viz mapa €. 47 v ptiloze

Od roku 1991 zaznamendvame velky narist ukrajinské narodnosti. Tento nartst
zpusobuje zejména pracovni migrace. Jak je patrné, od roku 1991 se pocet ukrajinské
narodnosti vyrazné zvysil. Nejvétsi koncentrace této narodnosti je v Praze. Ve

Stiedoceském kraji jejich pocty také narostly.

3.4.7. VIETNAMSKA NARODNOST

Podil vietnamské narodnosti 2001: viz mapa €. 48 v piiloze

Rovnéz jako u romské narodnosti, musi byt tato ndrodnost zkoumana podrobnéji.
Nejvétsi vlna migrace této narodnosti do Ceské republiky je zaznamenana po roce
2000. Imigranti vSak Casto uvadéji na ufadech jinou adresu svého pobytu, nez kde

bydli.

Praha je v roce 2001 pievazné s 0% zastoupenim vietnamské narodnosti. Jsou zde vSak
lokality, které vykazuji maly podil této narodnosti, ale z hlediska segregace je dobré
jim vénovat pozornost. Uz v roce 2001 se vietnamska narodnost vyskytuje v blizkosti
arealu Sapa nebo v lokalitach s dobrou dostupnosti na tento areal a to jak v Praze, tak

I v tésném zazemi Prahy.

Ve StredoCeském kraji zastoupeni vietnamské narodnosti nikde neptesahne 5%.
VétSina obci ma toto zastoupeni 0%. VEtSi vyskyt zastoupeni mizeme sledovat na jih

od Prahy.

Podil vietnamské narodnosti 2011: viz mapa €. 49 v piiloze

V roce 2011 je vyvoj koncentrace této narodnosti totozny s rokem 2001. K nejvétsimu
osidleni vietnamskou narodnosti dochéazi opét kolem arealu Sapa. Z toho mizeme
usoudit, ze tento aredl poskytuje vietnamské narodnosti zaméstnani a veSkeré sluzby.

Stfedocesky kraj se vSak ve vétSiné nachdzi na 0% zastoupeni vietnamské narodnosti.
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Je to zfejmé z diivodu, ze Praha a zejména aredl Sapa poskytuje vietnamské narodnosti
pottebné ekonomické zdzemi. To je mozny diivod toho, Zze v Praze dochazi k vétsi
koncentraci vietnamské narodnosti oproti minulym rokiim, zatimco ve Stiedoeském

Kraji je patrny zna¢ny pokles.

Vyvoj vietnamské narodnosti 2001-2011: viz mapa ¢. 50 v ptiloze

Podil vietnamské narodnosti za sledované obdobi vyrazné narasta. NeveétSi narist
koncentrace miizeme sledovat na Praze 4, zejména v okoli arealu Sapa a v lokalitach
s dobrou navaznosti na tento areal. Jejich zna¢ny nartst vSak zaznamenala i Praha 9.
Od roku 2001 se pocet imigrantti z Vietnamu vyrazné zvysil. Muze se jednat také o to,
ze se vice Vietnamcu hlasi ke své narodnosti. Nejvice migruje vietnamska narodnost
do Ceské republiky za praci. Z analyzy je rovnéz patrné, Ze nejpocetndjsi skupiny této

ey

narodnosti Ziji v Praze.

3.5. VYVOJ POCTU OBYVATEL

Jako vstupni data byla pouzita data z CSU za roky 1991 a 2011. Tyto roky byly pouzity

z ditvodu monitoringu vyvoje poctu obyvatel v Praze a Stfedoceské kraji.

Tabulky, které byly poskytnuty od CSU ze s¢itani lidu, domi a bytt, byly nahrany do
prostfedi programu GIS a v tomto programu byly dale interpretovany. Data jsou
vyjadiena jako pocty obyvatel za jednotlivé roky. Nasledné je z poctu obyvatel
vytvoren piirtistek nebo naopak ubytek poctu obyvatel. Data jsou ¢lenéna do téchto

kategorii:

- Pocet obyvatel 1991
- Pocet obyvatel 2011

Na zékladé¢ téchto kategorii 1ze urcit ptirtistek nebo ubytek poctu obyvatel v zakladnich
sidelnich jednotkach Prahy a obcich Stfedoceského kraje.

Vsechny tyto vySe uvedené kategorie jsou graficky znazornény v prostiedi GIS ve

formé& mapovych vystupt, které obsahuji kvantifikaci jednotlivych dat.
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3.5.1. POCET OBYVATEL ZA ROKY 1991 A 2011

Pocet obyvatel 1991: viz mapa ¢. 51 v piiloze

Z této mapy je patrné, ze v Praze dochazi k celkovému nartstu obyvatel. V Praze je

tento narist vSeobecné mensi nez ve StiedoCeském kraji. Ve StredoCeském kraji

zaznamenalo vyrazny narist V po¢tu obyvatel zejména Kladno.

Pocet obyvatel 2011: viz mapa ¢. 52 v piiloze

Pocet obyvatel skoro v zaddné zakladni sidelni jednotce ani obci neptekroc¢i 5000.

Rapidni pokles zaznamenalo hlavné Kladno.

Vyvoj poc¢tu obyvatel 1991-2011: viz mapa €. 53 v piiloze

V Praze i ve StiedoCeském kraji mizeme sledovat piirtistek v poctech obyvatel.

Zejména lokality v zdzemi PPrahy zaznamenaly vyrazny nértst. Narust je také tam,

kde je dobré dopravni napojeni na Prahu.

3.6. MOZNE DRUHY SEGREGACE NA ZAKLADE ANALYZY
h segregace
analyza enklavy gated communities Jgentrifikace Ctvrti |suburbanizace
slaby silny silny silny
vzdélanostnistruktura [|socioekonomicky Jsocioekonomicky J|socioekonomicky [socioekonomicky
nezaméstnanost

ekonomicka aktivita

narodnostni struktura

vyvoj poCtu obyvatel

jiné

nebo neaktivita
velké zastoupeni
jedné narodnosti

zaméstnanost
velké zastoupenf
jedné narodnosti

mozné srovnanis
cenovou mapou

zaméstnanost

dobra dostupnost
do centra

narudst poctu
obyvatel

Tabulka €.1, Druhy reziden¢ni segregace vyplyvajici z analyz, Zdroj: Autor
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4. VYSLEDKY

4.1. ENKLAVY

Enklavy vznikaji tam, kde se soustied’uje etnicka nebo narodnostni mensina. Enklavy

1ze urcit pomoci téchto provadénych analyz:

- Narodnosti struktura
- Ekonomicka aktivita

- Vyvoj poctu obyvatel

Narodnostni struktura poukaze na mozné shlukovani narodnosti mensiny do urcité
lokality. Ekonomicka aktivita je dilezitou soucasti ureni enklav. Nékteré narodnosti
vykazuji nezaméstnanost, jiné zase zaméstnanost 1 nezameéstnanost. Vyvoj poctu
obyvatel nam poukaze na to, kde za zkoumané obdobi ptibylo nejvice obyvatel. Tato
analyza se tykd zejména vietnamské narodnosti a je na ni bran ohled pfedevsim pro
zptesnéni ureni enklav. Analyza je provedena v Praze na zakladni sidelni jednotky a

ve Stfedoceském kraji na jednotlivé obce.

Jak je patrné z mapy, v Praze jsou enklavy relativné zastoupené. Nejvice jsou
zastoupené na jihu Prahy a to protoze se zde nachdzi aredl Sapa a je zde pocetné
zastoupena vietnamska narodnost. V centru mésta je patrné, Ze vedle sebe dochazi
napiiklad k gentrifikaci a nebo zde vznikaji citadely, ale také se zde nachazi pravé
enklavy. Mizeme tedy predpokladat, ze v prubéhu let dojde k zaniku enklav v centru
mésta a jejich vétsi soustied’ovani na okraj mésta. Co se tyce StiedoCeského kraje, tak
zde jsou enklavy méné Cetné. Jedna se 0 obce v blizkosti Mladé Boleslavi, Slaného a

Rakovnika. Patii sem také Kladno. (VIZ MAPA 54, V PRILOZE)

4.2, CITADELY

Citadely mohou vznikat skoro vSude. Zpravidla se vSak nachazi na okraji mésta a to
z dtvodu, ze tyto oblasti vznikly na ,,zelené louce”. V citadelach Zzije zpravidla
ekonomicky siln&jsi vrstva obyvatel, nejedna se tedy o nedobrovolnou segregaci, ale

0 dobrovolnou segregaci neboli separaci téchto obyvatel. I ceny nemovitosti jsou

42



Vv oblastech, kde se citadely nachdzi, vyrazné vyssi. Citadely jsou tvofeny pfevazné
rodinnou zéstavbou, muze se vSak jednat i o zéstavbu bytovou. Citadely lze poznat

zejména podle téchto provadénych analyz:

- Vzdélanostni struktura
- Ekonomické aktivita

- Mozné velké zastoupeni jedné narodnosti

Dulezité je vSak i srovnani lokalit na zaklad¢ terénniho prizkumu, ktery mize do
zna¢né miry zptesnit ur€eni téchto lokalit. Vzdélanostni struktura poukazuje na silny
nebo slaby socioekonomicky status. V piipadé€ analyzy citadel je dalezité se zaméfit
pouze na silny socioeckonomicky status. Ekonomicka aktivita poukazuje na miru
zamg&stnanosti. V citadelach se také muze koncentrovat jedna narodnost, proto je
dulezité se zaméfit také na ndrodnosti strukturu. Analyza citadel je doplnéna 0 analyzu
propagacnich materialt jednotlivych developerti. Pro co nejptesnéjsi urceni citadel
byla provedena i analyza inzeratl nabizejicich prodej nebo prondjem jednotlivych
bytli. Analyza je provedena v Praze na zakladni sidelni jednotky a ve Stfedoceském

kraji na jednotlivé obce.

Z analyzy citadel jakoZto bydleni pro bohatsi vrstvu obyvatel je patrné, Ze v Praze
jsou citadely pomérné rozsitené. Nejvice jsou zastoupené na Praze 5 a 6. Jedna se 0
tyto zakladni sidelni jednotky: Dolni Mécholupy - vychod A, Hlavni nadrazi A, Horni
Liboc, Jeneralka, Jinonice - stfed, Klamovka, Komenského nadmeésti, Londynska, Na
Kleovce, Nebusice - vychod, Nové Repy, Olsanské hibitovy, Podvinni, Skalka, Stary
Bubenec, Strahovské koleje, U Orionky, Xaverov - vychod, Zabé&hlice - zapad,
Zahrada Kinskych, Josefov, Hastalsky obvod, Jakubsky obvod, VojtéSsky obvod,
Horni Malostransky obvod, Dolni malostransky obvod A, Nad muzeem A, Dékanka
A, Na Ujezdé, Motolskd nemocnice B, Lipence, Kajetanka, U Internationalu, Novy
Bubene¢, Holesovicky piistav, Karlin - zapad, Cimice - vychod B, Jizni mésto Il -
sever, Pisnice, Komotany - sever B a Na Korunce C. Ve Stfedoceském kraji se jednalo
o obce Statenice, Horomé&fice a Prithonice. Na zadkladé této analyzy byl proveden
terénni prizkum, kde bylo zjisté€no, Ze ve vSech téchto zakladnich sidelnich jednotkach

se opravdu nachazi bydleni pro bohaté. (V1Z MAPA 55 V PRILOZE)
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Obrazek ¢. 4, Rezidence Cisaika (ZSJ- Skalka), Zdroj: autor

Obrazek ¢. 5, Villa park Strahov (ZSJ- Strahovské koleje), Zdroj: Autor
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Obrazek ¢. 7, Kondominium Hamr (ZSJ- Zabéhlice- zapad), Zdroj: Autor

Z analyzy je patrné, ze citadely jsou vyhleddvanym mistem k bydleni pro bohatsi
vrstvu obyvatel. Poskytuje jim bezpeci a zpravidla i uréity zivotni standard. U nas jsou

4

citadely navrzené bud’ pro vyssi tiidu, vyssi stfedni tfidu nebo stiedni tfidu obyvatel.
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Z hlediska stavajici ekonomické situaci u nas lze predpokladat, ze bude v budoucnu
pokracovat rozvoj tohoto typu bydleni. Citadely uz nejsou bydlenim pouze pro
nejbohatsi, ale stavaji se dostupnéj$imi. Jak je patrné i z propaga¢nich materiald
jednotlivych developerskych spolecnosti, vystavba riznych typt a cenovych kategorii

rezidenci pokracuje.

4.3. GENTRIFIKACE CTVRTI

K gentrifikaci ¢tvrti zpravidla dochéazi pouze ve vétsich méstech. Zpravidla k tomuto
typu segregace dochazi v neatraktivnich lokalitach s dobrou navaznosti na centrum
meésta, obyvanych segregovanou skupinou obyvatel. Tato skupina je pozdé€ji nahrazena
silngj8i socialni skupinou, ktera danou lokalitu za¢ne osidlovat. To ma za nasledek
revitalizaci této lokality a zvySeni ceny bytti/domi v této lokalité. Proto analyza tohoto
druhu segregace bude provedena pouze v Praze. Gentrifikaci ¢tvrti 1ze poznat zejména

Z téchto provadénych analyz:

- Ekonomicka aktivita
- Vzd¢€lanostni struktura
- Lokality s dobrou navaznosti na centrum (cca 5000m od pomysiného stredu

centra mésta)

Ekonomické aktivita poukazuje na narGst zameéstnanosti v zakladnich sidelnich
jednotkéach, protoze gentrifikace blizce souvisi se socidlnimi skupinami obyvatel.
Vzdélanostni struktura ndm poukdZe na silny socialni status, to znamena ukoncené
sttedoSkolské s maturitou nebo vySsi vzdélani. Jelikoz gentrifikace probiha
Vv lokalitach s dobrou ndvaznosti na centrum mésta, byl pro pottebu analyzy zvolen
stfed centra mésta a nasledné kolem né&j udélan buffer 5000m. Tyto ukazatele by nam
mely co nejpfesnéji poukdzat na zdkladni sidelni jednotky, v nichz gentrifikace

probiha.

Z analyzy gentrifikace ¢tvrti v Praze je patrné, Ze i u nas K gentrifikaci dochazi.
V nasich podminkach vsak k tomuto druhu segregace nedochazi az v takové mire, jako
Vv zahrani¢i. U nas se spiSe jednd o pomalou vyménu slabé socialni skupiny za silné;si

a nedochazi k tak vyrazné revitalizaci a navySeni cen bytd. Tim padem
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v gentrifikované Ctvrti ziji jak slabé socialni skupiny, tak i siln&jsi socialni skupiny,

neZ dojde k aplnému nahrazeni té slabé.(VIZ MAPA C. 56, V PRILOZE)

4.4, SUBURBANIZACE

Suburbanizace se miize a nemusi brat jako druh segregace. Jak je jiz popsano
V teoretické Casti této prace, ndzory autorti na to, zda se suburbanizace ma nebo nema
povazovat za druh segregace, Se rozchdzeji. V mé analytické ¢asti je suburbanizace
povazovana za druh segregace. Tento druh segregace lze na zékladé provadénych

analyz poznat dle:

- Vyvoje poctu obyvatel
- Vzdélanostni struktury

Suburbanizace jakozto druh segregace by méla vykazovat ve vyvoji po¢tu obyvatel
nartist. Je to spojené i s tim, ze suburbanizace probiha ptevazné v okoli vétSich mést,
které poskytuji obyvatelim zijicim v okoli ekonomické zdzemi. Praha poskytuje
ekonomické zazemi i obyvatelim Stfedoceského kraje. Z tohoto diivodu byla analyza

suburbanizace provedena pouze ve Stiedoceském kraji.

Z analyzy je patrné, ze suburbanizace je jako druh segregace ve StfedoCeském kraji
hojné zastoupend. Suburbanizace vice probihd na mistech, kde se nachazi dobré
dopravni spojeni s navaznosti na Prahu. V posledni dob¢ se u nas rozriista trend, kdy
se obyvatelé st¢huji z hlavniho mésta do jeho zdzemi, aby dojizd’ka do prace nebo
Skoly zlistala stejnd a oni bydleli v klidnéj$im prostiedi. Problémem tohoto trendu je,
ze veétsi vzdalenosti jsou prekonavany nejcastéji osobnimi automobily, protoZe
suburbanizované lokality neposkytuji svym obyvatelim az tak kvalitni dopravni
napojeni, které je zajistované hromadnou dopravou. Zpravidla i Groven sluzeb
Vv suburbanizovanych lokalitach nedosahuji az takové kvality. Kazdodenni dojizdéni
zatézuje zivotni prostiedi v okoli. V n€kterych rozristajicich se lokalitach v blizkosti
Prahy dochazi k zastavéni orné pudy a tim k degradaci krajiny. Z hlediska izemniho
planovani by se tomuto druhu segregace meéla vénovat vétsi pozornost. Méla by se
dopliiovat stavajici zastavba osidlovanych obci a branit vystavbé monofunkcénich

ploch na ,,zelené louce”. (VIZ MAPA C.57 V PRILOZE)
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5. DISKUZE

V této Casti bych se rdda vénovala problematice vstupnich dat této bakalaiské prace.
Analyticka ¢ast bakalaiské prace pracuje hlavné s daty ze séitani lidu, doma a bytd,

které mi pro potieby této prace poskytl Cesky statisticky titad.

Praci s daty ze SLDB piedchazel podrobny prizkum dat a jejich zpracovani pro
prostiedi programu ArcMap. Poskytnuté tabulky byly casto ve formatu, ktery prostredi
tohoto programu nepodporuje, nebo se neshodovala identifika¢ni Cisla zakladnich
sidelnich jednotek nebo obci. DalSim problémem téchto tabulek byla jejich
zkreslenost, zejména co se tyCe dat narodnostniho slozeni. Narodnost totiz neni
otazkou matetského jazyka nebo mista narozeni, je to pouze vlastni rozhodnuti
kazdého obc¢ana. Ob¢ané se mohou hlasit k jedné, vice nebo i zadné narodnosti. Tento

fakt stézoval uréeni zastoupeni jednotlivych narodnosti.

I pro tuto neptesnost by bylo potieba upravit metodiku této prace. Provadéné analyzy
by bylo vhodné doplnit naptiklad o analyzu vybavenosti bytli a analyzu nabozenské
struktury. Podkladem pro tyto analyzy by méla byt cenova mapa. Pro co nejlepsi
vytipovani lokalit postizenych reziden¢ni segregaci, by bylo vhodné analyzy nasledné
doplnit i o terénni prizkum. Tyto analyzy jsou vSak Casové velmi naro¢né na

zpracovani dat a tim padem jsou nad ramec této bakalarské prace.

I pro tyto skute¢nosti mohlo dojit k tomu, Ze se moje urceni jednotlivych druht
segregace v nékterych mistech lisi od ostatnich autord, ktefi se touto problematikou

zabyvaji.
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6. ZAVER

Hlavnim cilem této prace bylo zjiSténi rozsifenosti reziden¢ni segregace v Praze a

StiedoCeském kraji.

Na zjisténi rozSifenosti segregace musela byt provedena analyza jednotlivych
demografickych ukazatelti. Jednalo se o analyzy vzdé€lanostni struktury, narodnostni
struktury, ekonomické aktivity a vyvoje poctu obyvatel. Tyto demografické ukazatele
byly zkoumany za ¢asové obdobi 1991, 2001 a 2011. Zkoumani na ¢asové fadé¢ bylo
dilezité z dtvodu porovnani vyvoje jednotlivych demografickych ukazatelti. Na
zaklad¢é analyz demografickych ukazateld se jiz dalo urcit, zda se v tzemi nachazi

segregace a poptipad¢ o jaky druh se jedna.

Pro analyzu vyskytu enklav jakozto druhu rezidenc¢ni segregace v Praze a ve
StredoCeském kraji, byly pouzity jako podklad analyzy narodnostni struktury,
ekonomické aktivity a vyvoje poctu obyvatel. Po provedeni analyzy bylo zjisténo, ze
nejvice jsou enklavy jakozto typ rezidenéni segregace zastoupené v jizni ¢asti hlavniho
meésta. Je zfejmé, Ze tento vyskyt mize mit souvislost s aredlem Sapa a segregaci
vietnamské narodnosti. Vzhledem k budoucimu uzemnimu rozvoji v hlavnim meésté
muzeme piedpokladat, Ze v centru a jeho okoli dojde k postupnému odstranéni enklav,
a naopak jejich soustfedovani muzeme predpokladat na okraji mésta. Ve
StredoCeském kraji je zastoupeni enklav mensi. Enklavy se zde nachazeji zejména
v okoli vétsich mést, jako jsou Mlada Boleslav, Slany, Rakovnik a Kladno. Vznik
enklav méa neblahy dopad na Gzemni rozvoj. V lokalitach, kde se enklavy nachazi,
casto dochazi k zvySené kriminalité, devastaci budov a zhorSenym podminkam pro
obyvatele, ktefi zde bydli. Pomoci tizemniho planovani se pfitom vzniku téchto lokalit
da zabranit pomoci navrhovani vhodného funkéniho vyuziti jednotlivych ploch a

rtiznorodosti zastavby v lokalité (VIZ MAPA C. 54 A MAPA C. 58., V PRILOZE).

Pro analyzu citadel neboli bydleni pro bohatsi vrstvu obyvatel byly pouzity analyzy
vzdé¢lanostni struktury, ekonomické aktivity a ndrodnostni struktury. Tyto analyzy
byly doplnény o rozbor propagacnich materiali jednotlivych developert, inzeratt
nabizenych bytl a terénni prizkum. Z této analyzy je patrné, ze citadely v Praze vice
vznikaji v okrajovych Castech. Tento rozvoj souvisi s vystavbu na ,,zelené louce®.

Citadely jsou vSak zastoupené hojné€ i v centru mésta, kde dochazi k obnové starSich
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bytovych komplexti a na jejich misté vznika lukrativni bydleni. Ve Stiedoceském kraji
jsou citadely opét méné Casté a na zékladé doplnujicich rozbord je patrné, ze se
vyskytuji v tésném zazemi Prahy a jedna se o obce Statenice, Horométice a Prihonice.
Z analyzy propagacnich materiall je vSak viditelné, Zze rozvoj vystavby citadel jak
v Praze, tak ve StiedocCeském kraji bude pokracovat. Je to z divodu, Ze se citadely
stavaji dostupnéjsi formou bydleni a pfitom svym uZzivatelim nabizi komfort, sluzby
a bezpeci. V budoucnu tedy Ize ptedpokladat, ze tento typ bydleni bude vice
vyhledavany a v citadelach bude bydlet stale vic lidi. To bude mit velky vliv na izemni
rozvoj. Vznikem citadel mize dojit k proméné celkové struktury osidleni tim, Ze
citadely Casto vznikaji na okrajich mést a vznikaji bez nadvaznosti na pivodni sidlo.
Citadely maji vliv 1 na udrzitelny rozvoj uzemi. NaruSuji socialni soudrZnost,
zpusobuji odliv obyvatel se silnym socioekonomickym statusem a tim dochézi
v nekterych lokalitdich k vysokému poklesu socidlniho statusu. Citadely z diivodu
dojizd’ky obyvatel zde bydlicich, kladou zvySené pozadavky na dopravni

infrastrukturu, protoze v lokalité, kde se citadely nachézi, Casto chybi sluzby a

------

55. AMAPA C. 58., V PRILOZE).

Gentrifikace ctvrti byla zkoumana pouze v Praze a to z divodu, Ze k gentrifikaci ctvrti
dochdzi pouze ve vétSich méstech. Pro analyzu gentrifikace byly pouZity analyzy
vzdélanostni a ekonomické. Dal§im kritériem pro analyzu gentrifikace bylo omezeni
zkoumanych lokalit na lokality s dobrou navaznosti na centrum mésta. Z analyzy
vyplynulo, Ze v Praze k gentrifikaci ¢tvrti dochazi, ale v daleko mensim métitku. Jedna
se zejména o pozvolné nahrazeni ekonomicky slabsi socialni skupiny za ekonomicky
siln€jsi a tim dochazi k revitalizaci okoli. Je to patrné i z toho, ze v Praze ¢asto dochazi
Vv jedné sidelni jednotce k gentrifikaci a v sousedni zaznamename vyskyt enklavy.
Gentrifikace ma velky vliv na proménu vnitini ¢asti mésta (VIZ MAPA C. 56. A
MAPA C. 58., V PRILOZE).

Pro zkoumani suburbanizace byla vynechana Praha a to z divodu, ze k suburbanizaci
dochdzi v zédzemi velkych mést. Pro analyzu suburbanizace byla pouzita analyza
vyvoje poctu obyvatel a vzdélanostni struktura. Z analyzy vyplynulo, ze suburbanizaci
jsou postizeny nejvice ty casti Stredoceského kraje, které vykazuji nejlepsi dopravni
napojeni na hlavni mésto (zejména rychlostni silnice a dalnice) a ¢asti v t€sném zazemi

hlavniho mésta. Suburbanizace ma velky vliv na udrzitelny rozvoj Uzemi.
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Suburbanizace v uzemi klade zvySené pozadavky na dopravni infrastrukturu, protoze
obyvatelé suburbii vyuZivaji sluzby, které nabizi hlavni mésto (VIZ MAPA C. 57 A
MAPA C. 58., V PRILOZE).

Pomoci tizemniho planovani se da zabranit nebo do zna¢né miry omezit vznik vSech
forem segregace pomoci regulaci vystavby a vhodného funk¢éniho vyuziti jednotlivych

ploch.
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Vyvoj podilu obyvatel s VS 1991-2011

Podil zaméstnanych 2001

Podil zaméstnanych 2011

Vyvoj zaméstnanosti 2001-2011

Podil nezaméstnanych 2001

Podil nezaméstnanych 2011

Vyvoj nezaméstnanosti 2001-2011

Podil neaktivnich obyvatel 2001

Podil neaktivnich obyvatel 2011

Vyvoj podilu neaktivnich obyvatel 2001-2011
Podil Slovenské narodnosti 2001

Podil Slovenské narodnosti 2011

Vyvoj podilu Slovenské narodnosti
2001-2011

Podil Polské narodnosti 2001

Podil Polské narodnosti 2011

Vyvoj podilu Polské narodnosti 2001-2011

str.

str.

str.

str.

str.

str.

str.
str.
str.
str.
str.
str.
str.
str,
str.
str.
str.
str.

str.

str.
str.
str.

str.

72

74

75

77
78

80
81
82
83

85
86
87
88

90
91
92
93
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Mapa ¢.36.
Mapa ¢,37.
Mapa ¢.38.
Mapa ¢.39.
Mapa ¢.40.
Mapa ¢.41.
Mapa ¢.42.
Mapa ¢.43.
Mapa ¢.44.
Mapa ¢.45.
Mapa ¢.46.
Mapa ¢.47.
Mapa ¢.48.
Mapa ¢.49.
Mapa ¢€.50.
Mapa ¢.51.
Mapa ¢.52.

Mapa ¢.53

Mapa ¢.54.
Mapa ¢.55.
Mapa ¢€.56.

Mapa ¢.57

Mapa ¢.58.

Podil Romské néarodnosti 2001

Podil Romské narodnosti 2011

Vyvoj podilu Romské narodnosti 2001-2011
Podil Némecké narodnosti 2001

Podil Némecké nérodnosti 2011

Vyvoj podilu Némecké narodnosti 2001-2011
Podil Ruské narodnosti 2001

Podil Ruské narodnosti 2011

Vyvoj podilu Ruské narodnosti 2001-2011
Podil Ukrajinské narodnosti 1991

Podil Ukrajinské narodnosti 2001

Vyvoj podilu Ukrajinské narodnosti 1991-2001
Podil Vietnamské narodnosti 2001

Podil Vietnamské narodnosti 2011

Vyvoj podilu Vietnamské ndrodnosti 2001-2011
Pocet obyvatel 1991

Pocet obyvatel 2011

Vyvoj poctu obyvatel 1991-2011

Enklavy v Praze a ve StfedoCeském kraji
Citadely v Praze a ve StfedoCeském Kraji
Gentrifikace ctvrti Praha

Suburbanizace Stiedocesky kraj

Druhy reziden¢ni segregace v Praze

A ve Sttedoceském kraji

str.
str.
str.
str.
str.
str.
str.
str.
str.
str.
str.
str.
str.
str.
str.
str.
str.
str.
str.
str.
str.

str.

str.

94

95

96

97

98

99

100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115

116
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10. PRILOHOVA CAST
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