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Komentdre k hodnoceni

Predkladana diplomova prace je logicky razena (i kdyz otazkou je déleni na
samostatné podkapitoly 2.3., 2.4. a 2.5), v textu mi ale chybi vyjadieni logické
provazanosti jednotlivych kapitol, postradam analyzu a argumentaci a hlubsi
propojeni teoretické a praktické ¢asti.

V praktické casti predkladané prace autorka prezentuje materialy, které pouzivala

s cilem rozvijet kritické mysleni svych zaku (cviceni jsou uvedena v samotném textu
prace a pak jesté jednou v prilohach). Lze diskutovat o tom, zda vSechna cvi¢eni
vyzaduji kritické mysSleni, predevsim mi ale chybi skutecné vyhodnoceni toho, jak
uspésné se Kkritické mysleni zaki rozvijelo. Na otazky uvedené na strané 48 autorka
vlastné viibec neodpovédéla. Prezentovany zavér prace je spisSe jen shrnutim obsahu
predkladaného textu.

Prace by zaslouzila peclivéjsi jazykové zpracovani. Nékteré chyby jsou zpiisobeny
nedostatecnou kontrolou finalni verze (preklepy, chybéjici pismena i nedokoncené
véty, slova navic nebo chybéjici slova,...), v nékterych ¢astech prace jsou
zkombinovany lexikalni a stylistické nedokonalosti, diky kterym je témér obtizné
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porozumét textu, objevuji se chyby v pouziti ¢lent, slovesnych tvari a cast
(predevsim chybné pouzivani predpiitomného ¢asu) a ve shodé v Cisle.

Autorka pouziva v textu prace zkratky, které nejsou nikde vysvétleny.

Ponékud problematické je dodrZzen{ bibliografickych norem. Casto je pouZit pouze
¢iselny odkaz na dilo, ale neni viibec jasné, jaka ¢ast textu je citaci / parafrazi. Do
abecedné razeného seznamu autort uvedeného v ¢asti Bibliography jsou (podle
abecedy) zatazeny i ndzvy dokument, ze kterych bylo ¢erpano. V praci naprosto
chybi odkazy na ucebnice, ze kterych byla prevzata / upravena prezentovana cviceni.

Otdzky k obhajobé

1) Co znamend véta: ,Drawing from Kloster and other definitions, this thesis chose
following objectives as its main guiding elements.” (str. 22)? Na tuto otazku
odpovézte v souvislosti s naslednym textem uvedenym na stranach 22 - 23.

2) Jak souvisi motivace Zaki s rozvojem kritického mysleni?

3) Proc pouzivate v ¢eskych vétach anglické terminy? (napr. Material 2: ,Na jaké
misto ve vété patii pronouns?” ,NaSel jsem tyto pronouns.”)

4) Odpovézte na otazky, které uvadite na strané 48.
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