UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI
PEDAGOGICKA FAKULTA

Katedra antropologie a zdravovédy

Bakalarska prace

Barbora Koprivova

Vychova ke zdravi se zamétenim na vzdélavani

Specialni pedagogika pro 2. stupen zékladnich skol a pro stiedni Skoly

Hodnotova orientace Zaku zakladni Skoly

Olomouc 2016 vedouci prace: PaedDr. et Mgr. Marie Chraskova, Ph.D.



ProhlaSuji, Ze jsem bakalafskou praci na téma ,,Hodnotova orientace zakl zédkladni Skoly*
vypracovala samostatné pod odbornym vedenim PaedDr. et Mgr. Marie Chraskové, Ph.D.

a pouzila jen uvedenou literaturu a zdroje.

V Olomouci dne 20. 4. 2016 e ——————

Barbora Koptivova



Podékovani

Dékuji PaedDr. et Mgr. Marii Chraskové, Ph.D. za odborné vedeni bakalarské prace,
poskytovani rad a materidlovych podkladd k praci. Taktéz dékuji vedeni ZS Senice
na Hané za umoznéni vyzkumného Setfeni v jejich zafizeni a v neposledni fadé vSem

respondentim.

Barbora Kopftivova



UV OD aoeereeeirecereecreeccssescsecssesssessssessssssssssssessssssssesssssssssssssssssessssssssssssessssessssss 6
T CHLE cueeeeeeeeeeeeeeeeeeeessssssssssasasssasassssssssssssssssssssssssssssssasasasssassssssssssssass 7
| I B B ) 5 e) el 151 SO U U U 7

2 HODNOTOVA ORIENTACE ..ouoeeerererereeessesesessssasasssssssssssssssssssssssssses 8
2.1 VYMEZENI POIMU HODNOTA «..eeeeteeeeeee et e e e e e e e e e e e e e eaee e eeeeeeaeeeaaaeeeaeeeaeens 8
2.1.1  KIASIHIKACE NOANOT ...ccooiiiiiiiiieiieeieeee el 9
2,12 FUNKCE NOANOT...cccoiiiiiiiiieieeeeeeeee e, 12

2.2 VYMEZENI POJIMU HODNOTOVA ORIENTACE ....ccetteeueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaeaseeeeneees 13
2.2.1 Klasifikace hodnotovVych OrieNtaC.........ccueviiiieiieiieii et 14

2.3 VLIV PROSTREDI NA VYTVARENI HODNOTOVYCH ORIENTACI U DET.cccvvvueeeeeeeennns 15
2.3.1  Vliv rodiny na vytvareni hodnotovych Orientaci...........ccceeeveeierienienieieeiece et 15
2.3.2  Vliv skoly na vytvareni hodnotovych Orientaci ............ecveeveeierierienieieeieeee e 16
2.3.3 VLIV VISTEVILKTL ettt oottt ettt et e ettt e e e e e e e et e e e e eseseeaaaeeeeeseaseesareeeessasenneneeeeeas 19
234 VIV I vt e ettt e et e e et et ee e e et et ern e e eeeene 21

3 ZAK ZAKLADNI SKOLY .uereiereerererenenensessssssssssssssessssssasassssssssssssssses 23
3.1 CHARAKTERISTIKA ZAKA ZAKLADNI SKOLY ..eettteuueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaeeeeeeeneees 23
3.2 VYVOJIOVA STADIA MORALNIHO VY VOUE ..uueeeeeeeeteeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaeaaeeeenenns 25

4 METODIKA PRACE ... eoeeeeereeerereresersssssnsssssssssssssssssessssnsasassssssssssssssnes 28
4.1 CILE VYZKUMU .ot 28
4.2  CHARAKTERISTIKA ZKOUMANEHO SOUBORU .....ccettiiiiiitiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees 29
4.3  METODA VYZKUMNEHO SETRENT ..ottt ettt e e eeeeeeeeeeeeaeneens 30

5 VYSLEDKY SETRENT...couiiireiereeerereresssssssssssssssssssssssnsnsassssssssssssssses 31
5.1 VYZKUMNY PROBLEM €. 1 oottt ee e e e e e e eeeee e e e e e e e eeeeeeas 31
5.2 VYZKUMNY PROBLEM C. 2 oottt e et e e e e e e e e et teaaae e e e e e eeeeaaaeaeeas 37
5.3  VYZKUMNY PROBLEM C. 3 oot eeeeeeeeeeeeeeaeaeseaeaeaeaesesesesanasesasasenananas 45
5.4  VYZKUMNY PROBLEM C. ..ot eeeeeeeeeeaeeeseseeeaeaeseaesesasasesasanenananas 53
5.5  VYZKUMNY PROBLEM C. 5 oot ee e e e e e e e eaeaeaeaeaeaeaeaeaeaeaeaaaasanaaaaaaaaaaanas 62

O DISIKIUZE.....oeeeeeerneecereceseecssecossesssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 63
ZAVER caoveeeeersessesssssssessssssasassssssssssssssssssssssasassssssssssssssssssssssasasssssssssssssases 65
SOUHRN . i ittttteeteeeeceseeseescessesscssssssssssssssssssessessssssssssssssssssasses 67
SUMM A R Y 1 ttitttiettieteeeeseeesecesscossesssssssesssssssssasssassssssssssssssssases 68
REFERENCNI SEZNAM.....ivuiuitiueteeesneeeseesaseesaesnssesasssssssnssnns 69
SEZNAM ZIKRATEK . .ouuoeecerncersecesecossesessssssessssssssessssssssesssssssssssssssssssssses 71

SEZNAM TABULEK .......oiintinnninnsneinnnecsnniesncssssessssnssssesssssssssssessasns 72



SEZNAM GRAFU .

SEZNAM PRILOH
PRILOHA 1
PRILOHA 2

ANOTACE



UVOD

Hodnoty dne$ni moderni generace se v mnohém lisi od hodnot generaci pfedeslych.
Doba a lidé se postupné méni a s nimi i jejich kultura a uznavané hodnoty. Hodnoty jsou
pro nés velice dulezité, jelikoz ndm umoznuji orientovat se v naSem spolecenském prostiedi.
Pomoci hodnot vnimame, co je dobré a co Spatné. SpoleCensky uznavané hodnoty pomahaji

vnaset do naSeho svéta urcity fad a jistoty.

Problémem dneSni uspéchané doby plné technickych a jinych vymoZenosti je,
ze se do poptedi dostavaji mén¢ dilezité hodnoty. Dnesni mlada generace Casto dava prednost

A4

kariéfe a materidlnimu zabezpeceni pted vysSimi hodnotami jako je naptiklad laska a rodina.

Téma mé bakaldiské prace ,,Hodnotova orientace zakl zékladni Skoly* mé velice
zaujalo, jelikoz jsem se chtéla seznamit s hodnotovym zebtfickem déti na zdkladni Skole
v Senici na Hané. Tuto Skolu jsem si zvolila ze dvou diivodl. Za prvé jsem zde absolvovala
povinnou $kolni dochazku jako zadkyné a za druhé jsem zde pozdé&ji zacala pracovat na pozici

vychovatelky ve skolni druzing. Tato Skola je mi proto velice blizka.

Bakalafskou praci jsem rozdé€lila na dvé casti. V teoretickém oddilu jsou uvedeny
zékladni poznatky k danému tématu. Pro srovnani uvadim nékolik vymezeni pojmu hodnota
a hodnotova orientace a jejich zdkladni déleni. Prezentuji zde i rtizné pohledy na moralni
vyvoj jednice a vliv prostfedi na utvaieni hodnotovych systému u déti. Pozornost vénuji také
obecné charakteristice zéka zakladni Skoly. Druha vyzkumna cast seznamuje s vysledky

dotaznikového Setifeni hodnotové orientace zakt ZS Senice na Hané.



1 CILE

Cilem bakalaiské prace je seznamit s vymezenim zakladnich pojm, s rliznymi pohledy
na moralni vyvoj jedince a predev§im zjistit aktualni hodnotovou orientaci zakai ZS Senice

na Hané.

1.1 Dilci cile

Zmapovat hodnotovou orientaci zaki ZS Senice na Hané.
Zjistit, zda se 1181 hodnotova orientace divek a chlapci.

Zjistit, zda se 1isi hodnotova orientace zakul a jejich pedagogu.

Zjistit, zda dochazi k vyvoji hodnotové orientace v porovnani zaka 1. a 9. tfidy.

YV V V VYV V

Zjistit, zda se zmé&nilo pozitivni hodnoceni hodnot Zakii ZS Senice na Hané od roku

2006.



2 HODNOTOVA ORIENTACE

Na uvod této kapitoly ptedkladdme ndzory a pohledy vyznamnych osobnosti
z ruznych sfér spolecnosti. Prvni citat pochazi od Alberta Einsteina povazovaného za jednoho

z nejvyznamnéjSich védct 20. stoleti:

., Skutecna hodnota clovéka je v prvé radé urcovana tim, nakolik a v jakém smyslu se dokdazal

osvobodit od svého ja.“ Albert Einstein

Nasledujici myslenku jsme pfevzali od vyznamné osobnosti ¢eského kulturniho zivota,

spisovatele Josefa Capka:

., Hodnoty byti spocivaji z veliké casti v tom, jak vroucné jsme schopni je proZivat. Hodnota
naseho cloveciho zivota je zavisla na hodnotach, které jsou v nds. Lidé si stvoruji sviij lidsky

svét; je v ném to, co do ného vkladame. “ Josef Capek

A vneposledni fadé citujeme Svédského ekonoma a spisovatele, citdt pochazi

z ucebnice ob¢anské vychovy pro 8. ro¢nik zakladni Skoly:

., Hodnoty vedou k jednoté i ke konfliktiim. “ Kjell A. Nordstrom

2.1 Vymezeni pojmu hodnota

Existuje mnoho definic poyjmu hodnota, naptiklad v Pedagogickém slovniku je hodnota
v socialné psychologickém pojeti brana jako subjektivni ocenéni, nebo mira dilezitosti,
jiz jedinec pfisuzuje urcitym vécem, jevim, symbolim, jinym lidem apod. Hodnoty jsou
osvojovany v procesech socializace. Neékteré hodnoty jsou sdileny celymi skupinami
nebo celou spolecnosti. Urcité hodnoty jsou trvalé, tedy maji absolutni platnost,

jiné jsou proménlivé a maji kratkodobé trvani (Pricha, 2003, s. 74).

Pro zajimavost uvadime vymezeni hodnot Vojtécha France (2009), lektora grafologie,
podle kterého jsou hodnoty zdkladni postoje, odrazejici se ve vSech oblastech zivota,
tedy smérem k lidem, pfedmétiim, situacim i ¢innostem. Hodnoty velkou mirou ovliviiuji nasi
motivaci a chovani. Poukazuji na to, co je pro nds nejcennéjsi, ceho si nejvice vazime,

co je pro nas dulezité a ke kterym Zivotnim cilim budeme pravdépodobné sméfovat.



Stanislava Kucerova (1996, s. 45) ve své publikaci uvadi: ,,Kdyz hovorime
o hodnotdach, mame na mysli nejen to, co je k Zivotu nutné, potiebné a uzitecné, ale i to,
Ceho si vazime, co obdivujeme, co citime, i to, co milujeme, co je nam drahé, milé, co je blizké

nasemu srdci.”

Naproti tomu ¢esky psycholog Rudolf Kohoutek (2009) tvrdi, Ze jedinec béhem svého
zivota ustavién€ hodnoti, co je uzite¢né, Cestné, nevhodné, Spatné. Hodnotou nazyva vse, co

je nékomu cenné, potiebné nebo na ¢em Ipi.

Pro srovnani seznamujeme i s vymezenim hodnot Panajotise Cakirpalogla (2009,
s. 285) zabyvajiciho se psychologickou axiologii, ktery hodnotami oznacuje ideje ¢i situace,
o které bychom méli usilovat, jelikoz ve spole¢nosti jsou vnimany jako néco dobrého,

kladného, Zadouciho.

Ve Vseobecne encyklopedii (1997, s. 157) zpsychologického hlediska hodnotu
definovali jako stupeni z4jmu, Zadoucnosti, preference, ocenéni, které jedinec slucuje s urcitou
ideou, osobou, véci ¢i cilem. Hodnota nas popohani, motivuje; ¢loveék se ji touzi ptiblizit,
mit ji, v negativnim piipad€ se ji vyhnout. Hodnoty vznikaji v procesu socializace ¢lovéka

a formuji v priibéhu Zivota hierarchicky systém.

V ucebnici Vychova k obcanstvi pro 8. rocnik zakladni skoly je uvedeno: ,, Hodnoty
vyjadruji to, co je pro nas dulezité, potiebné, ceho si cenime, co obdivujeme. Kazdy clovek
uznava jiné hodnoty. Nékteré jsou obecné dané (napt. Zivot, zdravi, mordlka, pratelstvi),

Jjiné si vytvarime sami* (Lunerova a kol., 2014, s. 12).

Vsechna vymezeni pojmu hodnota se shoduji vtom, Ze hodnota je néco cenného

a motivujiciho, néco, ¢eho si vdzime a o co usilujeme.

Rudolf Kohoutek (2008b) uvadi velmi ¢asto zminiované déleni hodnot podle Miltona
Rokeache, amerického socidlniho psychologa, ktery hodnoty ¢leni do dvou zakladnich skupin,

na hodnoty instrumentalni a hodnoty cilové.

,,Cilové hodnoty ovlivitujici a usmérriujici chovani osob:

» pohodiny Zivot (prosperujici zivot);



vzrusujici zivot (aktivni Zivot);

pocit, Ze bylo neceho dosazeno (trvaly prispevek);
svet v miru (bez valek nebo konfliktii);
rovnost (bratrstvi, stejné sance pro kazdéeho),
Jjistota pro rodinu (starat se o své milované),
svoboda (nezavislost, svoboda rozhodovani);
Stesti (spokojenost);

vnitini harmonie (soulad se sebou samym),;
zrala laska (duchovné-sexualni duveérnost);
narodni jistota (jistota pred utoky),
prijemnost (prijemny, slastiplny zZivot);
spasenti (k vecnému Zivotu);

sebeticta (respekt sobé samému),
spolecenské uznani (respekt, obdiv);

pravé pratelstvi (lizké kamaradstvi);

V V V V V V VYV V V VYV V V V V V V

moudrost (hluboké porozumeéni Zivotu,).

Instrumentdalni hodnoty usnadriiujici dosahovani cilovych hodnot:
» ambice (pile, aspirace),
» tolerance (otevienost);
kompetence (schopnost, ucinnost);
radost (veselost);
cistota (poradkumilovnost);
odvaha (stat za presvédcenim),
shovivavost (byt pripraven jinym promijet);
pomoc (starat se o blaho druhych),
Cestnost (uprimnost, pravdivost);
fantazie (smélost, tvorivost);
nezavislost (sobéstacnost, sebeditvéra);
intelekt (inteligence, reflexivnost);
logicnost (konzistentnost, racionalita);
laska (néznost, oddanost);

poslusnost (védomi povinnosti, respekt);

YV V V V V V VYV ¥V V V V V V VY

zdvorilost (dobré vychovani);

10



» odpovédnost (spolehlivost),

» ovladani se (zdrzenlivost, disciplinovanost). *

Naproti tomu vyznamny sociolog Libor Prudky (2009b, s. 86) predklada klasifikaci
vychazejici z Hofstedeho, ktery déli hodnoty na zdkladé toho, co je pozadované a co je

zadouci. Podrobné&jsi déleni uvadime v tabulce 1.

Tabulka 1. Terminologicka struktura nahliZeni na hodnoty

Dimenze hodnoty Intenzita Smér

Povaha normy odpovidajici | Statistickd, fenomenologickd, | Absolutni, deontologicka,
dané hodnoté pragmaticka ideologicka

Volba a alokace

9 o Schvéleni ¢i odmitnuti
odstupiiovaného usili

Odpovidajici chovani

Prevladajici vysledek Ciny a/nebo slova Slova
Terminy pouZivané Dilezitost, uspésnost, Dobré, spravné, souhlas, prat
u postupti méreni ptitazlivost, preference si, podminovat (kondicional)
Emoc¢ni vyznam toh .. , ,
ocnl vyzna tohoto Aktivita a hodnoceni Pouze hodnoceni
terminu
lovék, ke kterém . R “
Clovék, ke kterému Ja, ty Lidé vseobecné

postupy méreni odkazuji

(Ptevzato: Prudky, 2009b, s. 86)

Pro rozsiteni uvadime klasifikaci hodnot Rudolfa Kohoutka (2008b) podle obsahu:
ideové — pravda, svoboda, ndbozenska vira;

pracovni — orientované na rukodélbu, techniku, uméni;

socialné emo¢ni — jaddrova rodina, pratelé, dobré mezilidské vztahy;

zajmové ¢innostni — vzdelanost, prace, studium, konicky, Cetba;

osobné ambicni — Gspéch, slava, Ucta, respekt, vSeobecny prehled;

télesné — vzhled, strava, zdravi, pohlavni zivot;

vV V.V V V V VY

materialni — celkové materidlni a finan¢ni zabezpeceni.
Poné¢kud jiné déleni publikuje Stanislava Kucerova (1996, s. 72—73), ktera hodnoty

déli do tii skupin na zaklad¢ toho, jak jedinec proziva sebe a svét.

11



>

>

>

Ptirodni hodnoty
a) Hodnoty vitdlni, zZivotni — potieby pro uchovéni Zivota, ukojeni smyslu,
jsou pocitovany nejintenzivnéji;
b) Hodnoty socidlni — touha po kontaktu s druhymi lidmi;
Civiliza¢ni hodnoty
- jsou ptredpokladem i vysledkem spoleenské organizace;
Duchovni hodnoty
- touha po smyslu zivota, hledani pravdy, dobra a krasy;

- tvlréi sebeuvédoméni a sebevyjadieni.

Cakirpaloglu (2009, s. 287) upozorituje na problematiku nejednotnosti a velkého

mnozstvi klasifikaci hodnot podle nejriznéjsich kritérii naptiklad podle:

>
>

A\

nositele hodnot na individuélni, skupinové a univerzalni;

ptivodu hodnoty na individudlni (subjektivni, intrinsické) a institucionalni (obecné
normy, zavazujici pravidla chovani pro vSechny ¢leny spolecnosti);

pozice v hierarchii na D-hodnoty (niZe postavené) a B-hodnoty (vyse postavené)
oblasti smérovani hodnot na moralni, estetické, nabozenské a jiné;

funkce lidskych hodnot na adaptujici (pfizptisobeni v novych podminkach), ochranné

(obrana), poznavaci (z4jmy a kognitivni potieby) a sebeaktualizujici (hodnoty ristu).

KaZzda hodnota ma v zivoté ¢loveka a ve spolecnosti také néjakou svoji funkcei. Prudky

(20094, s. 45) z hlediska sociologie uvadi n€kolik moznosti, jak mohou hodnoty fungovat:

>
>

hodnoty jako stavebni kameny kultury — hodnota jako zakladni znak kultury;
hodnoty jako soucasti utvaieni obsahu socidlnich fenoméni a vztahi — hodnoty
a normy chovani v dané spolecnosti;

hodnoty jako jeden z defini¢nich znaki osobnosti — hodnoty a hodnotové struktury
jako spolutviirci jedine¢né osobnosti;

hodnoty jako zdroj motivace chovani — stabilizace hodnot nam pomaha
chovat se v souladu s normami chovani;

hodnoty jako soucasti identifikatori skupiny ¢i etnika, spolecenstvi

nebo i instituci — pfijeti urcitych hodnot skupiny znamena identifikaci se skupinou;

12



» hodnoty jako zdroje socialni a kulturni soudrznosti — spole¢né hodnoty umoziuji
socialni soudrznost;

» hodnoty jako zdroje a charakteristiky rozvrstveni a hierarchizace
spole¢nosti — hodnoty dané spolecnosti ndm také urcuji jeji hluboce zakotfenénou
strukturu postaveni obc¢and;

» hodnoty jako atribut moralky — hodnoty chapany jako soucast moralky;

» hodnoty jako zaklady politickych filozofii a ideologii — moznost zneuziti hodnot

k ovladnuti a manipulaci.

Odlisnou klasifikaci hodnotovych funkci se zabyval Cakirpaloglu (2009, s. 320),
ktery je rozdélil do dvou skupin:
» Individualni funkce hodnot
a) funkce adaptace jedince na urcité podminky v rdmci socializace;
b) funkce pfekonani vlastni existence je zamétena na dosazeni idealu existence.
» Spolecenské funkce hodnot
a) funkce socidlni integrace slouzici k udrzeni celé spolecnosti,

b) funkce sociélni racionalizace ptispiva k dynamice spole¢nosti.

2.2 Vymezeni pojmu hodnotova orientace

V Pedagogickém slovniku je hodnotovéa orientace chdpana jako urcité hierarchické
seskupeni hodnot, které¢ reflektuje redlnou dilezitost hodnot urcité skupiny populace v daném

obdobi (Priicha, 2003, s. 74).

. Zivotni styl a cinnost ¢lovéka urcuje hodnotova orientace, kterd vyjadiuje smysl
jednani, a v ni zahrnuty cil. Hodnotova orientace se uskuteciuje volbou (vybérem) moznych
citlii a prostredku vedoucich k jejich dosazeni. Hodnotova orientace je mj. souhrnem ndzori
a postojit k riznym kvalitam skutecnosti, které pro néej predstavuji urcité hodnoty.
Jsou to jednak hodnoty souvisejici se zajisténim clovéka jako zZivé bytosti (zdravi, pohoda,
strava apod.), dale hodnoty souvisejici s rozvojem cloveka jako osobnosti s jeho seberealizact

a hodnoty souvisejici s rozvojem cloveka jako clena Sirsiho spolecenstvi“ (Kohoutek, 2009).
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Na hodnotovou orientaci bychom méli vzdy nahlizet v souvislosti s dynamikou
a pusobenim b&hem casu ve spojeni s urcitym zacilenim. Hodnoty se utvareji postupné
a ukazuji nam, jakym smérem se budou pravdépodobné vyvijet. Hodnotové orientace nam

sd€luji specifikaci hodnot urcitého nositele v procesech a zaméieni (Prudky, 2009a, s. 34).

Kohoutek (2008a) seznamuje s typologii osobnosti podle Eduarda Sprangera,
némeckého psychologa, pedagoga a filozofa, ktery ji rozdéluje do Sesti skupin v navaznosti
na Sest zdkladnich hodnot v Zivoté ¢loveka:

» ekonomicky typ — hlavni hodnota je uzite¢nost, zaméfeny na hmotnou stranku,
prakticky zalozeny;

» naboZensky typ — hlavni hodnota je hledani smyslu Zivota a nejvyssi univerzalni
hodnoty;

» teoreticky typ — hlavni hodnota je poznani a pravda, racionalné kriticky spoléhajici
na empirické dikazy;

» esteticky typ — hlavni hodnota je krasa, vyhybad se praktickym vécem

a vychutnava si kazdy okamzik;

» mocensky typ — hlavni hodnota je moc, touzi po dominantni roli ve spole¢nosti,
pravda v rukou silné&jsiho;
» socialni typ — hlavni hodnota je laska k lidem, empaticky a tolerantni, touzici pomahat

druhym.

Tyto typy se vSak ve skuteCnosti vétSinou prolinaji a nemizeme jedince striktné

zatadit do jednoho z uvedenych profild. Kazdy jedinec je totiz individualita.

Naproti tomu sam Kohoutek (2008b) dé€li hodnotové orientace do tii skupin.
Na orientace autotelické, zdiiraznujici vlastni ja, orientace heterolické, zaméfené na druhé

a hypertelické, kde jsou vyzdvihovany nadosobni cile a idedly.

Velmi Casto se uvadi hierarchie potfeb podle amerického psychologa Abrahama
Maslowa, ktery nejnize zatadil zékladni fyziologické potieby. Podle jeho teorie mtzeme

dosahnout uspokojeni vyssi potfeby az po alespoil ¢astecném uspokojeni potfeby na nizS§im
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stupni pyramidy. Na $pi¢ce pyramidy lezi potieba seberealizace, tedy dosazeni vyssich hodnot

jako dobro, vira a laska, které¢ Maslow nazval B-hodnoty.

Tabulka 2. Maslowova pyramida potieb

| Potieba seberealizace

Potieba sounaleZitosti a lasky
Potieba bezpeci a jistoty
Zakladni télesné, fyziologické potieby

(Ptevzato: Koptiva, 2005, s. 188, upraveno)

2.3 Vliv prostredi na vytvareni hodnotovych orientaci u déti

V této Casti se budeme veénovat vlivu rodiny, vrstevnikl, médii a pfedevsim Skoly

na vytvareni hodnotovych Zebticka u déti.

Rodina je pro dit¢ jiz od narozeni zdrojem podnéti a uceni. Déti napodobuji

vvvvvv

a reakce na urcité podnéty. Od rodiny prebirdme také zakladni hodnoty.

V uéebnici Obcanska vychova pro 6. a 7. rocnik zdkladni Skoly zroku 1997 je
uvedeno: ,,Rodina je tou nejpodstatnejsi soucasti naseho zZivota: v rodiné si jiz od malicka
osvojujeme dulezité Zivotni hodnoty, ucime se ucté k rodinnym tradicim, ucime se vzdajemné
pomahat, odpoustét drobné i veétsi prohiesky a omyly, oviadat se, ucime se také ochoté

k sebezapreni a obéti, solidarité a nesobeckosti“ (Horska, 1997, s. 125).

Ceska psycholozka, pfedni odbornice v oblasti pedopsychopedie a vyvojové
psychologie Marie Vagnerova (2012, s. 313) tvrdi: ,,Rodinné souziti predstavuje komplex
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rozmanitych av zasadé stabilnich interakci, které jsou projevem specifického vztahu
mezi rodic¢i adetmi. Rodina je vztahovym ramcem, ktery zahrnuje rodice, dite,

popripadé i jeji dalsi ¢leny, jako sourozence, prarodice atd.

Rodina také slouzi k uspokojovani zdkladnich potfeb. V prvé fadé maji rodice
povinnost zajistit svym détem zakladni potfeby jako naptiiklad jidlo, spanek a oSaceni,
ale nesmime zapomenout, Ze rodina by méla uspokojovat i dalsi fadu psychickych potieb
ditéte. Vagnerova (2012, s. 314) publikuje n€kolik psychickych potieb, které¢ by rodina méla

obstaravat:

» potieba smysluplného uceni — rodice slouzi détem jako vzor;

»> potieba emo¢ni opory — jistota lasky v rodiné pomaha ditéti Skolniho veéku také
s akceptovanim norem a hodnot;

» poti‘eba seberealizace;

» potieba oteviené budoucnosti — vyznamna az v dob¢ dospivani.

Skola je po roding nejdilezitéji Cinitel pii ovliviiovani vytvafeni hodnot u déti.
Ma za ukol rozvijet a upevitovat kladné hodnoty nebo pfeménovat negativni hodnoty prevzaté
z rodinného prostiedi. Podle Vagnerové (2012, s. 328) skola pomahé pii zaClenovani ditéte
do spolecnosti odliSnym zplisobem nez rodina. Dité¢ se seznamuje s novym prostiedim
a ziskava nové rozdilné zkuSenosti. Skola podnécuje vznik novych potieb a ziskani novych
hodnot a tedy i zmény v hodnotovych orientacich. V piipadé déti Skolniho véku jsou hodnoty

zaméfeny na dobry prospéch a akceptovatelny status ve tiide.

Kazda zékladni Skola ma povinnost pracovat v souladu s Narodnim programem
vzdélavani, podle kterého se odvozuji dal§i zdvazné dokumenty jako Ramcovy vzdélavaci
program pro zdkladni vzdélavani (dale jen RVP ZV). Podle RVP ZV Skola vypracovava svijj
vlastni Skolni vzd&lavaci program (Podlahova, 2012, s. 74).

Pro lepsi orientaci v systému vzdélavacich programi v Ceské republice uvadime nize

jejich vzestupnou pyramidu.
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Tabulka 3. Systém vzdé&lavacich programi v CR

| STATNI UROVEN

Ramcové vzdélavaci programy
SKOLNi UROVEN

Skolni vzdélavaci program

(Ptevzato: Podlahova, 2012, s. 75)

V posledni dob& se setkdvame s nazorem, Ze dneSni déti maji vétsi problémy
s dodrzovanim pravidel a slusného chovani. Ucitelé se ve svych hodindch casto misto
prohlubovani uciva vénuji kdzefiskym prohteskiim. Agresivita déti se stile stupiiuje
a objevuje se jiz 1 pti komunikaci s dospélymi — zaméstnanci Skoly. Z tohoto diivodu vznikla
myslenka, ze by Skola méla vyclenit dostateCny prostor pro osvojovani eticky piijatelného

chovéni a upeviiovani kladnych zivotnich hodnot.

J 4

Opatienim ministryné Skolstvi, mladeze a t€lovychovy s t€innosti od 1. zati 2010 byl
vloZzen novy dopliujici vzdélavaci obor Etickd vychova do Réamcového vzdélavaciho

programu pro zékladni vzdélavani.

Ministerstvo Skolstvi mladeze a télovychovy na svych strankéch (2010) zvefejnilo
dil¢i cile, kterymi Eticka vychova sméfuje k vytvareni klicovych kompetenci:
> vytvafet u zaka zplsobilost aktivné a tvofivé plisobit na ménici se Zivotni a pracovni

podminkys;

A\

dat moznost zaklim navazovat a upevilovat kvalitni vztahy;

> smeéfovat zaky k identifikaci podstaty problému a k jeho aktivnimu feSeni za pomoci
vlastnich zkusenosti, schopnosti a znalosti;

> vytvaret u zakdi vhodné zplsoby komunikace a vést je k i€innému a tviréimu
pouzivani novych forem prostiedkli komunikace;

> vest zaky k efektivni spolupréci;

> smetovat zaky k ziskani schopnosti empatie;

> vybudovat externi podminky, aby Zaci mohli vnimat, ziskévat, vytvaret a upeviovat

nizsi 1 vyssi hodnoty;
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A\ YV V VY VYV V

Y

vV V VY V

vytvaret u zaka schopnost samostatné feSit problémy, ziskané poznatky kriticky
zhodnotit a umét pouzit tyto dovednosti v budoucnu;

sméfovat zaky k porozuméni vyznamu a cile uceni;

dat moznost zakiim zhodnotit vysledky svého u€eni a debatovat o nich;

vést zaky k sebekritice a zodpovédnosti za sva rozhodnuti a chovéani;

smétovat zaky k efektivnimu naslouchdni druhym a schopnosti vhodné reagovat;

dat mozZnost zakim ziskat kladné minéni o vlastni osob& pro ziskani zdravého
sebevédomi;

smefovat zaky k schopnosti ovladnout se;

vybudovat podminky, aby se Zaci sami podileli na utvareni kladného klimatu tymu
svym pozitivnim pfistupem,;

podnécovat zaky k toleranci presvédceni a hodnot ostatnich lidi;

vytvaret u zaki uméni vcitit se do prozivani druhych lidi;

smefovat zaky k negativnimu hodnoceni fyzického 1 psychického nasili;

dat mozZnost zakim porozumét zakladnim environmentdlnim a ekologickym
problémtim a jejich souvislosti;

povzbuzovat zaky k rozvaZznému a pfiméfenému rozhodovani k prospéchu podpory
a ochrany zdravi a trvale udrzitelného rozvoje spolecnosti;

sméfovat zaky, aby vysledky svého snaZzeni hodnotili z hlediska kvality,
hospodérnosti, ochrany zdravi, ochrany zivotniho prostiedi i ochrany kulturnich

a spolecenskych hodnot.

ZS Senice na Hané, na které probihalo vyzkumné Setfeni, pracuje podle $kolniho

vzdélavaciho programu (déle jen SVP) SVETOZOR vychazejiciho z obecnych vzdélavacich
cilt a kli¢ovych kompetenci podle RVP ZV. Jiz nazev SVP této §koly v sob& ukryva sdéleni

0 jejim zaméteni:

.....

spoluprace se skolami v zahranic¢i formou dopisu, navstév, prezentaci, spoluucast
na projektech jinych evropskych skol, posileni vyuky cizich jazyku od treti tridy jako diilezity
krok pro budouci zZivot v EU, vnimani globalnich otazek a problémi svéta, pochopeni vztahii

a odlisnosti v zivoté jinych narodii;

T — tolerance, partnersky a tolerantni vztah mezi Zaky a uciteli zaloZeny na vzdjemném

respektu, pribirani deti do spolurozhodovani o zZivote Skoly, péce o talentované deti;
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O — otevienost skoly détem, rodicum, verejnosti, otevienost obsahem vzdélani,
demokratickymi principy, nabidkou cinnosti, diferencovanym pristupem, vztahy ve Skole,
spolecnymi proZitky ucitelu, rodicu a Zzaki, také zapojenim skoly i jejich absolventii
do verejného Zivota, jejich profesni orientaci, samostatnym myslenim a odpovédnym
rozhodovanim, chapanim globadlnich vztahu, pochopenim a szZitim s prirodou, souladem

s Zivotnimi a mravnimi hodnotami,

Z0 — vychovavani k zodpovédnosti za své chovani, ziskani jistého penza znalosti, vedomosti,

dovednosti, navykii a postoju, vedeni Zakii ke zdravéemu Zivotnimu stylu;

R — respektovani osobnosti Zdika, realizace spolecnych akci, hledani efektivnéjsi cesty
pri nezdaru, ocenéni uspéchu, radost z prijemnych a hezkych prozitkii - skola v prirode,
vylety, tridni akce, vitani prviiackii, slavnostni dny, Certovsky rej, Vanoce, ..., toto vse vhodné

dopliiovano relaxacnimi aktivitami“ (SVP Svétozor, c2014).

Tato Skola nemd sice zatfazenou Etickou vychovu jako samostatny piedmét,
obsahové vSak prostupuje vSemi vzdélavacimi oblastmi. Nejvétsi prostor pro realizaci cila

etické vychovy, nabizi ObCanska vychova a Vychova ke zdravi.

Podle Skolského zakona § 44: ,,/...] vede zdkladni vzdélavani k tomu, aby si Zdci
osvojili potiebné strategie uceni a na jejich zakladé byli motivovani k celoZivotnimu uceni,
aby se ucili tvorivé myslet a resit primérené problémy, ucinné komunikovat a spolupracovat,
chranit své fyzické i dusevni zdravi, vytvorené hodnoty a Zivotni prostredi, byt ohleduplni
a tolerantni k jinym lidem, k odlisnym kulturnim a duchovnim hodnotam, poznavat
své schopnosti a redlné moznosti a uplatiiovat je spolu s osvojenymi védomostmi

I3

a dovednostmi pri rozhodovani o své dalsi zivotni drdaze a svém profesnim uplatnént.

Prvni roky zivota probihad socializace ditéte predevSim v rodiné. Nastupem ditéte
do predskolniho vzdélavani v matetské Skole dochazi k prvnimu kontaktu se skupinou

pfiblizn¢ stejné starych vrstevnikli. DéEti se musi naucit dodrzovat urCité normy,
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se kterymi se pred tim v rodin¢ nesetkaly. Zvlasté v ptipad¢ jedinacka se déti uci akceptovat

potteby ostatnich déti.

Z pocatku jsou déti orientovany spiSe na rodinu nez na vrstevniky. Az zaCatkem
obdobi Skolni dochazky se u déti za¢ne projevovat vyrazngji potfeba kontaktu s vrstevnickou
skupinou. Ve skole tuto vrstevnickou skupinu zajist'uje tiida, do které dit¢ dochazi. , Trida je
typicka vekovou vyrovnanosti a vzhledem k tomu se nepredpokladad, zZe by se kompetence
Jjednotlivych deti vyznamneéji lisily. Jestlize se ve tridé od vsech deéti ocekava, ze budou umét
totéz a ze se budou i podobné chovat, stupnuje se tendence odmitat projevy, které tomu
neodpovidaji. Splnéni takového pozZadavku prinasi vyhodu jednoznacnosti a srozumitelnosti,
a tim i potvrzeni jistoty. Kdo deéla néco jiného, byva ostatnimi odmitan [...]. Trida klade duraz
na dodrzovani svych norem a jeji socializacni tlak nuti deti leckdy jednat i takovym zpiisobem,

ktery odporuje oficialnim pravidliim “ (Vagnerova, 2012, s. 346).

Psycholog Julian Melgosa (1999, s. 83) =zabyvajici se vychovou ditéte

vvvvv

» funkce srovnavaci — jedinec ma moznost srovnani s ostatnimi,

A\

funkce uéeni komunikace — jedinec se u¢i komunikovat s ostatnimi lidmi;

» funkce formovani vlastnich moralnich hodnot a zasad — jedinec ma moznost
srovnavat a pfejimat nazory druhych;

» funkce emocionalni podpory — uspokojovani potieby lasky a jistoty;

» funkce u¢eni normam dané spole¢nosti — skupina pomaha jedinci s jeho socializaci

do dané¢ spolecnosti;

» funkce formovani vlastniho sebevédomi — jedinec se uci vazit si sam sebe.

Kazda skupina prochazi urcitymi vyvojovymi fazemi. Melgosa (1999, s. 84) rozdélil

vyvojova stadia party v zavislosti na véku déti:

» predskupinova faze — déti ptiblizné mezi 11. a 12. rokem, skupiny slozené z jednoho
pohlavi;

» faze jednoho pohlavi — déti priblizné mezi 13. a 14. rokem, skupina s danou
strukturou;

> faze heterosexualni — cClenové pfiblizné mezi 15. a 16. rokem, pocinajici zajem
0 opacéné pohlavi;

» faze dezintegrace (rozkladu) — ¢lenové piiblizn€ od 16. roku, tvofeni pard.
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Masmédia jsou hromadné sdélovaci prosttedky s vyznamnym poctem piijemct

daného obsahu. Mezi hlavni masmédia patii televize, rozhlas, tiskoviny a pfedevsim internet.

V dnesni moderni dobé provazeji masmédia v nejriznéjSich podobach kazdickou cast
naseho Zzivota. Prostupuji jak naSim spoleenskym Zivotem, tak i osobnim. Média maji moc
zkracovat vzdalenosti a umoznit jedinci témét okamzitou dostupnost potiebnych,

ale 1 nepotiebnych informaci.

Je jasné, ze masmédia jako televize a internet, mohou negativné ovliviiovat détskou
psychiku, ale 1 jejich fyzické zdravi z divodu nedostate¢ného pohybu. Nadmérné sledovani
televize a hrani online her obsahujicich nésili negativné ovliviiuje toleranci nésili a agresivitu

deéti.

Mnohé déti si zakladaji svly vlastni ucet na Facebooku, ktery patii
mezi nejvyznamnéjSi socialni sit€é na sveété. DéEti Casto travi celé hodiny prohledavanim
této socialni sité¢ za tcelem hledani tzv. novych pratel a soupefenim o jejich nejvyssi pocet.
Socialni sit’ umoziuje otevienou komunikaci bez zabran, coz ovSem muze vést k posunuti
a porusovani norem v dané spolecnosti. Facebook byl také v minulosti n€kolikrat kritizovan
za nedostatecnou ochranu osobnich idaji, mezi které patii bohuZzel i velmi intimni fotografie
déti, které mohou byt zneuzity tieti stranou k pornografii. Vyznamnym problémem je také

moznost ziskani zavislosti, prohloubeni osamoceni, ¢i ztrata komunikace formou

vvvvvv

Na Metodickém portalu RVP Jirdk (2005) uvadi: ,,Predstavy o ucinku médii jsou
zaneseny i do medialni legislativy pozadavkem nezarazovat mezi Sestou hodinou ranni
a desatou vecerni porady, které by mohly ohrozit zdravy fyzicky a psychicky vyvoj ditete,

fakticky vyjadriuje presvedceni, Ze existuji porady, které vyvoj ditete ohrozit mohou. *

Problematikou masmédii se zabyva Denise McQuail (2007, s. 358), ktery rozliSuje

tyto funkce masmédii:

> informacni funkce — média vnimana jako nositel informaci nebo dezinformaci; urcuji

priority, o kterych se mluvi;
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korela¢ni funkce — objasnovani a komentovani vyznamnych udélosti a informaci,
poskytovani podpory danym autoritdm a normam; socializace; vytvareni konsenzu;
funkce udrZeni kontinuity — prosazovani a udrZzovani obecné pfijatelnych hodnot,
udrzovani potradku ve spole€nosti;

zabavna a oddechova funkce — oslabovani socialniho napéti, média jako zdroj
relaxace a rozptyleni;

mobiliza¢ni funkce — média jako ndastroj formovani spolecenskych a politickych

postojt lidi.
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3 ZAK ZAKLADNI SKOLY

V této kapitole se zabyvame problematikou zaka zakladni Skoly, charakteristikou

tohoto vyvojového obdobi a mordlnim zrdnim jedince.

3.1 Charakteristika zaka zakladni Skoly

Podle Skolského zakona § 36 odstavce 3 zadina povinna $kolni dochazka po¢atkem
$kolniho roku, ktery nasleduje po dni, kdy dité dosahne $estého roku véku. Skolni dochizka
je povinna po dobu deviti Skolnich rokti, nejvyse vSak do konce Skolniho roku, v némz zak

dosahne sedmnactého roku véku.

Z pohledu vyvojové psychologie se obdobi povinné Skolni dochazky podle Vagnerové

(2012, s. 255) nazyva ,,skolni veék* a déli se do tii obdobi:

1. Rany Skolni vék
» od nastupu do Skoly ptiblizné do 9 let;
» nastup novych socidlnich roli;
» poznavani skute¢ného svéta;
> orientace na vlastni zkuSenost;
» konkrétni logické mysleni;
2. Stiedni Skolni vék

» piiblizné od 9 do 12 let;

Y

vytvareni ur¢itého postaveni v kolektivu;
» obdobi piipravy na obdobi pubescence;
» faze citové vyrovnanosti;

3. Starsi Skolni vék

Y

pfiblizné od 12 let do ukonceni povinné Skolni dochazky;
obdobi pocateéni faze dospivani (pubescence);
zmény v chovani a proZivani;

osamostatilovani a odpoutavani od svych nejblizsich;

YV V V VY

volba budouciho povolani.
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Simickova-Cizkova (2003, s. 93) naopak déli dobu zasahujici do obdobi $kolni
dochazky na:

1. Obdobi mladSiho $kolniho véku
» ptiblizn€ od 6 do 11 let;

2. Obdobi dospivani — prepuberta a puberta
» piiblizn€ od 11 do 15 let.

Charakteristika obdobi mlad$iho $kolniho véku

Pred nastupem do Skoly je duilezit¢é zhodnotit Skolni zralost a pfipravenost
predskoléka. Déti, které nastoupi do Skoly 1 navzdory doporuceni odkladu, pak Casto trpi
pocitem ménécennosti, jsou labilngj$i a maji problémy s plnénim narokii vyplyvajicich
s ndstupem novych socidlnich roli. Podle Vagnerové (2012, s. 258): ,, Nedostatecna
pripravenost na Skolu a i rozdilnost v hodnotach a normach rodiny a Skoly zvysuje riziko
neuspésnosti, protoze dité se musi najednou naucit prilis mnoho a obvykle ani nema velkou

«

motivaci ucit se nécemu, co jeho rodina nepovazuje za diilezite.

Simi¢kova-Cizkova (2003, s. 93-95) charakterizuje toto obdobi jako nejstabilngjsi
v détském vyvoji, pokud vyvoj neni ovlivnén negativnim vlivem prostiedi. Na zac¢atku obdobi
byvéa zak nekriticky soustfedén na autoritu, postupem casu zaujima k autoritdm hodnotici
postoj. Motorika se zrychluje, zpfesiiuje a zdokonaluje. Koordinace oka a pohybu

se zpresiuje.

Podle Vagnerové (2012, s. 264) nastupuje schopnost diferencovat zvukovou podobu
mluvené fe€i a schopnost koordinace a integrace riznych zplsobll chovéani. Dochazi

k postupné zmén€ uvazovani. Mysleni je v tomto obdobi vazano na vlastni zkuSenost.

Charakteristika obdobi dospivani

Z biologického hlediska je to obdobi velkych zmén, stavba t€la se rychle méni
a nastupuji sekundarni pohlavni znaky. Nastava obdobi rychlého rastu, které mize zpusobit
problémy v jemné motorice a sniZzeni fyzické zdatnosti. Typické jsou zmény v psychice,
toto obdobi je charakteristické svou bouflivosti a vzpurnosti proti autoritim. Typické
je Cernobilé vidéni svéta.

24



Diky svoji fantazii dokazi dospivajici vytvaret neobvykla a neotfeld feSeni zadanych
ukoll. Zdokonaluje se u nich schopnost abstrakce a hypotetické usuzovéni. Zvysuje se uroven

deduktivniho mysleni. (Simi¢kova-Cizkova 2003, s. 107).

Podle Viagnerové (2012, s. 369) se zacind pubescent oprostovat od rodich
a zvySuje se dulezitost pratelstvi. Vznikaji zkuSenosti s prvnimi laskami a nékdy
1 partnerskymi vztahy. Pubescent jiz nechce byt chapan jako ditéte, nechce vSak byt

ani v kategorii s dospélymi.

Nastava dulezit¢ obdobi hledani, pfehodnocovani, formovani vlastni vyzralejsi
osobnosti a sebepozndni spojené¢ s usilim dosdhnout vhodného socidlniho postaveni

a naslednou volbou svého budouciho povolani.

3.2 Vyvojova stadia moralniho vyvoje

Kazdy jedinec béhem svého Zivota prochazi uritym moralnim vyvojem a tedy i Zaci
zékladni Skoly. Tomuto tématu se vénoval 1 Svycarsky psycholog Jean Piaget, ktery tento
vyvoj rozdélil do dvou stupiii, na obdobi heteronomni mordlky a autonomni moralky.

Podrobnéji nize v tabulce 4.

Tabulka 4. Moralni vyvoj podle Piageta

Realismus Zamérnost Pravidla Autorita Trest I Il RO
spravedlnost
1. stupen Dsllzgglsgﬁe To, zda jsou
jako naprosto sty olbicg Dité casto
Hetero- ] ap nebo Spatné, | Pravidla jsou Dité se Podle ditéte = o
, dobré, nebo 1 vy 1 , 9 , ver, ze
nomni naprosto zaleZzi nikoli svata a dobrovolné zly skutek kékoli
moralka $pa tII‘fé Neni na situaci, neménna. podvoluje musi byt nJeé st &
psch(; né nybrz na Dité se jimi autorité prisné nehoda ie
Piedikolni chop dsledcich, |  slepé Hdi. dospélého. potrestan. loda)
» vcitit se do , BoZi trest.
vék nékoho které
o, prinaseji.
Prechod ' ' ' ' ' '
Skolni vék
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2. stupeil

Autonomni
moralka

Dospivani

Dospivajici
posuzuje
skutky
v §irSich
souvislos-
tech. Umi se
uz veitit do
druhého.

Ciny
posuzuje
rovnéz podle
zameru,
nikoli jen
vzhledem
k dtsledktm.

Voli mirngjsi
tresty a
zduraziuje,
ze vinik se
mize zmenit.

Nezaménuje
pfirozené
nestésti
s trestem.
Velké
nemoralnosti
mohou zistat
nepotrestany
a jsou

Pripousti

relativitu Dulezity je

pravidel, pro ngj
ktera jsou vlastni nazor
vytvorena a s dospélymi
lidmi a pro muize i
lidi, a tudiz nemusi

se mohou souhlasit.

meénit.

nestésti, ktera
neprichazeji

jako dasledek
nemoralnosti.

(Ptevzato: Melgosa, 1999, s. 174)

Dale prezentujeme vyzkum amerického psychologa, zabyvajiciho se vyvojovou

psychologii, Lawrence Kohlberga, ktery moralni vyvoj rozdélil na tfi stupné a néasledné jesté

na dvé etapy. Blize seznamujeme nize v tabulce 5.

Tabulka 5. Moralni vyvoj podle Kohlberga

Prekonvencni stupei — Zaméfeni na sebe

Vyhnout se prestupkiim

Vyhnuti se trestu

1. Orientace na trest p nebo ubliZzeni svému
pomoci trestu i
) Naivni instrumentalni Ptijeti pravidel v souladu Ziskani
' hédonizmus s vlastnimi zajmy bezprostiedniho cile
Konvenc¢ni stupen — zaméfeni na skupinu
. . ,x hovat le ocekavani tat se hodnym
3. Moralka hodného ditéte Chovat se pod o ocekava SV? > (,)d Y
ostatnich v ocich jinych osob
. T Byt spokojen s ukoly a
4. Moralka vysSiho radu ytsp o) UROLY
povinnostmi

Postkonven¢ni stupei — zaméfeni se na vnitini ,,self*

5. | Moralka spoleCenské dohody

Priorita ,,non relative
povinnosti

Povinnost zakona
nad socialnimi
protiklady

6. | Moralka univerzalnich principt

Ridit se dle vlastnich
etickych principil

Vira v idealy jako
racionalni osobnost

(Ptevzato: Cakirpaloglu, 2009, s. 247, upraveno)

Pro srovnani uvadime jesté studii vyznamného némeckého psychologa Erika Eriksona

a jeho osm vyvojovych stadii psychosocialniho vyvoje.
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Tabulka 6. Stadia vyvoje podle Eriksona a Eriksonové

Faze (vék) Psych0§oclalnl Vyznamna Psychosocialni Maladalr)tlrvm
krize relace ctnost chovani
1(0 - 1 let) Duveraol versus Matka Nadéje Senzoncke,
kojenec nedlvéra pokrouceni
Autonomie ..
L =3 el versus hanba a Rodice Viile Impulz1v1t’a
batole . Donucent
pochybnosti
III (3 —6let) | Iniciativa versus . Inhibice
predskolak vina Rodina Rozhodnost Bezcitnost
IV(7-120ey | OSHOVROSL g cedstvia ,
» ;o x Versus . Kompetence Bezvladnost
Skolni vék ‘o x skola
menecennost
VS = I 1D, Ego identita Vrstevnici Vérnost Fanatizmus
Adolescence versus konfuze
vi@o 1’e 9 Intimita versus Partner . Promiskuita
mlada . s 1z Laska .
9 izolace Pratelé Exklusivita
dospélost
VII (20 — 50 .. ,
let) stredni Sty Domacno§t Starostlivost Autoritaistvi
« versus stagnace Kolegové
dospélost
VIII
(50-80 lret) Integrita versus Lidstvo Moudrost Dor'nys'hvost
pozdni zoufalstvi Sapientizmus
dospélost
Zoufalstvi .
S ) Versus Osam¢lost Zakladni divéra Bezrolacvlej
Neduvera

hluboké stari

vira a pokora

(Ptevzato: Cakirpaloglu, 2009, s. 158)
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4 METODIKA PRACE

V této casti se veénujeme stanovenim vyzkumnych problémli a vyzkumnych
predpokladii naseho Setfeni. Dale seznamujeme s charakteristikou vyzkumného souboru

a metodou vyzkumného Setfeni.

4.1 Cile vyzkumu

Cilem bakalafské prace je seznamit s vymezenim zakladnich pojmt, s riznymi pohledy
na moralni vyvoj jedince a predev§im zjistit aktualni hodnotovou orientaci zakii ZS Senice

na Hané.

Dil¢i cile

€<

Zjistit, jaké hodnoty a vlastnosti preferuji zaci ZS Senice na Hané?
Zjistit, zda se li§i hodnotova orientace divek a chlapct.
Zjistit, zda se 1i8i hodnotova orientace zaka a jejich pedagog.

Zjistit, zda dochazi k vyvoji hodnotové orientace v porovnani zaka 1. a 9. tiidy.

vV V V V V

Zjistit, zda se zménilo pozitivni hodnoceni hodnot Zaki ZS Senice na Hané od roku

2006.

Vyzkumné problémy a predpoklady

Na zékladé¢ dil¢ich cilti jsme stanovili nasledujici vyzkumné problémy:
VP1: Jaké hodnoty a vlastnosti preferuji zaci ZS Senice na Hané?
VP2: Lisi se hodnotova orientace divek a chlapca?
VP3: Lisi se hodnotova orientace zaku a jejich pedagogti?
VP4: Dochéazi k vyvoji hodnotové orientace v porovnani zaki 1. a 9. tfidy?

VP5: Doslo ke zméné pozitivniho hodnoceni hodnot zakti ZS Senice na Hané od roku 2006?
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V navaznosti na predchazejici vyzkumné problémy a prostudovani odborné literatury

jsme formulovali tyto vyzkumné pfedpoklady:

VP¥1: Zaci ZS Senice na Hané budou preferovat hodnotu Zdravi a vlastnost Vesely.

VPi2: Hodnotova orientace divek se li§i od hodnotové orientace chlapci.
VPi3: Hodnotova orientace zaku se 1isi od hodnotové orientace jejich pedagogt.
VPi4: Dochazi k vyvoji hodnotové orientace v porovnani zakt 1. a 9. tfidy.

VP¥5: Pozitivni hodnoceni hodnot zakt ZS Senice na Hané se od roku 2006 zménilo.

4.2 Charakteristika zkoumaného souboru

Vyzkumné $etieni probihalo na ZS Senice na Hané. Vyzkumu se za&astnilo 174 7akt
1. az 9. tfidy a 15 pedagogi z 1. a II. stupné vcetné dvou vychovatelek Skolni druziny.
Déti byly vékové kategorie 6 az 15 let. Celkem jsme nasbirali 185 vyplnénych dotaznikd,
ztoho jsme vyfadili 6 dotaznikli z divodu nedostatecného ¢i nespravného vyplnéni.
Do vyzkumu jsme zafadili 94 dotaznikl zdkdI. stupné, 71  dotaznikl
zakt II. stupné a 14 dotazniki vyplnénych pedagogy. Pro upfesnéni charakteristiky
zkoumaného vzorku prezentujeme nize tabulku s pocty zaki ve tfidé, divek a chlapci,

u kterych bylo moZzno zatadit vyplnéné dotazniky do vyzkumu.

Tabulka 7. Charakteristika vzorku respondentii bez pedagogii

Celkem | 18 | 21 | 21 16 | 18 | 18 | 20 | 17 | 16 165 100
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4.3 Metoda vyzkumného Setreni

Pro zisk dat v naSem vyzkumném Setfeni byla pouzita metoda dotazniku.
Podle Chrasky (2007, s. 163) dotaznik je: ,,Soustava predem pripravenych a peclive
formulovanych otdzek, které jsou promyslené serazeny a na které dotazovand osoba

(respondent) odpovida pisemne. *

Autorem dotaznika (viz Priloha 1 a Ptiloha 2) aplikovanych pro vyzkumné Setfeni byl
americky psycholog Milton Rokeache. Dotazniky se skladaly ze dvou c¢asti: z ukolu A
a z ukolu B. V tkolu A méli respondenti vybrat ze seznamu ctrnacti vlastnosti pét vlastnosti,
o kterych si mysleli, ze jsou spravné a dualezité a ty ocCislovat ¢isly 1 az 5 od nejvice dalezité
vlastnosti po nejméné diilezitou stejné¢ jako znamkami ve Skole (1 = nejvice dilezita,
2 = trochu mén¢ dilezitd, 3 = stfedné dllezita, 4 = mén¢ dilezitd, 5 = nejméné dilezitd).
Déle méli vybrat ze stejného seznamu tfi vlastnosti, o kterych si mysleli, ze jsou nejméné
dalezit¢ (vibec dilezit¢) a ty preSkrtnout. V kolu B méli respondenti provést totéz,
ale se seznamem ctrnacti hodnot. Na konci dotazniku byly otazky pro zjisténi pohlavi, véku,
u déti tfidy aupedagogii vyuCovanych predmétl. Samoziejmosti byla anonymnost

respondenttl.

Dotazniky vyplnovali s détmi jejich tfidni ucitelé, kterym jsme dotazniky piedali
1 s pokyny pro vyplnéni a zodpovédéli dopliujici otazky. Tito pedagogové pak byli zakim
k dispozici v pfipadé jakéhokoliv neporozuméni. V 7. tfidé¢ jsme byli pii vyplnovani

dotaznikd osobné pfitomni.

Ziskané vysledky byly zaznamenany do programu Excel, kde byla cetnost
jednotlivych odpovédi spocitdna pomoci funkce COUNTIF. V tomto programu jsme také

vytvareli nékteré naSe tabulky a veskeré grafy.
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5 VYSLEDKY SETRENI

V této casti bakalaiské prace prezentujeme vysledky naSeho vyzkumného Setfeni.

Pro lepsi orientaci v ziskanych datech je zaznamendvame do tabulek a graft.

5.1 Vyzkumny problém ¢. 1

VP1: Zjistit, jaké hodnoty a vlastnosti preferuji Zaci ZS Senice na Hané?

Tabulka 8. Celkové vyhodnoceni vlastnosti Zaki ZS Senice na Hané

— S N
= S| B = g
3 El 2% E g ¢
zZ 2 £l 2 g <| 32
[ = S| 2 =) 2| =
7)) = S| & = =l
< | > g = @ 2 N
= = = = om = |
> E \C:} XSS :. 2 N .; S Sy ;§ \:} ;g
Sl 2| =| E| S| E|=| 2| 2z B E|E| & 2,
S| 5| % 5|1 2|2 5|15/ 2|2 2|2 £ ¢
: = R 8 =
N5 2181818181228/ R%08/2£&
Negativni vlastnosti| 35 | 29 [ 45 [ 25|21 [ 10 |31 |96 |51 | 35|18 |16 | 48 | 35
1{27 (1719 | 8 | 1525 7 | 5|18 4 |14 6|55
13130 8 |15]16 |31 |11 4 116 |8 |61]2]|4
311311 2113|1719 14 |3 |7 1012|127 |6
41 4 |16 |18 |22 17| 7 15| 7 | 6 | 6 [ 15]10]10] 12
51101191131 8 |19 |11 | 8 |10 6 |10 12| 15[ 12| 12
Pozitivni celkem 67 193169 66| 8419355129148 |36]61 493639
Nevyjadieno 63 |43 |51 | 74160627940 | 66|94 |86 [100] 81 | 91
Celkem 165|165|165|165|165|165|165|165|165|165]|165]|165]|165]|165
Komentar k tabulce 8.
Tabulka obsahuje vysledky hodnoceni vlastnosti viemi zdky ZS Senice na Hané.

Druhy tadek obsahuje cetnost negativniho hodnoceni, tfeti ¢etnost hodnoceni Cislem 1,

ctvrty Cislem 2, paty Cislem 3, Sesty Cislem 4, sedmy Cislem 5 a osmy fadek zobrazuje
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celkovou Cetnost pozitivniho hodnoceni. Na piedposlednim fadku je pocet nevyjadienych

kolonek. Posledni fadek uptesiiuje celkovy pocet respondentl v dané problematice.

POZITIVNI HODNOCENI VLASTNOSTI
ZAKU ZS SENICE
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67 69
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G}‘\AA Q)%Qﬁ @&4%\)@ o\'@ 46\ %‘0@ 44’ \’9 &'@ O’Ql@ @ﬁ \,% 445@5
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Graf 1. Pozitivni hodnoceni vlastnosti 74kt ZS Senice na Hané

Komentar ke grafu 1.

Graf znazorfiuje pozitivni hodnoceni viech 14 vlastnosti zaky ZS Senice na Hané.
Zici ZS Senice na Hané nejpozitivngji hodnotili Cestny a pravdomluvny (93),
na druhém misté Vesely (93), na tfetim Ochotny (84), na étvrtém Cistotny a upraveny (69)
a na patém Ctizadostivy (67).
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NEGATIVNi HODNOCENI VLASTNOSTI
ZACI ZS SENICE
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Graf 2. Negativni hodnoceni vlastnosti Zaki ZS Senice na Hané

Komentar ke grafu 2.

Graf znazorfiuje negativni hodnoceni vsech 14 vlastnosti zaky ZS Senice na Hané.
Na prvnim misté negativniho hodnoceni se umistila vlastnost Tvofivy (96), na druhém Chytry
a inteligentni (51), na tfetim Schopny ovladnout se (48), na &tvrtém Cistotny a upraveny (45)
a na patém se stejnym hodnocenim celkem tii vlastnosti Ctizaddostivy, Poslusny

a Prospésny (35).
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Tabulka 9. Celkové vyhodnoceni hodnot Ziki ZS Senice na Hané

>
= >
- E g
= = b
@ W g
2 gl s s <
£ < & = <
> - SN = .
o = | = ol 2 = = g
3| 5z =l 2 2 S| | E =
2 =| 22| |25 |3 |=&|=E | °
a8 ZT| S| > =z | = o SR 7 =
@) = > \E} g - % = g} Q \E)
= S| Bl 8 >z = HEARIRR:
| o &= el Z| | & Sl g| N & 2
2| 2| S| Sls 2| S| 5228 22 F
N R N|N| | N|a/  N|l-»w| 2| ANl a8l | &
Negativni hodnoty | 77 | 64 |26 | 15| 3 |40 | 3 | 3 |12 |87 |96 |28 | 3 | 38
111 |17 |15]20 (32| 2 [26]| 6 [20] O | O | O |[10] 6
207 | 5 | 17124127 7 |29 5 |15] 1 |3 ]|4]16]| 5
314 |5 |17 ]18119] 9 |19|13]|19]| 5|29 |17] 9
4 9 |18 9116 8 |19|17|17| 6 | 3 |13|19] 5
5018 13| 7 |20 8 | 5 |16 |11 |17 | 2 | 7 |13]|20| 8
Pozitivni celkem | 46 | 49 | 74 | 91 |102| 31 |109| 52 | 88 | 14 | 15| 39 | 82 | 33
Nevyjadieno 42 152 1655960 |94 |53 |110] 65|64 |54 |98 |80 | 94
Celkem 165|165 |165|165|165|165|165|165|165|165|165|165|165|165

Komentar k tabulce 9.

Tabulka obsahuje vysledky hodnoceni hodnot vemi zaky ZS Senice na Hané.
Druhy tadek obsahuje Cetnost negativniho hodnoceni, tfeti Cetnost hodnoceni ¢islem 1,
ctvrty Cislem 2, paty Cislem 3, Sesty Cislem 4, sedmy ¢islem 5 a osmy tfadek zobrazuje
celkovou cetnost pozitivniho hodnoceni. Na pfedposlednim fadku je pocet nevyjadienych

kolonek. Posledni fadek uptesnuje celkovy pocet respondentti v dané problematice.
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Graf 3. Pozitivni hodnoceni hodnot 24kt ZS Senice na Hané

Komentar ke grafu 3.

Graf znazorfiuje pozitivni hodnoceni viech 14 hodnot zaky ZS Senice na Hané.
Z4ci ZS Senice na Hané nejpozitivngji hodnotili hodnoty Zdravi (109), na druhém misté Zivot
ve spokojené¢ a Stastné rodiné (102), na tfetim Mir (91), na ctvrtém Laska (88)

a na patém Pratelstvi (82).
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NEGATIVNI HODNOCENI HODNOT
7ZAKU ZS SENICE

120

100 96

B NEGATIVNI HODNOTY

Graf 4. Negativni hodnoceni hodnot Ziki ZS Senice na Hané

Komentar ke grafu 4.

Graf znazorfiuje negativni hodnoceni viech 14 hodnot Zaky ZS Senice na Hané.

Na prvnim misté negativniho hodnoceni se umistila hodnota Zivot ve vyspélém a bohatém

staté (96), na druhém Bezstarostny Zivot (87), na tfetim Zivot v pohodli (77), na &tvrtém Zivot

plny vzruSeni (64) a na patém Svobodny a nezavisly zivot (40).
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5.2 Vyzkumny problém ¢. 2

VP2: Lisi se hodnotova orientace divek a chlapca?

W

Tabulka 10. Celkové vyhodnoceni vlastnosti divek ZS Senice na Hané
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Tabulka 11. Celkové vyhodnoceni vlastnosti chlapcii ZS Senice na Hané

> >

15 2| s

s = | o = =| @

g 2 |2 ciR"

2 S |5 2| 2

5 > | 9 = =

> oy | 2 s E
% i IS z.‘ \:‘ .E s 5 ~i \Z}
S| | E|S|E|w|B 2| S|E|E|E%
R | T|S|S| S| E|w|E|E|B|| 2| &
2182|5585 8|2 2|5 5|8
Ol> 0[S0V |z |=|0|a|N|C|&|a
Negativni 1319 (2612|117 |19 (40|23 |16|12| 7 |24]|16
1111|113 |54 |8 |54 |12/{0|6|2|4]0
2041145197105 (3|63 [2]|5]|1]|1
3588|667 |6|1|3]|6|4|8|5]2
4(2 1419 (7|74 |8 |5|4|5]6]|1]|5]|38
56 (8|54 |9|7|4|4|2|5|5|7|3]|6
Pozitivni celkem | 28 (45|30 |31 (33|36 (281727 19|23 (23|18 |17
Nevyjadi‘eno 34121119 (32(31(32|38|18|25|40(40|45|33|42
Celkem T5 1757575 75|75 |\75 75|75 7575757575

Komentar k tabulkam 10 a 11.

Tabulky obsahuji vysledky hodnoceni vlastnosti divek a chlapcti ZS Senice na Hané.
Druhy tadek obsahuje Cetnost negativniho hodnoceni, tfeti Cetnost hodnoceni ¢islem 1,
ctvrty Cislem 2, paty Cislem 3, Sesty Cislem 4, sedmy cCislem 5 a osmy tfadek zobrazuje
celkovou Cetnost pozitivniho hodnoceni. Na piedposlednim fadku je pocet nevyjadienych

kolonek. Posledni fadek upiesiiuje celkovy pocet respondentti v dané problematice.

38



POZITIVNI HODNOCENI VLASTNOSTI
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Graf 5. Srovnani pozitivniho hodnoceni vlastnosti podle pohlavi
Komentar ke grafu 5.

Graf prezentuje vysledky srovnani pozitivniho hodnoceni vlastnosti divek a chlapct.
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Graf 6. Srovnani negativniho hodnoceni vlastnosti podle pohlavi
Komentar ke grafu 6.

Graf prezentuje vysledky srovnani negativniho hodnoceni vlastnosti divek a chlapct.

Tabulka 12. Srovnani hodnoceni vlastnosti podle pohlavi

Pozitivni hodnoceni
vlastnosti

1. misto Cestny a pravdomluvny (57) Vesely (45)

2. misto Ochotny (51) Cestny a pravdomluvny (36)

3. misto Vesely (48) Ochotny (33)

4. misto Ctizadostivy (39) Odvézny (31)

5. misto Cistotny a upraveny (39) Cistotny a upraveny (30)
vlastnosti

1. misto Tvotivy (56) Tvotivy (40)

2. misto Chytry a inteligentni (28) Cistotny a upraveny (26)

3. misto Schopny ovladnout se (24) Schopny ovladdnout se (24)

4. misto Ctizadostivy (22) Chytry a inteligentni (23)

5. misto Nezavisly a sobéstacny (22) Poslusny a Prospésny (16)

Komentar k tabulce 12.

Tabulka uvadi srovnani prvnich péti mist pozitivniho i negativniho hodnoceni

vlastnosti divek a chlapci.
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Tabulka 13. Celkové vyhodnoceni hodnot divek ZS Senice na Hané
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Tabulka 14. Celkové vyhodnoceni hodnot chlapci ZS Senice na Hané
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Komentar k tabulce 13 a 14.

Tabulky obsahuji vysledky hodnoceni hodnot divek a chlapcii ZS Senice na Hané.
Druhy tadek obsahuje Cetnost negativniho hodnoceni, tfeti Cetnost hodnoceni cCislem 1,
Ctvrty Cislem 2, paty Cislem 3, Sesty Cislem 4, sedmy Cislem 5 a osmy fadek zobrazuje
celkovou cetnost pozitivniho hodnoceni. Na pfedposlednim fadku je pocet nevyjadienych

kolonek. Posledni fadek uptesiiuje celkovy pocet respondentl v dané problematice.
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Graf 7. Srovnani pozitivniho hodnoceni hodnot podle pohlavi
Komentar ke grafu 7.

Graf prezentuje vysledky srovnani pozitivniho hodnoceni hodnot divek a chlapcii.
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Graf 8. Srovnani negativniho hodnoceni hodnot podle pohlavi
Komentar ke grafu 8.

Graf prezentuje vysledky srovnani negativniho hodnoceni hodnot divek a chlapct.

Tabulka 15. Srovnani hodnoceni hodnot podle pohlavi

Pozitivni hodnoceni
hodnot

1. misto Zdravi (65) Mir (46)
, Zivot ve spokojené a §tastné .
2. misto roding (59) Zdravi (44)
, . Zivot ve spokojené a §tastné
3. misto Laska (57) roding (43)
4. misto Pratelstvi (48) Pratelstvi (34)
5. misto Mir (45) Laska (31)

Negativni hodnoceni
hodnot

Zivot ve vyspé&lém a bohatém

1. misto Bezstarostny Zivot (49) Stats (47)

Zivot ve vyspélém a bohatém

2. misto StALE (49) Bezstarostny zivot (38)
3. misto Zivot v pohodli (47) Zivot v pohodli (30)

4. misto Zivot plny vzruSeni (40) Byt moudry a chytry (25)
5. misto (82"30)b°dny a nezdvisly zivot Zivot plny vzruseni (24)

Komentar k tabulce 15.

Tabulka uvadi srovnani prvnich péti mist pozitivniho i negativniho hodnoceni hodnot
divek a chlapct.
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5.3 Vyzkumny problém ¢. 3

VP3: Lisi se hodnotova orientace zaku a jejich pedagogt?

W

Tabulka 16. Celkové vyhodnoceni vlastnosti pedagogii ZS Senice na Hané
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Tabulka 17. Celkové vyhodnoceni vlastnosti Zaki ZS Senice na Hané
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Komentar k tabulce 16 a 17.

Tabulky obsahuji vysledky hodnoceni vlastnosti zaki a jejich pedagogti v ZS Senice
na Hané. Druhy fadek obsahuje ¢etnost negativniho hodnoceni, tfeti ¢etnost hodnoceni ¢islem
1, ¢tvrty Cislem 2, paty Cislem 3, Sesty ¢islem 4, sedmy Cislem 5 a osmy fadek zobrazuje

celkovou cetnost pozitivniho hodnoceni. Na piedposlednim fadku je pocet nevyjadienych

kolonek. Posledni fadek uptesniuje celkovy pocet respondentti v dané problematice.
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POZITIVNI HODNOCENI VLASTNOSTI
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Graf 9. Srovnani pozitivniho hodnoceni vlastnosti pedagogi a Zakua

Komentar ke grafu 9.

Graf prezentuje vysledky srovndni pozitivniho hodnoceni vlastnosti zaki
a jejich pedagogu.
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NEGATIVNI HODNOCENI VLASTNOSTI
PEDAGOGOVE x ZACI
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Graf 10. Srovnani negativniho hodnoceni vlastnosti pedagogii a Zaku

Komentar ke grafu 10.

Graf prezentuje vysledky srovnani negativniho hodnoceni vlastnosti zak a jejich

pedagogti.

Tabulka 18. Srovnani hodnoceni vlastnosti Zaki a jejich pedagogi

Pozitivni hodnoceni

, Pedagogové Zaci
vlastnosti
1. misto Odpovédny a spolehlivy (13) Cestny a pravdomluvny (93)
2. misto Cestny a pravdomluvny (10) Vesely (93)
3. misto Zdvotily (9) Ochotny (84)
4. misto Nezavisly a sobéstacny (7) Cistotny a upraveny (69)
5. misto Ochotny (6) Ctizadostivy (67)
‘1712%?;2:2 hodnoceni Pedagogové Zaci
1. misto Poslusny (8) Tvoftivy (96)
2. misto Tvotivy (7) Chytry a inteligentni (51)
3. misto Odvazny (6) Schopny ovladnout se (48)
4. misto Ctizadostivy (5) Cistotny a upraveny (45)
5. misto Schopny ovladnout se (4) g?is’ilzsgzt’iséoé%e)sny’
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Komentar k tabulce 18.

Tabulka uvadi srovnani prvnich péti mist pozitivniho 1 negativniho hodnoceni

vlastnosti zak1 a jejich pedagogt.
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Tabulka 19. Celkové vyhodnoceni hodnot pedagogii ZS Senice na Hané
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Tabulka 20. Celkové vyhodnoceni hodnot Zikt ZS Senice na Hané
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Komentar k tabulce 19 a 20.

Tabulky obsahuji vysledky hodnoceni hodnot zakl a jejich pedagogii v ZS Senice
na Hané. Druhy fadek obsahuje Cetnost negativniho hodnoceni, tieti cetnost hodnoceni ¢islem
1, ¢tvrty Cislem 2, paty Cislem 3, Sesty Cislem 4, sedmy c¢islem 5 a osmy fadek zobrazuje
celkovou cetnost pozitivniho hodnoceni. Na piedposlednim tadku je pocet nevyjadienych

kolonek. Posledni fadek uptesnuje celkovy pocet respondentti v dané problematice.
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Graf 11. Srovnani pozitivniho hodnoceni hodnot pedagogi a Zaki

Komentar ke grafu 11.

Graf prezentuje vysledky srovnani pozitivniho hodnoceni hodnot
a jejich pedagogt.
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NEGATIVNI HODNOCENI HODNOT
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Graf 12. Srovnani negativniho hodnoceni hodnot pedagogu a Zaku
Komentar ke grafu 12.
Graf prezentuje vysledky srovnani negativniho hodnoceni hodnot Zaki

a jejich pedagogd.

Tabulka 21. Srovnani hodnoceni hodnot Zakii a jejich pedagogi

Pozitivni . <, .
hodnoceni hodnot Pedagogove Zaci
. Zivot ve spokojené a §tastné .
1. misto roding (13) Zdravi (109)
, . Zivot ve spokojené a §tastné
2. misto Zdravi (12) roding (102)
3. misto Mir (8) Mir (91)
4. misto Pratelstvi (8) Laska (88)
5. misto Laska (7) Pratelstvi (82)
Negativni Pedagogové Zaci

hodnoceni hodnot

Zivot ve vyspélém a bohatém

1. misto Zivot plny vzruseni (12) Stété (96)
2. misto Zivot v pohodli (10) Bezstarostny Zivot (87)
3. misto Bezstarostny zivot (9) Zivot v pohodli (77)
, Zivot ve vyspélém a bohatém Y. , e
4. misto Staté (5) Zivot plny vzruseni (64)
5. misto Svobodny a nezavisly zZivot (2) Svobodny a nezavisly zivot (40)
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Komentar k tabulce 21.

Tabulka uvadi srovnani prvnich péti mist pozitivniho i negativniho hodnoceni hodnot

zaki a jejich pedagogd.

5.4 Vyzkumny problém ¢. 4

VP4: Dochéazi k posunu hodnotové orientace zaki 1. a 9. tiidy?

7w

Tabulka 22. Celkové vyhodnoceni vlastnosti Zaki 1. tiidy
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Tabulka 23. Celkové vyhodnoceni vlastnosti zaki 9. tiidy
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Komentar k tabulce 22 a 23.

Tabulky obsahuji vysledky hodnoceni hodnot Zékii 1. a 9. tfidy ZS Senice na Hané.
Druhy tadek obsahuje Cetnost negativniho hodnoceni, tfeti Cetnost hodnoceni Cislem 1,
Ctvrty Cislem 2, paty Cislem 3, Sesty Cislem 4, sedmy ¢islem 5 a osmy fadek zobrazuje
celkovou cCetnost pozitivniho hodnoceni. Na pfedposlednim fadku je pocet nevyjadienych

kolonek. Posledni fadek uptesiiuje celkovy pocet respondentl v dané problematice.
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POZITIVNI HODNOCENI VLASTNOSTI
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Graf 13. Srovnani pozitivniho hodnoceni vlastnosti 1. a 9. tiidy

Komentar ke grafu 13.

Graf prezentuje vysledky srovnani pozitivniho hodnoceni vlastnosti zaki 1. a 9. tfidy.
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NEGATIVNI HODNOCENI VLASTNOSTI
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Graf 14. Srovnani negativniho hodnoceni vlastnosti 1. a 9. tfidy

Komentar ke grafu 14.

Graf prezentuje vysledky srovnani negativniho hodnoceni vlastnosti zakt 1. a 9. tfidy.

Tabulka 24. Srovnani hodnoceni vlastnosti Zaki 1. a 9. tridy

Pozitivni hodnoceni
vlastnosti

1. misto Cistotny a upraveny (14) Ochotny (11)
2. misto Ctizadostivy (11) Odpovédny a spolehlivy (11)
3. misto Vesely (10) Cestny a pravdomluvny (8)
4. misto Ochotny (10) Nezavisly a sobéstacny (8)

, Cestny a pravdomluvny; v
5. misto Odvizng (9) Zdvotily (8)

Negativni hodnoceni
vlastnosti

1. misto Tvotivy (16) Tvotivy (12)

2. misto Chytry a inteligentni (14) Ctizadostivy (7)

3. misto Nezavisly a sobéstaény (13) Cistotny a upraveny (5)
4. misto Schopny ovladnout se (3) Poslusny (5)

5. misto gl)stotny a upraveny; Poslusny Prosp&ny (5)




Komentar k tabulce 24.

Tabulka uvadi srovnani prvnich péti mist pozitivniho 1 negativniho hodnoceni

vlastnosti zakl 1. a 9. ttidy.

Tabulka 25. Celkové vyhodnoceni hodnot Zakii 1. tFidy
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Tabulka 26. Celkové vyhodnoceni hodnot zZakii 9. tridy
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Komentar k tabulce 25 a 26.

Tabulky obsahuji vysledky hodnoceni hodnot Zakii 1. a 9. tiidy ZS Senice na Hané.
Druhy tadek obsahuje Cetnost negativniho hodnoceni, tfeti Cetnost hodnoceni ¢islem 1,
¢tvrty Cislem 2, paty Cislem 3, Sesty Cislem 4, sedmy Cislem 5 a osmy tadek zobrazuje
celkovou cetnost pozitivniho hodnoceni. Na pfedposlednim fadku je pocet nevyjadienych

kolonek. Posledni fadek uptesiiuje celkovy pocet respondentlt v dané problematice.
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POZITIVNI HODNOCENI HODNOT
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Graf 15. Srovnani pozitivniho hodnoceni hodnot 1. a 9. tridy

Komentar ke grafu 15.

Graf prezentuje vysledky srovnani pozitivniho hodnoceni hodnot zaka 1. a 9. ttidy.
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NEGATIVNI HODNO’CENi HODNOT
1.x 9. TRIDA
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Graf 16. Srovnani negativniho hodnoceni hodnot 1. a 9. tfidy

Komentar ke grafu 16.

Graf prezentuje vysledky srovnani negativniho hodnoceni hodnot zaka 1. a 9. tiidy.
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Tabulka 27. Srovnani hodnoceni hodnot Zakii 1. a 9. tFidy

Pozitivni
hodnoceni hodnot
1. misto Mir (13) Pratelstvi (14)
, Zivot ve spokojené a §tastné .
2. misto ot (13) Zdravi (13)
. . Zivot ve spokojené a §t'astné
3. misto Zdravi (13) ks (1)
4. misto Zivot, ktery je n¢jak prospesny Laska (11)
10)
5. misto Stastny a spokojeny Zivot (8) 1(\;[;r; SIS ) SpO g a7 A0
Negativni
hodnoceni hodnot
1. misto Zivot plny vzruseni (13) Zivot v pohodli (11)
, e Zivot ve vyspé&lém a bohatém
2. misto Bezstarostny zivot (13) Staté (10)
, Zivot ve vyspé&lém a bohatém i
3. misto Staté (10) Bezstarostny zivot (9)
4. misto Zivot v pohodli (6) Zivot plny vzrugeni (8)
5. misto Zivot, ktery je n¢jak prospesny B o) 2 sl ()

“)

Komenta¥r k tabulce 27.

Tabulka uvadi srovnani prvnich péti mist pozitivniho i negativniho hodnoceni hodnot

7aki 1. a 9. tHidy.




5.5 Vyzkumny problém ¢. 5

VP5: Doslo ke zméné pozitivniho hodnoceni hodnot zakti ZS Senice na Hané od roku 2006?

Zelnickova (2006, s. 61) ve své diplomové praci vénované taktéz hodnotové orientaci
74kt ZS Senice na Hané zveiejnila vysledky hodnoceni hodnot. Na prvnim misté se umistila

hodnota Zdravi, na druhém hodnota Lasky a na tfetim hodnota Pratelstvi.

Tabulka 28. Srovnani pozitivniho hodnoceni hodnot Zaki ZS Senice na Hané

LA , Hodnoceni z roku 2006 Hodnoceni z roku 2015
hodnoceni hodnot
1. misto Zdravi Zdravi
2. misto Laska ZlVf)tvve spokojen¢ a §t'astné
rodiné
3. misto Pratelstvi Mir

Komenta¥r k tabulce 28.

Tabulka uvadi srovnani prvnich tfech mist pozitivniho hodnoceni hodnot zaki
ZS Senice na Hané z roku 2006 a 2015.
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6 DISKUZE

V této Casti bakalarské prace se vénujeme srovnani vyzkumnych piredpoklada

s vysledky naseho vyzkumného Setieni.

VPi1: Zaci ZS Senice na Hané budou preferovat hodnotu Zdravi a vlastnost Vesely.

Z vysledkii vyzkumného Setfeni vyplyva, Zze Zaci ZS Senice na Hané kladou diiraz
predeviim na hodnoty Zdravi, Zivot ve spokojené rodiné a Mir. Ze seznamu vlastnosti
si nejvice ceni Cestnost a pravdomluvnost, Veselost a Ochotu. Naopak za nejméné diilezité
(viibec dileZité) hodnoty povazuji Zivot ve vyspélém a bohatém staté, Bezstarostny Zivot
a Zivot v pohodli. Tvofivost, Chytrost a inteligence a Schopnost ovladnout se jsou pro zaky

tfi nejmén¢ dulezité (vitbec dilezité) vlastnosti.

Vyzkumny problém 1 se nam podarilo potvrdit.

VPi2: Hodnotova orientace divek se lisi od hodnotové orientace chlapcii.

Z vysledkl srovnani hodnotové orientace divek a chlapci prezentovanych v tabulkach
12 a 15 vyplyva, ze hodnoceni prvnich péti pozitivnich a negativnich hodnot se lisi

jen v jejich potadi.

Naopak v hodnoceni vlastnosti jsou patrné jiz vyraznéj$i rozdily. Divky do prvni
pétice pozitivnich vlastnosti umistily na rozdil od chlapct vlastnost Ctizaddostivy a chlapci
Odvéazny. Zbylé pozitivni hodnoceni se odliSuje pouze v poradi vlastnosti. V negativnim
hodnoceni se divky a chlapci shoduji jen v prvnim misté Tvofivy a tfetim mist¢ Schopny

ovladnout se.

Vyzkumny predpoklad 2 se naim podafrilo potvrdit jen ¢astecné.

VPi3: Hodnotova orientace zaki se liSi od hodnotové orientace jejich pedagogii.

Z vysledkti srovnani hodnotové orientace zaki a jejich pedagogli prezentovanych
v tabulkdch 18 a 21 vyplyva, Ze hodnoceni prvnich péti pozitivnich a negativnich hodnot

se lisi jen v jejich potadi.
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Naopak v hodnoceni vlastnosti jsme zjistili jiz patrné odliSnosti. Neshoduji se jak
samotné vlastnosti umisténé v prvni pétici pozitivniho a negativniho hodnoceni,

tak ani pfipadné poradi.

Hodnotova orientace zakt a jejich ucitelt se 1i8i vyraznéji v hodnoceni vlastnosti,

v hodnoceni hodnot jen v jejich potadi.

Vyzkumny predpoklad 3 se nam podarilo potvrdit jen ¢astecné.

VPi4: Dochazi k vyvoji hodnotové orientace v porovnani zaki 1. a 9. tridy.

Z vysledkli srovnani hodnotové orientace zdka 1. a 9. tfidy prezentovanych

v tabulkach 24 a 27 vyplyva, ze hodnotova orientace zakl se postupné vyviji.

Zaci 1. tiidy vramci pozitivniho hodnoceni nejvySe postavili hodnotu Mir.
Naopak zaci 9. tiidy hodnotu Pratelstvi, kterd se u zaka 1. tfidy neumistila ani v prvni pétici.

Negativni hodnoty se lisi do ¢tvrtého mista jen v potadi. Pata negativni hodnota se 1isi.

V hodnoceni vlastnosti se Zaci 1. a 9. tfidy shodli jen na prvnim misté negativniho

hodnoceni, kde umistili vlastnost Tvofivy. Zbytek hodnoceni vlastnosti se lisi.

Vyzkumny predpoklad 4 se nam podafrilo potvrdit.

VPi#5: Pozitivni hodnoceni hodnot Zikia ZS Senice na Hané se od roku 2006 zménilo.

Ze srovnani naSich vysledki a vysledkli Setfeni zroku 2006 prezentované
v tabulce 28 vyplyva, Ze pozitivni hodnoceni hodnot zakdi ZS Senice na Hané se zménilo
jen castecné. V roce 2006 zaci nejvySe postavili hodnotu Zdravi, na druhém misté Lasku
a na tfetim Piatelstvi. Pfi naSem vyzkumu se nejlépe umistila také hodnota Zdravi, dale Zivot

ve spokojené a Stastné rodiné a nasledné Mir. Nejvyssi hodnota zistala tedy zachovana.

Vyzkumny predpoklad 5 se nam podarilo potvrdit jen ¢astecné.
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ZAVER

Nase bakalafska prace ,,Hodnotova orientace zdki zdkladni Skoly* méla za cil
seznamit s vymezenim zakladnich pojmi, sriznymi pohledy na moralni vyvoj jedince

a predevsim zjistit aktualni hodnotovou orientaci zakti ZS Senice na Hané.

Teoreticka Cast prezentuje hodnoty, jejich vymezeni, klasifikaci a funkce, hodnotovou
orientaci a skutec¢nosti ovlivitujici jeji vyvoj. V posledni fad€ se také zabyva charakteristikou

zaka zakladni Skoly a mordlnim vyvojem jedince.

V praktické casti prace jsme se zaméfili na zjiStovani postaveni urcitych hodnot
a vlastnosti v hodnotovém zebticku zaki. Tyto ziskané udaje jsme pro lepsi ptrehlednost
ajednodussi praci snimi zaznamenavali do programu Excel, ve kterém jsme vytvareli
1 prislusné tabulky a grafy s prezentovanymi vysledky vyzkumného Setieni. Pro sbér dat
jsme zdivodu vétstho poctu respondentl zvolili vyzkumnou metodu dotazniku

od amerického psychologa Miltona Rokeachea.

V ramci naSeho vyzkumného Setieni jsme se dale zaméfili na srovnani hodnotovych
zebticki divek a chlapcli, porovnani hodnotovych orientaci zaki a jejich pedagogt
a na zjisténi, zda dochéazi k moralnimu vyvoji pii srovnani zaku 1. a 9. t¥idy. Poslednim dil¢im
cilem bylo zjistit, zda doslo ke zménam v pozitivnim hodnoceni hodnot déti ZS Senice

na Hané v porovnani s vyzkumnym Setfenim z roku 2006.

Ze ziskanych dat naSeho vyzkumu vyplyvd, Ze zaci ZS Senice na Hané
ve svych hodnotovych Zebticcich kladou diraz predevsim na hodnotu Zdravi a na vlastnost

Cestnost a pravdomluvnost.

Co se tyce hodnotovych orientaci chlapcii a divek, zjistili jsme vyraznéjsi rozdily
piredevsim v hodnoceni vlastnosti. Hodnoceni hodnot se ve vysledcich v prvni pétici liSilo

jen v poradi. TentyZz jev jsme vySetfili téZ pii prozkoumani vysledkt zakt a jejich pedagogt.

Nasim vyzkumnym Setfenim se nam podafilo potvrdit, Ze dochazi k vyvoji
hodnotovych orientaci zakti béhem jejich povinné Skolni dochazky, tedy pocatkem

1. a ukonc¢enim 9. tiidy.
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Déle jsme shledali, Ze nejvy$§i hodnota zaktt ZS Senice na Hané od roku 2006 zistala

zachovana. Nadale si Zaci této Skoly nejvice ceni hodnoty Zdravi.

Na zavér lze fici, ze se nam podafilo potvrdit vyzkumné piedpoklady ve tfech

pfipadech jen ¢astecné a zbylé dva jsme svym vyzkumem potvrdili.

Musime si uvédomit, Ze styl Zivota se postupné vyviji a tim 1 pfistup k jednotlivym
hodnotam a vlastnostem. Ukolem nas dospélych je snaZit se piedat budoucim generacim
to nejleps$i z nas, abychom jim umoznili co nejjednodussi a nejsmysluplnéjsi zaclenéni

do nasi spolecnosti.
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SOUHRN

Hodnoty jsou pro spolecnost velmi vyznamné, pomahaji jedinci Iépe se orientovat
v daném prostiedi a také nas udrzuji v pospolitosti. Hodnoty maji dynamicky charakter.
Stejné jak se vyviji spole¢nost, méni se 1 jeji hodnoty. Co je vyznamné pro dnesni starnouci

generaci, nemusi byt dilezité pro nastupujici mladou generaci.

NaSe bakalafskd prace zaméfena na hodnotovou orientaci zakl zékladni Skoly
v teoretické casti prezentuje hodnoty, hodnotovou orientaci a charakteristiku zaka zakladni

Skoly.

V praktické ¢asti pomoci dotaznikového Setfeni zkouma vyznamnost jednotlivych
hodnot a vlastnosti pro zdky ZS Senice na Hané. Vysledky naseho 3etfeni jsou zaznamenany
pro piehlednost do tabulek a grafi. PotéSujici je zjisténi, Ze tito zaci nejvyse stavi hodnotu

Zdravi a vlastnost Cestnost a pravdomluvnost.

Kli¢ova slova: hodnota, hodnotova orientace, zak zakladni skoly
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SUMMARY

Values play a significant role in our society; they help individuals direct their ways
in life and provide us with a sense of collectiveness. Values are dynamic; their development
goes hand in hand with the change of society. What is essential for today’s ageing generation

1s not necessarily important for the incoming younger generation.

This bachelor thesis focuses on the value orientation of primary school pupils.
The theoretical part presents values, value orientation and a characteristic of an elementary

school pupil.

The practical part is based on a survey and it deals with the significance of values
and qualities typical for pupils from the Primary school in Senice na Hané. The results
are arranged clearly into tables and graphs. Agreeably, they show that the most important

value for them is health and quality honesty and truthfulness.

Key words: value, value orientation, primary school pupil
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Priloha 1. Dotaznik pro zaky

UKOL A:

- vyber 5 vlastnosti, o kterych si myslis, Ze jsou spravné a dilezité,

- vybrané vlastnosti o€isluj Cisly 1 — 5 od nejvice dulezité vlastnosti po nejméné
dulezitou (stejné jako znamkami ve Skole, kdy 1 = nejvice dualezita, 2 = trochu méné
dualezita, 3 = stfedné dualezitd, 4 = méné dilezitd, 5 = nejméné dllezita),

- dale vyber 3 vlastnosti, o kterych si myslis, Ze nejsou viibec (nebo jsou nejméné)

diilezité a ty preskrtni.

...... CTIZADOSTIVY (poctivé se uit, snazit se byt Gsp&sny)

...... VESELY (umét se smat, radovat se)

...... CISTOTNY A UPRAVENY (chodit v ¢istém a hezkém obledeni)
...... ODVAZNY (nebat se néco udélat, ndkoho se zastat)

...... OCHOTNY (udélat néco pro druhé)

...... CESTNY A PRAVDOMLUVNY (mluvit pravdu, nepomlouvat)
...... NEZAVISLY, SOBESTACNY (umét se sam o sebe postarat)
...... TVORIVY (schopny vymyslet nové véci)

...... CHYTRY A INTELIGENTNI (dobie se ugit, mit piehled)

...... POSLUSNY (poslouchat rodiée, uéitele,...)

...... ZDVORILY (pozdravit, chovat se sluing)

...... ODPOVEDNY A SPOLEHLIVY (dodrzet co slibim)

...... SCHOPNY OVLADNOUT SE (byt v klidu, hned se nerozzlobit, nenastvat)
...... PROSPESNY (byt ochotny pomoct nebo udélat ndco pro druhé)



UKOL B:

- vyber 5 hodnot, které jsou pro tebe a tviij zivot dileZzité,

- vybrané hodnoty ocisluj ¢isly 1 — 5 od nejvice dulezit¢ hodnoty po nejméné
dalezitou (stejné jako znamkami ve Skole, kdy 1 = nejvice dualezita, 2 = trochu méné
dualezité, 3 = stfedné dilezitd, 4 = méné dillezit, 5 = nejmén¢ dulezita),

- dale vyber 3 hodnoty, o kterych si mysliS, Ze nejsou viibec (nebo jsou nejméné)

diilezité a ty preskrtni.

...... ZIVOT V POHODLI (hodng pen&z, hezky doim, auto...)

...... ZIVOT PLNY VZRUSENI (rtizné aktivity, extrémni sporty...)

...... ZIVOT, KTERY JE NEJAK PROSPESNY (dglat néco pro druhé, byt uZiteny)

...... MIR (it ve svété bez valek a spori)

...... ZIVOT VE SPOKOJENE A STASTNE RODINE

...... SVOBODNY, NEZAVISLY ZIVOT (byt nezavisly, rozhodovat se svobodns,
nemuset poslouchat)

...... ZDRAVI (nemit z4dné nemoci, bolesti a problémy)

...... STASTNY A SPOKOJENY ZIVOT

...... LASKA (Zit s nékym, kdo t& ma rad)

...... BEZSTAROSTNY ZIVOT (jenom si uZivat a o nic se nestarat)

...... ZIVOT VE VYSPELEM A BOHATEM STATE

...... DOBRE ZAMESTNANI (najit si dobrou préci, ktera t& bude bavit)

...... PRATELSTVI (mit kamarady, ktefi ti pomtizou a poradi, kdyZ néco potiebujes)

...... BYT MOUDRY A CHYTRY (dobfe se u¢it, dale studovat...)

Zakrouzkuj, jestli jsi chlapec nebo divka.
Kolik je ti roka? ...........

Do které chodis tfidy? ......................



Priloha 2. Dotaznik pro ucitele

UKOL A:

- vyberte 5 vlastnosti, o kterych si myslite, Ze jsou spravné a dileZité,

- vybrané vlastnosti ocislujte €isly 1 — 5 od nejvice diilezité vlastnosti po nejméné
dalezitou (stejné jako znamkami ve Skole, kdy 1 = nejvice dualezita, 2 = trochu méné
dualezita, 3 = stfedné dualezitd, 4 = méné dilezitd, 5 = nejméné dllezita),

- dale vyberte 3 vlastnosti, o kterych si myslite, Ze nejsou viibec (nebo jsou nejméné)

diilezité a ty preskrtnéte.

...... CTIZADOSTIVY (poctivé se udit, snazit se byt Gsp&iny)

...... VESELY (umét se smat, radovat se)

...... CISTOTNY A UPRAVENY (chodit v &istém a hezkém obleceni)
...... ODVAZNY (nebat se néco udélat, ndkoho se zastat)

...... OCHOTNY (udélat n&co pro druhé)

...... CESTNY A PRAVDOMLUVNY (mluvit pravdu, nepomlouvat)
...... NEZAVISLY, SOBESTACNY (umét se sam o sebe postarat)
...... TVORIVY (schopny vymyslet nové véci)

...... CHYTRY A INTELIGENTNI (dobfe se u¢it, mit piehled)

...... POSLUSNY (poslouchat rodice, ugitele,...)

...... ZDVORILY (pozdravit, chovat se slu$ng)

...... ODPOVEDNY A SPOLEHLIVY (dodrzet co slibim)

...... SCHOPNY OVLADNOUT SE (byt v klidu, hned se nerozzlobit, nenastvat)
...... PROSPESNY (byt ochotny pomoct nebo udélat néco pro druhé)



UKOL B:

- vyberte 5 hodnot, které jsou pro vas a vas zivot dileZzité,

- vybrané hodnoty ocislujte ¢isly 1 — 5 od nejvice dulezit¢ hodnoty po nejméné
dalezitou (stejné jako znamkami ve Skole, kdy 1 = nejvice dualezita, 2 = trochu méné
dualezita, 3 = stfedné dualezitd, 4 = méné dilezitd, 5 = nejméné dllezita),

- dale vyberte 3 hodnoty, o kterych si myslite, ze nejsou viibec (nebo jsou nejméné)

diilezité a ty preskrtnéte.

...... ZIVOT V POHODLI (hodng pen&z, hezky doim, auto...)

...... ZIVOT PLNY VZRUSENI (rtizné aktivity, extrémni sporty...)

...... ZIVOT, KTERY JE NEJAK PROSPESNY (délat néco pro druhé, byt uZiteny)

...... MIR (it ve svété bez valek a spori)

...... ZIVOT VE SPOKOJENE A STASTNE RODINE

...... SVOBODNY, NEZAVISLY ZIVOT (byt nezavisly, rozhodovat se svobodns,
nemuset poslouchat)

...... ZDRAVI (nemit 74dné nemoci, bolesti a problémy)

...... STASTNY A SPOKOJENY ZIVOT

...... LASKA (Zit s nékym, kdo t& ma rad)

...... BEZSTAROSTNY ZIVOT (jenom si uZivat a o nic se nestarat)

...... ZIVOT VE VYSPELEM A BOHATEM STATE

...... DOBRE ZAMESTNANI (najit si dobrou préci, ktera t& bude bavit)

...... PRATELSTVI (mit kamarady, ktefi ti pomtizou a poradi, kdyZ néco potiebujes)

...... BYT MOUDRY A CHYTRY (dobfe se uéit, dale studovat...)

Zakrouzkujte, jestli jste ucitel nebo ucitelka.
Kolik je vam roku? ...........

Které predméty ucite? ......................
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