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Uvod

Meésto Roznov pod Radhostém, které se nachdzi na vychodni Moravé v ramci
vsetinského okresu, dnes vétsina lidi vnima jako centrum vala$ské lidové kultury. Ostatné je
zde k vidéni Vala§ské muzeum v piirodé, kvili némuz se do mésta sjizdi turisté z celé Ceské
republiky. Dal§im lakadlem pro navstévniky jsou nedaleké Pustevny s jedinecnou architekturou
Dusana Jurkovice a samozifejmé hora RadhosSt se sochou slovanského boha Radegasta.
Z hlediska déjin mésta si zvlasté obyvatelé Roznovska vzpomenou na partyzany, kteti se
v okolnich horach ukryvali za druhé svétové valky. Stale ziva je pamét’ na roznovské klimatické
lazn€ fungujici v 19. a prvni poloviné 20. stoleti, které pfipomina dnesni SpoleCensky dim
obklopeny rozsdhlymi parky. OvSem s postupem hloubéji do historie znalosti ubyva, snad az
na znamé povstani Valachi za tficetileté valky. Obecné maly piehled zvlasté ve stfedovékych
déjinach Roznovska prament jisté 1 ze skuteCnosti, ze vétSina zdejSich historickych pamatek je
piinejlepsim barokniho stafi. Cestnou vyjimku tvoii vrch Hradisko, na némz se nachazi hradni
ziicenina. Pohled na lokalitu, zna¢né¢ poznamenanou lidskou i pfirodni Cinnosti, pfili§
nenaznacuje, ze zde kdysi staval hrad, jenz po dvé stoleti tvoril centrum panstvi, které se

postupné z Roznovska rozrostlo idolim Roznovské Becvy az do oblasti Vala§skomezific¢ska.

Rovnéz odborny zijem o stfedovéké déjiny Roznova, ale 1 Valasského Mezifici a
okolnich vesnic, byval upozadén literaturou studujici lidovou kulturu, lazenstvi nebo téz
ptirodni prostfedi. Svétla chvilka nastala na prelomu 19. a 20. stoleti, kdy se o dé&iny
Valasského Mezifi¢i zacal zajimat vlastivédny nadSenec Eduard Domluvil, ktery v ramci
Vlastivédy moravské zpracoval ValaSskomeziricsky okres. 1 Roznov ovSem disponoval
zajemcem o historii, byl jim Cenék Kramolis, autor Roznovského okresu, na jehoz pocest byla
pojmenovana méstska ¢ast KramoliSov. V obou pripadech se vSak nenasel nikdo, kdo by ve
studiu pokracoval, a nasledna dila se zpravidla pouze omezovala na citace Domluvilovych a
KramoliSovych zavéra. Ty vSak byly zatizeny fadou omyld, z nichz nejvyraznéjsim byl
predpoklad, ze mésto Roznov zalozil Bruno ze Schauenburku, a to na zékladé chybné
interpretace biskupovy zavéti vydané roku 1267. Tento omyl pfevzala i odborna literatura,
kuptikladu dila Libuse Hrabové nebo Ladislava Hosaka.! Hrad Roznov se ob&as objevuje

v kastelologickych pracich Miroslava Placka, Pavla Boliny a zvlasté Jifiho Kohoutka, ktery na

' HOSAK, Ladislav - SRAMEK, Rudolf: Mistni jména na Moravé a ve Slezsku, 2. dil, 1980, s. 390-391.;
HRABOVA, Libuse: Ekonomika feuddlni drzavy olomouckého biskupstvi ve druhé poloviné 13. stoleti, s. 42.

6



lokalité provedl v 80. letech sondazni vyzkum.? Opétovny zdjem o d&iny, nikoliv pouze
Valasského Mezifici, ale celého vsetinského okresu, probudil az Ladislav Baletka, feditel
Okresniho archivu Vsetin v letech 1974-2008. Dnes se stfedovékym dé&jinam tdoli Roznovské
Becvy vénuji zvlasté Tomas Baletka, soucasny feditel vsetinského archivu, a Dalibor Janis,

ktery ptisobi na Katedfe historie Ostravské univerzity.

Roku 2010 oslavilo mésto Zubii 700 let své existence, pficemz doslo i k vydani
monografie tykajici se zuberskych d¢jin od pocatkd az do soucasnosti sepsané Ladislavem
Baletkou a Janem Kolackem.? Podobny scénaf se opakoval i v piipadé Zasové a Veselé — tyto
dfive samostatné vsi dnes tvoii jednu obec.* Na téchto monografiich se podilel i Tomas Baletka,
ktery napsal kapitoly vénované stfedovéku. Roku 2017 vysla kniha o déjinach Vala§ského
Mezitiéi tézici z dlouholeté prace Ladislava Baletky.’ I Roznov pod Radhostém se dockal, i
kdyz podstatné skromnéjsiho, zpracovani svych sttedovékych déjin. Jedna se o knizku Dalibora
JaniSe Hrad a mésto RozZnov v casech stiedovéku, vydanou v ramci edice Roznovské malé
tisky.S I pfes svilj omezeny rozsah, dany pozadavky edi¢ni fady, se jedna o dilo plné dilezitych
informaci tykajici se nejen hradu a meésta, ale i celého roznovského panstvi. Navic spolu
s ¢lankem vénovanym panim z Krasna,” poskytuje misty odlisny pohled, ktery je mozno
konfrontovat zvlasté se zavéry Tomase Baletky. Neékteré dalsi clanky tykajici se Horniho
Pobecvi, prevazné zaméfené na mistni fortifikace, vydal Dalibor Jani§ ve spolupraci s Jifim
Kohoutkem.® Dilezita je rovnéz monografie Okres Vsetin. Roznovsko-Valasskomezificsko-
Vsetinsko vydana rozsahlym kolektivem autort, ktera se snazi o komplexni zpracovani
vsetinského okresu z pohledu historie, archeologie, geologie, geografie, ale 1 kupfikladu

botaniky.’

Je ovSem tfeba zminit i dalsi knihy, které se vénuji spoleCenskému vyvoji ve stiedovéku.

Pro tuto praci byly hlavné dulezité informace tykajici se procesu kolonizace ve 13. a 14. stoleti.

2PLACEK, Miroslav: Hrady a zdmky na Moravé a ve Slezsku. Praha 2001; DURDIK, Tomas — BOLINA, Pavel:
Stredoveké hrady v Cechach a na Moravé. Praha 2001; KOHOUTEK, Jifi: Hrady jihovychodni Moravy. Zlin
2001; KOHOUTEK, J.: Sonddzni vyzkum na hradé Roznové. Piehled vyzkumu 31, 1989, s. 73.

3SBALETKA, Ladislav — KOLACEK, Jan: Zubri 1310—2010: cesta ke koFeniim. Zubfi 2010.

4BALETKA, Tomas a kol: ZaSovd v proméndch casii. ZaSova 2020; BALETKA, T. a kol: Veseld v proméndch
Casii. Zasova 2021.

S BALETKA, L. a kol: Valasské Mezirici. Praha 2017.

6 JANIS, Dalibor: Hrad a mésto Roznov v casech stFedoveku. Roznov pod Radhostém 2001.

7 JANIS, D.: Pani z Krdsna, jejich majetkové zdzemi a socidlni vazby (K otdzce stratifikace moravské slechty ve
vrcholném stiedovéku). Acta musealia: Muzea jihovychodni Moravy ve Zlin¢ a Muzea regionu Valassko, Vsetin
18, 2020, ¢. 1-2, 5. 24-53.

8 JANIS, D. - KOHOUTEK, J.: Hrady a jejich iiloha ve strukture osidleni horniho Pobecvi. Archaeologia
historica 27, 2002, s. 179-195.

NEKUDA, Vladimir (ed.): Okres Vsetin. Roznovsko-Valasskomeziricsko-Vsetinsko. Brno 2002.
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Zvlasté pravni stranku kolonizace spojené s némeckym pravem ve svych dilech rozebral Josef
Zemlicka.'® Radu jednotlivych prikladd i zavért z archeologickych vyzkuma zase poskytl Jan
Klapsté v knize Proména ceskych zemi ve stredovéku.! Vedle odborné literatury je k tématu
dostupna i fada pisemnych pramenti. VétSina z nich se nachazi v edici Codex diplomaticus et
epistolaris Moraviae."? Jednim z hlavnich pramennych zdrojii je, mozna trochu prekvapive, téz
kronika ze 17. stoleti. Autorem kroniky je mezifi¢sky méstan a puskarsky mistr Ondiej Sivy,
jenz zaznamenaval svij zivot v neklidném pobélohorském obdobi a nastupujici rekatolizaci,
ktera jej nakonec prfiméla opustit Mezifici a prestéhovat se do Trenc¢ina. Rukopis se posléze
opét dostal na Moravu a skoro zazrakem prezil az do 20. stoleti. Bohuzel, béhem druhé svétové
valky byl ztracen a nyni je k dispozici pouze opis pofizeny FrantiSkem DobeSem ve 40. letech
20. stoleti, ktery poslouzil jako ptedloha pro edici vydanou roku 2021. Pro stitedovéké déjiny
Roznovska i Mezifi¢ska je kronika dulezita, jelikoz se v ni nachazi opisy fady starych listin a
privilegii, které se do dne$ni doby nezachovaly.!* Snahou této prace je, pokud mozno,
interdisciplinarni studium procesu osidlovani udoli Roznovské Becvy. Z toho diivodu vyuziva
téz poznatkd z archeologickych vyzkumii a studii mistnich nazvi.'* Rovnéz pracuje
s kartografickymi materialy, hlavné se stabilnim katastrem z prvni poloviny 19. stoleti. Zvlasté
Zdenék Bohac ve svych ¢lancich ukazal, Ze studium katastrti i pudorysné situace sidlist muze

pfinést nové informace nejen o samotné obci, ale i o sttedovékém osidleni v daném regionu.'®

V ramci uvodu je tfeba geograficky presnéji vymezit oblast, jiz se bude tato prace
vénovat. Stiedovekeé osidleni se koncentrovalo hlavné v prostoru Roznovské Brazdy. Jedna se
o horské udoli s primérnou nadmoiskou vyskou 480 metr, ze severu ohraniené masivy
Moravskoslezskych Beskyd a na jihu Vsetinskymi vrchy. Osu brazdy vytvari koryto Roznovské
Becvy, ktera prameni pod vrcholem Vysoka, nedaleko slovenskych hranic. U Vala§ského
Mezifici se Roznovska Becva stéka se Vsetinskou, ¢imz vznika feka Becva. Praveé oblast kolem
koryta Roznovské Bedvy je nejpiihodnéjsi k osidleni, a proto se zde nachazi vétsina sidlist.!6

Tato prace tedy bude sledovat postup sttedovéké kolonizace v pfiblizné 18 km dlouhém tseku

10 ZEMLICKA, Josef: Krdlovstvi v pohybu: kolonizace, mésta a stéibro v zavéru premyslovské epochy. Praha
2014; ZEMLICKA, J.: Pocatky Cech krdlovskych. Praha 2002.

W KLAPSTE, Jan: Proména ceskych zemi ve stredovéku. Praha 2005.

12 BOCEK, Antonin — CHYTIL, Josef —- CHLUMECKY, Petr - BRANDL, Vincenc - BRETHOLZ, Bertold
(edd.): Codex diplomaticus et epistolaris Moravie. IV.—XV. Olomouc — Brno 1845-1903.

13 ZAJIC, Petr (ed.): Pamétni kniha MeziFicska: paméti Ondreje Sivého a jeho ndsledovnikii. Valagské Mezifii
2021

“HOSAK, L. - SRAMEK, R.: Mistni jména. 1970—1980.

1S BOHAC, Zdengk: Katastry — malo vyuzity pramen k déjindm osidleni. Historicka geografie 20, 1982,

s. 15-87; BOHAC, Z.: K nékterym geografickym aspektiim stiedovekého osidleni v nasich zemich. Historicka
geografie 10, 1973, s. 14-20.

16 ELIAS, Mojmir a kol.: Geologie, s. 9 —48.



od soutoku obou Becev az po oblast Roznovska. Jedna se o vymezeni, které je v souladu i
s historickym vyvojem, jelikoz dale na vychod jiz stfedovéké osidleni nepostoupilo a jeho
nejvychodnéjsi vyspou je ves Vigantice. V dané oblasti se postupné etablovalo roznovské
panstvi, které tvorily vsi lezici v Roznovské Brazde, v podhuii okolnich horskych masivi a také
prilehlé ¢asti Mezificska. Pravé na Mezifi¢sku se nachazelo sousedni arnoltovické panstvi,
k némuz patiilo mésto Mezifi¢i. Obé dominia vSak méla mnohdy stejné majitele, a navic si

v prubéhu historie , pfedavala“ nékteré vsi.

Prvni ¢ast této prace poskytne obecny tvod tykajici se dilezitych pojma a fenoménu,
jakymi je kolonizace, némecké pravo, lokace a dalsi. Proces vzniku kolonizac¢ni vsi se pokusi
ilustrovat na dostupnych regionalnich dokladech, zvlasté s vyuzitim dochované lokac¢ni listiny
pro vesnici Zubii. Nasledné se pozornost pfesune pifimo na vychodni Moravu, zvlasté na
Kelecsko a Mezifi¢sko, kde probihala koloniza¢ni aktivita olomouckych biskupt, ktera se
posléze presunula do Horniho Pobecvi. Vedle toho je tfeba zminit ¢innost dal§i vrchnosti
v oblasti, Slechtickych rodd pant z Krasna a pant z Kravar. Hlavnim pfedmétem zajmu této
kapitoly je vyhledat v dochovanych pisemnych pramenech nejstar§i zminky o jednotlivych
sidlistich a s jejich pomoci sledovat priabéh koloniza¢ni viny v oblasti. Dilezité rovnéz je
vSimat si zakladateld ¢i prvnich znamych drziteld jednotlivych osad a jejich vztahta bud
k olomouckym biskupim, nebo ke Slechtickym rodim, diky Cemuz lze vymezit majetkové

sféry jednotlivych vrchnosti a také sledovat jejich pripadné promény v Case.

DalSi Cast této prace se jiz tyka historie roznovského panstvi v predhusitském obdobi.
Vznik panstvi je spojen s pany z Kravat, ktefi jej drzeli az do doby husitskych valek, a z toho
divodu je tieba vénovat tomuto rodu a jeho majetkové drzbé na Morave patficnou pozornost.
K dispozici je n€kolik listin tykajicich se kravaiské drzby at’ uz hradu Roznova, anebo celého
panstvi, které vedle toho, ze pfinasi cenné informace, taky vytvaii fadu otazek, na né€z se tato
prace pokusi odpoveédét. V prvé rade je tieba uvést omyly, jichz se starsi literatura dopoustéla
pii urovani doby vzniku hradu i méstecka Roznovce, a jejich nasledné opravy, o které se
zaslouzili zvlast¢ Tomas Baletka a Dalibor JaniS. Nejdulezitéjsi je vSak otazka, na jejiz
odpoveédi se neshoduje ani dnesni odborna literatura, a sice zda byl hrad Roznov lennim statkem
olomouckého biskupstvi, nebo se jednalo o alodni drzbu pant z Kravaf. Na zpusobu
zodpovézeni tohoto problému je zavislé téz zhodnoceni procesu vytvareni celého panstvi, které
postupné pohlcovalo jak pavodné alodni majetky pant z Krasna, tak rovnéz sidlisté lezici na
biskupské ptdé. Pozornosti se dostane i d€jinam jednotlivych meéstskych a vesnickych sidlist,

ktera se nachazi v prostoru kolem Roznovské Becvy, a z nichz vét§ina se Casem stala soucasti



roznovského panstvi. Vét§imu zastoupeni se v pisemnych pramenech tési zvlaste Krasno, podle
n¢hoz se tituloval mistni Slechticky rod, rovnéz Mezifici, jakozto jediné mésto v oblasti, ale i

nejvetsi vesnice Roznovské brazdy, Zubii a ZaSova se svymi rychtarskymi privilegii.

Posledni kapitola jiz opusti prostiedi pisemnych prameni a pokusi se zhodnotit
piinosnost dalSich dostupnych zdroji pro poznani stiedovékého osidleni v oblasti kolem
Roznovské Becvy. Jedna se zvlaste o zavéry z archeologickych vyzkumi a prizkuma
tykajicich se hlavné fortifikacni architektury. Dale lze studovat tvar a rozlohu katastrd i
pudorysnou situaci jednotlivych sidlist za vyuziti indikacnich skic a vykazi ploch tzv.
stabilniho katastru. Protoze katastr pochézi az z prvni poloviny 19. stoleti, nabizi se otazka,
nakolik smérodatné jsou z n€j vyvozené zavery pro sidelni strukturu ve stfedovéku, a to zvlaste
s ohledem na tzv. pasekarskou kolonizaci, ktera v oblasti probihala od 16. do 18. stoleti. Do
tretice se jedna o toponomastické prameny. Na zakladé studia jmen sidlist’ 1ze zkoumat, zda
v oblasti prevladal urCity zpasob tvorby nazvi, at uz odvozenim od osobnich jmen,
pojmenovanim podle geografické situace, nebo pro dané obdobi typickym nazyvanim wvsi
Lhota. V zavéru je tfeba uvést priklad, kdy vyuziti kartografickych a toponomastickych

prament dopomohlo pfi lokalizaci zaniklé sttedoveké vsi Hondorf.
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1. Kolonizace

Termin kolonizace je vétSinou pouzivan pro oznaceni procesu ziskavani nové
zemédélské pudy spojeného s pohyby obyvatelstva. V piipadé stiedoveéké kolonizace nelze
uvazovat pouze o ohraniCeném ,jednordzovém“ jevu nejmarkantnéjSim za doby
premyslovskych krald, nebot’ pohyby v sidelni struktufe probihaly po celou dobu stiedovéku
jiz od 6. stoleti, tedy od pocatkti slovanského osidleni.!” Tato prace se tyka vyrazné kolonizaéni
vilny nejmarkantnéjsi ve druhé poloving 13. a prvni poloviné 14. stoleti. Ve snaze o jeji odliseni
je v literatufe uzivano raznych pfidavnych jmen — vnéjsi kolonizace, némecka kolonizace Ci
vrcholna kolonizace, ov§em kazdy z termint pfinasi urCité uskali. Vnéjsi kolonizace se tyka
ptichodu ciziho, pfevazné némeckého, obyvatelstva, zatimco pro pohyby domacich se uziva
oznacCeni vnitini kolonizace, coz naznaCuje dva na sob& nezavislé koloniza¢ni proudy. Ve
skuteCnosti ovSem vznikala sidlisté zpravidla obsahujici jak némeckou, tak ¢eskou slozku, a
cely proces probihal za vzajemného kulturniho ovliviiovani. Oznaceni némecka kolonizace zase
navadi k myslence, ze se jednalo Cisté o némeckou zalezitost, prestoze by se dalo pouzit ve
smyslu $ifeni némeckého prava, které oviem vyuzivali i domaci kolonisté.'® Tato prace bude
vyuzivat terminu vrcholna kolonizace, protoze se zda byt nejobjektivnéjsi, zvlasté z pohledu
narodnosti kolonistl, ktera ve stfedoveku nehrala zdaleka takovou roli jako pfi

nacionalistickych bojich 19. a 20. stoleti."”

1.1. Fenomén kolonizace v ramci spolecenského vyvoje 13. a 14. stoleti

Fenomén kolonizace je spojovan s dlouhodobym procesem vyvoje a transformace
sttedoveéké spolecnosti, ktery ve zjednoduseném podani znamenal prechod od star§i agrarni
spolecnosti ke spole¢nosti urbanni fungujici na trznich principech. PfiCemz existuji znacné
rozdily nejen mezi zapadni a stfedni Evropou vzhledem k odliSnému vychozimu podlozi, ale
téz mezi jednotlivymi stfedoevropskymi staty. Ostatné 1 uvnitt Ceského kralovstvi panuji jista
specifika v ramci jednotlivych oblasti Cech, Moravy a piilehlé ¢asti Slezska, které jsou dané

fadou faktoru, jako politické udalosti, geografické podminky, majetkopravni vztahy vrchnosti

vvvvv

17 IV(LAPSZI']:E J.: Proména Ceskych zemi, s. 170-181.
18 ZEMLICKA, J.: Poc&dtky Cech kralovskych, s. 11-30.
Y MUSIL, F.: Osidlovani Poorlicka, s. 7-13.
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,,Spojnici“ mezi svétem , starym a novym®. Dochazelo k postupnému rozpadu starych opor
moci premyslovskych knizat, tedy hradské soustavy a kniZecich regali. Ty prestavaly
vyhovovat stabilnimu a ekonomicky silnému statu premyslovskych krald, ktefi si postupné
vytvareli nové pilife své vlady. Stavaly se jimi hlavné kralovské hrady, které vedle obranné
funkce slouzily 1 jako spravni centra pfilehlych oblasti, a mésta, jez v sobé koncentrovala
obchod, femeslnou vyrobu a trh spojeny s mincovni sménou, a stavala se tak sttedobodem trzni
sit€ oblasti. Rovnéz §lechta s cirkvi se vymanovaly z vlivu hradské soustavy a do svych rukou
ziskavaly zvlasté pozemkové majetky. Ve snaze zvétsit svou drzbu a z ni plynouci zisky si
pomahaly pravé kolonizaci. Zakladaly vsi, posléze i mésta a hrady, které postupné vytvarely

mnohdy rozlehl4 panstvi.?’

Zvlasté béhem druhé poloviny 13. stoleti se v Ceském kralovstvi vytvorila zakladni
mestska sit’ doplnéna velkym poctem hradd a jinych fortifikaci. Zahustovani osidleni ve staré
sidelni oblasti navazovalo na v této ¢innosti velmi aktivni 12. stoleti. Zna¢nych promeén se
dostalo zvlasté diive rozlehlym pohrani¢nim hvozdim, které ustupovaly lidské Cinnosti. Tyto
rozsahlé zmény byly mozné diky dlouhému vyvoji doméciho prostiedi na takovou urovern, ze
bez vétsich obtizi a nebyvale rychle piejalo inovace zapadni Evropy.?! V lucemburském obdobi
se fada téchto ,,novinek™, jako mésta s méstskymi pravy a spoleCenskou vrstvou méstant, trzni
hospodarstvi spojené s monetizaci, ,,pozemkova“ Slechta sdédicnym majetkem, bohaté
cirkevni instituce nebo jednolita poddanska vrstva, stala béznou soucasti spolecenského zivota.
Vsechny tyto fenomény jsou navzajem propojeny v jeden celek a s tfadou dalSich vytvari
charakteristiku spolecnosti vrcholného stfedoveéku. Patii zde i1 kolonizace propojena
s némeckym pravem, ktera muze byt v ramci spoleCenského vyvoje vnimana jako jeden z jeho

katalyzatorti, rovnéz privodni jev a vlastné téz disledek.??

1.2.Vrcholna kolonizace a némecké pravo

Hlavnim divodem, pro¢ se vrcholna kolonizace odlisuje od predchoziho osidlovaciho
procesu, je pravni ukotveni spocivajici ve smlouveé uzavirané mezi vrchnosti a kolonisty, v niz
doslo k vymezeni vzajemnych vztaht a ¢asto podrobnému uvedeni prav i povinnosti osadnika.

Jiz ve 12. stoleti tuto koloniza¢ni vlnu zaznamenaly némecké zemé, do nichz pfichazeli

2 ZEMLICKA, I.: Krdlovstvi v pohybu, s. 11-53.
21 KLAPSTE., J.: Proména Ceskych zemi, s. 193-406.
22 ZEMLICKA, J.: Krdlovstvi v pohybu, s. 53-57.
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prevazné vlamsti, fristi a holandsti kolonisté, ktefi s sebou pfinaseli soubor zvyklosti ze své
domoviny. Mezi zasadni prava, jez si vymohli u nové vrchnosti, patfila osobni svoboda a
dédicna drzba majetku. Tento novy vztah poddanych s vrchnosti se v listinach objevuje pod
nazvy holandské, vlamské ¢i francké pravo. Vyhody kolonizace brzy rozpoznala cirkev, a
zvlaste klastery se tak snazily zvySovat hospodarsky potencial svych drzav. Velmi aktivni byl
rovnéz magdebursky arcibiskup Wichmann, ktery vytvofil zaklady tzv. magdeburského prava,
znacné rozSifeného u pozdéjsich stfedoevropskych mést. Brzy se zapojila 1 Slechta, ktera
propojila kolonizaci s dobyvacnymi aktivitami tykajicimi se pfevazné dosud slovanskych casti

dnesniho Némecka.?

Propojenim jednotlivych prav uzivanych v némeckych zemich vzniklo tzv. némecké
pravo, ius theutonicum. Tento nazev oznaCuje misto puvodu tohoto prava, nikoliv soubor
privilegii, kterych by uzivali pouze Némci, a zacal se pouzivat az ve stitedoevropskych zemich
nikoliv v samotném , Némecku®. Do Ceskych zemich se pravo §ifilo zvlasté z némeckych a
rakouskych oblasti a rovnéz z vratislavského Slezska, kde kolonizace probihala pifimo pod
taktovkou Piastovci. Zakladem némeckého prava byla osobni svoboda osadnikii a dédi¢na
drzba pudy, Casty byl rovnéz uplny ¢i alespon Casteény prechod na penézni formu davek
odvadénych vrchnosti. Jednalo se pro obé strany vyhodnou smlouvu. Kolonisté byli vedle
zminénych privilegii vynati ze zavazka vici hradské soustave a s tim spojenych platd a bemen.
Pro vrchnost se to znamenalo zajiSténi pravidelného pfijmu, navic s némeckym pravem
zpravidla doslo k vyméfeni pudorysu sidlisté na jednotlivé lany, coz znacn€ usnadiovalo
stanoveni vySe davek i orientaci v majetkové drzbé jednotlivych osadniki. Tyto zmény se
netykaly pouze nové€ zakladanych sidlist, ale i jiz existujicich osad, v nichz mohlo dojit
k novému vyméfeni pluziny ¢i pouhému piijeti némeckého prava jako vyhodnéjsi upravy

vztahii obyvatel s vrchnosti.?*

1.3. Lokace, loka¢ni listina, lokator

Pojem lokace byva spojeny s vysazenim vsi na némeckém pravu. Oznacovat muze nejen
zalozeni nového sidlist€, ale také udéleni pravnich vyhod jiz existujici osadé. Tzv. lokacni
listinou se zpravidla mysli zapis, jez oznamuje zamér zalozit nové sidlisté. Piijemcem této

listiny byva velmi Casto lokator, tedy Clovek, ktery mel na starosti zorganizovat tento casto

2 ZEMLICKA, I.: Krdlovstvi v pohybu, s. 61-76.
2 Tamtéz s. 116-135.
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nelehky pocin. Musel zajistit dohodu s vrchnosti, na jejiz pudé sidlist€ vznikalo, shanél finance
a vhodné osadniky, vyméroval usedlosti s lany a organizoval cely proces. Dalo by se jej oznacit
za stfedovekého podnikatele, jelikoz se jednalo o rizikovy podnik, na némz mohl hodné
prodélat ale i hodné ziskat. V pripadé€ tispéchu lokace byl lokator zpravidla odménén v podobé

d&dic¢né drzby rychty a s ni spojenych vynosi.?

Takovato lokacni listina existuje i pro ves (dnes mésto) Zubfi. Diky opisim ze 17. stoleti
se dochovala Cesky psana konfirmace této puvodné jisté latinské listiny hlasici se k 8. Cervenci
1310. Vydavatelem pisemnosti je Bohuslav z Krasna, ¢len rodu, ktery v té dob¢ vlastnil izemi
na pravém brehu Roznovské Becvy. Ptijemcem je jisty Pertold, jemuz Bohuslav udéluje ,, ves
Zubii jmenovanou, v kterézto vsi ctyriceti lami on a jeho potomci osaditi maji a odéditi. “*° Za
svou snahu Pertold ziskal dédicnou rychtu, k niz patfily dva lany (jeden mél sam obdélavat,
druhy mohl pronajmout), poddansky plat z desiti lana a desetina davek ze zbylych lana. Jakozto
rychtat Pertold disponoval nizs§i soudni pravomoci a z poplatki a pokut mu plynula jedna
tretina. Dale mél k dispozici mlyn, krému, pekate, kovare a feznika. Navic mohl lovit zajice,

ptaky a v postni dny téz ryby v fece Becve.?’

Zvlasté u vesnic, které vznikaly na ukor lesa, urcity Cas trvalo, nez se puda mohla
obdelavat a zaCala vynaset. Z toho divodu vrchnost udé€lovala kolonistim urcity pocet
svobodnych let, béhem nichz nemuseli odvadét poddanské davky. Ackoliv se pocet let
zpravidla v lokacnich listinach uvadi, v Pertoldové listu chybi. Je mozné, ze se vytratil pfi

8 a ziistala zde pouze formulace: ,, 4 kdyz ten frejunk vyjde, teda lidé osedli maji nam

opisovani?
a nasim potomkiim z kazdého ldnu osedlého piil hiiivny do roka dati a platiti. “ Placeni davek
byvalo stanoveno na ur€ité dny, v tomto ptipadé méli obyvatelé Zubfi platit 16 grosa na sv. Jifi

a 16 na sv. Vaclava. Vedle penéznich davek odevzdavali vrchnosti i kufata a jiné pozitky.?

3 KLAPSTE, J.: Proména ceskych zemi, s. 223-231; ZEMLICKA, J.: Krdlovstvi v pohybu, s. 103—135.
267 AJIC, P. (ed.): Pamétni kniha MeziFicska, s. 69.

27 Tamtéz, s. 69.

28 JANIS, D.: Pdni z Krdsna, s. 31-32.

2 7ZAJIC, P. (ed.): Pamétni kniha MeziFicska, s. 69.
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2. Kolonizace vychodni Moravy

2.1. Olomoucké biskupstvi

2.1.1. Bruno ze Schauenburku a mansky systém

Bruno ze Schauenburku se fadi mezi nejvyznamnéj§i olomoucké biskupy, jelikoz se
zasadil o vzestup vyznamu i moci biskupstvi a rovnéz o znacné rozsifeni jeho pozemkové
drzby. Jak naznaCuje jeho predikat, byl biskup Bruno pfislu§nikem severonémeckého rodu
Schauenburkt, znamého pro svou dobyvatelskou a koloniza¢ni ¢innost ptivodné slovanského
uzemi v prostoru mezi dnesnim Libeckem a Kielem. Jiz v némeckych zemich Bruno rozvijel
svou cirkevni kariéru, kdy puasobil v Libecku, Magdeburku, Hamburku, a nakonec i u
papezského dvora. Zvlasté diky podpote papeze Inocence IV. ziskal Bruno post olomouckého
biskupa, ktery zacal zastavat od roku 1247. Nastoupil v nelehkém obdobi, kdy po smrti biskupa
Roberta doslo béhem pétiletého bezvladi a bojii 0 moc k rozvraceni olomoucké diecéze, jak po
spravni, tak po hospodarské strance. Biskup Bruno vSak diky svym zkuSenostem a schopnostem
dokazal biskupstvi opét povznést a stal se jednim z pfednich muzii nejen na Moravé ale i

v prostiedi kralovského dvora.*

Praveé za vlady krale Pfemysla Otakara II. doslo k vin€ nejintenzivngjsi zakladatelské
¢innosti, diky niz bylo postaveno velké mnozstvi hradu a zalozena fada mést a vesnic. Rovnéz
biskup Bruno proslul jako velky podporovatel a organizator kolonizace. Velkou pozornost
veénoval budovani pozemkového vlastnictvi své diecéze a s nim spojeného lenniho systému.
Jedine¢né zkombinoval lenni pravo s pravem némeckym, kdy povétoval své leniky kolonizaci
urcitého tizemi, které jim posléze udelil jako dédic¢né 1éno. Jako protivahu méli tito lenici, zvani
rovnéz jako manové, k biskupovi jako svému lennimu péanovi urcité zavazky, zpravidla
vojenské povahy. Diky této propracované manské organizaci byl biskup schopen postavit své
vlastni vojsko.>! Velkou zasluhou biskupa Bruna je i vétsi koncentrace difive misty
rozdrobenych biskupskych statki a GCelna snaha o zvySeni pfijma z nich plynoucich. Toho
rovnéz docilil zakladanim mést, ktera byvala napojena na dilezité obchodni trasy v zemi a
rovné€z plnila roli hlavniho trhového mista pro okolni sidlist€. Centrem vznikajicich

biskupskych lennich panstvi se stavaly hrady piipadné tvrze, na nichz sidlili piedni lenici.*

30 SOMER, Tomas: Ndstup Bruna ze Schauenburka na biskupsky stolec v Olomouct, s. 129-144.

' ZEMLICKA, J.: Krdlovstvi v pohybu, s. 150-159.

22 HRABOVA, L.: Biskup Bruno ze Schauenburgu a hospoddiské premény na Moravé ve XIII. stoleti,
s. 147-149.
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Néktefi ztéchto mant pfisli pfimo s biskupem z némeckych zemi. Jednim znich byl i
Helembert z Turri, ktery kolonizoval Slavi¢insko. Dale se jednalo o znacny pocet piislusnika

mistnich niz§i Slechty, ov§em i ¢lenové panskych rodd mivali o drzbu nékterych lén zajem.*?

2.1.2. Keleésko

Oblast Kelecska pusobila lakavé jiz v raném stiedoveku, jelikoz ji prochazelo hned
nekolik dalkovych obchodnich cest. Statky zde olomoucti biskupové drzeli uz ve 12. stoleti.
Doklada to znama listina biskupa Jindfich Zdika datovana do roku 1141, dle niz mél biskup
Jan II. (1104-1126) odkoupit vsi Sazany a Németice od olomouckého udélného knizete Oty II.
Samotna Kel¢ se v listiné neobjevuje, mohlo to vSak byt zptisobeno tim, Ze si ji ponechal ve
svych rukou Ota II. V pramenech KelC vystupuje az o celé stoleti pozdéji ve dvou listinach
papeze Inocence IV. z roku 1247. Pisemnosti se tykaji odskodnéni biskupa Konrada, kterého
nahradil papezem podporovany Bruno ze Schauenburku, v podobé majetkd v HoleSove, Opavé
a Kel¢i. Tyto zminky hovoti o tzv. Starém mésté, které lezelo na dilezité obchodni cesté

vedouci ze sméru Kroméfize na Stary Ji¢in.3*

Dalsi dulezita zprava tykajici se KelCe pochazi z roku 1270, kdy biskup Bruno udélil
vdové Katefin€ v lenni drzbu ves Komarovice s mlynem, ves Babice s mlynem a novou ves
Branky s mlynem spolu s dvéma mlyny | circa civitatem Kelcz* 3 Méstem Kel& se jiz mysli
tzv. Nové mésto, které biskup Bruno zalozil nejspis v 60. letech na Casti uzemi vsi Sazany.
Zbyla Cast vsi a Staré mesto se postupné pretvorily na kelecské predmeésti. Na pocatku 70. let
nechal biskup vystavét hrad Saumburk, reprezentativni sidlo a jeden z nejrozlehlejsich
moravskych hrad@, ktery se stal spravnim centrem kele&ského panstvi.*® Jeho purkrabi Mikul4s
z Choryné platil za vyznamného biskupského lenika nejen na Kelecsku ale 1 v oblasti kolem
Roznovské Becvy. Pravé KeleCsko se pro olomoucké biskupy stalo vychozi pozici ke

kolonizaci dosud neosidlené oblasti Horniho Pobedvi.?’

3 JAN, Libor: Vérné po boku svého krdle: Bruno ze Schaumburku, s. 70-74.
3 PAPAIIK, David a kol.: Déjiny mésta Kelce, s. 33-39.

35 CDM, 1V, s. 45-46, &. 36.

36 PAPAJIK, D. a kol.: Déjiny mésta Kelce, s. 38—44.

37 JANIS, D. - KOHOUTEK, J.: StFedoveké osidlent, s. 131-134.
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2.1.3. Kolonizace levého birehu Roznovské Becvy

V posledni tfetiné 13. stoleti se oblasti zajmu kolonizac¢ni ¢innosti olomouckych
biskupt stalo Mezifi¢sko lezici v t€sném sousedstvi s Kele¢skem a také oblast na levém biehu
Roznovské Becvy. Jednalo se jiz o okrajové i pfimo pohrani¢ni Gzemi, které v dfivéjSich
dobach nepoznalo trvalého osidleni. I zde se uplatnil biskupsky systém kolonizace

prostiednictvim lenikd.

O osidlovacich aktivitach na levém biehu Roznovské Becvy se mnoho pisemnych
prament nedochovalo. K dispozici je ovSem jedna listina z roku 1297, ktera zminuje témer
vSechny zde zalozené vsi — Briiov, Velkou Lhotu, Malou Lhotu, Stfitez a Vidce. Pfijemcem
této listiny je Mikula§ z Choryng, purkrabi na biskupském hradé Saumburku, ktery pozadal
biskupa Détficha, aby mu obnovil obdarovani od svého predchiidce, biskupa Bruna, které se
ztratilo pfi obléhani hradu. V pavodni listin€ vydané nékdy pred rokem 1281 (datum Brunovy
smrti) Mikulas obdrzel 120 lant urCenych k osidleni. Zde také Mikulas$ zalozil ves Brunnow
(dnesni Briiov). Détfich svému lenikovi navic udélil les, jez byl vymezen ,,de metis Wrsonis de
Mezersicz...ad fluuium Bobirs, metas Jursiconis de Cyechei et Marsiconis de Wychsz seu de
Wyrs...ad fluuium Bozam. “* Mikulas a jeho potomci méli tato darovana tuzemi kolonizovat,
pticemz polovinu vzniklych vsi obdrzeli jako dédi¢né 1éno a druha Cast pripadla zpét biskuptum.
Prestoze uvedena jména a predikaty jsou znacné zkomolené, nejspi§ kvili dochovani listiny
pouze v opisu z 19. stoleti, 1ze v nich s jistou mirou opatrnosti spatfovat Jifika ze Striteze a
Marsika z Vid¢e. O jejich totoznosti nejsou zadné blizsi informace, ale nejspiSe se jednalo o
biskupské leniky. Ve vymezené oblasti se nachazi feky Becva a Bystfice, jez by odpovidaly
nazviim ,,Bozam* a, Bobris*.*’ Nejcitelndjsi je jméno Vrie z Mezifici, pro které se rovnéz jedna
o nejstarsi zminku. V ramci takovych hranic by darovany les odpovidal katastrim dnesnich
vesnic Velké a Malé Lhoty a mozna i ¢asti Veselé. Mikulas se tedy mohl stat zakladatelem obou
Lhot, které by nasledné spolu s Briiovem vytvorily jeho lenni panstvi, prestoze se v pisemnych
pramenech objevuji az o nékolik desetileti pozdéji. V oblasti se jesté vyskytuji vsi Kiivé a
Vesela, které mohly byt onou polovinou piipadnuvsi zpét biskupiim, coz vSak pro mlceni

pramentl neni mozné bezpe&né prokazat.*!

¥ BALETKA, L. a kol.: Valasske Mezirici, s. 21-23.

¥ CDMV,s. 77-78, ¢. 75.

40 JANIS, D. —- KOHOUTEK, J.: Stredoveké osidleni, s. 131—134.
4“4 BALETKA, T. a kol.: Zasovd, s. 45.
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2.1.4. Panstvi Arnoltovice

Roku 1307 se v listiné biskupa Détricha zminuje biskupsky marsalek Jifi z Arnoltovic,
ktery se tituloval podle tvrze, jez se nachazela nad dnesni vesnici Policnou. Tato tvrz se stala
centrem pomeémné rozlehlého biskupského lenniho panstvi. Dal§Sim znamym drzitelem
Armnoltovic je roku 1355 uvedeny ,Jenczo de Arnoldsdorf*.** Tento biskupsky lenik, jinak
znamy jako JeneC ze Srbec, vlastnil panstvi az do roku 1376, kdy se jej po vice jak dvacetileté
drzbé& rozhodl prodat.** Tento zdznam je diileZity, jelikoz poskytuje vycet sidlist nalezejicich
k tvrzi Arnoltovice. Jedna se o méstecko Mezifici, polovinu vsi Arnoltovice, Jufiny Lhoty a
Striteze, vsi Krivé, Hrachovec, Veselou, PeSikovu Lhotu, Oznici, Polomsko, Katefinsko a
Hodonavsko.** Chybgjici poloviny tfi vsi vlastnil jisty Petr (Petiik), rovnéz se titulujici dle
Arnoltovic, ktery nejspis nasledoval JenCova piikladu, a své drzby prodal stejnému kupujicimu.
Novy majitel je velmi zajimavou a netradi¢ni postavou v seznamu drzitelG panstvi. Byl jim
Mistr Oldrich Kortelangen, ucenec, ktery ziskal titul magistra astronomie, a na Cas pusobil jako
dvorni matematik a hvézdar uherského kréale Ludvika. Do dé&jin Mezifi¢i se mistr Kortelangen
zapsal jesté jednou listinou, v niz roku 1377 méstu Mezifi¢i udélil pravo na odumrt.* V té dobé
Slo stale o pomérné vzacnou vysadu. Jako predloha poslouzilo Kortelangenovi privilegium
meésta Novy Jicin. Zajimavé je, ze za drzby mistra Kortelangena se pro Mezifi¢i pouzival
némecky nazev Schonstadt, tedy v prekladu Krasné mésto. Mozné uvahy, zda se nazev
nevztahoval spiSe ke Krasnu, rozptyluji hned dva padné dikazy. Mésto Mezifi¢i pouzivalo
pecet’ sopisem SIGILLIVM.CIVIVM.DE SCHOENSTAT a Krasno bylo povySeno na

méste¢ko aZ roku 1451.46

Dal§im vlastnikem panstvi se stal Jindfich z Bélé, synovec biskupa Jana ze Stredy.
Prestoze se neukazal byt piili§ dobrym hospodarem a roku 1392 se panstvi kvili dluhtim vzdal
ve prospéch biskupa Mikulase, Mezifici ma dodnes ve znaku koruno kosmo ve §titu, tedy erb
panti z Bélé.*” Panstvi na &as spravoval biskupsky purkrabi, dokud jej roku 1396 piimo
v arnoltovické tvrzi nekoupil Lacek z Kravar, ktery tak ziskal méstecko Mezifi¢i se vsemi
Hrachovec, Kiivé, Stritez, Vesela a tvrz Arnoltovice se dvorem a s vesnicemi Poli¢na, Jarcova

Lhota, Pesikova Lhota a Oznice.*® Diivod Lackova zajmu o koupi Iéna je nasnadg, za své

“2 BALETKA, T. a kol.: Veseld, s. 25.

4 CDM VI, s. 7-8, &. 9.

4 CDM VIL, s. 795, &. 179.

S CDM, XV, s. 150-151, &. 176.

6 BALETKA, L. a kol.: Valasské Mezirici, s. 28-29; 33-42.
4T Tamtéz, s. 39-42.

4 CDM, XII, s. 308309, &. 333.
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nezletilé synovce spravoval ji¢inské, roznovské i vsetinské panstvi, a arnoltovické zbozi tedy

dobfe zapadlo do této mohutné koncentrované drzby.

2.1.4.1. Hodnota léna Arnoltovice

K dispozici jsou dva zdznamy o prodeji panstvi v rozmezi piesné dvaceti let, které navic
zminuji kupni cenu. Prvni z roku 1376 ve svém seznamu uvadi tvrz Arnoltovice, méstecko
Mezifici, osm celych atfi polovicni vsi, to vSe vycisleno na 930 hiiven grosu. Mistr Kortelangen
ovSem zaplatil pouze 400 hfiven, nebot’ zbylych 530 hfiven byla hodnota jeho dvou dédi¢nych
vsi Nemotic a Dfevnovic, které s Jenéem ze Srbec za panstvi vyménil.** Podle Tomase Baletky
by divodem, proc dvé vsi tvotily vice jak polovinu hodnoty panstvi, mohly byt nizké piijmy,
které z n€j plynuly 1 pfes jeho nemaly rozsah. Jako moznou pfi¢inu uvadi dosud neuplné
osidleni méstecka i okolnich vsi.’® Kdyz panstvi roku 1396 koupil Lacek z Kravai mélo jiz

hodnotu 950 hfiven grosti, piestoze jeho soucasti bylo vedle méstecka pouze osm vsi.>!

Vzhledem ke své lenni povaze byly Arnoltovice soucasti keleCského spravniho okrsku.
Ten tvotily pievazné pomérné malé statky, které vétsinou drzeli piislusnici niz§i slechty.>?
Arnoltovické panstvi je tedy svou rozlohou i skladbou majetkti zna¢né prevysovalo. Rovnéz
jeho drzitelé platili za vyznané muze, at’ uz to byl Jenec¢ ze Srbec, hofmistr biskupského dvora,
Mistr Kortelangen, celozivotni pfitel biskupa Jana ze Stfedy, biskupsky oblibenec Jindfich

z Bélé &i ve své dobé nejmocndjsi moravsky Slechtic Lacek z Kravai.”

2.2. Slechtické rody

Zatimco se olomoucti biskupové, resp. jejich lenici, zabyvali kolonizaci levobrezni
oblasti Roznovské Becvy, o prot&jsi bieh projevili zajem péani z Krasna. Prvnim znamym
pfislusnikem rodu je z roku 1299 dolozeny Bohuslav, titulujici se dle vsi Krasno lezici v tésném
sousedstvi s levobfeznim Meziii¢im.>* Bohuslav je rovnéz zakladatelem vsi Zubfi, jak uvadi jiz
zminéna listina z roku 1310.°° V rezii panti z Krasna jisté vznikla i Zasova, ac neni k dispozici

presné datum, nebot’ se podle ni roku 1370 tituloval jeden z &lenti rodu.>® Ze stejné doby jsou

4 CDM VII, s. 795, ¢. 179.

0 BALETKA, L. a kol.: Vala$ske Meziiici, s. 36.

3L CDM XI11, s. 308-309, ¢. 333; CDM XII, s. 307, &. 332.
2 PAPAIJIK, D. a kol.: Déjiny mésta Kelce, s. 44—45.

3 BALETKA, L. a kol.: Valasské MeziFici, s. 32—47.
*CDMV,s. 115-116, ¢&. 112.
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19



jesté dolozeny vsi VySova a Nova VySova, jejichz problematické identifikaci bude vénovana
samostatna kapitola.’’ Na pravém biehu Roznovské Beévy se nachazi také vesnice Krhova, nad
jejimz vznikem vsak panuji otazniky a samotna ves je dolozena az v 15. stoleti.>® Dalibor Janis
predpoklada, ze panim z Krasna patiilo i neosidlené pravobiezni Roznovsko, jak nepfimo
doklada listina biskupa Détiicha, ktery roku 1299 udélil Gerlachovi z Osoblahy les, jehoz
hranice se dotykaly panstvi hrabat z Pribora a pant z Krasna (,,terminus dominorum de
Crazna “).>° Tento les byva lokalizovan do oblasti kolem dnesni Celadné, coz znamena, ze aby
mohl sousedit s pozemky pan z Krasna, musela by vychodni hranice panstvi rodu sahat

alespori k Radhosti ¢&i az ke Smrku.®

Zasluha na osidleni Roznovska je pfipisovana az nasledujicimu Slechtickému rodu,
panim z Kravaf, ktery se v oblasti objevuje kolem poloviny 14. stoleti. Prvnim znamym
drzitelem hradu Roznov je Jan (I.) z Kravat, ktery se podle Roznova i tituloval.®' Samotny hrad
se v pramenech objevuje roku 1372 a mésteCko Roznovec az roku 1411, u obou se vSak
predpoklada vznik zhruba v poloving 14. stoleti.®? V rezii panii z Kravaf vznikly i vesnice lezici
podél Hazovického potoka, a sice Tylovice nachézejici se v tésném sousedstvi s Roznovcem,

nasledované Hazovicemi a Viganticemi.®

S77ZDO1L, s. 1, &. 4.
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3. RoZnovské panstvi

3.1. Pani z Kravar a vznik roznovského panstvi

V posledni tretin€ 13. stoleti a v prvni polovin€ 14. stoleti byla osidlena znacna ¢ast
Roznovskeé brazdy a prilehlého okoli. Na pravém biehu se vytvorilo dominium pand z Krasna
a na levém brehu se nachazelo arnoltovické panstvi a vesnice nalezejici biskupskym leniktim.
OvsSem vznik roznovského panstvi je spojen az s pany z Kravar, nejmocnéjSim moravskym

rodem 14. a prvni poloviny 15. stoleti.

Tradicné byva za zakladatele rodu povazovan Vok (L) v listinach vystupujici v prvnich
tiech desetiletich 14. stoleti. Ten v priabéhu svého zivota ziskal fadu majetka tvoticich posléze
zakladni patet drzav celého rodu — Slo o panstvi Plumlov, HelfStejn, Jicin a Fulnek — a navic
zalozil mésto Wokenstadt, dnesni Bilovec. Vok se zajimal i o dosud jen Castecné osidlené Horni
Pobecvi a roku 1308 si od Templaiti pronajal méstecko Vsetin s hradem Freundsbergem a
prislusenstvim. Tyto rozsahlé majetky si po Vokovée smrti mezi sebe rozd¢lili jeho synové, ktefi
se stali zakladateli dvou rodovych vétvi — straznicko-plumlovské a ji¢insko-fulnecké.®* Prave
Vokuav syn Jan (I.), zvany téz JeSek, prislusnik jiinsko-fulnecké vétve a majitel panstvi Stary
Jicin, HelfStejn a Vsetin, je prvnim znamym drzitelem hradu Roznova. Roznovské panstvi spolu
s jicinskym a vsetinskym zdédil Janav synovec Vok (II1.), v jehoz listin€ z roku 1372 se Roznov
poprvé uvadi jako ,,castrum*.®> Vok zemfel roku 1386 a zanechal &tyii nezletilé déti, Voka,

Lacka, Annu a Elisku, jejichz poru¢nikem se stal jejich stryc Lacek.%

Lacek (I.) z Kravaf, zvany téz HelfStejnsky, své mladi prozil spiSe v pozadi za svymi
star§imi bratry, bohat$imi na majetcich i titulech. Casem si v§ak vybudoval usp&snou kariéru
na dvore Vaclava IV. a rovnéz zvétioval svou pozemkovou drzbu na Moravé. Cast majetkd
zdédil po svych zesnulych bratrech a nékteré téz drzel ve formé poru¢nické spravy — to se tyka
i Roznova, Vsetina, Starého Ji¢ina a Stramberku. Roku 1394 se rozhodl rozmnozit majetky
rodu o arnoltovické panstvi. Tak se mésto Mezifi¢i dostalo do rukou vlastnikii Roznova,
ptfi¢emz toto schéma stejné vrchnosti pretrvalo s jistymi peripetiemi az do 16. stoleti. Od roku
1397 zacali Lackovi jiz dospéli synovci Vok a Lacek spravovat své dédictvi. Lacek (II.) se

navic roku 1403 stal olomouckym biskupem. AvSak osud tomu chtél, ze Lacek HelfStejnsky

“ BALETKA, Tomas: Pdni z Kravar, s. 11-58.
% CDM X, s. 187, &. 164.
% BALETKA, T.: Pdni z Kravar, s. 58—73; 163—179.
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prezil celou nasledujici muzskou generaci, tedy své syny, synovce i leny dalSich vétvi rodu.
Navic se mnohdy jesté stihl postarat o jejich déti. Po smrti Voka roku 1406 zacal v zastoupeni
jeho nezletilého syna Jana, svého prasynovce, opét spravovat roznovské, vsetinské, ji¢inské a
Stramberské panstvi. Kdyz roku 1411 zemfel markrab€ Jost, posledni moravsky Lucemburk,
stal se Lacek moravskym zemskym hejtmanem, tedy zastupcem krale na Moravé. Asi nejvice
se do dé&jin zapsal jako zastance Jana Husa, kterého obhajoval pred prazskym arcibiskupem a
poté, co byl Hus uvéznén v Kostnici, organizoval hromadné Slechtické protesty. Tomas Baletka
se domniva, Ze to mohl byt pravé Hus, ktery jej ptivedl k mySlence udélit odamrt’ pro panstvi
Stramberk a Roznov. Listina uréena pro roznovské panstvi nese datum 24. 6. 1411 a byla
vydana na hradé HelfStejné. Lacek se v ni vzdava narokii na majetky svych poddanych
v mésteCku Roznovci a vesnicich Hazovice, Vigantice, Vid¢e Zubfi, ZaSova, Stfitez, Stachova
Lhota, TomasSova Lhota a Brilov, ktefi zemreli bezdétni. Misto toho mohou tyto statky pfejit na
nejblizsi zenské 1 muzské pribuzné, ktefi vSak musi v daném méstecku ¢i vesnici zit, pripadné

se tam piistéhovat.%’

Poslednim muzskym pfislusnikem ji¢insko-fulnecké vétve, a tedy 1 poslednim
kravaiskym drzitelem panstvi Roznov, byl Jan (IV.) Ji¢insky. Zil v neklidné dobé husitskych
valek, a prestoze pani z Kravar spiSe sympatizovali s husity (kuptikladu oba Janovi porucnici
Lacek HelfStejnsky i Petr Straznicky z Kravar), pfiklonil se Jan ke katolické strané. Nakonec
vsak byl nucen prejit do druhého tabora, a to zvlasté po nic¢ivém tazeni Jana Tovacovského,
jehoz vojska roku 1425 vyvrazdila a vypalila mésto Novy Ji¢in.® Dne 17. biezna 1433 sepsal
Jan Ji¢insky svou zavét a nedlouho poté zemfel. Jelikoz byl bezdétny, odkazal své majetky
bratranci Ctiborovi z Cimburka. Po Janovi ovSem zistaly i obrovské dluhy, jisté z velké Casti

zptisobené valkou, které zapiicinily rozpad rozlehlého kravaiského dominia.®

3.2. Hrad Roznov

Pozistatky tohoto hradu se nachazi na kopci Hradisko nedaleko centra mésta Roznova.
Jadro hradu tvofily dva protilehlé palace a bylo chranéno valem a piikopem. Vlastni hrad

obtacel parkan s parkanovou hradbou, ktery byl pozdéji doplnén o predhradi. V 17. stoleti byl

67 ZAJIC, P. (ed.): Pamétni kniha MeziFicska, s. 65—66.
68 BALETKA, T.: Pdni z Kravar, s. 238-250.
® ACXV, 181-184, ¢&. 82.
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hrad zamérné zboten a do dnesni doby se dochoval znacn€ torzovité. Z toho davodu poskytuje

bliz§i poznani podoby i stavebnich fazi hradu az archeologie.”
3.2.1. Doba vzniku a zakladatel

Ze vSech sidlist a fortifikaci zalozenych v Roznovské Brazdé vyvolava praveé hrad
Roznov nejvice otazek a v odpovédich na né se odborna literatura mnohdy 1 zna¢né rozchazi.
Problémem je, ze jelikoz hrad tvofil centrum roznovského panstvi, tak jednotlivé zavéry o ném
vytvorené se dale prenaseji i na okolni sidlisté ¢i pfimo obecné na celé panstvi. Kdy a kym byl
hrad Roznov zalozen? To je prvni otazka, na kterou je tfeba hledat odpoveéd’, a ktera potrapila

zvlaste historiky 1 vlastivédné nadSence minulého stoleti.

Hlavni ,,faleSnou stopou® je tzv. testament Bruna ze Schauenburku. Svou zavét sepsal
olomoucky biskup roku 1267 pro piipad, ze by se nevratil z pfipravované valecné vypravy do
Pobalti. Jedna se o jedine¢ny dokument, ktery uvadi soupis pozemkové drzby biskupstvi, a fada
mest 1 vesnic jej povazuje za nejstarsi zminku o své existenci. Listina rovnéz pomeérne presné
vymezuje Uzemi rozsahlého Ujezdu, ktery biskup Bruno ziskal od Franka z Hiickeswagenu.
Jednu z hranic mély tvofit vsi ,, Rosenowe et Grabowe, que sunt ab antiquo circuitu ecclesie
nostre, set velle per nos locate. “’* Mélo tedy jit o vsi, jez Bruno nedavno zalozil na pidé, ktera
biskupstvi patfila odnepaméti. Jiz toto tvrzeni nezapada do pribéhu koloniza¢niho procesu
Horniho Pobecvi, navic Tomas Baletka 1 Dalibor Jani§ poukazali na skutecnost, Zze Brunova
listina popisuje hranice Ujezdu systematicky, a tudiz je tfeba hledat tyto vsi na Ostravsku.
Grabowe jsou dnes bezpeCné ztotoznény s Hrabovou, pfiCemz Rosenowe by mohly byt
Proskovice, &i se jedna o zaniklou ves.”? Ovsem jiz v 19. stoleti bylo Rosenowe ztotozn&no
s Roznovem a poté i Grabowe s Hrachovcem. Tyto zavéry nejvice zpopularizoval Cengk
Kramolis a nasledn¢ je ptebrali dalsi autofi vCetné znamych historik, jako Libuse Hrabova a
Ladislav Hosak.” Spolu se vsi se po¢italo i se vznikem hradu, kterému tak starsi literatura

pfisuzuje hned nékolik dalsich stavebnich fazi navic.” Z toho diivodu je s literaturou vydanou

0 PLACEK, M. Hrady a zdmky, s. 305.
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az do 90. let potfeba pracovat s opatrnosti, jelikoz prace s prakticky o sto let star§Sim datem

vzniku sidli§té i hradu vyrazné ovlivni zavéry tykajici se celé oblasti kolem Roznovské Be¢vy.”

Dalsi , chytak™ predstavuje privilegium pro zuberského rychtéafe z roku 1310, v némz se
uvadi, ze Pertold ma poddanské davky ,,vybirati a na Roznov prinést.“’® Z toho divodu byla
obcas stavba hradu pripisovana Bohuslavovi z Krasna, ov§em ani on, ani dalsi pfislusnici rodu
se podle hradu nikdy netitulovali. V tomto pfipadé se jedna o vliv pozdéjsich konfirmaci, v
jejichz znéni se privilegium dochovalo. Pivodni listinu obnovil v 15. stoleti Ctibor z Cimburka
a poté Jan z Messenpecka, v jejichz dobé jiz Zubii bylo soucasti roznovského panstvi a
poddanské davky odevzdavalo na hrad Roznov. Jde tedy o upraveni origindlu dle soucasné

situace, na coz ukazuje i zminka o pilném mlyng.”’

Do tfetice se jedna o prvni dil olomouckych zemskych desek (1348-1371), které nesou
erb a titulaturu komornika olomoucké cudy, Jana z Kravat ,,domini de Tyczin et Helffenstein,
Crumnaw et Roznaw. “"® Na rozdil od Bruna ze Schauenburku a Bohuslava z Krasna jiz Jan
z Kravar opravdu hrad drzel, ovSem rok 1348 se neda bezpecné prohlasit za nejstarsi zminku,
protoze se jednalo o dodateCny pfipis. Hrad se poprvé vyslovné zmitiuje az roku 1372. Dnes se
historici shoduji, ze hrad Roznov vznikl v dobé kolem poloviny 14. stoleti, coz doklada téz
archeologicky vyzkum lokality, a pravé Jan z Kravaf byva nejcastéji oznaCovan za jeho

zakladatele.”
3.2.2. Lenni ¢i alodni statek

Zatimco se Toma§ Baletka a Dalibor Jani$ shoduji v otazce doby vzniku hradu a pfi
uréeni jeho pravdépodobného zakladatele, znacn€ se rozchazeji v nazoru nad povahou jeho
drzby. Baletka je toho presvédCeni, ze hrad Roznov byl od pocatku alodnim statkem pana
z Kravat, k némuz pfipadly dalsi dédi¢né vsi na pravém biehu Roznovské Becvy, stejné tak
&ast biskupskych lennich vesnic z proté&jsiho biehu.3® Oproti tomu Jani§ povazuje hrad Roznov

za pivodné biskupsky lenni statek, ktery az pocatkem 15. stoleti presel do rukou §lechty.?!

S BALETKA, T.: ,, Na tieti pak strané Proskovice a Hrabova “: konec jednoho mytu a novy pohled na stav
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Pro 14. stoleti jsou k dispozici dvé listiny, jejichz zptasob vykladu vytvari tyto dva
odlisné nazory. Prvni z nich vydal biskup Jan ze Stiedy, ktery potvrdil dédi¢né pravo bratrt
Voka, Drslava, Benese a Lacka na manské statky jejich stryce Jana ,, zu Rosenow und anderswo,
wo die gelegen sint“3* Toma§ Baletka uvazuje, zda se zde nejedna spise o majetky nékde u
Ostravy s odkazem na ,, Rosenowe ““ v listing biskupa Bruna. V pfipadé, ze by se listina Roznova
tykala, §lo by pouze o nékolik lennich vesnic nalezejicich k jinak alodnimu panstvi.®* Naopak
Dalibor Jani§ nepochybuje, ze se tato listina k hradu Roznovu vztahuje.®* Jesté zajimavéjsi je
pisemnost z roku 1372, v niz Vok z Kravar se svym synem Janem slibuji vérnost markrabéti
Janovi a jeho synu JoStovi se svymi hrady Starym Ji¢inem, Roznovem a méstem Novym
Jicinem. Nasleduje velmi zajimavy dodatek ,,Hoc duntaxat excluso, si, quod absit, contra
venerabilem dominus Olomucensem episcopum et eis personam aliquid esset, extunc debemus
cum castro Roznow erga dictum episcopum facere iuste, ut tenemur.“® Tedy, ze nemohou
vystoupit proti olomouckému biskupovi s hradem Roznovem. Toma§ Baletka to interpretuje
jako disledek n&jaké diivejsi smlouvy,3® zatimco pro Dalibora Janise to je zietelny doklad lenni

povahy hradu, s nimz Kravaii nemohli vystoupit proti svému lennimu panovi.®’

Pti hledani odpovédi na pravni povahu drzby roznovského hradu se nelze omezit pouze
na prameny ze 14. stoleti, ale je tfeba uvést 1 stru¢nou historii druhého stoleti jeho existence.
Pravé 15. stoleti totiz mize poskytnout dilezité informace, které by mohly tuto otazku vyfesit.
Jesté jednou je tfeba zminit odumrt’ udélenou roznovskému panstvi Lackem z Kravar roku
1411.3 Ve vyétu sidlist se totiz objevuji i Velkd a Mala Lhota (pod jmény Stachova a
Tomasova Lhota), Stfitez, VidCe a Briiov, cozjsou vsi lezici na levém biehu Roznovské Becvy,
u nichz se vi ¢&i se predpoklada zalozeni biskupskymi leniky.®® Oproti tomu Zubii a Zasova
vznikly jako alodni statky pand z Krasna.”® Bohuzel zplisob nabyti i datum, kdy Kravafi ziskali
jednotlivé vsi, nejsou znamy. Z tohoto pohledu by to vSak znamenalo, nehledé na nejistou
povahu samotného hradu, ze vramci jednoho panstvi existovaly z pravniho hlediska dvé

skupiny sidli§t'. Oproti tomuto nejistému zacatku je situace ve zbytku 15. stoleti daleko jasnéjsi.
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Roku 1433 podle zavéti Jana Jicinského zdédil kravatskou doménu Ctibor z Cimburka,
ktery vSak byl nucen ziskana panstvi mimo jic¢inského prodat, aby splatil obrovské dluhy svého
bratrance.”! Doba husitskych valek a nasledujici neklidna 1éta zptsobily i problémy tykajici se
majetkovych transakci, které byvaly zapisovany az se zpozdénim, z ¢ehoz mohly pramenit roky
se tahnouci spory o narocich na riizné statky.”> Problémy s drzbou odkoupeného panstvi
Roznov mél i Vok ze Sovince, jak uvadi zapis v pthonnych knihach zemského soudu z roku
1437.%° Dal§im majitelem panstvi se stal Jan z Messenpecka, utrakvisticky rytif prosluly svymi
vyboji do Uher, ktery s Vokem sménil panstvi Helf$tejn za Roznov.** Roku 1464 po Janové
smrti byla cela fada jeho véfitelti uvedena v drzbu Casti majetk( nalezejicich dédicné k hradu

Roznovu (,, bonis castri Roznow hereditariis ©).%

Postupné se do horniho Pobecvi opét navratili Cimburkové, a sice Ctiborav syn Jan
Ji¢insky, ktery svou drzbou panstvi Stary Ji¢in, Roznov, Vsetin 1 biskupského Iéna Mezirici
prakticky obnovil byvalou kravatskou doménu. Tyto rozsahlé majetky presly na Janovu dceru
a dédicku Kunku (Kunhutu). Kunka se roku 1480 provdala za uherského magnata Petra, hrabéte
od svatého Jifi a z Pezinku, kterého udinila spolumajitelem svého dédictvi.”® Vedle téchto
moravskych panstvi drzel hrabé Petr 1 rozsahlé majetky v Uhrach. Stal na strané Vladislava
Jagellonského pfti bojich o uherskou korunu, za coz se posléze stal vojvodou sedmihradskym a
nejvyssim zemskym sudim v Uhrach.”” Casem vsak, podobné jako nékteii predchozi majitelé,
zacal mit hrabé Petr problémy s dluhy, coz jej nakonec pfimélo odprodat Roznov i Vsetin. Obé
panstvi si roku 1505 pfipsali bratfi Jan, Smil, Zikmund, Vilém a Jindfich Kunové z Kunstatu,
kterym Petr dluzil 2000 zlatych.”® Tento vklad v zemskych deskach je zv1asté dilezity pro svou
informacni hodnotu, jelikoz poskytuje seznam statkd piinalezejicich k Roznovu a Vsetinu,
pfiCemz pro vsetinské panstvi se jedna o viibec prvni vycet. Pani z Kunstatu tak ziskali ,, Airad
Roznov s mésteckem RozZnovcem a s mytem a s mésteCkem Krasnem, ves Vigantice, ves
Hdzovice, ves Tvlovice, Zubri, ZaSovd, Lukdriova Lhota, Mala Lhota, Vitce, Stritez, Veseld,
Hrachovec, Briiov, K¥ivd, Jarcovd, Jirina Lhota, Moravsku Jesenici, Msténovice, Bynina,

Krhovd a vsi pusté tyto: Raclavova Lhota, puol vsi pustej Hondorf, Piskovd, Oznice, ty ku
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panstvi roznovskému dédicné prislusejice “*® Majetky nakonec ziskal Jan Kuna, pozdg&jsi
moravsky zemsky hejtman, ktery vyplatil své bratry a nasledné stravil nékolik let na zemském
soudé ocistovanim panstvi od riznych véftitelskych ¢i dédi¢nych naroku, které se na nich
nashromazdily v pribéhu 15. stoleti. KdyZz obé& panstvi ziskal roku 1533 Jan z Pernstejna, zivot
hradu Roznova se jiz chylil ke svému konci. O pét let pozdéji totiz kral Ferdinand I. Janovi
povolil zbofit hrad a postavit si misto n¢j zamek v Mezifi¢i. Divodu, které k tomu Jana vedly,
muze byt vice. Jako jeden znejmocnéjSich muzi kralovstvi vlastnil hned nékolik
reprezentativnich sidel na Moravé i v Cechach a hrad pro n&j asi jiz byl nepohodlny i znang
odlehly. Zbourani hradu zaznamenali 1 soudobi kronikafi, podle nichz se na Roznové usadili
,,Zloginci* z Uher, proti nimz mélo byt dokonce vyslano vojsko. !’ Hrad mohl byt taky poskozen
v dasledku neklidné situace na uherské hranici, ¢emuz by napovidala i silna pozarova vrstva
zaznamenana archeologickym vyzkumem. Kazdopadné kdyz roku 1548 panstvi ziskali

Zerotinové, byl jiz hrad Roznov oznaden jako pusty.!!

Jak tedy dokazuje cela fada zapisi v zemskych deskach, bylo roznovské panstvi po
vétsinu 15. stoleti bezpochyby alodnim statkem. AvSak ze 14. stoleti zadné takové zapisy
neexistuji a Roznov se dvakrat objevuje na biskupskych listinach. Zda se tedy pravdépodobné;si
nazor Dalibora JaniSe, ze ve 14. stoleti byl hrad Roznov lennim statkem olomouckého
biskupstvi. Vedle samotnych listin to naznacuje i geograficka poloha hradu. Vsechny lokace
pfipisované panim z Kravar, hrad Roznov, méstecko Roznovec i vsi Tylovice, Hazovice a
Vigantice, se nachazi na levém bfehu Roznovské Becvy. Jak vyplyva z ptedchozich kapitol,
byla tato ¢ast Roznovské brazdy kolonizovana biskupskymi leniky, mezi které byvaji fazeni 1
Jitik ze Stfiteze a Marsik z Vidge,'?? pficemz pravé ves Vidée se nachazi v tésném sousedstvi
mésta Roznova. Navic vychodni hranice pravobfezni domény panli z Krasna je hledana az u
hory Smrk a zahrnuje tak i oblast Roznovska.!?® Podobna situace tedy mohla byt i na biskupské
poloving, ktera by tak zahrnovala i neosidlené Roznovsko, jez mohli posléze ziskat pani

z Kravar jako 1éno ur¢ené k osidleni.

Vyvstava tedy otazka, kdy doslo k alodizaci panstvi. Vhodnym kandidatem na jeho
,prisvojeni“ se zd4 byt Lacek (I.) z Kravaf, a¢ majetky spravoval jen z role poruénika.'** Roku

1403 se totiz olomouckym biskupem stal jeho synovec Lacek (IL.), jisté i diky podpoie svého
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mocného stryce. V té dobé byla Morava zmitana nepokoji zpusobenymi zapasy markrabat Josta
a Prokopa, ale také konflikty mezi Zikmundem a Vaclavem I'V. Poté, co byl roku 1405 uzavieny
landfryd, vyvstaly na Moraveé soudni spory tykajici se zabort riznych majetkd, jichz se
domabhali jejich pivodni drzitelé, zatimco ti, co je obsadili, se snazili o legalizaci své drzby.
Rovnéz Lacek béhem boji obsadil néktera biskupska 1éna.'% Navic dne 11. ervence 1405 od
svého synovce biskupa obdrzel tzv. mocny list, ktery mu umozioval volné dat ¢i odkazat
biskupské lenni statky, které drzel.!% Tento list mohl Lackovi poslouzit pii legalizaci drzby
obsazenych biskupskych statkd, ale také mohl pomoci pii alodizaci roznovského panstvi.'” To
ostatné zdédil nezletily Jan Jicinsky, za néhoz nejdiiv vykonaval poru¢nickou spravu prave jeho
stryc biskup a az po jeho smrti roku 1408 na toto misto nastoupil Lacek HelfStejnsky.!%® Zd4 se
tedy pomérné pravdépodobné, Ze roznovske panstvi preslo do dédi¢né drzby pant z Kravar
prave nékdy v pribehu prvniho desetileti 15. stoleti. Kdyz pak roku 1411 Lacek udélil odamrt
meéstecku a vesnicim piislusejicim k hradu Roznov, nijak zde nezmitiuje biskupa ¢i jeho naroky.

109

Nemuselo to byt proto, ze se tim zkratka netrapil, " ale vysvétleni mize znit jednoduse tak, ze

celé panstvi jiz patfilo dédicné panim z Kravar.

3.3. Sidlisté zalozena v prostoru kolem Roznovské Becvy

Dosavadni kapitoly pojednavaly o roznovském panstvi jako celku, ov§em pozornost si
zaslouzi i jednotliva sidlisté, ktera vznikla v prostoru Roznovskeé brazdy a okoli. Z toho divodu
bude tato kapitola pojednavat pfimo o historii jednotlivych mést a vesnic, v pripadé ze to
dochované prameny dovoli. Vedle méstecka Roznovce se jedna o levobfezni Vigantice,
Hazovice, Tylovice, VidcCe, Stfitez, Veselou, Hrachovec a ponékud odlehlejsi Briiov, Malou
Lhotu a Velkou Lhotu, které ovSem byly soucasti roznovského panstvi, a proto si zaslouzi
zminit. Situace na pravém biehu Roznovské Becvy je daleko jednodussi, nebot’ zde lezi jen vsi

Zubri, Zasova, Krhova a Krasno.
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3.3.1. Mezirici

Pocatky tohoto biskupského mésta leziciho pii soutoku Roznovské a Vsetinské BeCvy
bohuzel pisemné prameny piili§ neosvétluji. Poprvé se Mezifi¢i zmifiuje roku 1297, kdy je
v listiné biskupa Détficha uveden Vr§ z Mezifi¢i. AvSak mezi touto zpravou a nasledujici
zminkou zeje propast bezmala osmdesati let.!'® Samotny Vrs, ktery se znovu v pramenech
neobjevuje, byva historiky spojovan s rodem pant z Krasna. Ukazuje na to vedle sousedstvi
obou sidlist t€z VrSovo znacné& netradicni jméno, které se v ramci rodu objevuje 1 v pozdéjSich
generacich.!!! Dal§i otazkou, ktera se nabizi, je, zda Vriovo Mezifi¢i byla vesnice, anebo jiz
meésto. To bohuzel listina nijak neupfesiiuje a Ize tedy pouze konstatovat, ze dnesni historické
jadro, které se nachazi na navrsi nad levym biehem Roznovské BecCvy, svym pudorysem
ukazuje na planovité zalozeni Mezifici jiz jako mésta v dobé vrcholné kolonizace, coz vSak

nevyluduje existenci dfivéjsi osady.!!?

Vice informaci je k dispozici az pro posledni tretinu 14. stoleti, kdy je jiz Mezifici
bezpochyby méstskym sidli§tém. Podobné jako nedaleka KelC se potyka s nejednotnym
nazvoslovim.!'® Pii obou majetkovych transakcich zlet 1376 a 1396 je oznaeno jako
,oppidum®, coz je termin v literature prekladany jako , méstecko” ve smyslu sidlisté mensi
dilezitosti nez ,civitas“, tedy mésto.''* Ovsem, kdyz Mistr Kortelangen udéloval Mezifici
pravo na odumrt, nazyva jej zde ,, civitatis meae Schonstatt “.''> Je viak tfeba brat v potaz pro
sttedovék typickou nejednotnost v terminologii, ostatné i Arnoltovice jsou v pramenech
oznacované jako ,,munitio”, tedy tvrz, ale tézZ jako hrad, tj. ,castrum®. Dulezitéjsi spise je, ze
Mistr Oldfich jako divod pro své obdarovani uvadi snahu o zvySeni poctu obyvatel 1 majetku
meésta. To vede Ladislava Baletku k nazoru, ze mésto bylo vysazeno nedavno pred vydanim
privilegia, dosud asi jesté nebylo plné osidlené a nemélo zatim tolik prostiedka. Pro uspésny
rozvoj vSak mélo Meziftici dobré predpoklady, jelikoz bylo zaloZeno na dulezité obchodni cesté,
na niz lezela 1 dalsi biskupska mésta Krométiz a Kel€. K tomu Mezific¢im 1 Krasnem prochazela
cesta vedouci z Uher do Polska.''® Ze bylo zdej§i myto vynosné, dokazuje i spor o jeho vybér

mezi Lackem z Kravaf, novym majitelem léna, a biskupem Mikulagem z Ryzmburka.'!’
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3.3.2. Krasno

Podle této vsi lezici na pravém biehu Roznovské Bec¢vy hned naproti méstu Mezifici se
na konci 13. a ve 14. stoleti tituloval slechticky rod panti z Krasna. Nejstar§im znamym ¢lenem
rodu je Bohuslav z Krasna, ktery se roku 1299 objevuje na dvou listinach biskupa Détficha.
Bohuslav je zde uveden v ramci svédecné tfady, a to hned na zacatku spolu s MikulaSem ze
Saumburku, coz by naznalovalo, Ze patiil k pfednim §lechticim v oblasti.''® Mohl zde
vystupovat jako biskupsky lenik, ale také proto, ze se tyto listiny tykaly kolonizace oblasti, jez
sousedily sjeho statky. Kazdopadné majetky, které rod z Krasna drzel na pravém biehu
Roznovské Becvy, byly alodni povahy, coz dokladaji jejich zapisy v zemskych deskach. Roku
1307 jsou zminéni i Bohuslavovi bratfi, ktefi v§ak nejsou znami jménem. OvSem jednim z nich
by mozna mohl byt pravé Vr§ z Mezifi¢i. Naposledy Bohuslav vystupuje roku 1310 jako
zakladatel vsi Zubfi. Mezi svédky na této listiné€ je uveden téz Jifik z Policné, totozny s Jifim
z Armoltovic, a jeho otec ,, pan Mikulas Kurypdn “ (zda se, ze Slo o zkomolené jméno Mikulase
z Choryné).'"® Bohuslav spolu se svymi blize neznamymi bratry tvofil prvni zndmou generaci
panu z Krasna, které patfily pomérné rozsahlé majetky, z ¢ehoz jisté pramenil i vyznam rodu,

v listinach uvadéného jako ,,domini de Crazna“.!?

Na dalSich bezmala ctyficet let zminky o panech z Krasna utichaji a znovu se objevuji
az roku 1348. Tehdy Choten, Stonaf, Vr§ a Busek , fratribus de Crasna® vyménili své vsi
Vysova a Nova Vysova s Ceitkem z Drahotus za jeho ves Morkovice.'?! Jedna se hned o &tvrty
vklad v prvnim dile zemskych desek, a podle Dalibora Janise §lo o zpétny zapis jiz diive
probéhlé transakce. AC pomérné kratky, pfinasi tento odstavec fadu zajimavych informaci.
Uvadi ponékud zahadné VySové a rovnéz ukazuje na pokles rodu z Krasna spise do fad nizsi
Slechty. Vzhledem k ¢asovému odstupu by bratfi spadali az do tfeti generace rodu a neni tedy
mozné piesné vysledovat, jak proces drobeni drzby probihal. Jiz pouze Busek je oznaCen jako
dominus“ a zda se, ze uvedené vsi tvorily soucast zdédéného majetku, ktery bratii drzeli
nejspi§ v nedilu. Navic rodové sidlo, Krasno, jiz bratrim nepatiilo celé. Rizné velké podily
v ném drzeli kuptikladu jednotlivi ¢lenové rodu z Perné.'?? Posledni zminka o bratrech pochazi
3

zroku 1370, v niz se Vr3 pise tradi¢né podle Krasna, aviak Choten se tituluje dle Zagové.'

Nasledujici prislusnici rodu se poté zcela presunuli na stfedni Moravu a s Hornim Pobe¢vim je
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jiz pojil pouze predikat, jehoz posledni muzsky nositel, Busek z Krasna, v pramenech vystupuje
do roku 1419. Protoze se rod tituloval podle Krasna, nabizi se otdzka, zda mél ve vsi své panské
sidlo. To se mozna nalézalo v mistech, kde dnes stoji zamek Kinskych, ovSem prokazat to pravé

kvili zastavénosti plochy nelze.!**

Rovnéz Krasno zaujimalo vyhodnou polohu na uherské cesté, ovSem dlouhou dobu bylo
zastinéno sousednim méstem Mezificim. Vzestup zaznamenalo az v 15. stoleti, jelikoz se stalo
soucasti roznovského panstvi. Roku 1475 obdrzelo od Jana Ji¢inského z Cimburka pravo na

odumrt a roku 1491 jej na zadost hrabéte Petra povysil kral Vladislav na méstecko.'?
3.3.3. Zubri

Ze vsech obci v Roznovské brazdé se pouze Zubii muze pysnit znalosti presného data
svého vzniku. Tato, jiz nékolikrat zminéna, lokacni listina z roku 1310 rovnéz uvadi, ze ves se
mela sestavat ze 40 osazenych land a jejim rychtafem mél byt dle béznych zvyklosti lokator
vsi, Pertold. Uvahy o predlokaénim osidleni mize probouzet formulace , My pdn Bohuslav
z Krdsna...jsme dali a moci tohoto listu davdme chvdlenému a poctivéemu muzi Pertoltovi ves
Zubii jmenovanou, v kterézto vsi ctyricet ldmi on a jeho potomci osaditi maji a odéditi. “'
Existenci star§iho Zubfi zaniklého po vysazeni nové vsi piedpoklada i Ladislav Baletka, podle
n¢hoz by se mohla nachazet v mistech dneSniho Starého Zubfi a roku 1310 byt pfenesena a
nové vymétena podél Zuberského potoka.'?’ Naopak Dalibor Jani§ spise zastava nazor, ze Zubfi
vzniklo jako nova vesnice na dfive neosidleném tizemi. Vyvozuje to z formulace, ze pida ma
byt osazena a odédéna a rovnéz poukazuje na fakt, ze existujici osidleni Starého Zubfi vzniklo
az vnovovéku a mozné star§i osidleni zatim nebylo archeologicky prokazano.!?® Po této
informac¢n€ bohaté zmince se vSak Zubii na celych sto let vytraci z pisemnych pramend a znovu

je zminovano az roku 1411.
3.3.4. Zasova

Na rozdil od sousedniho Zubfi nema ves ZaSova k dispozici zakladajici listinu. Presto
se vSak predpoklada, ze vznikla v podobné dobé a aktivitou stejné vrchnosti. Nejstar§i zminka
ovSem pochazi az z roku 1370, kdy se zmifiuje Choten ze ZaSové, bratr Vrie z Krasna.'? O

Ctyti roky pozdéji se jiz ZaSova nachazi v drzbé Voka z Kravar, ktery od markrabéte Jana jako
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1éno ziskal podily ve vsich Jasenice, Vysoka, Lhota, Krasno, Msténovice a k tomu téz 50 lanu
v Zasové a 6 lani v pusté Zasové (,,in Zassowa quinquaginta laneos, item in deserta Zassowa
sex laneos ).'>° Onéch 50 lanti jiz predstavovalo znacnou &4st vsi & piimo ves celou. Asi se
jedna o statky, které na markrabéte spadly ve formé oduimrti, mozna piimo od panid z Krasna.
Zahadna je ovSem pusta Zasova, ktera se v pramenech jiz znovu nezmifiuje.!?! Jesté téhoz roku
vydal Vok listinu, v niz oznamuje, ze ,, poctivé pani Margeté a slovutnému muzi JeSkovi jejimu
fojtstvi nase v ZaSové prodali jsme spravedlivé za patndct hiiven prazského rdzu a cisla
moravského, Sedesdt gr. za kazdou hriviu pocitajic. “'3? Polovina fojtstvi piipadla Margeté a
jejim dédicim, druhou polovinu drzel dédicné JeSek. K fojtstvi nalezel jeden svobodny lan,
svobodna kréma s pravem varit pivo, mouény mlyn, tfetina soudnich pokut a sedmina
poddanskych plati. Podobné jako u zuberské listiny se original nedochoval a k dispozici je
Cesky psany opis konfirmace z 15. stoleti v kronice Ondreje Sivého. Zajimavé je, ze Vok zde
nekolik desetileti existovala. Jednim z vysvétleni by mohlo byt, Ze zaSovska rychta nebyla diive
dédi¢na. Mozna byla pfimo v rukou rodu z Krasna a v 70. letech ji mohl drzet pravé Choten ze

Zasové. '3

3.3.5. Krhova

V prostoru mezi Zasovou a Krasnem se jeste€ nachazi ves Krhova, ohledné jejiz pocatku
vSak panuje znacna nejistota. Je totiz dolozena az v 15. stoleti, kdy navic tvorila samostatny
statek s tvrzi, ktera stavala v trati Hradky pobliz cesty spojujici Mezifi¢i s Roznovem. V letech
1446-1463 byl vlastnikem této drzavy Jan Meficka z TéSikovic, byvaly purkrabi hradu

Roznova, ktery je zminén v zavéti Jana Jicinského z Kravar.'**

3.3.6. Brnov, Velka Lhota, Mala Lhota

Skupina téchto mensich vsi jiz nespadd do Roznovské brazdy, ale nachazi se v hornatém
terénu piiblizné na puli cesty mezi Roznovskou Becvou a Bystfickou. Jak jiz bylo diive
zminéno, zakladatelem Briiova je Mikulas ze Saumburku, ktery pravdépodobné vysadil i ob&
Lhoty. Tyto vsi pak nasledné mohly, na zakladé¢ ujednani mezi MikulaSem a biskupem

Déttichem, vytvorit jeho dédi¢né lenni panstvi. Po roce 1297 nésleduje skok az do roku 1411,

BOCDM XV, s. 132-133, &. 160.

BIBALETKA, T. a kol.: Zasovd, s. 47-49.

1327 AJIC, P. (ed.): Pamétni kniha MeziFicska, s. 67—68.
133 JANIS, D.: Pdni z Krdsna, s. 39.

34 BALETKA, T. a kol.: Zasovd, s. 50-53.
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kdy se Velka a Mal4 Lhota poprvé zmiuji.'*® Lze tedy pouze konstatovat, ze nejspis nékdy ve
druhé poloviné 14. stoleti ziskali tyto vsi pani z Kravaf, zafadili je do svého roznovského

panstvi a poté na pocatku 15. stoleti vyvazali z lenni vazby vici biskupstvi.
3.3.7. Vesela a Hrachovec

Doba vzniku ani zakladatel téchto dvou sousedicich vsi nejsou znamy. OvSem vzhledem
k jejich poloze na levém biehu Becvy, byly asi vysazeny biskupskymi leniky, coz doklada i
jejich pozdgjsi prislusnost k arnoltovickému panstvi. Rovnéz u téchto vsi doslo béhem 15.

stoleti k alodizaci a pfipojeni k roznovskému panstvi.!3¢

3.3.8. Stritez a Vidce

S Veselou sousedi ves Stiitez, na niz zase navazuje Vid¢e. Nazvy obou vesnic se snad
odréazi v predikatech Jitfika z ,,Cyechei” a Marsika z ,,Wychsz seu de Wyrs™ znamych z roku
1297. Nic blizsiho o Jifikovi ani Marsikovi neni znamo, nejspis$ se ale jednalo o biskupské
leniky. Zatimco Stfitez se objevuje v seznamech vsi nalezicich k tvrzi Arnoltovice, osudy Vidce
nejsou po celé 14. stoleti znamé a znovu je ves uvadéna az jako soucast roznovského panstvi

roku 1411. Stiitez se soucasti panstvi Roznov stala az v priibéhu 15. stoleti.'?’

3.3.9. Roznovec, Tylovice, Hiazovice a Vigantice

Jako posledni na seznamu jsou méstecko Roznovec a vsi lezici podél Hazovického
potoka. Jedna se o nejvychodnéji polozena stredoveka sidlisté v Roznovské brazde, ktera
rovnéz vznikla jako posledni. Doba jejich lokace se odhaduje, podobné jako stavba
roznovského hradu, do doby kolem poloviny 14. stoleti. Roznovec, Hazovice a Vigantice se
poprvé uvadi roku 1411, ovSem Tylovice se zmiuji az roku 1505. Historici v§ak nepochybu;i
o vzniku Tylovic jiz za vrcholné kolonizace, jelikoz se pudorysné jedna o typickou lesni
lanovou ves. Divodem by mohlo byt, Ze té€sné piiléhaly k mésteCku Roznovci a po urcitou dobu

byla obé sidlisté brana jako jeden celek.!®

B35 Tamtéz, s. 45.

138 BALETKA, T. a kol.: Veseld, s. 25-30.
BTBALETKA, L. a kol.: Valasské Meziriéi, s. 23-32.
138 JANIS, D.: Hrad a mésto Roznov, s. 25-26.

33



4. DalSi dostupné prameny a jejich prinos pro poznani
stiredovékého osidleni v oblasti kolem RoZnovské Becvy

Pfi studiu procesu kolonizace a povahy stfedovékého osidleni je vhodné vedle
pisemnych pramend vyuzit i dalS§ich moznych zdroji informaci. Jedna se zvlasté o
archeologické vyzkumy, které mohou doplnit i pozménit dosavadni poznani plynouci
z dochovanych listin a dalSich pisemnosti. K ucelen¢j§imu obrazu ovSem muze pfispét téz
studium piirodniho prostiedi daného regionu, rozbor nazva sidlist’ i jednotlivych trati nebo téz

studium tvaru katastri a padorysné situace jednotlivych vesnic a mést.!*

4.1. Farni sit’

Rovnéz kostely mohou slouzit jako zdroj informaci pfi studiu stfedovekého osidleni, jak
dokazal Zdengk Bohag, ktery vytvoril Sasovou stratigrafii patrocinii v Cechach.'*® Prameny
tykajici se udoli Roznovské Becvy dovoluji alesponi kratky vycet sidli§t’, v nichz je pfitomnost
kostelt ve 14. stoleti dolozena. Prvnim z nich je Briiov, v némz Mikulas ze Saumburku zalozil
kostel s farou, k niz drzel podaci pravo.'*! P¥i vyé&tu piislusenstvi k arnoltovické tvrzi z roku
1396 je uvedeno 1 patronatni pravo k Veselé. Sousedni Velk4a a Mala Lhota byly spiSe mens§imi
vesnicemi, které nejspi§ nalezely k briiovské fare a posléze k veselské, jak tomu bylo jesté
nedavno.'*? Z druhého bfehu Roznovské Becvy je dolozeno patronatni pravo k vesnicim
Vysova a Nova Vysova.!* U krasenského kostela sv. Jakuba Vétsiho se odhaduje vznik
nejdfive na sklonku 14. stoleti.!** Zde vydet ptimych zminek konéi, sviij vlastni kostel viak
jist€¢ melo mésto Mezifi¢i a mésteCko Roznovec, podobné by se dalo uvazovat i v pfipadé
Zasové a Zubii, dvou nejvétsich vsi Roznovské Brazdy. Jesté je tieba zminit, ze Mezifi¢i a

okolnich vsi, které nalezely ke kele¢skému okrsku, platily stanovené davky fare v Keléi.'*

BYMUSIL, F.: Osidlovdni Poorlicka, s. 7-13.

“BOHAC, Z.: Patrocinia jako jeden z pramenii k déjindm osidleni, s. 369-388.
W BALETKA, L. a kol.: Valasské MeziFici, s. 23.

142 CDM, X1I, s. 308-309, &. 333.; BALETKA, T. a kol.: Zasovd, s. 45.

W 7DO 1, str. 1, &. 4.
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4.2. Archeologické prameny

Obecné plati, ze archeologické poznani vychodni Moravy znacné zaostava za
celomoravskym primérem. Co se tyCe okoli Roznovské Becvy, vétsi vyzkumy se tykaly pouze
sttedovekych fortifikaci. Zvlaste zasluhou Jifiho Kohoutka bylo v 80. letech prozkoumano
n&kolik desitek moravskych lokalit a mezi nimi i hrad Roznov.!*® Naopak sidlistim byla
vénovana naprosto minimalni pozornost. Pravé archeologické vyzkumy by vSak mohly zna¢né
pomoci v poznani procesu kolonizace i vzniku jednotlivych sidlist a vnést vétsi jistotu do
zavérua historiki s ,,raznou mirou pravdépodobnosti®, vyvozenych na zakladé mnohdy znacné
torzovitych pisemnych prament. Prozatim Ize tedy uvést ,,pouze zjisténi tykajici se fortifikacni

architektury.
4.2.1. Roznov

Jednou z lokalit, které se Jifi Kohoutek vénoval, byla i zficenina hradu Roznov. Roku
1986 zde probéhl sondazni vyzkum,'*” béhem kterého vsak, bohuzel, doslo k pochybeni pfi
urceni severu a vysledny padorysny planek nese severku namifenou spise k vychodu. Jedna se
o zdanlivou drobnost, ktera vSak znaCné ztézuje orientaci v pudorysné situaci hradu. Tento
chybny planek se objevuje i v ostatnich ¢lancich a monografiich Jiftho Kohoutka, navic jej
prebirali i dalsi autofi.'*® I bez pfitomnosti planku Ize chybny popis velmi snadno rozpoznat,
jelikoz hovofi o severnim a jiznim palaci, ov§em ve skutecnosti tyto palace stoji na zapadni a

vychodni ¢asti hradniho jadra.

Nyni jiz k samotné podobé roznovského hradu s vyuzitim knizky Hrad a mésto Roznov
od Dalibora JaniSe, ktera poskytuje spravnou kalibraci svétovych stran Kohoutkova popisu.
Zticenina se nachazi na osamélém vrchu zvaném Hradisko o nadmotské vysce 521 m, ktery se
ty¢i nad méstem Roznovem, od jehoz centra je vzdalen asi 1,5 km. Jde o pfihodné misto ke
stavbé hradu, které je chranéno prudkymi svahy a zaroven poskytuje dobry rozhled do okolni
krajiny vCetné samotného meésta (nyni tento vyhled znemoziuje husté zalesnéni lokality). Dnes
lze na vrchu najit torzovité dochované hradni jadro, zbytky obvodové hradby a misty téz
zietelny prubéh parkanu s parkanovou hradbou. Lichobéznikovité hradni jadro o rozmérech
pfiblizn€ 53 x 28 x 20 m na své ploSe obsahuje relikty dvou kamennych palact z vétsi ¢asti

dochovanych do vyse suterénti. Vychodni palac byl nejspi§ dvouprostorovy a obé dochované

146 KOHOUTEK, J.: Hrady jihovychodni Moravy. Zlin 1995.
147 KOHOUTEK, J.: Sonddzni vyzkum, s. 73.
148 BALETKA, T. - KOLACEK, J.: Zub#i, s. 20.
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mistnosti nesou vnitini rozméry 7,5 x 6 metru. Protilehly zapadni palac byl vestavén do prostoru
mezi hlavni a parkanovou hradbou. Tato suterénni prostora o vnitinich rozmeérech 13 x 5,5
metrd je nejlépe zachovanou ¢asti hradu. Ve zdivu lze spatiit zietelné otvory po tramovém
stropu, ktery byl, dle dalSich naznakd, pozd€ji nahrazen valenou klenbou. V ramci vychodni
stény palace se dochoval i pivodni vstup zbudovy na nadvori, star§i literaturou mylné
povazovan za vstupni branu do hradu. Z pohledu od nadvofti je vpravo od vstupu dochovan
zbytek opérného pilite a vlevo pozustatek sloupu, ktery i vzhledem ke zdobené patce mohl diive
slouzit jako nosny pilif arkyfe v nezachovaném prvnim patfe. Mala plocha nadvoii seviena
z obou stran palaci a také obvodovou hradbou jiz zadné dalsi pozastatky staveb neobsahuje.
Hradni jadro bylo obehnano piikopem, ktery je dodnes misty 15 m Siroky, a pfed nim
predsunutym valem stale dosahujicim vysky 4 metri. Vedle toho se kolem hradu stacel parkan
s hradbou o Sifce 1,5 metrd. Pristupova cesta smérem od mésteCka je stale patrna, stacela se
kolem kopce a nasledné vstupovala do prostoru severniho parkanu, kde se nachazi pozustatek
zieymé hradni cisterny. Nejistota dosud panuje pii hledani vstupu do hradniho jadra, dispozi¢né

by se vSak nabizela severni ¢ast vlastniho hradu.!#

DalS$i poznatky o podobé hradu Roznova uvadi pracovnici Narodniho paméatkového
ustavu, ktefi v sousedstvi vychodniho palace zdokumentovali ¢asti zdiva odkrytého nelegalnimi
vykopy v letech 2005 a 2006. Ukazalo se, ze jde o minimalné dvojici prostor v §ifce 4, 9 m a
délce kolem 5 m, které byly propojeny pozdéji zazdénym piskovcovym portalem, jenz je velmi
podobny portalu oddélujicimu prostory vychodniho palace. Autofi tento nalez definuji jako

vng&j§i trakt vychodniho palace, oviem dobu jeho vzniku, prozatim, neposkytuji.!>

S ohledem na stav hradu i archeologické poznani omezené na sondazni vyzkum, je
pomeérné obtizné vytycit jednotlivé stavebni faze. Je jisté, ze hrad vystavéli pani z Kravar, za
nichz vznikly oba palace a opevnéni. Ze dvou palact je nejspis starsi vychodni, ov§em pomeérné
v kratkém Casovém intervalu byl doplnén o protilehly zapadni palac. Diky této dostavbé se
z Roznova stal hrad s tzv. dvoupalacovou dispozici, coz je hradni typ charakteristicky prave
pro druhou polovinu 14. stoleti. V 15. stoleti jiz dochazelo spiSe jen ke stavebnim upravam
obou palact a také se vytvotilo mensi predhradi piiléhajici k hradnimu jadru ze severni strany,
kde lze navic spatfit torzo branské veéze. Pfi srovnani jednotlivych drziteld hradu a jejich

finan¢nich moznosti by pravdépodobnymi autory téchto uprav mohli byt pani z Cimburka.

149 KOHOUTEK, J.: Vyzkum stiedovekych hradii v oblasti Vsetinskych vrchii, s. 247-250; JANIS, D.: Hrad a
mésvto g?ozvnov, S. 48—52.,
130 STETINA, J. - JANAL, J. - VRBA, R.: Hrad Roznov — novd zjisténi v podobé vychodniho paldce, s. 38—41.
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Posledni stavebni fazi lze zaradit na pocatek 16. stoleti, kdy hrad drzel Jan Kuna z Kun§tatu.

Svédéi o tom nalezy zlomki rané renesanénich architektonickych prvki. !

V ramci nalezového souboru, ktery byl ziskan béhem vyzkumu, se objevuji bézné
zlomky keramiky a zelezné néstroje. Za pozornost vsak stoji soubor 32 celych pozdné gotickych
kamnovych kachld, ktery spolu s mnozstvim dalSich fragmenti, pochazel z prostoru
vychodniho pal4ce. Podle Jifiho Kohoutka, ktery soubor zkompletoval a zpracoval, se jedna o
jednu z nejrozsahlejsich a po vytvarné strance nejhodnotnéjSich kolekci na uzemi byvalych
zemi koruny Ceské. Vyzdoba kachl je velmi riznoroda, vedle nabozenskych motiva se jedna
i 0o motivy svétské, architektonické, ale 1 stylizované rostlinné ornamenty. Vedle toho zobrazuji
celou prehlidku erbti vyznacnych Slechtickych rodd — jedna se o pany z Kravaf, Cimburka,
Sternberka, Boskovic, Kunstatu, Pernstéjna ale 1 o Rozmberky. Na zakladé umélecko-
technického rozboru kachlii byl vychodni palac vybaven témito honosnymi kamny nékdy
v dobé€ konce 15. a zacatku 16. stoleti. Jifi Kohoutek se s odkazem na castecnou podobnost
s uherskymi soubory piiklani ke konci 15. stoleti, kdy hrad drzel hrabé Petr.!>> Naopak Dalibor
Janis fadi vznik kachlt az do doby Jana Kuny z Kuns§tatu, protoZe se v souboru nachazi znacny

pocet kachld prave s kunstatskym erbem. !>

4.2.2. Arnoltovice

Tato fortifikace, ktera tvofila centrum biskupského lenniho panstvi, se v pramenech
oznacuje jako tvrz (municio), ale téz jako hrad (castrum). Rozhodné se jednalo o skromnéjsi
stavbu, nez jakou byl hrad Roznov, avSak plnila funkci sidla drzitelG panstvi. Lokalita se
nachazi na jiznim ostrohu dlouhého vrcholu, ktery se zdviha nad obci Poli¢nou a je obtékan
Braneckym potokem. Do dneSka se dochovala trojuhelnikova plocha vlastniho jadra o
rozmérech 30 x 35 x 40 metrQ, jez je na severu oddélena od predhradi dosud misty pét metrt
hlubokym a pies 15 metr Sirokym pitkopem. Patrné jsou i poziistatky vald.'>* Arnoltovice byly
zbudovany nejspi§ na pifelomu 13. a 14. stoleti a jako centrum lenniho statku fungovaly az do
svého zaniku, ktery nastal nékdy v rozmezi posledni tretiny 15. stoleti a prvni tretiny 16. stoleti.
Mohlo se jednat 1 o nasilny konec za cesko-uherskych valek, na coz ukazuji 1 nalezy Sipek ze

samostiilt. Po zaniku tvrze se centrum léna pieneslo do mésta Mezifici. 1

15 JANIS, D.: Hrad a mésto Roznov, s. 48-52.

152 KOHOUTEK, J.: Hrady v oblasti Vizovické vrchoviny. Pozdné stredovéké kachle z hradu Roznova, s. 89-93.
153 JANIS, D.: Hrad a mésto Roznov, s. 48-52.

154 JANIS, D. — KOHOUTEK, J.: Hrady a jejich illoha, s. 186—188.

155 JANIS, D. — KOHOUTEK, J.: StFedoveké osidlent, s. 140—141.
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Arnoltovicim se bohuzel nedostalo odborného vyzkumu jako v pfipadé Roznova,
drivejsi vykopy asi prokazaly existenci zdénych zakladi na ploSe lokality, ovSem bez
dokumentace. To alespori trochu kompenzuje pomérné vzacny nalez pecetidla, které bylo
nahodné objeveno pii stavbé sklepa na svahu kopce roku 1964. Tento celokovovy typar nesl
S$patné Citelny opis a v pecCetnim poli dvé zkfizené sekery (bradatice) na gotickém Stitku. Jedna
se o erbovni znak panu z Bystfice, ktefi drzeli panstvi v husitském obdobi. Majitelem pecetidla
byl Zavi§, bratr drzitele tvrze HereSe z Bystfice, jehoz jméno je nejlépe Citelnou Casti opisu.
Zavis je jiz roku 1422 zminén jako neboztik, po jeho smrti bylo pecetidlo zneplatnéno kiizem

vyrytym pies pecetni pole.'*®
4.2.3. Fortifikace v trati Zadvori

Tato bezejmenna lokalita se nachazi v prostoru mezi Stritezi a Veselou v trati zvané
Zadvoii. Jedna se o terasu obtékanou fekou Begvou a Zadvorskym a Cernym potokem. Erozni
¢innost vodoteci zpusobila (a stale ptsobi) postupné niceni lokality, jejiz puvodni velikost i
podoba je dnes jen tézce odhadnutelna. Dochovala se vnitini plocha o rozmérech cca 18 x 7
metri a rovnéz piikop zaznamenany v délce cca 25 m, Sifce cca 8 m a hloubce cca 1,5 m.
Zpusob vedeni ptikopu doplnéného o val by mohl naznaCovat, ze lokalita méla diive tvar
ostrozny, kterou opevnéni oddélovalo od piistupové strany. Jinak se fortifikace spoléhala
hlavné na prudké svahy a pritomné vodotece. Je ovS§em mozné, ze prave tento obranny prvek
zpusobil naslednou zkazu lokality, jelikoz mohlo dojit k destabilizaci podlozi ¢i pfimo sesuvu
pudy. Je té€zké vyvozovat blizsi zavéry, protoze fortifikace samotna se v pisemnych pramenech
vubec nezminuje a minimum archeologickych nalezi, navic s nizkou chronologickou citlivosti,
umoziiuje pouze obecné zatazeni do sttedovéku. Autor clanku spojuje tuto, snad tvrz, s Jitikem
ze Stiiteze znamym zroku 1297.'57 Stejné tak ale mohla tato fortifikace zastavat funkci
strazniho bodu, jelikoz se nachazela na pfiblizn€ poloviéni cesté mezi hradem Roznovem a
Arnoltovicemi. Navic kolem ni prochazela ptivodni cesta z Mezifi¢i do Roznova a piimo pod
fortifikaci lezel brod pies feku Becvu. Prestoze se dnes lokalita nachéazi na katastru obce Stfitez,
ve stfedoveéku nejspis nalezela k Veselé. Ukazuje na to charakter pluziny obou vsi, dle néhoz
Ize za pavodni hranici oznagit Cerny potok. Dnes oviem Stiitezi nalezi i ¢ast uzemi leZici za

potokem véetné trati Zadvoii.'>®

156 FIALOVA, Vlasta: Pecetitko ze zaniklé tvrze Arnoltovice, s. 131-141.
157 ZAJIC, P.: Stedovéka fortifikace v trati Zadvori, k. 1. St¥iteZ nad Becvou, s. 224-233
158 BALETKA, T. akol.: Veseld, s. 183—185.
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4.3. Kartografické materialy

Nejvhodnéjsim kartografickym pramenem pro studium struktury osidleni, padorysu,
tvaru pluziny i rozlohy katastrt sidliSt’ je tzv. stabilni katastr z prvni poloviny 19. stoleti. Jeho
hodnota spociva v tom, Ze na rozdil od starSich katastrti (napf. terezianského katastru) obsahuje
1 geometrické zobrazeni sidlist pomoci trigonometrické sité v méftitku 1:2880. Piestoze jej od
obdobi vrcholné kolonizace déli neékolik stoleti, stale muze, pii kritickém zhodnoceni, poslouzit
jako zdroj informaci, nebot i pfes ménici se zastavbu si fada sidlist ponechala svij ,,sttedoveky
pudorys®, ktery je stale patrny i na mapach z 19. stoleti. V dnesni dobé jiz neni zdaleka tolik

viditelny zv14sté kviili v tomto sméru zna¢né destruktivnimu 20. stoleti.!>

Pro stiedoveké osidleni obecné plati velka regionalni riznorodost, ktera neumoziuje
obecngjSi zaveéry. Znacné rozdily lze pozorovat mezi starou sidelni oblasti a hornatou
pohrani¢ni krajinou. V urodnych nizinach se osidleni koncentrovalo od nejstar§ich dob a uz od
12. stoleti zde dochazelo k zakladani novych sidli§t. Vrcholna kolonizace jiz tedy pouze
prispélak jesté vétsimu zahusténi osidleni, jehoz disledkem bylo praktické odlesnéni nékterych
oblasti.'®® Nové vznikajici vsi tedy mivaly katastry determinované hranicemi okolnich sidlist,
a proto byvaji spiSe mensi rozlohy. Znacné odlisna byla situace u pohranicnich oblasti, které
pro svou hornatost i mén¢ tirodnou ptidu nezaznamenaly az do druhé poloviny 13. stoleti trvalé
osidleni. Dalsim divodem byla i pfitomnost hustého pohrani¢niho lesa, jenz plnil funkci
ochranné bariéry. I ten vSak postupné ustupoval stile se rozsifujicimu osidleni, které se
koncentrovalo podél fek a v horskych tidolich.'®! Mezi horska tidoli se fadi i Roznovska brazda.
Protoze Roznovska Becva, tvorici osu celého udoli, méla (a dodnes mé) tendenci vyrazné
meandrovat a vylévat se z koryta zvlast€ v jarnich mésicich, byly zdejsi vsi zakladany podél
jejich podstatné mensich piitokt. Dnes tyto potoky zpravidla nesou jméno vsi, jejiz osu vytvari,
kuptikladu ZaSovsky, Hrachovecky & Hazovicky potok.'®? Protoze oblast nebyla diive
osidlena, mohly zde byt vyméfené typické vrcholn€ koloniza¢ni vsi. Usedlosti téchto lesnich
lanovych vsi staly v fadach na obou biezich potoka, a k nim vymétené uzké pruhy pluziny se

zpravidla tahly od humen az k hranicim katastru.'6?

Oblast Vala§ska ma jedno specifikum, které znacné zté€zuje vyvozovani presnéjSich

zavéru, zvlasté tykajicich se rozsahu osidleni. Jedna se o tzv. pasekaiskou kolonizaci probihajici

1599 BOHAC, Z: Katastry, s. 17-70.

160 ZEMLICKA, I.: Krdlovstvi v pohybu, s. 93-102.
161 BOHAC, Z.: Katastry, s. 21-70.

12 ELIAS, M. a kol.: Geologie, s. 9 — 48.

13 MUSIL, F.: Osidlovani Poorlicka, s. 18—19.
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od 16. do 18. stoleti, jez CasteCné pozmenila a prevrstvila pfedchozi stfedovékou sidelni
strukturu. Slo o proces, kdy si poddani kacenim a kluenim vrchnostenskych lest vytvaieli pole
a louky, které mohly byt pozdé&ji i zastavény, ¢imz vznikalo rozptylené pasekatské osidleni.
Vrchnost tuto Cinnosti podporovala, jelikoz ji poddani platili tzv. pasecni platy, jez byly
vynosngj$i nez dosavadni nevelky uzitek z lesi. Doklada to i privilegium Jana Kuny z Kunstatu,
drzitele roznovského a vsetinského panstvi z pocatku 16. stoleti, ktery vsetinskym udé¢lil
svobodu zfizovani pasek. Podobné privilegium se o¢ekava téz pro Roznovsko, nebot i zde se
vcelku podstatné rozsifila vymeéra zemédélské pudy na ukor lest. Ve stejné dobé probihala jesté
tzv. valasska kolonizace, kterd v§ak neznamenala hromadny ptichod ciziho obyvatelstva, jak se
domnivala star$i literatura. Tento spise ustaleny nezli vyznamoveé spravny termin oznacuje
rozsiteni salasnického zpusobu chovu dobytka z prostoru dnesniho Slovenska, ktery spocival
ve vyuzivani lest i holych kopcu k pastvé ovci a koz. Valachem byval pivodné ozna¢ovan
pasak dobytka, ovSem po Case byl tento ndzev rozsifen na veskeré obyvatele regionu a doslo

k vytvoreni ponékud neurcitého zemépisného pojmu Valassko.!%

Prikladem pasekaiské kolonizace v Roznovské brazdé muize byt poloha Na Starém
Zubri oznacCujici podstatnou cast vychodni poloviny vsi Zubfi, jejiz osidleni je pravé dolozeno
az znovoveku.!% Jestd viditelngjsich zmén doznal ptdorys Roznovce. Historické centrum
meésteCka se nachazi na levém biehu Roznovské Becvy a typicky lanovy pudorys Ize spatfovat
hlavné u trati s nim sousedicich. Na méstecko se nejedna o prilis rozsahly katastr, ktery navic
ze vSech stran navazuje na pluzinu vsi VidCe a Tylovic. To vede Dalibora Janise k zavéru, ze
nejdiiv doslo k zalozeni obou vsi a az poté bylo mezi né¢ vyméfeno méstecko Roznovec.
Pldorys ukazuje, ze §lo o planovitou lokaci méstecka jako lokalniho trzniho centra vybaveného
prostornym naméstim, na které ovSem zbylo malé mnozstvi pady.!%® Tento nedostatek se
pozdéji rozhodli Roznovsti kompenzovat zakladanim pasek na druhé strané feky Becvy a také
vychodnéji podél Roznovské Becvy, kde vzniklo osidleni nesouci nazev Becvice, z néhoz se
pozdé&ji vyprofilovaly vsi Dolni, Prostfedni a Horni Becva. Podobné vznikly 1 vesnice Hutisko

a Solanec. '’

Oblast Roznovskeé brazdy se vyznacuje pomérné fidkou sidlistni siti, kterou vSak tvori
vesnice se znacné rozlehlymi katastry. Alespon orientacné Ize vyuzit informaci z vykazt ploch

stabilniho katastru. Vesnici s nejmensim katastrem je Vesela se 468 ha. K mensim vsim nalezi

164 BALETKA, L.: Doba predbélohorska, s. 167-169.
165 JANIS, D.: Pani z Krdsna, s. 33.

166 JANIS. D.: Hrad a mésto Roznov, s. 27.

167 BALETKA, L.: Doba piredbélohorskd, s. 167-169.
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jesté Mala Lhota, Hrachovec, Hazovice a Tylovice. Nasleduji vesnice s vymérou nad 700 ha,
mezi néz se fadi Velka Lhota, Vigantice, Stfitez a Krhova. Zvlasté velkou rozlohu pak ma Vidce
(1 492 ha), ZaSova (1 753 ha) a Zubfi (2 909 ha), které je dokonce o trochu vétsi nez méstecko
Roznovec. Oproti tomu v podstatné hustéji osidleném Kelecsku i Meziti¢sku jsou rozlehlejsimi
vesnicemi Choryné s 910 ha nebo Branky s 1078 ha. Ostatn¢ samotna Kel¢ ma pouze 791 ha.
Je ovSem tieba dodat, Ze podstatnou Cast katastri vsi Roznovské Brazdy tvoii lesy a rovnéz

louky a pastviny vytvorené pravé za pasekai'ské kolonizace.!%®

Prestoze z hlediska Uzemni rozlohy bylo roznovské panstvi pomémné rozsahlé, lze
predpokladat, ze hustota osidleni nebyla pfili§ vysoka. Vliv na to jist¢ méla i geograficka
poloha, jelikoz se jednalo o pomérné odlehlou oblast ve vysSich nadmoftskych vyskach s méné
kvalitni zemédélskou pidou lezici v sousedstvi uherského kralovstvi. NaznaCovat to muze i
privilegium Lacka z Kravar z roku 1411, ktery jako hlavni divod svého rozhodnuti uvadi snahu
uleh¢it zivot poddanym, ktefi ,, suzovani byvaji budto pro nedostatek obili, kteréz na né pro
polozZeni mista neurodného velmi casto prichdzi i tolikéz pro mnozstvi jelenu, jichzto vSednim
Jedenim to, coz se jim urodi, spaseno byva, i skrze zkdzu naseho méstecka a vsi povodnémi a
vdalecnymi casy, kdyz zemé moravska bezdécnymi vdalkami souZena byla, od kteréhozto my a
nasi poddani nikoli prosti jsme nebyli.“ Lacek navic doufa, Ze tato vysada pomuize zvysit

vynosy plynouci z panstvi a také piilaka nové osadniky.'®

4.4. Toponomastika

Studium jmen sidlist, méstskych ¢asti ¢i jednotlivych trati mize rovnéz poslouzit jako
dulezity zdroj informaci. Vedle vysvétleni vyznamu jednotlivych nazvi Ize zkoumat téz jejich
vznik a vyvoj v ¢ase. Existuje fada zptisobt, jak mohly jednotlivé vsi ziskat své jméno. Casté
byvalo odvozeni nazvii od osobnich jmen, at’ uz lokatort, vrchnosti ¢i rychtara. Jindy mohly
odrazet svou geografickou polohu nebo okolni feky a pohofti. V oblasti podél Roznovské Becvy
1ze nalézt zastupce od kazdé z uvedenych kategorii. Ves Brilov, a zvlasté jeji ptivodni nazev
Brunnov, odkazuje na olomouckého biskupa Bruna. U Tylovic, Hazovic a Vigantic 1ze hledat
némecka jména lokatort Tilla, Hase a Weiganda.!’® Na svou polohu pfi soutoku Roznovské a

Vsetinské BeCvy odkazuje mésto Mezifi¢i. Je tieba jesté zminit Hrachovec a Zubfi, jejichz

1% Indikacni skici i vykazy ploch stabilniho katastru jsou dostupné na https:/ags.cuzk.cz/archiv/
199 ZAJIC, P. (ed.): Paméini kniha MeziFicskd, s. 65-66.
170 JANIS, D.: Hrad a mésto Roznov, s. 25.
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nazvy mohly odrazet situaci v okoli, v némz se mohl vyskytovat hrachovy porost a zubfi.
V piipadé samotného Roznova je to trochu slozit€jsi. Hleda-li se pivod v némcin€, nabizi se
slovo Rosenau, tedy ,riiZovd paseka®, Cemuz by byl nejpodobnéjsi , Rosenow* z roku 1366.

Mobhlo vsak jit téz o prosté Seské slovo , roZesi.!"!

4.4.1. Lhoty

Specifickou kategorii jsou Ujezdy a Lhoty. Jedna se totiz o skupiny vsi, které jsou
zpravidla definované urCitymi charakteristickymi znaky. Pravé Lhota je velmi Casté jméno
uzivané pro nové vzniklé vsi ve 13. a 14. stoleti. V Cechach se jich nachazi pres 300 a na
Moraveé a ve Slezsku pies 100. Nazev je odvozen ze staroCeského slova ,,lhota uzivaného ve
vyznamu ulehCeni ¢i osvobozeni. Kolonisté tedy byli na urCitou dobu, resp. lhitu presné
vymezenou poctem let, osvobozeni od zavazki vuc¢i vrchnosti, aby mohli svou ves

vybudovat.!”

Lhoty byvaji bézné€ charakterizované jako mensi vsi zakladané mnohdy ve vySe
polozenych oblastech s méné kvalitni pidou, a proto i s vy$§imi naroky na kultivacni prace.
Rovnéz se povazuji za lokacni dila spiSe drobnych Slechtici, pro néz to byl vyhodny zptisob,
jak rozsifit vlastni majetky. Lhoty se od sebe odliSovaly riznymi pfivlastky, které se navic
mohly pro jednu ves hned nékolikrat zménit.!”® V oblasti podél Roznovské Be&vy i prilehlé
casti Mezifi¢ska vznikl pomémé velky pocet Lhot. Dodnes tento nazev nesou Velka a Mala
Lhota, které jsou i dobrym prikladem Lhot ménicich svij ptivlastek v pribéhu ¢asu. Roku 1411
se uvadi jako Stachova a Tomasova Lhota, roku 1505 jiz jako Lukéafiova a Mala Lhota.!”*
Z nazvi jinych vesnic naopak ,Lhota” zmizela a zustal pouze pfivlastek. Ukazuje na to
koncovka -4, jako tfeba Krhova, Vesela ¢i ZaSova. U Zasové se navic predpoklada pojmenovani

po lokatorovi a piivodni nazev vsi by tedy mohl znit Zachova Lhota.!”
4.4.2. Narodnost kolonistu

Urcovat narodnost osadnikll sidli§t’ je narocné a oSemetné, zpravidla pro naprostou
absenci pramenu s takovouto vypovidajici hodnotnou, ale také proto, Ze se nejednalo o
separatni zalezitost, kdy by celé sidlisté tvorili pouze domaci ¢i pouze némecky mluvici

kolonisté. Pro vsi lezici podél Roznovské Becvy se vSak predpoklada osidleni domacim

""THOSAK, L. - SRAMEK, R.: Mistni jména, 1. dil, s. 297; 2. dil., s. 390391 a s. 800.
2K APSTE, J.: Proména ceskych, s. 248-250.

'3 BOHAC, Z.: Ujezdy a Lhoty. Prispévek k d&jinam osidleni stredovékych Cech, s. 3-25.
174 7 AJIC, Petr (ed.): Pamétni kniha MeziFicska, s. 68—69.; ZDO XXV, s. 354, &. 188.

175 BALETKA, T. a kol.: Zasovd, s. 43.

42



obyvatelstvem. Podporovat to mize odlehlost oblasti a jeji vzdalenost od némecky mluvicich
zemi, rovnéz prevazujici Ceské nazvy sidlist, z nichz se spiSe odvodily jejich némecké
ekvivalenty. Jistda némecka menSina by se dala predpokladat snad pouze v mésté Mezifici.
Byvalo ovSem casté, ze 1 v pripadé kolonizace domécimi osadniky byvali lokatofi némeckého

ptvodu, coz dokazuje zubersky Pertold nebo z nazvii vesnic odvozeni Zach ¢&i Has.!”®

4.4.3. Priklad vyuziti toponomastickych a kartografickych pramenu:
vsi Hondorf, VySova a Nova Vysova

Pro oblast kolem Roznovské BecCvy plati, ze vétSinové neni obtizné identifikovat
jednotlivé vsi, které od svého pocatku az do soucasnosti nesou stejna, pripadné jen mirné
pozménéna jmeéna, a dodnes existuji, at’ uz samostatné, ¢i jako mistni ¢ast jiného sidlisté. Presto
vSak panuji otazky tykajici se identifikace a lokalizace vsi VySova, Nova VySova a Hondorf.
Obé¢ VySové se totiz v pramenech zmifiuji pouze jednou, a to v zapise v olomouckych deskach
o majetkové transakci z roku 1374. Cenék z Drahotu$ zde sménil své statky v Morkovicich za
vesnice VySovou a Novou VySovou s piisluSenstvimi, patronatnim pravem, loukami a lesem u
Becvice (,,pro villis Wysshowa et noua Wyssowa...cum silua circa Beczwicz “), které patfily
bratriim Chotenovi, Stonafovi, VrSovi a Buskovi z Krasna.!”” Zapis bohuzel kromé voditka

v podobé lesa u Becvice, tedy feky BecCvy, nijak blize neupfesiiuje, kde se vsi nachazely.

Kdyz roku 1505 roznovské panstvi odkoupili pani z Kunstatu, objevuje se ve vyctu
majetku téZ ,, puol vsi pustej Hondorf. “!’® Jedna se o jedinou zaniklou stfedovékou ves v oblasti
kolem Roznovské Becvy. V pisemnych pramenech o ni zadné blizsi informace nejsou, a proto
zde pfichazi na fadu kartografické materialy a toponomastika, které mohou nabidnout hned
nekolik voditek k lokalizaci vsi. Hlavni osu vesnice Zubii totiz tvori Zubersky potok, zvany téz
jako Hodorfsky, ktery prameni pod horskym sedlem v prostoru Vetovickych vrchu. Jedna se o
prusmyk umoziujici prechod horského masivu na druhou stranu, kde se nachazi vsi Morkov a
Vetovice, coz z néj déla dalezitou spojnici a zaroven piirozenou kiizovatku horskych cest.
Praveé tato oblast je na mapé stabilniho katastru oznacena jako lesni trat’ Hodorf. Historici i
archeologové hledaji ves Hondorf pfimo v horském sedle, které se nachazi asi 5 km severné od
centra dneSniho mésta Zubii v nadmotské vysce piiblizné 684 m n. m. Pro osidlenti je piiznivé;)si
jizni strana sedla, ovSem dnes se zde jiz zadné viditelné pozistatky osidleni nenachazi. Diavod

zaniku vsi lze pouze odhadovat, ale nabizi se velka nadmoiska vyska, neirodna puda i mala

176 BALETKA, T. a kol.: Veseld, s. 23.
777DO 1, str. 1, &. 4.
178 7ZDO XXV, s. 354, &. 188.
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rozloha sedla. Nazev vsi Hondorf nejspi§ pochazi z némeckého Hohendorf ¢i Hochdorf, tedy
vysoko polozena ves, coz je hlavnim davodem, pro¢ je zde hledana spojitost s VySovou a
Novou VySovou. VétSina autord vsi piimo ztotoziuje a nazev Hondorf tedy povazuje za
némecky ekvivalent Vys$ové.!” Vyvstava vsak otdzka, kterou z VySovych ztotoznit
s Hondorfem a kde hledat druhou VySovou. Do tohoto jiz dostatecné zamotaného balicku
zahrnujiciho rizné kombinace moznych vztahti mezi Hondorfem, VySovou, Novou VySovou
ale 1 blizkym Zubfim jest€ muze piibyt dalsi Cinitel v podobé pusté Zasové zmifiované roku
1374.1%9

179 ANLAUF, Jan —- ANLAUFOVA, Sarka: Lokalizace zaniklé stiedovéké vsi Hondorf na Roznovsku, s. 54—66.
130 CDM XV, 132-133, &. 160.
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Z.avér

Prestoze jsou pisemné prameny misty znacné torzovité, jde sjejich pomoci, a
samoziejmeé i1 s vyuzitim dostupné odborné literatury, sledovat prabéh kolonizac¢ni viny, ktera
do udoli Roznovské Becvy dospéla v posledni tfetiné 13. stoleti. Vcelku logicky postupoval
osidlovaci proces brazdou od soutoku obou BeCev smérem vzhtru az do oblasti Roznovska,
kam dospél asi v poloving 14. stoleti. Reka Be&va vytvaiela piirozenou hranici mezi majetky
olomouckych biskupt, ktefi prostiednictvim svych lenikd kolonizovali levou polovinu udoli, a
vytvarejicim se pravobieznim dominiem pant z Krasna. Cely osidlovaci proces ukoncili pani
z Kravar, ktefi postavili hrad Roznov a v jeho okoli vysadili méstecko Roznovec a vsi Tylovice,

Hézovice a Vigantice.

Asi jiz na prelomu 13. a 14. stoleti se na Mezifi¢sku zformovalo biskupské lenni panstvi
Arnoltovice, které zahrnovalo 1 mésto Mezifici a vesnice Hrachovec, Vesela a Stfitez. V jeho
sousedstvi se nachazelo dal$i léno, jez tvorily vsi Brilov a snad 1 Velka a Mala Lhota, které
nejspis zalozil Mikulas ze Saumburku. Na prot&jsim biehu své panstvi vytvoril rod pisici se
podle vsi Krasno, ktery drzel i Zagovou a Zubii. Cas roznovského panstvi piisel az kolem
poloviny 14. stoleti, kdy o oblast projevil zajem mocny moravsky rod pana z Kravar, ktefi
osidlili Roznovsko a polozili tak zéklady budoucimu rozsahlému dominiu. Samotny vznik
panstvi bohuzel prameny neosvétluji a k dispozici je az vycet jeho rozlohy z roku 1411, kdy se
skladalo z hradu Roznova, méstecka Roznovce, vsi Hazovic, Vigantic, VidCe, Zubfi, Zasové,
Stiiteze, Stachovy a TomaSovy Lhoty (Velké a Malé Lhoty) a Briiova. Vzhledem k tomu, ze
soucasti panstvi byly vesnice zalozené na biskupské pudé, ale i pivodné alodni statky panu
z Krasna, vyvstavaji otazky o pravni povaze nejen hradu Roznova, ale i celého panstvi. Tato
prace souhlasi se zavéry Dalibora JaniSe, Ze hrad Roznov byl ve 14. stoleti predmétem léna, jak
naznacuji 1 dvé biskupské listiny, v nichz je zminén. OvSem na pocatku 15. stoleti, nejspis§
v dobé, kdy panstvi spravoval Lacek z Kravar, doslo k jeho alodizaci, na coz poukazuji jeho

nasledné zapisy v zemskych deskach.

Vedle pisemnych prament vyuzivala tato prace i dalSich dostupnych zdrojt, jakymi
byly archeologické vyzkumy a prizkumy, které prispély hlavné k poznani fortifikacni
architektury v oblasti. Pfinosna se ukdzala byt 1 prace se stabilnim katastrem, prestoze zde
podstatné ztizeni zpusobuje tzv. pasekaiska kolonizace, ktera se vyrazné zapsala do pudorysné
situace jednotlivych sidli§t’. Pfi snaze o obecnou charakteristiku 1ze uvést, ze vsi Roznovské

Brazdy byly zakladany podél jednotlivych pritoki feky BeCvy a vétSina z nich nalezi
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k typickym lesnim lanovym vsim, jejichz pluziny se v dlouhych uzkych pasech tahly od
usedlosti az po hranice katastru. Hustota sidlistni sité je podstatné nizsi nez na Mezific¢sku nebo
Kelecsku a i ztoho divodu se zde nachazi pudorysné pomérné rozlehlé vsi, jejichz osidleni
vSak bylo spise skromnéjSiho rdzu, jak dokladaji i zminky v pisemnych pramenech.
Predpoklada se, Ze oblast kolonizovali osadnici domaciho puivodu, na coz ukazuji i prevazujici
Ceské nazvy sidlist, ovSem mnohdy pod vedenim lokatorti s némeckymi jmény, od nichz si

nekteré vesnice odvodily své pojmenovani.

Zbytky zdiva, které se dnes nachazi na kopci Hradisko, zdaleka nepiedstavuji dastojnou
pamatku stfedovékého hradu, ktery dve sté let plnil funkci centra panstvi a Slechtického sidla.
Jeho majitelé mnohdy pochazeli z prednich Slechtickych rodi na Morav€, at’ uz §lo o pany
z Kravar, Cimburky, pany z Kunstatu ¢i z Pernstejna. Protoze roznovské panstvi bylo zpravidla
soucasti rozsahlych dominii svych drziteld, nebyl Roznov hlavnim panskym sidlem, avSak
prakticky u kazdého Slechtice jsou znamy listiny, které na hradé vydal, nékteré z nich pfimo
urcené okolnimu panstvi. Na zavér lze alespori fict, ze piestoze se na pude roznovského panstvi
zrovna ,nepsaly dé&jiny“, stale se muze pysnit bohatou historii, ktera by si zaslouzila vétsi

pozornost nejen odborné literatury, ale také od Sirsi vefejnosti.
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Resumé

Although Roznov pod Radhostém is famous for its Wallachian Open-Air Museum and
its past as a spa town, little is known about its history, especially at medieval times. One of the
reasons would be the lack of professional literature, which is only slowly improving mainly
thanks to Ladislav Baletka, Tomas Baletka, Jifi Kohoutek and Dalibor JaniS. Another reason is
that the sole preserved medieval monument in the area is the ruin of the Roznov Castle.
Therefore the aim of this bachelor’s thesis is to focus on the settlement process in the area
around the Roznovska Becva and the origins of all the existing villages and towns in the
vicinity.

First, it is necessary to define all important terms, such as colonization, emphyteusis,
lokator etc. Subsequently, it is possible to proceed with the settling of Eastern Moravia. Among
the most distinctive were the activities of bishops of Olomouc in the area around Kel¢ and
Valasské Mezifi¢i. Through their vassals, they also colonized the left bank of the Roznovska
Becva, which resulted in the founding of the town of Mezifi¢i and villages of Hrachovec,
Vesela, Stritez, VidCe and the rather remote Velka Lhota, Mala Lhota a Briiov. Mezifici,
Hrachovec, Vesela and Stfitez became parts of the Arnoltovice fiefdom. On the opposite bank,
the domain of lords of Krasno was established, which consisted of villages of Krasno, Zasova,
Vysova, Nova Vysova and Zubfi. In the middle of the 14th century, a powerful noble house of
Kravare took interest in the region and colonized the area around Roznov. Thanks to their
activities, the Roznov Castle, the town of Roznovec and the villages of Vigantice, Hazovice
and Tylovice were founded. During the 2nd half of the 14th century, Roznov domain was
established and by the year 1411 it consisted of Roznovec, Hazovice, Vigantice, Vidce, Stfitez,
Zubii, ZaSova, Briiov, Velkd Lhota and Mald Lhota. There are two opinions whether the
Roznov Castle was an allodium or fief. This thesis agrees with the conclusions of Dalibor Jani§
that Roznov was a fief in the 14th century, but became an allodium at the beginning of the 15th

century.

Apart from written sources, information from archaeological excavations was also used.
This especially helped in the reconstruction of the appearance of the Roznov Castle, from which
only a ruin has been preserved. Cartographic sources, mainly Stabilni katastr from the 19th
century, also proved to be useful. It shows that villages located in Roznovska Brazda had
relatively large cadastres, although a significant part of them were forests and meadows. In

addition, toponomastics was used since it can provide information about geographic names,
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mainly their origins and meanings. It shows that there were numerous villages named Lhota in
the area around the Roznovska Becva and the town of Mezifici, although but few have kept this
name. Many other villages derived their names from theirs founders, owners or advocates. The
combaination of toponomastics and cadastres also helped to identify and locate the villages of

Vysova, Nova Vysova a Hondorf.

To conclude, it can be stated that even though Roznov domain was rather remote, less
populated and not very profitable, it was usually owned by prominent Moravian noble families

and that the Roznov Castle served as their residence for almost two centuries.
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