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Abstrakt

Ugelem této studie bylo zjistit vzajemnou korelaci délky dolni Gelisti srnéi zvéie
holé s dobou lovu, hmotnosti a vékem jedince. V ramci okresu Zd’ar nad Sazavou
probihal od roku 1992 sbér a méfeni dolnich Celisti srnci zvéte samici a mladat.
Celkem bylo vyhodnoceno 7560 dolnich ¢elisti v letech 2007, 2008, 2009, 2010,
2011 a2012 a to 3888 od srn a 3672 od srncat. Z celkového poctu ulovenych kust
bylo odevzdano pouze 66%. Po vyhodnoceni dat, byla zjiSténa vzajemna korelace
mezi délkou dolni ¢elisti holé srnéi zvétre, hmotnosti a vékem jedince. Tyto vztahy
byly statistiky prokazatelné. Primérnd délka dolni celisti byla u srn 153,44 mm
pfi hmotnosti 13,03 kg a v€ku 4,4 roku. Primérna délka dolni celisti srncete byla

129,3 mm pii hmotnosti 7,96 ve véku od 5 do 7 mésicu.

Klicova slova

Myslivost, Zd’ar nad Sazavou, srnec obecny, kraniometrie
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Abstract

The aim of this study was to determine the correlation of the mandible length of
doe and offspring of roe deer with hunting time, weight and age of each
individual. In the district Zd’ar nad Sazavou ran from 1992 collection and
measurement of the lower jaw roe deer female and young. A total of 7560 lower
jaw were evaluated in 2007, 2008, 2009, 2010, 2011 and 2012 and it was 3888
from roe deer female and 3672 jaws of offsprings. Of the total number of captured
pieces were cast, only 66%. After evaluating the data, it was found mutual
correlation between the length of the mandible, weight and age of the individual.
These relationships were statistically provable. The average length of the lower
jaw of female was 153.44 mm at a weight of 13.03 kg and 4.4 years of age. The
average length of the mandible of young 129.3 mm at a weight of 7.96 from the

age of 5-7 months.
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1. UVOD

Kraniometrie neni v soucasné dobé¢ piili§ vyuzivana. Pii tom se jedna o jednu
z velmi spolehlivych metod urcovani poddruhti, sledovani vyvoje jedince,
ptfipadn€ i celé populace. Kraniometrickym méfenim se zabyvala fada autord,
mnohé studie vSak postradaly vétSi mnozstvi dat, ktera by zarucovala prikazné
vysledky.

Od roku 1992 probiha v okrese Zd’ar nad Sazavou pod vedenim OMS méfeni
dolnich celisti ulovené ¢i uhynulé holé srn¢i zvére. V zavislosti na vysledcich
meéfeni byla stanovena kritéria pribérnosti holé srn¢i zvéte, dle kterych byl
Vv nasledujicich letech hodnocen pribérny odstiel. Kontrolou a sbérem dat se OMS
Zdar nad Sazavou snazi vést myslivce k diislednéj§imu pribérnému odstielu a
dodrzovani chovatelskych zasad. Dochazi vSak k vyraznému poklesu mnozstvi
odevzdavanych dolni Celisti a do budoucna tedy zkreslujicimu hodnoceni vyvoje
populace.

Srn¢i zvér je jednim z nejhojnéjSich druhti zvétre ve stfedni Evropé a prave proto
by pro nas mélo byt dilezité, aby chovatelské zasahy provadéné myslivcei, byly co
nejvice vsouladu s pfirozenym vybdrem. Clovék v soudasné dobé uréitym
zpiisobem zastava vliv velké Selmy/predatora a predacniho tlaku na populace
zvéfe. Tedy na zéklad¢ téchto tvrzeni, by mél byt pribérny odstfel disledny a
nemél by zasahovat do pfirozené rovnovahy populace, naopak by ji m¢él
podporovat a dasledny pribérny odstiel by mél mit za nasledek vyvoj populace
smérem k siln€j$im a odolnéj$im jedincim.

V soucasné dob¢€ dochazi k vyvoji novych metod studie lebek, jako jsou naptiklad
3D scannery, které by mohly v budoucnu poskytovat naprosto piesné udaje o
vyvoji jedince. Mohli bychom uvaZovat porovnani pifesnosti kraniometrického
méfeni praveé na zakladn€ méfeni poskytnutych 3D scannery.

Tato studie vznikla pravé z divodu poukdzani na vyvoj populace srnci zvére
v zavislosti na pribérném odstrelu, ktery je jednim ze zékladnich faktor

ovlivitujicich populace volné zijici zvéfe na uzemi Ceské republiky.
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2. CIL PRACE

Cilem prace je zpracovani analyzy kraniometrické variability v populaci srnce
obecného (Capreolus capreolus) s vyuzitim trofeji predkladanych k posouzeni

odborné trovné provadéného odstielu srn¢i zveéie v okrese Zdar nad Sazavou.
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3. LITERARNI PREHLED

Srnec obecny (Capreolus capreolus) je znam jako jeden z nejvice ekologicky
pfizptsobivych druhli z ¢eledi jelenovitych (NEUHAUS a SCHAICH 1985,
KURT 1991) a jeden z nejvice geneticky variabilnich druhut, ktery byl doposud
studovan (HARTL a kol. 1991, LORENZINI a kol. 1993). Bylo popsano vice nez
25 poddruhti srnce obecného na zdkladé fenotypové variace (COBERT 1978).
Velké biologicka plasticita umoznuje tomuto druhu osidlovat rizna stanovisté, at’
uz lesni oblasti nebo polni oteviené zemédélské krajiny.

Prave srnec obecny je vhodny pro studium morfologickych zmén populaci Zijicich
Vv odlisném prostfedi (FANDOS a REIG 1993).

Lebe¢ni morfologie byly pouzity ke zjisténi vztahu mezi druhy, poddruhy,
populacemi a ekotypy srnce obecného (SOKOLOV a kol. 1985, FANDOS a
REIG 1993, MARKOWSKI a MARKOWSKA 1988).

Biometrie lebky v populacich smce obecného je dobfe znama, hlavné v Ceské
republice a Slovenské republice, kde byly studie srnéi zvéie casté (FANDOS
1994).

Kraniometrické analyzy ukazuji, ze evropsky srnec (Capreolus capreolus) a
sibifsky srnec (Capreolus pygargus) mohou byt povazovani za dva rizné druhy
(SOKOLOV a kol. 1985). ZEJDA a KOUBEK (1988) zjistili rozdily mezi
lebkami rtiznych populaci srnce obecného.

Srnec ukazuje pozoruhodnou ekologickou a behavioralni pfizptsobivost
(DANILKN a HEWISON 1996). Zejména se jedna o lesni druhy, které Gspésné
osidlovaly zemédélské plochy stiedni Evropy, coz pfimélo nékteré autory uchylit
se k rozliSeni dvou ekotypi (PIELOWSKI 1977).

V ramci polnich a lesnich oblasti byly prokdzany rGzné ekotypy srnéi zvéfe,
vykazujici ur€itou miru fenotypové variability a rozdily v socidlni organizaci a
biologii (PIELOWSKI 1977; FRUZINSKI a kol. 1982, KURT 1991). Ne¢kteti
autofi tvrdi, ze aspekty morfologické variace u srnce mohou piedstavovat
vysledky zmén vyskytu béhem adaptace v odliSnych habitatech, piipadné
zprostfedkované c¢lovékem prostfednictvim lovu a managementu (ZEJDA a

KOUBEK 1988).
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Ackoliv se morfologické rysy li§i mezi polnimi a lesnimi oblastmi kdyz nékteré
morfologické rysy se lisi mezi "pole" a "lesa", (FRUZINSKI a kol. 1982) je
pravdépodobné, ze rozdil mezi témito fenotypy je zpusobem spiSe vlivem
prostiedi nez genetickym vlivem (ANDERSEN a kol. 1998).

Pravdépodobné nejucelenéjsi informace o kraniometrickych hodnotach srnci zvéte
je mozné nalézt v publikacich zamé&fenych na sméi zvéf a to od autord NECASE
(1975), HELLA (1975 a 1979), nejvice namétenych hodnot pak v praci VACHA
(1993). V ramci nékterych vyzkumu byla vénovana pozornost zejména sledovani

konkrétnich hodnot méfenych na lebce ve vztahu k populaci srnéi zvére, tedy

hledani variability riznych druhti a poddruhtit (HROMAS 2007).

Nékteti autofi se na zaklad€ rozdilnych mér lebek rozhodli popsat dva typy lebek
evropskych srnci (FRANKENBERGER 1963). Tento nazor byl vyvracen pfi
studii lebek srnct zzemi Slovenska (HELL a HERZ 1968 a 1971). HELL,
CIMBAL a HERZ (1978) zkoumali vztah mezi kvalitou parozi srn¢i zvéie a
lebe¢nimi mirami. KRATOCHVIL a KUX (1984) se zabyvali kraniometrii u srn

na tizemi Ceské republiky.

Lebecni znaky srnce obecného
U lebecnich znakli srnce obecného je moZzné pozorovat pohlavni dvojtvarnost,
ackoliv ne pfili§ vyraznou. Srna Casto miva kratsi licni délku (tab. 1 a tab. 2) asi o

9,73%, dale pak byva horni mezicelistni kost neboli intermaxila del$i 0 3,27%.

Rust lebky je nejrychlejsi do dvou let veéku, kdy se lebka zvétSuje o 14-22%.
Nasledny rist se velmi zpomaluje a je dokon¢en v obdobi mezi tfetim aZz Sestym
rokem. Zpomaleni ristu lebky v licni ¢asti a u predniho okraje nosnich kosti
nastava az v osmém roce zivota. Oproti tomu intermaxila a vyska dolni Celisti a
jeji licn€ visceralni délka rostou nejrychleji. Hmotnost lebky u srnct rapidné
stoupa az do veku Sesti let na rozdil od srn, jejichz lebe¢ni hmotnost stoupé velmi
nepravidelné a to zfejmé z diivodli sezonnich zmén napiiklad v dobé gravidity a

laktace.

Kostnaténi chrupavéitych spoji dochdzi mezi tfetim az patym rokem. I na tak

malém Uzemi, jako je CR dochézi ke zménam pii zvétSovani lebecnich rozméra
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od zépadu smérem na vychod a to o 8,1%. Stejn¢ tak dochdzi ke zvétSovani
lebe¢nich rozmérti smérem z jihu na sever, ale pouze o 1,8% a to hlavné diky

krat$i vzdalenosti mezi populaci. (VACH 1993)

Morfologické znaky savci mohou byt casto spojené s ekologickou
prizpusobivosti. Srnec obecny je jednim z druhii s Sirokym rozsifenim a diky
tomu 1 velkou morfologickou behavioralni rozdilnosti. Bylo popsano vice nez 25
poddruhti z hlediska fenotypové variace a bylo prokazano, ze velikost téla vzrasta
S klesajici teplotou. Tedy v chladngjSich oblastech se vyskytuji vétsi jedinci.
(ARAGON a kol. 1998)

Ve Spanélsku byl proveden vyzkum dvou populaci srnce, které byly vzdaleny
300km od sebe. Jednalo se o dva poddruhy, jejichz morfologie byla vzajemné
porovnavana. Bylo pouzito 61 lebek z oblasti Occidental Cantabric Mountains a
17 lebek z oblasti Nothern Iberic Mountains. Nebyl nalezen zadny prokazatelny
pohlavni dimorfismus. Lebky z oblasti OCM byly o 1,9% vétsi nez lebky z oblasti
NIM. 25 z 53 znakii ukazalo urcity signifikantni rozdil mezi obéma populacemi,
ale pouze 4 ukazaly zasadni rozdilnost. Nejcastéji proménlivym znakem byla
pravé délka dolni celisti. Populace z oblasti OCM meéla prokazatelné delsi dolni
Celist a populace z oblasti NIM m¢éla Sir$i neurocranium. Rozdily v délce dolni
Celisti mohou byt znakem morfologické adaptace na dievité rostliny, které se vice

vyskytuji v oblasti OCM (FANDOS, REIK 1992).

V soudasné dobé& jsou ve Spanélsku rozlisovany dva poddruhy srmce obecného -
Capreolus c. decorus, s vyskytem v severni horské oblasti, a Capreolus c. canus,
vyskytujici se na zbytku tzemi (LEHMANN 1986).

Srn¢i zvét z provincie Siena a Arezzo ve stfedni Italii byla zkoumana kvili
genetickym a morfologickych rozdiliim. Celkem 162 jedinct ze sedmi lokalit (4
Siena a 3 Arezzo), byla provedena genetickd analyza lokusi pomoci
elektroforézy. Morfometricka variace byla ur€ovana 28 hlavovymi a Celistnimi
mérami, pii cemZ bylo méteno 48jedinct. Obé metody prokézaly rozdilnost mezi
jedinci ze dvou provincii. Jedinci z provincie Arezzo disponovali vét§imi rozméry

lebky. Jednim z faktord mize sice byt vyssi hustota populace zvéfe v oblasti
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Siena, ale pravdépodobnéjsi je vliv zivotni prostiedi na rozdilnost morfometrie

lebek (LORENZINY a kol. 1995).

ARAGON a kol. (1998) provedli analyzu 266 lebek dosp€lé srnéi zvére, 133
samcich a 133 samicCich vzorka. Jednotliva pohlavi bylas studovdna samostatné.
Morfologické zmény lebek mezi jednotlivymi lokalitami nebyly statisticky
vyznamné. Délka lebky byla stanovena, jako hlavni faktor vnitrodruhové
variability srnce obecného. Plisobeni zemépisné Sitky, délky a nadmotské vysky
nemélo hlavni vliv na rozdilnou délku lebky, ale mély vliv na produkci mlad’at a
druhotné tedy dochézelo k morfologické a adaptivni varianci lebky. Tato variance

by mohla byt spiSe popsana, jako ekotyp druhu nez poddruh.

Velikost téla z hlediska ekologie koreluje s vétsinou rysu historického vyvoje
(CALDER 1984, ROFF 2002), a u druht obhospodatfovanych lovem to druhii
zvere ma velky vyznam pro management zvére (BOLEN, ROBINSON 1995).

Dolni celist ma byt povazovana za index kvality prostftedi mnoha druh
jelenovitych a to naptiklad u jelena lesniho Cervus elaphus (BERTOUILLE a
CROMBRUGGHE 1995) a u srnce obecného Capreolus capreolus (HEWISON a
kol. 1996). Tedy mluvime-li o velikosti Celisti, pak vétsi Celist odrazi lepsi
podminky habitatu, celkové se tedy v pfipadé srnéi zvére jednd hlavné o uzivnost

honitby.

Kraniometrické studie srnce obecného (Capreolus capreolus)
Dle HROMASE (2007) se kraniometrickych hodnot zpo€atku vyuZivalo hlavné
k zoologickému tiidéni. Myslivecka praxe se zacala vice zamétovat na kvalitativni

hlediska chovu a to az koncem 19 a pocatkem 20. Stoleti.

ANDERA a HORACEK (1982) uvadgji, ze délka Gelisti srnéi zvéfe se pohybuje

V rozmezi od 142 mm do 164 mm.

HANUS a FISER (1979) provedli vyzkum méfenim 766 lebek srncti z oblasti
Klatovy, Domazlice a Ceské Budgjovice. Bylo méfeno 16 znaki, jednim z nich
byla i celkova délka dolni cCelisti. Vysledky ukdzaly, ze srnci ve véku jednoho
roku maji primérnou délku dolni Celisti 145,1 mm, ve dvou letech 149,1 mm, ve

ttech letech 152,3 mm, ve ctyfech letech 153,4 mm, v péti letech 152,3 mm,
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v Sesti letech 153,5 mm, v sedmi letech 154,7 mm, v osmi letech 151,7 mm,
v deviti letech 154,0 mm a vdeseti letech pak 153,0 mm. Ze vsech
vyhodnocenych tidajii bylo odvozeno, ze u srncti do 3 let véku je rist nejrychlejsi,
poté dochazi k jeho ustaleni a pozdéji asi kolem 7 let véku dochazi k zastaveni

rastu.

VACH (1993) zjistil primémé rozméry lebek srn z nékolika okresi Ceské
republiky. Celkova délka dolni Celisti byla jednou z méfenych hodnot a to u srn a
srn¢at dohromady. Z okresu Nymburk a Kolin bylo vyhodnoceno 6325 dolnich
Celisti, z ostatnich okresti pak pouhych 66. Délka Celisti byla vztahovana k véku
jedince. V okrese Nymburk a Kolin byla u 5 mé&si¢nich srn¢at praimérna délka
123,9 mm, u 6 mési¢nich srncat 133,5 mm, u 7 mési¢nich srn¢at 136,9 mm. U
ro¢nich jedinci byla primérna hodnota 144,5 mm, u dvouletych 148,6 mm, u
ttiletych 151,2 mm, u ¢étytletych 149,3 mm, u pétiletych 152,3 mm, u Sestiletych
153,1 mm, u sedmiletych 151,3 mm, u osmiletych 146,9 mm, u devitiletych 141,2
mm a u desetiletych 152,2 mm. V ostatnich okresech byly hodnoty nasledujici —
srncata 135,2 mm, ro¢ni jedinec 140,9 mm, dvoulety 145,9 mm, tfilety 151,9 mm,
Ctytlety 156,1 mm, pétilety 156,7 mm, pétilety 156,1 mm, Sestilety 149,6 mm,
sedmilety 157,7 mm, osmilety 151,6 mm a devitilety 159,6 mm. Ve vSech

pfipadech se jednalo o primérnou délku dolni €elisti holé srnéi zvéte.

Jak uvadi HELL (1980) celkova délka lebky a celkova Sitka lebky srnce obecného
by neméla klesnout pod 20 cm, resp. pod 9 cm, nebylo-li téchto hodnot dosazeno,
je vhodné snizit populacni hustotu zvéte a zlepSit vyzivu zvéfte.

HRABE a KOUBEK (1991) zkoumali lebky 984 srn C. capreolus odebranych v
letech 1980 — 1987 v okrese Bfeclav na jizni Moravé. Zkoumani jedinci byli ve
veéku 11 mésich az 11 let. Pro zjisténi dynamiky rastu bylo méfeno 17 lebe€nich
rozmért a to kondylobazalni délka lebky, uplna délka lebky, bazéalni délka lebky,
délka splachnocrania I., délka splachnocrania II., délka patra, délka horni fady
zubl, maximalni délka nosni kistky (nasalia), biorbitdlni S$itka lebky,
interorbitalni Sitka lebky, postorbitalni Sitka lebky na sutura coronalis na trovni
zygomaticus ossis frontalis, maximalni S§itka neurocrania, maximalni vyska
neurocrania, délka horni Celisti, vySka horni Celisti, délka dolni fady zubi a délka

diastémy. Bylo zjiSténo, ze nejvyssi mira rustu lebky srnce obecného byla
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zaznamenana v obdobi mezi 11 — 39 mésicem ve zvétsovani délky lebky v oblasti
splachnocrania a intenzivnim rustem dolni celisti. V tomto obdobi se projevuje
nizka intenzita ristu nosni kosti (nasalia) a rstu patra avSak nejmensi pfirtisty v
této dob¢ vykazuje neurocranium. V obdobi mezi 23 a 27 meésicem klesa délka
horni a dolni fady zubl ziejmé zplsobena obrusovanim zubnich korunek. Ve 3
letech véku dochazi ke stagnaci ristu lebky C. capreolus, ale je pozorovan nartst
pramérnych hodnot u rozmért Sifek, konkrétné u biorbitalni Sifky, postorbitalni
Sitky, interorbitdlni Sifky lebky a maximalni Sitky neurocrania, které jsou

pravdépodobné spjaty s vyvojem parozi.

HRABE a KOUBEK (1991) vyjadfili variabilitu rozméri pomoci koeficientu
variability Cv (%). Rozméry dolni celisti vykazovaly vys§i hodnoty Cv v
porovnani s rozméry lebky. Nebyla zjisténa zavislost koeficientu variability Cv na

intenzité rastu ptislusnych znak.

HELL (1979) poukéazal na vzajemny vztah mezi velikosti lebky a mohutnosti

trofeje.

GARAJ a GARAIJ (2005) zjistili, ze populace srn¢i zvéte v oblasti Kremnickych
vrchov ma mensi lebky, nez celoslovensky primér. Nejednalo se pouze o délku
lebky, ale i o silu trofeji, které byly slabsi nez ve zbytku populace. Nejvétsi nartst

sily trofeje se pohyboval mezi 5 — 7 rokem Zivota.

DVORAK, KAMLER a SARMAN (2002) provadéli analyzu hodnot dolni ¢elisti
samic srnce obecného na Hodoninsku. Zakladni domnénkou bylo, zZe s
pribyvajicim vékem dochazi ke zvétseni télesnych rozmérii i hmotnosti, tedy i
rozmérii a hmotnosti dolni Celisti. VEk byl ur¢ovéan na zéklade opotiebeni chrupu.
U cCelisti byly zkoumany tyto znaky:

1. délka dolni Celisti (mandibuly) — stranova délka od thlového vybézku (angulus
mandibulae) po konec prvniho fezaku (dentes incisivi [ 1)

2. sitka dolni Celisti — vnéj$i vzdalenost mezi thlovymi vybézky dolni Celisti

3. hmotnost dolni celisti

4. objem dolni celisti

5. mérna hmotnost (hustota kostni tkan€) dolni ¢elisti
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Celkem bylo zméteno 449 dolnich celisti srn. Do patého roku véku vykazovala
dolni celist rychly nartst, naopak po osmém roce zivota byly naméieny nizsi
hodnoty délky celisti. Rist Sitky dolni Celisti byl zaznamenan do ¢tvrtého roku
veku. Hmotnost dolni ¢elisti méla vzristajici tendenci, s vyraznym narastem mezi
prvnim a tfetim rokem zivota, maximalni hodnoty je pak dosazeno v 6 roce
zZivota, v pozd¢€jsim véku pak dochazi k poklesu hmotnosti.

MARKOV a kol. (1985) porovnavali 17 lebe¢nich rozmérti u srnce obecného
V Bélorusku, Bulharku, Francii a na Ukrajin€ a to jak u lebek srnce, tak u lebek
srn starSich dvou let. Byla méfena maximalni délka lebky, kondylobazalni délka
lebky, zakladni délka lebky, maximalni Sitka lebky, zygomaticka Sitku lebky,
mezio¢ni Sifka lebky, délka licni ¢asti lebky, maximdlni délka nosni kosti, délka
horni fady zubii, maximalni §itka neurocrania, délka dolni Celisti, délka dolni fady
lodyhy a vnéjsi rozloha parozi. Nejvétsi variabilitu prokazovaly miry parozi u
srncti.  Diky kraniometrickym znaklim bylo prokazano, Ze srnec obecny C.
capreolus neni zcela monomorfnim druhem. Déale miZzeme zminit rozdilnost mezi
srn¢i zvefi vyskytujici se v Ukrajin€ a Bélorusku a srnéi zveéfi z oblasti Francie a

Bulharska.

HANUS a FISER (1979) vypracovali jednotnou metodiku postupu méfeni
kraniometrickych veli¢in. Celkové zahrnuje méteni 27 znakl, z nichZz 16 bylo
pouzito, jako hlavni znaky hodnoceni. Podrobny popis méfeni jednotlivych znaka

1- 16 viz tabulka ¢&. 1.
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Tabulka 1 - Zpiisob méfeni hlavnich kraniometrickych veli¢in uréenych

M¢fena veli¢ina

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Celkova délka lebky
Kondylobazilni délka

Licné visceralni délka

Délka nosnich kosti

Délka intermaxily

Délka maxily

Délka Fady hornich stolicek

Maximalni Siika v licni ¢asti

(zygomaticka Siika)

Sii'ka horni Celisti

Vyska visceralni ¢asti lebky

Celkova délka dolni Celisti

Délka rady dolnich stolicek

Maximalni vy$§ka mandibuly

Podélna Sifka pucnice
Pii¢na Sirka pucnice

Siika vnitfnich hornich hran

pucnic

Zptsob méfeni
Od vnéjsiho okraje kosti mezicelistni po zevni hrbol tylni
Od vngjsiho okraje kosti mezi€elistni po kloubni hrbol tylni

Od vngjsiho okraje kosti mezicelistni K pod o¢nicovym otvorim na piedni

okraj o¢nich obloukt

Od ptedniho okraje nosnich kosti po jejich nejzazsi vybézek na sristu

s kosti ¢elni

Od vnéjsiho okraje kosti mezicelistni po jejim hornim okraji ke Svu mezi

kosti mezicelistni a &elistni

Meétena v ose lebky od urovné fady stolicek M3z po vnéjsi okraj kosti

mezicelistni
Me¢tena po ose fady stolicek — vnéjsi okraje

Maximalni vzdalenost spodnich hran o¢nic

Sitka kosti Gelistnich, m&fena shora na Grovni pfednich vyb&zkd kosti

nosnich
Svisla vzdalenost méfena mezi M, a M3 ke spoji kosti nosnich s kosti ¢elni

Stranova délka od ptedniho okraje spodni Celisti u 1. fezaku k thlovému

vybézku (vrchol oblouku) dolni ¢elisti (diferencovano dle druhu)
Po ose fady stoli¢ek od pfedni hrany P; Kk zadni hrané M3

Od baze uhlového vybézku dolni Celisti po vrchol svalového vybézku

Celisti
Leva pucnice v nejslabs§im misté
Leva pucnice v nejslabsim misté

MEti se jen u jeleni, sréi a danci zvéte tésné pod rizemi

Jednotlivé rozméry jsou méfeny s presnosti na 0,1 mm (HANUS, FISER 1979).
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Jak uvadi KOZELUH a kol. (1963), intenzita riistu se v jednotlivych vékovych
stupnich pro celkovou délku lebky, Sitku lebky, délku dolni celisti a vySku
visceralni Casti lebky vypocitd pomoci hodnoty znaku na konci sledované¢ho
obdobi (W;) a na zacatku sledovaného obdobi (W31) vV poméru k souctu téchto
veli¢in, celkové podélenych dvéma a vyndsobenych stem. Vysledny vzorec je

tedy:

K= ((W2-W1/W,+W;)/2) *100

K= intenzita rastu

W= hodnota znaku na zacatku sledovaného obdobi

W>=hodnota znaku na konci sledovaného obdobi

Posuzovani véku srn€i zvére
Srnec obecny se rodi s mléénym chrupem (KRATOCHVIL 1970). Vzorec
mlééného chrupu sméete je 0.0.3/3.1.3 (VACH 1993). KOMAREK a kol. (2001)
uvadi, Ze rod srnec (Capreolus) stale vykazuje archaické brachyodontni premolary
a molary. Pozdé&ji a to od tfetiho az ctvrtého mésice, zacinaji vyrlstat zuby
trvalého chrupu — M1, na ptelomu patého a Sestého mésice M2, pozdéji dochdzi 1
K viméné vSech fezakl a to v sedmém aZz osmém mésici, Jako posledni, té€sné
pred dosaZzenim jednoho roku zivota vyrtsta stolicka M3 (VACH a kol. 1997).
Celkova vyména mlécného chrupu za trvaly byva ukoncena do patnactého meésice

zivota (HROMAS a kol. 2008).

Kazdy kofenovy zub je moZzné rozliSit na viditelnou zevni cast, tedy korunku.
Korunka déle pfechazi kr€¢kem v zubni koten, ktery je upevnén v zubni jamce
v Celisti. Na povrchu korunky je bil4 vrstva skloviny (email). Jedna se o nejtvrdsi
¢ast zubu a dokonce i téla. Cely povrch korunky neni bily, hlavné v zahybech a
ryhach je korunka tmavé hnéda, nékdy nacernald. Je zakoncena té€sné u dasné, od
niz je koten pokryt cementem. Hlavni ¢asti zubu je zubovina (dentin) uzavirajici
zubni dutinu, kterd je vyplnéna dfeni (pulpa). Postupnym obrusovanim dochazi
k tbrusu skloviny a na povrchu se objevuje Zlutd az hnéda zubovina. U velmi

starych kusti mizi vnitini sklovina uplng. (NEBESKY 1956)
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Ve vyvinu chrupu dochazi k mnoha odchylkdm. Jedna se napiiklad o chybéjici
fezdky nebo Spicaky v dolni Celisti, zfidkakdy dochazi ke zdvojeni nékterych
zubil. Jsou-li fezadky vice opotiebované nez stolicky, jedna se o vyvojovou vadu,
zuby maji sklovity povrch, brzy se opotiebuji, né¢kdy i ldmou. Dalsimi vadami je

naptiklad nadpocetnost nebo chybéjici stolicky. (LOCHMAN 1978)

Odhadujeme-li v€k zivé zvéfe, je nutné posuzovat celkovy vzhled. Roéni srnci
jsou typicti Stihlou postavou a krkem. Hlava vykazuje tzv. détsky vyraz, zbarveni
je jednotvarné. Jedinec je cily, divétfivy a neobezietny. Pii vyruSeni cCasto
odskakuje jen na kratkou vzdélenost, nékdy se po chvili vraci. Vyhledava

spole¢nost dal$ich jedincti, vétSinou srn.

Dvoulety srnec ma sice dospélejsi postavu, ale disponuje mladistvymi rysy, stale
ma tenky krk, v obli¢eji se ale zaCinaji projevovat prvni znamky kresby, nad

vétrnikem se objevuje bila skvrna.

Ttilety srnec, jednd-li se o dobrého srnce, zafind se u néj projevovat mnoho
znaki. Je silngj$i v téle, ale hlavu nosi stadle vysoko, skvrna nad vétrnikem je
vyraznéjsi, stejné, jako zbytek kresby (tmavsi Celo, bryle kolem svétel, rezavé

znaky). Jiz obhajuje vlastni teritorium, je opatrny a pii vyruSeni opakované beka.

Ctyflety srnec by mél poprvé nasazovat silngjsi parozi. Na téle se rysuje osvaleni.
Linie hibetu je stale vyvySend, hlava nesena pomérn¢ vysoko. Zbarveni je pestré

S vyrazné tmavym Celem, zacina prosedavat hibet nosu.

Srnci od péti let v€ku maji vétSinou mohutnou postavu, ostie vyrysované svalové
partie v oblasti kyt a pleci, hibet rovny, v pozdéjsich letech v zadi lehce srazeny.
Krk byva silny, stejné, jako hlava. Skvrna nad vétrnikem vétSinou splyne do Seda
spolecné s brylemi kolem svétel. Krk i hlava je nesen nize, svétla jsou méné
vyraznd. Diky zavéSenému predku vznikd kohoutek. StarSi srnec byva opatrny,

své teritorium obhajuje jiZ z jara. Pii vyru$eni beka jen kratce. (KOLAR 2002)

Stanoveni véku na zékladé opotiebeni vrstvy cementu v jednotlivych vrstvach
zubil bylo po mnoho let pouzivano pro nékolik druhti jelenit (GILBERT 1966,
LOW, COWAN 1963, ROBINETTE a kol. 1957).
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Je mozné zminit pfi nejmensim dva problémy spojené s ur¢ovanim véku u srnci
zvéte zalozeném na opotiebeni jednotlivych vrstev cementu.

V prvni fadé¢ néktefi autofi objevili Cisté a odlisSné zony ve vrstvach cementu
kotfenli molart (stolicek) a incisivi (fezakl) a pocet téchto zon byl vztazen k véku
(WHITE 1974, HRABE, KOUBEK 1987, ASHBY, HENRY 1979).

Jako druhym problém mizeme zminit, Ze uziteCnost této metody je Casto
posuzovano pouze jako rozliSovani vzhledu jednotlivych vrstev spiSe nez jako
analyza zaloZena na zubu o zndmém véku. Nékolik studii zalozenych na znamém
véku jedince ukazalo protichtidné tvrzeni o vrstvach, jakozto urcujici kritérium
pro stanoveni ve€ku srnce obecného (UECKERMANN, SCHOLZ 1986,
ALMASAN 1972).

CEDERLUND a kol. (1991) testovali pfesnost urc¢ovani véku na zikladé¢ 74
dolnich &elisti jedincti zndmého véku sméi zvéie. Celisti byly odebrany ve dvou
riiznych populaci zjizniho Svédska. Byly testovany tii metody a to metoda
opotfebeni zubil ve srovnani s vékoveé znamymi Celistmi, dale pak metoda pocitani
vrstev cementu prvni stolicky a tfeti testovanou metodou bylo ur¢ovani véku na
zaklad¢ vysky prvni stolicky. Stanoveni v€ku na zakladé opotiebeni zubl se
ukdazalo, jako nejpresnéjsi metoda. VEk u starSich jedinct byl spravné stanoven
metodou ubrusu u 68% jedinct oproti pouhym 48% spravnych uréeni veku
metodou pocitani vrstev cementu. U jedinch ve stafi +-1 rok byl vék metodou
ubrusu spravné urcen v 91% pfipadii, na rozdil od metody pocitdni vrstev
cementu, kdy byl spravné urcen veék pouze u 86% jedinct.

DRMOTA (2006) uvadi, ze odhad veéku bezprostiedné¢ po uloveni umoziiuje
posoudit spravnost prabérného odstielu. Hlavnim voditkem pro odhad véku
ulovené zvéte je vyvoj a opotiebeni chrupu. DalSimi faktory jsou naptiklad zmény

na kostie a jejich chrupavcitych spojich nebo samotny vyvoj lebky.

Dle vyvinu chrupu je mozné celkem spolehlivé odhadovat vék jedince do stari

jednoho roku. (NECAS 1975)

Dle HESPELER a KREWER (2007) je ur¢ovani véku pomoci opotiebeni chrupu
znacn¢ nepiesné. Na zékladé oznaceni jedinci a jejich sledovani bylo dokazano,
ze tada jedincl nevykazuje specifické znamky opotiebeni v urcitém véku, z ¢ehoz

vyplyva, zZe tato metoda znacné ztraci na divéryhodnosti.
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KOLAR (2002) uvadi, ze ve druhém roce Zivota jsou premolary jsou stejnomérné
V jedné fad¢ a maji stejné zbarveni, kromé P; jsou viditelné zlutohnédé prouzky

jakoZzto znamky otéru, tmavé $térbiny jsou hluboké, molary maji ostré hroty.

U tiletého srnce je typicky jiz prosvitajici tmavy dentin, vyska korunek vS$ak neni

nijak zménéna (LOCHMAN a kol. 1979).

Ctyfleti srci jsou typiGti vyrazngj§im opotiebenim P3 a M;. Dochazi k Gibytku
vysky korunky (asi do Y42 vysky nad celist), na ptedni poloving stolicky je stale
viditelnd ryha, obkrouzend hnédym dentinem (DRMOTA 2006).

Na prednim dilu M; se ztraci podélnd Stérbina, zlistdva pouze maly ostriivek tésné
ohranic¢eny sklovinou a cely obroubeny hnédym dentinem. V zadnim dilu ztstava

$térbina zGZena (KOLAR 2002).

V sedmém roce se ubrus projevuje jiz na Py, na M; zlstava pouze naznak piicné
ryhy dé€lici zub na dvé ¢asti, na P3 rovnéz mizi podélna ryha. Osmy rok je typicky
vyraznym ubytkem skloviny na Mj, mizi i pfisedly sloupek ve stfedu zubu.
Podélné ryhy mizi i na ostatnich stolickach. V deviti letech je ubrus takika uplny,
Casto je potrava zpracovavana vrchnimi ¢astmi kotend, v nésledujicich letech pak

dochazi k vypadavani zbylého chrupu (DRMOTA 2006).

Ubrusova metoda je dopliiovana také bocnim pohledem na zauhleni fezakd, pii
¢emz diky postupnému zkracovani ftezdku s narlstajicim vékem dochézi

k optickému zmenseni uhlu, fezaky se uzaviraji smérem nahoru (VACH 1993).

Posuzovani véku srnéi zvéfe dle Ubrusu méd podle VACHA (1993) misto i
v budouci myslivecké praxi, je vSak tfeba tuto metodu vylepsit a to vzorkovnici
celisti, u kterych bude rozborem v€k prokazan a bude, je mozné povazovat za

ptedlohu pro hodnoceni.

Jak uvadi VACH (1993), vk srnci zvete je také mozné urovat diky Budenzové
metodé, ktera se zakldda na ubrusu tfetiho sloupku stolicky v dolni Celisti. Dle
VACHA (1993) je tato metoda pouzitelnd prevazné neni-li mozné pouziti jinych
metod, ubrus tietiho sloupku stolicky M3 dokaze urcit s velkou piesnosti vék

jedince od Ctyf let.
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Eidmannova metoda se zaméfuje na vybrus podélného fezu prvniho fezaku.
Bohuzel u srn¢i zvéte je provedeni vybrusu slozité a ubrus fezaku je ptimo zavisly

na druhu pfijimané potravy a dispozicich jedince (DRMOTA 2006).

Pro Mitchellovu metodu je pouzivan nejstar$i zub My, ktery je roziezan, a jsou
spoCitany vrstvy dentinu. Tato metoda byla pouzivdna i u srnéi zvéte (VACH
1993). Dle ASHBY a HENRY (1979) se jedna o nejspolehlivéjsi metodu urcovani

véku zvéfe.

Vliv chovu srn¢i zvére na populaci
VACH (1993) poukazuje, ze diky selekci slabych a nevhodnych jedinct maji
abiotické i biotické faktory vliv na zkvalitiovani populace. Nejvétsim problémem
pii selekci slabych jedinch je pravé faktor clovéka. Pfevdzné mluvime o
naruSovani optimalniho poméru pohlavi ve prospéch srn, tedy vyssi regulace
srnct. Jednd se o nasledek zvysujiciho se zdjmu o trofej a jakousi nechuti lovit

holou zvér. Dale miizeme zdlraznit narusovani rovnovahy vékovych skupin.

Podle HELLA a LOCHMANA (1982) je v poslednich desetiletich poc¢inajicim
problémem narGst lesni turistiky a tim zapfi¢inény nezadouci rozptyl zvéte,
neustalé vyruSovani zpusobuje nadmérny vydej energie, tedy do budoucna bude

nezbytné zamezit do nékterych ¢asti lesa piistup a vytvofit tak tzv. zony ticha.

Lov je nedilnou soucasti hospodafeni se zvéti. Ten by mél byt prvotné zaméten
prevazné na nevhodné, slabé a nadpocetné jedince dané populace (VACH 1993).
V praxi se vSak selekce castéji soustieduje na vybér jedinct s atraktivni
trofejovou kvalitou a slabi jedinci zlistdvaji bez povSimnuti. VACH (1993) tvrdi,
ze pti disledném dodrZovani negativni selekce by doslo ke sniZzeni uhynti o vice
nez 60%. KOLAR (1995) tvrdi, ze aby mohl byt pribémy odstfel provadén
disledné a zodpovédné, je nutné honitbu dobfe znat, stejné jako zver, kterd se na

jejim tizemi pohybuje.

Dle MENZLA (2002) je nejvétsi chybou pii provadéni regulace stavl srnci zvéte
upiednostiiovani kvantity nad kvalitou, coZ se Casto projevuje na chovatelskych

prehlidkach.
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Pribérny odstiel je tieba provadét v dostatetné dlouhém casovém tuseku, tedy
nejlépe od zacatku doby lovu nikoliv u jejiho konce. Pfi provadéni pribérného
odstfelu mésic pifed koncem doby lovu se jiz ve vétSiné piipadi nejedna o
prabérny odsttel, ale o odstiel, kdy fada myslived zvoli metodu ,,stieleni prvniho
kusu, ktery vystr¢i hlavu®. Myslivci Casto stfili kusy, které jsou zdravé, silné a tim
padem vhodné pro chov. Takto uspéchany lov je zcela nevhodny a neefektivni pro

celou populaci, bohuzel v praxi diky nezodpovédnosti lidi casto praktikovany.

Myslivost a sni spojeny prubérny odstfel by mél vykonavat pouze takovy
myslivec, ktery je schopen plnit vSechny nélezitosti a povinnosti s tim spojené.
Pribérny odstfel zakladdme na negativnim a pozitivnim vybéru. V piipadé
negativniho vybéru odstrafiujeme jedince, kteti jsou slabi, nemocni, nezadouci,
prestarli. Pozitivni vybér je zalozeny na ponechani nejsiln€jSich a nejlepsSich
jedinct, takze pii pribérmém odstielu se zaméfujeme i na primérné jedince.
Ptikladem pozitivniho vybéru jsou piezvéfené honitby. Pocet zvéfe, ktery
pfesahuje miru uwnosnosti ekosystému, zplsobuje problémy jak v samotné
populaci, tak i v prostiedi, ve kterém se zvet pohybuje. Dochazi k pfibuzenské
plemenitbé, snadngj$imu $ifeni chorob, zvyseni stresu. (KOSINA 2013, osobni

sdélent)
Pribérny odstiel by mél plsobit, jako prirozena regulace prirtstki.

Z chovu vyfazujeme slab¢ vyvinutou, nemocnou a k chovu nevhodnou zvét
(RAKUSAN a kol. 1998). Dle FOREJTEK a kol. (2009) je jednim z prvotnich

znaku Spatného vyZivového stavu patrnost kosti lopatek a panve, pficemz takovy

wrwe

HROMAS a kol (2008) uvadi, ze v pribé¢hu mésice zaii by mélo byt uloveno
alespon 40% holé zvére, dale pak v fijnu 30%, v listopadu 20% a v prosinci uz jen

10% z celkového planovaného lovu holé srn¢i zvéte.

Kritéria pro posuzovani chovné hodnoty holé srn¢i zvéfe nejsou Casto
publikovanym materidlem. BABICKA a kol. (2008) uvadi tato kritéria — viz
tabulka €. 2. a tabulka €. 3
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Tabulka 2 - Kritéria posouzeni chovnosti srn dle BABICKA a kol. (2008)

Srna

vék délka celisti v mm hmotnost v kg
1 >155 <12

2-4 >160 <14

5-7 >160 <15

Z tabulky €. 2 vyplyva, Ze za chovné jedince jsou povazovany srny dle uvedenych

kritérii.

Tabulka 3 - Kritéria posouzeni srn¢at dle BABICKA a kol. (2008)

Srnce

mésic délka celisti v mm minimalni hmotnost v kg
zari 135 7

Fijen 135 8

listopad 140 9

prosinec 140 9

Ztabulky €. 3 vyplyva, Ze za chovné jedince jsou povaZovana srncata, dle

uvedenych kritérii.
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4. MATERIALY A METODIKA

Okres Zd’ar nad Sazavou se stejné, jako okres Jihlava nachazi v kraji Vysogina.
Rozloha &ni 1579 km?® z &ehoZ je 56 % zeméd&lskych pozemki a 44 % ostatni

pozemKy, z toho 78,56 % je tvofeno lesnimi porosty.
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Obrizek 1- Mapa okresu Zd’4r nad Sazavou 1:10 000 (www.google.cz/maps)

Jedna se o izemi obsahujici nékolik geologickych jednotek (MISAR a kol. 1983).
Cela oblast je typicka veétsim mnoZstvim mensSich vodnich ploch, celkové se jedna

asi 0 2,9% uzemi. Nejvyssi podil vodnich ploch se nachazi na katastralnim uzemi

obce Nové Veseli (10,9%) a Polnicka (12,6%).
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V oblasti se nachdzi 23 maloplo$nych chranénych tzemi, naptiklad NPR Darko,
PR Baba — V Bukach nebo PP Svétnovské udoli. Najdeme zde také 14 evropsky
vyznamnych lokalit vyhlaSovanych na zdkladé NATURA 2000, jednd se o 1,74%
z celkové rozlohy. (MESTSKY URAD ZDAR NAD SAZAVOU 2014)

CESKY STATISTICKY URAD (2013) uvadi, e podil zemédélské pudy
z celkové plochy izemi ¢ini 49,6% a lesnatost ¢ini 40,9% z celkové plochy Gzemi.
Celkové s v okrese Zd’ar nad Sazavou je schvéaleno 127honiteb. Celkova vyméra
gini 141 501 ha. Primé&ma vyméra ¢ini 1114 ha. V okrese Zd'ar nad Sazavou se
vyskytuje Jelen evropsky, Jelen sika, Dan€k skvrnity, Muflon, Srnec obecny,
Prase divoké, Zajic polni, Bazant obecny a Kachna divoka. Jelen sika se zde zacal

lovit v roce 2003, kdy byly uloveny 2 kusy.

Okres Zd’ar nad Sazavou ma stanovena kritéria prubérnosti. Dle kritérii, ktera jsou
uvadény, je mimoradné nadéjnym srncem:

v

e Rodcek s parozim vyssim nez 15 cm a €lenitéjsi nez $picak o hmotnosti s hlavou
nad 14 kg.

e Dvouletek Sesterak s parozim vy$sim nez 18 cm a hmotnosti s hlavou nad 15
kg.

o Triletek Sesterdk s vysadami nad Scm, mimotfadné silnymi lodyhami, vyS$i nez
22 cm.

o Ctyilety a starsi s dobrymi vysadami, silnymi lodyhami a perlenim, vy3§i nez

23 cm.

Mezi nad€jné srnce se fadi:

v

e Rocek Spicdk, délka nad 11 cm, €lenitéj$i o hmotnosti nad 13kg.

e Dvouletek nejméné vidlak, délka parozi nad 15 cm, hmotnost s hlavou nad 14
kg.

o Triletek Sesterak, paroZi nad 18 cm, perlené.

e Ctyilety a starsi Sesterak, parozi nad 20 cm, silné, perlené.

e Za prubérné se povazuji srnci, kteti nespliluji uvedena kritéria, nebo star$i péti

let. (OMS ZDAR NAD SAZAVOU 2013)

Dale pak miizeme mluvit o kritériich urcujicich pribérnost holé srnéi zvér.
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Tabulka 4 - Kkritéria pribérnosti srn a srn¢at (OMS ZDAR NAD SAZAVOU)

Pohlavi  Doba lovu-vék

Srnce Zati-fijen
Listopad-

prosinec

Srna Staii  do

roku

2,5rokuu

starsi

1,5

a

Hmotnost

prabérny kus
Do 9 kg

Do 10kg

Do 14kg

Do 15kg

vKkg Prabérné

delky celisti

Do 14cm

Do 14,5cm

Do 16cm

Do 16,5cm

Nadéjné
délky celisti

Do 14,5cm

Do 15cm

Do 16,5cm

Do 17cm

Mim. nadéjné

délka Celisti
Od 14,5cm

Od 15cm

Od 16,5cm

Od 17cm

Zakladnim kritériem chovnosti holé srnéi zvéfe je hmotnost vzhledem k véku

v dobé lovu. Nasledné posouzeni vychdzi z vazeni vyvrzeného kusu, ktery je

mozné identifikovat dle naméfené délky dolni Celisti a odhadu véku. Odhad véku

je provadén dle opotiebeni chrupu.

(OMS ZDAR NAD SAZAVOU 2013)
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PInéni planu lovu okres Zd'ar nad Sazavou
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Graf 1 - PInéni planu lovu okres Zd’ar nad Sazavou (Kosinova 2013)

Jak si miizeme vSimnout na grafu €. 1., chybéjici kusy do 100% plnéni planu lovu
jsou prevazné z kategorie srn a srncat. Pocet ulovenych srncii z celého okresu
neodpovida planu o pouhé 3 kusy, zatimco pocet ulovenych srn nesouhlasi o 245

kusii a pocet ulovenych srncat o 138 kusi.

Z kraniometrickych veli¢in byla méfena pouze délka dolni celisti v mm a to u
srn¢i zvete sami¢i a u mlad’at. Méteni délky Celisti je provadéno od jafmového
oblouku dolni Celisti az po kofeny fezaku. Délka je uvadéna v milimetrech a byla

meéfena pomoci Suplery.
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Obrazek 2 — Méfeni dolni Celisti srny (foto Klara KoSinova)

Udaje o roéni vysi odlovu byly pfevzaty ze zpravy o hodnoceni zvéfe, kterou

OMS Zd’4ar nad Sazavou kazdoroéné vydava.

Hmotnost jedince je uvadéna v kilogramech (kg). Vzdy se jedna o hmotnost po
uloveni, tedy jedinec se vazi po provedeni vyvrhu (po vyjmuti vnitinosti), dale je
pak odd¢lena hlava a dolni ¢ast behti v kolennim kloubu.

Odhad veku byl provadén na zékladé¢ metody tbrusu chrupu, viz dfive zmifiovana
kapitola Posuzovani veéku srnéi zvéfe. Tato metoda byla provadéna

kvalifikovanym pracovnikem OMS Zd’ar nad Sazavou.

Jak jiz bylo zminovano, dle studie CEDERLUND a kol. (1991) je pravé metoda
urovani v€ku zvétre na zdkladé opotiebeni chrupu piesnéjsi, nez dalsi metody.
Vék byl vzdy uveden v zaznamech uzivatelem honitby, dochazelo vsak ke

kontrole véku pravé metodou tibrusu chrupu pracovniky OMS Zd’ar nad Sazavou

V nekterych ptipadech byly udaje chybné, naptiklad doslo k odevzdani dolni
Celisti samce misto samice, nebo odevzdani Celisti zcela jiného druhu sparkaté

zvere.
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Cast udajti zahrnuje zvéi uhynulou, sraZenou autem nebo strzenou psem. Tyto
udaje byly do analyzy zahrnuty pouze v piipadé, kdy se jednalo o kompletni
zaznam. Jako plnohodnotny zaznam, ktery byl vyhodnocen, jako odevzdana dolni
Celist byl povazovan pouze zaznam kompletni, tedy obsahujici veskeré uvedené

udaje. Nekompletni zaznamy nebyly pro vyhodnoceni pouzity.

Vzorek (¢itajici 7560 zadznamii byl vyhodnocen prostfednictvim programu
Microsoft Excel 2007. Primérné hodnoty pro jednotlivé veli¢iny byly zjistovany
na zékladé¢ dvou vybérového parového t-testu na stfedni hodnotu a
zaokrouhlovany na dvé desetinnd mista. Kazdy zdznam sestaval z data uloveni
pfipadné tthynu jedince, dale pak lokality, kde byl jedinec uloven, véku jedince,
délky dolni celisti uvadéné v mm a hmotnosti jedince uvadéné v kg. Byly
provedeny analyzy korelace mezi jednotlivymi veli¢inami, jako vztah hmotnosti
jedince a délky dolni cCelisti, dale pak vztah véku jedince a délky dolni celisti a

také v ptipad€ mlad’at vztah doby lovu, délky dolni Celisti a vahy.

Data byla ziskédna z kazdoro¢nich vypist, které predkladali jednotlivi uZivatelé
honiteb. Zaznamy o jednotlivych ulovenych a odevzdanych kusech byly

zaznamenavany v zdznamovém archu.
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5. VYSLEDKY

Celkem bylo vyhodnoceno 7560 zdznami a to v Sestiletém obdobi od roku 2007

do roku 2012.

Tabulka 5 - Pomér ulovenych kusii a odevzdanych dolnich &elisti v jednotlivych letech

Pomér ulovenych kusii a odevzdanych dolnich Celisti v jednotlivych letech

rok ulovené kusy odevzdané dolni Celisti % neodevzdano
2007 1710 1269 7421% 441

2008 1901 1272 66,91% 629

2009 2216 1581 71,34% 635

2010 1875 1184 63,15% 691

2011 1893 1139 60,17% 754

2012 1733 1115 64,34% 618

Celkem 11328 7560 66,74% 3768

Jak je patrné z tabulky ¢. 5., mnozstvi odevzdavanych dolnich ¢elisti ma od roku
2007 do roku 2012 klesajici tendenci s nepravidelnymi vykyvy. Nejvice
odevzdanych dolnich ¢elisti bylo v poméru s ulovenymi kusy v roce 2007, kdy
bylo odevzdano 74% dolnich ¢elisti z celkového poctu ulovenych kusti holé srnéi
zvéfe. Naopak v roce 2011 byl zaznamendn nejniZsi podil odevzdanych dolnich

Celisti a to pouze 60%.

Je mozZné, Ze vykyvy v poctu odevzdanych dolnich celisti mohou byt zpiisobeny
nepresnosti zaznamd, jednalo se naptiklad o nekompletni zdznamy, které¢ nemohly
byt pouzity a to v rozmezi od 10 do 80 zaznamil za dany rok. V téchto ptipadech

vzdy chybél néktery z uvedenych udaji, vétSinou.
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Dal§im divodem pro snizujiciho se pocet odevzdanych zaznamii by mohli byt
pravé myslivei, ktefi nejsou ochotni (neni dle zakona povinné a neni
v kompetencich OMS vydat natizeni tohoto typu) dolozit Celisti, dokladaji Celisti
od jinych jedinct, pfipadné¢ 1 jinych druhti nebo nedolozi celist z divodu
nevhodnosti odstfelu. Z tabulky dale uvedeme, ze béhem studovaného obdobi
bylo uloveno 11 328 kust holé srnéi zvéfe a celkem bylo odevzdano 7560,

s ohledem na jiz zminovanou selekci neuplnych zaznamii.

Tabulka 6 - Priimérné hodnoty vztaZené k celé databazi od roku 2007 do roku 2012

Pocet odevzdanych Celisti celkem 7560
Priamérna hmotnost 10,56 kg
Pramérna délka celisti 141,71 mm
Pocet srna 3888
Primérny vék srn 4,40 roku
Primérna d. ¢. srna 153,44 mm
Primérna hmotnost srna 13,03 kg
Pocet srnce 3672
Pramérna d. ¢. srnce 129,30 mm
Primérna hmotnost srnce 7,96 kg

Priimérné hodnoty byly ur€ovany pro celou databéazi od roku 2007 do roku 2012,
jak vyplyva z tabulky 6. Primérna délka dolni Celisti u srn byla 153, 44 mm a
primérna hmotnost 13,03 kg a to ve véku 4,4 roku. Primérné délka dolni celisti u

srn¢at byla 129,30 mm a primérna hmotnost 10,56 kg.
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Tabulka 7 - Primérné hodnoty vztaZené k vékovym kategoriim

Vék Prumérna hmotnost v kg Primérna délka celisti v
mm
<1 7,95 129,27
1 11,96 147,56
2 12,68 151,10
3 12,86 153,05
4 13,29 154,06
5 13,13 154,53
6 13,20 154,00
7 13,37 155,47
8 13,32 155,24
9 13,25 156,51
10 13,07 155,80
11 13,00 157,00
12 12,33 159,66

Primérmé hodnoty byly urceny také pro kazdou vékovou kategorii, tedy pro
srn¢ata (jedinci mladsi nez 1 rok), dale pak pro jedince staii 1 rok, 2 roky, 3 roky,
4 roky, 5 let, 6 let, 7 let, 8 let, 9 let, 10 let, 11 let a 12 let. Tyto hodnoty muzete
vidét v tabulce ¢. 7. Tabulka dale ukazuje vztah mezi jednotlivymi veli¢inami,

ktery bude podrobnéji popsan.
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Vyvoj primérné délky dolni celisti v priibéhu let
2007 - 2012
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Graf 2 - Vyvoj primérné délky dolni ¢elisti v prabéhu let 2007 — 2012

Graf ¢. 2. ukazuje vyvoj délky dolni Celisti v prub&hu let 2007, 2008, 2009, 2010,
2011 a 2012. Jak si mizeme vSimnout, délka Celisti m& vzristajici tendenci
smérem do soucasnosti. Jedna se o primérné hodnoty, odvozené z délek Celisti srn
i srn¢at dohromady. Jisty vliv na vyraznéjsi narist délky dolni ¢elisti v roce 2009,
by mohli mit pfiznivé klimatické podminky, kter¢ byly vtomto roce
nadprimérné, tudiZ vyvoj srn€at nebyl ni¢im zpomalovan, méla dostatecny piijem
potravy a mineralll, to samé je mozné tvrdit pro ro¢ni jedince, u kterych je jeste
vyvoj celisti pozorovatelny. Nejmensi namétfené primérmé hodnoty pochazi

z roku 2007, kdy se jednalo o 140,08 mm.
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Tabulka 8 - Priimérné hodnoty u srn dle hmotnostnich tiid

Priumérné hodnoty u srn dle hmotnostnich trid

hmotnost délka dolni pocet vék
v kg Celistivmm  jedinci

4 145 2 2
5 154 1 7
6 149 4 4
7 143 18 3
8 151 55 4
9 150 85 4
10 151 254 4
11 152 367 4
12 153 762 4
13 154 723 4
14 154 729 5
15 155 482 5
16 156 258 5
17 156 76 5
18 157 45 5
19 159 15 5
20 162 5 6
22 162 1 7

Tabulka ¢. 8. ukazuje, Ze nejvice jedinct bylo uloveno ve vahovych kategoriich
12, 13 a 14 kg. Jedinci s hmotnosti 12kg mé&li pramérmé délku dolni Celisti 153
mm, jedinci s hmotnosti 13kg a 14kg méli primérnou délku dolni Celisti 154 mm.

Primérny veék byl pii 12kg a 13kg 4 roky a pii 14kg 5 let.
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Tabulka 9 - Primérné hodnoty u srn dle vékovych t¥id

vék délka

147,56
151,10
153,05
154,07
154,54
154,90
155,48
155,24
156,51
155,80
157,00
159,67

© 00 N oo o B~ W N e

=
N B O

Jak ukazuje tabulka ¢. 9., nejvétsi podil odevzdanych celisti pochazi z vékové
kategorie 2 let véku, kdy primérnd délka celisti je 151,1 mm a primérna

hmotnost jedince 12,69 kg. Dalsi nejpocetné;si kategorii byli jedince ve stafi 6 let,

vaha
11,96
12,69
12,87
13,30
13,14
13,20
13,37
13,32
13,26
13,08
13,00
12,33

pocet jedincu
81
1104
455
457
341
692
48
157
70
40

2

3

u nich byla délka dolni ¢elisti 154,9 mm a hmotnost 13,2 kg.

Tabulka 10 - Pocet ulovenych kusi samii zvéie v jednotlivych mésicich

zari
Fijen
listopad
prosinec

ostatni

Z tabulky ¢. 10. vyplyva pocet ulovenych kusti samici srn¢i zvéie. Jak si mizeme
vSimnout, v obdobi zafi a fijna bylo stfeleno 48% kust z celkového poctu a

Vv obdobi listopadu a prosince 52%, navic z toho 27% v prosinci.

délka

153
153
154
154

pocet
765
1088
966
1044
25
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Tabulka 11 - Vzajemna korelace délky dolni ¢elisti a hmotnosti jedince

Délka cCelisti v mm Hmotnost

Délka Celisti v mm 1
Hmotnost 0,825584535 1

Na zédkladné databaze doslo k porovnani n€kolika veli€in, jejich analyze a zjiSténi
jejich vzajemného pusobeni. Z tabulky ¢. 11. mtizeme vidét, Ze vzajemna korelace
mezi délkou dolni Celisti jedince a hmotnosti jedince je vyrazna, piesné se jedna o
korelaci 0.83. Tento vysledek ukazuje, ze pravé délka dolni celisti je ptimo

umérna hmotnosti jedince.
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Graf 3 - Priimérna délka Celisti vztaZena k hmotnosti jedince

Graf ¢. 3. ukazuje vzajemny vztah mezi praimérnou délkou Celisti a hmotnosti
jedince. Je zcela patrné, Ze s narlstajici hmotnosti také nariistd délka celisti.
Primérna délka celisti byla urcena, jako primérna hodnota délky celisti v mm
v dané vahové kategorii. Nejkrat§i dolni Celist se vyskytuje u jedincl s nejniZsi

hmotnosti. Naopak jedinci s vys$si hmotnosti disponuji del$i dolni Celisti.
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Tabulka 12 - Pomér odevzdanych &elisti vii¢i hmotnosti jedince

Pocet odevzdanych celisti Hmotnost v kg
3 3
64 4
214 5
440 6
721 7
948 8
792 9
698 10
501 11
825 12
735 13
736 14
482 15
258 16
76 17
46 18
15 19
5 20
1 22

V tabulce ¢. 12. vidime pocet odevzdanych dolnich celisti v jednotlivych
vahovych kategoriich. Nejvice odevzdanych dolnich Ccelisti, tedy ulovenych

jedinct bylo ve vahové kategorii 8kg, dale pak 12 kg a 9kg.
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Vztah délky dolni celisti a véku jedince
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Graf 4 - Vztah délky dolni &elisti a véku jedince

Vzéajemny vztah mezi vékem jedince a primérnou délkou dolni celisti je dle grafu
¢. 4. zcela signifikantni. Vyvoj délky dolni Celisti pfimo koresponduje s vékem
jedince. Jedna se o pozitivni korelaci, tedy s vy$§im vékem se zvySuje také délka
dolni ¢elisti jedince. Dale miZzeme poznamenat, ze k nejrychlej$imu vyvoji délky

dochazi zhruba do druhého az tfetiho roku Zivota.
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Graf 5 — Intenzita ristu délky dolni Celisti vzhledem k véku jedince

Graf ¢. 5. ukazuje intenzitu piirustu délky dolni Celisti mezi jednotlivymi
vekovymi kategoriemi. Rozdil mezi primérnou délkou celisti srncete a ro¢niho
kusu je 18,29 mm a jedna se o nejvyssi rozdil v ptiristu, celkové 60% z ptirtistu
za cely Zivot naméfeného v nasi studii. Tedy predpokladame-li, Ze na konci zéfi je
srnéeti 5 mésicl a nejstarsi zméteny kus mél 12 let, pak celkové ptirtist na délce

dolni Celisti za toto obdobi je 30,4 mm.

Tabulka 13 - Pomér poc¢tu ulovenych srnéat v jednotlivych mésicich

Doba lovu Vaha Pocet jedinct %
zari 6,89 662 18
Fijen 7,55 984 27
listopad 8,31 940 26
prosinec 8,72 1048 29
ostatni 35 1
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Dle tabulky ¢. 13. je nejvice srncat (55%) uloveno v druhé poloviné doby lovu,
nizsi pocet srncat je pak uloveno v prvni polovin€é doby lovu. Tento rozdil mtze
byt zpusoben také odevzdanym mmnozstvim dolnich celisti z celkového poctu

ulovenych kust.
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Graf 6 - Vyvoj délky dolni ¢elisti srn¢at v priabéhu jednotlivych mésici doby lovu

Graf ¢. 6. uvadi primérné hodnoty délky dolni Celisti u srncat v zavislosti na tom,
Vv jakém mésici byla ulovena. Stfedni hodnoty ukazuji, Ze vyvoj délky dolni Celisti
probiha spravné a srncata s pribyvajicim vékem maji delsi Celist. V zavislosti na
tomto faktu je nutné podotknout nevhodnost doby lovu holé srn¢i zvéete. Pokud se
podivame na tabulku 13, vS§imneme si, ze 55% jedincii bylo uloveno v obdobi od

1.11. do 31. 12. a z toho 29% jedincti v obdobi od 1. 12. do 31.12.
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6. DISKUZE

Dle vysledkt této studie byla primérna délka celisti u mladych jedinci 129,3 mm
a prumérna délka dolni Celisti dospélého jedince 153,4 mm. Méfenim dolni Celisti
se rovnéz zabyvali WUSTINGER a kol. (2005), ktefi provedli studii na 30
lebkach srnce a 29 dolnich cCelistech srn. Jednim z méfenych rozmért byla délka
dolni Celisti. Praimérna délka dolni Celisti se u mladych jedincti pohybovala kolem
132 mm a u dospélych jedinct se jednalo primérné o 156 mm. Nepotvrzujeme
tedy vysledky WUSTINGERA a kol. (2005).

Dle tabulky 9 se také nemlzeme ztotoziovat s vysledky VACHA (1993), ktery
uvadi, Ze u ro¢nich jedinci byla primérna hodnota 144,5 mm, u dvouletych 148,6
mm, u tfiletych 151,2 mm, u &tyfletych 149,3 mm, u pétiletych 152,3 mm, u
Sestiletych 153,1 mm, u sedmiletych 151,3 mm, u osmiletych 146,9 mm, u
devitiletych 141,2 mm a u desetiletych 152,2 mm. V ostatnich okresech byly
hodnoty nasledujici — srnc¢ata 135,2 mm, ro¢ni jedinec 140,9 mm, dvoulety 145,9
mm, ttilety 151,9 mm, Ctyflety 156,1 mm, pétilety 156,7 mm, pétilety 156,1 mm,
Sestilety 149,6 mm, sedmilety 157,7 mm, osmilety 151,6 mm a devitilety 159,6
mm. Tyto hodnoty vychazeji z méfeni 6325 jedinct, jedna se tedy o mensi pocet,
navic o 13 let staré udaje, mizeme tedy predpokladat, ze doslo k jist¢ zméné
prostfedi a vyvoje populace. Dale muzeme piedpokladat rozdilné ptirodni
podminky, které by dle FANDOS a REIK (1992) mohly ovliviiovat rist lebe¢nich
kosti.

Tabulka 9 ukazuje, ze nejvetsi nartst délky dolni Celisti probiha od narozeni do
prvniho roku Zivota, dale pak asi do 4 let véku, kdy se délka celisti v kazdém roce
zvétiuje minimalné o 1 cm. Castedné se tedy ztotoZitujeme s tvrzenim DVORAK,
KAMLER A SARMAN (2002), kteii zjistili, Ze dolni &elist prokazuje rychly rist
do patého roku véku. Jak tvrdi VACH (1993), studie potvrzuje, Ze rust lebky je

nejrychlejsi do dvou let véku.

Pokud budeme posuzovat mladé jedince od 1 roku véku do 12 let, mizeme
souhlasit s tvrzenim ANDERY a HORACKA (1982), kteii uvadi, ze délka dolni

Celisti u srnci zvéfe se pohybuje mezi 142 mm az 164 mm, protoze primerna
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naméfend délka Celisti je 141,71 mm, dale pak od jednoho roku do dvanacti let se
pohybuje mezi 147,56 mm aZ 159,66 mm. Do studie ANDERY a HORACKA

byli zahrnuti i samci.

Dale mizeme souhlasit s HRABETEM a KOUBKEM (1991). Ktefi uvadi, ze
nejrychlejsi rist lebky probihd mezi 11-39 mésicem zivota. Toto tvrzeni souhlasi

s vysledky nasi studie.

Pokud budeme posuzovat kritéria chovnosti, dle BABICKY a kol. (2008) jsou

kritéria posouzeni chovnosti nasledujici — viz tabulka 2, tabulka 3.
Dle OMS Zd’4r nad Sazavou jsou kritéria nasledujici: viz tabulka 4

Dle vysledkt (tabulka 7, graf 2) pln¢ nesouhlasim s ptivodnimi kritérii priabérnosti
stanovenymi OMS Zd’ar nad Sazavou a to co se tyce délky dolni &elisti, tak i co se

ty¢e hmotnostnich hranic.

Klasifikace kritérii pribérnosti dle BABICKY a kol. (2008) vyhovuji

V hmotnostnich podminkéch, nikoliv v§ak v podminkach délky dolni celisti.

Vysledky ukazuji nevhodny postup pribérného odstfelu holé srnci zvéfe,
vzhledem k tvrzeni HROMASE a kol (2008), ktery uvadim, ze v pribéhu mésice
zafi by mélo byt uloveno alespont 40% holé zvéte, dale pak v fijnu 30%,
v listopadu 20% a v prosinci uz jen 10% z celkového planovaného lovu holé srnéi
zvéte. Studie ukézala, Ze v zafi bylo uloveno 18% jedinct, v fijnu 27% jedinct,
v listopadu 26% a v prosinci 29% jedincti u srncat, dale pak u srn v mésici zafi
20%, v fijnu 28%, v listopadu 25% a v prosinci 27% jedinci. Toto doporuéeni
bylo splnéno pouze v pifipad€ mésice fijna. Jak si mizeme v§imnout, jak v pfipadé
srn, tak v pfipad€ srncat byl odlov v mésici prosinci tvofen témét 30% jedinct,
coz je v rozporu s HROMASEM a kol (2008), ktery uvadi v mésici prosinci odlov
pouhych 10% jedincii.

Dle vysledka ukazujicich vyvoj délky celisti v pribehu sledovanych let mizeme
dat za pravdu tvrzeni VACHA (1993), ktery uvadi, ze diky selekci slabych a
nevhodnych jedinc maji abiotické 1 biotické faktory vliv na zkvalithovani
populace. Jak je ovSem patrné, vyvoj populace vzristajicim trendem je jen velmi

pozvolny a nestaly.
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7. ZAVER

Odevzdavani dolnich celisti holé¢ srnéi zvére neni ze zdkona povinné a OMS
nemuze uzivatele honiteb, kteti dolni elisti nedodaji nijak penalizovat ani nutit ke
zpétnému dodani a diky tomu, Ze z celkového poctu ulovenych jedincii holé srnci
zvéte bylo odevzddno pouze 66% dolnich Eelisti, neni mozné vyvoj populace
srnce obecného v okrese Zd’ar nad Sazavou s jistotou posoudit. Mizeme viak
uvazovat vyvoj pravé na zaklad¢ snahy o provedeni co nejlepsiho prubérného

odstrelu, tedy lovu zvéfe zaméfeného na slabé a nevyhovujici jedince.

Bylo vyhodnoceno 7560 dolnich celisti holé srnéi zvéte od roku 2007 do roku
2012. Z téchto méteni vyplyvaji nasledujici fakta. Primérnd délka dolni celisti
srny byla 153,44 mm, primérna délka dolni celisti srnéete pak 129,30 mm.
Primérna hmotnost srny byla 13,03 kg ve véku 4,4 roku. Primérméd hmotnost

srncete byla 10,56 kg.

Vyvoj populace v zavislosti na vyvoji délky dolni celisti je jen nepatrné
vzristajici s vyraznym narastem v roce 2009, kdy primérna délka dolni Celisti
dosahovala 142,90 (pfi ¢emz primérnd hodnota délky celisti holé zvéfe byla
zjisténa 141,70 mm), naopak v letech 2010 a 2011 doSlo ke snizeni primérné
délky a to na 141,47 mm. Pokud se na vyvoj délky Celisti podivame od roku 2007
globalné, ma naristajici tendenci. Vykyvy v délce celisti mohou byt zapficinéni
fadou faktorl, jako je Spatné provadény pribérny odstfel, pfipadné plisobeni
vngjSich podminek (klima, péfe o zveéf, populacni tlak, vnitrodruhova

konkurence).

Nejvice srn bylo uloveno ve vahovych kategoriich 8,9 a 12kg. Tyto vahové
kategorie by odpovidali zdsaddm pribérného odstfelu, je nutné podoktnout, ze
nemaly pocet jedinci byl uloven také ve vahovych kategoriich 6,7, ale také
13,14,15 a 16 kg. Tyto vahové kategorie bychom mohli oznacit jiz za
nadprimérné nikoliv pribérné, je vSak na misté piihlizet k celkovému stavu

populace v této oblasti, ktery je lehce nadpramérny.

Pti porovnani vztahu mezi délkou dolni cCelisti a hmotnosti jedinci, doslo ke

zjisténi pozitivni korelace 0,83. Jedna se tedy o statisticky vyznamny vysledek,
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ktery nam ukazuje pfimy vztah mezi vyvojem délky dolni celisti a nariistajici
hmotnosti jedince. Tyto hodnoty koreluji pozitivné, tedy ¢im vétsi je délka dolni

Celisti, tim vySs$i je hmotnost.

Dalsimi pozitivné korelujicimi veli¢inami jsou délka dolni Celisti a vék jedince,

kdy vék jedince piimo souvisi s délkou dolni Celisti.

Intenzita ristu délky dolni Celisti je nejvyssi v obdobi prvniho roku zivota jedince,
pozdé&ji se snizuje a ustaluje asi kolem 5 roku zivota. Nejstarsi jedinci vykazovali

vyrazné vyssi hodnoty, musime vSak piihlédnout k niz§imu poctu vzorka a tento

vysledek tedy nepovazuje za signifikantni.

Budeme-li srovnavat nékteré primérné vysledky z pfedchozich studii, musime
uvazovat, ze prubérny odstiel neni provadén v souladu s vydanymi doporucenimi,
napt. viz tvrzeni HROMASE a kol (2008), ktery uvadi rozloZeni pribérného
odstfelu holé srn¢i zvéfe v jednotlivych mésicich. Vyjadieno v procentech,
nejvice jedinct bylo uloveno v mésici prosinci a to témét 30% srncat z celkového

poctu odevzdanych vzork.

V neposledni fadé byl prokazan vztah mezi mésicem uloveni srncete a délkou
dolni celisti. Srncata ulovend v zafi prokazovala nejniz§i namétené hodnoty,

naopak srn¢ata ulovena v prosinci méla nejvyssi délku dolni Celisti.

Ackoliv je pomér odevzdanych celisti a ulovenych kust nevyvazeny, vzhledem
k mnozstvi ziskanych zaznamu jsou vysledky jednoznacné a ve vétSing€ piipadl
jasn¢ ukazuji vyvoj jedince a ¢aste¢né také zpuisob hospodateni se zveri v dané
oblasti. Vyvoj populace je spisSe pozvolny a nelze piesné urcit, co jej ovliviuje.
Provadéni pribérného odstfelu je stejné, jako v mnoha dalSich oblastech

neduasledné a Spatn€ nacasované.

Pro budouci navazani studie a presné zhodnoceni populace srn¢i zvéie v oblasti
Zd4r nad Sazavou by bylo tieba zkvalitnéni sbéru dat a jejich doplnéni a dalsi
informace, jako je napfiklad UZivnost honitby, pribéh piikrmovani, piesné
provadéni pribérného odstielu, vyskyt onemocnéni a kompletni kraniometricka

méfeni.
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