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Statisticka analyza demografického vyvoje ¥R

Statistical analysis of demographic developmenhénCR



Souhrn

Diplomovéa prace se zabyvala statistickou analygdemografického vyvoje ¢R.
Cil prace spéival v analyzovani celkového demografického vyvej€eské republice
a vyvoje jednotlivych demografickych udélosti et 1968 — 2012 a naslednym
vypracovanim progn6z budouciho vyvoje v horizonteseti let. Demografie je
spole&enska ¥da zabyvajici se studiem reprodukce lidské popu@®dmignostmi
téchto proces. Objektem studia jsou lidské populaceradmétem studia je demograficka
reprodukce. Demografickd reprodukce je iera girozenou a mechanickou obnovou
obyvatel, které jsou ovliovany fadou demografickych udalosti (porodnost, amrtnost,
shateinost, rozvodovost, potratovost a migrace). VSe alolady nasledhurcuje celkovy
stav a strukturu obyvatelstva. Demografie disposijekym metodickym aparatem, ktery
umoznuje detailni &feni a analyzovani jednotlivych demografickych udfila nasledh
i celkového stavu a struktury obyvatel. K analyzuvdemografického vyvoje v letech
1968 — 2012 byly pouzity vybrané statistické methdnalyzantasovychrad. Podkladem
pro analyzy byla data z datab&Zeského statistickéhoradu. V programu SAS 9.3 byly
poté vypracovany prognozy budouciho celkového deafisgého vyvoje i vyvoje déiich
demografickych udalosti pro nasledujicich desdti Zevysledki analyz a provedenych
piedpowdi byly formulovany wité navrhy a dopoiieni na zlepSeni stavajiciho
i budouciho stavu jednotlivych demografickych udéiloa tim zlepSeni celkové

demografické situace.

Kli ¢ova slova

Demografie, demograficky vyvoj, porodnost, umrtpasiatenost, rozvodovost,

potratovost, migrac&asovéarada, trend, prognoza.



Summary

The thesis dealt with the statistical analysisehdgraphic development in the CZ.
Aim of the study was to analyze the overall demphgi@ development in the Czech
Republic and the development of individual demobm@agvents in the years 1968 - 2012
and then by developing forecasts of future develps in the next ten years.
Demography is a social science dealing with thalystaf reproduction of the human
population and conditionalities of these proces3d® object of study is the human
population and the subject of study is the demdgcapeproduction. Demographic
reproduction is formed of natural and mechanicakveal of the population, which are
influenced by numerous demographic events (natahtyprtality, nuptiality, divorce,
abortion and migration). All together then deteresirihe overall status of the population.
Demography has a wide methodological apparatusatitats a detailed measurement and
analyze single demographic events and consequietlgverall condition and structure of
the population. To analysis of demographic develapimn the years 1968 - 2012 were
selected statistical methods used to analyze tiniess The basis for the analysis were
dates from the Czech Statistical Office databasethé programme SAS 9.3 were then
developed projections of overall future demogramt@eelopment and the development of
single demographic events for the next ten yearsmFresults of analyzes and made
forecasts were formulated certain proposals andmetendations to improve the current
and future status of individual demographic eveatsl thus improve the overall

demographic situation.

Keywords
Demography, demographic development, natality, alioyt nuptiality, divorce,

abortion, migration, time series, trend, forecast.
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1 Uvod

Nazev demografie pochaziteckych slov démos (lid) a grafein (pséat, popisaovat)
Demografie je spotenska ¥da a ¥dni obor zabyvajici se studiem reprodukce lidské
populace a podménostmi €chto proces. Objektem studia jsou lidské populace
a prednetem studia je demograficka reprodukce. Demografieddtala od 17. stoleti
dlouhy vyvoj. NejvyrazgSimi demografy, kid se podileli na stovém historickém
vyvoji demografie, byly John Graunt, Adolf Lamb&uetelet, Wilhelm Lexik a Alfréd J.
Lotky. V Cechach mZeme jmenovat Jana M&di, Jindicha Matiegku, Antonina Bokié
a FrantiSka Fajfra. Demografie se z druhotné artkopie &dy, kterd slouzila pouze jako
zdroj informaci o p&etnim stavu populace pro vojenské, hospsid& a politické vyuziti,
vypracovala na samostatnou¢du podavajici dlezité a velmi cenné informace
o reprodukci lidské populace a podwrinstmi tchto proces. Fri reprodukci jsou
zkoumany popukni jevy a procesy, které s reprodukci souviggédpvsim s firozenou
a mechanickou obnovou obyvatel. Olobnovy obyvatel jsou ovliovany fadou
demografickych udalosti.

Prirozena mdna obyvatel je primén ovliviovdna demografickymi udalostmi
porodnosti a umrtnosti, tyto udalosti jsou oitivany satenosti, rozvodovosti
a potratovosti. Mechanicka obnova obyvatel je didixdna migraci, tedy pgtem
pristthovalych a vysthovalych osob. VSe dohromady nasl&daréuje celkovy stav
a strukturu obyvatelstva. Demografie disponuje ceelsirokym metodickym aparatem
(razné ukazatele, miry, kvocienty a indexy), ktery umge detailni réfeni a analyzovani
jednotlivych demografickych udalosti a naslédrcelkového stavu a struktury obyvatel.
Pro své analyzy vyuZiva demografie mnoho zZdrdgmografickych dat. Mezi hlavni
zdroje mizeme z#adit vCeské republice: &tani lidu, evidenci irozené nény a evidenci
migraci neboizné registry obyvatelstva. Data jsou ziskavanatfgosictvim povinnych
statistickych hlaSeni. Povinnost hlasit tyto datgimatriky, porodnice, ohlaSovny pobytu,

Gradovny cizinecké policie a krajské soudy.



2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace bude pomoci statistickychtosheanalyzovat celkovy
demograficky vyvoj Ceské republiky a vyvoj jednotlivych demografickyardalosti
v letech 1968 - 2012. K analyze demografického ygnmudou slouzit vybrané statistické
metody a na zakl&dprovedenych analyz budou poté vypracovany progrmmouciho

celkového vyvoje i délich demografickych udalosti pro nasledujicich 10 le

2.2 Metodika

Na zaklad dat z databaz€eského statistickéhotddu budou nejprve, pro lepsi
analyzovaniasovychiad a pedkEzny vyker vhodnych trendovych funkci pro provedeni
prognéz, vypracovana graficka znazorh Poté budou vypdtany pro kazdou
analyzovanowasovouiadu elementarni charakteristikgsovychtad (bazické indexy,
prvni absolutni diference, druhé absolutni difeegnkoeficient fistu — tempo ustu)

a elementarni pragtdky srovnavani ukazate(bazicky index). Pro samotné analyzovani
celkového vyvoje stavu a struktury obyvatelstvadnptlivych demografickych udalosti
(porodnosti, umrtnosti,nateinosti, rozvodovosti, potratovosti a migrace) bugmuzity
ukazatele, miry, indexy a kvocienty, které slouzokirobijSimu analyzovani vyvéj
téchtotfad. Po provedeni analyz vSetdsovychiad budou naslednv programu SAS 9.3
vypracovany prognoézy budouciho vyvoje. Vhodné teemédfunkce budou vybrany podle
extrapol&niho kritéria M.A.P.E.



3 Literarni reSerSe

3.1 Demografie

Nazev demografie pochazieckych slov démos (lid) a grafein (psat, popisavat)
Demografie je spolenska ¥da a wdni obor, ktery se zabyva studiem reprodukce lidské
populace a podménostmi €chto proces. Objektem studia jsou lidské populace
a prednetem studia je demograficka reprodukce (demograflelg, procesy a zakonitosti,
kterymi se jevy a procesydi). Jevy, které ovlituji demografické zkoumani, neprobihaji
izolovarg od ostatnich jay, ale jsou na sa@bvzajemr zavislé a vzajemnse ovliviuiji,
proto demografie studuje tyto jevy jako hromadnéjpi/e se jevy metodicky upravi do
procesi a poté se tyto procesy analyzuji. [10,16]

VSechny analyzované jevy ouiiuji a dohromady tvid demografickou reprodukci,
ktera je nefetrzitou obnovou stavu obyvatelstva a lidskych pagiutzv. populéni vyvoj,
na zaklad biosocialnich procésa migrace. Biosocialni procesy jsou neustaly k&iob
nahrazovani zerelych generaci Zi&v narozenymi. Takto popsanda obnova se nazyva
piirozenda obnova populace, nebolifigpzena mgna“. DalSi zfisob obnovy populace
nastava na zakl&dgrostorové mobility obyvatel, ktera je nazyvanaeghanickou rfnou”
nebo také migraci. [10,16]

P¥i svém studiu vyuziva demografie jinyckkdva obo#, nag. lékaskych \&d,
ekonomie, sociologie nebo geografie. Sama demagrak nachazi na rozhrani
piirodowdnych a spol&enskych ¥d. Na zaklad raznych kritérii nizeme vymezit tyto
demografické subdiscipliny:

1) Demograficka analyza — studuje demografické astaljako hromadné jevy
s cilem vymezit charakteristické znaky a nastedkoumat jejich prornlivosti vcase
nebo na Gzemi. Daty pro demografickou analyzu jgsékladni datové dokumentace
a Udaje, které jsou davany do vzajemnych souvislddtislednymi vysledky jsou
demografické ukazatele. V demografické analyze adatelé nejvice énuji amrtnosti
a rozboru ficin umrti a nemocnosti.

2) Demografickd metodologie — zahrnuje v&odemografickou statistiku,
matematickou demografii, demografické modely a Uzaeazuje na ostatni obory jako

statistika, matematika, logika a teorie prgwadobnosti.



3) TeoretickA demografie — zoliege pravidelnosti demografického vyvoje
jednotlivych populaci a nasleglihleda zakonitosti vyvoje demografickych systéajeho
jednotlivych slozek.

4) Historickd demografie — vyhledava a vyuziva driské prameny pro
demografické studium historickych populaci. Na driském populénim vyvoji owiuje
popul&ni teorie.

5) Paleodemografie — je s@sti historické demografie a zabyva se
demografickymi rozbory prakych populaci na zaklé&dantropologickych vyzkuidn
kosternich poistatki.

6) Regionalni demografie — studuje demografickécgsy z hlediska regionalnich
podobnosti a rozdil Regiony se mohoug¢tit bud’ podle administrativnich hranic (okres,
kraj, stat, skupina stiét nebo podle své demografické homogenity. Regidrdgmografie
je uzce propojena s geodemografii a geografii dieystaa, kterd se zabyva vyvojem
migraci a naslednym rozmdsim obyvatelstva. [10]

Krom¢ vySe uvedenych traghich a popsanych subdisciplin demografie existuji
i dalSi, které se v sd@asnosti dostavaji v demografickém studiu do tpdpy nap.
problematika rodiny a manZzelstvi, kde se vitvaodminky pro reproduki chovani
obyvatel. Zde demografie spolupracuje se sociolgpoluprace obowdhto disciplin se
vyuZziva v oblasti poputai politiky. [10]

3.1.1  Historicky vyvoj demografie

Demografie se jako &ni disciplina z&ina formovat v 17. stoleti st&jnjako
ekonomie a statistika. Do prvnich ohjedemografickych zakonitosti v 17. stoleti byl
zjem o poetni stav populace motivovan pouze praktickymivatly, a to jako zdroj
vojenské, hospodské a politické moci statu. Veliky posuli pyvoj demografie fineslo
uzké spojeni demografie se statistikou. Toto prapoyedlo k rozvoji demografickych
metod, ale zarovedlouho branilo demografii se osamostatnit. Novigmao p@etni stav
populace finesl zakladatel demografie John Graunt (1620-16K&ry jako prvni na
z&kladt statistického zpracovani listko umrti v Londy® objevil dilezité pravidelnosti
a zakonitosti (podr mezi pé&tem mui a Zen v populaci a stabilni pémmezi p&tem
narozenych chlagica ctvcat, které byly platné pro celé soubory. Své objpubplikoval

v knize ,Natural and Political Observation, mademphe Bills of Mortality”. Ticet let po



Grauntovi byly na zaklad zaznani o umrtich a porodech sestaveny anglickym
astronomem Edmundem Halleyem prvni imrtnostni kab(9,10,16]

V 18. stoleti a 19. stoleti prél nejwtsSi pokrok ve vyvoji demografierpdevsim
ve Francii a Anglii. Nagiklad ve Francii doSlo k zavedeni a ustalemingch i nepimych
metod standardizace a zarowioslo k progresu ve vyzkumu umrtnosti (zkonstrunbwésr
amrtnosti podle $u a pohlavi). NejvyrazfSim demografem 19. stoleti byl Adolf
Lambert Quetelet, ktery ¥gsnil statistické zjiovani demografickych dat a vypracoval
zasady modernichegani lidu. Quetelet také zaloZil v roce 1853 Meézouni statisticky
Ustav se sidlem v Haagu, ktery existuje dodnesozKaji demografické metodologie
vyrazre prispél Wilhelm Lexik, ktery navrhl demografickou tsia gipravil koncegné
konstrukci hrubé &isté miry reprodukce. V roce 1900 publikoval Svéddkmograf Axel
Gustav Sundbarg klasifikacékovych struktur. [9,10,16]

Ve 20. stoleti se nadale rozvijely tendence n@stané v minulosti. Vyznamnou
souasti demografie se stava demografickd metodologia ai navazujici demograficka
analyza. PomalejSi rozvoj zaznamenaly syntetickélista demografické teorie. Na
pokroku a vyvoji demografie maji népdi zasluhy rozsujici se datové zakladny,
kvalitngjSi data a stabilni vyvoj demografickych systénvVyznamnym demografem
20. stoleti byl Alfréd J. Lotky se svou konstrukobdel stabilni populace, které jsou
dulezité v demografickych analyzach. Na Lotkyho naNBz prace demogréaf
z francouzské demografické Skoly (A. Sauvy, P.Virice. Henry a R. Pressat) a prace

demografi z americké demografické Skoly (A.J. Coale, N. Keyf[10]

3.1.2  Vyvoj demografie vCeské republice

Prvni prace na Gzemieské republiky tykajici se demografie pochazi hdru
poloviny 18. stoleti. Jedn& se o prvni soupisy abstgtva a zaznamy dipzené ndné na
tzemiCech z roku 1762. Od roku 1786 existujiCechach souvisléady pata siatk,
porodi a umrti. Roku 1790 publikoval prvni amrtnostni ulidy léka Jan Melk.
K dalSimu rozvoji demografie dochazi na konci 16ledi, kdy se ucelafsim zpisobem
z&inaji zabyvat demografii Jan Palacky a dictuMatiegka. Matiegka v roce 1897 zalozil
Ustav pro antropologii a demografii na Kardyniverzits a uz ve kolnim roce 1899/1900
probkhly prvni grednasky pedmétu Zaklady demografie. V roce 1920 byla po rdedi
Filozofické fakulty demografie, jako samostatniggn®t, prevedena naitodowdeckou

fakultu Univerzity Karlovy. Vyznamnou udalosti pekvalitréni demografie a zavedeni

10



systematického demografického studiatafi se stalo zaloZeni Statniho statistického
Ustavu v roce 1918. [16]

Nejvlivngjsi osobou a faktickym zakladatelem demografi€egké republice je
Antonin Boh&, ktery se zaslouzil o pozvednuiieskoslovenské demografie na
mezinarodni Uroue a zarové se podilel na organizaci prvniho a druhéliiaai lidu
v letech 1921 a 1930. Nabyté znalosti a zkuSermsetilasti demografie ipdaval dale
svym studeniim na pednaskach z fpdmetu Zaklady populéni veédy. Fi praci se
zaneioval na socialni a ekonomické podwrinsti populdniho vyvoje. Krond vSech vyse
zmirénych aktivit byl Bohd také mistofedsedou Statnihd@du statistického. [10]

Nasledny rozvoj demografie oviievali predevSim dlouholeti Boliavi
spolupracovnici Jaromir K&dik a FrantiSek Fajfr. Koék gispel svymi pracemi tykajicich
se geografii obyvatelstva a demografickymi analyzasyntézami. Fajfr byl dlouholetym
povaleénym pedsedou Statniho statistickéhdadu, kde se podilel natipravach
a realizacich prvnich dvou povétgch itani lidu v letech 1950 a 1961. Zardavbyl
Fajfr predsedou Statni popula komise (poradniho organu viady pro otazky pomila
politiky), kterd byla zaloZena v roce 1964, a tae zaslouzil o zaloZeni odborného
¢asopisu Demografie, ktery vychazi pravide#tx roiné od roku 1958. Ve &decké praci
se zabyval demografickymi analyzami a demografigk§®oriemi. K tomu vSemu byl
jednim z iniciatoit zaloZeniCeskoslovenské demografické spmlesti. Oba nasledovnici
stejre jako Boh& predavali své znalosti dalSim generacim formotedpasek na
akademicke fd¢. [10]

3.1.3 Demografie a populéni politika

Popul&ni politika je sodasti politiky jednotlivych vlad statv oblasti populéniho
vyvoje. Populani vyvoj je projektovan fevazrit na dlouhodobd obdobi formouteplem
stanovenych dil, které maji usirnit popul&ni vyvoj podle pedstav wité viadni moci.
K dosazeni cil se pouzivaji op&tni z oblasti ekonomiky, prava, administrativy,
zdravotnictvi atd. PRrealizaci politiky je vyuzivano materialnich, peitych,
psychologickych nebo vychovnych ofmti. U této politiky nizeme vymezit SirSi a uzsi
vyznam. V SirSim pojeti jsou upiaivana vSechna oganhi, kterd maji wity vliv na
popul&ni vyvoj, jako nap zvySovani zivotni Urow zlepsSovani pracovnich podminek
a sluzeb atd. V tomto pojeti se poguwiapolitika gekryva s politikou socialni. V uzsim

pojeti jsou to pouze takova opexti, ktera vyhradhovliviiuji demografickou reprodukci,
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zejména porodnost a umrtnost a s nimi souvisej$piekty $atefnosti, rozvodovosti,
potratovosti a nemocnosti. Tato politika sé&ay nazyva politikou demografickou. | kdyz
popula&ni politika neni sotasti demografie, tak jeji problematika Uzce souvisi
s demografii. Bez demografickych analyz a progndéznedze populéni politiku ani
predstavit. Demografické analyzy a prognézy poskytogidklady pro rozhodovani
o popul&ni politice v celospokenském nebo regionalniméitku. [9,10,16]

Popul&ni politiku mizeme rozliSovat:

1) podle cili na:

» kvalitativni — zangfeni na usrrnéni paietniho vyvoje obyvatelstva,

o strukturalni — usrrnéni strukturalniho vyvoje obyvatelstva podl&ku
a pohlavi,

2) podle prostdki, které pouziva na:

e stimula&ni — pouzivani fevazr ekonomickych i psychologickych
podréta ve fornme riznych vyhod a vysad skupindm obyvatelstva, které
jednaji popul&n¢ ve smyslu oficialni popuéai politiky,

* represivni — zné postihy a znevyhodni skupin obyvatelstva, které
jednaji proti oficialni populkani politice,

» selektivni — forma migrai politiky, kdy jsou skupiny osobiedem
vylou¢eny z moznosti vyuzivaniznych vyhod a podpor,

3) podle pednetu pisobeni na:

« natalitni politiku — ta sedi na: podporujici politiku (pronatalitni)kdy
veSkera ekonomicka, pravni, socialni, zdravotniek&alSi opaeni
podporuji porodnost obyvatel na daném uUzemi, ne&aoomezujici
politiku (antinatalitni) kterd uéitym zpisobem omezuje porodnost
obyvatel na daném Uzemi,

e migrani politiku — pozitivni nebo negativni analogickénzieni na
podporu nebo omezeni zahr&riii vnitini migrace,

» dalsi mozné politiky — zdravotnickd, ndtri a Skolsk& (vz&lanostni).
[10,15,16]

Pri formovani dlouhodobych popuaich politik se ¥tSina vlad zauje na trvalé
snizovani umrtnosti, prodluzovani rg doziti a udrZzeni nebo zvySeni porodnosti.

U umrtnosti vedou vSechna ofeti ke zlepSovani zdravotni g@éa zlepSeni Zivotniho
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prostedi, ¢imZ se ma dosahnout spi stanovenych dil Jedinymi pekazkami v tomto
sméru mohou byt ekonomické, socialni nebo psycholagiakoZnosti spotaosti.
SlozijSi situace je u porodnosti, kdy sé& formulovani dlouhodobych cil musi brat
zietel na zajmy a cile jednotlivych rodini®¢ vymezené skupiny obyvatel nemusi byt
vzdy v souladu se zajmy a cili sp&esti. Cili u porodnosti byva né&sgji dosahovano
pomoci nefimych opaiteni (napiklad ekonomicka, pra¥nadministrativni nebo moréain
psychologicka), kterd maji z&pinit, aby se manzeléipzakladani rodiny nemuseli bat
shizeni své zivotni aro¥nnebo jinych negativnich tdledki. Primymi opatenimi

u porodnosti jsou hla¥n zdravotni p&e o matku, prenatalni poradenstvi, Uprava
pracovnich podminekhotnych Zen, zvyhodimé finargni pijcky novomanzdim, placena
matdska dovolena atd. tPvolb¢ opateni musi byt jednotlivé vlady opatrné, protoze
opateni populéni politiky tvori slozity a propojeny systém, jehoz jednotlivé kloke

mohou navzajem podporovat nebo mohou vyvolat nagattinky. [15,16]

3.1.4  Zdroje demografickych dat

Za zdroje a prameny demografickych dat se pova¥egkeré demografické
statistiky i vysledky specialnich vgtovych Seteni. Ziskand data poskytuji Udaje pro
analyzu procesu demografické reprodukcget® hodnoceni demografickych zm
v souvislostech na socialni, ekonomické a politick®lasti. Hlavnimi prameny
demografickych dat jsou:

1) Sitani lidu — neboli populmi census je soubornd statisticka akcerisb
uspdéadani, zhodnoceni, analyzy a publikovani vybrardamografickych, ekonomickych
a socialnich udéj Ziskané informace poskytuji informace o stavu¢torozmiseni
a struktuite obyvatelstva k gitému (rozhodnému) okamziku a tykaji se vSech aspémi
nebo v jeji wité presré vymezenéiasti. VCeské republice je¢gtani lidu povinné (na
zaklad zakona) a uklada sbmim povinnost odpasdét na polozené otazkyc8aci tzemi
je rozcleno na 8itaci obvody, &tanou jednotkou jsou jednotlivé osoby a statistick
jednotkou v nasledné analyze mohou byt rodiny i @omosti. Sitani se provadi kil
dotazovanim &taciho komisge (metoda dotazovaci neboli metoddtacich komisal)
nebo formou vyplovani gitacich formul&i (metoda sebegaci).

2) Evidence firozené nény — sleduje procesy rozeni a vymirani lidskychypag.

V SirSim pojeti je do frozené miny zahrnuta i satenost, rozvodovost, potratovost

a nemocnost. Pro evidenci Gdldpyla Zizena soustava registrach knih (matrik) za
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piedem jasé definované Uzemni jednotky, které pokryvaji cebat,s jsou vedeny
chronologicky a udaje z nich jsou kazdam® publikovany.

3) Evidence migraci — zachycuje informace o¢zacth v rozmishi obyvatelstva
na Gzemi statu na zakkadocialnich a ekonomickych jevV Ceské republice je migrace
definovana jako z#ma trvalého pobytu za hranicecitié administrativni jednotky (obec,
okres, kraj, stat). Evidence vinif migrace je zaloZzena na povinném hlaseni trvalého
pobytu osoby, fechodné pobyty byly zruSeny. Evidencesjgh (zahranini) migrace je
zaloZena pedevsSim na pdu sehovanych osob. Sleduje séedevSim saldo zahra&niho
stthovani, neboli rozdil absolutnich i prist¢thovalych a vysthovalych daného statu za
uréité casove obdobi. VSechny ziskané a zpracované Udajekpgzdoroné publikovany
CSu.

4) Ostatni prameny — do této kategorigipagbérova Setteni, registry obyvatelstva
a historické prameny. Vyova Seteni se pouzivaji pro jejich pohotovost a hospodgrno
Mohou se vyuzivat jako dopik k itani lidu nebo k evidenci demografickych udalosti,
u kterych neni nutné sledovat celou populaci. Datou slouzit jako nahrada zakladni
dokumentace formou mikrocensu (rozsahtpy@nych znak mize byt &tSi nez u &itani,
ale je levrjsi), pro doplgni specialnich evidenci (v§tova statistika uka¥enych pipadi
pracovni neschopnostifi jako jednorazova S&ni (Seteni populaniho klimatu). Do
vybérovych Seteni pati i retrospektivni Séeni, které rekonstruuje vyvoj sledovaného
procesu u danych osob v minulosti. Registry obywagehazeji pevazié z dat ziskanych
pii s¢itani lidu a jsou aktualizovany pomoci evidendérogené mény obyvatelstva.
[9,10,31]

3.2 Zakladni demografické pojmy

Predmétem zkoumani demografie jsou popurajevy a procesy, které souviseji
s reprodukci obyvatelstva. Reprodukci obyvatelsta@Zeme rozdlit na pirozenou,
mechanickou a socialni obnovu. Diirpzené obnovy obyvatelstva pabbména generaci
prostednictvim Umrtnosti a porodnosti. Do mechanickéosynpati predevsim obrna
obyvatelstva na zakl@ds&hovani (migraci). Socialni okima odrazi zrny v socialni
struktue populace (z&ny vzordi v chovani a interakci lidi, stabilnich a relativn
proménnych znall urtité spol€nosti). Ri obméné obyvatelstva dochazi nacitém uzemi
ke zméndm v pd@tu, struktie a rozmisini obyvatel. Ke sledovanéthto znén v populaci
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vyuziva demografie demografickou statistiku, kiseddli na demografickou statiku (stav
a strukturu obyvatelstva) a demografickou dynanfgahyb obyvatelstva). [13]

Zakladnimi demografickymi pojmy jsou obyvatelstvopapulace. Obyvatelstvo
ozna&uje obvykle soubor osob Zzijicich nawém Gzemi (stat, kraj, &sta, obce). Populace
oznauje soubor jedint mezi nimiz dochazi k reprodukci na vymezeném Gz&dakladni
zjistované charakteristiky u obyvatelstva jsou etnickén&odnostni sloZeni, hustota
obyvatelstva, rozmishi do sidelnich jednotek &zané struktury obyvatelstva roddnych
podle pohlavi, ¥ku, nabozenstvi, ekonomické aktivity atd. Jednétlipopulace
rozezndvame podle spotg/ch znak, kterymi mohou byt ndp spol€ny jazyk, kultura
nebo mentalitaCasto se u mengich siastava, Ze se terminy obyvatelstvo a populace
pouzivaji jako synonyma, i kdyZz osoby Zzijici n&it@m Uzemi mohou twd samostatné

populace, které naslegldohromady tvii obyvatelstvo daného uzemi. [13,15]

3.2.1 Stav obyvatelstva

V demografii stav obyvatelstva vyjage uckity pocet obyvatel k ufitému
¢asovému okamziku na daném Uzemi. Zpravidla se jsled@isiedujici pdetni stavy:

a) Pa@ate:ni stav obyvatelstva - pet obyvatel k patku kalendé&niho roku,
pololeti, ¢tvrtleti nebo misice. Poateini stav obyvatelstva kaleniadho roku je stav
k palnoci z 31. prosince na 1. ledna.

b) Stedni stav obyvatelstva - gt obyvatel uprosed sledovaného obdobi, kterym
maZze byt kalendéni rok, pololeti, tvrtleti & méesic. VCeské republice &tdni stav
obyvatelstva v kalendaim roce udava et obyvatel o finoci z 30. ¢cervha na
1.c¢ervence. Sedni stavy obyvatelstva v kalertdich pololetich nebcoctvrtletich se
vypccitavaji jako chronologické pmeéry u paateenich nebo koncovych getnich stau
obyvatel danych obdobi.

c) Koncovy stav obyvatelstva - ¢t obyvatel ke konci sledovaného obdobi,
kterym mize byt kalendéni rok, pololeti,ctvrtleti ¢i mésic. Koncovy stav obyvatelstva
kalenddniho roku je poet obyvatel k plnoci 31. prosince.

Stredni stav obyvatelstva se pouziva pro Wgtoodvozenych ukazateldemografické
statistiky, jako jsou hruba mira umrtnosti, hrubf@ianporodnosti apod. Stavy obyvatelstva

jsouCSU publikovany wlengni podle kraj, mést a obci. [13]
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3.2.2  Struktura obyvatelstva

Jednd se o0 sloZeni obyvatelstva podleiznych  demografickych,
socialreekonomickych, geografickych a ekonomickych katdgdPublikaceCSU uvadi
Udaje o struktte obyvatelstva v absolutnich nebo relativnitdtech. Zakladnim kritériem
pro sledovani struktury obyvatelstva jsou v demfické statistice pohlavi a&k, které
jsou jednoznénymi a objektivnimi charakteristikami kazdého jetlivae. [11,13]

a) Pohlavi — je prvnim ze dvou primarnichiidicich znak pouZzivanych ve
vSech statistikach obyvatelstva. Pohlavi je dand&audého jedince geneticky podle
piitomnosti pohlavnich chromozdmPodle pohlavi se zfi§je podil mui a Zen v utité
populaci. Tento podil je udavan na zaktad

» ukazatel maskulinity (procentualni vyjaéai p@&tu mu#i v obyvatelstvu)

=2 .3
uma = — 100, (3.1)

kde P" je paet muidi, P je paet obyvatel,

» ukazatel feminity (procentudlni vyjéehi p&tu Zen v obyvatelstvu)

ufe = % 100, (3.2)
kde P je paset Zen, P je pt obyvatel.
Podle pohlavi se dale #Zige, kolik muzi v dané populaciifpada na ufity pocet Zen a
opang.

* index maskulinity (pdet muz pripadajicich na 1 000 zen)

m

. _ P
ima = — 1000, (3.3)

kde P' je paset muii, P je paset Zen,

* index feminity (p@et Zen pipadajicich na 1 000 miy

ife = — 1000, (3.4)
kde P je paset zen, P je paset muzi.
Oba indexy jsou zavislé nahku jedinai a mohou bytiidény do samostatnychékovych
skupin. [9,12]

Zastoupeni muZ a Zen se v fbéhu Zivota méni a zavisi naiéech typech

rozdilnych proces Za prvni se povazuje biologicka zakonitost a aldst, Ze se rodi
vice chlapé@ nez divek, coz dokazuje index maskulinity po nandz ktery dosahuje

prakticky ve vSech zemich s relatévapolehlivou evidenci narozenych hodnot 104 — 107.
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Druhym procesem je diferéni imrtnost u muka Zen. V demograficky vysfych zemich
je prakticky ve vSech &kovych skupinach vysSSi intenzita amrtnosti muiez Zzen (tzv.
muzska nadamrtnost). Zeny se obvykle doZivaji WidEku a pondr muzi a Zen se
s @ibyvajicim wkem neni ve prospch Zen. Tetim procesem je migrace (baftji
pracovni), kdy péty imigraniti nebo emigrarit ovliviiuji pocetni zastoupeni muaza zen
v populaci uéitého uzemi. [9,12]

b) Vék — druhy ze dvou primarnichtidicich znak pouzivanych ve vSech
statistikdch obyvatelstva. V demografickych anatyz&e pouziva 8k dokorteny, tedy
vék osoby i poslednich narozeninach. SloZeni obyvatelstvdepatku ndm umoiuje
vypccitat:

* Pramérny vk — hodnota, kterd se vygitava jako vazeny pmeér hodnot
z tabulky ¥kového rozdleni obyvatel podle jednotekku. Ptimérny vk ukazuje, jak je

vlastre dané obyvatelstvo na daném Gzemi staré.

> (x+05Mh,)CB,
Cela populacex = = : (3.5)

2.5,

kde x je dolni hranicedkové skupiny, 0,5 je konstantg, je délka ¥kového intervalu, S

je celkovy pdet osob v danéekové skupid. Po dosazeni dat pouze za muze nebo zeny
do vzorce, dostanemegonérny vék muzskeé nebo Zenskésti populace. [8,12]

o Vekovy median — vk, ktery rozéluje obyvatelstvo daného Uzemi nagdv
stejre potetné casti. Median ukazuje &k, kterého dosahla prévpolovina obyvatel.
Obvykle byva niz8i nez pmérny vék, coz ukazuje peetrgjSi zastoupeni mladych lidi.
Pokud je median vy3Si nezuapmérny Wk, byva v obyvatelstvu zastoupeno vice osob
vySSich ¥kovych skupin, coZ ukazuje na starnuti obyvatelstsaého Uzemi. Zaroige
median ukazatelem praggbdobné délky Zivota, tedycku, kterého by se ip dané
umrtnosti dozila polovina obyvatel.

Cela populace¥ = x; +—-h, (3.6)

kde X je dolni hranice &ového intervalu, vé&mz kumulativni sotet kS.nx poprvé
piesahl hodnotu poloviny celkovéhodio osob, S/2 je polovina celkovéhocpoosob, kS
je kumulativni sotet patu osob jednotlivych gkovych skupin, § je tabulkova hodnota

poctu osob ve ¥kové skupii, kde poprvé kumulativni s¢et presahl polovinu celkového
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potu osob. Po dosazeni dat pouze za muZze nebo Zenwgatoe, dostanemeckovy
median pro muzskou nebo Zenskast populace. [8,12]

» Veékovy modus — ¥k, kterého dosahlo nejvice obyvatel Kitému datu.
Pouziva se v podrobnych demografickych analyzaéhov# je to nejvyrazgjsi indikator
zmeén v rozdtleni obyvatelstva podlec¢ku. Sodasre modus vyjaduje normalni délku
Zivota, neboli ¥k, ve kterém lidé neéastji umiraji. [8,12]

» Stiedni délka Zivota — nebo také spddoziti vyjaduje paet roki, ktery
v praméru jeSt proZzije osoba pravx-leta za pedpokladu, Ze se po celou dobu jejiho
dalSiho Zivota nezémi fad vymirani. [29]

Podle ¥ku demografie rozliSuje pojmy generace a kohortandsace je skupina
osob narozenych ve stejném kalemiid roce nebo narozenych Wilém casovém
intervalu nap. desetileti. Pod pojmem generaceizeme chapat i skupiny osob
s podobnymi charakteristikami &&inou k), potebami, vzorci chovaniéi typem
spoteby. Kohorta udava skupiny osob, které se ¢itém roce staly nositeli wité
demografické udalosti krognvlastniho narozeni, jako napuzavirani satki jedinci
v jednom roce, absolvovani vysokych Skol jedintdmzZe roce. [13]

Kazdy jednotlivy ¥k (tzv. wkova skupina) m& své zastoupeni ve strtgktu
obyvatelstva. ¥kové skupiny nemusi bytitény pouze podle jednoletych interualale
mohou byt rozdleny i podle delSich &kovych interval — pitileté, desetileté. dchto
delSich ¥kovych interval se vyuZiva p déleni obyvatelstva na generace biologickée
a ekonomickeé.

Biologické generace jsou raddny nasledowvé

I. generace &i — wkové skupiny 0 — 14 let
Il. generace rodi — wkové skupiny 15 — 49 let
[ll. generace prarodli — vekoveé skupiny 50 a vice let
Ekonomické generace sélidnasledova:
I. osoby v pedproduknim wku — wkoveé skupiny 0 — 14 let
Il. osoby v produénim wku — wkoveé skupiny 15 — 64 let
[ll. osoby v poprodudnim wku — wkové skupiny 65 a vice let [13,16]

Presné ¥kové vymezeni ekonomickych generaci neni jedngifeglevSim u osob

v druhé afeti generaci. ¥kové hranice druhé generace jsou obvykle stanobehyym

vékem zahgjeni ekonomické aktivity a&kem odchodu do tcchodu. Proto se mohou
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spodni i horni hranice druhé generace posouvatleRmosunu ¥kovych hranic druhé

generace se posouvaji sasré horni hranice prvni generace a spodni hranied t
generaceCeské nazvoslovi také neni jednotné. Keoprodukniho wku se pouzivaji

terminy produktivni ¥k, pracovni ¥k, ekonomicky aktivni 8k a praceschopny ék.

U prvni a teti generace se potégmojuji predpony <eské (ped- a po-) nebo latinské (pre-
a post-) k pojmenovani druhé generace. [13,16]

Z veékové struktury obyvatel roztené podle biologickych nebo ekonomickych
generaci mizeme odvodit nasledujici p@mmé indexy:

a) Index st&i — pri jeho vypd@tu se vyuziva biologickych generaci. Index
udava ponar mezi prarodiovskou slozkou adaiskou sloZzkou v obyvatelstvu, neboliged
osob starSich 50 let na 100 osob ¥kovém intervalu O — 14 let. Tohoto indexu se poéziv
pii mezinarodnim srovnaniékovych struktur stdita starnuti populacefifmezinarodnim

srovnani je spodni hranice prarémirské slozky posunuta n&k/60 let nebo 65 let.
P

is = 20+ . 100, (3.7)

kde Ro- je patet osob v prarodovské generaci,H4je paet osob v dtské generaci.

b) Indexy zavislosti— k vypa@tim se pouziva rozteni obyvatel podle
ekonomickych generaci. Indexy udavajteibosob v pedproduknim nebo poproduaim
véku, které musi uzivit 100 osob v produkm wku. Produkni vék je dan ¥kovym
intervalem produkni sloZzky ekonomické generace nebo jef¢wohranici, ktera nejlépe
vystihuje ekonomicky potenciél ekonomicky aktivniati. Dnes je tento interval 20 — 64
let. Indexy zavislosti se gdaji pro kazdou generaci zvtas

Index zavislosti mladych

iz = 222 100, (3.8)

F15-64

kde R.14 je paet osob v pedprodukni generaci, Rs4 je paiet osob v produktivni
generaci.

Index zavislosti starych

iz, = —££.100, (3.9)

F15-64
kde Rs+je paset osob v poproduki generaci, B.s4je paiet osob v produktivni generaci.
C) Index ekonomického zatizenpaiet osob v pedproduknim wku spolé€né

s patem osob v poprod@kim wku, které musi uzivit 100 osob v proauakm wku.

iez = Ze=2Tesx. 100, (3.10)
i5-64
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kde R.14 je patet osob v pedprodukni generaci, . je paiet osob v poprodui
generaci, B.s4je paiet osob v produktivni generaci.

Indexy zavislosti a index ekonomického =zatizeni Zzdodme Pi urcovani sily
ekonomickych generaci. Pomogcichto indexi zjiStujeme také pogr tzv. ,Ziviteld”
a ,zavislych* v obyvatelstvu. [10,11,12]

Rozclenim obyvatelstva podle ékové a pohlavni struktury ziskdme
demografickou strukturu obyvatelstva, ktera je adki charakteristikou obyvatelstva.
Podle zastoupeni jednotlivych biologickych nebo relickych generaci v obyvatelstvu
se nasledh konstruuji tzv. ¥kové pyramidy. ¥kova pyramida je grafické znazemi
roz&kleni obyvatelstva éitého Uzemi podle @etniho zastoupeni jednotlivych slozek
biologickych nebo ekonomickych generaci v populRazliSujemeii zakladni populéni
typy wekovych pyramid, a to progresivni typ, stacionagpg & regresivni typ. Jakakoliv
populace mMze byt gifazena k jednomu z popdlsch typi [13,16]

Obrazek ¢. 1 zn&zotuje grafické rozd8eni obyvatelstva podle biologickych
generaci, tj. ukazuje charakteristické zastoupednqtlivych generaci v kazdém typu
vékové pyramidy. U ekonomickych generaci je grafickéazorgni stejné, pouze

rodicovské slozka ma&si wkovy interval a prarodbvska slozka niZsi.

Obrazek ¢. 1: Typy vékovych pyramid

vk

X

progresivni stacionarni regresivni

Zdroj: KALIBOVA, Kvéta. Uvod do demografiePraha: Univerzita Karlova v Praze —
Nakladatelstvi Karolinum, 2001. ISB80-246-0222-9, str. 18.

Progresivni typv populaci vyraz#é pievazuje dtska generace nad praréovskou.
Tento typ ¥kové struktury populace je charakterizovan vysomvni plodnosti, ktera je
kompenzovana vysokou mirou umrtnosti. Jakékolip&ai umrtnostnich paimi vede
k pacetnimu fistu populace. Tento typekoveé struktury je obvykly pro rozvojové zém
vyskytoval se u historickych a prehistorickych playgil a vCeské republice ho tiieme

najit napgiklad u romské populace.
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Stacionarni typ:v populaci je dtska a prarodovska sloZzka tést vyrovnana.
Tento stav nastav&ipdlouhodobém poklesu plodnosti az na Gtgedy st&i pouze na
nahrazeni rodovské populace. Retni stav populace je v dlouhodobém obdobi
konstantni.

Regresivni typv populaci pevliada prarodiovskd generace nad generagtiskou,
kterd nestd nahrazovat generaci praréovskou. Bi dlouhodobém trvani nasledujiciho
stavu dochazi ke snizovani ggdniho stavu obyvatel. Regresivni typkavé pyramidy
v sowtasné dob prevliada napiklad v zemich zapadni a severni Evropy a od roku
1970 i vCeské republice. [10]

3.2.3  Pohyb obyvatelstva

Na z&klad pohybu obyvatelstva sec¢liem ¢asu n&ni na utitém Gzemi jeho
struktura i pdet. Iniciatory pohybu jsou jednotlivé demografickdélosti, které jejich
nositelé tj. (obyvatelé) titého Gzemi Bhem roku podstoupili. Rozhodujicimi udalostmi
pro poteby demografické statistiky jsou porodnost, umrth@sateinost, rozvodovost,
potratovost a migrace. Pohybem obyvatelstva jepbikstek nebo Ubytek gtu obyvatel
za sledované obdobi na zallagiirozené ngny (porodnost a umrtnost) a mechanické
meny (migrace) obyvatelstva. [13,23]

Udaje pro sledovani jednotlivych udalosti jsou aigly prosednictvim
povinnych statistickych hlaseni, ktera se cen&rabpracovavaji a nasleéinzasilaji
Ceskému statistickému f@du. Povinnost hlasit tyto Udaje maji matriky, mbrice,
ohlaSovny pobytu, i@dovny cizinecké policie a krajské soudy. Oprofpatoevropskym
zemim, které poskytuji data o jednotlivych demagkgich udalostech elektronicky, je
Cesky statisticky fad prozatim fevazi odkazan na systém individuélnich hlaseni. Ke
zmené v poskytovani dat doSlo vroce 1995, kdy na zakladkona¢. 89/1995 Sb.,
,O statni statistické sluzb poskytuji ze svych regisira databazi dita dataCeskému
statistickému fadu Ministerstvo vnitra a Polici€eské republiky. Statistickyiad mize
nyni ziskavat informace n#iglad ze zakladniho registru obyvatel, infoiméno systému

evidence obyvatel a inforrdiaiho systému cizinc [13,31]

3.3 Demograficka revoluce

s

Prvni formulaci nejdllezitéjSi demografické teorie o demografické revoluci neép

publikoval ve své praci A. Landry v roce 1934. RongjSi teorii demografické revoluce
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publikoval v roce 1945 F. W. Notestein, ktery jnauje jako demografickyigchod nebo
také grechodny iist. [10]

Demograficka revoluce (demografickygghod) je historicky proces, ktery «iié
podol# a postup# probiha ve vSech populacichéty; kdy vznika na @itém vyvojovém
stupni spoléenského rozvoje a na jiném stupnibgorti. Revoluce je zavisla na svych
jednotlivych slozkach, kterymi jsou Zivotni Graekulturni Uroveél, Urover hygieny,
lekarské edy apod. Zarowve zavisi nacase, kdy musi spalaost splnit witou velikost
populace, stupesocialni homogenity atp. VSechny tyto sloZzky Ugoavisi s pirozenym
piirastkem obyvatel, ktery je wt8iny stal swta rozhodujici satasti celkovéhoifirastku
obyvatelstva. Rst pirozeného fbytku zavisi na rozdilech v dynamice porodnosti
a umrtnosti. K pirastku dochazi vipadech, kdy porodnost roste rychleji nez uamrtnost
nebo umrtnost klesa, ale porodnost je konstangtip imrtnost klesa rychleji nez klesa
porodnost. Pra&v rychleji klesajici umrtnost nez klesajici porodnges charakteristicky
proces pro demografickou revoluci. Demografickéotege tedy oznaije proces fechodu
z klasického rezimu reprodukce (vysoka utoperodnosti a umrtnosti) na moderni rezim
u vSech s#tovych populaci v poslednich 200 letech. [2,4,16]

Za picinu demografické revoluce iheme prohlasit zZ@tek pfimyslové revoluce,
ktery radikalg ovlivnil reprodukini proces neboli demografickou reprodukciii P
pramysloveé revoluci doslo k rozvoji lekské pée, coz snizilo imrtnost a u reprodukce
doSlo ke zminam vnitnich a vijSich faktofi. Vnitini faktory jsou biologické podstaty.
Vn¢gjSimi faktory jsou modernizace, urbanizacéstrindividualismu, rozpad trathiich
rodinnych hodnot, ekonomické, socialni i&rpdregeografické progedi, atd. Veskeré
zmeény vnitinich a vrjSich faktofi vedly ke kvalitativnim i kvantitativnim zémam
v reprodukci. Zniny nastartované v obdobitPnyslové revoluce se dale prohlubovaly ve
Védeckotechnické revoluci a prav obdobi této revoluce prébla ve vysplych zemich
(nejprve v Evrop a nasledé v celém swté) prvni demograficka revoluce. U rozvojovych
zemi doslo k prvni demografické revoluci v 196@ja yikorteni se pedpoklada v prvnich
dvou desetiletich 21. stoleti. Gchach se klade ek demografické revoluce do
tiicatych let 19. stoleti a jeji ukdeni okolo roku 1930. [4,10,16]

Pribéh prvni demografické revoluceiléme na d¢ faze. Prvni fazi je vyznamny

pokles miry amrtnosti. Druh& faze je charakterizm/@oklesem obou zakladnich slozek
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reprodukce. Bhem revoluce klesi hrubd mira porodnosti z 45 prbfile na 20 promile

a hruba mira umrtnosti klesa z 25 — 30 promile @amez 15 promile. Zarowevyrazreé
klesa kojenecka umrtnost a prodluzuje sejgadoziti pro ob pohlavi. Vysledkeméthto
zmeén je proces demografického starnuti a dkterych populaci velké navySeni gho
obyvatel. Revoluce probiha postépn jednotlivych subpopulaci na daném tUzemi. Rychly
pocetni nafist populace, ktery je charakteristicky pro rozvéj@ent se rkdy nazyva
popul&ni explozi. Popukani exploze nenid&deckym terminem, nybrz novirskym, ktery
vznikl na zaklad katastrofickych pedpowdi o populénim vyvoji swta. Nekdy byva
demograficka revoluce nespré@viztotoZiovana s poputai explozi. Oproti poputani
explozi nemusi v demografické revoluci dochazeakistu obyvatel. [2,10,16]

V obdobi 1965 — 1985 doslo k dalSim vyraznynméaém v demografickém chovani
obyvatel vysplych zemi, které ovlivnily Urove demografické reprodukce.¢kidy jsou
tyto zmeny pojmenovany jako druhy demografickyephod. Charakteristickymi znaky
jsou: pokles Urové plodnosti pod hranici prosté reprodukce (nezajel paetni obnovu
populace) a zgny v arovni umrtnosti (stabilizace a zlepSeni Umstnich porara).
Uroven demografické reprodukce byla ovidma mistem individualismu, hodnotovou
orientaci lidi, ztrdtou funkce manzelstvi a Uploginy, nafistem nesezdanych souZiti,
zvySovani podilu narozenychkétd mimo manzelstvi, zvySovaniku matek prvorodiek
atp. Trvalé zlepSovani umrtnosti a zhorSovani pbstinvedlo a vede k celosovému
demografickému starnuti populaci. U byvalych sdagtiskych zemi se druhy
demograficky pechod z#al projevovat az v 90. letech 20. stoleti, tedyCieské republice.
Nastoleny trend druhého demografickéhi@ghodu WCeské republice stale pokige,

i kdyZ v prvnim desetileti 21. stoleti dochazi Kepzeni porodnosti a nasledm ke
zlepSeni firozeného firastku oproti lehm devadesatym. [4,10,16]

Dusledky druhého demografickéhaephodu (pedevSim demografické starnuti
obyvatel) jsou celoevropskym tématem &mnosti. Starnuti budgipasSet do budoucna
pokles osob v prodekim wku, nafist osob ve gkovych skupinach 70 a 80 let, coz bude
mit za nasledek zvySeni nakiadydavanych na zdravotni i socialnicp@ro seniory, ale
piedevsim budou kladenyétg&i naroky na osoby v prodékim wku. Demografické
revoluce ndm ukazuiji, jaké mohou nastataynv demografickych udalostech u populaci,
kde prokhly ur¢ité zmeny v socialni, ekonomické, technické, kulturni aaxatni slozce

spole&nosti a jaky mozny budouci vyvojiibeme ¢ekavat. [2,10,16]
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3.4 Demografické udalosti

Demografické udalosti jsou vyznamné Zivotni ud@klokteré nastaly v Zivet
jedince. Bi sowtu tchto udalosti za celou populaci nebo jejéitou ¢ast, dostaneme
hromadné jevy, které jsourgumétem demografické analyzy. Ve vzajemné kombinaci
utvaeji pribéh demografické reprodukce, ktera se podili peastictvim girozené ngny
demografické reprodukce jsou porodnost a umrtnéastré vychazi z vyznamnych
sociologickych udélosti porodu a smrti. Ostatni lostd ovliviwuji reprodukci
zprostedkovar pres zakladni udalosti. Odhaki a rozvod se odvozuji satenost
a rozvodovost, které ovliwji porodnost. Potraty a nemoci a od nich odvozmstéatovost
a nemocnost zase oulivji umrtnost. Mezi demografické udalosti sefazaije také
migrace, protoZzefps mechanickou &nu meni celkovy p@et i strukturu obyvatel ditého
Gzemi. [5,13,30]

M¢eteni demografickych udalosti provadime na z&kladech zé&kladnich nebo
analytickych dat, kterd se vztahuji k jednotlivynlozkam procesu demografické
reprodukce a migrace. Udajeireme ziskat nafklad pri s¢itani lidu, z evidenceifsozené
meény, evidence migraci, z v§tovych Seteni nebo z regisir obyvatelstva. Udaje se
shiraji v absolutnickiislech, kter4 se poté davaji do vzajemnych souwstisk pd@itaji se
pomérna nebo relativnéisla (analyticka data). Analyticka data se podlésppu vypétu
rozc&luji na:

1) Ukazatele porovnavaji dva stejnorodé Udaje zaystgaovy okamzik a ve
stejném prostoru. Vyptené relativnicislo je WtSinou vyjadeno v procentech, zarave
uréuje strukturu daného celku. Néidad to mohou byt ukazatele maskulinity nebo
feminity, které udavaji procento mua Zen v populaci.

2) Miry jsou vypatena relativnicisla, ktera maji ve jmenovateli nositele
udalostici jeva uvedenych ¥itateli. Fi vypoctu se pdet jednotek ve jmenovateli udava
bud’ ke stedu sledovaného intervalu nebo kpe&ru patateiniho a koncového stavu, tzn.
ke stednimu stavu obyvatelstvaridladem mohou byt vypdené hrubé miry, které
uvadkji ur¢ity poc¢et na 1 000 obyvatel.

3) Kvocienty nemaji ve jmenovateli pouze nositeleijeitateli, ale maji ve
jmenovateli exponovany soubor, u kterého mohou gty nastat. P&t jednotek ve

jmenovateli se udava pouze kéatku sledovaného obdobi.fiHadem je kvocient
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kojenecké umrtnosti, kde pet zentelych v dokodeném ¥ku 0 je vztazen k vychozimu
poctu Zive narozenych za dan&asové obdobi. Kvocienty se svym charakterem bliZi
pravdpodobnostem.

4) Indexy vzajemi porovnavaji bd’ dvé stejnoroda nebaiznoroda absolutni
¢isla, ktera spolu nesouvisaso¥ nebo nejsou ve stejném prostoriik”Rdem je index
rozvodovosti, kde se do vztahu dav&qtorozvod a pa@et siatki v daném roce. Tyto
Gdaje jsou nestejnorodé a bezpifedie spolu nesouviseji. Indéxse c¢asto pouZziva

u charakteristikiznych vyvojovych trendl [10,13]

34.1 Porodnost

Porodnost, neboli rozeniél se odvozuje z vyznamné sociologické a Zivotni
udalosti - porodu. Porod je vyvrcholenim procesnikaz nového jedince a specifické etapy
v Zivoté Zeny. Porodu igdchazi obdobiéhotenstvi a po porodu nasleduje obdobi tzv.
Sestinedli. Pro Zenu je obdobéhotenstvi a porodu obdobim zvySené psychické ckgzi
zatze a zdravotni rizikovosti. Civilizované spétesti se vSemoZnsnazi kompenzovat
vySe popsand rizikagtsi ohleduplnosti a pozornostidghbtnym Zenam a Zenam po porodu
(v zamgstnani, poskytovani zdravotnich a jinych sluZzeltefska dovolena, atd.). [9]

Spolen¢ s umrtnosti je porodnost néjdzitejSi slozkou demografické reprodukce
a prirozené nény obyvatelstva. Porodnost zavisi zejména na ptsdifekundit), coz je
schopnost muze a Zeny plodit a roditidVysledny efekt vyjateny p@&tem narozenych
déti se oznauje jako plodnost (fertilita). Plodivost Zeny j&t§inou vymezena tzv.
reproduknim obdobim, které se reptji udava vcasovém intervalu 15 — 49 let.
Nasledny poet dti, ktery se narodi ditému paru na @itém Uzemi a za tité obdobi,
zavisi na reprodutaim chovani péaru i na jeho plodivosti. Urdtvporodnosti mze byt
také ovlivrena vrgjSimi faktory jako populéni politika statu, bytova situace parther
uplatréni na trhu prace, hodnotovy systém paiinatd. [9,22,32]

Narozené &i rozliSujeme podle &kolika kritérii:

a) dle projevu(existencei neexistence znamek zivota) n&tidzivé narozené
a &&ti mrtvé narozené. Podle definice World Health Organizatiooku 1965 je za Z&
narozené dé povaZzovan plod, ktery je narozeny po 28. tydéhotenstvi, je delSi nez
35 cm a vazi vice nez 1 000 g. Pokud netkitera z podminek spina, sleduje se, zda
plod pezije 24 hodin po porodu. Kdyz jsou spiy vySe popsané podminky, jedna se
0 Zivé narozené dit pokud ne, jedné se o potratO¢ské republice se prohladovangit

25



za ziw narozen&idi Narodni definici z roku 1988. Na zaktatéto definice se za zlv
narozené dét povazuje plod, ktery je upinvypuzen nebo wWat z €la matky, projevuje
znamky Zivota a vaZzi vice nez 500 g. Pokud vazigrjérrozhodujici, zdaipZije 24 hodin
po porodu. Nefezije-li 24 hodin po porodu, je ozfeno jako potrat. Jestlize dipo
narozeni nejevi znamky zivota, sleduje se, zadavditi vice nez 1 000 g, pokud vazi mén
nez 1 000 g, jedna se o potrat.

b) dle rodinného stavu matky v dolporodu na— manzelské, nemanzelské
a ckti z tzv. predmanzelské koncepces(d které se narodily do 8 #sia1 od svatby),

C) dle wku matky pi porodu— dozity vk matky ¥ porodu,

d) dle poradi— kolikaté di¢ matka porodila. [9,22,32]

Statistika porodnosti je zaloZzena na HI4Senich zeai, ktera obsahuji Udaje
0 narozeném diti, rodicich a informace spojené s porodem. HIa3eni o narogeu
zasilana zdravotnickymi siaenimi matrikam, které se staraji osskechto dat. Matriky
ziskana data poskytujiSU, ktery vypditava a sleduje u porodnosti nasledujici ukazatele,
miry a indexy:

1) Hruba mira porodnosti nejjednodussi ukazatel porodnosti, ktery viijgel
pocet Ziw narozenych &i a stedniho stavu obyvatelstva, &&$€ji v rocnim intervalu
a uvadi se v promilich. Ke zkvalini a zgesréni hrubé miry porodnosti iieme Zi¢
narozené &i vztahnout pouze k osobam, resp. k Zzenam v repeodm wku, ¢imz

dostaneme tzv. miry plodnosti.
_¥ .
hmp = >+ 1000, (3.11)
kde je N je paet Ziv¢ narozenych &i, P je celkovy peet obyvatel.
2) Obecna mira plodnosti negasgji pouzivany ukazatel plodnosti, ktery

definuje pomdr poctu zive narozenych &i na 1000 Zen v reprodékim wku ve

sledovaném daném roce.
f=

kde N je paset narozenychdi, Pys.40je paset Zen v reprodutnim weku.

—~— 1000, (3.12)
3) Primerny paet Zzivw narozenych &i - dilezity ukazatel pro demograficky

vyvoj, ktery udava pimeérny paet Ziw narozenych &i pripadajicich na jednu Zenu.

Hodnota ukazatele 2,1 meérmneé 2,1 ditte ziw narozeného na jednu Zenu) zajig

prostou reprodukci populace bezcptmich zngn (pii nizké amrtnosti). Klesne-li ukazatel
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pod hodnotu 2, pak se §&ini stav populace sniZzujeii lhodnotach vysSich nez 2,1 se
pocetni stav populace zvysuje.

4) Mira plodnosti dle ¥ku matky— poner poctu Ziveé narozenych &i Zenam
ve wku x ke stednimu stavu Zen veku x za utité casove obdobi.

fe=75+1000, (3.13)

kde Ny je paset Zivé narozenych &i Zenam ve sku x, Py je stedni stav Zen vesku x.

5) Uhrnna plodnost -souwet mer plodnosti podle &ku, které vyjaduji
intenzitu plodnosti dané populace v danéasovéem obdobi (né&sgji 1 rok). Tento
ukazatel udava get ckti, které by se narodily jedné Zeb¢hem jejiho reprodutniho
obdobi, kdyby se miry plodnosti digku nengnily zhruba 35 let. Je to Udaj, ktery udava
fad plodnosti ve fiktivni generaci podle realnycér mlodnosti za obdobi 35 generaci.

6) Index plodnosti- patet diti ve wku 0 — 4 let vztazeny k gtu Zen ve ¥ku
15 (pof. 20) let — 44 (pap 49) let. Tento index se pouziva v oblastech, jad&zké
zajistit p'esnou evidenci Z& narozenych &i na ugitém Uzemi (pevazri se pouziva
u africkych a asijskych zemi).

Yo=s . 100, (3.14)

Wz
p’.S -45

ip =
kde N je paset citi véku 0-4 let, Pisao je paset Zen v reprodunim weku.
[9,10,12,22,33]

3.4.2 Umrtnost

//////

Umrtnost nebo také vym
z nejdilezitéjSich slozek demografické reprodukce @&irqzené ng&ny obyvatelstva.
Umrtnost se odvozuje od vyznamné sociologické ataivudalosti — smrti, umrti. Smrt je
okamzik, kdy doché&zi k zaniku Zivého organismu, Kerému dochézi na zéakkad
piirozeného dsledku (uplaténi biologickych zakonitosti) nebo na zakdadasilného
jednorazoveho nebo pozvolného zasahu do Zivéhmisrga, ktery nezvrathposkozuje
a rozklada jeho funkce. Urok@imrtnosti je do velké miry spojena s vyvojemaaledky
nemocnosti v dané zemi, kvalitou Zivotnich podmjngkotniho prosedi a zpisobem
Zivota dané populace. Umrtnost a nemocnost jsounfitd ukazateli vypovidajicich
o zdravotnim stavu obyvatelstva. [9,34]

Dulezitou sodasti analyzy umrtnosti je zfi@vani gicin amrti v populaci.

Jednotlivé piciny amrti jsou podle Mezinarodni statistické kldsite nemoci, Urdiz
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a @icin smrti fidény do 18 samostatnych skupin. Statisticky jsou {restidovana
matrikami na zaklatlListu o prohlidce mrtvého, ktery vyplje prislusny leka zentelého.
Do Listu o prohlidce mrtvého se zapisuji lE#a os¢dceni o gicinach umrti afrada
charakteristik 0 zekelém jako nap identifikatni adaje, rodinny stav, dosazené 8ladi,
atd. Z udaj v Listu o prohlidce mrtvého matriky vystavuji fantér HlaSeni o amrti, ktery
nasleds zasilajiCSU. Ri analyze umrtnosti jsou piany nasledujici ukazatele, miry
a indexy:

1) Hruba mira amrtnosti- nejjednodussi demograficky ukazatel umrtnosti,
udava celkovy p&et zentelych na 1 000 obyvatel tetiniho stavu obyvatel, rest;)i

sledovana ¥asovém rozmezi jednoho roku.

. _D .
hmi = -1 000, (3.15)

kde D je paet zentelych, P je sedni stav obyvatel.
2) Kojenecka umrtnost umrtnost narozenycked v prvnim roce Zivota.
3) Kvocient kojenecké umrtnostipaet zenilelych dti do jednoho roku Zivota

na 1 000 Zi¥ narozenych &i v daném roce.

ki = 221 000, (3.16)

Ny
kde Dy je paet zenitelych v dokodeném ¥ku O, N, je paiet Zziw narozenych éti.
4) Novorozenecka umrtnostumrtnost narozenycteid do 27 dni po porodu.
5) Kvocient novorozenecké umrtnostipaet zentelych dti do 27 dni po
porodu na 1 000 zé&narozenych &i v daném roce.

nd :%ﬂooo, (3.17)

kde Dy7ani je paiet zentelych ve sté do 27 dni po porodu, Ne paet Ziw narozenych
déti v daném roce.
6) Specifické miry amrtnostidkové, pohlavé specifické)- patet zentelych v

urcitém wku nebo pohlavi na 1 000 zijicich osob v danékuwnebo pohlavi.

u, = Ex [1000, (3.18)

kde D je paet zentelych ve ¥ku x nebo pohlavi X, Fje paet Zijicich ve ¥ku x nebo

daného pohlavi v dgitém roce.
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7 Mira smrtnosti(mira letality) — pon&r poctu zentelych na witou pricinu

smrti ke stednimu stavu populace. Zpravidla se vitgel na 100 000 obyvatel.
=D..
ms = —-100 000, (3.19)

kde D' je paset zentelych na wkitou piicinu, P je stedni stav obyvatel.
8) Mira smrtelnosti (mira fatality}- pon€r poctu zentelych na witou nemoc

ke stednimu stavu nemocnych danou nemoci. Obvykle seautk 1 000 obyvatel.

mf = 21 000, (3.20)

on
kde D' je paset zentelych na witou nemoc, Pje stedni stav nemocnych danou nemoci.

9) Umrtnostni tabulky— tabulkové funkce poskytuji négsrejsi vyjadeni
intenzity umrtnosti zkoumané populace a zatosuzi k charakteristiceadu vymirani
urcité populace. Z umrtnostnich tabulekZeme ziskat idaje o ngddoziti neboli stedni
délku Zzivota, normalni délku Zivotatipnarozeni (na zakl&d vékového medianu
tabulkového p&u zentelych). RozliSujeme damrtnostni tabulky transverizaln
(okamZikové) a genetai, které slouzi prouzné demografické analyzy. Pro lepSi
obsahnuti nebo vhodnost pro zkoumané populace smasti tabulky mohou sestavovat
do nizr¢ dlouhych¢asovych intervd (jednoleté, ptileté, desetileté, atd.). [9,10,29,35]

3.4.3 Siatecnost

Snate&nost je uzavirani matka, respektive zakladani manzelstvi na zaklad
zdkonem danych podminek.n&einost vychazi ze sociologické a Zzivotni udalosti —
siatku. Siatek je jednorazovy formalni akt, kterym dava sgubst a stat souhlas se
vznikem manZzelstvi a naslednym zaloZenim rodinki. dlatku dochézi ke zémeé
rodinného stavu Zastrenych osob. Demografie se zé&mje u siateEnosti na soubor osob,
které sphuji podminky k uzakeni siatku. Do tohoto souboru patsiatkuschopné
obyvatelstvo (osoby svobodné, rozvedené nebo @lélpovRozsah a struktura souboru
zavisi na celkovém popuwaim vyvoji i na arovni jednotlivych¢asti demografické
reprodukce. \Ceské republice existuji &ité faktory limitujici uzaviranirsatka:

a) Minimalni siatkovy Wk — minimalni ¥kova hranice pro uz#eni siatku je
shodna s &kem plnoletosti - 18 let. Nezletilé osoby mohouwitamanZzelstvi pouze na
zékladt souhlasu soudu v souladu se spehskym delem, nap. t¢thotenstvim partnerky.

| pfi této vyjimce existuje minimalnigkova hranice, a to 16 let.
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b) Rodinny stav — sezdani partngZz nemohou vstoupit do jiného manzelstvi
(plati pouze pro monogamni spéiesti).

C) Urcity stupei pokrevnosti — osoby vifmé pokrevni linii nesmi uzai
manzelstvi. [9,27,31,36]

Po uzaveni manzelstvi jsou natky evidovany na zakl&d Oddacich list
matrikami, které poté vystavuji dokument HlaSenizaweni manzelstvi, ktery je nasledn
zasilanCSU. U siateinosti jsou sledovany nasleduijici ukazatele, kvdgiarindexy:

1) Hrub4 mira @ate’nosti - nejjednodussi ukazatel intenzitpiassinosti,
udava poet siatki na 1 000 obyvatel idniho stavu obyvatel vdnich ¢asovych
intervalech. Hodnoty hrubé miry reaguji naény popul&niho klimatu a zarovese vyvoj

hodnot odrazi ve vyvoji porodnosti.

hms = f 1000, (3.21)

kde S je poet siatki, P je stedni stav obyvatel.

2) Obecna mira gatecnosti muz a Zzen— poner poitu siatki vztazeny ke
sttednimu stavu pau muzi nebo Zen.

3) Uhrnna mira gatechosti— pramérny paset siatki na 100 osob

4) Miry sratechosti svobodnych- v uritém dokokeném ¥ku je pdet
prvnich siatki ve wWku x davan do posnu ke stednimu stavu svobodnych osob ve X,

obvykle v r@&nich intervalech.

s = % [1000, (3.22)

kde S, je ugity dokorgeny &k, S je paset prvnich satki ve wku x a Py je stedni stav
svobodnych osob vesku x.

5) Redukovand miranatecnosti — v ugitém dokoeném ¥ku je pongr
shatkli svobodnych ve &ku x ke stednimu stavu populace vekwu x bez ohledu na

rodinny stav.

[+¢%

s7 =3.1000, (3.23)

v

K
5

kde & je ugity dokorteny Wk, S je patet svobodnych ve&ku x a R je stedni stav
populace ve &u x bez ohledu na rodinny stav.
6) Sezénni trendy- rozloZeni satki v pribéhu roku. VCeské republice je

uzaweno nejméa shatki v kvétnu.
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7) Intenzita #atecnosti - je ovliviena siatky vySSich piadi, tj. siatky
rozvedenych nebo ovdéych. [9,27,37]

3.4.4 Rozvodovost

Rozvodovost je spotensky a demograficky hromadny jev, ktery se odvweag
socialni a Zivotni udalosti — rozvodu. Rozvod jévmi zruSeni manzelstvi, kterému
piredchazel reélny rozpad manzelstvi. Po rozvodu gastgi zajistuje p&e o diti (pokud
manzelé &ti meli), rozdéleni majetku, pipadré p&e jedné osoby o druhou. Pro rozvedené
nebo rozvagici se osoby ma rozvod velniasto socialni a ekonomické&sledky jako
naruSeni fungovani rodiny a vychovytid zména socialniho i ekonomického statusu
nekterych¢lent pavodni rodiny (manzelstvi), mozné #na zangstnani a zfisobu Zivota,
apod. [9,26,38]

Sledovani rozvodovosti plni v demografii pddpy vyznam pro studium
porodnosti. Rozvodovost je vyznamnym socialnim fpevekazujicim stabilitu rodiny,
pieménu tradénich vzofi chovani a moralnich kritérii a ekonomickou motiv&ristem
rozvodovosti rostou ve spdleosti socialni problémy spojené s vychovouwtid
a zamgstnanosti Zzen samozivitelek. Intenzita rozvodovpgsiobi rozpora na populani
klima. Rozvod niZe ovliviovat osoby pozitivé i negativig. Pozitivni stimulovani osob
muze vést k uzavirdni novych manzelstvi a zakladéwnyeh rodin. Negativni stimulovani
muze demotivovat osoby ve fertilningku plodit déti nebo uzavirat nova manzelstvi a tak
negativré ovliviiuje porodnost. U rozvodovosti jsou data sledovattadéna pro jednotliva
pohlavi zvlas, podle zgsobu vyizeni podanych navih na rozvod, podle ptu
nezletilych @ti pii rozvodech i podleificin rozvodu. O evidenci rozvddse staraji okresni
soudy na zaklad formuld&t HlaSeni o rozvodu. Tyto formu jsou dvakrat tydh
odesilany krajskym sotich, které je nasledn poskytuji ke zpracovaniCSU.

U rozvodovosti sledujeme tyto ukazatele, kvocientgdexy:

1) Hruba mira rozvodovostr nejjednodusSi ukazatel rozvodovosti, ktery

uréuje podil rozvod na 1000 obyvatel i®dniho stavu v jednoletycltasovych

intervalech.

=5
hmro = 51000, (3.24)

kde R je poet rozvod, P je stedni stav obyvatel.
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2) Mira rozvodovosti manZelstvi podil p@tu rozvodi k paitu existujicich
manzelstvi nebo k @tu vdanych Zen.

mrm = p_% 1 000, (3.25)

kde R je poet rozvodi, P je paset existujicich manZelstvi.

3) Podil rozvedenych osob dophujici ukazatel, ktery uwuje podil
rozvedenych osob ze vSech Zijicich osob v jednatfiweékovych skupinach.

4) Index rozvodovost poner poitu rozvod: a pdtu siatki ve sledovaném
roce.

i :gmoo, (3.26)

kde R je poet rozvod, S je pdet fatki.
5) Uhrnna mira rozvodovost vyjaduje Grove rozvodovosti manzelstvi, tedy
kolik ptivodns uzawenych manzelstvi se rozvede. Uhrnnou miru rozvostbwypoiteme

jako souwet redukovanych #m rozvodovosti podle doby uplynulé otilagku. [9,26,39]

3.45 Potratovost

Potratovost je specialnim typem umrtnosti, kteréddeozuje od vyznamné zivotni
udalosti — potratu a je Uzce propojena s porodnfstsp. mrtvorodosti). Jedna se
0 umrtnost plodu v dabod koncepce do takového vyvojového stadia, nezpled
povazuje za dit Potratovosti se krotndemografie zabyvaji sociologie a psychologie,
které zkoumaji faktory ovliwjici potratovost. \Ceské republice se za potrat prohlasuiji:

a) Plod neprojevuje ani jednu ze znamek Zivota a jebiadni hmotnost je
nizsi nez 1 000 g nebo pokud nelze zjistit hmotpdsdu, jestlize jedhotenstvi kratSi nez
28 tydni.

b) Plod projevuje alespinjednu ze znamek Zivota a ma porodni hmotnost nizsi
nez 500 g, ale népzije 24 hodin po porodu.

c) Z dlohy Zeny bylo vyiato plodové vejce bez plodu, anehihatenska
sliznice.

d) Potratem je také ukeéeni mimodloZzniho thotenstvi anebo u&e
prerusenighotenstvi (UPT) provedené podle zvlaStnitédpigi. [9,30,40]

U potrafi statistika rozliSuje usié prerusSeni ¢hotenstvi, samovolné (spontanni)

potraty a ostatni potraty. Samovolnou potratovestizabyva samostatny zdravotnicky
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vyzkum i demografie. VySe &etnost potratovosti vstupuje vyrazdo tvorby natalitni
politiky. Potratovost v populaci oviiwiji nasledujici faktory: legislativni omezeni,
antikoncepce, spatenské klima, individudlni vlivy (nabozenskéepwdéeni a vyznani,
arover vzaklani, ekonomickd situace), kvalita Zivotniho predf, vyzivy a Zivotni styl
(s €mito faktory je @pevazré spojovan samovolny potrat), reprodok zdravi populace.
[9,24,40]

Data o potratovosti se ziskavaji na zaklambvinnosti zdravotnickych ¥aeni
hlasit v3echny potraty podle vyhlasky Ministerstzdravotnictvi CSR 11/1988 Sb.
o povinném hlaseni ukoéeni €hotenstvi, umrti déte nebo Umrti matky. Nasledna
evidence potrat probiha na zakladhlaSeni Zadost o utté preruseni dhotenstvi, hlaseni
potratu a mimoé&loZzniho thotenstvi. Ze ziskanych dat dostavame informaceubud
potratu, pi¢ing potratu a u jakych Zen se potrat proved|. V3eahata shromafuje Ustav
zdravotnickych informaci a statistiky, ktery je leise poskytuje CSU. Ri svych
analyzéach sleduje aafi CSU potratovost v celé populaci nebo jen u Zzen voeyénim
véku nebo k Zi¢ narozenym &em. [9,24,40]

1) Hruba mira potratovosti nejjednodussi ukazatel potratovosti, udavéepo

potrati pripadajicich na 1 000 obyvatetestiniho stavu v jednoletééasovem intervalu.
hmpo = % 1000, (3.27)

kde A je p@et potrat, P je stedni stav obyvatel.
2) Index potratovosti ponér poitu potrafi na 100 narozenychétl v daném

roce.
ipo = - 100, (3.28)

kde A je p@et potraii, N je p@et narozenychdi.

3) Miry potratovosti dle &u (vékové specifickd mira potratovosti) —
definované jako p&et potrat v daném wku ke stednimu stavu zen v tomtaku. Uhrn
mér potratovosti dle &u udava pimérny patet potrai na jednu Zenu dmhem

reprodukniho obdobi a nazyva se uhrnna potratovost.

po, =21 000, (3.29)

kde A je patet potrab ve wku X, Py je paset Zen ve vku X.
4) Index potratovosti dledku — paiet potral Zen v uéitém wku vztahujeme

k pactu narozenych Zenam tohoteku.
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ipo, = :‘— 100, (3.30)

kde A je paiet potrati Zzen v utitém wku, N, je patet narozenych Zenam tohotéku.
[9,24,40]

3.4.6 Migrace

Migrace obyvatelstva je hlavni formou mechanickény Stejié jako pirozena
ména ovliviuje mechanicka #ma a jeji slozky rozmi&hi a pc@et obyvatel utitého tzemi.
Migraci miZzeme jinak nazyvat &ovanim nebo pohybem. ¢&bvani je prostorove
piemig’ovani osob fes administrativnéi Uzemni hranice obci, okrigskraji nebo stat.
Podle smiru migrace rozeznadvame v§8ovani (emigraci) a ipstechovani (imigraci).
Samotné jevy ghovani se nazyvaji vy&iovalectvi a fistthovalectvi. Kazdy individualni
pohyb osob nabyva obou forengtstvani, kdy pro oblast vy&tovani je emigraci a pro
oblast gistéhovani je imigraci. Za pravou migraci se povazujezge migrace spojena se
zmeénou trvalého bydligt a diky tomu je odliSovana od ostatnich forem pohyteré
nevedou ktrvalé, ale jen ¢msné zman¢ bydliS€. Zakladnimi zfsoby statistického
zachyceni migrace jsou:

a) Migra¢ni akt ve vztahu k hranicim dité oblasti. Zde sledujeme, jestli
migrant gekrauje hranice nebo ne. Pokud ano, tak jakyéremm. Toto statistické
sledovani je charakteristické pro zkoumani migrabgvatelstva vybraného Uzemniho
celku.

b) Migracni toky ve vztahu k cilovym oblastem migrace (tzeroudy
a protiproudy). Zde statistika zkouma migra proudy mezi déma Gzemnimi celky.
[16,28,41]

U migranti klade demografie velkyiaz na zjiSovani demografickych statistik
migranti (identifikaéni (daje, rodinny stav, narodnost, ekonomicka #htivatd.).
Nap‘iklad podle rodinného stavu migraniniuZzeme rozpoznat migrace celych rodin nebo
domacnosti. Krokh demografie se migraci zabyva i sociologie, ktesdzangiuje na
motivy migranti. Motivy migranti rozctlujeme tzv. ,push” motivy (motivy k vyghovani)
nebo tzv. ,pull* motivy (motivy k naghovani). Mezi motivy k vyshovani pati nagiklad
ekonomicka nestabilita, rychly demografickyst populace, zgma Zivotnich standafl
valeené a nédbozZzenské motivy, atd. Do matik nasthovani pati nagiklad politick&a

stabilita, ekonomicka prosperita, vysoka kvalitaokd, moznost seberealizace, apod.
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Sociologie dale zkouma mozné dopady migrace nalddlksdloZeni obyvatel, profesni
strukturu, pipravenost vzélavacich a zdravotnickych fiaeni a sluzeb, atp. [2,16,23,41]

Migraci rozcElujeme na vnini (uvnitt statu) a viySi (zahranini) migraci. Obech
plati, Ze vniini migrace je diky kompletnim Uuday o pohybu obyvatel Iépe statisticky
podchycena neZz migrace &®i. Vnittni migrace je sledovana na zakladllaseni
obstaravaly ohlaSovny poliya okresni tadovny cizinecké a pohramii policie. Po vstupu
CR do Evropské unie se o sledovangghmigrace stara Ministerstvo vnitraRaditelstvi
sluzby cizinecké policieCeska republika se stejiako ostatni zeEvropské unie potyka
s nelegalni migraci, kterou skoro nelze statistipkyglchytit.. ViEjSi migraci sledujeme
podle nasledujicich ukazaiekvocienti a index:

1) Cista migrace(migrani saldo, migrani peirastek) — rozdil mezi pitem
pristthovalych a vysthovalych uéitého Uzemi za dité ¢asové obdobi.

ms =1, — E; 3B)
kde | je patet imigrant, E je patet emigrani.

2) Hrub& mira migraniho salda— pon&r migratniho salda na 1 000 obyvatel
stredniho stavu.

hms= L-B 1000, (3.32)

kde | je paset imigranti, E je paet emigrani, R je stedni stav obyvatel.
3) Index migraniho salda— porér migratniho salda k celkovému objemu

migrace

Ii—Ej

iem; = —, -33)

+E;

kde | je patet imigranti, E je paiet emigrani.
4) Hruba mira migrace- sodet patu pristthovalych a vysthovalych utitého
Gzemi na 1 000 obyvatekstiniho stavu za &ité obdobi a uvadi se v promilich.

. + E

kde | je paset imigranti, E je paet emigrani, R, je stedni stav obyvatel.
5) Cista imigrace— kladny vysledek migeamiho salda (firastek obyvatel).

6) Cista emigrace- zaporny vysledek migkaiho salda (Ubytek obyvatel).
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7 Hruba mira imigrace— celkovy pdet gistthovalych za ufité obdobi na
1 000 obyvatel $¢dniho stavu obyvatelstva.

8) Hruba mira emigrace- celkovy p@et vysthovalych za ufité obdobi na
1 000 obyvatel gedniho stavu obyvatelstva.

9) Index hrubé emigrace paet vysthovalych k pétu pristéhovalych.

10) Index hrubé imigrace paet pristthovalych k pétu vysthovalych.

11) Objem migrace- sodet patu piistthovalych s pstem vysthovalych.
[9,16,28,30,41]
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4 Metodika

4.1 Casovérady

Mriviw s

Zakladnim progedkem statistické analyzy dynamiky hromadnychijgx ¢asovarada,
v niz jednotlivé Urové zavisle promnné velEiny Y jsou uvazovany jako funkcéasu.
Casovarada se obvykle definuje jako mnoZzina pozorovaninktativni charakteristiky
(ukazatele), usgadana \wase. [7]

Modely ¢asovychtad jsou velmi vhodné pro veéihy, na ©Z ma vliv mnoho
faktoni obtizre podchytitelnych, respektive nekontrolovatelnych napostizitelnych.
V takovych situacich lze fpdpokladat, Ze spaieé pisobeni faktak vyvola znény
v drovni utv&eni veltiny v jednotlivych&asovych GdobichCasovéiady mizemedlenit
z riznych hledisek: podle charakteru ukazatele nebgieity sledovaného ukazatele.
Podle charakteru ukazateldithe casovérady na:

» okamZikové - jsou igdstavovany hodnotami zaznamenavanymi ¢kému
¢asovému okamziku nebo kéitemu datu,
» intervalové — vyjatliji, kolik ptipadi, véci, udalosti apod. vzniklo, nahromadilo se,
spotebovalo s&€i zaniklo za ukity casovy interval.
Podle periodicity sledovaného ukazatetdirde ¢asovérady na:

. kratkodobé — periodicita ukazatele je kratSi nedk]

. dlouhodobé — periodicita je nejmerocni.

Pracujeme-li $adami neupravenych hodnot ukazétehovaime o c¢asovych
fadach pvodnich hodnot. Sg@tdme-li z jedné nebo viaasovychiad pivodnich hodnot
urcité statistické charakteristiky (séet, ptimér, pomer atd.) nazyvame takto vzniklou

faducasovouradou odvozenych charakteristik. [7]

4.1.1 Elementarni charakteristiky ¢asovychiad

Elementéarni charakteristikdasovychiad se obvykle provadi jako jeden z prvnich
ukoli pii analyzach ¢asovych fad. Tyto charakteristiky pomahaji ziskat rychlou
a orient&ni predstavu o charakteru, kteryasova rada reprezentuje. PouZivaji se
k charakterizovani dynamiky vyvof@asovychiad, tzn. slouzi ke zkoumani rychlosti &m

hodnot sledovanych ukazaltelNejkizreji pouzivanymi charakteristikami jsou absolutni
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a relativni charakteristiky. Absolutni charaktekigt porovnavaji absolutni hodnoty
jednotlivych ¢lend  ¢asovych fad (rozdil sousednich¢lent ftady). Z absolutnich
charakteristik jsou né&fsgji pouzivany prvni absolutni diference adruha alisd
diference. Relativni charakteristiky jsou bezréamymi velicinami, které udavaji kolikréat
je hodnota \itateli vétSi (mensi) nez hodnota ve jmenovateli (goreousednickElend
casovychrad). Redstaviteli relativnich charakteristik jsou koefiaty fistu a tempoistu.
[3,6,8,]
Prvni absolutni diference

Jestlize ozndme hodnotyasovychiad jako y, t = 1, 2, ..., n, MdiZeme néasledn
definovat prvni absolutni diference jako rozdilyusednich pozorovanfady. Tyto
diference charakterizuji absolutnirigistek nebo Ubytek daného ukazatele ditém
okamziku (obdobi) oproti okamzZiku (obdobi) bezpfeditt predchézejicimu. Prvnich
absolutnich diferenci je celkem 1. [8]

Ay, =¥, =¥e1, t=2,3,...n (4.1)
Druhé absolutni diference

Tyto diference ziskame rozdilem dvou sousednicéolatmich pirustka, které
charakterizuji absolutni zrychleni nebo zpomalepoje ve zkouman&asovéiadk a
udavaji, o kolik byl nasledujicitpustek ¥tSi nebo mensi nezigdchazejici. Druhych
absolutnich diferenci je celkem- 2. [8]

d¥y, =dy, —dy,_y =¥, = 2Y,_y + ¥e—2, t=3,...,n (4.2)
Koeficient rastu

Koeficient iistu charakterizuje relativni postupnou rychlosisi{rnebo pokles)
zmen hodnot Wasoveéradk. Po vynasobeni tohoto koeficientu stem, awe o tempu
rastu. Ziskan&islo nam udava, o kolik procent vzrostla hodnotase t oproti hodnét
v ¢ase t-1. [1,7]

k=25 22,3, .0, (4.3)

Pramérny koeficient riastu

Za celoucasovoutadu mizeme uéit pramérny koeficient fistu. Nefastji je
definovan jako geometricky pmér jednotlivych koeficient k. Primérny koeficient fistu
pocitime pouze tehdy, vykazujediasovarada v podstdt monotonni vyvoj (hodnoty

ukazatele stale rostou nebo stale klesaiji) [7]
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N I N (4.4)
Elementarni prostfedky srovnavani ukazateh (bazicky index)

Porovnava hodnoty jednotlivych ukazatelzhledem ke stejnému obdobi (bazi).
Pomerem €chto ukazateél dostaneme relativigislo vyjadujici ke kolikanasobnému nebo
kolikaprocentnimu (po vynasobeni vysledku stefistr nebo poklesu doSlo. Rozdilem
ukazatel dostanemeijristek nebo Ubytek v absolutni¢tslech. [6,8]

Ki o =£, absolutni firiistek vyjadime pomoci rozdilua =y, -y, (4.5)
. :

4.1.2 Modelyé¢asovychiad
Pti analyzachc¢asovychiad se nejasgji vychazi z pedpokladu, Ze uvazované
casové&ady obsahuijiit slozky: trend, periodické kolisani a nahodné denii.

1) Trend (T) — charakterizuje dlouhodobou celkovou a hlavndenci vyvoje
casové&ady.

2) Periodicka slozka ¢(P— je disledkem jsobeni periodicky se opakujicich
faktoni na sledovany jev, projevuje se periodickymi vykywkazatel ¢asovérady okolo
trendu (hodnotygasovérady mohou stdaw rast nebo klesat). Podle délky jedné periody
rozliSujeme:

» cyklické kolisani — je pravidelné opakovani periodgkyvi ukazatet,
piesahujicich obdobi delSi nez jeden rok,

» kratkodobé kolisani nebo také sezénni kolisahiH{8pakujici se periodické
vykyvy v obdobi jednoho roku nebo kratSim.
V mnohych pipadech je periodicka slozkarmprezentovana sezonni slozkqu S

3) Nahodné/a kolisani - slozka,) — Zatimco prvni d¥ slozky casovérady
jsou systematické (Ize je popsat funkasu), tak nahodna slozka je nesystematicka (nelze
ji popsat Zadnou funkgiasu) a je tviiena nahodnymi vykyvyasovérady. Pod tuto slozku
muzeme z#adit vSechny vlivy, které na&asovoutadu pmisobi a které nedokazeme
systematicky podchytit a popsat. Pro tuto slozkuzaeadji nasledujici pedpoklady:
sttedni hodnota nahodné slozky je nulova (nahodnakalofemsobi systematickym
zpasobem natasovouradu), rozptyl nahodné slozky je konstantni (vati@binahodné
slozky nezavisi na hodnotach systematickych slaZigkrovna neznamé kladné konsgant
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kovariance nahodné slozky je nulova (hodnoty nabodioZzky jsou nekorelované)
a hodnotye, maji normalni rozéleni pro kazdé=1, 2, ...n Pokud nadhodna slozka spje
prvni t pozadavky, hovdme o ni jako o ,bilém Sumu“, je-li navic spim ctvrty
pozadavek, howtme o tzv. ,normalnim bilém Sumu“. Proces uerd hodnoty daného
ukazatele ¢ase Ize tedy vyjat pomaoci:

Aditivhiho modelu

V. =T, + P, +¢ (4.6)

nebo pomoci:
Multiplikativniho modelu

Ve =Te Pes (4.7)
Obsahuji-li casové fady vSechny it vySe popsané slozky, hatime o periodickych
tasovychradach Casovérada se sezénni slozkou se nazyva sezgatizen&asovéarada.
Pokud je trendova sloZzka konstantni, tzn.=Tk = konst., hoviime o stacionarnich
casovychiadach. Jestlize plati; = 0, respektive S= 0, hovdime o neperiodickych

casovychradach. [7,19]

4.1.3 Neperiodick&asovérady

Hlavnim Ukolem {i analyze neperiodickyckasovychiad je vystizeni zakladni
tendence jejich vyvoje, tedy stanoveni jejich tten@irend nizeme uit pomoci metod,
souhrni zvanych vyrovnavantasovychiad, ¢imz budeme rozush nahrazentasovych
fad empirickych hodnoy,, v, ...... , ¥ fadami hodnot bez periodického a ndhodného
kolisani. Vyrovnavani lze realizovatadou zjisohi. Dvéma negastji pouzivanymi
postupy jsou mechanické vyrovnavani (metoda Kklojpaavpitiméri) a analytické
vyrovnavanicasové&ady. [7]
Metoda mechanického vyrovnavani (metoda klouzavycpramér i)

Méame-li danwasovouraduys, ¥o, ...... , Ybudeme klouzavymi meéry faduk, téz
zvanymi k€lennymi klouzavymi pkmery, rozunet posloupnost aritmetickych joméra.

PR A 1 Y Yo HygHeeeed Views Vg FdgHoot Vi1 t d 4 8
) ) , atd. .
1 NG

Ve srovnani s vychozjasovouradou vykazujerada klouzavych @meéra pravideljsi a
KlidngjSi pribéh. Zdivodreni této skuténosti vyplyva z faktu, Ze v jednotlivyatasovych
obdobich existuje vasovychradach witd tendence ke koncentraci jejich hodnot okolo

jedné stedni hodnoty, kterou je klouzavydgonér a odchylky od této stdni hodnoty jsou

40



pouze nahodn&ada klouzavych gméra je tedy do jisté miry &5téna od nahodnych,
piipadreé periodickych kolisani. [8]
Analytické vyrovnavani ¢asovychrad

Spaiva ve vystizeni trendu pomocicité funkce¢asu o znamém analytickém
tvaru. Vhodné uteni analytického tvaru trendu untoge velmi dobré analyzovani
zakonitosti vyvoje sledovanych v&h. Pro analytické vyrovnavagasovychiad budeme
pouzivat klasické modely trendu. [7,8]
Klasické modely trendu

Pti analyze neperiodickycitasovychtad vyuzivame relativh nevelky pdet
trendovych funkci, které jsou z matematického Isleai jednoduché. Matematickou
jednoduchosti rozumime: minimalni deb ¢lena v rovnici, minimalni mozné mocniny
argumentu, linearita v parametrech, spojitost ammmi paet extréni a inflexnich bod.
Pouziti klasickych modéltrendu pro tvorbu ifgdpowdi budouciho vyvoje je podmino
tim, Ze vijSi podminky, jeZz determinuji vyvoj darasovérady, musi byt stabilni. Tyto

podminky spiuji prevazré nasledujici vyrovnavaciivky:

« Linearni T.=a+bt (4.9)
. Kvadraticka T.=a+bt+ct’ (410)
« Logaritmicka T.=a+blogt (411)
« Exponencialni T, = ab’ (4.12)
« Mocninna T, = at’ (4.13)
« Odmocninna T.=a+bt (4.14)
« Kombinovana T.=a+bt+cVt (415)
r,=—% _
e Logisticka T 14 et (4.16)

Spravny vylsr trendové funkce je podmin: znalosti, kterd z pouZzitych funkci
nejlépe vystihuje vyvoj sledované w@tiy v minulosti a znalosti objektivnich tendenci
vyvoje velkiny v budoucnosti. Pomocnym préstikem pro vy®r spravného trendu ie
byt provedeni grafické analyzy pozorovanych hodsletlované vetiny. Tato metoda
ovSem byva mnohdy velmi nigsnd a subjektivni a je nutné ji doplnit exa&mi
prostedky. Velice¢asto se dopotwje provedeni analyzy dynamickych vlastnosti funkci

a vysledk pozorovani, avSak pro svou némost je pondrné zdlouhava. V praxi je proto
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vybér trendové funkce provéd vétSinou empiricky. Strukturalni parametry trendovych
funkci se odhaduji pomoci metody nejmengisferal. Pri této metod je poZzadovano, aby

souet ¢tveral odchylek jednotlivych hodn@asovéady od trendu byl minimalni. [3,7,8]

4.1.4 Volba vhodného trendu

Velice dilezitym momentem ip konstrukci matematicko-statistickych modlel
casovychirad je odhad strukturalnich parantgetrendovych funkci. Odhad se tyka nejen
strukturalnich paramdirmodelu, ale také parameétstochastické struktury, zvanych téz
miry shody. Parametry stochastické struktury vygajio stupni souladu empirickych
hodnot a teoretickych hodnot, které jsogemy prostednictvim modelu. Metod, jak zjistit
nebo zndtit shodu je mnoho, naiklad podle:

* Interpola‘nich kritérii — po odhadu paramétmodelu trendwasovérady pomoci
téchto kritérii zji¥ujeme, jak pesré tento model vystihuje skuteou ¢asovouiadu, tj.
zkouméme charakter rozdilskut&énych hodnot ufitého ukazatele a vyrovnanych
(odhadnutych) hodnot trendu tohoto ukazatel@siost vyrovnani #ime pamérnymi
rezidualnimi charakteristikami, které lze zobegnd libovolny modekasovérady. Meieni
muzeme provagt pomoci: indexu determinace, indexu korelace,dwe@ni sndrodatné
odchylky, stedni chyby odhadu (ME),isdni ¢tvercové chyby MSE a jeji odmocninnou
RMSE, stedni absolutni chybou MAE,isdni procentuélni chybou (MPE) neboedhi
absolutni procentuélni chybou (MAPE).

» Extrapola’nich kritérii - ¢asovaiada se roz#li na dw ¢asti, prvnicast rady
(testovacicast) slouzi k vytru modelu trendu, odhadu jeho parametrowieni vhodnosti
pomoci interpolénich kritérii. Druhacastiady se pouziva pro ¢eni gedpowdi zname
skut&nosti (prognozy ,ex post‘) a pro &eni jejich gesnosti. Fesnost pedpowdi
muzeme zhodnotit pomoci: istni chyby odhadu (ME), istdni ¢tvercova chyby MSE
a jeji odmocninnou RMSE, istdni absolutni chyby MAE, igdni procentualni chyby
(MPE) nebo stdni absolutni procentualni chyby (MAPE). [1,8,18]

Index determinace (?)

Standardni ukazatel slouzici k syntetickému pop&upré shody modelu
s empirickymi Udaji. Index determinace je bezreémmé cislo, sphujici relaci, ¢im je
hodnota 1 bliZz&i jedné, tim model lépe popisuje zkoumany gsim se f vice bliZi nule,

tim je soulad modelu&sovouradou mensi. [8]
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n

>y -w)
12=1- ____ kdey je aritmeticky pimér empirickych hodnotasovych
—\2
Z(yt -y
t=1
fad \, ..., Vh (4.17)

Index korelace ()
Index korelace v teoritasovychrad je stejny jako vdZné korelani analyze, tedy
¢im bude stanovena hodnota indexu blize jedné, 8pe Ibude model vystihovat

zakonitosti vyvoje fisluSné&asové&ady. [7]

1=r (4.18)
Rezidualni snérodatna odchylka

Slouzi pro mifeni kvality vyrovnani¢asovéiady (zkoumame charakter roZdil
skute&nych hodnot ufitého ukazatele a vyrovnanych hodnot trendu tohizatele), tedy
jak zvoleny model vystihuje skuteouasovouradu.Cim mensi hodnoty bude gnedatna
odchylka dosahovat, tim bude dana funkce lépe apowat trend pisluSnécasovérady.
[1,3]

n

My-v)} De
t=1 t=1

s= " = k’ kde =y — Yt jsou rezidua, k je get odhadovanych
n- n-

strukturalnich parametrdané trendové funkce. (4.19)

Vedle vySe zmignych charakteristik @ujicich volbu vhodného modelu trendu se
v moderni statistické metodologii stale vice progazktera dalSi kritéria volby vhodného
modelu trendu a jiz jsou standaédimplementovana v nejrozsigjSich statistickych
programovych systémech jako: SAS, STATGRAPHICS,SIBATCA, SPSS):
Stiredni chyba odhadu ME (Mean Error)

Stiredni étvercova chyba MSE (Mean Squared Error)

) s #
MSE= = 4.21
Z‘ n—-k Z‘ n—-k ( )
Respektive jeji odmocnimr@MSE (Root Mean Squared Error)
RMSE=+/MSE (4.22)
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Stiredni absolutni chyba MAE (Mean Absolute Error)

1 '
MAE:EZ|yt -y (4.23)
t
Stiredni procentualni chyba MPE (Mean Percent Error)
MPE= 1002( o J (4.24)
n = Yi
Stiredni absolutni procentualni chyba MAPE (Mean Absolte Percent Error)
MAPE= @Z Y N (4.25)
n =l %

Zvolena trendova funkce je tim kval§gi, ¢im nizSi jsou hodnoty uvedenych
charakteristik. [1,8,14,17]

4.1.5 Adaptivni prognostické modely

Analyza ¢asovych slouZi nejen k popisu z&konitosti vyvajesipsného ukazatele
v minulosti, ale zejména k prognézovani budoucil@oje tohoto ukazatele. Zakladem
statistického prognézovani je metoda extrapolatmakspdiva v tom, Ze se dr zakladni
tendence (trend) ve vyvoji sledované wely vramci zvolenéhocasového obdobi
(obvykle jsou ktomu vyuZivany ékteré jednoduché matematické funkce — klasické
modely trendu) afiedpowdi je pak extrapolovany trend. Progndzy zaloZzenéxti@apolaci
klasickych moddi trendu maji mnoho fpdnosti: teoretickad i vygetni jednoduchost,
dobra interpretovatelnost vysledla to, Ze st k analyze a progndze pouze informace
o minulém vyvoji jevu. B konstrukci gedpowdi tedy neni nutno uskutgovat prognozy
dalSich faktoli. Uziti klasickych modédl trendu pro tvorbu extrapdiaich gedpowdi je
opravréno pouze tehdy, jsou-li ¥Bi podminky determinujici vyva@asovérady stabilni —
poZzadavek ceteris paribus (za jinak stejnych adsiif V realnych situacich mnohdy
dochazi k nedodrzeni tohoto poZzadavku, coZ vetisté neusfnosti klasickych modél
Adaptivni modely se od klasickych trendovych mdédetasada liSi tim, Ze
nepredpokladaji stabilitu analytického tvaru trendowikice. Bi ziskani novych udaj
jsou tyto modely plynule korigovany a aktualizovéynohou tak pracovat i s takovymi

trendovymi sloZkami, jejichZ charakter séase vyrazé a nepravidel& meni. [7]
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Brownowy modely exponencialniho vyrovnavani
Jsou dlezitou podtidou adaptivnich modgl kterd pomoci vhodného systému
diskontnich vah bere v tvahu ,starnuti* informa@©idhad trendu je ziskavan ve farm
linearni kombinace vSech dosavadnich pozorovasovérady, gicemz vahy évéjSich
pozorovani exponenciainklesaji. V rdmci Brownowa vyrovnavanitdeme rozlisit it
z&kladni varianty:
1) jednoduché exponencialni vyrovnani — reégtedpokladame, Ze v fiochu casové
fady existuji kratka obdobi, v nichz Ize trend paxait za konstantni,
2) dvoijité exponencialni vyrovnani +qupokladame, Ze v kratkych Usecfteldy Ize
jeji trendovou slozku povazovat za lineérni,
3) trojité exponencialni vyrovnani — trend je v kratkyusecichfady modelovan

kvadratickou funkci. [7]

4.1.6 Progndzovani — extrapolace fedpowdi)

Extrapolacemi nazyvame kvantitativni odhady buddudcodnotéasovychiad,
které vznikaji prodlouzenim vyvoje z minulosti @t@mnosti do budoucnosti s horizontem
extrapolace (fedpowdi) h za gedpokladu, Ze se tento vyvoj neam Bechem analyzy
nebo interpolacéasovéradyt = 1, 2, ..., TzjiStujeme, zddada y ma trend a hledame jeho
model. Z hodnot tétdady poté odhadneme parametry modelu. Je-li odhaiistatky
vyznamny, pouZzijeme jej jako prognosticky model pymocet extrapolaci. Extrapolace
provadime pomoci:

* Bodové pedpovdi — neboli extrapolace ,ex ante®, které se€ujir vcaset = T

(zatatek gredpovidani, prah predikce) do horizontu h, tjcdsového bodti= T +

h. Horizontem pedpovidani rozumime pet obdobih > 0 od bodut = T do

budoucnosti.

e Interval gedpovdi — je interval, ve kterém se <itou prav@&podobnosti (

(L-a)[100) nachazi skutma hodnotas.,, to znamena:
Jr(h)xt , , (T-1-)(F,, kdet_,,{T-1-1 je (L-a/2)[100 kvantil Studentova
rozckleni sT —(1+1) stupni volnosti, kdel +1 je paiet odhadnutych paramétr
v polynomialnich funkcichg | je sn€rodatna chybaigdpodi v horizontuh. (4.26)

Pri urcovani extrapolace ipdpokladame, Ze: vybrany model je spravny a skéte
parametry modelu se dase nerdni. V mnoha situacich jsou tytaqupoklady nerealné,

45



protoze procesy, které generuji vyv@sovychrad, se wase mdni. Fesnost fedpowdi
proto zavisi na horizontur@dpowdi h. Cim je horizont delsi, tim je moZnéakavat ¥tsi
chyby pgedpowdi. Podle obdobi, na které jsou prognozy sestawgvaizeme pedpovdi
rozclit na:

» kratkodobé — do 10 let,

o stredrédobé — 10 az 25 let,

o dlouhodobé — 25 a vice rbk[1,11]
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5 Vlastni analyza

5.1 Analyzac¢asovychiad demografického vyvoje v obdobi 1968 - 2012

K analyze ¢asovychtad vyvoje pétu obyvatel a jednotlivych demografickych
udalosti byla pouZita data z datab&zského statistickéhot@du. Na zéaklagl téchto dat
byly nejprve vytvdeny graficka znazowmi t€chtofad. Nasled& byly pro vSechnygasoveé
fady vyp@itany elementarni charakteristikgsovychiad (prvni absolutni diference, druhé
absolutni diference, koeficienfigtu a tempoirstu), elementarni prasidky srovnavani
ukazateh (bazické indexy v absolutnicislech), které nalezneme ¥ilphach. Pro analyzu
celkového vyvoje stavu a struktury obyvatel aciddh demografickych udalosti byly
vypccitany vhodné ukazatele, miry, indexy a kvocientyoamijici hlubSi analyzovani

zmen v jejich vyvoiji.

5.1.1 Vyvoj stavu a struktury obyvatel

Prvnim analyzovanym ukazatelem vyvoje obyvatel byVoj patetniho stavu
obyvatel. Grak. 1 graficky znazatuje, jak probihal vyvoj gedniho stavu pttu obyvatel
ve sledovaném obdobi 1968 - 2012irkstek nebo Ubytek gtu obyvatel v jednotlivych
letech je zavisly na celkovéntipistku obyvatel, ktery je twen @irozenym giristkem
a prirastkem sthovanim vé&chto letech. Uplny fehled pdetnich stait obyvatel
jednotlivych roki jsou v filoze¢. 1 a 2. Pehled hodnot firozeného frastku, giristku
stthovanim a celkovéhorjpastku nalezneme viflozec. 4.

Graf ¢. 1: Vyvoj stiredniho stavu obyvatel v letech 1968 — 2012
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Zdroj : Vlastni zpracovani;SU.
Prvnim rokem sledovani byl rok 1968, zde byedhi stav obyvatel 9 877 632
a v poslednim roce sledovani — rok 2012 bykediti stav obyvatel 10 509 286, coz
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znamena, Ze se et obyvatel za 44 let zvysil 0 631 654 obyvat&sovouradu mizeme
rozclit na 4 obdobi. V prvnim obdobi (od roku 1971 d&u 1980) niZzeme vidt vysoky
narist obyvatel, kdy se tmi péiristky obyvatel pohybovaly v rozmezi od 25 445 az do
75 242 obyvatel ¢, tempo tistu se pohybovalo od 0,26 % do 0,76 %noa absolutni
zrychleni mezirdnich girastki (do roku 1974) bylo v intervalu 12 332 az 116 988nto
pocetni nafist byl vyvolan zvySenymijpozenym giristkem (zvladt vysokym néiistem
poctu Zivé narozenych &i) a navracenimifrastku sthovanim po roce 1970 do kladnych
hodnot.

Druhé obdobi (roky 1981 — 1994) bylo stale ve zm@mmairného #stu p@tu
obyvatel (meziréni piiristky se pohybovaly v rozmezi od 483 do 11 113§t 0 0 % az
0,11 %), i pes p@ateeni ubytek v roce 1981, diky stale kladnéntirqzenému girastku
| prirastku sthovanim. Ke zrné dosSlo ve ttetim obdobi (1995 — 2002), kdy dochéazelo
k neustalému ubytku ©@tu obyvatel. Meziréni Ubytky byly v intervalu od 5403 az do
48 311 obyvatel, tj. 0 0,05 % az 0,47 % a absolgpgmaleni dosahlo v roce 2001 své
maximalni hodnoty -38 030. Na Ubytku se vyrapodepsal stav, kdyfpozeny girastek
dosahoval zapornych hodnot, a to tak vysokych (6dl37 do 22 336), Zze ani kladny
prirastek sthovanim (od 6 539 do 12 290) nedokazal kompenzewdd Ubytek obyvatel.

Ubytek pa@tu obyvatel byl opt vystidan etapou ifrastki postu obyvatel
v poslednimttvrtém obdobi, které trvalo od roku 2003 az do kosledovanéady (krong
roku 2011, kdy doSlo k ubytku obyvatel). V tomtodobi dochazelo kifrastku obyvatel
pievazre diky vysokému firtistku sthovanim. Birastek sthovanim dosahl svého maxima
vroce 2007 (83 945 osob).rifzeny fFiristek se z&al podilet na zvySovani pu
obyvatel az od roku 2006, kdy se po dlouhésdofEt dostal do kladnycklisel. V obdobi
let 2003 az 2012 se mezirg prirastky pohybovaly v rozmezi od 877 (0,01 %) do 103 00
obyvatel (1,04 %) a absolutni zrychleni vyvoje biygvyssi v roce 2007 (50 960¥ki&ny,
které ovliviiovaly vySe pirozeného frastku a pirastku sthovanim jsou popsané
v kapitolach 5.2.2 Porodnost, 5.2.3. Umrtnost a7sZahranini migrace.

Druhym sledovanym ukazatelem vyvoje obyvatel bylojystruktury obyvatel
podle pohlavi a &ku. Nasledujici grafg. 2 a 3 se &nuji vyvoji struktury obyvatel podle
pohlavi, kdy analyzuji petni zastoupeni obou pohlavi v obyvatelstvu ve csladém
obdobi pomoci ukazatela indexi maskulinity a feminity (v 10letych intervalech).
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Celkovy grehled pdéetniho zastoupeni mtiza Zen v obyvatelstvu a na zaklatbhoto
rozdleni vypatené ukazatele a indexy proégohlavi nalezneme witozec. 1.

Graf ¢. 2: Ukazatel maskulinity a feminity (10leté intenaly)
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Zdroj : Vlastni zpracovani;SU.

Graf ¢. 2 znazotuje procentudlini vyjdeni pa@etniho podilu mui a Zen
v obyvatelstvu. Toto rozlozeni vykazovalo po cet@sovouiadu pongrné staly porndr
muzZi a Zen v obyvatelstvu. Za celé sledované obdo#ly raeny vysSi procentualni
zastoupeni, které se pohybovalo az do roku 200&hredci 51 %, fesrEji od 51,1 % do
51,57 %. V roce 2009 poprvé kleslo procentuéintagseni Zen v obyvatelstvu pod 51 %
a az do konc&asovéiady se nad tuto hranici znovu nedostalo. Na mu#é pady
piipadal zbytek procentualniho podilu do 100 %. Pmoc#re vySSi zastoupeni Zen
v populaci je pedevSim dano tim, Ze se Zeny dozivaji vySSiko vcozZ potvrzuje peetni
zastoupeni obou pohlavi v jednotlivyckavych skupinach (n&pv letech 1991 a 2011,
viz priloha¢. 3), kdy v roce 1991 &4 freviddat ¥tSi paetni zastoupeni Zen v populaci
od wkové skupiny 45 let a v roce 2011 to bylkeva skupina 53 let. Zeny odchto
vékovych skupin maji vyraznvyssi péetni zastoupeni v populaci nez muzi.

Graf ¢. 3: Index maskulinity a feminity (10leté intervaly)
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Zdroj : Vlastni zpracovani;SU.
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Graf¢. 3 znazafiuje, kolik muz v obyvatelstvu fipada na 1 000 Zen a aj&, ve
sledovaném obdobi. V letech 1968 — 200®adalo na 1 000 miz1053 az 1 065 Zen,
zatimco na 1 000 Zertipadalo 939 az 949 mzOd roku 2004 aZ do roku 2012 doSlo ke
zvySeni potu muzi pripadajicich na 1 000 Zen a sniZeniktpozen pipadajicich na
1 000 mui z 950 (rok 2004) na 965 (rok 2012) mydipadajicich na 1 000 Zen a u Zen se
pocet kazdy rok snizoval z 1 053 (rok 2004) az na @ 08k 2012) Zen ifpadajicich na
1 000 mua. Za gicinu zvySovani p&tu mu#i pripadajicich na piet Zen nizeme oznéit
postupné snizovani rozdipraimérného ¥ku a wkového medianu muza Zen (viz tabulka
¢. 1), kdy v roce 1991 bylékovy median u Zen o 4 roky vySSi nez u haZptimérny vek
byl o 3,37 roku vy3Si nez u muzZa 20 let v roce 2011 byl uZkovy median pouze
0 3 roky vysSi u Zen nez u mud pimerny veék byl u Zen vyssi 0 2,94 let nez u nduz

Nasledujici tabulky. 1, 2 a 3 se zabyvaji vyvojem struktury obyvatedllp wku
ve sledovaném obdobi. Pro ndzornou ukdzku srownardje vcéase byly pouZzity roky
1991 a 2011. Tyto roky byly zvoleny z nasledujictiitvodi: nejaktual@jSi informace
o jednotlivych ¥kovych skupinach u obou pohlavi (na zakldderych se vypétava
vékovy median, pimérny vék a rozeluji se obyvatelé do biologickych a ekonomickych
generaci, ze kterych se nasledypatitavaji index sté a indexy zavislosti) byly dostupné
pro rok 2011 a rok 1991 byl zvolen jako reprezen®dn let, tedy obdobi vyrazrklesajici
porodnosti. Porovnanéchto dvou let milo ukazat, jak se projevi vyrazné sniZzenétpo
narozenych é&i v 90. letech v budouci strukiiobyvatel. P&etni zastoupeni jednotlivych
vékovych skupin v obyvatelstvu najdemeiilpzec. 3.

Tabulka¢. 1 srovnava zakladnikové ukazatele gkovy median a grmérny vek)
obyvatelstva v letech 1991 a 2011 pro celou popalg@co olg pohlavi zvIas.

Tabulka €. 1: Vyvoj struktury obyvatel podle ukazatek véku

Vékovy Prdmeérny Vékovy Vékovy
median vék median Pramérny | median Prameérny
Rok populace populace muz G vék muz G Zen vék zen
1991 36,00 36,39 34,00 34,66 38,00 38,03
2011 40,00 40,97 39,00 39,47 42,00 42,41

Zdroj : Vlastni zpracovani;SU.

Praimérny vék populace rél v roce 1991 hodnotu 36,39 let, muzi 34,66 leeayZ?
38,03 let, o 20 let pozfl se tato hodnota u populace zvysila o 4,58 lethodnotu
40,97 let, u mu& doslo k navySeni o 4,81 let na hodnotu 39,47 lefan byl naist o 4,38

let na hodnotu 42,41 let. Podle obou ukazatehZemetici, Ze populac€eské republiky
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starne, pedevsSim w¥kovy median je v tomto sénu nejvice vypovidajici. ¥kovy median
populace se neustaleilglizuje praimérnému ¥ku populace, coz vypovida o stale se
zvysujicim zastoupeni vysSickkovych skupin v populaci {pdevsim u Zen), neboli
starnuti populace. Starnuti populace je danomdvhlavnimi faktory: prodluzovani délky
Zivota diky zlepSujici se zdravotnigpé nizkym zastoupeninttské generace v populaci.

Tabulka ¢. 2 porovnava peetni zastoupeni jednotlivych sloZek biologickych
a ekonomickych generaci v obyvatelstvu v letechl1®2011.

Tabulka €. 2: Rozdéleni obyvatelstva podle biologickych a ekonomickycheneraci

Biologické generace Ekonomické generace

Predproduk ¢ni vek | Produk éni vék | Poproduk éni vék

Rok| Déti (0-14 let) [Rodi €e (15-49let) | Prarodi Ce (50+ let) (0-14 let) (15-64 let) (65+ let)
1991 2147877 5272 449 2 883 356 2147817 6 851 032 1309773
2011] 1531859 5137 852 3826 961 1531859 7295 598 1669215

Zdroj : Vlastni zpracovani;SU.

P¥i srovnani biologickych generaci k991 a 2011 fizeme vypozorovat snizeni
poctu détské generace o 616 018 i snizenétpaodicovské generace o 134 597, naopak
prarodtovska generace zaznamenala vysokyustampaitu o 938 605. B srovnani
ekonomickych generaci doSlo pouze k jedinému shipettu, a to u pedprodukni
generace 0 616 018, zbyvajicicdyenerace (prodéki a poproduéni) zaznamenaly nast
poctu, u produkni generaceinil tento nafist 444 566, poprodéki generace zaznamenala
narmst 359 442. Pgetni zastoupeni jednotlivych sloZek biologickychekonomickych
generaci v obyvatelstvu petre potvrzuje starnuti populace popsaného u tabtilldy

Tabulka ¢. 3 informuje o vypétenych pomdrnych indexech biologickych
a ekonomickych generaci za roky 1991 a 2011. Zdend obyvatel podle biologickych
generaci byl vypéten index sté. Po rozdleni obyvatel do ekonomickych generaci byly
nasledg vypacitany indexy zavislosti mladych a starych a indearmické zavislosti.

Tabulka €. 3: Vypoétené indexy obyvatelstva podle &ku

Index Index Index
ekonomické zavislosti zavislosti
Rok|] Index sta fi zavislosti mladych starych
1991 134,47 50,47 31,35 19,12
2011 249,82 43,88 21,00 22,88

Zdroj: Vlastni zpracovani;SU.
Z tabulky ¢. 3 je patrné zvySeni hodnot indexuistd indexu zavislosti starych
v roce 2011 oproti roku 1991. U indexui$tAyl nafist o 115,35 osob, tj. 1,86krat vyssi
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hodnota v roce 2011 neZ v roce 1991, z toho vyplyedse za 20 let zvysSil pet osob

v prarodtovské generaci fjpadajicich na 100 osob¢tdké generace. Vroce 1991
piipadalo na 100 osobétské generace 134,47 osob v pratodské generaci, zatimco
vroce 2011 jiz ppadalo 249,82 osob prar@gdvské generace na 100 osobtsée
generace. Index zavislosti starych zaznamenal mvy$ednoty o 3,76 osob, tedy Aar
osob, které musi uzivit osoby v prodak generaci. B¢iny zvySujiciho se indexu gta

a indexu zavislosti starychtbeme spdbvat ve starnuti populace a prodluzovani délky
Zivota, a tim vyvolany nést patu osob v poproduiim wku.

Index zavislosti mladych stejntak index ekonomického zatizeni zaznamenaly
snizeni svych hodnot. Pokles indexu zavislosti ydhd(index se snizil o 10,35 osob
v roce 2011 oproti roku 1991), tedy sniZenétpoosob v pedprodukni generaci, které
musi uZivit osoby v produki generaci, zaginily nizké pdty narozenych &i
v 90. letech, které trvaly az do roku 2004 fesun péetrg silngjSich ranika
z predprodukni generace vroce 1991 do prodiuk generace vroce 2011. Indexy
zavislosti mladych a starych ovlivnily vysi hodnahdexu ekonomické zavislosti v obou
porovnavanych letech. Zaznamenany pokles indexunarhcké zavislosti v roce 2011
(celkové snizeni pu osob v pedproduknich a poprodutnich generaci, které musi
uzivit 100 v produkni generaci, tento get se snizil o 6,59 osob v roce 2011 oproti roku
1991), byl zafcinén vyrazrgjSim poklesem piu osob v pedprodukni generaci
Vv porovnani s nastem osob v poproddki generaci a zaroxienavysSenim pé&tu osob
v produkeni generaci.

VSechny popsané znaky starnuti populace v tabhlkat, 2 a 3 maji za nasledek
rostouci poet osob v prarodovské a poproduki generaci. Spoteé s Ubytky pétu osob
v détské (edprodukni) generaci finaseji velké ekonomické zatizeni celé spobsti, ale
piedevsim osob v produktivni generaci. Pokud nenastanejblizSich letech vyrazna
zmena v p@tu narozenych @i, tak by se mohl stavajici stav nadale zhorSquatoZze do
prarodtovské a poproduki generace budouigchazet péetrg silné ra@niky, které se
nyni nachazi v produki a rodéovské generaci a nizky et osob v dtské
a predprodukni generaci nedokaze dostat&nahradit tuto pé&etni znénu.

Nasledujici dva grafy. 4 5 graficky znazaiuji rozctleni obyvatelstva podle
pohlavni a ¥kové (wkovych skupin) struktury neboli demografickou stk obyvatel.

Na zaklad demografické struktury byly sestaveny tzekevé pyramidy pro srovnavané
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roky 1991 a 2011. Celkovyighled pdetnich zastoupeni jednotlivychiékovych skupin
najdeme v filozec¢. 3.
Graf ¢&. 4; Graf €. 5: Vékoveé pyramidy roka 1991 a 2011
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Grafy ¢. 4 a 5 jsou grafickym potvrzenim 2m nastalych a popsanych u tabulek
¢. 1,2 a3 agrafc. 2 a3, vpopulaci od roku 1991 2011.&0kkoveé pyramidy mzeme
ozn&it podle pd@etnich zastoupeniétskych a prarodovskych slozek (praroébvska
sloZzka p@etre prevysuje dtskou sloZzku — viz tabulk& 2) za regresivni typy. Z porovnani
vékové pyramidy z roku 2011 €kovou pyramidou roku 1991 je patrné starnuti pogaila
(v roce 2011 je vySSi getni zastoupeni osob vékovych skupinach 45 a vySSich oproti
roku 1991) a prodluzovani délky Zivota (fstrpatu osob v prarodovské a poprodudai
generaci v roce 2011). LEkové pyramidy roku 2011 tZeme vidt, jaky dopad rél nizky
pocet narozenych od roku 1995 do roku 2003 a nasledngSeni p&u narozenych &i
v letech 2004 - 2010. Nizky pet narozenychdi v letech 1995 — 2003 reprezentuje Uzka
cast wkové pyramidy (¥kové skupiny 8 — 16 let). ZvySeny qm narozenych di
v obdobi let 2004 — 2010 je viditelny na rdmfici sec¢asti wkové pyramidy ve &ovych
skupinach 1 — 7 let). iRiny ovliviujici odliSnost ¥kové pyramidy v roce 2011 od
pyramidy v roce 1991 jsou totozné jako u struktabyvatel podle #ku a podle pohlavi
(popsanych vySe), porodnosti (kapitola 5.2.2) atdasti (kapitola 5.2.3).
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51.2 Porodnost

Spol&né s umrtnosti je porodnost hlavni sloZkotirgzené ngény obyvatelstva
a demografické reprodukce. Graf. 6 znazoituje vyvoj patu narozenych i
v jednotlivych letech sledovaného obdobi. Jednétlpaty narozenych é&i slouzily
k vypaitu a naslednému grafickému znazovin grafem¢. 7: hrubé miry porodnosti
a pimérného pétu zive narozenych &i (pro nadzornost vyvoje v 5letych intervalech).
Tabulka s p&ty narozenych &i v jednotlivych letech, gimérnymi paity Zivé narozenych
déti a vypatenymi hodnotami hrubé miry porodnosti nejdeméilwpaché. 5 a 6. Pehled
vypoctenych elementarnich charakteristdsovérady narozenychdti je v pilozec. 7.

Graf ¢. 6: Vyvoj poétu narozenych diti v letech 1968 — 2012
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Zdroj : Vlastni zpracovani;SU.

Graf ¢. 6 je grafickym vyjatkenim vyvoje pétu narozenych &i ve sledovaném
obdobi 1968 — 2012. V péateinim roce sledovani byl pet narozenych di 138 396
(ztoho bylo 137 437 Zz¥& narozenych a 959 mwtvnarozenych &i. Posledni rok
sledovaného obdobi zaznamenal tyto hodnoty: 10&6kem narozenychéd (z toho
bylo 108 576 Zi¢ narozenych a 379 mgtwnarozenych &i. Fi porovnani s bazi doslo
v roce 2012 k ubytku celkového dio narozenych &i o 29 441 (u Zi¥ narozenych &i
0 28 861 a mrt& narozenych &i o 580).Casovérada vyvoje p&tu narozenych &i se da
roz&lit do ¢tyt obdobi. Prvnim obdobim jsou roky 1968 — 1979, étgsou
charakteristické vysokym ptem narozenych &fi. Prvni polovina tohoto obdobi
zaznamenavala meztmhoi prirastky (od 4 738 do 18 20%, tj. rast 0 3,29 % az 11,05 %),
druha polovina obdobi naopakéla mirné mezirdni ubytky (od 2 558 do 6 934, tj. od
1,31 % do 3,85 %). NejvyssSiho absolutniho zrychidogahl rok 1973 (8 698), naopak

nejvyssiho absolutniho zpomaleni bylo dosazenae 1975 (-15 032). Zvysujici se qab

AV
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politiky (Sirokéa podpora rodin sitmi formou finagnich davek a rozvojem #aeni pée

0 d&ti) tehdejSi vliadou a do&pim paetné silnych povalénych dti do wku rozeni dti.
Druhé obdobi (roky 1980 — 1990) je sice ve znanpesiupného snizovani §to déti (z
154 665 dti v roce 1980 na 131 094tilv roce 1990), ale i tak byl pet narozenych i
vcelku vysoky (poet narozenych)di v jednom roce neklesl pod hranici 130 000, kéom
roku 1989, kdy byl p&et narozenych &i 128 881). Meziréni Ubytky pd@tu dti se
pohybovaly od 545 do 18 44id, tj. pokles o 0,39 % az 10,64 %, kromoka 1988 a 1990
(v roce 1988 byl fibytek 1 769 a v roce 1990 2 213 narozenyeth).dFricinou Ubytki,

i pres trvajici vladni podporu, pm narozenych &i je nahrazeni p®tre silné generace
povale&nych dti patetné slabSimi generacemi.

Ttetim obdobim jsou roky 1991 az 2004. V tomto obdwatzinamenaldasovéarada
svych nejnizSich hodnot. Negativni dopad na porstdnotomto obdobi o nekolik
faktori: zmena politického progedi a nastaveni novych ekonomickych stiimpio rodiny
s dtmi, zvySené pouzivani modernich hormonalnich antkpci, liberalni postoj
k umélému ukorteni €hotenstvi a odkladani porbdnatkami do pozgSiho wku. VSe
dohromady zaficinilo, Ze se p&et narozenych @i postupg propadl az pod hranici
100 000 a vroce 1999 dokonce pod hranici 90 006ziM&ni Ubytky se pohybovaly
vrozmezi od 101 do 14 555 narozenyagiti,dtj. od 0,11 % do 11,98 % a nejvysSiho
absolutniho zpomaleni bylo dosaZeno v roce 198B1&8B). Ojedigle byly zaznamenany
I mezirani prirastky, které byly v rozmezi od 167 do 3 972 narozéngkti. Posledni
obdobi (roky 2005 az 2012) bylo ve znamendtopného navratu pou narozenych &i
nad hranici 100 000. ®t pa@&tu narozenych &i pozitivreé ovlivnily uskut&néné porody
matkami, které porod odlozily do pagsich let a zvySeni ro&lbovskych gispevki v roce
2007. Novy trend, zagaty v druhé polovié 90. letech, v odkladani porddio pozdjSiho
véku potvrzuje ukazatel pmérného ¥ku matek pi porodu, kdy se gmeérny vék matky
do poloviny 90. let pohyboval okolo 25 let, ale dihé poloviny 90. let se do roku 2012
postupr zvySoval, az seifplizil k praimérnému ¥ku 30 let. Pozitivem ¢asovérad je
velice nizky podil mrt¥ narozenych &i na celkovém p&iu narozenych &i, kdy se od
roku 1979 pohyboval pod hranici 1 000 ndrivarozenych &i a od roku 1994 se pet
mrtvé narozenych &i pohyboval okolo p&u 300. Nizkéc¢islo mrtw narozenych é&i
umoznil: asgSné snizovani umrtnosti¢d po narozeni na inféki choroby, stéle se

zlepSujici prenatélni pé a pokrok, k &muz doslo v této oblasti mediciny.

55



Graf ¢&. 7: Vyvoj hrubé miry porodnosti a primérného poftu zivé narozenych dti
(5leté intervaly)
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Zdroj : Vlastni zpracovani;SU.

Graf ¢ 7 znazofiuje vyvoj porodnosti, v pod@éb hrubé miry porodnosti
a pimérného pdtu Zivé narozenych &i, popsanym u grafd. 6. V obdobi let negtSiho
rastu p@&tu narozenych @i (roky 1968 — 1979) se hruba mira porodnosti polrgla
v rozmezi od 14 do 19,6 %o atpnérny paset Ziw narozenych &i od 2,7 do 3,8. V roce
1974 doséhla hruba mira porodnosti svého maximelérsasovéiadk (19,6 %o), stejn
jako byl nejvyssi peet ziw narozenych &i (3,8). V druhém obdobi (1980 — 1990)
postupného ubyvani ptu narozenych &i se také snizovala hruba mira porodnosti
i pramérny paet Ziw narozenych &i. Hrub& mira porodnosti klesla z 15 %o v roce 1980
na 12,7 %o v roce 1990, mérny paiet Zivw narozenych &i klesl z 2,9 v roce 1980 na 2,5
v roce 1990. Veretim obdobi (1991 — 2004) byly u hrubé miry poraina paimérného
poctu Zive narozenych &i dosazeny nejnizsi hodnoty, stejako u p&tu narozenych &i.
V letech 1996 az 2001 klesla hruba mira porodnosti hranici 9 %0 a gimérny paet
Zivé narozenych é&i se dokonce dostal vletech 1995 az 2005 pod idirgrosté
reprodukce. V poslednim sledovaném obdobi (20050%42Q se hrubd mira zvysila
a pohybovala se v rozmezi 10 %0 az 11,5 %an®rny paiet ziw narozenych é&i od roku
2006 ot zvysil na hranici prosté reprodukce a miijnpiekrcil (interval se pohyboval
od 2 do 2,2). R¢iny tohoto vyvoje jsou stejné jako u vyvoje ¢o narozenych i,
protoze se hruba mira porodnostiimperny paet ziw narozenych &i odvozuji od poétu

narozenych &i.
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5.1.3  Umrtnost

Spole&n¢ s porodnosti je umrtnost hlavni slozkotirgzené ndny obyvatelstva
a demografické reprodukce. Gkaf8 je grafické znazoimi paitu zentelych jednotlivych
rok ve sledovaném obdobi 1968 — 2012¢tP@entelych poté byly pouZzity i vypoctu
hrubé miry umrtnosti, jeji vyvoj zobrazuje gkaf9 (pro nadzornost v 5letych intervalech).
Na zaklad potetnich udaj o paitu zentelych novorozenc a kojend byly vypcaiteny
kvocienty novorozenecké a kojenecké umrtnosticlejiyvoj znazatuje grafé. 9, také
v 5letych intervalech. UpIné petni stavy zefelych jednotlivych let, hruba mira
amrtnosti, poty amrti novorozeng, kvocient novorozenecké umrtnosti, ¢po amrti
kojendi a kvocient kojenecké umrtnosti naleznemeilopec. 8.

Graf ¢&. 8: Vyvoj poétu zemielych v letech 1968 — 2012
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Zdroj : Vlastni zpracovani;SU.

Na z&klad vyvoje umrtnosti ve sledovaném obdobi zobrazenéafem ¢. 8,
muzemecasovouradu rozdlit na dw obdobi — prvni obdobiipdrevolgni (od roku 1968
do roku 1989) a druhé obdobi porevwlu (od roku 1990 do roku 2012). Prvni rok
sledovani zaznamenal ¢ zenttelych 115 195 a posledni rok sledovatasovéiady
dosahl peétu zentelych 108 189, coz ve vysledku znamenalo Ubyteleprentelych za
44 let 0 7 006. V prvnim sledovaném obdobizeme pozorovat stlani jednolety az
pétiletych prirastka a ubytki paétu zentelych. Mezir@ni prirastky pata zentelych se
pohybovaly v intervalu od 358 do 7 588 zeiich, tj. fist 0 0,27 % az 5,93 %. NejvysSi
absolutni zrychleni zaznamenal rok 1980, a to 6 Fxira:ni Ubytky kolisaly mezi 547
az 5 341 zeitelymi, coz byl pokles 0 0,41 % az 4,03 %. Nejvyssolutni zpomaleni bylo
zaznamenano v roce 1981 -12 718¢tiPa@entelych se vtomto obdobi pohybovaly od
115 195 do 135 537.iRinami relativié vysokych péta zentelych v letech 1968 — 1989
byly: nedostaténé vybaveni nemocdtnich za&izeni modernimi technologiemi &igtroji

a nedostataa zdravotni prevence.
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V druhém obdobi (roky 1990 — 2012) doSlo k dlouftmEmu snizovani pitu
zentelych, kdy doslo k ubytku @tu zentelych z 129 166 v roce 1990 na 108 189 v roce
2012. Stejn jako v prvnim obdobi dochazelo kéidéni mezirénich girastki a ubytki
poctu zentelych. Mezir@ni prirastky byly vrozmezi od 4 do 3 045 z#&tych, coz
znamenaloist 0 0 % do 2,81 % a mezém Ubytky se pohybovaly v intervalu od 38 do
4 876 zerrelych, tj. pokles 0 0,03 % az 3,77 %. Nejvyssi aligd zrychleni zaznamenal
rok 1997 5093 a k nejvysSimu absolutnimu zpomaldwslo v roce 2004 -7 156.
Porovnani posledniho roku sledovani s bazi (rok@&8)Lpotvrzuje tento vyvoj.iRRinami
snizovani pétu zenielych byly: zvySené finami investice do zdravotnictvi, moznost
svobodné volby Iéke, relative Sirokd dostupnost ¢innych I&€iv a modernich
technologii, vzdlany personal ve zdravotnictvi a razgici se dlezitost prevence.
Dusledky snizovani umrtnostitieme spabvat ve stale se zvysujicim zastoupeni osob ve
vySSim ¥ku v populaci, prodluzovanim délky Zivota a tim id&peéné starnuti populace.
Graf €. 9: Vyvoj hrubé miry amrtnosti, kvocientu novorozenecké a kojenecké

amrtnosti (5leté intervaly)
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Zdroj : Vlastni zpracovani;SU.

Graf ¢. 9 znéazatuje vyvoj hrubé miry Umrtnosti, kvocientu novoroeeké
amrtnosti a kvocientu kojenecké umrtnosti ve sleah@ém obdobi 1968 — 2012. Vyvoj
hrubé miry amrtnosti je ovliwim vyvojem pd@tu zentelych, proto hruba mira kopiruje
VYVOj pactu zentelych. V obdobi let 1968 az 1991 byla hruba mirataosti relativié
vysokd. Hodnota hrubé miry umrtnosti se pohybovailatervalu od 11,7 %o do 13,1 %o
(rok 1980, nejvysSi hodnota hrubé miry umrtnostcekucasovouiadu). Od roku 1992
dochéazelo k postupnému snizovani hodnoty hrubé mminytnosti, kdy uz v roce 1992
klesla hodnota pod hranici 12 %.. Snizovani hrubg/mimrtnosti trvalo az do roku 2008,
kdy tato hodnota dosahla svého minima v ¢aovéradk, a to 10,1 %o. Od roku 2009 do

58



roku 2012 doSlo k mirnémuistu hrubé miry amrtnosti na hodnotu 10,3 %dciRy, které
ovlivnily vyvoj hrubé miry amrtnosti, jsou stejnakjo u vyvoje pétu zentelych.

Kvocienty novorozenecké a kojenecké umrtnosti aammaly, po jednoletém
zvySeni hodnoty v roce 1969 (oba kvocienty zde llgs&vych maximalnich hodnot,
kvocient novorozenecké umrtnosti 16,1 a kvocierjefecké umrtnosti 21,7), ve zbytku
casovérady vyrazné sniZzeni svych hodnot, kdy na kotasovérady (v roce 2012)
zaznamenaly oba kvocienty své minimalni hodnotykent novorozenecké umrtnosti 1,6
a kvocient kojenecké umrtnosti 2,6). Celkoge v ptibchu let hodnoty kvocientu
novorozenecké a kojenecké snizily ze svych maxinswé& minima o 14,5 u kvocientu
novorozenecké umrtnosti a o 19,1 u kvocientu kaje@aimrtnosti. Mezi ficiny, které
pozitivné ovlivnily snizovani obou kvociefif miZzeme z#adit: UsgSné sniZzovani
amrtnosti @ti na infekni choroby, stale se zlepSujici prenatalni a pediadt p&e

a pokrok, k gmuz doslo v této oblasti mediciny.

514 Siateénost

Snatenost spoléné s rozvodovosti p#t mezi demografické udalosti, které
ne@imo ovliviwuji porodnost a naslednprirozenou mdnu obyvatelstva. Gra€é. 10 je
vyjadienim vyvoje potu siatki ve sledovaném obdobi 1968 — 2012. Na zék|aattu
shatkli byla vypa@itana hruba miranateenosti a jeji vyvoj zobrazuje graf. 11 (pro
nazornost v 5letych intervalech). Graf 11 dale zobrazuje vyvoj gmérnych wku
svobodnych Zenidha ne¥st (také v 5letych intervalech)idhledy vSech ptnich udaj
jednotlivych let obokasovychiad a vypdtené elementarnich charakteristiky vyvojétoo
sinatki jsou v ilohaché. 10 a 11.

Graf ¢. 10: Vyvoj poctu sinatki v letech 1968 - 2012
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Graf¢. 10 je znazornim vyvoje pétu uzavenych siatki ve sledovaném obdobi
1968 az 2012. Z grafu je patrny trend postupnéliinsani uzaviranychistki v pribéhu
let casovérady, FedevsSim od zstku 90. let. Tento trend potvrzuje i srovnani pdeiho
roku sledovani s prvnim rokem. V roce 1968 dosabépsiatka 89 146 a v roce 2012 byl
potet siatki 45 206, coz znamenalo Ubytekshosiatkl za 44 let 0 43 94@ asovouradu
vyvoje patu siatki miZzeme rozdlit rokem 1990. Do roku 1990 sefistaly ¢asové
intervaly g@irastka i Obytki poctu Siatka. Patet siatki se do roku 1990 pohyboval
v ponerné vysokych ¢islech (od 76 978 do 99 51&atki). Meziraini prirastky patu
siatki se pohybovaly vintervalu od 216 do 9691, fijstrod 0,24 % do 11,93 %
a mezir@ni ubytky byly v rozmezi od 196 do 6 153, tj. pakt®0,24 % az 7,28 %. Vliv na
vysoky pa@et siatki do roku 1990 rly tyto faktory: tehdejSi pohled lidi na instituci
manzelstvi (Satky se uzaviraly s umyslem, Z&jge o svazek na cely Zivot), rozvody
tehdy nebyly snadné a znamenaly spetské stigma, néjma podpora manzelstvi stohi
tehdejSim rezimem (ideologie, Ze rodina je zaktatu¥ a v mnohaifpadech se jednalo o
tzv. s1atky z donuceni (@/odem bylo ¢hotenstvi snoubenky).

Od roku 1990 se pet siatki zatal snizovat z p&tu 71 973 satki v roce 1991 na
45 206 potu siatki v roce 2012. V tomto obdobi se mezmd priristky patu siatki
pohybovaly v rozmezi od 69 do 4 297, fist o 0,15 % az 8,13 % a mezind ubytky
kolisaly v intervalu od -1 060 do -18 980, tj. peklo 1,93 % az 20,87 %. Vliv na
snizovani poétu Siatkia po roce 1990 #ly nasledujici faktory: nové trendy v rodinném
chovani obyvatel (mladi lidé uzaviraji keésiatk, nez jejich rodie), pongrné dlouhé
vza&klavani mladych lidi, prodluzovani doby petbné k péizeni prostedki na zdizeni
nové domacnosti, ambice v pracovnim procesu a asgnfiostoj mladych uzaviratatky.
Dusledkem uzavirani stale menSihcitposiatkt byl zvySujici se p&et dti narozenych
mimo manzelstvi (viz floha ¢. 6). V roce 1968 byl podil Zévnarozenych &i mimo
manzelstvi pouhych 5,4 % a podil &iwnarozenych é&i v manzelstvi¢inil 94,6 % na
celkovém pétu Zive narozenych é&i. V praibéhu let se podil pfiu Zive narozenych &ti
mimo manzelstvi neustale zvysSoval, az v roce 20dsékl tento podil 43,4 % (podil Ziv

narozenych &i v manzelstvi il 56,6 %) na celkovém gtu Zivé narozenych &i.
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Graf €. 11: Vyvoj hrubé miry siiateénosti a pramérného véku svobodného Zenicha
a svobodné nedsty (5leté intervaly)
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Zdroj : Vlastni zpracovani.

Graf ¢. 11 je zndzormim vyvoje hrubé miry mateénosti a paémérnych wka
svobodnych nesst a Zenich ve sledovaném obdobi 1968 aZz 2012. Z grafu jen@ake od
90. let (resrEji v jejich druhé polovig) doSlo ke zvySovani pmérného ¥ku svobodnych
Zenichi a newst. Do této doby se pmérny wk svobodného Zenicha pohyboval okolo
pramérného ¥ku 24 let, ale vroce 1995 poprvéuprrny vk svobodného Zenicha
piekrctil hranici 25 let a az do konce sledovaného obdbineustale zvySoval, az se
v roce 2012 zastavil najgmérném vku 31,5 let. U svobodnych nést se pimérny vek
do roku 1997 drzel okolo pmérného ¥ku 22 let, ale v roce 1997 poprvéiprrny wk
svobodnych nasst grekrail hranici 23 let a az do konagasovérady nadale rostl, az se
v roce 2012 zastavil naionérném &ku 28,7 let. Vyvoj hrubé miryiigteinosti je odrazem
vyvoje patu siatka. Do roku 1990 se hruba miréasesnosti pohybovala v rozmezi od
7,5 %0 do 10 %o. Po roce 1990 se hodnoty hrubé niiimyesnosti z&aly postups snizovat,
az se vroce 2012 dostala hruba mitat&nosti na hodnotu 4,3 %o.fRiny ovliviujici
zvySovani pimérnych wka svobodnych Zeni¢ha ne¥st a vyvoj hrubé miryimateinosti
jsou shodné sifEinami ovlivijici patet siatkl po roce 1990.

5.15 Rozvodovost

Rozvodovost spote¢ se satkovosti paf mezi demografické udalosti, které
ne@imo ovliviiuji porodnost a nasledrpiirozenou nénu obyvatelstva. Na zaklagiloh
¢. 12 a 13 byly sestaveny grady 12 a 13. Grak. 12 zobrazuje vyvoj gidu rozvod
jednotlivych let sledovaného obdobi 1968 az 2012f & 13 je znazornim vyvoje hrubé
miry rozvodovosti, kterd byla vypitdna na zakladpota rozvodi let sledovan&asove
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fady a indexu rozvodovosti, kdy se¢pprozvodi davaji do poréru s pd@ty siatka v letech
1968 — 2012.

Graf €. 12: Vyvoj poctu rozvodi v letech 1968 - 2012
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Z grafu ¢. 12 je patrny od z@tku sledovaného obdobi az do roku 1990 stale
rostouci vyvoj pétu rozvodi, kromg obéasnych mezirénich snizeni p&iu rozvodi béhem
70. let a druhé poloviny let 80tych. &&b rozvod: stoupl z 18 647 (rok 1968, tento Udaj
predstavuje absolutni minimum cet@sovéfady) na 32 055 vroce 1990. Mezind
piirastky se pohybovali od 213 do 2 879, tistr 0,77 % az 12,86 % a mezind ubytky od
25 do 2689, tj. 0,08% az 8,39 %. Hlavnimivadem zvySovani @iou rozvodi byla
vysoka liberalizaci rozvodové legalizaci, ke ktetéchazelo jiz v povatmém obdobi.

Devadesata léta jsou ve znameni dalSitstur p&tu rozvodi. V souvislosti
s vyraznymi zminami ve spolénosti (dopady listopadové revoluce) byl ve sledévan
obdobi, zaznamenam pokles pouze v prvnich dvoaHed@. let, dale pmt rozvod rostl
az do roku 1999. Ve sledovaném obdobi dochazi km@dmimu p@tu rozvod: (rok,
1996, tj. 33 113 rozvad. Fri¢inou zvySujicich se ptu rozvodi na konci 90. let byla
piipravovana legislativni zéma, ktera mila zp‘isnit rozvody pedevSim v prvnich letech
manzelstvi. V roce 1999 doSlo k vyraznémutposniZzeni rozvail a to az na Urove
srovnatelnou s rokem 1971. Tento vyrazny poklegigag novy zakon o rodié z roku
1998. Oproti roku 1998 doSlo k nejvysSimu meaiionu Ubytku pétu rozvod: v celé
casovéradk, coz znamenalo Ubytek o 8 706, tj. pokles o 26,904 roku 2000 doslo
k opitovnému nakstu pa@tu rozvodi s mirnou gidajici tendenci az do roku 2010.
Posledni dva roky sledovati&dy jsou ve znameni snizovani¢porozvodi ovlivnéného

nizkou intenzitousatetnosti, ktera byla véchto letech nejnizsi z cetdsovérady.
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Graf ¢. 13: Vyvoj hrubé miry rozvodovosti a indexu rozvoavosti (5leté intervaly)

80,0
70,0
60,0
50,0
40,0
30,0

67,1

58,8

59,7 58,4

=@®— Hruba mira
rozvodovosti

== Index
rozvodovosti

20,0
10,0 +1,9 2,5 2,6 2,8 3,06 2,9 —3;1—3;2— 3,06 2,5

P O - - - © o

OO*Aiuzlzuv.v.v.v.v.v.v.
1968 1973 1978 1983 1988 1993 1998 2003 2008 2012

Zdroj : Vlastni zpracovani;SU.

Z grafu¢. 13 je Zejmé, Ze hruba mira rozvodovosti ze své minimdiotnoty
1,9 %o v roce 1968 postupmostla, az v letech 1996 a 1997 poprvé dosahlacsutaxima
3,2 %o. V nasledujicich @i letech se hrub4d mira rozvodovosti pohybovalal@k® %o.
Pouze v roce 1999 doslo k vyraznému poklesu hrulbg nozvodovosti na hodnotu 2,3 %o,
coz odpovida vyraznému §a rozvod: v tomto roce. Poié relativié konstantni hodneét
hrubé miry rozvodovosti se v letech 2003 a 2004egehodnota ot vysSplhala na své
maximum, 3,2 %. Od roku 2005 az do kon&sovéiady doSlo ke stalému poklesu
hodnoty hrubé miry porodnosti z 3,1 %o v roce 20@5 205 %0 v roce 2012. K tomuto
snizeni doSlo, i i@s relativeé stejny pdet rozvodi v téchto letech, diky stale se
zvysujicimu potu obyvatel. Fi¢iny vyvoje hrubé miry rozvodovosti odpovidajignam
vyvoje pdatu rozvodi. Index rozvodovosti # podobny vyvoj jako hruba mira
rozvodovosti. Od svého minima v roce 1968 (1,9)typme béhem let rostl, s atasnymi
vykyvy poklesu, az do roku 2003, kdy dosahl svelraxima v podob hodnoty 67,1. Po
dosazeni maxima dosSlo az do konce sledovaného oddpbstupnému snizovani na
koneinou hodnotu 58,4 % v roce 2012. Vyvoj indexu roosaabti byl ovlivrén predevsim
vyvojem pa@tu siatkl za sledované obdobi, Awbdu relativié stejnych hodnot pitu

rozvod.

51.6 Potratovost

Potratovost fedstavuje demografickou udalost, ktera zpgemitovag ovliviuje
amrtnost a tim firozenou nénu obyvatelstva. Analyza vyvoje potratovosti bytayedena
na zaklad tiéi charakteristik: vyvojem piu potrafi, hrubé miry potratovosti a indexu
potratovosti ve sledovaném obdobi 1968 — 2012. Wppiiehled pétu potrafi
a vypaitenych hodnot hrubé miry potratovosti a indexu gtotrosti nalezneme \ipeze
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¢. 14. Na zéklagl hodnot z pilohy ¢. 14 byly sestaveny nasledujici dva grafy. Grat4
zobrazuje vyvoj p&tu potrafi a grafé. 15 mapuje vyvoj hrubé miry potratovosti a indexu
potratovosti v 5letych intervalech.

Graf ¢. 14: Vyvoj poctu potrati v letech 1968 — 2012
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Z grafuc. 14 je patrny mirnyist potrait az do roku 1987, kdy dochazi k rapidnimu
piirastku potral. Od roku 1968 do roku 1986 se potratovost pohylaowarozmezi
76 342 — 99 452 p@tu potrafi, mezir@ni prirastky byly od 95 do 4 605, 1. 0,1 % az 5 % a
Ubytky od 291 do 3 075, tj. 0,35 % az 3,42 %avbdem bylo zavedeni indukovaného
potratu z jinych nez zdravotnichivbdi v roce 1958, absence modernich hormonalnich
antikoncepci, liberalni postoj k interrupcim a fak¢ unglé pieruSovani ghotenstvi bylo
brano jako ,antikoncepce ex post“. V obdobi let19& 1991 pé&et potraii presahl hodnot
120 000 a ve svém maximalnimgmo v roce 1988 dosahl pet potrat hodnoty 129 349.
Na za&éatku tohoto obdobi (rok 1987) byl zaznamenan dgjvmezir@ni prirastek pdétu
potrafti, ktery ¢inil 27 238 potrat, tj. rast o 27,39 % a absolutni zrychleni¢ho potrati
¢inilo 27 143. Hlavnim tvodem, krond vySe zmignych divodi v predchozich letech,
bylo zruSeni interrunich komisi vroce 1986. S nastupem moderni horinbna
antikoncepce ad&si informovanosti lidi o d&inn¢jSich metodach planovaného rawlistvi,
spole&né se zvySenim poplatkza unglé ukorteni €hotenstvi z jinych nez zdravotnich
duvodi, vedlo od roku 1992 k neustalému sniZzovanictpopotratt az do konce
sledovaného obdobi. Nejvyssi mezibubytek véasovérads zaznamenal rok 1993, a to
23 836, tj. pokles o 21,81 %. V roce 2012gopotrab dosahl své nejnizsi hodnoty,
tj. 37 733. B porovnani s maximalnim gtem potrali v roce 1988 doslo v roce 2012
k Ubytku p@tu potrafi 0 91 616.
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Graf ¢. 15: Vyvoj hrubé miry potratovosti a indexu potratovosti (5leté intervaly)
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Zdroj : Vlastni zpracovani;SU.

Graf¢. 15 znazatuje vyvoj hrubé miry potratovosti a indexu potraisti v letech
1968 az 2012. Hrub& mira potratovosti korespongwjgvojem pétu potrati jednotlivych
let ve sledovaném obdobi, tedy pokud rosttgtopotrati, rostla zarove hruba mira
potratovosti a naopak. Z grafu je od roku 1975rpatostouci vyvoj hodnot hrubé miry
potratovosti az do roku 1988. Hrub& mira potrattvemostla ze 7,6 %o v roce 1975 na
12,5 %o (nejvySSi hodnota v cet@sovérad, stejré jako paet potrafi). Poté se hodnota
hrubé miry potratovosti drzela nad hranici 12 %dazoku 1990. Od roku 1991 hodnoty
hrubé miry potratovosti nadale klesaly, az do r@d12, kdy hruba mira potratovosti
potratovosti odpovidaji tvodim vyvoje pdtu potrafi. Index potratovosti se vyvijel
obdobr jako hruba mira potratovosti: roky 1976 — 198%istajici hodnoty indexu az na
maximum 98,2 a nasledné roky 1990 — 2012 poklesindioindexu az na hodnotu 34,6.
V roce 2010 index potratovosti doséhl nejnizsi toagrv celécasovérad (33,4). Riciny
vyvoje indexu potratovosti jsou stejné jakdi¢cmy vyvoje pdtu potrai a @icin

ovliviujicich paet ziw narozenych &i (viz kapitola 5.2.2 Porodnost).

5.1.7  Zahranini migrace

Hlavni demograficka udalost mechanick&ny obyvatelstva, ktera ovlivje
pocetni stav a strukturu obyvatel daného Uzemi. Kyaio&iani vyvoje zahratini migrace
byly pouzity pd&etni Udaje o imigrantech a emigrantech. Na z&kladhto Gdaj byly
nasledd vypcocteny: migr&ni saldo aobjem migrace. tédhled pdéta imigranti
a emigrani, vysledki migrainiho salda a objemu migrace, naleznemélozec. 16. Tato
piiloha byla pouzita jako podklad pro vytemi grafi ¢. 16 a 17. Grat. 16 zobrazuje
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vyvoje pcatu imigranti, emigrant a objemu migrace a graf 17 znazafuje vyvoj
migratniho salda.

Graf €. 16: Vyvoj poctu imigrant G, emigranti a objemu migrace v letech 1968 — 2012
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Prvni ti roky (1968 — 1970) sledovaného obdobi byly venzeai gevladajiciho
VarSavské smlouvy vroce 1968 a nasledné okupaogy Rmigrant se pohybovaly
kolem 19 000 a piy imigranti kolem 16 000. Objem migrace se vtomto obdobi
pohyboval v intervalu 34 000 az 37 000. V nasladciii 19 letech (1971 — 1989) doSlo
u emigrant i imigranti k postupnému poklesu jejich 6. Paiet emigrani klesl z p@tu
12 742 vroce 1971 na get 7 941 v roce 1989. Mezimoi Ubytky se u p&u emigrani
pohybovaly v rozmezi od 24 do 8 139, tj. pokles3i1® az 38,98 % a‘ipistky od 27 do
501, tj. ist 0 0,24 % az 6,73 %. B imigranti klesl z 15 232 v roce 1971 na 9 400
v roce 1989. Mezirgni Ubytky u imigrani ¢inily od 46 do 1 536, tj. pokles 0 0,43 % az
9,78 % a pirastky od 86 do 1 955, tj.ist 0 0,57 % az 14,23 %. V zavislosti na tomto
vyvoji nasledi klesal i objem migrace, ktery se pohyboval v rozined 17 000 do
27 000. ivodem snizujicich se pti emigrant aimigrantt vtomto obdobi bylo
vytvoreni tzv. ,Zelezné opony“ (uz#eni hranic a omezeni mozZnosti \¥sivani Ci
pristthovani). Devadesata létéinesla zndnu v dosavadnim vyvoji jak pro imigranty, tak
pro emigranty. P&y imigranti zaznamenalytst presahujici 10 000ifstehovalych r@né.
Nanist patu pristthovalych byl dsledkem zrany politického systému (pad ,Zelezné
opony* — oteveni hranic) a zemou istupu imigrani k CR, kdy se pro velkowast
imigranti stalaCR zemi cilovou namisto tranzitni. #@p emigrant po paatesnim ristu
v letech 1990 az 1993 (Zagneénych vysokym p&tem vysthovalych osob na Slovensko
po zmené politického reZzimu a po rozpadieskoslovenska v roce 1993), zaznamenaly od
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roku 1994 do roku 2000 ubytek, ktery mnohdy nedogahani 1 000 vyshovalych osob.
V obdobi 90. let se objem migrace pohyboval v razineel 10 000 do 26 000.

Zbyvajici roky ¢asoverady (roky 2000 — 2012) byly vyraZrovlivnény mnoha
legislativnimi zm¢nami a v metodice registraci migrace, kteréigaply, Ze data za
zahranéni migraci z 90. let nejsou srovnatelnd s daty oRur2000. Zmina zékona
0 pobytu cizind a zgisreéni imigratnich edpisi pro osoby ze zemi vychodni Evropy
¢asovoufadu, 7 802 osob) a 2001, a vysokygoemigrani v letech 2001 (nejvyssi
mezirani piirastek v celém obdobi, a to 20 206 osob,ii$t 0 1599,84 %) az 2004. Tyto
zmeny nasledn ovlivnily objem migrace afedevsim vySi migraiho salda (v roce 2001
dosahlo migréni saldo nejnizSi hodnoty v cet@sovéirack -8 551 osob). Nova pravidla
pro pobyt cizind se z&inaji projevovat od roku 2002, kdy g pristthovalych zaaly
vyrazre rast a konstanthaz do roku 2012 petre prevliadaly nad péy vysthovalych. Po
vstupuCR do EU se migrni zakonodarstvi stabilizovalo, i kdyZ evidovangrace neni
uplné (zejména &hovani obani EU a p@et vysthovalych zCR). Nejvy3si poet
imigranti byl, zaznamenam v roce 2007, kdyceb pistethovalych dosahl hodnoty
104 445. Mezironi prirastekcinil 36 262 osob (nejvysSi za celé obdobi),igto 53,18 %

a absolutni zrychleni &o hodnotu 28 373. Po roce 2008 vyrazavliviuje pdaty
imigranti i emigrantt zap@até celosstova finargni krize. Mezi roky 2008 a 2009 klesl
pocet pistehovalych skoro o polovinu (ze 77 817 v roce 20088#&73 v roce 2009). Do
konce casovérady se poet imigranti ustalil okolo 30 000 fistechovalych r@éné (kromg
roku 2011, v tomto roce pet imigranti klesl na hodnotu 22 590 osob). Oproti imigraci
zaznamenala emigrace po roce 2008epu néafist z 6 027 v roce 2008 na 20 005 v roce
2012 (krom¢ roku 2011 zde se pet vysthovalych propadl na 5701 osob). Objem
migrace v obdobi let 2000 — 2012 kopiroval vyvojtporysthovalych a pistéhovalych.

Graf ¢. 17: Vyvoj migraéniho salda v letech 1968 — 2012
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Zdroj : Vlastni zpracovani;SU.
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Vyvoj migratniho salda ve sledovaném obdobi byl owivnvyvojem pdtu
imigranti a emigrant a jejich ndslednym porovnanim v jednotlivych lété&im vysSi byl
pocet imigranti oproti emigranim, tim vysSi bylo kladné migkai saldo a naopakim
vySSi byl péet emigrani oproti imigranfim, tim vySSi bylo zaporné migma saldo. Na
zaklad toho mizeme rozdlit ¢asovouradu vyvoje migréniho salda nasledo¥nroky
1968 — 1970 sledovaného obdobi byly ve znamenirného migraniho salda. Pro obdobi
let 1971 — 1991 bylo charakteristické kladné migfasaldo, které se pohybovalo
v rozmezi od 624 do 4 615 osob a jehoz menirprirastky se pohybovaly od 31 do 1 731
osob, tj. 1,81 % az 60,02 % a mezind Ubytky od 139 do 1563, tj. 7,49 % az 33 %.
Nasledujicich 11 let (1992 — 1999) migmasaldo rostlo a pohybovalo se v rozmezi 5 476
az 12 290 osob, mezimi prirastky ¢inily od 57 do 8 905 tj.ust o 0,57 % az 309,63 %
a mezir@ni ubytky od 714 do 6 305, tj. pokles 0 7,53 % 8583 %. V letech 2000 — 2012
se migr&ni saldo v roce 2001 dostalo na svou minimalni bbadr celé sledovangasové
fad (-8 551, mezirdni ubytek 15 090, tj. pokles 0 230,77 % a absolgboimaleni vyvoje
0 -12 855). Naslednmigrani saldo postupghrostlo, az v roce 2007 zaznamenalo nejvyssi
hodnotu v celécasovérad (83 945, meziréni prirastek 49 225, tj. ust o 141,78 %
a absolutni zrychleni vyvoje 50 734). Od roku 200Ryracni saldo klesalo z hodnoty
71 790 v roce 2008 na 10 293 v roce 201vddly, které utovaly vyvoj migra&niho salda
ve sledovaném obdobi, odpovidajiivddim ovliviijicim vyvoj pd@tu imigranti
a emigrani v letech 1968 — 2012. iBledkem vysokého kladného migného salda po
roce 2001 do roku 2012 je vyrazné ovlmn paietniho stavu i struktury obyvat€IR

v té&chto letech.

5.2 Prognd6zy budouciho vyvoje
Po analyzovani vyvajvSech¢asovychiad byly pro tytorady v programu SAS 9.3

vytvoieny prognozy moznych budoucich vyiwaj kratkodobém horizontu 10 let (do roku
2022). Nejprve byla v programu SAS 9.3 provederagmbstikacasovychtad, ktera
zkoumala, jestli je ¥asové&adk statisticky vyznamna trendova nebo sezénni slazjkeatli
je mozna logaritmickd transformace (pokud byla t&jid@ moznost logaritmicke
transformace, systém identifikoval mozné problénptadpoklad, které jsou vyZzadovany
pro nahodnou sloZzku). Podle vysledku diagnostikyly bprogramem automaticky
vygenerovany mozné a vhodné modely pro trend. MWasleyly podle extrapokniho
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kritéria M.A.P.E. vybirdny nejvhodjsi modely nebo jejich kombinace. Po vybrani
nejvhodrijSiho modelu nebo kombinace mailgbrovedl program SAS 9.3 bodovou

a intervalovou pedpowd budouciho vyvoje.

5.2.1 Prognoéza budouciho stavu obyvatel

Po provedeni diagnostikyasoveéiady vyvoje stedniho stavu obyvatel v letech
1968 — 2012 byla zji8ha @gitomnost statisticky vyznamna trendova slozka, aopebyla
zjiStena statisticky vyznamna sezoénni sloZzka anigii logaritmické transformace. Podle
diagnostiky bylo programem SAS 9.3 dop&no 5 vhodnych modilpro prognézovani.
NejvhodrgjSi pro provedeni prognozy byla podle extrapoibo kritéria M.A.P.E. zvolena
kombinace modét Damped trend exponential smoothing, Double (Broexponential
smoothing, Linear (Holt) exponential smoothing an®am walk with drift. Zvolena
kombinace modél méla hodnotu kritéria M.A.P.E 0,22671 %, coZ ukazuje, zvolena
kombinace modél je vhodna pro provedeni progndzy. Porovnanim bcithou p@tu
narozenych &i a patu zentelych byl vyp@itan budouci firozeny girastek obyvatel
a porovnanim budouciho ¢a imigranti a emigrani byl vypaiitan budouci firastek
stthovanim (piloha ¢. 24). Vypaitani obou @irastki slouzilo k porovnani podilu obou
piirastki na celkovéem firastku obyvatel. Dale byly vyg@tany ukazatele maskulinity
a feminity (podle pimérného zastoupeni miuza Zen v populaci ve sledovaném obdobi
1968 — 2012, filoha ¢. 23). Ukazatel feminity byl nasledinpouzit pro vypeitani
pramérného pdtu Zivé narozenych &i na jednu Zenu. Tabulka 4 obsahuje igdikované
hodnoty budouciho gtu obyvatel v obdobi let 2013 az 2022.
Tabulka ¢. 4: Predpovidané hodnoty budouciho pé&u obyvatel

Bodova Intervalova p fedpov éd’
Rok predpov éd’ —+ -
2013 10 516 994 10 549 762 | 10 484 227
2014 10 525 141 10 582 452 | 10 467 831
2015 10 533 102 10 617 557 10 448 648
2016 10 540 931 10 654 908 | 10 426 954
2017 10 548 666 10 694 329 | 10 403 003
2018 10 556 335 10 735 714 | 10 376 955
2019 10 563 956 10 778 993 | 10 348 919
2020 10 571 544 10 824 118 10 318 970
2021 10 579 108 10 871 045 10 287 171
2022 10 586 655 10 919 735 | 10 253 576

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Hodnoty v tabulce byly podkladem pro vyteai grafického znazo&ni vyvoje
budouciho pé&tu obyvatel do roku 2022. Tento vyvoj je zobrazesfgm¢. 18.
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Graf ¢. 18: Budouci pd&etni stav obyvatel
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Zdroj: Vlastni zpracovani.

Graf ¢. 18 znazatuje, Ze by nil budouci pdet obyvatel v predikovaném obdobi
rast. V roce 2022 by mohl dosdhnouttho10 586 655 obyvatel. Tohoto qaniho stavu
bude dosazeno jen dikyipistku obyvatel shovanim, ktery by &l dosahnout v roce
2022 hodnoty 12 156 osobriRistek sthovanim bude po celé obdobi kompenzovat ztraty
zagicinéné @irozenym girastkem, ktery by rfl dosadhnout v roce 2022 zaporné hodnoty
10 041 osob. Podle ukazatele maskulinity a femihity roce 2022 o byt nasledujici
pocetni zastoupeni mdza Zen v populaci: muzi 5 148 290, Zeny 5 438 365.

5.2.2  Progndéza budouciho vyvoje porodnosti

Pro progn6zovani budouciho vyvoje porodnosti laygleny data Zig narozenych
déti. Paity Zivé narozenych &i byly vybrany proto, Ze se tyto Udaje pouZivag pypaiet
dulezitych ukazateéi charakterizujicich porodnost (pnérny patet Ziw narozenych &ti
a hrubé miry porodnosti). Provedena diagnostéksovérady vyvoje porodnosti v letech
1968 — 2012 zjistila vyznamnou statistickotit@gmnost trendové slozky a mozZnost
logaritmické transformace, sezénni slozka nebyl&téna. Na zaklagl diagnostiky
programem SAS 9.3 dopdatil 10 vhodnych modél pro prognézovani. Podle kritéria
M.A.P.E. byla zvolena kombinace motldlog damped trend exponential smoothing, Log
double (Brown) exponential smoothing, Log lineamltii exponential smoothing a Log
random walk with drift. Hodnota extrapoldho kritéria M.A.P.E. byla 2,82664 %, coz
vypovida o vhodnosti kombinace moilgdro provedeni prognézy. V tabulée 5 jsou
obsazeny predikované hodnoty budoucihstpa@ivé narozenych &i, které byly pouzity

k vypoctu hrubé miry porodnosti agmérného pdétu Zivé narozenych &i na jednu Zenu.
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Tabulka ¢. 5: Predikované hodnoty Zi¥ narozenych dti

Bodova Intervalova p fredpov éd’

Rok|] predpov éd 4F -

2013 107 270 111 660 102 880
2014 106 131 113 887 98 375
2015 105 038 116 494 93 582
2016 103 982 119 491 88 474
2017 102 957 122 916 82 998
2018 101 956 126 854 77 058
2019 100 977 131 444 70 510
2020 100 017 138 885 63 149
2021 99 075 143 454 54 696
2022 98 149 151 530 44 768

Zdroj: Vlastni zpracovani.
Na zaklad predikovanych hodnot obsazenych v tabuéce5 bylo vytvdgeno
grafické znazoréni grafemé. 19.

Graf ¢. 19: Budouci vyvoj porodnosti

Zdroj: Vlastni zpracovani.
Z grafuc. 19 je patrné, Zze prognéza vyvoje porodnosti vooigtch 10 letech je pro
Ceskou republiku néfzniva. V roce 2009 byl zapat snizujici se trend ptu Zivé
narozenych &i v jednom roce a tento trend bynpokratovat az do roku 2022, kdy by
v roce 2022 predikovany pet Zivk narozenych &i mél dosdhnout hodnoty 98 148imz
by se n¢l dostat na uroveroku 1995 a 2004. SniZujici seded Ziw narozenych &i ve
srovnani s rostoucim pem zentelych by n&l zagicinit, Ze se firozeny Firastek
obyvatel v budoucich letech dostane do zapornyandio Hruba mira porodnosti by se
mela, stejré jako paet Zivw narozenych &i od pa&atku predikovaného obdobi, snizovat az
by meéla v roce 2022 dosahnout hodnoty 9,3 %o (stejna btadjako v roce 1995). Stejny
klesajici trend bude mit i pmérny paet Ziw narozenych &i na jednu Zenu. Od roku
2015 by se tento get nel dostat pod hranici prosté reprodukce a v roce2202 nel mit
hodnotu 1,8. Tato hodnota gonérného pdtu ziveé narozenych &i odpovida obdobi

1995 — 2005, které se vyafmvalo nejnizSimi p&ty zZivé narozenych &i ve sledovaném
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obdobi 1968 — 2012. iody budouciho niZSiho ptu Z2iv¢ narozenych &i mohou byt
nésledujici: nadale trvajici trend v odkladani pléronatkami do pozSich let, vysoké
uzivani moderni hormonalni antikoncepce u mladyeh, &tale se zvySujici finami

nara:nost pro rodiny s&mi a nedostatama pronatalitni politika statu.

5.2.3  Progno6za budouciho vyvoje amrtnosti

Diagnostikoucasovérady vyvoje umrtnosti v letech 1968 az 2012 byl&tajia
statisticky vyznamn@ trendova sloZzka a moznostribgcké transformace, sezonni slozka
nebyla diagnostikou prokadzana. Program SAS 9.3 mwpona zaklad provedené
diagnostiky 10 vhodnych modelpro prognoézovani (viz ifiloha ¢. 22). Extrapolani
kriterium M.A.P.E ukézalo, Ze nejvhogii pro vytvaeni progndzy je kombinace vSech
vhodnych 10 modél (viz priloha ¢. 22). Kombinace vybranych modeméla hodnotu
kritéria M.A.P.E. @i zkracenicasovérady o 10 let a porovnanirgdpowdi s jiz znamou
skute&nosti byla hodnota M.A.P.E. 1,40054 %. Hodnota MA.E. opraiiuje pouziti
kombinace modél pro provedeni progndézy. Z vyslednych hodnot budwucpaitu
zentelych byla vypditana hrubd mira umrtnosti pro predikované obd&bédikované
pocty zentelych obsahuje tabulka 6.

Tabulka ¢. 6: Predikované hodnoty pdtu zemielych

Bodova Intervalova p rfedpov éd’
Rok | pFredpov éd’ + -
2013 107 590 109 830 105 351
2014 107 678 110 193 105 163
2015 107 759 110 588 104 930
2016 107 834 111 017 104 652
2017 107 904 111 476 104 333
2018 107 969 111 964 103 975
2019 108 030 112 479 103 581
2020} 108 087 113 019 103 155
2021] 108 140 113 583 102 698
2022] 108 190 114 169 102 211

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Paty zentelych pro obdobi 2013 — 2022 byly podkladem proveigni grafu
¢. 20. Budouci vyvoj umrtnosti €eské republice vykazuje pémé stabilni pdet
zentelych za rok, ktery koresponduje spo zenielych od roku 1998 do roku 2012
(v téchto letech se pity zentelych pohybovaly od 104 441 do 108 189, kéamwku 2003,
kdy paiet zentelych byl 111 288). Na konci predikovaného obdopiniohl byt budouci
pocet zentelych 108 190.
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Graf ¢. 20: Budouci vyvoj amrtnosti
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VySSi paty zenfelych v budoucich 10 letech oproti budoucin®étpm Zivé narozenych
déti zagicini, Ze budouci frozeny girastek bude v zapornychlislech. Hruba mira
amrtnosti by ndla mit v letech 2013 — 2022 konstantni hodnotu %9,Xktera odpovida
letam 2006 — 2012. Bvody rostoucich p#iu zentelych mizeme spdbvat ve starnuti
populace a prodluzujici se délce Zzivota, tzn., Ee psetné silné ra@niky budou

v budoucich letech dostavat do rizikovyatkevych skupin, kde byva amrtnost nejvyssi.

5.2.4  Prognoéza budouciho vyvojeismte¢nosti

Na zaklad vyvoje ¢asovértady satenosti vletech 1968 — 2012 provedena
diagnostika tétatasovérady, kterd prokazala statisticky vyznamnou trendostozku
a moznou logaritmickou transformaci, sezonni slodkagnostikou prokazéna nebyla.
Z provedené diagnostiky vyslo 10 vhodnych médweio prognézovani (vizifilohag. 22).
Extrapol&ni kritérium M.A.P.E. poté dilo jako nejvhodijSi pro provedeni prognozy
kombinaci vSech 10 modelviz piiloha¢. 23). Kombinace vSech modeméla hodnotu
extrapol@niho kritéria M.A.P.E. 3,96296 %.
kombinaci pro provedeni prognézy. Pro lepSi poravndudouciho vyvoje imtenosti

Tato hodnota dopoje zvolenou

s minulosti byla pro predikované obdobi déipina hrubd miranstesnosti. Prognézované

budouci péty shatki obsahuje tabulké 7.
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Tabulka ¢. 7: Predikované hodnoty pétu sihatki

Bodova Intervalova p redpov éd’

Rok] predpoveéed + =

2013 43 996 46 504 41 488
2014 43 138 46 328 39 948
2015 42 299 46 196 38 402
2016 41 475 46 095 36 855
2017 40 662 46 019 35 305
2018 39 858 45 970 33 745
2019 39 061 45 951 32172
2020 38 272 45 966 30 578
2021 37 490 46 021 28 958
2022 36 713 46 119 27 308

Zdroj: Vlastni zpracovani.
Nasledujici gra€. 21 byl sestaven na zaktaldodnot obsazenych v tabuleer?.

Graf ¢. 21: Budouci vyvoj siate¢nosti
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Zdroj: Vlastni zpracovani.

Z grafu ¢. 21 miZeme vypozorovat, Ze zafay trend (meziréni Ubytky pd@tu
snatki) v roce 2008 by & pokratovat i v budoucich 10 letech. V roce 2018 b3l pocet
budoucich satki klesnout pod hranici 40 000 a v roce 2022 by nmbkHdikovany poet
shatkli dosahnout hodnoty pouhych 36 713, coz se za tmdéwwané obdobi 1968 — 2012

nestalo. Budouci Ubytek i siatki se odrazi i v budouci hrubé imisiateinosti, kterd

by me¢la ze svych minimalnich hodnot v letech 2011 a 20d4@ale klesat, az by se v letech

2021 a 2022 mohla dostat na své noveé historickénmim 3,5 %.. Mezi hlavni faktory

ovliviujici budouci nizké py siatki muzeme z#adit: pongrné dlouhé vzdlavani

mladych lidi, prodluZzovani doby pgebné na zZézeni doméacnosti, ziskavani praxe nebo

studium v zahradi ale gredevSim odmitani vstupu mladych lidi do manzel&nisledkem
budoucich poklespocta snatki se bude nadale zvySovat podil&narozenych &i mimo
manzelstvi, jehoz nast byl odstartovan v roce 1995 a ktery neustald ras kon€nou
hodnotu v roce 2012 - 43,4 % {0 narozenych & mimo manzelstvi na celkovém dto

Zivé narozenych &i.
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5.2.5 Progndéza budouciho vyvoje rozvodovosti

Casovérady vyvoje rozvodovosti v letech 1968 — 2012 po&ilajako podklad pro
provedeni diagnostiky tétdasovérady, ktera zjistila statisticky vyznamnou trendovou
slozku, ale nezjistila moZnost logaritmické tramsface a fitomnost sezonni slozky.
Program SAS 9.3 naslegloporgil pro provedeni progndézy 5 vhodnych madeFi
srovnani extrapotaiho kritéria M.A.P.E. vSech vhodnych moilelySel jako nejlepsi pro
tvorbu prognézy model Damped trend exponential ghing. Tento model dosahl
hodnoty M.A.P.E., pi zkracenicasovérady o 10 let a porovnanigdpowdi s jiZ znamou
skute&nosti, 4,87153 %. Vysledna hodnota kritéria dopojer vybrany model pro
provedeni prognézy. Z predikovanych ¢po rozvodi byla vypditana hruba mira
rozvodovosti, jako doplji charakteristika budouciho vyvoje rozvodovodtiehled
predikovanych hodnot budoucichgbiprozvodi obsahuje tabulk& 8.

Tabulka ¢. 8: Predikované hodnoty pd@tu rozvodi

Bodova Intervalova p redpov éd’

Rok] predpov éd’ + =

2013 27 773 31 619 23 928
2014 27 537 31 811 23 263
2015 27 310 32 035 22 586
2016 27 093 32 285 21 900
2017 26 884 32 559 21 209
2018 26 683 32 853 20 514
2019 26 491 33 166 19 816
2020 26 306 33 494 19 119
2021 26 129 33 836 18 422
2022 25 959 34 190 17 727

Zdroj: Vlastni zpracovani.
Hodnoty obsazené v tabuleée8 slouzily jako podklad pro vytveni grafuc. 22.

Graf ¢. 22: Budouci vyvoj rozvodovosti

1sts far ROZVODY

#* L]
* R
Ho >+ i ﬂ\""'\'-ﬂ»j;
5,
nt

=+ *

£ * L} '
i o veee S
+ . gl \*** AR T
* R .
*ﬁ—/;_";/:*w ‘// *\t/\‘

+
¥
N

Zdroj: Vlastni zpracovani.
Podle hodnot progndzy a z grafu 22 mizeme vyvodit z&r, Zze by nél pocet
rozvodi v Ceské republice po celé predikované obdobi klesatyRozvod: by se nily

75



v budoucich 10 letech dostat na hodnoty odpovidajéSe pétam rozvodi v letech
1973 — 1982 (piet rozvod: se pohyboval okolo 25 000 az 28 000), namistiupamzvod:

v letech 1983 — 2010 (pet rozvod piesahoval hranici 30 000). Tento vyvojibeme
pripsat faktu, Ze by se ¢hsniZovat poet siatka, které by mohly skafit rozvodem. Hruba
mira rozvodovosti by se ¢fa za celé predikované obdobi pohybovat okolo leei5 %o
az 2,6 %o. Tyto hodnoty hrubé miry rozvodovosti oddaji rokim 1973 az 1980 a roku
2012.

5.2.6  Prognodza budouciho vyvoje potratovosti

Statisticky vyznamna ffiomnost trendové slozky a moznost logaritmické
transformace zjigshych provedenou diagnostik@asovérady vyvoje potratovosti v letech
1968 — 2012, dopotila pro provedeni progn6zy budouciho vyvoje 10 viyaih modei.
Podle extrapokniho kritéria M.A.P.E. vySla jako nejlepSi kombieapro provedeni
prognézy kombinace modet. 1, 2, 4, 7, 8 a 10 (vizifpoha¢. 23). Hodnota kritéria ip
zkracenicasovérady o 10 let a porovnanirgrdpowdi s jiz znamou skuteosti dosahla
1,50498 %. Nizkd hodnota M.A.P.E. vypovida o vhainpouZiti vybrané kombinace
modelu k provedeni prognézy. Predikovanétp@otrati v budoucich 10 letech poslouzily
k vypaitu hrubé miry potratovosti pro predikované obdobabulka ¢. 9 obsahuje
predikované hodnoty budoucichgbi potrat.

Tabulka €. 9: Predikované hodnoty pdétu potrati

Bodova Intervalova p fedpov éd’

Rok | pFfedpov éd’ + =

2013 36 914 40 801 33 027
2014 36 166 42 705 29 627
2015 35 470 44 765 26 176
2016 34 810 47 015 22 605
2017 34 174 49 474 18 874
2018 33 556 52 169 14 943
2019 32 951 55 144 10 757
2020 32 356 58 473 6 239
2021 31 770 62 283 1 258
2022 31 191 66 805 -4 422

Zdroj: Vlastni zpracovani.
Na zéklad tabulky¢. 9 byl vytvaen graf¢. 23 znazatujici budouci vyvoj pétu
potrafi.
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Graf ¢. 23: Budouci vyvoj potratovosti

Forecasts for POTRATY

P . e S . . TR =
Zdroj: Vlastni zpracovani.

Z grafu¢. 23 mizeme vypozorovat, Ze predikované hodnot§tpgotrati navazuji
na trend, ktery byl zagat v roce 1993. Tento trend znamenal postupné odezitibytky
poctu potrati z paitu 109 281 vroce 1992 az na hodnotu 37 733 v raba2.

V néasledujicich letech by se qm potrah m¢l dostat pod Urowve potrati roku 2012
a nadale by & klesat, az na 31 191 potiiat roce 2022. Hruba mira potratovosti by se
mela za nasledujicich 10 let snizit z hodnoty 3,6 %eace 2012 na hodnotu 2,9 %o v roce
2022. Mezi dvody, které by mohly ovlivnit budouci pty potrafi, mizeme zgadit:
vysoké uzivani hormonalni antikoncepc&svinformovanost lidi fed nechinym paetim

a stale se zlepsujici zdravotnick&eé

5.2.7 Prognoza budouciho vyvoje zahratini migrace

Pro provedeni progn6zy budouciho vyvoje zatler@nmigrace poslouzily piy
imigranti a emigrant za sledované obdobi 1968 — 2012. Po provedenhasstigy vyvoje
¢asovychiad pd@tu imigranti a emigrant ve sledovaném obdobi a nasledném provedeni
prognéz budoucich @i imigranfi a emigrani, bylo dop&@itano migré&ni saldo pro
predikované obdobi. Vysledek migraho salda (firistek nebo Ubytek &ovanim) bude
ovliviiovat celkovy pirastek nebo Ubytek @tu obyvatel CR. Provedené diagnostiky
casovychiad vyvoji pocti imigranti a emigrani v letech 1968 — 2012 zjistily pro &b
casovérady statisticky vyznamnouiipomnost trendové slozky a moznost logaritmické
transformace, sezoénni sloZzka nebyla prokadzana.edkgldiagnostik vedly k dopotani
programem SAS 9.3 deseti vhodnych médaio prognézovani pro ¢ktasovérady. Ze
vSech vhodnych modelbyla podle kritéria M.A.P.E. pro imigraci vybramasledujici

kombinace modét Damped trend exponential smoothing, Log dampetdtra Log
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random walk with drift. Pro emigraci to byla kombhte modd&l Damped trend
exponential smoothing a Linear (Holt) exponentialosthing. Extrapokni hodnota
kritéria M.A.P.E. byla u kombinace modegro imigraci 33,8164 % a u kombinace madel
pro emigraci 65,52279 %, coz ukazuje, Ze zvolendlknace mod&l pro imigraci je
relativreé vhodn& pro provedeni kvalitni prognézy, ale zvéléombinace model pro
emigraci kvalitni a fesnou prognézu neposkytne. To dokazuidiSpvelky interval
intervalové pedpowvdi, predevSim v pozgSich letech predikce. Na zakkad
predikovanych hodnot budouciho vyvoje ¢po imigranfi a emigrani obsaZenych
v tabulkaché¢. 10, 11 byly vytveeny grafy¢. 24 a 25, které jsou grafickym znazémfm
téchto vyvoji. Mozny vyvoj p@tu imigranfi a emigrani v nasledujicich 10 letech
obsahuji tabulky. 10 a 11.

Tabulka ¢. 10: Predikované hodnoty p&tu imigrant a

Bodova Intervalova p fedpov éd’

Rok predpov éd’ + -

2013 31 035 42 246 19 825
2014 31 309 48 720 13 899
2015 31 472 54 241 8 702
2016 31 609 59 408 3 809
2017 31 741 64 494 -1 013
2018 31 872 69 658 -5 913
2019 32 006 75 008 -10 996
2020 32 140 80 627 -16 346
2021 32 276 86 588 -22 036
2022 32 414 92 960 -28 131

Zdroj: Vlastni zpracovani.
Hodnoty obsazené v tabulae 10 byly podkladem pro vytweni grafického
znazorrni budouciho vyvoje pdu imigranti grafem¢. 24.

Graf €. 24: Budouci vyvoj pditu imigrant

ts for |IMIGRACE

Zdroj: Vlastni zpracovani.
Na zaklad tabulky ¢. 10 a grafu¢. 24 mizeme usoudit, Ze predikovany gad

imigranti navazuje natist pa&tu imigrani zaznamenanym v roce 2012 oproti roku 2011.
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V budoucich 10 letech by &y predikované hodnoty gtu piist¢thovalych osob pozvolna
rast. Jiz v roce 2013 by ¢hpocet imigranti presdhnout hranici 31 000, v roce 2019 by
pocet pistehovalych osob @& prekratit hodnotu 32 000 a na konci predikovaného obdobi
by mohl byt péet grist¢thovalych osob 32 414.

Tabulka ¢. 11: Predikované hodnoty pétu emigranti

Bodova Intervalova p fedpov éd’

Rok ] predpov éd’ + =

2013 19 747 28 267 11 227
2014 19 803 31 721 7 886
2015 19 860 34 404 5 316
2016 19 917 36 683 3151
2017 19 974 38 702 1 246
2018 20 031 40 536 -474

2019 20 088 42 229 -2 054
2020 20 144 43 811 -3 522
2021 20 201 45 301 -4 899
2022 20 258 46 715 -6 200

Zdroj: Vlastni zpracovani.
Na zaklad predikovanych hodnot budouciho vyvojecpoemigrand byl vytvoren
graf¢. 25.

Graf ¢. 25: Budouci vyvoj pdtu emigranti

Forecasts for EMIGRACE

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Tabulka¢. 11 a graf¢. 25 vypovidaji o budoucim navySovanicpo emigrani
v letech 2013 — 2022. V roce 2013 by mohl bytatovysthovalych osob 19 747. Za
nasledujicich 5 let (rok 2018) byehpocet emigrani presdhnout hranici 20 000 a v roce
2022 by pdet vysthovalych osob &l dosahnout hodnoty 20 258.

P¥i porovnani budoucich &aich p@ta imigranti a emigrani v predikovaném
obdobi 2013 — 2022 dostaneme migniasaldo (piloha ¢. 24) neboli piristek obyvatel
stthovanim jednotlivych let. Z vysledkvyplyva, Ze po celé predikované obdobi by se
mélo migraini saldo pohybovat v kladnyatislech. Z hodnoty v roce 2013 (11 288) by
mélo migraini saldo ést az do roku 2022 (12 156). BudouistrobyvatelCeské republiky
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bude zavisly pravna kladném Pristku obyvatel shovanim, protoZeifrozeny gFirastek
by se, v celém predikovaném obdob&l pohybovat v zapornychislech (od 320 v roce
2013 az do 10 041 v roce 2022).

5.3 Navrhy a doporuteni

VySe provedené analyzy demografického vyv@jeské republiky v obdobi let
1968 — 2012 a progndzy budouciho vyvoje v horizonésledujicich 10 let fmesly
nésledujici vystupy pro tyto mozné navrhy a dopenit

Navrhi a dopordeni jak dosavadni tristni stav porodnosti a jejlichetivé
progndzy budouciho vyvoje zlepsit, v gaané dob (stale ¥tSich finakgnich narok pro
vSechny obyvatele, zdraZzovani, vladnich ®krnizovani vladnich podpor, vysokych
néroki pro uchazée o préaci, malého mnoZzstvi pracovnich mist a nkgigstresu z obavy
ze ztraty zarstnani) moc neni.iBsto by vliada @la pravidelg nalézat ve svém roz{io
dostatek finaénich zdrofi na podporu mladych lidi, Ktev relativie mladém ¥ku (do
26 let) uvazuji o zalozeni rodiny, ale i rodin drjgm dittem, aby vlada podpita Gvahy
0 pdizeni druhého dite v této rodig. Krome finanéni podpory by stat mohl mladé rodiny
podporovat formou poskytovani moznosti bydleni t@&rngch bytech za nizSi najemnée
(tteba po dobu 10 let). Dale byehstat zvazit moznost oslovit soukromé firmy, aleytakée
podilely na podpie svych zamstnand, ktefi jiz maji rodiny s dtmi. Nagiklad by velké
soukromé firmy mily povinnost #izovat cttské Skolky nebo koutky ve svych budovach,
kam by matky nebo otcové pracujici ve ferrmohly odkladat své ai béhem pracovni
doby. VSechny navrhy se daji shrnout v jeden akowy, aby se stat snazil vyititakove
prostedi, které by poditovalo gevazr mladé lidi plodit dti a to nejen jedno, ale
pievazré dvé nebo vice. RedevSim je v zajmu statu, aby na svém Uzestidwost Sirokou
détskou zakladnu, kterd by v budoucnu dokazala uavdu praci a vyiky jak slozku
prarodtovskou, tak novou slozkuétskou. Ri takovéto struktie obyvatel by finani
vydaje statu na socialni politiku nebyly tak vyspjedo jsou dnes.

Pro amrtnost jsou navrhy a dopoeni jasna, vSechny byéhy vést k jednomu
spole&nému cili, a to ke sniZzeni §ta umrti ve vSechdkovych kategoriich u obou pohlavi.
K dosazeni tohoto cile by ¢a viada vSemozn spolupracovat a fingn¢ podporovat
farmakologické firmy, vyzkumné laboras zdravotnické Skoly, vyrobce Iékkych
piistroji, nastrofi a technologii a samigme veskera zdravotnicka daeni. Tato podpora
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viv s

a spoluprace by #ha vést k vyzkumu a nasledné vyotkinnéjSich a efektivajsi [€ka,
piipraviki a vakcin k l&eni iznych nemoci, ifistroja slouzicich k rozpoznavani nemoci
nebo utitych poskozenida. Dale k vyrok lepSich chirurgickych nastiipja g@istroji
pouzivanych p operacich, které by oprotigdeSlym nastré@m byly mér invazivni pro
télo pacienta. Dlezité také je, aby vSechna zdravotnick&izeni ngéla, co mozna
nejmodergjSi vybaveni (fistroje, sanitky,dzkova oddleni, rehabilitani oddtleni, atd.),
skwle vySkolené doktory i ostatni personal, a aby bydoarealy zdravotnich z&eni
(pfevazr nemocnic) fisobily na pacienty, co mozna nejvice pozigivirekonstrukce
vngjSich i vnitnich ¢asti budov, revitalizace parka chodnik a realu nemocnic,
uzpisobeni parkovani pro naegy a vytvaeni vhodwjSich gijezdovych i vyjezdovych
cest pro sanitky). DalSim dop@enim je zvysSit informovanost ¢ani o niznych
nemocech a moznostech, jaknto nemocim fedchazet. Tedy ukazat lidem vhodnost
a dilezitost preventivnich prohlidek u svych dokitor

Shateinost a rozvodovost je v dneSni dobkelice ovliiiovana Zivotnim stylem,
vzorci chovani a nazory mladych lidi. Zijeme v ddmatdické spolénosti a kazdy jedinec
ma pravo uzaiit/neuzavit manzelstvi nebo se rozvést, a proto je veke&é doportiit,
jak znovu zvysSit sate&nost a snizit rozvodovost v dnesni do¥lada nijak nemize lidem
nafizovat, jak se maji chovat, a Ze bglimuzavirat vice manzelstvi a mése rozvad.
Jedinou moznosti je, Zzmit ndzor mladych lidi ohledninstituce manZzelstvi. Proto by bylo
vhodné oslovit pedevSim meédia, ktera v moderni dobvliviiuji mladé lidi nejvice.
Zamyslet se nad tim, jestli to, co dnes médekladaji mladym lidem o Zivotnim stylu je
vhodné (pedevSim serialy, informace ze showbyznyfané reality show, atp.). \é¢hto
pofadech nizeme v posledni debvidét nasledujici Zivotni trendy, které jsou ukazovany
jako zcela normalni: neustalé rozchody a rozvoagvadni, stidani partnet, divoky
Zivotni styl hwzd, Zivot lidi mimo manzelstvi, plozenétdmimo manzelstvi, atd. Vlada by
zde ngla zvazit, jestli na média nignést vysSi spatenskou odposdnost nez doposud
a jestli dneSni média prezentuji vhodné sfmieké chovani a smysleni.

U potratovosti budou navrhy a dopdeni ke zlepSeni stavu a snizeni pdtsdejné
jako u umrtnosti. Vynalézat stale modgan a efektivigjSi moznosti antikoncepci a ochran
pied nechinym paetim, které nasle@gnmohou vést k potratu. Pokud uz z jakychkoliv
davodi musi dojit k potratu, tak aby léisky zakrok, ktery potrat umagje, mél co mozna
nejmensi zdravotni dopady (fyzické i psychickématku. Zde by bylo vhodné jéStice
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informovat a vzdlavat mladé lidi (na zakladnich afesinich Skolach) ve stavajicich
moznostech ochranygd nechinym paetim.

Navrhy a doporéeni pro migraci jsou velice obtizné, protoZze netgla jasné,
jakou politiku v tomto ohledu vlada prosazuje avadi. Nejprve by @la vlada analyzovat
dosavadni migraci — jaké osobyighézeli (Fedevsim jejich vz&ldni, motivy, pohlavi,
vék, atp.), v jakém mnozZstvi, z jakych zemi, za jakgytelem a na jak dlouho. Z této
analyzy by viada ®la vyvodit zavry. jaky piinos a jaka negativargdstavovaly
pristthovalé osoby, jaké obory ekonomiky ovlivnily negjgaké osoby jsou Zzadouci, jaké
mére Zadouci a jaké jsou nezadouci a jak obyvateléiziohh fistthovalé osoby. Poté
maZe vliada ufit migragni politiku, kterda by proCeskou republiku finasela, co mozna
nejvice pozitiv a nejmé&mnegativ. Tedy zvolit, takové mighai stimuly, které by filakaly
do zenm¢ Zadouci osoby, které by bylyiiposem jak pro celou spdleost, tak pro
hospodéstvi zend. Naopak vldda rive zvolit takova op#tni, kter4 by eliminovala
nezadouci migraci a navrhnout takova ¢gait, kterd by jasnhdefinovala, co se stane

s osobami, které nejsou Zadouci a budou zadézealezeni na Uzemi zem
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6 Zaver

Provedena analyza demografického vyvOgské republiky v letech 1968 — 2012
a na jejim zaklagl provedené prognozy budouciho vyvojenpsly vcelku znepokojujici
vysledky. Celkovy peetni stav obyvatel se sice od roku 1968 zvysil b &34 osob (piet
obyvatel by mdl pozvolna nadaleist), ale od 90. let se zmil podil na celkovém
pocetnim fist obyvatel. Zatimco do 90. let byl qaini stav obyvatel zavislyigvazre na
piirozeném pirastku, tak od 90. let sdist patu obyvatel odviji podleifrustku obyvatel
stthovanim. Tento vyvoj ukazuje na &wésadni &ci. Prvni \&ci jsou nizké péty
narozenych &i a hodnoty hrubé miry porodnosti, ale hlavyorimérného pdétu zive
narozenych &i. Druhou \ci je vySSi poet zentelych (nebo skoro stejny) nez
narozenych, coz v 90. letech av prvnich letechsieti zaficinilo, Ze se firozeny
piirastek obyvatel dostal do zapornyeisel a poté jen do velmi nizkych kladnyeisel.
Vypadek pirastku obyvatel firozenou ménou nahradila gna mechanicka (migrace).
Stejny trend by se ghbohuZel udrZet i do budoucna.

Nizké pdty narozenych &i a prodluzujici se délka Zivota vyra&zmovlivnily
strukturu obyvatel. Z analyzy vyplyva, Ze populdéR starne. Dokazuje to rodeni
populace podle biologickych generaci. Srovnanil#91 a 2011 ukéazalo, Ze za pouhych
20 let se snizil peet dtské generace o vice nez 600 0@O dsniZeni pdtu rodicovske
generace o vice nez 130 000 osob, naopak ptanska generace zaznamenalausar
o vice nez 930 000 osob.e¢kbvy median se zvySil o 4 roky a index i$t&zrostl
0 113 osob. Tento nastoleny trend b§l mydrzet i v budoucnu, coz bude klast sta#sSv
naroky na stat a lidi v proddaki generaci. Tyto vysledky n#paSi do budoucna nic
pozitivniho. Jedinou pozitivni strankou u porodingst stale se sniZzujici get mrtw
narozenych é&ti. Stejr¢ tak se da povazovat za pozitivni snizujici s&tyamrtni kojené
a novorozent a stale se zlepSujici stav vyvojecpo potrafi (neustélé snizovani pi
potrati od 90. let).

SnateEnost a rozvodovost zaznamenaly zcela odliSny vySigteenost prodla ve
sledovaném obdobi neustalé snizovartiyaiatki (v roce 2012 byl skoro polasni patet
siatkl nez v roce 1968) a tento vyvoj by sélmdrZet i do budoucna. Naopak rozvodovost
se od roku 1983 az do roku 2010 pohybovala konstapkolo pdtu 30 000 rozvodl

rocn¢ a tento trend by #htaké vydrzet i v budoucnu. Trend ukazuje na zoell&né pojeti

83



instituce manZelstvi u ngj$i generace mladych lidi a jejich rédli Instituce manzelstvi
pomalu ztraci sy vyznam u mladych lidi, coZz dokazuje i postupnévySavani

narozenych &i mimo manzelstvi v obdobi analyzovakasoveé fady. Vysoky poet

rozvodi mazeme pipsat vcelku liberalnimuifstupuc¢eského prava k rozvach a moderni
doke, kdy vSechny osoby mohou zvolit zcela svobodozvod, i zdani, Ze uzaené

manzelstvi neni to pravé.

Vysledky analyzy by ®ly byt pro vladu alarmujici,iedevsim hodnoty analyzujici
porodnost. Vlada by proto & velice vaza a velice rychle nelichotivou situaci
porodnostireSit nebo se situace bude do budoucna jen zhor&miatmize vést k hlubSim
ekonomickym i socialnim budoucim problé&m ve spolénosti.
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9 Prilohy

Priloha ¢. 1: Stredni stav obyvatel a struktura obyvatelstva podle ghlavi

Ukazatel Ukazatel
Stredni stav maskulinity feminity Index Index
Rok obyvatel Muzi Zeny v %) (v %) maskulinity feminity
1968] 9 877 632 4 792 007 | 5085 625 48,51 51,49 942 1061
1969] 9 896 695 4 800561 | 5096 134 48,51 51,49 942 1 062
1970 9 805 157 4749 128 | 5 056 029 48,44 51,56 939 1 065
1971] 9 830 602 4760821 | 5069 781 48,43 51,57 939 1 065
1972] 9 868 379 4778 765 | 5089 614 48,43 51,57 939 1 065
1973 9 919 519 4 804 333 | 5115 186 48,43 51,57 939 1 065
1974] 9 994 761 4842 951 | 5151 810 48,45 51,55 940 1 064
1975] 10 062 366 4876 643 | 5185 723 48,46 51,54 940 1 063
1976] 10 128 220 4909 510 | 5218 710 48,47 51,53 941 1 063
1977] 10 189 312 4940 012 | 5249 300 48,48 51,52 941 1 063
1978] 10 245 686 4968 445 | 5277 241 48,49 51,51 941 1 062
1979] 10 296 489 4 994 583 | 5301 906 48,51 51,49 942 1 062
1980] 10 326 792 5011 039 | 5315 753 48,52 51,48 943 1 061
1981] 10 303 208 4994 453 | 5308 755 48,47 51,53 941 1 063
1982] 10 314 321 5000 963 | 5313 358 48,49 51,51 941 1 062
1983] 10 322 823 5006 491 | 5316 332 48,50 51,50 942 1 062
1984] 10 330 481 5011 826 | 5 318 655 48,51 51,49 942 1 061
1985] 10 336 742 5016 376 | 5 320 366 48,53 51,47 943 1061
1986] 10 340 737 5020563 | 5320 174 48,55 51,45 944 1 060
1987] 10 348 834 5026 035 | 5322 799 48,57 51,43 944 1 059
1988] 10 356 359 5030 950 | 5 325 409 48,58 51,42 945 1 059
1989] 10 362 257 5035 262 | 5 326 995 48,59 51,41 945 1 058
1990] 10 362 740 5 036 486 | 5 326 254 48,60 51,40 946 1 058
1991] 10 308 682 5 003 602 | 5 305 080 48,54 51,46 943 1 060
1992] 10 317 807 5009 229 | 5308 578 48,55 51,45 944 1 060
1993] 10 330 607 5016 950 | 5 313 657 48,56 51,44 944 1 059
1994] 10 336 162 5021 408 | 5314 754 48,58 51,42 945 1 058
1995] 10 330 759 5020 163 | 5 310 596 48,59 51,41 945 1 058
1996] 10 315 353 5014 667 | 5 300 686 48,61 51,39 946 1 057
1997] 10 303 642 5010531 | 5293111 48,63 51,37 947 1 056
1998] 10 294 943 5 007 480 | 5 287 463 48,64 51,36 947 1 056
1999] 10 282 784 5002 823 | 5279 961 48,65 51,35 948 1 055
2000 10 272 503 4999 326 | 5273 177 48,67 51,33 948 1 055
2001] 10 224 192 4 978 951 | 5 245 241 48,70 51,30 949 1 053
2002] 10 200 774 4964 598 | 5236 176 48,67 51,33 948 1 055
2003] 10 201 651 4 968 189 | 5 233 462 48,70 51,30 949 1 053
2004] 10 206 923 4971730 | 5235 193 48,71 51,29 950 1 053
20050 10 234 092 4991 439 | 5242 653 48,77 51,23 952 1 050
2006] 10 266 646 5013 040 | 5 253 606 48,83 51,17 954 1048
2007] 10 322 689 5048 101 | 5274 588 48,90 51,10 957 1 045
2008] 10 429 692 5113 332 | 5316 360 49,03 50,97 962 1 040
2009] 10 491 492 5150 509 | 5 340 983 49,09 50,91 964 1037
2010f] 10 517 247 5160 782 | 5 356 465 49,07 50,93 963 1 038
2011] 10 496 672 5153 009 | 5343 663 49,09 50,91 964 1037
2012] 10 509 286 5160913 | 5348 373 49,11 50,89 965 1 036

Zdroj : www.czso.cjonline]. 2014 [cit. 2014-02-24]. Obyvatelstvo e¢ni casovérady.
Dostupné z WWW: <http://www.czso.cz/csu/redakcdifodfyvatelstvo_hu>.



Priloha¢. 2: Elementarni charakteristiky ¢asovéirady vyvoje patu obyvatel

Bazicky
index Prvni Druha

absolutni absolutni | absolutni Koeficient Tempo
Rok] prFirastek diference | diference rastu rastu
1968
1969 19 063 19 063 19 063 1,0019 0,19%
1970 -72 475 -91 538 -110 601 0,9908 -0,92%
1971 -47 030 25 445 116 983 1,0026 0,26%
1972 -9 253 37777 12 332 1,0038 0,38%
1973 41 887 51 140 13 363 1,0052 0,52%
1974 117 129 75 242 24 102 1,0076 0,76%
1975 184 734 67 605 -7 637 1,0068 0,68%
1976 250 588 65 854 -1 751 1,0065 0,65%
1977 311 680 61 092 -4 762 1,0060 0,60%
1978 368 054 56 374 -4 718 1,0055 0,55%
1979 418 857 50 803 -5 571 1,0050 0,50%
1980 449 160 30 303 -20 500 1,0029 0,29%
1981 425 576 -23 584 -53 887 0,9977 -0,23%
1982 436 689 11 113 34 697 1,0011 0,11%
1983 445 191 8 502 -2 611 1,0008 0,08%
1984 452 849 7 658 -844 1,0007 0,07%
1985 459 110 6 261 -1 397 1,0006 0,06%
1986 463 105 3 995 -2 266 1,0004 0,04%
1987 471 202 8 097 4102 1,0008 0,08%
1988 478 727 7 525 -572 1,0007 0,07%
1989 484 625 5 898 -1 627 1,0006 0,06%
1990 485 108 483 -5 415 1,0000 0,00%
1991 431 050 -54 058 -54 541 0,9948 -0,52%
1992 440 175 9 125 63 183 1,0009 0,09%
1993 452 975 12 800 3675 1,0012 0,12%
1994 458 530 5 555 -7 245 1,0005 0,05%
1995 453 127 -5 403 -10 958 0,9995 -0,05%
1996 437 721 -15 406 -10 003 0,9985 -0,15%
1997 426 010 -11 711 3 695 0,9989 -0,11%
1998 417 311 -8 699 3012 0,9992 -0,08%
1999 405 152 -12 159 -3 460 0,9988 -0,12%
2000 394 871 -10 281 1878 0,9990 -0,10%
2001 346 560 -48 311 -38 030 0,9953 -0,47%
2002 323 142 -23 418 24 893 0,9977 -0,23%
2003 324 019 877 24 295 1,0001 0,01%
2004 329 291 5272 4 395 1,0005 0,05%
2005 356 460 27 169 21 897 1,0027 0,27%
2006 389 014 32 554 5 385 1,0032 0,32%
2007 445 057 56 043 23 489 1,0055 0,55%
2008 552 060 107 003 50 960 1,0104 1,04%
2009 613 860 61 800 -45 203 1,0059 0,59%
2010 639 615 25 755 -36 045 1,0025 0,25%
2011 619 040 -20 575 -46 330 0,9980 -0,20%
2012 631 654 12 614 33 189 1,0012 0,12%

Zdroj : Vlastni zpracovani




Piiloha ¢. 3: Rozdéleni obyvatel podle ¥kovych skupin (roky 1991 a 2011)

Vékova Rok 1991 Rok 2011
skupina MuZi Zeny Celkem Muzi Zeny Celkem

0 65 727 62 263 127 990 58 500 55 470 113 970

1 64 852 61 889 126 741 61 514 58 701 120 215

2 65 267 62 569 127 836 62 386 59 684 122 070

3 66 038 62 965 129 003 61 618 58 922 120 540

4 66 417 62 980 129 397 58 196 55 363 113 559

5 67 554 64 350 131 904 54 359 51 429 105 788

6 68 353 65 244 133 597 51 677 48 902 100 579

7 68 755 65 413 134 168 49 476 46 727 96 203

8 69 828 66 640 136 468 48 244 45 671 93 915

9 71 431 68 342 139 773 47 502 44 952 92 454
10 74 784 70 948 145 732 47 047 44 179 91 226
11 81 738 77 448 159 186 46 398 43 688 90 086
12 87 499 83 443 170 942 46 115 43 770 89 885
13 89 725 85 827 175 552 46 444 44 028 90 472
14 91 751 87 837 179 588 46 649 44 248 90 897
15 94 082 90 427 184 509 48 166 45 575 93 741
16 95 809 92 022 187 831 52 418 49 688 102 106
17 93 406 88 791 182 197 58 772 55 949 114 721
18 85 994 81 780 167 774 62 886 59 817 122 703
19 79 388 75 791 155 179 65 122 61 729 126 851
20 75 496 72 062 147 558 67 302 64 225 131 527
21 72 377 69 023 141 400 67 430 64 914 132 344
22 69 187 66 096 135 283 68 803 66 139 134 942
23 67 712 64 880 132 592 70 269 66 923 137 192
24 68 515 65 539 134 054 71 188 67 074 138 262
25 70 582 67 648 138 230 72 757 68 520 141 277
26 73 992 70 775 144 767 73 981 69 584 143 565
27 74 340 71 182 145 522 74 435 69 911 144 346
28 69 029 66 585 135 614 75 392 71 156 146 548
29 64 799 62 514 127 313 76 508 72 366 148 874
30 63 956 61 458 125 414 79 462 74 571 154 033
31 63 338 60 868 124 206 85 972 80 662 166 634
32 65 739 63 860 129 599 91 395 86 353 177 748
33 71 380 69 724 141 104 93 409 88 464 181 873
34 75 968 74 312 150 280 95 384 90 309 185 693
35 78 198 76 680 154 878 97 232 92 402 189 634
36 79 224 77 894 157 118 98 655 93 707 192 362
37 80 402 79 115 159 517 96 375 90 773 187 148
38 82 144 80 945 163 089 89 024 83 626 172 650
39 83 334 82 847 166 181 81 933 77 397 159 330
40 83 514 82 963 166 477 77 917 73 830 151 747
41 82 199 81 517 163 716 75 022 70 838 145 860
42 82 940 82 217 165 157 71 869 67 836 139 705
43 86 379 85 613 171 992 69 988 66 300 136 288
44 86 459 86 571 173 030 70 365 66 896 137 261
45 77 076 78 095 155 171 71 981 68 706 140 687
46 70 735 71 977 142 712 75 095 71 630 146 725
47 71 614 72 765 144 379 75 122 72 135 147 257
48 66 680 67 959 134 639 69 893 67 636 137 529
49 61 214 62 753 123 967 65 268 63 421 128 689
50 59 374 61 145 120 519 63 819 62 132 125 951
51 55 147 57 434 112 581 62 768 61 172 123 940




Pokra¢ovani tabulky ¢. 3.

52] 50 461 53 474 103 935 64 359 63 839 128 198
53] 48384 51 457 99 841 68 863 69 150 138 013
54] 46 968 50 287 97 255 72 167 73 097 145 264
55] 46 764 50 900 97 664 73 222 74 979 148 201
56] 47178 52 090 99 268 73 396 75 834 149 230
57] 48080 53 282 101 362 73 377 76 330 149 707
58] 49 663 55 464 105 127 73 849 77 512 151 361
59] 50 749 57 651 108 400 73772 78 817 152 589
60] 51067 59 303 110 370 72 699 78 412 151 111
61] 49 926 58 973 108 899 70 478 76 613 147 091
62] 48106 58 021 106 127 69 982 76 763 146 745
63| 46 393 57 886 104 279 71 362 79 306 150 668
64] 45 137 57 819 102 956 70 075 79 602 149 677
65] 44 423 58 434 102 857 60 782 70 776 131 558
66] 43 140 58 867 102 007 54 346 64 518 118 864
67] 42583 59 303 101 976 53 763 64 464 118 227
68| 41427 58 922 100 349 48 778 59 450 108 228
69] 39282 57 062 96 344 43 604 54 178 97 782
70] 35518 52 663 88 181 41 191 51 937 93 128
71] 28943 44 153 73 096 36 996 48 132 85 128
72 19377 30 196 49 573 32 675 44 072 76 747
73] 13669 21 572 35 241 30 057 41 380 71 437
74] 13725 22 213 35 938 27 710 30 496 67 206
75] 15810 26 587 42 397 26 284 38 563 64 847
76] 19 959 34 497 54 456 25 301 38 075 63 376
771 21 447 38 205 59 652 24 216 37 524 61 740
78] 19632 36 078 55 710 23 477 37 537 61 014
79l 17 444 33 181 50 625 22 212 37 032 59 244
go] 15171 30 538 45 709 20 479 35 788 56 267
81] 13220 27 828 41 048 18 395 33 339 51 734
g2l 11163 24 216 35 379 16 110 30 420 46 530
83 8876 20 537 29 413 13 877 27 775 41 652
gal 7234 17 719 24 953 11 939 25 127 37 066
gs] 5672 14 573 20 245 10 139 22 600 32 739
86| 4287 11 745 16 032 8 494 20 189 28 683
g7 3278 0628 12 906 7 003 17 701 24 704
gg| 2487 7763 10 250 5619 14 958 20 577
go] 1838 5993 7 831 4195 12 016 16 211
oo 1256 4423 5679 3051 8 960 12 011
o1 849 3151 4 000 1961 5976 7937
92 574 2 235 2 809 1084 3338 4422
93 382 1 490 1872 531 1793 2 324
94 246 991 1237 429 1 486 1915
95 143 668 811 311 1224 1535
26 94 411 505 318 1184 1502
97 63 262 325 217 872 1089
08 38 160 198 174 615 789
99 35 134 169 67 354 421
100+ 121 460 581
Celkem| 5003602 | 5305080 | 10308682 [ 5153009 | 5343663 | 10496 672

Zdroj : www.czso.cponline]. 2014 [cit. 2014-02-24]. Demografickétemky. Dostupné z

WWW: <http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/casoedar demografie>.



Priloha¢. 4: Podil na celkovém piristku obyvatel

Rok]Celkovy p Firtstek |P firozeny p Firtstek |P Firastek st @hovanim
1968 20 680 22 242 -1 562
1969 19 788 22 512 -2 724
1970} 20 188 24 538 -4 350
1971 34 295 31 805 2490
1972 47 340 44 456 2 884
1973 61 928 57 313 4 615
1974 70 458 67 406 3 052
1975 69 863 67 462 2401
1976 64 776 62 146 2630
1977 56 856 55 549 1307
1978 53 829 51 765 2 064
1979 46 657 44 163 2494
1980] 20 120 18 264 1856
1981 15748 14 031 1717
1982 12 721 10 973 1748
1983 5 340 2 957 2 383
1984 7 374 4 753 2621
1985 6 435 4 240 2195
1986 3784 771 3013
1987 6 398 3677 2721
1988 9 517 6 973 2544
1989] 2 068 609 1459
1990] 2 022 1398 624
1991 7 940 5 064 2 876
1992 13 149 1368 11 781
1993 8 316 2 840 5476
1994 -852 -10 794 9942
1995 -11 817 -21 816 9999
1996 -12 207 -22 336 10 129
1997 -10 012 -22 087 12 075
1998 -9 504 -18 992 9 488
1999] -11 523 -20 297 8774
2000] -11 552 -18 091 6 539
2001 -25 591 -17 040 -8 551
2002 -3 167 -15 457 12 290
2003 8 186 -17 603 25 789
2004 9122 -9 513 18 635
2005 30 502 -5 727 36 229
2006 36 110 1390 34 720
2007 93 941 9 996 83 945
2008 86 412 14 622 71 790
2009] 39 271 10 927 28 344
2010] 25 957 10 309 15 648
2011 18 714 1825 16 889
2012 10 680 387 10 293

Zdroj : www.czso.cjonline]. 2014 [cit. 2014-02-24]. Obyvatelstvo e¢mi casovérady.
Dostupné z WWW: <http://www.czso.cz/csu/redakcdifadfyvatelstvo_hu>.



P¥iloha ¢. 5: Vyvoj porodnosti

Zivé Mrtv é
Narozené narozené narozené | Hruba mira
Rok]déti celkem déti déti porodnosti
1968] 138 396 137 437 959 14,0
1969 144 155 143 165 990 14,6
1970] 148 893 147 865 1028 15,2
1971 155 233 154 180 1 053 15,8
1972 164 744 163 661 1 083 16,7
1973 182 953 181 750 1 203 18,4
1974 195 427 194 215 1212 19,6
1975 192 869 191 776 1 093 19,2
1976 188 522 187 378 1144 18,6
1977 182 865 181 763 1102 17,9
1978 180 018 178 901 1117 17,6
1979] 173 084 172 112 972 16,8
1980 154 665 153 801 864 15,0
1981 145 186 144 438 748 14,1
1982 142 518 141 738 780 13,8
1983 138 132 137 431 701 13,4
1984 137 587 136 941 646 13,3
1985 136 488 135 881 607 13,2
1986f] 133 942 133 356 586 13,0
1987 131 469 130 921 548 12,7
1988 133 238 132 667 571 12,9
1989 128 881 128 356 525 12,4
1990 131 094 130 564 530 12,7
1991] 129 850 129 354 496 12,6
1992 122 142 121 705 437 11,8
1993 121 470 121 025 445 11,8
1994 106 915 106 579 336 10,3
1995 96 397 96 097 300 9,3
1996 90 763 90 446 317 8,8
1997 90 930 90 657 273 8,8
1998 90 829 90 535 294 8,8
1999 89 774 89 471 303 8,7
2000 91 169 90 910 259 8,9
2001 90 978 90 715 263 8,9
2002 93 047 92 786 261 9,1
2003 93 957 93 685 272 9,2
2004 97 929 97 664 265 9,6
2005] 102 498 102 211 287 10,0
2006 106 130 105 831 299 10,3
2007 114 947 114 632 315 11,1
2008 119 842 119 570 272 11,5
2009] 118 667 118 348 319 11,3
2010 117 446 117 153 293 11,2
2011] 108 990 108 673 317 10,4
2012 108 955 108 576 379 10,4

Zdroj : www.czso.cponline]. 2014 [cit. 2014-02-24]. Obyvatelstvo e¢mi casovérady.
Dostupné z WWW: <http://www.czso.cz/csu/redakcdifodfyvatelstvo_hu>.



Piiloha ¢. 6: Elementarni charakteristiky ¢asovéirady vyvoje porodnosti

Prameérny Zivé Zivé

pocet zivé | Primérny | narozené narozené

narozenych | vék matek déti v déti mimo
Rok déti pri porodu | manzelstvi | manzelstvi
1968 2,7 25,1 130 024 7 413
1969 2,8 25,0 135 285 7 880
1970 2,9 25,0 139 842 8 023
1971 3,0 25,1 146 068 8112
1972 3,2 25,1 155 536 8 125
1973 3,6 25,3 173 746 8 004
1974 3,8 25,2 185 778 8 437
1975 3,7 25,1 183 099 8 677
1976 3,6 25,1 178 968 8 410
1977 3,5 25,0 173 412 8 351
1978 3,4 24,9 170 502 8 399
1979 3,2 24,8 163 453 8 659
1980 2,9 24,7 145 161 8 640
1981 2,7 24,7 135 995 8 443
1982 2,7 24,6 132 702 9 036
1983 2,6 24,6 128 104 9 327
1984 2,6 24,6 127 023 9 918
1985 2,6 24,6 125 987 9 894
1986 2,5 24,6 123 464 9 892
1987 2,5 24,7 121 455 9 466
1988 2,5 24,7 122 653 10 014
1989 2,4 24,8 118 215 10 141
1990 2,5 24,8 119 397 11 167
1991 2,4 24,7 116 651 12 703
1992 2,3 24,8 108 697 13 008
1993 2,3 25,0 105 702 15 323
1994 2,0 25,4 91 072 15 507
1995 1,8 25,8 81 150 14 947
1996 1,7 26,1 75 158 15 288
1997 1,7 26,4 74 532 16 125
1998 1,7 26,6 73 326 17 209
1999 1,7 26,9 71 045 18 426
2000 1,7 27,2 71 118 19 792
2001 1,7 27,5 69 439 21 276
2002 1,8 27,8 69 327 23 459
2003 1,8 28,1 66 972 26 713
2004 1,9 28,3 67 825 29 839
2005 1,9 28,6 69 802 32 409
2006 2,0 28,9 70 572 35 259
2007 2,2 29,1 75 095 39 537
2008 2,2 29,3 76 113 43 457
2009 2,2 29,4 72 394 45 954
2010 2,2 29,6 69 989 47 164
2011 2,0 29,7 63 252 45 421
2012 2,0 29,8 61 488 47 088

Zdroj: www.czso.cponline]. 2014

[cit. 2014-02-24]. Demografickaincka, obsah.
Dostupné z WWW: < http://www.czso.cz/csu/2013eqitan.nsf/p/4032-13>.




Piiloha ¢. 7: Elementarni charakteristiky ¢asovéirady vyvoje porodnosti

Bazicky
index Prvni Druha
absolutni absolutni absolutni |Koeficient

Rok] pfirdastky diference | diference rastu [Tempo r tstu
1968

1969 5759 5 759 5 759 1,0416 4,16%
1970 10 497 4 738 -1 021 1,0329 3,29%
1971 16 837 6 340 1602 1,0426 4,26%
1972 26 348 9511 3171 1,0613 6,13%
1973 44 557 18 209 8 698 1,1105 11,05%
1974 57 031 12 474 -5 735 1,0682 6,82%
1975 54 473 -2 558 -15 032 0,9869 -1,31%
1976 50 126 -4 347 -1 789 0,9775 -2,25%
1977 44 469 -5 657 -1 310 0,9700 -3,00%
1978 41 622 -2 847 2 810 0,9844 -1,56%
1979 34 688 -6 934 -4 087 0,9615 -3,85%
1980 16 269 -18 419 -11 485 0,8936 -10,64%
1981 6 790 -9 479 8 940 0,9387 -6,13%
1982 4122 -2 668 6 811 0,9816 -1,84%
1983 -264 -4 386 -1 718 0,9692 -3,08%
1984 -809 -545 3841 0,9961 -0,39%
1985 -1 908 -1 099 -554 0,9920 -0,80%
1986 -4 454 -2 546 -1 447 0,9813 -1,87%
1987 -6 927 2473 73 0,9815 -1,85%
1988 -5 158 1769 4 242 1,0135 1,35%
1989 -9 515 -4 357 -6 126 0,9673 -3,27%
1990 -7 302 2213 6 570 1,0172 1,72%
1991 -8 546 -1 244 -3 457 0,9905 -0,95%
1992 -16 254 -7 708 -6 464 0,9406 -5,94%
1993 -16 926 -672 7 036 0,9945 -0,55%
1994 -31 481 -14 555 -13 883 0,8802 -11,98%
1995 -41 999 -10 518 4 037 0,9016 -9,84%
1996 -47 633 -5 634 4 884 0,9416 -5,84%
1997 -47 466 167 5 801 1,0018 0,18%
1998 -47 567 -101 -268 0,9989 -0,11%
1999 -48 622 -1 055 -954 0,9884 -1,16%
2000 -47 227 1 395 2 450 1,0155 1,55%
2001 -47 418 -191 -1 586 0,9979 -0,21%
2002 -45 349 2 069 2 260 1,0227 2,27%
2003 -44 439 910 -1 159 1,0098 0,98%
2004 -40 467 3972 3 062 1,0423 4,23%
2005 -35 898 4 569 597 1,0467 4,67%
2006 -32 266 3632 -937 1,0354 3,54%
2007 -23 449 8 817 5185 1,0831 8,31%
2008 -18 554 4 895 -3 922 1,0426 4,26%
2009 -19 729 -1 175 -6 070 0,9902 -0,98%
2010 -20 950 -1 221 -46 0,9897 -1,03%
2011 -29 406 -8 456 -7 235 0,9280 -7,20%
2012 -29 441 -35 8 421 0,9997 -0,03%

Zdroj : Vlastni zpracovani




Piiloha ¢. 8: Vyvoj amrtnosti

Kvocient
Zemreli Hruba mira [Novorozenecka |novorozenecké
Rok] celkem Muzi Zeny Umrtnosti umrtnost amrtnosti
1968] 115 195 60 936 54 259 11,7 2195 16,0
1969 120 653 64 508 56 145 12,2 2301 16,1
1970 123 327 65 003 58 324 12,6 2235 15,1
1971] 122 375 64 900 57 475 12,4 2411 15,6
1972 119 205 62 366 56 839 12,1 2 462 15,0
1973 124 437 65 273 59 164 12,5 2749 15,1
1974] 126 809 65 874 60 935 12,7 2933 15,1
1975 124 314 64 619 59 695 12,4 2835 14,8
1976 125 232 65 144 60 088 12,4 2739 14,6
1977] 126 214 65 219 60 995 12,4 2472 13,6
1978] 127 136 65 323 61 813 12,4 2 260 12,6
1979 127 949 65 519 62 430 12,4 1945 11,3
1980 135 537 68 791 66 746 13,1 1735 11,3
1981] 130 407 66 526 63 881 12,7 1601 11,1
1982 130 765 66 419 64 346 12,7 1 466 10,3
1983] 134 474 67 937 66 537 13,0 1368 10,0
1984] 132 188 66 752 65 436 12,8 1365 10,0
1985 131 641 66 589 65 052 12,7 1167 8,6
1986 132 585 66 755 65 830 12,8 1121 8,4
1987] 127 244 64 404 62 840 12,3 1094 8,4
1988 125 694 63 688 62 006 12,1 1003 7,6
1989 127 747 64 396 63 351 12,3 886 6,9
1990 129 166 66 468 62 698 12,5 1003 7,7
1991 124 290 63 342 60 948 12,1 902 7,0
1992 120 337 61 767 58 570 11,7 749 6,2
1993] 118 185 59 180 59 005 11,4 692 5,7
1994 117 373 58 609 58 764 11,4 505 4,7
1995 117 913 58 925 58 988 11,4 475 4,9
1996 112 782 56 709 56 073 10,9 347 3,8
1997 112 744 56 692 56 052 10,9 326 3,6
1998 109 527 55 139 54 388 10,6 289 3,2
1999 109 768 54 845 54 923 10,7 261 2,9
2000 109 001 54 882 54 119 10,6 231 2,5
2001 107 755 53772 53 983 10,5 212 2,3
2002] 108 243 54 377 53 866 10,6 251 2,7
2003 111 288 55 880 55 408 10,9 221 2,4
2004 107 177 54 190 52 987 10,5 224 2,3
2005] 107 938 54 072 53 866 10,5 206 2,0
2006, 104 441 52 706 51735 10,2 246 2,3
2007 104 636 52 719 51917 10,1 235 2,1
2008] 104 948 53 076 51 872 10,1 217 1,8
2009 107 421 54 080 53 341 10,2 194 1,6
2010 106 844 54 150 52 694 10,2 196 1,7
2011] 106 848 54 141 52 707 10,2 186 1,7
2012] 108 189 54 550 53 639 10,3 175 1,6




Pokracovani tabulky ¢. 8

Kvocient Zemreli muzi | Zemfelé Zeny
Kojenecka kojenecké na 1000 muz G | na 1000 zen
Rok| uUmrtnost umrtnosti stfedniho stavu |stfedniho stavu
1968 2 969 21,6 12,7 10,7
1969 3113 21,7 13,4 11,0
1970} 2987 20,2 13,7 11,5
1971 3114 20,2 13,6 11,3
1972 3194 19,5 13,1 11,2
1973 3536 19,5 13,6 11,6
1974 3744 19,3 13,6 11,8
1975 3713 19,4 13,3 11,5
1976 3 580 19,1 13,3 11,5
1977 3407 18,7 13,2 11,6
1978 3053 17,1 13,1 11,7
1979 2726 15,8 13,1 11,8
1980] 2592 16,9 13,7 12,6
1981 2 226 15,4 13,3 12,0
1982 2130 15,0 13,3 12,1
1983 1997 14,5 13,6 12,5
1984 1932 14,1 13,3 12,3
1985 1694 12,5 13,3 12,2
1986 1639 12,3 13,3 12,4
1987 1577 12,0 12,8 11,8
1988 1463 11,0 12,7 11,6
1989 1280 10,0 12,8 11,9
1990] 1410 10,8 13,2 11,8
1991 1343 10,4 12,7 11,5
1992 1204 9,9 12,3 11,0
1993 1028 8,5 11,8 11,1
1994 847 7,9 11,7 11,1
1995 740 7,7 11,7 11,1
1996 547 6,0 11,3 10,6
1997 531 5,9 11,3 10,6
1998 472 52 11,0 10,3
1999 413 4,6 11,0 10,4
2000] 373 4,1 11,0 10,3
2001 360 4,0 10,8 10,3
2002 385 4,1 11,0 10,3
2003 365 3,9 11,2 10,6
2004 366 3,7 10,9 10,1
2005 347 3.4 10,8 10,3
2006 352 3,3 10,5 9,8
2007 360 3,1 10,4 9,8
2008 338 2,8 10,4 9,8
2009 341 2,9 10,5 10,0
2010] 313 2,7 10,5 9,8
2011 298 2,7 10,5 9,9
2012 285 2,6 10,6 10,0

Zdroj : www.czso.cfonline]. 2014 [cit. 2014-02-24]. Obyvatelstvo e¢mi ¢asovérady.
Dostupné z WWW: <http://www.czso.cz/csu/redakcdifadfyvatelstvo_hu>.



Piiloha ¢. 9: Elementarni charakteristiky ¢asovérady vyvoje umrtnosti

Bazicky
index Prvni Druha

absolutni absolutni | absolutni | Koeficient Tempo
Rok] pfirtstky | diference | diference rdstu rastu
1968
1969 5 458 5458 5458 1,0474 4,74%
1970 8 132 2674 -2 784 1,0222 2,22%
1971 7 180 -952 -3 626 0,9923 -0,77%
1972 4 010 -3170 -2 218 0,9741 -2,59%
1973 9 242 5232 8 402 1,0439 4,39%
1974 11 614 2372 -2 860 1,0191 1,91%
1975 9119 -2 495 -4 867 0,9803 -1,97%
1976 10 037 918 3413 1,0074 0,74%
1977 11 019 982 64 1,0078 0,78%
1978 11 941 922 -60 1,0073 0,73%
1979 12 754 813 -109 1,0064 0,64%
1980] 20 342 7 588 6 775 1,0593 5,93%
1981 15 212 -5 130 -12 718 0,9622 -3,78%
1982 15 570 358 5488 1,0027 0,27%
1983 19 279 3709 3351 1,0284 2,84%
1984 16 993 -2 286 -5 995 0,9830 -1,70%
1985 16 446 -547 1739 0,9959 -0,41%
1986 17 390 944 1491 1,0072 0,72%
1987 12 049 -5 341 -6 285 0,9597 -4,03%
1988 10 499 -1 550 3791 0,9878 -1,22%
1989 12 552 2 053 3603 1,0163 1,63%
1990] 13971 1419 -634 1,0111 1,11%
1991 9 095 -4 876 -6 295 0,9623 -3,77%
1992 5142 -3 953 923 0,9682 -3,18%
1993 2 990 -2 152 1801 0,9821 -1,79%
1994 2178 -812 1340 0,9931 -0,69%
1995 2718 540 1352 1,0046 0,46%
1996 -2 413 -5 131 -5 671 0,9565 -4,35%
1997 -2 451 -38 5093 0,9997 -0,03%
1998 -5 668 -3 217 -3179 0,9715 -2,85%
1999 -5 427 241 3458 1,0022 0,22%
20001 -6 194 -767 -1 008 0,9930 -0,70%
2001 -7 440 -1 246 -479 0,9886 -1,14%
2002 -6 952 488 1734 1,0045 0,45%
2003 -3 907 3045 2 557 1,0281 2,81%
2004 -8 018 -4 111 -7 156 0,9631 -3,69%
2005 -7 257 761 4 872 1,0071 0,71%
2006 -10 754 -3 497 -4 258 0,9676 -3,24%
2007 -10 559 195 3692 1,0019 0,19%
2008 -10 247 312 117 1,0030 0,30%
2009 -7 774 2473 2161 1,0236 2,36%
2010} -8 351 -577 -3 050 0,9946 -0,54%
2011 -8 347 4 581 1,0000 0,00%
2012 -7 006 1341 1337 1,0126 1,26%

Zdroj : Vlastni zpracovani.



Piiloha ¢. 10: Vyvoj siate¢nosti

Pramérny Pramérny
vék vék
Snatky |Hruba mira [svobodného svobodné

Rok] celkem |shateé€nosti Zenicha neveésty
1968] 89 146 9,0 24,1 21,9
1969] 90 408 9,1 24,0 21,9
1970] 90 624 9,2 24,0 21,9
1971] 91 864 9,3 24,1 22,0
1972] 95 337 9,7 24,3 22,1
1973] 99 518 10,0 24,3 22,1
1974] 98 048 9,8 24,3 22,1
1975] 97 373 9,7 24,2 22,1
1976] 94 929 9,4 24,3 22,1
1977] 93 011 9,1 24,3 22,2
1978] 90 338 8,8 24,5 22,3
1979] 84 496 8,2 24,5 22,3
1980] 78 343 7,6 24,6 22,2
1981] 77 453 7,5 24,6 22,2
1982] 76 978 7,5 24,6 22,0
1983] 80 417 7,8 24,5 22,0
1984] 81 714 7,9 24,5 22,0
1985] 80 653 7,8 24,5 22,1
1986] 81 638 7,9 24,5 22,1
1987] 83 773 8,1 24,5 22,1
1988] 81 458 7,9 24,4 22,1
1989] 81 262 7,8 24,5 22,0
1990] 90 953 8,8 24,2 21,9
1991] 71973 7,0 24,2 21,4
1992] 74 060 7,2 24,2 21,6
1993] 66 033 6,4 24,4 21,7
1994] 58 440 57 24,7 22,0
1995] 54 956 5,3 25,0 22,4
1996] 53 896 52 25,4 22,8
1997] 57 804 5,6 25,9 23,3
1998] 55 027 5,3 26,3 23,6
1999] 53523 52 26,7 24,1
2000] 55 321 54 27,1 24,6
2001} 52 374 51 27,6 25,0
2002 52 732 52 28,1 25,5
2003] 48943 4,8 28,5 25,9
2004] 51 447 5,0 29,0 26,3
2005] 51 829 51 29,3 26,7
2006] 52 860 51 29,7 27,1
2007] 57 157 55 30,1 27,4
2008] 52 457 5,0 30,3 27,6
2009] 47 862 4,6 30,8 27,9
2010} 46 746 4,4 31,0 28,2
2011] 45137 4,3 31,3 28,5
2012] 45 206 4,3 31,5 28,7

Zdroj: www.czso.cjponline]. 2014 [cit. 2014-02-24]. Demografick&inicka, obsah.
Dostupné z WWW: < http://www.czso.cz/csu/2013egtan.nsf/p/4032-13>.



Piiloha ¢. 11: Elementarni charakteristiky ¢asovérady vyvoje giate¢nosti

Bazicky
index Prvni Druh&a

absolutni absolutni | absolutni |Koeficient | Tempo
Rok] pfFirastky |diference | diference rastu rastu
1968
1969 1262 1262 1262 1,0142 1,42%
1970 1478 216 -1 046 1,0024 0,24%
1971 2718 1 240 1024 1,0137 1,37%
1972 6 191 3473 2 233 1,0378 3,78%
1973 10 372 4 181 708 1,0439 4,39%
1974 8 902 -1 470 -5 651 0,9852 -1,48%
1975 8 227 -675 795 0,9931 -0,69%
1976 5783 -2 444 -1 769 0,9749 -2,51%
1977 3 865 -1 918 526 0,9798 -2,02%
1978 1192 -2 673 -755 0,9713 -2,87%
1979 -4 650 -5 842 -3 169 0,9353 -6,47%
1980 -10 803 -6 153 -311 0,9272 -7,28%
1981 -11 693 -890 5 263 0,9886 -1,14%
1982 -12 168 -475 415 0,9939 -0,61%
1983 -8 729 3439 3914 1,0447 4,47%
1984 -7 432 1297 -2142 1,0161 1,61%
1985 -8 493 -1 061 -2 358 0,9870 -1,30%
1986 -7 508 985 2 046 1,0122 1,22%
1987 -5 373 2135 1150 1,0262 2,62%
1988 -7 688 -2 315 -4 450 0,9724 -2,76%
1989 -7 884 -196 2 119 0,9976 -0,24%
1990 1807 9 691 9 887 1,1193 | 11,93%
1991 -17 173 -18 980 -28 671 0,7913 |-20,87%
1992 -15 086 2 087 21 067 1,0290 2,90%
1993 -23 113 -8 027 -10 114 0,8916 |-10,84%
1994 -30 706 -7 593 434 0,8850 |-11,50%
1995 -34 190 -3484 4 109 0,9404 -5,96%
1996 -35 250 -1 060 2 424 0,9807 -1,93%
1997 -31 342 3908 4 968 1,0725 7,25%
1998 -34 119 2777 -6 685 0,9520 -4,80%
1999 -35 623 -1504 1273 0,9727 -2,73%
2000 -33 825 1798 3302 1,0336 3,36%
2001 -36 772 -2 947 -4 745 0,9467 -5,33%
2002 -36 414 358 3 305 1,0068 0,68%
2003 -40 203 -3 789 -4 147 0,9281 -7,19%
2004 -37 699 2 504 6 293 1,0512 5,12%
2005 -37 317 382 -2122 1,0074 0,74%
2006 -36 286 1031 649 1,0199 1,99%
2007 -31 989 4 297 3 266 1,0813 8,13%
2008 -36 689 -4 700 -8 997 0,9178 -8,22%
2009 -41 284 -4 595 105 0,9124 -8,76%
2010 -42 400 -1116 3479 0,9767 -2,33%
2011 -44 009 -1 609 -493 0,9656 -3,44%
2012 -43 940 69 1678 1,0015 0,15%

Zdroj : Vlastni zpracovani.




Piiloha ¢. 12: Vyvoj rozvodovosti

Rozvody Hruba mira Index
Rok celkem rozvodovosti | rozvodovosti
1968 18 647 1,9 20,9
1969 20 550 2,1 22,7
1970} 21 516 2,2 23,7
1971 23 616 2,4 25,7
1972 22 392 2,3 23,5
1973 25271 2,5 25,4
1974 24 970 2,5 25,5
1975 26 154 2,6 26,9
1976 25544 2,5 26,9
1977 25 442 2,5 27,4
1978 27 071 2,6 30,0
1979 26 191 2,5 31,0
1980} 27 218 2,6 34,7
1981 27 608 2,7 35,6
1982 27 821 2,7 36,1
1983 29 319 2,8 36,5
1984 30 514 3,0 37,3
1985 30 489 2,9 37,8
1986 29 560 2,9 36,2
1987 31 036 3,0 37,0
1988 30 652 3,0 37,6
1989 31 376 3,0 38,6
1990} 32 055 3,1 35,2
1991 29 366 2,8 40,8
1992 28 572 2,8 38,6
1993 30 227 2,9 45,8
1994 30 939 3,0 52,9
1995 31 135 3,0 56,7
1996 33 113 3,2 61,4
1997 32 465 3,2 56,2
1998 32 363 3,1 58,8
1999 23 657 2,3 44,2
2000} 29 704 2,9 53,7
2001 31 586 3,1 60,3
2002 31 758 3,1 60,2
2003 32 824 3,2 67,1
2004 33 060 3,2 64,3
2005, 31 288 3,1 60,4
2006 31 415 3,1 59,4
2007 31 129 3,0 54,5
2008 31 300 3,0 59,7
2009 29133 2,8 60,9
2010} 30 783 2,9 65,9
2011 28 113 2,7 62,3
2012 26 402 2,5 58,4

Zdroj : www.czso.cjonline]. 2014 [cit. 2014-02-24]. Obyvatelstvo e¢mi casovérady.
Dostupné z WWW: <http://www.czso.cz/csu/redakcdifodfyvatelstvo _hu>.



Piiloha ¢. 13: Elementarni charakteristiky ¢asovérady vyvoje rozvodovosti

Bazicky index Prvni Druha

absolutni absolutni absolutni Koeficient Tempo
Rok pFirastky diference | diference rastu rastu
1968
1969 1903 1903 1903 1,1021 10,21%
1970 2 869 966 -937 1,0470 4,70%
1971 4 969 2 100 1134 1,0976 9,76%
1972 3745 -1 224 -3324 0,9482 -5,18%
1973 6 624 2 879 4 103 1,1286 12,86%
1974 6 323 -301 -3180 0,9881 -1,19%
1975 7 507 1184 1 485 1,0474 4,74%
1976 6 897 -610 -1 794 0,9767 -2,33%
1977 6 795 -102 508 0,9960 -0,40%
1978 8 424 1629 1731 1,0640 6,40%
1979 7 544 -880 -2 509 0,9675 -3,25%
1980 8571 1027 1907 1,0392 3,92%
1981 8 961 390 -637 1,0143 1,43%
1982 9174 213 -177 1,0077 0,77%
1983 10 672 1 498 1285 1,0538 5,38%
1984 11 867 1195 -303 1,0408 4,08%
1985 11 842 -25 -1 220 0,9992 -0,08%
1986 10 913 -929 -904 0,9695 -3,05%
1987 12 389 1476 2 405 1,0499 4,99%
1988 12 005 -384 -1 860 0,9876 -1,24%
1989 12 729 724 1108 1,0236 2,36%
1990 13 408 679 -45 1,0216 2,16%
1991 10 719 -2 689 -3 368 0,9161 -8,39%
1992 9 925 -794 1 895 0,9730 -2,70%
1993 11 580 1 655 2 449 1,0579 5,79%
1994 12 292 712 -943 1,0236 2,36%
1995 12 488 196 -516 1,0063 0,63%
1996 14 466 1978 1782 1,0635 6,35%
1997 13 818 -648 -2 626 0,9804 -1,96%
1998 13 716 -102 546 0,9969 -0,31%
1999 5010 -8 706 -8 604 0,7310 -26,90%
2000 11 057 6 047 14 753 1,2556 25,56%
2001 12 939 1882 -4 165 1,0634 6,34%
2002 13111 172 -1 710 1,0054 0,54%
2003 14 177 1 066 894 1,0336 3,36%
2004 14 413 236 -830 1,0072 0,72%
2005 12 641 -1772 -2 008 0,9464 -5,36%
2006 12 768 127 1899 1,0041 0,41%
2007 12 482 -286 -413 0,9909 -0,91%
2008 12 653 171 457 1,0055 0,55%
2009 10 486 -2 167 -2 338 0,9308 -6,92%
2010 12 136 1 650 3817 1,0566 5,66%
2011 9 466 -2 670 -4 320 0,9133 -8,67%
2012 7 755 -1711 959 0,9391 -6,09%

Zdroj : Vlastni zpracovani.




Piiloha ¢. 14: Vyvoj potratovosti

Potraty | Hrub& mira Index
Rok] celkem | potratovosti | potratovosti
1968] 89 089 9,0 64,4
1969] 91 088 9,2 63,2
1970] 89 509 9,1 60,1
1971] 86 452 8,8 55,7
1972] 84 821 8,6 51,5
1973] 76 986 7,8 42,1
1974] 78 130 7,8 40,0
1975] 76 342 7,6 39,6
1976] 77 908 7,7 41,3
1977] 81 656 8,0 44,7
1978] 83 915 8,2 46,6
1979] 83 624 8,1 48,3
1980] 86 503 8,4 55,9
1981] 89 373 8,7 61,6
1982] 91 531 8,9 64,2
1983] 92 033 8,9 66,6
1984] 96 638 9,4 70,2
1985] 99 357 9,6 72,8
1986] 99 452 9,6 74,3
1987] 126 690 12,2 96,4
1988] 129 349 12,5 97,1
1989] 126 507 12,2 98,2
1990] 126 055 12,2 96,2
1991] 120 050 11,6 92,5
1992] 109 281 10,6 89,5
1993] 85 445 8,3 70,3
1994] 67 434 6,5 63,1
1995] 61 590 6,0 63,9
1996] 59 962 5,8 66,1
1997] 56 973 5,5 62,7
1998] 55 654 5,4 61,3
1999] 52 103 51 58,0
2000] 47 370 4,6 52,0
2001 45 057 4,4 49,5
2002] 43 743 4,3 47,0
2003 42 304 4,1 45,0
2004] 41 324 4,0 42,2
2005] 40 023 3,9 39,0
2006] 39 959 3,9 37,7
2007] 40 917 4,0 35,6
2008 41 446 4,0 34,6
2009] 40 528 3,9 34,2
2010] 39 273 3,7 33,4
2011] 38 864 3,7 35,7
2012] 37 733 3,6 34,6

Zdroj : www.czso.cfonline]. 2014 [cit. 2014-02-24]. Obyvatelstvo e¢mi ¢asovérady.
Dostupné z WWW: <http://www.czso.cz/csu/redakcdifadfyvatelstvo_hu>.



Piiloha ¢. 15: Elementarni charakteristiky ¢asovérady vyvoje potratovosti

Bazicky
index Prvni Druh&a

absolutni absolutni | absolutni | Koeficient | Tempo
Rok] prirtstky diference | diference rastu rastu
1968
1969 1999 1999 1 999 1,0224 2,24%
1970 420 -1 579 -3 578 0,9827 -1,73%
1971 -2 637 -3 057 -1 478 0,9658 -3,42%
1972 -4 268 -1 631 1426 0,9811 -1,89%
1973 -12 103 -7 835 -6 204 0,9076 -9,24%
1974 -10 959 1144 8 979 1,0149 1,49%
1975 -12 747 -1 788 -2 932 0,9771 -2,29%
1976 -11 181 1 566 3354 1,0205 2,05%
1977 -7 433 3748 2182 1,0481 4,81%
1978 5174 2 259 -1 489 1,0277 2,77%
1979 -5 465 -291 -2 550 0,9965 -0,35%
1980 -2 586 2879 3170 1,0344 3,44%
1981 284 2 870 -9 1,0332 3,32%
1982 2442 2 158 -712 1,0241 2,41%
1983 2944 502 -1 656 1,0055 0,55%
1984 7 549 4 605 4 103 1,0500 5,00%
1985 10 268 2719 -1 886 1,0281 2,81%
1986 10 363 95 -2 624 1,0010 0,10%
1987 37 601 27 238 27 143 1,2739 27,39%
1988 40 260 2 659 -24 579 1,0210 2,10%
1989 37 418 -2 842 -5 501 0,9780 -2,20%
1990 36 966 -452 2 390 0,9964 -0,36%
1991 30 961 -6 005 -5 553 0,9524 -4,76%
1992 20 192 -10 769 -4 764 0,9103 -8,97%
1993 -3 644 -23 836 -13 067 0,7819 -21,81%
1994 -21 655 -18 011 5 825 0,7892 -21,08%
1995 -27 499 -5 844 12 167 0,9133 -8,67%
1996 -29 127 -1 628 4 216 0,9736 -2,64%
1997 -32 116 -2 989 -1 361 0,9502 -4,98%
1998 -33 435 -1 319 1670 0,9768 -2,32%
1999 -36 986 -3 551 -2 232 0,9362 -6,38%
2000 -41 719 -4 733 -1182 0,9092 -9,08%
2001 -44 032 -2 313 2 420 0,9512 -4,88%
2002 -45 346 -1 314 999 0,9708 -2,92%
2003 -46 785 -1 439 -125 0,9671 -3,29%
2004 -47 765 -980 459 0,9768 -2,32%
2005 -49 066 -1 301 -321 0,9685 -3,15%
2006 -49 130 -64 1237 0,9984 -0,16%
2007 -48 172 958 1022 1,0240 2,40%
2008 -47 643 529 -429 1,0129 1,29%
2009 -48 561 -918 -1 447 0,9779 -2,21%
2010 -49 816 -1 255 -337 0,9690 -3,10%
2011 -50 225 -409 846 0,9896 -1,04%
2012 -51 356 -1131 -722 0,9709 -2,91%

Zdroj : Vlastni zpracovani.




Piiloha ¢. 16: Vyvoj poctu imigrant @, emigranti, migraéniho salda a objemu migrace

Migra éni Objem

Rok] Imigrace [Emigrace saldo migrace

1968 17 741 19 303 -1 562 37 044
1969 15 717 18 441 -2 724 34 158
1970 16 531 20 881 -4 350 37 412
1971 15 232 12 742 2 490 27 974
1972 13 743 10 859 2 884 24 602
1973 15 698 11 083 4 615 26 781
1974 14 162 11 110 3 052 25 272
1975 12 835 10 434 2 401 23 269
1976 12 921 10 291 2 630 23 212
1977 11 408 10 101 1 307 21 509
1978 11 583 9 519 2 064 21 102
1979 11 336 8 842 2 494 20178
1980 11 401 9 545 1 856 20 946
1981 10 851 9134 1717 19 985
1982 11 076 9 328 1748 20 404
1983 10 745 8 362 2 383 19 107
1984 10 699 8 078 2 621 18 777
1985 9 918 7 723 2195 17 641
1986 10 712 7 699 3013 18 411
1987 9 934 7 213 2721 17 147
1988 9 984 7 440 2 544 17 424
1989 9 400 7 941 1 459 17 341
1990 12 411 11 787 624 24 198
1991 14 096 11 220 2 876 25 316
1992 19 072 7 291 11 781 26 363
1993 12 900 7 424 5 476 20 324
1994 10 207 265 9 942 10 472
1995 10 540 541 9 999 11 081
1996 10 857 728 10 129 11 585
1997 12 880 805 12 075 13 685
1998 10 729 1241 9 488 11 970
1999 9 910 1136 8 774 11 046
2000 7 802 1263 6 539 9 065

2001 12 918 21 469 -8 551 34 387
2002 44 679 32 389 12 290 77 068
2003 60 015 34 226 25 789 94 241
2004 53 453 34 818 18 635 88 271
2005 60 294 24 065 36 229 84 359
2006 68 183 33 463 34 720 101 646
2007 104 445 20 500 83 945 124 945
2008 77 817 6 027 71 790 83 844
2009 39 973 11 629 28 344 51 602
2010 30 515 14 867 15 648 45 382
2011 22 590 5701 16 889 28 291
2012 30 298 20 005 10 293 50 303

Zdroj : www.czso.cponline]. 2014 [cit. 2014-02-24]. Obyvatelstvo e¢mi casovérady.
Dostupné z WWW: <http://www.czso.cz/csu/redakcdifodfyvatelstvo_hu>.



Priloha €. 17: Elementarni charakteristiky ¢éasovérady vyvoje migraéniho salda

Bazicky
index

absolutni Prvni Druha Koeficient | Tempo
Rok| pfFirastky diference diference rastu rdstu
1968
1969 -1 162 -1162 -1 162 1,7439 74,39%
1970 -2 788 -1 626 -464 1,5969 59,69%
1971 4 052 6 840 8 466 -0,5724 |-157,24%
1972 4 446 394 -6 446 1,1582 15,82%
1973 6 177 1731 1337 1,6002 60,02%
1974 4 614 -1 563 -3 294 0,6613 -33,87%
1975 3963 -651 912 0,7867 -21,33%
1976 4192 229 880 1,0954 9,54%
1977 2 869 -1 323 -1 552 0,4970 -50,30%
1978 3626 757 2 080 1,5792 57,92%
1979 4 056 430 -327 1,2083 20,83%
1980 3418 -638 -1 068 0,7442 -25,58%
1981 3279 -139 499 0,9251 -7,49%
1982 3310 31 170 1,0181 1,81%
1983 3945 635 604 1,3633 36,33%
1984 4183 238 -397 1,0999 9,99%
1985 3757 -426 -664 0,8375 -16,25%
1986 4 575 818 1244 1,3727 37,27%
1987 4 283 -292 -1 110 0,9031 -9,69%
1988 4 106 =177 115 0,9350 -6,50%
1989 3021 -1 085 -908 0,5735 -42,65%
1990 2 186 -835 250 0,4277 -57,23%
1991 4 438 2 252 3087 4,6090 360,90%
1992 13 343 8 905 6 653 4,0963 309,63%
1993 7 038 -6 305 -15 210 0,4648 -53,52%
1994 11 504 4 466 10 771 1,8156 81,56%
1995 11 561 57 -4 409 1,0057 0,57%
1996 11 691 130 73 1,0130 1,30%
1997 13 637 1 946 1816 1,1921 19,21%
1998 11 050 -2 587 -4 533 0,7858 -21,42%
1999 10 336 -714 1873 0,9247 -7,53%
2000 8 101 -2 235 -1 521 0,7453 -25,47%
2001 -6 989 -15 090 -12 855 -1,3077 |-230,77%
2002 13 852 20 841 35931 -1,4373 | -243,73%
2003 27 351 13 499 -7 342 2,0984 109,84%
2004 20 197 -7 154 -20 653 0,7226 -27,74%
2005 37 791 17 594 24 748 1,9441 94,41%
2006 36 282 -1 509 -19 103 0,9583 -4,17%
2007 85 507 49 225 50 734 2,4178 141,78%
2008 73 352 -12 155 -61 380 0,8552 -14,48%
2009 29 906 -43 446 -31 291 0,3948 -60,52%
2010 17 210 -12 696 30 750 0,5521 -44,79%
2011 18 451 1241 13 937 1,0793 7,93%
2012 11 855 -6 596 -7 837 0,6094 -39,06%

Zdroj : Vlastni zpracovani.



Priloha ¢. 18: Elementarni charakteristiky ¢asovéirady vyvoje patu imigrant

Bazicky
index
absolutni Prvni Druha Koeficient Tempo
Rok| prirastky |diference | diference rastu rastu
1968
1969 -2 024 -2 024 -2 024 -0,1141 -11,41%
1970 -1 210 814 2 838 0,0518 5,18%
1971 -2 509 -1 299 -2 113 -0,0786 -7,86%
1972 -3 998 -1 489 -190 -0,0978 -9,78%
1973 -2 043 1955 3444 0,1423 14,23%
1974 -3 579 -1 536 -3 491 -0,0978 -9,78%
1975 -4 906 -1 327 209 -0,0937 -9,37%
1976 -4 820 86 1413 0,0067 0,67%
1977 -6 333 -1 513 -1 599 -0,1171 -11,71%
1978 -6 158 175 1 688 0,0153 1,53%
1979 -6 405 -247 -422 -0,0213 -2,13%
1980 -6 340 65 312 0,0057 0,57%
1981 -6 890 -550 -615 -0,0482 -4,82%
1982 -6 665 225 775 0,0207 2,07%
1983 -6 996 -331 -556 -0,0299 -2,99%
1984 -7 042 -46 285 -0,0043 -0,43%
1985 -7 823 -781 -735 -0,0730 -7,30%
1986 -7 029 794 1575 0,0801 8,01%
1987 -7 807 -778 -1572 -0,0726 -7,26%
1988 -7 757 50 828 0,0050 0,50%
1989 -8 341 -584 -634 -0,0585 -5,85%
1990 -5 330 3011 3 595 0,3203 32,03%
1991 -3 645 1685 -1 326 0,1358 13,58%
1992 1331 4 976 3291 0,3530 35,30%
1993 -4 841 -6 172 -11 148 -0,3236 -32,36%
1994 -7 534 -2 693 3479 -0,2088 -20,88%
1995 -7 201 333 3 026 0,0326 3,26%
1996 -6 884 317 -16 0,0301 3,01%
1997 -4 861 2 023 1706 0,1863 18,63%
1998 -7 012 -2 151 -4 174 -0,1670 -16,70%
1999 -7 831 -819 1332 -0,0763 -7,63%
2000 -9 939 -2 108 -1 289 -0,2127 -21,27%
2001 -4 823 5116 7 224 0,6557 65,57%
2002] 26 938 31761 26 645 2,4587 245,87%
2003) 42274 15 336 -16 425 0,3432 34,32%
2004] 35712 -6 562 -21 898 -0,1093 -10,93%
2005] 42553 6 841 13 403 0,1280 12,80%
2006] 50 442 7 889 1048 0,1308 13,08%
2007] 86 704 36 262 28 373 0,5318 53,18%
2008] 60076 -26 628 -62 890 -0,2549 -25,49%
2009] 22 232 -37 844 -11 216 -0,4863 -48,63%
2010 12 774 -9 458 28 386 -0,2366 -23,66%
2011 4 849 -7 925 1533 -0,2597 -25,97%
2012 12 557 7 708 15 633 0,3412 34,12%

Zdroj : Vlastni zpracovani.




Priloha¢. 19: Elementarni charakteristiky ¢asovéirady vyvoje patu imigrant

Bazicky
index

absolutni Prvni Druhéa |Koeficient | Tempo
Rok] pfrirastky diference |diference rastu rastu
1968
1969 -862 -862 -862 -0,0447 -4,47%
1970 1578 2 440 3302 0,1323 13,23%
1971 -6 561 -8 139 -10 579 -0,3898 -38,98%
1972 -8 444 -1 883 6 256 -0,1478 -14,78%
1973 -8 220 224 2 107 0,0206 2,06%
1974 -8 193 27 -197 0,0024 0,24%
1975 -8 869 -676 -703 -0,0608 -6,08%
1976 -9 012 -143 533 -0,0137 -1,37%
1977 -9 202 -190 -47 -0,0185 -1,85%
1978 -9 784 -582 -392 -0,0576 -5,76%
1979 -10 461 -677 -95 -0,0711 -7,11%
1980 -9 758 703 1380 0,0795 7,95%
1981 -10 169 411 -1114 -0,0431 -4,31%
1982 -9 975 194 605 0,0212 2,12%
1983 -10 941 -966 -1 160 -0,1036 -10,36%
1984 -11 225 -284 682 -0,0340 -3,40%
1985 -11 580 -355 -71 -0,0439 -4,39%
1986 -11 604 -24 331 -0,0031 -0,31%
1987 -12 090 -486 -462 -0,0631 -6,31%
1988 -11 863 227 713 0,0315 3,15%
1989 -11 362 501 274 0,0673 6,73%
1990 -7 516 3 846 3345 0,4843 48,43%
1991 -8 083 -567 -4 413 -0,0481 -4,81%
1992 -12 012 -3 929 -3 362 -0,3502 -35,02%
1993 -11 879 133 4 062 0,0182 1,82%
1994 -19 038 -7 159 -7 292 -0,9643 -96,43%
1995 -18 762 276 7 435 1,0415 104,15%
1996 -18 575 187 -89 0,3457 34,57%
1997 -18 498 77 -110 0,1058 10,58%
1998 -18 062 436 359 0,5416 54,16%
1999 -18 167 -105 -541 -0,0846 -8,46%
2000 -18 040 127 232 0,1118 11,18%
2001 2 166 20 206 20 079 15,9984 | 1599,84%
2002 13 086 10 920 -9 286 0,5086 50,86%
2003 14 923 1837 -9 083 0,0567 5,67%
2004 15 515 592 -1 245 0,0173 1,73%
2005 4762 -10 753 -11 345 -0,3088 -30,88%
2006 14 160 9 398 20 151 0,3905 39,05%
2007 1197 -12 963 -22 361 -0,3874 -38,74%
2008 -13 276 -14 473 -1 510 -0,7060 -70,60%
2009 -7 674 5 602 20 075 0,9295 92,95%
2010 -4 436 3238 -2 364 0,2784 27,84%
2011 -13 602 -9 166 -12 404 -0,6165 -61,65%
2012 702 14 304 23 470 2,5090 250,90%

Zdroj : Vlastni zpracovani.




Priloha ¢. 20: Elementarni charakteristiky ¢asovérady vyvoje objemu migrace

Bazicky
inde x

absolutni Prvni Druh& Koeficient | Tempo
Rok] pfirastky | diference | diference rastu rastu
1968
1969] -2 886 -2 886 -2 886 -0,0779 -7,79%
1970 368 3254 6 140 0,0953 9,53%
1971] -9 070 -9 438 -12 692 -0,2523 | -25,23%
1972) -12 442 -3 372 6 066 -0,1205 | -12,05%
1973] -10 263 2179 5551 0,0886 8,86%
1974) -11 772 -1 509 -3 688 -0,0563 -5,63%
1975 -13775 -2 003 -494 -0,0793 -7,93%
1976] -13 832 -57 1946 -0,0024 -0,24%
1977] -15535 -1 703 -1 646 -0,0734 -7,34%
1978] -15 942 -407 1296 -0,0189 -1,89%
1979] -16 866 -924 -517 -0,0438 -4,38%
1980] -16 098 768 1692 0,0381 3,81%
1981] -17 059 -961 -1729 -0,0459 -4,59%
1982] -16 640 419 1380 0,0210 2,10%
1983] -17 937 -1 297 -1716 -0,0636 -6,36%
1984] -18 267 -330 967 -0,0173 -1,73%
1985] -19 403 -1 136 -806 -0,0605 -6,05%
1986f] -18 633 770 1906 0,0436 4,36%
1987] -19 897 -1 264 -2 034 -0,0687 -6,87%
1988] -19 620 277 1541 0,0162 1,62%
1989] -19 703 -83 -360 -0,0048 -0,48%
1990] -12 846 6 857 6 940 0,3954 39,54%
1991] -11 728 1118 -5 739 0,0462 4,62%
1992] -10 681 1047 -71 0,0414 4,14%
1993] -16 720 -6 039 -7 086 -0,2291 | -22,91%
1994f -26 572 -9 852 -3 813 -0,4847 | -48,47%
1995f -25 963 609 10 461 0,0582 5,82%
1996] -25 459 504 -105 0,0455 4,55%
1997] -23 359 2100 1596 0,1813 18,13%
1998] -25074 -1 715 -3 815 -0,1253 | -12,53%
1999] -25 998 -924 791 -0,0772 -7,72%
2000] -27 979 -1 981 -1 057 -0,1793 | -17,93%
2001] -2657 25 322 27 303 2,7934 | 279,34%
2002] 40 024 42 681 17 359 1,2412 | 124,12%
2003] 57 197 17 173 -25 508 0,2228 22,28%
2004] 51 227 -5 970 -23 143 -0,0633 -6,33%
2005] 47 315 -3 912 2 058 -0,0443 -4,43%
2006] 64 602 17 287 21 199 0,2049 20,49%
2007] 87 901 23 299 6 012 0,2292 22,92%
2008] 46 800 -41 101 -64 400 -0,3290 | -32,90%
2009] 14 558 -32 242 8 859 -0,3845 | -38,45%
2010] 8338 -6 220 26 022 -0,1205 | -12,05%
2011] -8 753 -17 091 -10 871 -0,3766 | -37,66%
2012] 13259 22 012 39 103 0,7781 77,81%

Zdroj : Vlastni zpracovani.




Piiloha ¢. 21: Diagnostika¢asovychiad

Casova fada obsahuje
Nazev Trendovou | Sezonni Log
c¢asové rady slozku slozku transformaci

Obyvatelstvo Ano Ne Ne
Porodnost Ano Ne Mozna
Umrtnost Ano Ne Mozna
Snateénost Ano Ne Mozna

Rozvodovost Ano Ne Ne
Potratovost Ano Ne Mozna
Imigrace Ano Ne Mozna
Emigrace Ano Ne Mozna

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Priloha ¢. 22: Vhodnost modei pro prognozovan

% . Vhodnost modelu pro
Na;e;/d\éTodcgho Porodnost
% u o
U ro nézpu feive
modelu prog Obyvatelsivo [narozené) |Umrtnost B fate énost [Rozvodovost Rotratovost Injigrace Enpigrace
1 Damped trend ) Ano Ano Ano Ano Ano Ano Ano Ano
exponential smoothing
Doublg (Brown) ) Ano Ano Ano Ano Ano Ano Ano Ano
exponential smoothing
Lmegr (Holt) ) Ano Ano Ano Ano Ano Ano Ano Ano
exponential smoothing
41 Random walk with drift Ano Ano Ano Ano Ano Ano Ano Ano
5 Linear trend Ano Ano Ano Ano Ano Ano Ano Ano
6] Log linear trend Ne Ano Ano Ano Ne Ano Ano Ano
Log damped ”e”‘_’ Ne Ano Ano Ano Ne Ano Ano Ano
exponential smoothing
Log doqble (Browp) Ne Ano Ano Ano Ne Ano Ano Ano
exponential smoothing
Log Ilnear (Hot! ) Ne Ano Ano Ano Ne Ano Ano Ano
Exponential smoothing
Log random walk with
10 i Ne Ano Ano Ano Ne Ano Ano Ano

Zdroj: Vlastni zpracovani.




Priloha ¢. 23: Ukazatele maskulinity a feminity progn6zy buduciho stavu obyvatel

Ukazatel maskulinity Ukazatel feminity
Bodova Intervalova p fedpov éd’ Bodova |Intervalova p fedpov éd]

Rok]pfedpov éd’ + = predpov éd’ + -

2013] 5114414 5130349 5098480 5402580 5419413 5385747
2014] 5118376 5146246 5090506 5406765 5436206 5377325
2015] 5122248 5163318 5081178 5410854 5454239 5367470
2016] 5126055 5181482 5070628 5414876 5473426 5356326
2017] 5129816 5200652 5058980 5418850 5493677 5344023
2018] 5133546 5220778 5046313 5422789 5514936 5330642
2019] 5137252 5241824 5032679 5426704 5537169 5316240
2020] 5140942 5263769 5018115 5430602 5560349 5300855
2021)] 5144620 5286589 5002651 5434488 5584456 5284520
2022] 5148290 5310267 4986314 5438365 5609468 5267262

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Priloha¢. 24: Prehled prirastkia budouciho stavu obyvatel

Celkovy p Firastek Pirastek st éhovanim P firozeny p firdstek
Predikovany | Intervalova p fedpov éd’| Predikovany | Intervalova p fedpov éd’] Predikovany |Intervalova p fedpov éd’

Rok]  pocet + - pocet + - pocet + -

2013] 10968 15809 6127 11288 13979 8598 -320 1830 2471
2014] 9959 20693 -175 11 506 16 999 6013 -1 547 3694 6788
2015 8891 25743 -7 962 11612 19 837 3386 2721 5906 -11 348
2016] 7840 31199 -15 520 11692 22725 658 -3 852 8474 -16 178
2017 6820 37232 -23 594 11767 25792 -2259 -4 947 11 440 -21 335
2018] 5828 44012 -32 356 11841 29122 5439 -6 013 14 890 -26 917
2019] 4865 51744 -42 013 11918 32779 -8 942 -7 053 18 965 -33071
2020 3926 62 682 -52 830 11 996 36 816 -12 824 -8 070 25 866 -40 006
2021] 3010 71158 -65 139 12 075 41 287 -17 137 -9 065 29871 -48 002
2022) 2115 83 606 -79 374 12 156 46 245 -21931 -10 041 37 361 -57 443

Zdroj: Vlastni zpracovani.



Piiloha €. 25: Budouci hruba mira porodnosti a pfimérny podet Zivé narozenych dti

na jednu zenu

Prameérny po ¢et zivé narozenych
Hruba mira porodnosti déti na jednu Zenu
Bodova Intervalova p fedpovéd’ Bodova Intervalova p rfedpov éd’

Rok] predpovéd’ + - predpov éd’ + -

2013 10,2 10,6 9,8 2,0 2,1 1,9
2014 10,1 10,8 9,4 2,0 2,1 1,8
2015 10,0 11,0 9,0 1,9 2,1 1,7
2016 9,9 11,2 8,5 1,9 2,2 1,7
2017 9,8 11,5 8,0 1,9 2,2 1,6
2018 9,7 11,8 7,4 1,9 2,3 1,4
2019 9,6 12,2 6,8 1,9 2,4 1,3
2020] 9,5 12,8 6,1 1,8 2,5 1,2
2021 9,4 13,2 5,3 1,8 2,6 1,0
2022 9,3 13,9 4,4 1,8 2,7 0,8

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Piiloha ¢. 26: Progn6za hrubé miry umrtnosti

Bodova Intervalova p redpov éd’
Rok] predpovéd’ + -
2013 10,2 10,4 10,0
2014 10,2 10,4 10,0
2015 10,2 10,4 10,0
2016 10,2 10,4 10,0
2017 10,2 10,4 10,0
2018 10,2 10,4 10,0
2019 10,2 10,4 10,0
2020 10,2 10,4 10,0
2021 10,2 10,4 10,0
2022 10,2 10,5 10,0

Zdroj: Vlastni zpracovani.



Piiloha ¢. 27: Progn6za hrubé miry siate¢nosti

Bodova Intervalova p redpov éd’
Rok] predpov éd’ + -
2013 4,2 4,4 4,0
2014 4,1 4,4 3,8
2015 4,0 4,4 3,7
2016 3,9 4,3 3,5
2017 3,9 4,3 3,4
2018 3,8 4,3 3,3
2019 3,7 4,3 3,1
2020 3,6 4,2 3,0
2021 3,5 4,2 2,8
2022 3,5 4,2 2,7

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Priloha ¢. 28: Prognoza hrubé miry rozvodovosti

Hrub& mira rozvodovosti
Bodova Intervalova p fedpov éd’

Rok|] predpov éd’ + -

2013 2,6 3,0 2,3
2014 2,6 3,0 2,2
2015 2,6 3,0 2,2
2016 2,6 3,0 2,1
2017 2,5 3,0 2,0
2018 2,5 3,1 2,0
2019 2,5 3,1 1,9
2020 2,5 3,1 1,9
2021 2,5 3,1 1,8
2022 2,5 3,1 1,7

Zdroj: Vlastni zpracovani.



Piiloha ¢. 29: Progn6za hrubé miry potratovosti

Bodova Intervalova p redpov éd’

Rok] predpov éd’ + -

2013 3,5 3,9 3,2
2014 3,4 4,0 2,8
2015 3,4 4,2 2,5
2016 3,3 4,4 2,2
2017 3,2 4,6 1,8
2018 3,2 4,9 1,4
2019 3,1 51 1,0
2020 3,1 54 0,6
2021 3,0 5,7 0,1
2022 2,9 6,1 -0,4

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Priloha ¢. 30: Progn6za migr&niho salda

Migra éni saldo
Bodova Intervalova p fedpov éd’

Rok] predpoveéd + =
2013 11 288 13 979 8 598
2014 11 506 16 999 6 013
2015 11 612 19 837 3 386
2016 11 692 22 725 658
2017 11 767 25 792 -2 259
2018 11 841 29 122 -5 439
2019 11 918 32779 -8 942
2020 11 996 36 816 -12 824
2021 12 075 41 287 -17 137
2022 12 156 46 245 -21 931

Zdroj: Vlastni zpracovani.




Piiloha ¢. 31: Vypaotet bazického indexu stedniho stavu obyvatel

Zakladnim rokem (bazi) je rok 1968 a porovnavangkem je rok 2012. Stejn
byly vypatitany vSechny bazickeé indexy pro jednotldagsovérady (vzorec 4.5).
A=Y, = Y5 = Yoo ~ Yioss = 10509286-9877632= 631654

Zdroj: Vlastni zpracovani.
Piiloha ¢. 32: Vypaoket prvni absolutni diference skedniho stavu obyvatel

Rokem yje rok 1969 a rokem.y je rok 1968. Stejabyly vypcitany vSechny
prvni absolutni diference pro jednotlivé roky vSéakovychiad (vzorec 4.1).
dy, =Y, = Yie1 = Yioso — Yiess = 9896695-9877632=19063

Zdroj: Vlastni zpracovani.
Piiloha ¢. 33: Vypatet druhé absolutni diference pro stedni stav obyvatel

Rokem dyje rok 1970 a rokem dyje rok 1970. Stejabyly vypcgitany vSechny
druhé absolutni diference pro jednotlivé roky vs&a$ovychiad (vzorec 4.2).
d@y, =dy, —dy,; = Y1470 — Yieee = 19063-91538= -110601

Zdroj: Vlastni zpracovani.
Piiloha ¢. 34: Vypatet koeficientu ristu stredniho stavu obyvatel

Rokem yje rok 1969 arokem:y je rok 1968. Stejh byly vypctitany vSechny
koeficienty jednotlivych rok vSeché¢asovychiad. Po vynasobeni vysledné hodnoty 100
dostaneme procentualni vyjédi tohoto koeficientu, neboli tempistu (vzorec 4.3).

k = Y = Yiseo 9896695_ 1 1019=100190100= 019%
yt—l y1968 9877632

Zdroj: Vlastni zpracovani.



Piiloha ¢. 35: Vypotet ukazatele maskulinity

Vypocet ukazatele maskulinity roku 2012 (vzorec 3.1kji$t byly vypctitany
ukazatele maskulinity vSechiquchazejicich rak a po dosazeni petnich udaj zen
jednotlivych roki byly stejreé spaitany ukazatele feminity (vzorec 3.2) cébsovéady.
P 00= 5160913 _

P 1050928

Zdroj: Vlastni zpracovani.

uma,,,, = 4911%

Priloha¢. 36: Vypofet indexu maskulinity

Vypocet indexu maskulinity roku 2012 (vzorec 3.3). Stdjgly vypaiitany indexy
maskulinity i indexy feminity (vzorec 3.4) vSectedchazejicich rak

. = 5160913
ima,.,, = [1000="——"——"=965
Bozz p? 534837:

Zdroj: Vlastni zpracovani.
Piiloha ¢. 37: Vypatet priamérného véku populace

Vypocet ptimérného ¥ku (vzorec 3.5) celé populace roku 2011. Po dosgreitu
muzi nebo Zen v populaci ziskameaiperny vék pro ok pohlavi.

> (x+050h,) 8,

X

430028494

= = 4097
'S, 10496672

X =

Zdroj: Vlastni zpracovani.
Priloha ¢. 38: Vypatet vékoveho medianu populace

Vypocet wkového medianu (vzorec 3.6) celé populace roku 2®dldosazeni
poctu muZi nebo Zen v populaci ziskameékevy median pro obpohlavi.
S

5 ks, 5257963- 5098633 _

[h, =40+ 40
159330

X = xd+

x

Zdroj: Vlastni zpracovani.



Piiloha ¢. 39: Vypaodet indexu st&i

Vypocet indexu sté (vzorec 3.7) roku 2011.

o _ Py 3826961 ,
IS2011 - - -
P,,, 1531859

4982
Zdroj: Vlastni zpracovani.
Priloha ¢. 40: Vypoet indexu zavislosti mladych
Vypocet indexu zavislosti mladych (vzorec 3.8) za rok 20
P,,, _ 1531859 _

iz = = =
Mo Pees 7295598

Zdroj: Vlastni zpracovani.
Priloha¢. 41: Vypotet indexu zavislosti starych

Vypocet indexu zavislosti starych (vzorec 3.9) za rokR20

P.. _1669215_

= = 2288
Poo 7295598 28

12,511 =
Zdroj: Vlastni zpracovani.
Piiloha ¢. 42: Vypatet indexu ekonomické zavislosti

Vypocet indexu ekonomické zavislosti (vzorec 3.10) 2a2011.

Poa + Pes, _ 3201074_

= 4388
Peo 7295508 *

iez,g,, =
Zdroj: Vlastni zpracovani.
Priloha¢. 43: Vypotet hrubé miry

Vypocet hrubé miry porodnosti (vzorec 3.11) za rok 20A@ dosazeniifslusnych
adajr za izné demografické udalosti se stejnyntisgbem vypéitaji ostatni hrubé miry
(vzorce 3.15, 3.21, 3.24, 3.26).

N nooo= 128578 154

hmp=
P P 1050928




Piiloha ¢. 44: Vypaoéet kvocientu kojenecké umrtnosti

Vypocet kvocientu kojenecké umrtnosti (vzorec 3.16)ada2012.

., D, 285 _
ki=—= =
N, 108576

\

Piiloha ¢. 45: Vypatet kvocientu novorozenecké umrtnosti

Vypocet kvocientu novorozenecké umrtnosti (vzorec 3za7ok 2012.

nl:l: D27dn|’ - 175 -
N 108576

\

16

Piiloha ¢. 46: Vypotet indexu rozvodovosti

Vypocet indexu rozvodovosti (vzorec 3.26) za rok 2012.

. R 26402
ir, =—=""""°=-584
2012 g 4520¢ 8

Priloha¢. 47: Vypotet indexu potratovosti

Vypocet indexu potratovosti (vzorec 3.28) za rok 2012.

Piiloha ¢. 48: Vypaotet objemu migrace

Vypocet objemu migrace za rok 2012.
OMyyp = | o1, + Epgr, = 30298+ 20005= 50303

Priloha ¢. 49: Vypotet migraéniho salda

Vypocet migra&niho salda (vzorec 3.31) za rok 2012.
MS,015 = | 5010 — Eppr = 30298-20005=10293



