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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cili prdace
Zhodnoceni tématu prdce:

Téma prace je aktudlni, konkrétni a poskytuje prostor pro vyzkumné zpracovani. Vychodiskova ¢ast
prace s vyuZitim odbornych zdroji vhodné pfriblizuje specifika vybraného tématu. Studentka vyuzila
adekvatni odborné zdroje a problematiku zpracovala nezjednodusujicim zptsobem.

Zhodnoceni cilt prdce:

Cil prace je vzadani dostatecné konkrétné a spravné formulovan, dostatecné komplexné a presné
zpracovan, data byla spravné interpretovana. Zpracovani a prezentace vysledkll je provedena
precizné. Cile prace Ize povaZovat za splnéné.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdace

Komparativni zpracovadni tématu prdce ano Ae syyhradami
UzZiti zdsadni odborné literatury a zdroji ano Ae swhradami
UZiti zahranicni literatury a zdroji ano Ae swrhradani
Primérend odbornd terminologie prdce ano Re syyhradami
UZiti kvalitativnich metod vyzk. Setfeni ano Ae swyhradami
UZiti kvantitativnich metod vyzk. Setfeni anre ne swyhradami
Realizace origindIniho metodického postupu ano Ae swyhradami
Zaméreni na komparativni historicky nahled anoe ne swyhradami
Splnéni deklarovanych cilt prace ano Re syyhradami

*Nehodici se skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

UZiti predepsaného rozsahu prdce ano Ae swyhradami
Vhodnd graficka uprava strankovdni a textu ano Re svyhradami
UZiti akceptované formy citaci ano Re syhradami
Vhodnd jazykovda uroveri prdce ano Ae swrhradami
Primeéreny rozsah literatury a zdrojt ano Re svyyhradami
Primérend forma pfiloh ano Ae swyhradami

*Nehodici se skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pfipominky k obsahové arovni prace:

Bakalarska prace je celkové zpracovana na vyborné Urovni. Text prace uziva vhodnou terminologii, je
vystavén dostatecné odborné a konkrétné, formalné i jazykové prevainé spravné. Vyzkumné Setfeni
je precizné planované i provedené, vysledky jsou nezjednodusujici a precizné a logicky prezentované.




Autorku chvalim za zpracovani prace s respektovanim antropologického paradigmatu.

Dale uvadim drobné naméty a pfipominky ke zpracovani BP.

Za méné prehlednou povaZuji prezentaci 1.1 a 1.2 — jedna se o velmi pfibuzny obsah, bylo by vhodné
spojit kap. do jedné nebo aspor zafadit za sebe (neoddélovat kap. 1.1.1). Udaji uvedené v obou
kapitolach maji charakter popisu, nikoli vyvoje. Mezi 3. a 6. rokem probihaji dileZité mezniky, které
bylo vhodné podrobnéji popsat. V podkapitole 1.2 (mezi 5. — 6. rokem) pak bylo vhodné uvadét
vsechny vyvojové oblasti jako v kap. 1.1.

Taktéz kap. 4.1 a 4.2 dle jejich nazvu sdileji shodné obsahy — vymezeni pojmu a definice.

V nékterych kapitoldch autorka opakuje okruhy informaci, které jiz uvedla dfive (napf.
intelektualizace feci, sluchovy vyvoj).

V TC prace chybi uvedeni diisledk(i opozdéni vyvoje fonematické diferenciace a SVP z ni vyplyvajici.
TaktéZz by bylo vhodné uvést prehled existujicich testovych a intervencnich materiall k rozvoji SD.
Pro¢ autorka tvofila vlastni intervencni a testovy materidl? PovaZuje existujici pomucky za
nevyhovujici? V pfipadé, Ze ano, uvedte z jakého divodu?

Diskutabilni je pouZiti shodného zavérecného testu. Ve specidlné pedagogické praxi je pouzivani
shodného testu pro diagnostiku a rediagnostiku povazovano za nepfipustné. Existuje riziko ovlivnéni
vysledk( setfeni.

Zasadni pripominky k formalni tdrovni prace

Bakalarska prace je zpracovdna na velmi dobré formalni a jazykové drovni. Text je prevainé
rozélenén do logicky usporadanych celk(. V nékterych kapitolach negativné ovliviiuje stylistickou
uroven fakt, Ze autorka neuvadi zavéry kapitol (napf. kap. 1.1). Autorka se vyjimecné dopustila chyb
(napf. s. 10). Autorka praci vhodné doplnila pfilohami.

Otazky k obhajobé prace:

Seznamte prosim komisi scili, vyzkumnymi otdzkami a vysledky Setfeni. Seznamte komisi
s doporucenimi, které zvysledk( Setfeni vyplyvaji pro specialné pedagogickou teorii a praxi.
Zodpovézte otazky oponenta uvedené vyse.

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
Predlozend prdce splriuje podminky a ndroky kladené na BP. Hodnoceni A

12. 4. 2020 v Hradci Kralové PhDr. Kamila Rdzickova, Ph.D.

datum a misto podpis autora posouzeni




