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Abstrakt

Pojem ,rewilding” v kontextu ochrany pfirody oznaCuje strategii, snaZzici se 0
zvySeni biodiverzity ekosystému prostiednictvim obnovy pro né piirozenych
procest. Diraz je kladen zejména na trofické vztahy a za timto Gcelem jsou do
ekosystému navraceni vrcholovi konzumenti prvniho i druhého tadu. Cilem prace
bylo zhodnotit moznosti uplatnéni tohoto zptisobu managementu v péci o lesni i
nelesni ekosystémy zvlasté chranénych tzemi Ceské republiky. Vlastni proces
identifikace lokalit jako potencialn¢ vhodnych pro spravu formou rewildingu se
sestaval ze dvou casti. Jako podklady pro prvni fazi rozhodovani byly vyuzity: mapa
velkoplo$nych zvlasté chranénych tzemi a ochrannych pasem, modely vhodnosti
zivotniho prostiedi pro vyskyt velkych Selem (Ursus arctos, Canis lupus, Lynx lynx),
mapy jejich soucasného rozsifeni a dostupny pichled lokalit vhodnych pro zavedeni
pastvy velkych bylozraved. Samotné rozhodovani probihalo na zékladé hodnoceni
nasledujicich kritérii: potencidl pro zavedeni piirozené pastvy, habitatovd vhodnost
pro vybrané¢ druhy velkych Selem, vyskyt vybranych druhii velkych Selem a
prostorovd ndvaznost na evropské populace vybranych druhti velkych Selem.
Lokality s nejvyssim hodnocenim postoupily do druhé faze procesu identifikace. Ta
sestavala z prostudovani planti péce o tato zvlasté chranéna izemi, se zamétenim na
konkrétni body, které by byly v souladu ¢i rozporu s aplikaci rewildingu. Jako
vhodna Gzemi byla vyhodnocena CHKO Beskydy a CHKO Bilé Karpaty, pfi¢emZ na
zéklad¢ soucasnych poznatkli je doporucovano, aby piipadné zavadeéni rewildingu
Vv téchto lokalitach probihalo formou polodivokého chovu vybranych druht velkych
spasac¢t v kombinaci s podporou pfirozeného navratu vybranych druhti velkych

Selem.

kli¢ova slova: rewilding, velci byloZravci, velci masoZravci, krajinny management,

ochrana biodiverzity, lesni pastva



Abstract

The term "rewilding” in the context of nature conservation refers to a strategy that
seeks to increase the biodiversity of ecosystems through the recovery of natural
processes. Emphasis is placed on trophic relationships, and for this purpose, first and
second order top consumers are returned to ecosystems. The aim of the thesis was to
evaluate possibilities of applying this method of management in the care of forest
and non-forest ecosystems of specially protected areas of the Czech Republic. The
actual process of identifying locations as potentially suitable for rewilding
management consisted of two parts. The materials used for the first phase of decision
making were: the map of large protected areas and protection zones, models of
habitat suitability for the large carnivores (Ursus arctos, Canis lupus, Lynx lynx),
maps of their current occurrence and available overview of sites suitable for large
herbivores grazing. The decision itself was based on an assessment of the following
criteria: the potential for introduction of natural grazing, habitat suitability for
selected species of large carnivores, the occurrence of selected species of large
carnivores, and the spatial link to the European populations of selected species of
large carnivores. Highest ranking sites continued to the second phase of the
identification process. This consisted of studying care plans for these specially
protected areas, focusing on specific points that would be consistent with or
contradictory to the application of rewilding. According to the results the Beskydy
Protected Landscape Area and the White Carpathians Protected Landscape Area
were evaluated as a suitable areas and it is recommended that the possible
introduction of rewilding in these localities is carried out in the form of semi-wild
breeding of selected types of large herbivores combined with the support of the

natural return of selected species of large carnivores.

keywords: rewilding, large herbivores, large carnivores, landscape management,
biodiversity protection, forest grazing
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1. Uvod

Vyraz ,rewilding“ byl vkontextu ochrany pfirody poprvé pouzit vroce 1991
v souvislosti s iniciativou zvanou Wildlands Project, ktera si kladla za cil vytvofit na
uzemi Severni Ameriky sit’ vzdjemné propojenych jadrovych oblasti bez vlivu
clovéka. Od té doby se tento termin vyvijel a nabyval postupné rliznych vyznamu
(JORGENSEN, 2015). V nasledujicim textu je pojmem rewilding oznaCovana
strategie, jejimz cilem je vytvofeni sob&statného a biologicky rozmanitého
ekosystému, prostfednictvim obnovy v ném pfirozené probihajicich interakei,
pfi¢emz diiraz je kladen zejména na obnovu trofickych vztahti a na n¢ navazujicich
trofickych kaskad. Za timto ucelem jsou Vramci rewildingu do ekosystémi
navraceny potiebné organismy, zvlasté pak vrcholovi konzumenti (SVENNING et
al.,, 2016). Tato metoda je do jist¢é miry povazovana za kontroverzni jak ve
védeckych kruzich, tak mezi laickou vetejnosti, jelikoz se v jejim ramci mimo jiné
uvazuje také o moznosti vyuziti takzvanych ekologickych ndhrad za jiz globalné
vyhynulé druhy. Navzdory tomu ovSem v soucasné dob¢ ziskdva na popularité, a to
zejména v Evrop¢, kde byva spojovana naptiklad s rozsahlym projektem organizace
Rewilding Europe (CAREY, 2016), jejiz aktivity jsou vSak nékterymi odborniky
povazovany za nedostateén& védecky podlozené (JIRKU et DOSTAL, 2015). Tento
narlst popularity si Zadd odezvu ze strany v&dci a v zahrani¢ni odborné literatuie
piibyva praci zabyvajicich se touto problematikou, je tedy nasnadé¢ zhodnotit
moznosti uplatnéni rewildingu i v ramci Ceské republiky.

2. Cile prace

Cilem této prace je na zakladé dostupné védecké literatury zmapovat vliv rewildingu
na biodiverzitu ekosystémi. Dale pak provést zakladni Setfeni o jeho uplatnitelnosti
V pé¢i 0 zvlaste chranéna uzemi Ceské republiky, véetné socioekonomickych dopadii
Vv ptipad¢ jeho zavedeni. Vysledkem by mélo byt shrnuti dosavadnich poznatkl za

ucelem ziskani podkladi pro dalsi védeckou a ochranafskou ¢innost.

3. Rozbor problematiky

3. 1. Teorie rewildingu
Teorie rewildingu vychéazi z ekologickych poznatkli o vztazich mezi organismy a

jejich dopadech na ekosystémy. Velky vyznam je piiklddan trofickym vztahlim a



trofickym kaskadam, které jsou s nimi spjaty, tedy interakcim Vv ramci takzvané
potravni sit¢ (SVENNING et al., 2016). Prostfednictvim téchto vazeb je plsobeni
predatora pienaseno smérem doli (top-down) do celého ekosystému a muze mit
zasadni vliv na jeho podobu, ¢i podobu procesti v ném probihajicich (RIPPLE et al.,
2016). Jako ptiklad 1ze pouzit studii z Yellowstonského narodniho parku, prokazujici
vliv obnovené populace vikt (Canis lupus) na snizeni tlaku jeleni populace (Cervus
elaphus) na plodonosné kefe (Amelanchier alnifolia), které se diky tomu jako
potravni zdroj staly dostupnéjsi pro ohrozeného medvéda grizzlyho (Ursus arctos)
(RIPPLE et al., 2014). Dalsi typ vztahd, vyznamny pro teorii rewildingu, lze oznacit
jako ekosystémové inzenyrstvi. Jedna se o procesy, kterymi se organismy podileji na
vytvafeni, Upravach a udrzovani habitatl, ale které nezahrnuji piimé trofické
interakce mezi jednotlivymi druhy. Za ekosystémového inZenyra lze tedy povazovat
takovy organismus, ktery piimo ¢i nepiimo upravuje dostupnost zdroji (jinych nez
sebe sama) pro jiné organismy, a to tak, ze zpusobuje zmény ve fyzickém stavu
biotickych nebo abiotickych materialii, ¢imz upravuje, udrzuje ¢i vytvari habitaty.
Typickym piikladem ekosystémového inzenyra je bobr (Castor), ktery stavbou hrazi
méni vodni rezim okolnich ekosystémi a prispiva tak ke vzniku mokiadt. Na
zéklad¢€ obou vysSe zminénych typl interakci 1ze identifikovat takzvané kli¢ové druhy
(keystone species), jejichz odstranéni z ekosystému zpusobuje rozsahlé zmény
druhové skladby a dalsich jeho atributi (JONES et al., 1994). Znamy je piipad
z Aleutskych ostrovi,, kde odstranéni vyder moiskych (Enhydra lutris) vedlo
k nardstu populace jeZzovek (Strongylocentrotus sp.) a naslednému ubytku moiskych
fas, vedoucimu ke zméné rezimu vlnobiti a sedimentace s dopady na ostatni piibiezni

faunu a floru (ESTES et PALMISANO, 1974).

Z vySe uvedenych poznatki tedy vypliva snaha rewildingu o obnovu procesi
specifickych pro dany ekosystém, prostiednictvim kterych by mélo dochézet
k vytvareni a udrzovani jeho pfirozeného prostiedi. Kli¢em k obnové téchto vztahu je
podpora organismi, které jsou jejich soucasti. Za timto tucelem Ize Vv ramci
rewildingu vyuzit riznych zptsobt manipulace s cilovymi druhy (SVENNING et al.,
2016). Kromé podpory stavajicich populaci ptichazi v tvahu také reintrodukce -
umyslny presun a vypusténi organismu na uzemi, ze kterého vymizel, ale nachazi se

V ramci jeho plivodniho aredlu rozsifeni. Dalsi, pon€kud kontroverzné;$i metoda, se



nazyva ,ecological replacement® a spociva v umyslném piesunu a vypusténi
organismu za hranice jeho ptivodniho aredlu rozsifeni, se zamérem docilit plnéni
urité ckologické funkce (IUCN/SSC, 2013). Tento zpusob je spjat s riziky
pramenicimi z nedostatecného mnozstvi informaci o moznych dusledcich pro
populace mistnich druht a byva proto nékterymi odborniky kritizovan. Jesté
kontroverznéji piisobi nékterymi autory zmifiovand moznost vyuziti syntetické
biologie Kk vytvofeni chybéjicich ¢lanka pro trofické tetézce (RUBENSTEIN et
RUBENSTEIN, 2015; SVENNING et al., 2016).

Navzdory témto kontroverzim v posledni dobé naristd pocet ptipadt, kdy je
uvazovano o vyuziti rewildingu v ramci ochranaiské praxe (SVENNING et al.,
2016). Mezi nejznaméjsi priklady patii jiz zminovana reintrodukce vlka (Canis
lupus) na uzemi Yellowstonského narodniho parku, ktera probéhla v letech 1995 a
1996 (DOBSON, 2014). Vlci se na uzemi parku piirozené vyskytovali az zhruba do
poloviny 20. let minulého stoleti. Po jejich odstranéni z ekosystému se nadmérné
zvysil tlak populace jeleni (Cervus elaphus) na piibiezni vegetaci (RIPPLE et
BESCHTA, 2004), coz se projevilo i zvySenou erozi okolni krajiny (BESCHTA et
RIPPLE, 2012). Opétovny vyskyt vlkd neovlivnil populaci jelent jen snizenim jejich
pocetnich stavil, ale také omezil jejich vyskyt na lokalitach, kde museli ¢elit vy$Simu
riziku predace (KAUFFMAN et al., 2007). To vedlo ke sniZeni tlaku na vegetaci a
obnové piibfeznich ekosystému.

3. 2. Rewilding v CR

V Ceské republice, podobné jako v dal§ich evropskych zemich, je od druhé poloviny
20. stoleti zaznamenavan vyrazny ubytek biodiverzity. Zasadnim divodem je i
zména zpusobu vyuzivani a péce o krajinu - tradiéni formy hospodafeni na mnoha
mistech ustoupily a doSlo k industrializaci lesni a zemédélské vyroby. To mélo za
nasledek zmény také ve spolecCenstvech velkych bylozravcu, ktefi ovliviiovali nasi
krajinu uz od pocatku pleistocénu (zhruba pted 2,6 miliony let, viz COHEN et al.,
2013), a jejichz plsobeni se tak stalo zasadni pro fadu nelesnich i nékteré lesni
ekosystémy (FOSTER et al., 2003; JIRKU et DOSTAL, 2015). K vymieni mnoha
druhti velkych bylozravcea doslo jiz ke konci pleistocénu, pravdépodobné v dusledku
kombinace vlivi klimatickych zmén a expanze moderniho ¢lovéka (Homo sapiens

sapiens) (BARNOSKY et al., 2004). Vymirani pokracovalo i V nasledujicim obdobi



holocénu (pocatek zhruba pred 11 700 lety, viz COHEN et al., 2003), kdy byli na
nasem uzemi Clovékem vyhubeni zastupci velkych spasacu - divoky osel (Equus
hydruntinus), divoky kun (Equus ferus), pratur (Bos primigenius) a zubr evropsky
(Bison bonasus). Tyto druhy byly do uré¢ité miry nahrazeny hospodarskymi zvifaty,
ktera vSak v disledku vySe zmitiovanych zmén od druhé poloviny 20. stoleti z nasi
krajiny takika vymizela. Jejich absence se do znacné miry podili na velkoplo$né
degradaci nelesnich i nékterych lesnich stanovist, se kterou je spjaty jiz zminény
pokles biodiverzity (JIRKU et DOSTAL, 2015).

Jednim z moznych feSeni je takzvana pfirozena pastva, piistup vyuzivajici jako
nastroj managementu velké specializované spdsace, ktery se zejména v zépadni a
jizni Evropé t&€$i oblibé jiz od 80. let 20. stoleti. Pro pfirozenou pastvu je
charakteristickd extenzita, pokud mozno celoro¢ni pribéh a minimum intervenci ze
strany ¢lovéka (JIRKU et DOSTAL, 2015). U nas se v soucasné dobé zabyva touto
problematikou naptiklad neziskova organizace Ceska krajina, pod jejiz zastitou
probihd ochranaisky projekt v byvalém vojenském vycvikovém prostoru Milovice
(CTK, 2016). Mnohé studie prokazaly, Ze velci byloZravei mohou zasadné ovlivnit
strukturu vegetace na dané lokalité a jejich ¢innost miiZze byt uzite¢na predevsim pfii
managementu bezlesi a oteviené krajiny parkového typu, kdy jsou schopni
konzumaci a se$lapavanim branit sukcesi dievin a pfispivat tak k vytvofeni mozaiky
ekologickych stanovist (BAKKER et al., 2016). To ma pfiznivy vliv naptiklad na
biodiverzitu dennich motylt, ale i jiného hmyzu, ptdkd a savct. Selektivni a
Casoprostorové heterogenni pastva spojend s obCasnym naruSenim travniho drnu
pusobi pfiznive i na vegetaci samu - tvorba novych rozmanitych ekotopt umoziuje
rozSitovani dalSich, v fad¢é ptipadi ohroZenych druhd. Velci bylozravei jsou také
pfimo napomocni Sifeni riznych druhli zoochornich rostlin a na jejich existenci v
krajiné je vazana i fada koprofilnich a koprofagnich organismii (JIRKU et DOSTAL,
2015). Na druhou stranu existuji i lokality, na které by dlouhodobé ptisobeni velkych
kopytnikit mohlo mit negativni dopady, ptikladem mohou byt vlhké pchacové louky,
jimz neprospiva piilisné seslapavani a obohaceni Zivinami (MLADEK et al., 2006).
Kromé pozitivniho vlivu na nékteré ekosystémy je tieba zminit také skutecnost, Ze,

jelikoz jsou druhy a plemena vyuZzivand vramci pfirozené pastvy casto sama
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chranéna, skyta tento zplsob managementu moznost pro jejich ochranu in-situ
(JIRKU et DOSTAL, 2015).

Z pohledu rewildingu je zavedeni pfirozené pastvy jednim z krokti vedoucich
k obnové piirozenych procest v daném ekosystému. Aby vsak populace bylozravci
nepiesahly trofickou a topickou kapacitu prostfedi - pfilisny tlak na ekosystém by
mohl vést k nezadoucim zménam - je tieba je regulovat. V rdmci piirozené pastvy
toho Ize docilit riznymi managementovymi opatienimi (JIRKU et DOSTAL, 2015),
ovsem v duchu rewildingu by k tomu mélo dochazet za pomoci takzvané ptirozené
predace, ktera predstavuje dalsi krok ve snaze o navrat piirozenych procesu do
ekosystémt (SVENNING et al., 2016). Velci predatofi hrali zasadni tilohu v regulaci
populaci velkych bylozraveu uz v pleistocénu (VAN VALKENBURGH et al., 2016),
a jejich koexistence s velkymi bylozravci pomaha navracet do ekosystému dulezity
prvek - kadavery. Ty jsou vyznamné nejen pro fadu mrchozZroutd, ale diky své
podstaté pusobi jako nahodné, avSak na ziviny bohaté zdroje, ¢imz pozitivné
ovliviluji i diverzitu rostlin (CARTER et al., 2007; CORTES-AVIZANDA et al.,
2015). Avsak snahy o zavedeni pfirozené predace jsou také spojeny s jistymi
kontroverzemi - ¢asto zmifovanymi problémy jsou obtiznost piesného definovani
jeji intenzity a nedostatek experimentalnich studii zabyvajicich se vztahem predator-
kotist (BOITANI et LINNELL, 2015). Krom¢& velkych bylozravcd, mohou mit
vrcholovi predatoii v nékterych ekosystémech vliv také na populace menSich
predatorii na nizSich stupnich potravni pyramidy (takzvani mesopredatofi).
Odstranéni vrcholového predatora ztakového ekosystému miiZze mit za nasledek
nartst populace mensich predatorii (n€kdy oznacovany jako ,,mesopredator release*)
a zvySeni predacniho tlaku na jejich kofist (RITCHIE et JOHNSON, 2009).
Navraceni vrcholového predatora do ekosystému pak muze vést k opétovné regulaci
mensich predatort, a tim pfispét k obnové populaci jejich kofisti (ELMHAGEN et
al., 2010). V neposledni tad¢ je tfeba poznamenat, Ze, obdobné jako v ptipadé
ptirozené pastvy, je fada druhi velkych predatori sama pfedmétem ochrany, a pokud
by se dafilo podporovat jejich navrat do ptfirody, mohlo by dojit i k navratu
ekologickych procest, jichz se tyto druhy v ekosystémech ucastni (BOITANI et
LINNELL, 2015).
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3. 3. Druhy vyuzitelné pro potieby rewildingu na izemi CR
3. 3. 1. Velci bylozravci
Fauna dnesni Ceské republiky byla od konce posledni doby ledové (zhruba pied

11 700 lety, viz COHEN et al., 2003) vlivem ¢lovéka ochuzena o nékteré druhy
velkych bylozravci, respektive velkych spasacti. Konkrétné se jedna o dva zastupce
velkych turii: zubra evropského (Bison bonasus) a pratura (Bos primigenius), a dva
zastupce konovitych: divokého koné (Equus ferus) a divokého osla (Equus
hydruntinus). V ramci rewildingu na tizemi Ceské republiky by tedy bylo mozné
uvazovat o ndvratu téchto bylozravci do nasi krajiny. OvSem pouze jednomu
ztéchto druhti (Bison bonasus) se podafilo ptezit do soucasnosti, zbylé byly
clovékem vyhubeny, a je proto tieba, pfi snaze o obnoveni jimi zprostiedkovavanych
procest, uzit jejich ekologické a v maximalni mife také taxonomicky odpovidajici
ekvivalenty (JIRKU et DOSTAL, 2015).

3.3.1. 1. Zubr evropsky (Bison bonasus)

Zubr patfi mezi nejveétsi volné zijici evropské suchozemské obratlovce - samci
dosahuji hmotnosti 530 - 920 kg, samice 320 - 540 kg (JIRKU et DOSTAL, 2015).
Ackoli byva nékterymi autory stile povazovan za prevazné lesniho zivocicha (napf.
KRASINSKA et KRASINSKI, 2007), nove&jsi poznatky ukazuji, Ze se jedna o druh
s vyznamnou ekologickou plasticitou, ktery v minulosti obyval Siroké spektrum
biotopi (KUEMMERLE et al., 2012). Tradi¢né jsou rozliSovany tii geografické
poddruhy, nékdy klasifikované jako samostatné druhy: zubr evropsky (Bison
bonasus bonasus), o néco mensi zubr kavkazsky (Bison bonasus caucasicus), a jemu
blizce ptibuzny zubr karpatsky (Bison bonasus hungarorum), ktery vsak vyhynul jiz
Vv historickych dobach. Zbylé dva poddruhy byly ve volné ptirodé vyhubeny az ve
20. stoleti a soucasnosti se doZil pouze zubr evropsky, kterého se podatilo zachranit
diky chovu v zajeti. V ramci Zijicich zubri Ize rozlisit dvé genetické linie. Do
takzvané niZinné linie (nékdy byva oznacCovana také jako Bélovézskd) se tadi
Cistokrevni zubfi evropSti a jeji souCasny vyskyt je na tizemi severovychodniho
Polska, Litvy a Bé¢loruska. Populace zubra evropského s piimési krve zubra
kavkazského tvofi takzvanou nizinné-kavkazskou linii, rozSifenou podél
Karpatského oblouku a v ruské ¢asti Kavkazu, kterd vSak neni doporucovéna pro

zakladani divokych a polodivokych populaci, kvili ¢astéjSim vadam projevujicim se
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v diisledku inbreedingu (JIRKU et DOSTAL, 2015). Aby se zabranilo hybridizaci
s bizonem americkym (Bison bison), byla vroce 1932 zalozena Mezinarodni
plemenna kniha zubrd (The European Bison Pedigree Book - EBPB), ve které jsou
vedeni Cistokrevni jedinci, a jejiz redakce v soucasnosti sidli v Bélovézském
narodnim parku (RACZYNSKI et BOLBOT, 2009). Jako pfedmét mezinirodni
ochrany je zubr také uveden v kategorii zranitelny (VU - Vulnerable) na Cerveném
seznamu IUCN (IUCN, 2016; JIRKU et DOSTAL, 2015).

3. 3. 1. 2. Pratur (Bos primigenius)

Pratur je povazovan za predka dnesniho skotu, od kterého se morfologicky odlisoval
atleti¢téjSimi proporcemi, konkdvnim profilem celnich kosti za o¢nicemi a tvarem
roht, nékdy oznaovanym jako lyrovity (JIRKU et DOSTAL, 2015).
Charakteristicky byl také vyrazny pohlavni dimorfismus (GRIGSON, 1978).
Podobné jako zubr, byl i pratur znaéné ekologicky plastickym druhem. Jeho areal
rozsifeni zahrnoval severni Afriku (KYSELY, 2008), a téméf cely euroasijsky
kontinent svyjimkou Irska, severni Skandindvie a severnich casti Ruska
(EDWARDS et al., 2007). Nejstarsi archeologické doklady o jeho domestikaci
pochazi zobdobi 8800 - 8300 pf. n. 1. zoblasti Urodného pulmésice
(AJMONE-MARSAN et al., 2010). Nasledné sifeni domaciho skotu v kombinaci
s intenzivnim loveckym tlakem mélo za nésledek pokles voln€ Zijicich populaci
pratura a vedlo az k jeho vyhynuti (BUNZEL-DRUKE, 2001). Na naem tzemi byl
vyhuben v priibéhu 12. - 13. stol. (KYSELY et MEDUNA, 2009), a posledni Zijici
jedinec uhynul v Polsku v roce 1627 (ROKOSZ, 1995). Zhruba o 300 let pozdé&ji, ve
20. a 30. letech 20. stoleti, zacali bratii Heckové program zpétného kiizeni pratura, s
cilem vytvofit jeho co nejvérngjsi kopii (HECK, 1951). Vysledkem byl takzvany
Heckiv skot, ktery vSak praturovi odpovidd pouze zbarvenim a nedosahuje jeho
velikosti, atletickych proporci ani tvaru roht (VAN VUURE, 2002). Navic se u
jedincl tohoto plemene objevuje zvySena mira agresivity, pravdépodobné jako
nasledek uziti Spanélského bojového skotu v procesu zpétného kiiZeni.
V soucasnosti probiha né€kolik dalSich programd, jejichz cilem je vytvofit vhodny
ekologicky ekvivalent pratura. Pro potieby rewildingu se zatim jako nejvhodné;jsi
jevi plemeno vznikajici vramci projektu TaurOs, na kterém spolupracuje

nizozemska nadace Taurus s Wageningen University, Utrecht University a
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Evropskym konsorciem pro zachovani rozmanitosti skotu. Jedinci vhodni pro zpétné
kiizeni jsou vybirdni vyhradné z autochtonnich evropskych linii tauridnich plemen
skotu a na zaklad¢ poznatkti ziskanych podrobnou genetickou analyzou a rozsahlym
srovnavacim vyzkumem kosternich poztstatkii z riznych lokalit v Evropé. Vysledné
plemeno by se mélo uplatnit v rdmci evropskych rewildingovych aktivit a od roku
2015 je také soucasti projektu zaméteného na pastevni management, ktery probiha
v byvalém vojenském vycvikovém prostoru Milovice pod zastitou neziskové
organizace Ceska krajina (JIRKU et DOSTAL, 2015).

3. 3. 1. 3. Divoky kun (Equus ferus)

V obdobi pozdniho pleistocénu (zhruba pfed 126 000 - 11 700 lety, viz COHEN et
al.,, 2003) byl divoky kun jednim z nejcetnéjSich druhd velkych kopytnikti na
euroasijském kontinentu, ale na pocatku holocénu doslo v Evropé k poklesu jeho
populace, nejspise vlivem zmén klimatu spjatych se zanikem biomu mamuti stepi.
V pribéhu holocénu pocetnost divokych koni na tzemi Evropy nadale klesala
Vv souvislosti se vzristajici lesnatosti a k opétovnému vzestupu doslo az v pozdnim
atlantiku (zhruba pted 7500 - 5750 lety), pravdépodobn¢ diky zvySujicimu se podilu
oteviené krajiny v dusledku ¢innosti neolitického ¢lovéka (SOMMER et al., 2011).
Plisobeni Cloveka vSak mélo v kone¢ném disledku na populace divokych koni
negativni dopad, lov a domestikace vedly k jejich postupnému vymizeni. Jako
nejvhodnéjsi ekologicky ekvivalent pro Ceskou republiku je v soucasnosti
doporucovan exmoorsky pony, primitivni plemeno, které je divokému koni do
zna¢né miry fenotypové podobné, a které si diky specifickému zplsobu chovu
zachovalo potiebnou odolnost (JIRKU et DOSTAL, 2015).

3. 3. 1. 4. Divoky osel (Equus hydruntinus)

Podobny osud jako divokého koné potkal 1 divokého osla, ktery byl v pozdnim
pleistocénu rozSifen témétf po celé Evropé¢ a jithozdpadni Asi. V
dasledku klimatickych a vegeta¢nich zmén na pocatku holocénu se tento druh stahl
do oteviené jihoevropské krajiny a prilehlych geografickych regiond, kde vsak
izolované populace nedokdzaly dlouhodobé celit dalSimu tlaku prostfedi a ¢loveka a
postupné vyhynuly. Kromé jiZzni Evropy pochazi nékteré archeologické nalezy
divokého osla z raného a stfedniho holocénu také z jeji vychodni a centralni ¢asti,

predevsim z okoli toku feky Dunaje (CREES et TURVEY, 2014). Na nasem tUzemi
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byly jeho nejmladsi pozustatky nalezeny na Moravé a jsou datovany do obdobi
kultury slinearni a moravskou malovanou keramikou (5. tisicileti pf. n. 1.)
(DRESLEROVA, 2006). I pres uréité nejasnosti ohledné systematického zafazeni
divokého osla, lze dle paleontologickych a genetickych studii povazovat za jeho
nejbliz§iho zijiciho piibuzného osla asijského (Equus hemionus) (BURKE et al.,
2003; GEIGL et GRANGE, 2012). Podle klimatickych podminek a soucasné¢ho
rozsifeni se pak jako nejvhodnéjsi ekologicky ekvivalent pro tizemi Ceské republiky
jevi poddruh kulan (Equus hemionus kulan), ktery je také mimo jiné uveden jako
ohrozeny (EN - Endangered) na Cerveném seznamu IUCN (IUCN, 2016; JIRKU et

DOSTAL, 2015).

K vybéru vhodného druhu pro potieby rewildingu na konkrétni lokalité je vSak
krom¢ autenticity zapotfebi znat i jeho ekologické charakteristiky. Jak jiz bylo
naznaceno, vyse uvadéné druhy bylozravcl patii mezi takzvané spasace. Jedna se o
jednu ze tii zakladnich kategorii, do kterych lze bylozravé kopytniky zatadit dle typu
potravy a zptsobu jejiho piijimani (JIRKU et DOSTAL, 2015). Evoluéné starsi
skupinou jsou okusovaci, jejichz jidelnicek tvofi pfevazné snadno stravitelné Casti
rostlin s nizkym podilem vlakniny. Typickym zastupcem je napiiklad los evropsky
(Alces alces). Oproti okusovacum se v reakci na Sifeni trav v obdobi miocénu
(zhruba pted 23 - 5,3 miliony let, viz COHEN et al., 2003) vy¢lenila skupina jiz
zminovanych spasaci, kteti se specializovali na traveni strukturalnich uhlovodikd,
respektive celulozy, a Vv jejich potravé tak prevladaji té€Zko stravitelné Casti rostlin
s vysokym podilem vldkniny. Pfechod mezi ob&ma protipoly pak tvoii potravni
oportunisté, ktefi upravuji svilj jidelni¢ek v zavislosti na sezénnich zménach
V potravni nabidce, a mezi které lze zatradit naptiklad jelena evropského (Cervus
elaphus) (HOFMANN, 1989). Ovsem i Vv ramci jednotlivych strategii panuji urcité
odli$nosti. Konoviti jsou takzvani selektivni spédsaci a je pro n& charakteristicka
preference trav pied dvoud€loznymi bylinami. Zamétuji se na spodni ¢ast porostu
(takzvany meélky spasac), kterou spasaji az na vySku kolem 3 cm, pfi¢emz porost
zachytavaji pysky a nasledn¢ odhryzavaji. Naproti tomu velci tufi jsou takzvani
pastevni generalisté. Spésaji porosty na vysku vétsi nez 3 - 5 cm a potravu
zachytavaji jazykem (pii nizkém porostu pysky) a nasledné uskubavaji. Tyto rozdily

umoznuji nejen koexistenci vicera druhli spasacli na jedné lokalité, ale takeé

15



napomahaji vytvateni rozliénych habitatt (MLADEK et al., 2006; JIRKU et
DOSTAL, 2015).

3. 3. 2. Velké Selmy

Nase krajina vSak nebyla ochuzena jen o zastupce velkych bylozravei. Vlivem
¢loveka z ni byly vytlaCeny také nekteré druhy velkych Selem, konkrétné vlik obecny
(Canis lupus), rys ostrovid (Lynx lynx) a medvéd hnédy (Ursus arctos). Na rozdil od
vétSiny vyse zminovanych spéasacii se jedna o druhy, které se dozily soucasnosti, a
pro potieby rewildingu tedy neni tfeba hledat za n¢ ekologické nahrady, naopak je
zapotiebi podporovat ochranu a rist jejich populaci.

3. 3. 2. 1. VIKk obecny (Canis lupus)

Vilk obecny je druh splvodné holarktickym vyskytem - jeho areal rozSifeni
zahrnoval celou Eurasii a Severni Ameriku, ale v 60. a 70. letech 20. stoleti u n¢j
doslo v evropské cCasti arealu k vyraznému popula¢nimu poklesu. V soucasné dobé
1ze rozlisit n¢kolik evropskych subpopulaci (severozapadni iberska, Sierra Morena,
alpska, apeninskd, dinarsko-balkanska, karpatska, skandinavska, karelska, baltska a
némecko-zapadopolskd) a zda se, ze populace vlka obecného opétovné narlsta
(ANDEL et al., 2010; LINNELL et al., 2008). Tomu odpovida i jeho zafazeni do
kategorie malo dotéeny (LC - Least Concern) na Cerveném seznamu IUCN,
s popula¢nim trendem klasifikovanym jako stabilni (IUCN, 2016). OvSem situace
v Ceské republice je ponékud odligna. Na nasem tzemi byl vlk obecny vyhuben
pocatkem 20. stoleti (ANDEL et al., 2010) a nova pozorovani se zadinaji objevovat
po konci II. svétové valky, s vétsim nardstem cetnosti v 90. letech 20. stoleti
(ANDERA et al., 2004). V soulasnosti je jeho vyskyt dolozen na uzemi
Moravskoslezskych Beskyd, Javorniki, Vsetinskych vrchi a zaznamenan byl i
v lokalité Hostynskych vrchd. Jeho populace je vSak zavisla na migraci jedinci ze
Slovenska a Polska, ptedevsim z CHKO Kysuce, ktera piimo sousedi s CHKO
Beskydy (ANDEL et al., 2010, BARTOSOVA, 2011). Na Cerveném seznamu savcil
Ceské republiky je vlk obecny veden jako kriticky ohrozeny (CR - Critically
Endangered) (PLESNIK et al., 2003).

3. 3. 2. 2. Rys ostrovid (Lynx lynx)

Diivejsi aredl rozSifeni rysa ostrovida zahrnoval lesnaté oblasti celé¢ Eurasie

(CERVENY et al., 2006b), ale v prabéhu 19. a na po¢atku 20. stoleti doslo na vétsing
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mist vzéapadni a stiedni Evropé kjeho lokalnimu vyhynuti. Diky ochran¢ a
reintrodukénim programim se ho vSak podafilo na nékterd mista navratit a
V soucasné dob¢ se v evropské Casti arealu nachazi nékolik vice ¢i méné izolovanych
subpopulaci (Cesko-bavorska, vogézska, jurska, zapadoalpska, vychodoalpska,
dinarska, balkanska, karpatska, skandinavska, karelska a baltska) (ANDEL et al.,
2010; LINNELL et al., 2008). Na Cerveném seznamu IUCN je uveden jako druh
mén¢ dotéeny (LC - Least Concern) se stabilnim popula¢nim trendem (IUCN, 2016),
nicméné, obdobné jako u vlka obecného, se jeho situace v Ceské republice od
evropské do jisté miry li$i. Na naSem uzemi byl rys ostrovid vyhuben pravdépodobné
na prelomu 19. a 20. stoleti a jeho opétovny vyskyt je pozorovan az po II. svétové
valce. V nasledujicich letech populace fluktuovala v zavislosti na uspé$nosti snah o
reintrodukei a v disledku ilegalniho odlovu (CERVENY et al., 2006b). Navzdory
tomu lze u nas v soucasnosti zaznamenat vyskyt rysa ostrovida na nékolika mistech
zdpadnich a jiznich Cech (Cesky les, Sumava, Novohradské hory, Blansky les,
pfechodné také Planicky hieben a Brdy) a Beskyd (Moravskoslezské Beskydy,
Javorniky, Vsetinské vrchy, prechodné také Bilé Karpaty) (ANDEL et al., 2010). Na
Cerveném seznamu savci Ceské republiky je zafazen mezi druhy ohroZzené (EN -
Endangered) (PLESNIK et al., 2003).

3. 3. 2. 3. Medvéd hnédy (Ursus arctos)

V ramci Evropy byl medvéd hnédy pivodné rozsSifen po celém evropském
subkontinentu s vyjimkou pfilehlych ostrovi - Irska, Islandu, Korsiky a Sardinie.
Avsak v pribéhu 19. a 20. stoleti jeho pocetni stavy znacné poklesly, coz bylo
intenzifikaci zemé&délstvi a loveckym tlakem (ANDEL et al., 2010). V soucasnosti se
v Evrop€ nachéazi nékolik populaci medvéda hn&€dého (kantdbrijskd, pyrenejska,
apeninskd, alpské, dinarsko-pindoskd, vychodobalkanskd, karpatskd, skandinavska,
karelska a baltskd) (LINNELL et al., 2008), dle Cerveného seznamu IUCN je
kategorizovan jako druh malo dotéeny (LC - Least Concern) a jeho populacni trend
je hodnocen jako stabilni (TUCN, 2016). Rozdilna situace panuje v ramci Ceské
republiky, kde byl vyhuben jiz béhem 18. a 19. stoleti (CERVENY et al., 2006a).
Opétovné zacal byt na nasem Gzemi pozorovan, stejné jako obé vySe zminéné Selmy,

po skonceni II. svétové valky, s veétsi Cetnosti vSak az od 70. let 20. stoleti

17



(CERVENY et al, 2004). Souasnd populace se nachizi v oblasti
Moravskoslezskych Beskyd, Javornikii a Vsetinskych vrchii a - obdobné jako je
tomu v ptipad¢é vlka obecného - je existenné zavisld na jedincich migrujicich ze
Slovenska a Polska (ANDEL et al., 2010). Na Cerveném seznamu savci Ceské
republiky je medvéd hnédy fazen mezi druhy kriticky ohrozené (CR - Critically
Endangered) (PLESNIK et al., 2003).

Tak jako mezi bylozravci, i mezi vySe zminénymi druhy velkych Selem panuji
rozdily tykajici se potravnich naroki, potazmo role v ekosystému. Vlk obecny (Canis
lupus) a rys ostrovid (Lynx lynx) jsou vrcholovi predatofi a jejich funkce
Vv ekosystému je primarné regulacni. Na jejich jidelnicku ptfevladd masitd slozka
potravy, kterou v nasich podminkach tvoii pfevazné kopytnici. Oproti tomu medvéd
hnédy (Ursus arctos) je typicky vsezravec. Velkou ¢ast jeho jidelnicku tvoii
rostlinna potrava a hmyz, a v porovnani svlkem a rysem neni tak vyznamnym
lovcem. Jeho role v ekosystému je spise asanaéni a spociva v cileném vyhledavani a
konzumaci mriin, ¢imZ snizuje riziko p¥ipadného $ifeni chorob (ANDEL et al.,
2010).

Vyse uvedené vybrané druhy velkych spasac¢t a Selem byly dfive soucasti nasi
krajiny, ze které vymizeli v disledku zmén prostredi a tlaku ¢loveka. Jejich funkce
v ekosystémech jsou do zna¢né miry nenahraditelné, a proto lze v ramci

rewildingovych projektli na naSem izemi uvazovat o jejich navratu.

4. Metodika

Pro zhodnoceni moznosti rewildingu jako krajinného managementu a pfiblizeni
problematiky s nim souvisejici byly pouzity informace ziskané studiem odborné

literatury (viz Seznam literatury a pouzitych zdroji).

Identifikace lokalit na uzemi Ceské republiky vhodnych pro spravu touto formou

managementu byla rozdélena na dva nasledné kroky:

1) Nejprve probihalo posouzeni na zakladé téchto mapovych podkladi: mapa
velkoplosnych ZCHU a OP (Mapovy server USOP, AOPK CR), habitatové modely
velkych $elem (Canis lupus, Lynx lynx, Ursus arctos), mapy jejich rozsieni v Ceské
republice i v Evropé (ANDEL et al., 2010) a ,,Celkovy piehled lokalit vhodnych
pro zavedeni pastvy velkych bylozravet* (JIRKU et DOSTAL, 2015).
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Jako cilové lokality byly vybrany narodni parky a chranéné krajinné oblasti, pficemz
se vychazelo z ptedpokladu prostorovych narokt rewildingu a moznosti vyuziti jeho
potencialu pro ochranu piirody. Pro blizsi identifikaci hranic cilovych lokalit byla
pouzivana mapa velkoplosnych ZCHU a OP (Mapovy server USOP, AOPK CR). U
cilovych lokalit bylo zkoumano, zda spliiuji parametry pro zivot Vybranych druht
velkych Selem a velkych spdsact, a zda se na lokalité nachazi rostlinna spolecenstva,
které je vhodné obhospodafovat pfirozenou pastvou. Dale se zjist'ovalo, vyskytuje-li
se na lokalit¢ néktery z vybranych druhd velkych Selem a existuje-li prostorova
vazba mezi lokalitou a evropskymi populacemi téchto druhd. Za timto tcelem byla
vytvorena nasledujici kritéria, dle kterych byly lokality hodnoceny:

a) potencial pro zavedeni prirozené pastvy,

b) habitatova vhodnost pro vybrané druhy velkych Selem (Canis lupus, Lynx lynx,
Ursus arctos),

c) vyskyt vybranych druht velkych selem (Canis lupus, Lynx lynx, Ursus arctos),

d) prostorova navaznost na evropské populace vybranych druht velkych Selem

(Canis lupus, Lynx lynx, Ursus arctos).

Na kritéria a, b bylo nahlizeno jako na zakladni, které lokalita musi spliiovat, aby se
o ni dalo uvazovat, jako 0 potencialné vhodné. Kritéria ¢, d byla brana jako
dopliikovd, slouzici k bliz§imu zhodnoceni podminek lokality v souvislosti

s moznym zavedenim rewildingu.
Pii hodnoceni jednotlivych kritérii se postupovalo timto zptisobem:

a) Vramci potencialu pro zavedeni pfirozené pastvy je obsazena jak vhodnost
lokality pro vybrané druhy velkych spasacu, tak vhodnost rostlinnych spolecenstev
na lokalité pro tuto formu pastevniho managementu, pficemz jako zdroj informaci
byl pouzit Celkovy piehled lokalit vhodnych pro zavedeni pastvy velkych
bylozravet (JIRKU et DOSTAL, 2015). V piipadé, Ze byla lokalita jako celek
doporucena k zavedeni pastvy velkych bylozravcl, ziskala 2 body. Pokud bylo
k zavedeni pastvy velkych bylozravci doporuceno alesponn jedno uzemi v ramci
lokality, byla hodnocena 1 bodem. V piipadé€, ze lokalita, ani zadna z jejich ¢asti,

nebyla doporucena k zavedeni pastvy velkych bylozravci, obdrzela 0 bodi.
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b) Habitatova vhodnost pro vybrané druhy velkych Selem byla hodnocena zvlast' pro
jednotlivé druhy, a sice na zaklad€ habitatovych modelii pro n¢ vytvorenych v ramci
projektu védy a vyzkumu Ministerstva Zivotniho prosttedi CR VaV-SP/2d4/36/08
,»Vyhodnoceni migracni propustnosti krajiny pro velké savce a navrh ochrannych a
optimaliza¢nich opatfeni.“ (ANDEL et al., 2010). Jako mezni hodnota byl stanoven
HSI (Habitat suitability index) minimalné 75%. Lokalita ziskala 2 body v piipad¢, ze
se na jejim uzemi nachéazela vétsi oblast splitujici mezni hodnotu. V ptipad¢, ze se na
jejim uzemi nenachéazela vétsi oblast spliujici mezni hodnotu, ale bylo z vétsi ¢asti
pokryto ostrivky menSich oblasti, které tuto hodnotu spliiovaly, byla lokalita
hodnocena 1 bodem. Ve zbylych ptipadech obdrzela lokalita 0 bodd.

¢) Vyskyt vybranych druht velkych Selem byl obdobné jako habitatova vhodnost
hodnocen zvlast pro jednotlivé druhy. Informace byly ziskdny z map rozsifeni
velkych Selem v Ceské republice (ANDEL et al., 2010). Pokud byl na lokalité
zaznamenan vyskyt druhu, byla hodnocena 2 body, v opacném piipadé ji bylo

ptideleno 0 bodd.

d) Navaznost na evropské populace vybranych druhti velkych $elem byla hodnocena
u lokalit s jejich vyskytem. Hodnoceni probihalo zvlast’ pro jednotlivé druhy a jako
podklad slouzily mapy rozsifeni velkych $elem v Evropé (ANDEL et al., 2010).
Pokud byla z map ziejma prostorova navaznost mezi lokalitou a tizemim obyvanym
nékterou z trvalych evropskych populaci vybraného druhu, byla lokalita hodnocena 2

body. Pokud takova navaznost ziejma nebyla, lokalita obdrZela 0 bodi.

Aby o lokalit¢ mohlo byt uvazovéno jako o potencidlné vhodné, musela spliiovat
veskera zakladni kritéria (a, b). U takovych lokalit byla dale jejich vhodnost
posuzovana podle celkového poctu dosazenych bodt, pfi¢emz maximum dosazitelné

v ramci hodnoceni kritérii bylo 20 bodu.

2) Ve druhém kroku byly posuzovany lokality vyhodnocené jako potencialné
vhodné, tedy takové, které splnily veskera zakladni kritéria a ziskaly nejvice bodl
Vv celkovém hodnoceni. Posuzovani spoc¢ivalo v podrobném studiu plant péce o dané
lokality, zaméfeném na identifikaci konkrétnich bodu (napiiklad dlouhodobé cile
ochrany pftirody, doporuceny zplisob managementu ¢i konkrétni chranéné druhy),

které by byly v souladu ¢i v rozporu s hypotetickym vyuzitim rewildingu na jejich
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uzemi. Cilem bylo na zaklad¢ informaci z plani péce zptesnit udaje tykajici se

vhodnosti lokalit ziskané v prvnim kroku identifikace.

5. Vysledky

Vysledky hodnoceni z prvniho kroku jsou zaznamenany v tabulce ¢. 1, ze které je
patrné, ze zékladni kritéria (a, b) splnilo pouze jedenéct z celkového poctu tficeti
velkoplo$nych zvlasté chranénych Gzemi. Z téchto jedenacti lokalit dvé - CHKO
Beskydy a CHKO Bil¢é Karpaty - dosdhly maxima 20 bodi a byly proto vybrany jako
potencialné vhodné lokality do druhého kroku posuzovani. O zbylych deviti
lokalitdich by se dalo uvazovat jako o potencidlné vhodnych, nicméné zavadéni
managementu formou rewildingu by zde bylo obtiznéjsi, pfedevsim z duvodu
absence né¢kterého z vybranych druhd velkych Selem a tedy nutnosti jeho
reintrodukce. Za nevyhodnou by poté bylo tiecba povazovat i nedostate¢nou
provazanost s trvalymi evropskymi populacemi téchto druhd, kterd miize mit za

nasledek sniZzenou stabilitu izolované populace.

Tab. 1 - Hodnoceni potencialni vhodnosti lokalit

Cervené zvyraznéné jsou nazvy lokalit nesplfiujicich zakladni kritéria (a, b) a jejich celkové hodnocenti,
dale také jednotliva nesplnéna zakladni kritéria téchto lokalit.

potencidl Canis lupus Lynx lynx Ursus arctos prostorova ’navaznost
) . pro na evropské populace
nazev kategorie zavedeni HIS HIS HIS celkem
lokality ZCHU - o | . . . . ’ Canis | Lynx | Ursus
prirozene | yyskyt | min. | vyskyt | min. | vyskyt | min. tuous | wnx | arctos
pastvy 75% 75% 75% | P y

Beskydy CHKO 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 20
Bilé Karpaty CHKO 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 20
Blanik CHKO 0 0 0 2 1 0 0 0 0 0 3
Blansky les CHKO 1 0 2 2 2 0 2 0 2 0 11
Brdy CHKO 1 0 2 2 2 0 2 0 2 0 11
Broumovsko CHKO 0 0 2 2 2 0 2 0 0 0 8
ceske CHKO 1 0 0 2 1 0 0 0 0 0 4
stredohofi
Ceske NP 0 0 0 2 2 0 0 0 0 0 4
Svycarsko
Cesky kras CHKO 2 0 0 0 1 0 0 0 0 0 3
Cesky les CHKO 1 0 2 2 2 0 2 0 2 0 11
Cesky raj CHKO 0 0 0 2 1 0 0 0 0 0 3
Jeseniky CHKO 1 0 2 2 2 0 2 0 0 0 9
Jizerské hory CHKO 0 0 2 2 2 0 2 0 0 0 8
Kokofinsko =} 1 0 0 0 2 0 0 0 0 0 3
Machv kraj
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KrkonoSsky NP 1 0 2 2 2 0 2 0 0 0 9
narodni park
Kfivoklatsko CHKO 2 0 0 2 2 0 0 0 0 0 6
Labské CHKO 0 0 0 2 2 0 0 0 0 0 4
piskovce
Litovelské

- CHKO 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Pomoravi
Lusické hory | CHKO 0 0 2 2 2 0 2 0 0 0 8
Moravsky CHKO 0 0 0 2 2 0 0 0 0 0 4
kras
Orlické hory CHKO 0 0 2 0 2 0 2 0 0 0 6
Palava CHKO 1 0 0 0 2 0 0 0 0 0 3
Podyji NP 2 0 0 2 2 0 0 0 0 0 6
Pood CHKO 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Iselz"kOVSky CHKO 1 0 1 2 2 0 2 0 2 0 10
Sumava CHKO 1 2 2 2 2 0 2 0 2 0 13
Sumava NP 1 2 2 2 2 0 2 0 2 0 13
Treborisko CHKO 1 0 0 2 0 0 0 0 2 0 5
zdarske CHKO 0 0 2 2 2 0 2 0 0 0 8
vrchy
Zelezné hory CHKO 1 0 1 2 1 0 1 0 0 0 6

Vystupy druhého kroku posuzovani, ve kterém byly v ramci pland péce o lokality
vybrané jako potencialné vhodné (CHKO Beskydy, CHKO Bil¢ Karpaty)
identifikovany body s pozitivnim ¢i negativnim vztahem k hypotetickému zavedeni
rewildingu na jejich tizemi, jsou shrnuty formou diskuze v nasledujicich textech

tykajicich se jednotlivych lokalit.
6. Diskuze
6. 1. CHKO Beskydy

Jedna se o lokalitu dlouhodobé ovliviiovanou lidskou, zejména pastevni €innosti.
Také diky tomu ma krajina charakteristicky raz - stfidani rozlehlych lesnich
komplexi s bezlesymi enklavami, které jsou vSak nyni, v disledku tbytku tradi¢nich
forem hospodateni vcetné extenzivni pastvy, ohroZené sekundarni sukcesi a
zalesnovanim. Ochrana pfirody v této oblasti by tedy dle planu péce meéla byt
zamétena také na ,,zachovani typickych nelesnich ekosystémii a udrZzovani jejich
druhové pestrosti®, dale pak na ,,udrzovani a piipadné vytvareni vhodnych Zivotnich
podminek pro vzacné, ohrozené a chranéné druhy rostlin a zivoc¢ichti (véetné velkych
Selem)“ (AOPK CR, 2008). Zde by mohla byt piirozena pastva v ramci rewildingu

4 o4

velmi prospéSna - vytvaii mozaiku biotopt, ktera je zasadni pro mnohé vzacné druhy
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hmyzu (napfiklad motyll, rovnokiidlych) a pfiznivy vliv ma i na kolonie chranénych
mravenct rodu Formica. Pastva koni také ucinné potlacuje sekundarni sukcesy titiny
kovistni (Calamagrostis epigeios) (JIRKU et DOSTAL, 2015), jejiz expanze v
dasledku upusténi od tradi¢nich zemédélskych zplisobii pfedstavuje nebezpeci pro
pfirodni prostfedi CHKO Beskydy. Zamezeni sukcese nelesnich biotopt je v zdjmu
ochrany druhi volné krajiny - ze zivo€ichti napiiklad chiastala polniho (Crex crex).
Mezi nejvice ohrozené rostlinné druhy patii vegetace podhorskych az horskych
smilkovych travniki (svaz Violion caninae) a kvétnatych pohankovych pastvin (Svaz
Cynosurion) (AOPK CR, 2008), na které ma pfirozena pastva pozitivni dopad.
Usp&sné ji lze vyuzit i pii managementu ohrozenych druht vstavaca Orchis murio a
Orchis ustulata a populace hofe¢ku zlutavého Gentianella lutescens sbusp. lutescens
a Gentianella lutescens subsp. carpatica (JIRKU et DOSTAL, 2015). Dalsim
pozitivem plynoucim ze zavedeni pfirozené pastvy by mohlo byt rozvolnéni lesnich
okrajli, vyznamné pro nékteré druhy bezobratlych, napiiklad pro chranéného jason¢
dymnivkového (Panassius mnemosynel). Navrat velkych bylozraved do krajiny
koresponduje také s pozadavkem na zajiSténi dostatecné potravni zakladny velkym
Selmam, které na této lokalité patii mezi pfedméty ochrany (AOPK CR, 2008). Pii
zavadéni rewildingu by ovSem bylo zapotfebi vénovat pozornost mokiadnim
spoleCenstviim, pro které sice mize byt obCasna pastva prospésnd, ale jeji pfilisna
intenzita vede k poskozovani eutrofizaci a seslapem (MLADEK et al., 2006).

6. 2. CHKO Bilé Karpaty

Zékladnimi dlouhodobymi cili v ochrané ptirody a krajiny na uzemi CHKO Bilé
Karpaty jsou ,zachovani kvality typickych nelesnich (luénich, pastevnich)
ekosystémi“ a ,,udrZeni, pfipadné vytvofeni vhodnych zivotnich podminek pro
chranéné druhy rostlin a zivocichi“. Obdobné jako v CHKO Beskydy se i zde
ochrana pfirody potykd s ubytkem bezlesi, zplisobenym jak zalesiovanim, tak
sekundarni sukcesi titiny kiovistni (Calamagrostis epigejos) (AOPK CR, 2011).
V obou ptipadech se jako mozné feSeni jevi pfirozena pastva, v druhém piipadé pak
obzvlasté pastva koni (JIRKU et DOSTAL, 2015). Zadouci je vytvofeni mozaiky
biotopd, a to i za pomoci tradi¢nich zplGsoblii obhospodatrovani, véetné pastevnich
lesti, jez maji pozitivni vliv na existenci ohrozeného jasoné dymnivkového

(Panassius mnemosynel) a jiné bezobratlé (AOPK CR, 2011). | v tomto piipadé se
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jako jedna z moznosti nabizi pfirozena pastva, ktera také muze byt prospésna
populacim chranénych hotcti Gentiana cruciata, Gentiana pneumonanthe a hoteckt
Gentianella lutescens, Gentianella amarella (JIRKU et DOSTAL, 2015). Ovsem,
stejné jako v CHKO Beskydy, i zde se nachazi spoleCenstva, pro ktera nemusi byt
pastva optimdlnim feSenim. Je zapotfebi veénovat pozornost peénovcovym
pramenistim, na ktera miize mit ptili$na pastva negativni dopady (MLADEK et al.,
2006). Dalsim takovym problémem mohou byt kvétnaté louky asociace
Brachypodio-Molinietum, které patii mezi nejtypi¢téjsi a nejvzacnéjsi travni porosty
CHKO Bil¢ Karpaty (AOPK CR, 2011). V historii byly dlouhodobé
obhospodarované kosenim a tento zptisob managementu je pro né klicovy i nyni. To
vSak nevyluCuje uvazovat zde i 0 extenzivni pastvé koni, ktera podporuje
dvoudglozné rostliny (JIRKU et DOSTAL, 2015). V severni &asti chranéné krajinné
oblasti dochazi k pravidelné migraci velkych selem z Beskyd, pfirozena pastva by
v ramci rewildingu tedy mohla slouzit také jako zplsob zvyseni potravni nabidky pro
tyto velké Selmy.

6. 3. Zpuisob zavedeni rewildingu

Z vysledkl vyplyva, Ze pfipadné uplatnéni rewildingu na izemi CHKO Beskydy a
CHKO Bilé¢ Karpaty lIze z pohledu ochrany ptirody povazovat do zna¢né miry za
ptinosné, 1 kdyz by bylo zapotiebi vénovat zvlastni pozornost nékterym specifickym
lokalitdm.

Dle teorie rewildingu by zavadéni tohoto managementu mélo mit idedlné formu
navratu vybranych druh@t do volné pfirody, to vSak v ptipad€ vybranych druht
velkych spasacii nardzi na rizné problémy, at’ uZ se jedna o nedostatek vhodnych
biotopt ¢i odmitavé postoje ze strany spole¢nosti (jako nejrealnéjsi se v soucasnosti
jevi reintrodukce zubra na tizemi VVP Hradist¢ v Doupovskych horach a VVP
Libava v Oderskych vrsich). Schidnéjsi alternativou pro zavedeni vybranych druht
velkych spasact do krajiny je takzvany polodivoky chov, ktery mimo jiné skyté také
moznost uplné ¢i docasné vyloucit z pastvy problémova stanovisté. Jako polodivoky
je definovan chov probihajici v prostfedi odpovidajicim narokiim daného druhu
V prostoru vymezeném vhodnym typem ohrazeni, které vSak musi byt prostupné pro
voln¢ zijici zivoclichy. Zvifata chovana v rezimu polodivokého chovu jsou

piikrmovana, pouze pokud nastanou okolnosti bezprostfedné ohrozujici jejich zdravi
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a zivot (napiiklad dlouhodoba snéhova pokryvka nad 20 cm v pfipadé¢ konovitych, ¢i
nad 40-50 cm v piipad¢ velkych turi). Dale jsou pod pravidelnym veterinarnim
dohledem, avSak nejsou medikovana (jednd se zejména o absenci podavani
antiparazitik, kterd maji, jakozto vesmés vysoce toxické latky, negativni dopady na
fadu koprofagnich organismi) ani preventivné vakcinovana, pokud to explicitné
nevyzaduje zakon, regionalni veterindrni sprava, aktudlni epizootologicka situace, ¢i
kriticky stav chovatelsky vyznamnych jedinct. Vzdy je vSak zapotiebi, aby chov

probihal v souladu se zdkonem ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, a

s veterinarnim zdkonem &. 166/1999 Sb. (JIRKU et DOSTAL, 2015).

Dalsi specifika tohoto chovu by pak pramenila z podstaty zvoleného zpusobu
hospodateni - pro pfirozenou pastvu, at’ jiz jako samostatny typ managementu, ¢i
v ramci rewildingu, nelze pfedem stanovit konkrétni pocet zvitat na jednotku plochy,
jako tomu byva v zemédélstvi. Ke kazdé spravované lokalité je tfeba pristupovat
individudIné a na zéklad¢ jejich charakteristik, cild managementu na daném tizemi a
stalého monitorovani poéty chovanych velkych spasaét upravovat (JIRKU et

DOSTAL, 2015).

Existuji také ur¢itd doporuceni, co se ty¢e druhové skladby vybranych druht velkych
spasact, s vyjimkou kulana, s jehoZ chovem v polodivokém reZimu pfirozené pastvy
zatim nejsou v Evropé potfebné zkuSenosti. Jednim z cill jak pfirozené pastvy, tak
rewildingu, je ochrana biodiverzity prostfednictvim obnovy rozmanitosti pfirozenych
disturban¢nich ¢initeldl, mezi které spadaji také rozlicné potravni strategie. Proto je
za nejvhodnéjsi povaZzovana kombinovana pastva koné a nékterého z velkych turti -
s ohledem na ekologické naroky druhti je na vlhké lokality doporucovan pratur,
na suché pak pratur ¢i zubr. Na zdklad¢é narokli na prostiedi vyvstavaji také nékterd
omezeni pro pastvu Vv lesnaté krajiné - koné lze tispé$né vyuzit pouze v piipad¢, jsou-
li pro n¢&j zaroven k dispozici rozsahlejsi oteviené plochy, zatimco pro zubra a
pratura jsou dostacujici i palouky. Dalsi doporuceni vyplyvaji z konkrétnich cili
managementu na dané lokalité. V pifipadé, ze je zapottebi podpofit citliveé;si
dvoudélozné rostliny a orchideje, je vhodna pastva s ptevahou koni. Pokud je cilem
redukce dfevin a expanzivnich ¢i invazivnich dvoudé€loznych rostlin, je tfeba vyuZzit
také pastvy velkych tur, ovSem vzhledem k faktu, ze u zubri a domaciho skotu

muze dochazet ke kiiZeni, se i pfes absenci dat nedoporucuje kombinovana pastva
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zubra s praturem. Je potieba také mit na paméti, ze vSichni vybrani velci spasaci se
fadi mezi vzacné nebo chranéné druhy ¢i plemena, a proto by m¢l vybér konkrétnich
jedinct pro zaloZeni novych stad vzdy probihat v souladu s doporuc¢enimi spravce

ptislusné plemenné knihy (JIRKU et DOSTAL, 2015).

S otazkou zalozeni chovu Uzce souvisi také otazka jeho pfipadné regulace. V ramci
polodivokého chovu Ize populace vybranych druhti velkych spasacii regulovat bud’
odchytem a naslednym zakladanim novych stad na jinych lokalitach, popfipadé
prodejem, nebo odlovem na zaklad¢ § 5 odst. 2 zakona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu
zvitat proti tyrani (JIRKU et DOSTAL, 2015). V ramci rewildingu by k této regulaci
meélo dochazet prostiednictvim pfirozené predace za pomoci vybranych druht
velkych Selem, predevsim vlka. | z tohoto diivodu by bylo vhodné zvolit takovy
zpusob oploceni spravovaného uzemi, aby byl pro tyto Selmy priichozi (viz napf.
ANDEL et al., 2010). Nicméné v piipadé snahy o uplatnéni predace vybranymi
druhy velkych Selem, jakozto zplsobu regulace stavii vybranych druht velkych
spasac, je tieba, aby aredl polodivokého chovu mél dostate¢nou vyméru (alespon v
fadech 100 ha) a nedochdazelo tak k nezddoucim unikiim vybranych velkych spéasaci,

ve snaze nalézt bezpe&ngjsi prostor (JIRKU et DOSTAL, 2015).

Co se tyce zavadéni vybranych druhd velkych Selem s cilem uplatnit je na danych
lokalitdich v ramci managementu formou rewildingu, prvnim krokem by mélo byt
vytvofeni vhodnych podminek a snaha podpofit pfirozeny navrat téchto druhtl, a az
posléze lze ptipadné prikroéit k jejich reintrodukci (BOITANI, 2000; SWENSON,
2000). V piipadé uspéchu je poté do budoucna tieba zvazit moznosti regulace
populaci téchto vybranych druhGt velkych Selem. Je totiz pravdépodobné, ze
mozného stfetu zajml s ¢lovékem by rostouci populace dosahla diive, nez by
pfirozena kapacita prostiedi a ekologické procesy vedly Kk jeji opétovné redukci
(LINELL, 2013).

Jak jiz bylo zminéno diive, usp€sné vyuziti predace jako regulatoru stavli vybranych
druhti velkych spédsact by krom obnoveni pfirozenych trofickych vztahit mohlo také
zvysit zastoupeni kadavert v ekosystému, jakozto vyznamnych zdroju zivin. Nase
soucasna legislativa (veterinarni zakon ¢. 166/1999 Sh.) sice pfimo nedovoluje
ponechavani kadaver uhynulych zvitat volné v pfirodé, nicméné na zakladé ¢l. 18

odst. 2 pism. b) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1069/2009 muze
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pfislusny orgén povolit krmeni ohrozenych nebo chranénych druhtt mrchozravych
ptakt a dalSich druht Zijicich ve svém piirodnim stanovi$ti materialem kategorie 1
(kategorizace dle oddilu 4 Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢.
1069/2009) za tucelem podpory biologické rozmanitosti. Bliz§i podminky pak
upravuje ptislusny provadéci piedpis - dle ¢l. 14 odst. 1 pism. b) Natizeni komise
(EU) ¢. 142/2011 lze povolit krmeni vybranych volné zijicich zvifat mimo krmné
stanice, ve vhodnych pfipadech bez piredchoziho sbéru mrtvych zvifat. Mezi vybrana
voln¢ zijici zvifata patii také druhy fadu Selmy uvedené v ptiloze I Smérnice Rady
92/43/EHS a druhy fadu dravci nebo sovy uvedené v piiloze I Smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2009/147/ES, pokud se nachazeji ve zvlastnich oblastech ochrany
dle téchto smérnic zfizenych. Podle tohoto nafizeni by tedy mohla dat krajska
veterindrni sprava povoleni k ponechavani kaddverti na lokalitach v rdmci soustavy
Natura 2000, jakozto potravy pro vyse zminéné druhy chranénych zivocichli, mezi
které se na nasem uzemi fadi i vlk obecny (Canis lupus), rys ostrovid (Lynx lynx) a
medvéd hnédy (Ursus arctos). Obdobnym zptuisobem jsou kadavery vyuzivany v jizni
Evropé v ramci takzvanych supich restauraci (CORTES-AVIZANDA et al., 2015).

6. 4. Lesni pastva

Samostatnym tématem je problematika lesni pastvy. Na tizemi Ceské republiky byla
lesni pastva béznd az do druhé poloviny 18. stoleti, kdy zacalo byt v dusledku
rostouci poptavky po stavebnim difivi na mnoha lesnich stanoviStich postupné
upousténo od tradiénich forem hospodafeni (CIZEK et al., 2016). Tento Gstup byl
posléze dovrSen jiz zminiovanou industrializaci v poloving 20. stoleti. V soucasnosti
je dle § 20 odst. 1 pism. n) zakona 289/1995 Sb. (lesni zakon) v lesich zakazano past
dobytek, umoziiovat vybéh hospodaiskym zvifatim a prihon dobytka lesnimi
porosty, avSak v ptipadé lest zvlastniho urceni (kategorizace dle § 8 téhoz zakona),
muze na zékladé § 36 odst. 1 organ statni spravy lest piijmout opatieni odchylné od
nekterych ustanoveni tohoto zakona. Tato opatfeni mohou byt navrzena v lesnim
hospodaiském planu ¢i osnové€ nebo stanovena rozhodnutim na navrh vlastnika nebo
z vlastniho podnétu organu statni spravy lest. Jelikoz lesy na uzemi chranénych
krajinnych oblasti mohou byt na ndvrh vlastnika nebo z vlastniho podnétu organu

statni spravy lest zafazeny do kategorie lesti zvlastniho urCeni, 1ze vysSe uvedeného
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postupu vyuzit i V pfipad¢ snahy o zavedeni ptirozené pastvy, potazmo rewildingu,
jako zptisobu managementu s cilem podpofit biodiverzitu lesa (CIZEK et al., 2016).
6. 5. Socioekonomicka problematika zavedeni rewildingu

Podle prizkumu, potadané¢ho v ramci projektu ¢. EHP-CZ02-OV-1-006-2014 s
ndzvem “Zvy$ovanim povédomi vefejnosti k lepsi ochrané biodiverzity v CR”, se
Vv oCich vefejnosti fadi vSechny vybrané druhy velkych savcu (rys, divoky kun, zubr,
vlk a medvéd), s vyjimkou pratura a kulana, mezi Zivodichy, jejichZ vyskyt v Ceské
republice by mél byt podporovan (KRAJHANZL et al., 2015). Piesto je vSak tieba
pii snaze o zavedeni managementu formou rewildingu pocitat s moznym odporem
¢asti spolecnosti. Nejvice kontroverzi byva spjato s navratem velkych Selem, pricemz
jako jeden z nejcastéjSich divodi se uvadéji Skody na hospodaiskych zviratech
(KACZENSKY, 1999). Zde by vramci rewildingu mohla byt feSenim pravé
pfirozend pastva vybranych druht velkych spasact v rezimu polodivokého chovu,
studie ze severu Spanélska totiz prokézala, Ze vlci preferuji jako kofist volné se
pasouci kong, oproti chranénému dobytku (LOPEZ-BAO et al., 2013). SniZeni §kod
zpusobenych vybranymi druhy velkych Selem by mohlo vést i k redukci jejich
ilegalniho odlovu, ktery je vaznym problémem piredev§im u populaci rysa
(CERVENY et al., 2002), avsak nové zkuSenosti ukazuji, ze pytlactvi se miize tykat i
vybranych druhii velkych spasaét (DOMACI, 2016). Ti navic Vrezimu
polodivokého chovu mohou doplatit i na nevédomost navstévniki rezervace (jako
piiklad 1ze uvést nedovolené krmeni, které mize mit obzvlasté u koni vazné
zdravotni nasledky). Je tedy zapotiebi dostate¢né informovat vefejnost o moznych
rizicich a zakazech (JIRKU et DOSTAL, 2015). V neposledni fadé je tieba zminit, Ze
kromé pozitivnich dopadii na biodiverzitu mize rewilding prostfednictvim
atraktivnich druhd velkych savcl napomoci zvySeni zdjmu veiejnosti o chranéné
lokality a prostfednictvim ekoturismu prispét k jejich rozvoji (ENSERINK et
VOGEL, 2006).

7. Zaver

Rewilding jako zptisob krajinného managementu, Gzce spjaty s ochranou urcitych
zivoc¢iSnych druhti a jejich ndvratem do ptirody, méa potencial plsobit pozitivné na
biodiverzitu nékterych lesnich i nelesnich ekosystémi a lze uvazovat o jeho vyuZiti

V ramci péde o zvla§té chranéna uzemi Ceské republiky, zejména CHKO Beskydy a
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CHKO Bil¢ Karpaty. Na zaklad¢ rozboru dostupnych informaci, tato bakalaiska
prace doporucuje, aby piipadné zavadéni rewildingu na téchto lokalitach probihalo
kombinaci pfirozené pastvy vybranych druhti velkych spdsaci Vv rezimu
polodivokého chovu, se snahou o podporu jiz existujicich populaci vybranych druhti
velkych Selem, ptfi¢emz jako klicova se jevi spoluprace s vefejnosti. Pro uspésné
roz$ifeni této metody je vSak do budoucna zapotiebi ziskat experimentalni data o
jejich dopadech na SirSi spektrum ekosystémti a podrobné¢ zmapovat jeji vliv na

konkrétni organismy.
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