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AUTORSKY REFERAT
Hodnoceni izemniho systému ekologické stability na izemi obce s rozSifenou ptusobnosti
Jilemnice
Diplomova prace se zabyva hodnocenim tzemniho systému ekologické stability (dale jen USES) na
uzemi obce Jilemnice v Libereckém kraji, a to konkrétn¢ V katastralnim Gzemi Jilemnice a
Hrabacov, na zakladé analyzy dil¢iho generelu USES z roku 1993 a tizemné planovaci dokumentace
obce s vyuzitim softwaru ArcGis a naslednym navrzenim napravnych opatfeni véetné navrhu zasad
pro zachovani trvale udrzitelného stavu krajiny. V ramci ptehledu relevantni odborné literatury je na
problematiku USES nahlizeno v $ir§im thlu pohledu, napf. v kontextu ochrany ptirody a krajiny ve
svété a Ceské republice ¢i udrzitelného rozvoje. Na zakladé kritického zhodnoceni zdroji dat je
charakterizovana krajina, ve které se zajmové uzemi naléza, a z nasledného hodnoceni vyplyvaji
informace 0 soucasném stavu jednotlivych vymezenych skladebnich ¢asti zejména z hlediska
pfedepsanych prostorovych parametri. Na zdkladé téchto informaci jsou piipadné navrZzeny
doporucujici navrhy na zménu jednotlivych skladebnich ¢asti. Vysledkem je souhrn dat a informaci,
diky kterym je mozné stanovit vhodné metody ke zlepseni podminek existence celého USES i
jednotlivych prvki a dotCenych lokalit tak, aby mohly byt stabilni a funkéni a mohly plnit

mimoprodukéni funkci v krajing.

Kli¢ova slova:

Jilemnice, krajina, uzemni systém ekologické stability (USES), ochrana piirody
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SUMMARY

Evaluating territorial system of ecological stability on the territory of the municipality with

extended competence Jilemnice

The subject of this thesis is an evaluation of the territorial system of ecological stability (hereinafter
referred to as TSES) in the Jilemnice territory in the Liberec Region and, specifically, in the
cadaster units Jilemnice and Hrabacov. The evaluation is based on an analysis of a general plan for
TSES dated 1993 and, also, town-planning documents; for the analysis, ArcGis software was used.
Subsequently, certain remedies including principles aimed at preservation of the landscape
sustainability were suggested. In the review of relevant scientific literature, TSES is described from
a wider perspective of nature and landscape conservation both in the Czech Republic and
worldwide and, also, sustainable development. Based on critical evaluation of data resources,
relevant landscape including the territory in question is characterized; an evaluation of the structural
parts and their functions provides a picture of the current situation. Based on a subsequent current
state assessment, the thesis suggests changes to the structural parts. The information gathered
therein provide a basis for defining proper methods to improve the conditions of TSES and, also, all

the elements and related sites in order to enhance their ecological stability and function.

Keywords:
Jilemnice, landscape; ecological stability; Territorial system of ecological stability (TSES) -

Ecological network; nature conservation
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Seznam pouzitych zkratek
AOPK CR - Agentura ochrany ptirody a krajiny CR
ArcGIS - software pro zpracovani prostorovych dat a praci

s geodatabazemi (verze 10)

ArcMap - aplikace ArcGIS ke zpracovani prostorovych dat
BC - biocentrum

BK - biokoridor

CR - Ceska republika

CUZK - Cesky ufad zeméméfi¢sky a katastralni
CSU - Cesky statisticky tfad

EU - Evropska unie

EVL - evropsky vyznamna lokalita

EVSK - ekologicky vyznamné segmenty krajiny
GIS - geograficky informacni systém

Kes - koeficient ekologické stability

KN - katastr nemovitosti

KOPK LK - Koncepce ochrany ptirody a krajiny Libereckého kraje (2004)
KRNAP - Krkonos$sky narodni park

KU - Krajsky tad Libereckého kraje

k.a. - katastralni izemi

LBC, LBK - lokalni biocentrum, lokalni biokoridor
LHO - Lesni hospodaiska osnova

LHP - Lesni hospodarsky plan

LVS - lesni vegetacni stupeni

MMR - Ministerstvo pro mistni rozvoj CR
MZe - Ministerstvo zemédélstvi CR

MZP - Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR
napf. - naptiklad

NR a R USES - nadregionalni a regionalni USES

OPK - ochrana ptirody a krajiny

OPRL - Oblastni plan rozvoje lest

ORP - obec s rozsifenou plisobnosti

p.p.c. - pozemkové parcelni ¢islo
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resp. - respektive

RK - biokoridor regionalniho biogeografického vyznamu

.0 - feSené izemi

S,SV,S7,V,J,Z,)V,IZ - zkratky sveétovych stran

SLT - soubor lesnich typi

TTP - trvaly travni porost (louka, pastvina)

UHUL - Ustav pro hospodaiskou Gpravu lest

UP - izemni plan mésta Jilemnice

UPD - izemn¢ planovaci dokumentace

UPSR - odbor tizemniho planovani a stavebniho fadu

USES - izemni systém ekologické stability

UTP - izemné technické podklady

VKP - vyznamny krajinny prvek

WMS - Webova mapova sluzba

ZCHU - zvI43te chranéné Gizemi v ZOPK

ZOPK - zékon €. 114/1992 Sb. o ochran¢ ptirody a krajiny V platném
znéni

ZPF - zem&d¢lsky ptidni fond

ZUR - zasady izemniho rozvoje

7P - zivotni prosttedi

Dalsi, mistn€ pouzité zkratky jsou vysvétleny v piislusné ¢asti textu.
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1 UVOoD

Rozmach védy a techniky a rozsahl¢ vyuzivani ptirodnich zdroji v zivoté lidi a narodi
vyvolava v pfirodé takové zmény, které ohrozuji nejen vymirajici druhy citlivych organismd, ale i
samotnou existenci Cloveéka. PriCiny lze v SirSim méfitku hledat pfedevsim ve velmi rychlych
zménach. V CR naptiklad v druhé poloving 20. stoleti dochézelo na vét§ing izemi V relativng kratké
dobé¢ v dusledku kolektivizace a zprimyslnéni zemédé€lstvi ke scelovani pozemki, likvidaci zelené,
napfimovani vodnich tokll a jinym necitlivym zasahiim do krajiny. I pfes varovné signaly, kterymi
mohou byt nezvladatelné povodné, tibytek biodiverzity a dal$i jevy, negativni tendence ve vyvoji
krajiny stale pokracuji. V soucasné dobé je jednou z hlavnich hrozeb zastavovani izemi na tkor

volné krajiny, erozni ohroZenost a degradace pud, urbanizace a v globalnim métitku zména klimatu.

Ve vétsiné zemi véetné CR je proti tomu dlouhodobé vyvijena snaha sniZit negativni dopad
civilizace na zivotni prostiedi, pfiCemz pro ucely této prace se Zivotnim prostiedim rozumi soubor
skutecnosti, které vytvareji celkovy rdz vnéjSiho svéta organismil a jejich spoleCenstev v urcitém
segmentu piirody (Mezera, 1979), resp. krajiny. Cilem nas vSech by méla byt pfirozené ekologicky
stabilnéjsi krajina, ktera by nepotiebovala specidlni dodatkovou energii. S uvedenou predikci je
neoddélitelné spojend ochrana zachovalych Casti nasi pfirody a v urbanizovaném prostiedi nutnost
nového efektivnéjSiho uspotadani krajiny a jeji trvale udrzitelny rozvoj. V tomto sméru je mozné
tizemni systém ekologické stability (dale jen ,,USES®) povysit na zakladni prvek tvorby Krajiny,
ktery se uplatni nejen ve své ekosystémové urovni, ale pii dobrém provedeni véetné interakcnich
prvkl pfedevS§im Vv rovni komplexni sité stabilizaCnich prvka, chranicich krajinu jako celek.
Hlavnim tkolem USES je uchovéani a podpora rozvoje pfirozen¢ho genofondu krajiny, zvyseni

biodiverzity a zajisténi piiznivého plisobeni na okolni, ekologicky mén¢ stabilni ¢asti krajiny.

V navaznosti na vySe zminéné aktualni problémy se tato prace zabyva problematikou krajiny
a s ni souvisejicim USES. V teoretické ¢asti je rozebrana §irsi problematika ochrany piirody v CR a
ve svété, historie, souéasné poznatky, typy a tirovné USES, legislativni vychodiska a dal§i. V uz$im
méfitku je hlavnim cilem zhodnoceni stavajicich prvkii zejména lokalniho USES, které jsou
vymezeny tzemnim planem mésta Jilemnice. Toto zdjmové uzemi bylo vybréno, jako urbanizované
zemedélsky vyuzivané prostfedi s problémy antropické krajiny, jako je naptiklad casté vyplavovani

pii ptivalovych destich.
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2 CIL PRACE

Cilem této prace je Vyhodnoceni urovné funkénosti prvke USES, jeho vymezenost dle
situace v terénu, resp. orthofoto map a zjisténi vzajemnych plosnych piekryvi s ostatnimi
kategoriemi ochrany ptfirody, ve smyslu zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny
v platném znéni, dle metodiky a s vyuzitim softwaru ArcMap. Z vysledkti hodnoceni by méla
vyplynout mozna potieba aktualizace, revize ¢i nového vymezeni lokalniho systému tzemni

stability v feSeném tizemi.
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3 LITERARNI RESERSE

3.1 Ochrana prirody a krajiny ve svété

Nebyvaly narGst vyuzivani pfirodnich zdroji v prubéhu minulého stoleti, nepfiznivé
ovlivnil ekosystémy na celém svété. Fragmentace ptirodnich oblasti na izolované jednotky
obklopené radikalné¢ zménénymi stanovisti, zpisobuje dlouhodobé a mnohdy nevratné dopady
Vv podobé sniZeni biodivezity a dalSich negativnich zmén (Bennett a Mulongoy, 2006). Tato
naslednd zména ¢i ztrata stanovist’ se stava velkou hrozbou a nejdulezitéjSim prostfedkem k
zachovani rozmanitosti je ochrana zbylych ptirodnich uzemi. Mezi stanovisté obzvlast ohrozena
destrukci patii tropické destné lesy, tropické opadavé lesy, mokiady ve vSech klimatickych
pasmech, savany mirného pasu, mangrovové porosty a koralové utesy (Primack a kol., 2001).
Hlavni dokumenty o Zivotnim prostiedi, jako jsou Umluva o biologické rozmanitosti a Umluva o
zméné klimatu, byly podepsany na vrcholném jednani piedstavitelti vSech zemi a stati Zeme v roce
1992 v Rio de Janeiru a na nasledujicich environmentalnich jednanich. PInéni a podporovani téchto

dohod by mélo podstatné ptispét k mezinarodnimu ochranatskému usili (UNEP, 1992).

Konvence chréanici biotopy a umluvy o ochrané druhi na mezinarodni urovni definuji
jedinecné vlastnosti ekosystému, které by mély zlistat zachovany. V rdmci chranénych stanovist’ 1ze
mokiadech majicich mezinarodni vyznam zejména jako biotopy vodniho ptactva také znama jako
Ramsarskd tmluva o mokfadech (Cesko, 2009). Umluva o ochrané svétového kulturniho a
ptirodniho dédictvi (neboli Umluva o svétovém dédictvi) a program UNESCO (Sklenicka, 2003).
Zemg tadici sva chranéna izemi pod tyto imluvy a programy dobrovolné souhlasi s jejich fizenim
podle piijatych pravidel. Tyto zemé se pfitom nevzdavaji suverenity nad témito oblastmi, ale
zachovavaji si nad nimi plnou kontrolu. Jednou z nejznaméjsich a nejvyznamnéjSich organizaci,
kteréd se zabyva ochranou ptirody a pfirodnich zdroji v globalnim métitku je Svétovy svaz ochrany

ptirody (International Union for Conservation of Nature — [UCN) (Brozova, 2005).

Primack a kol. (2001) uvadi nasledujici divody pro existenci mezinarodnich dohod a tmluv
chranici biologickou diverzitu: druhy migruji pfes hranice, existuje mezinarodni obchod
s biologickymi produkty, uzitek z biodiverzity mé mezinarodni vyznam a ohrozeni rozmanitosti ma

¢asto mezinarodni rozmer.
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Na konci zati 2015 probéhl v sidle OSN v New Yorku summit k udrzitelnému rozvoji, ktery
ptinesl novy program pro dal$i sméfovani svéta v této oblasti. VSech 193 clenskych stati OSN
oficidln¢ ptijalo agendu udrzitelného rozvoje do roku 2030, v rdmci niz bylo pfedstaveno 17 novych
ambicidznich cild 1, mezi nimi napt.:

e SDG 15: Chranit, obnovovat a podporovat udrZitelné vyuzivani suchozemskych ekosystémii,
udrzitelné hospodarit s lesy, potirat rozsifovani pousti, zastavit a nasledné zvratit degradaci

pudy a zastavit ubytek biodiverzity (United nation, 2015).

Mnoho zemi, véetné Ceské republiky, pouziva mezindrodni dohody k ochrané druht v ramci
vlastnich hranic. Podle americké terminologie pro oblast krajinného planovani a architektury se o
ekologickych sitich hovoii jako o ,,zelenych koridorech®. Zeleny koridor byl plivodné definovan
jako ,linearni otevieny prostor vytvoieny bud’ podél piirozeného koridoru, jakym je napf. fi¢ni
bieh, fi¢ni Udoli nebo hieben, nebo okolo ndspii byvalych Zelezni¢nich trati upravenych pro

rekreacéni ticely, kanalu, turistickych stezek nebo jinych cest (Jongman et al., 2004).

Na naS$i planeté zanikaji obrovské plochy lest, nartstaji pousté, vymiraji zivo¢isné druhy a

zlepSeni této situace je obtizné bez koordinované globalni spoluprace (United nation, 2015).

3.2 Ochrana prirody a krajiny v Evropé

Struktura evropského kontinentu je pomérné ¢lenitd, nebot se zde nachazi na 45
jednotlivych vétsich ¢i uplné malych zemi, pficemz mnoho biologicky cennych ekosystémul se
vyskytuje v hrani¢nich regionech téchto statii. Proto je pteshrani¢ni spolupréce pti péci o biologicky
bohaté hrani¢ni regiony a nejen o né velice dilezita, nebot’ bez ni by dochazelo nutné k diferenciaci
Vv ptistupu k mnohdy velmi zachovalym ¢astem pfirody. Legislativni ochrana biodiverzity je v fadé
zemi rizna. VétSina stathh uvadi jako rozhodujici faktor pro nové legislativni iniciativy v oblasti
ochrany piirody Umluvu o biologické rozmanitosti z Ria. Pievazna &ast zemi a regiond ma
vypracovany strategické dokumenty, schvéalené politickymi i planovacimi organy, do nichZz byly
zapracovany navrhy a néstroje pro rozvoj ekologickych siti. Jak vyplyva ztab. 3.2.1 Ceska
republika je jednou z mala evropskych zemi, ktera ma problematiku ekologickych siti upravenou

ptimo zakonem, resp. ZOPK (Jongman et al., 2004).
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Tab. 3.2.1 Nastroje implementace ekologickych siti a zelenych koridorii, soucasna situace

Nazev sité Pouzivané implementa¢ni nastroje

Legislativa® Strategie planovani® Strategie ochrany piirody®

Belgie: Ecological Network of Flanders X SP SOP
(VEN/IVON) / Ekologicka sit’ vlamského
regionu

Belgie: Ecological Networks of Walloon / - SP SOP
Ekologicka sit’ valonského regionu

Ceska republika: Uzemni systém ekologické X SP SOP
stability krajiny

Dénsko: Ecological - SP SOP
Networks/Naturverbindsele / Ekologické sité

Estonsko: Network of Compensative Areas / SP
Green Network / Sit’ kompenzacnich uzemi /
Zelena sit’

Némecko: Vernetzten Biotopsysteme, - SP SOP
Rheinland Pfalz

Italie: Reti Ekologiche - SOP

Litva: Nature Frame of Lithuania / Litevsky X SP
pfirodni ramec

Nizozemsko: National Ecological Network / - SP SOP
Narodni ekologicka sit’

Polsko: National Econet / Narodni ekosit’ - SP SOP

Portugalsko: Greenways System for the -
Lisbon and Porto Metropolitan Areas / Systém
zelenych koridorti pro metropolitni oblasti
Lisabonu a Porta

Rusko: Moscow City, Moscow Region, X SP SOP
Orenbourg / Moskva, Moskevsky region,

Orenburg

Rusko: Heart of Russia (Central Russian SP SOP

Plain), Volga-Ural Region, Volga-Viatka
Region, Lower Volga Region / Srdce Ruska
(Vychodoevropska rovina), volzsko-uralska
oblast, volzsko-viatska oblast, oblast dolniho
toku Volhy

Rusko: Altay-Sayany, Central Chernozem SOP
Zone, Volga Basin, South Ural / oblast Altaj-
Sajany, centralni pas ¢ernozemé, povodi
Volhy, jizni Ural

Ukrajina: Ecological Network / Ekologicka sit’ X SP SOP
Slovensko: Uzemny systém ekologickej X SP

stability

Spanélsko: Catalonian 'Network' of Natural - SP SOP

Protected Areas (PEIN) / Katalanska
,,8it* chranénich Gzemi

Spojené kralovstvi: Ecological Network, - SP SOP
Cheshire County / Ekologicka sit’, hrabstvi
Cheshire

Zdroj: Jongman et al. (2004)

2Legislativa: Ekologicka sit’ tvofi jadro legislativy pro oblast ochrany piirody. Kromé toho ma fada statli oporu v legislativé, kterou lze eventualng pouzit pro
zakladani ekologickych siti.

b Strategie planovéni: Dokument o ekologické siti, ktery schvalily politické a planovaci organy.

¢ Strategie ochrany prirody: Stézejnim ucelem ekologické sité je ochrana ptirody.

Zem¢ EU se pfi ochrané druhli opiraji pfedev§im o mezindrodni imluvy a navic o pfesna
pravidla a pfedpisy k ochrané biodiverzity. Sem patii smérnice 79/409/EHS o ochrané volné Zijicich
ptakti a smérnice 92/43/EHS o ochrané pfirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocichii a plané
rostoucich rostlin. Cilem téchto smérnic je ochrana biologické rozmanitosti zachovanim

nejhodnotnéjSich ptirodnich lokalit a nejohrozengjsich druht rostlin a zivocichii na izemi EU. Cil
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je napliovéan prostfednictvim vytvareni soustavy chranénych uzemi evropského vyznamu — Natura

2000 (Brozova, 2005).

Dalsim dulezitym dokumentem pro ochranu pfirody je Evropskd umluva o krajiné¢ byla
piipravena z iniciativy organti Rady Evropy ve Strasburku a podepsina dne 20. fijna 2000 ve
Florencii s platnosti od 1. bfezna 2004. Je vysledkem spole¢ného zajmu evropskych zemi v usili o
udrzitelnost rozvoje krajiny, zalozeném na vyvéazenych harmonickych vztazich mezi socidlnimi
potiebami, hospodéiskou Cinnosti, ochranou a tvorbou Zivotniho prostfedi. Predmétem zdjmu
Umluvy je cela krajina, jak piirodni, venkovska, méstska tak industrialni. Cilem Umluvy je
podpofit ochranu, pé¢i a planovani v krajiné a organizovat evropskou spolupraci v této oblasti.
Jednim z hlavnich kol vyplyvajicich z napliovani Umluvy je, pro zlepseni trovné znalosti svych
krajin, provést vymezeni a hodnoceni krajin véetné¢ definovani cilovych charakteristik (Evropska

umluva o krajin€, 2000).

Evropska komise Vvroce 2004 piedstavila novou Strategii EU na ochranu biologické
rozmanitosti do roku 2020. Strategie obsahuje celkem Sest cilii a dvacet konkrétnich opatieni,
jejichz naplnéni by meélo pomoci dosazeni hlavniho cile EU - zastavit ubytek biologické
rozmanitosti a degradaci ekosystémovych sluzeb v EU do roku 2020, v maximalnim mozném
rozsahu je obnovit a souCasn¢ zvysit piispévek EU k zabranéni ubytku biologické rozmanitosti v

celosvétovém métitku (Brozova, 2005).

S ohledem na vSechny jmenované mezindrodni pravni predpisy evropské i svétové trovné
vznikly Evropské ekologické sit¢ (EECONET), nékdy téz PEEN — (Pan-European Ecological
Network). Ty jsou rozvijené zejména na pudé Rady Evropy, Programu OSN pro zivotni prostiedi
(UNEP) a Evropské hospodarské komise OSN. Timto tématem se ve své praci zabyvaji Bennet
(2006), Jongman et al. (2004) a Plesnik (2012). Koncept ekologickych siti zahrnuje kromé
zakladnych skladebnych prvkl (biocenter a biokoridoril) také méné technicistni zony zvysené péce
0 krajinu. Vyvoj evropské ekologické sité by nebyl mozny bez pieshrani¢ni spoluprace, kterd ma
vysokou uroven. Dilezitym zdkladem projektu ekologické sité, jejiz vychozi kritéria souvisi s
existenci ekostabilizacnich funkci, je proto obrovské mnoZstvi dat z oblasti geologie,
geomorfologie, geografie, hydrologie, fyzikdlnich vlastnosti pidy atd. Odlisné ptistupy
k ekologickym sitim zejména s ohledem chapani jejich stézejni funkce, resp. orientace na
ekostabiliza¢ni funkce je nejjasnéji vyjadiena v piipadé Litvy a Slovenska v ptiloze ¢. 1(Jongman et
al., 2004).
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3.3 Ochrana p¥irody a krajiny v CR

Zaklady diferencované péée o piirodu a krajinu se v CR zadaly konstruovat jiz v 70. letech
20. stoleti. Prvni ekonomické ndastroje cilené na podporu praktickych opatfeni jsou vsak
formulovany az v 90. letech soubézné s novou legislativni upravou a novym nastavenim zajisténi

ochrany piirody a krajiny v CR (Pesout a Stérba, 2013).

Ustava Ceské republiky uklada statu v &l. 7, aby dbal o ochranu piirodniho prostiedi.
Zaroven Listina zakladnich prav a svobod dava v ¢lanku 35 vSem obcaniim pravo na piiznivé
zivotni prostiedi. Tato skute¢nost, globalni a celoevropské procesy, ¢lenstvi v Evropské unii
a vyznamné mezinarodni mnohostranné umluvy, jimiz je Ceska republika vazana, nas zavazuji v

oblasti péce 0 pifrodu a krajinu p¥ijmout fadu opatieni a strategickych programi (Cesko, 2009).

Obecnd ochrana piirody a krajiny v Ceské republice (Cesko, 1992c) zahrnuje
administrativni a pravni principy a nastroje, které maji obecnou platnost na celém uzemi, pokud
nespadaji do kategorii zvlastni ochrany. Dle ZOPK sem spadd obecna ochrana rostlin a zivocichi,
vyznamné krajinné prvky, ochrana dievin, krajinny raz, ptirodni park a pfechodné chranéné plochy.
Obecné cile OPK v CR (obr. 3.3.1):

e vytvafet podminky pro Setrné nakladani s pfirodnimi fenomény a zamezit tak jejich
poskozovani,

e zvazovat vyznamngj$i zasahy do krajiny a hledat feSeni k napraveni zhorSené¢ho krajinného
razu,

e pro ucinngjs$i ochranu vhodné vyuzivat existujici nastroje obecné ochrany ptirody a krajiny.

Obr. 3.3.1: Schéma obecné ochrany piirody a krajiny v Cesku podle zikona &. 114/1992 Sb. o ochrané ptirody a krajiny

Vv platném znéni
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Uzemni systém ekologické stability
Ochrana drevin rostoucich mimo les

Qchrana krajinného rédzu a pfirodni park

Obecna ochrana pfirody a krajiny Vjznamné krajinné prvky

Ochrana rostlin a Zivoichi

COchrana paleontologickych nalezo

Ochrana a vyugitl jeskyni

Zdroj: Zpracovala autorka ze zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny Vv platném znéni

Pozn.: vyznaéeni slozek vztahujicich se pfimo k tématu prace

Vlada Ceské republiky schvalila v roce 2005 Strategii ochrany biologické rozmanitosti
Ceské republiky. Jde o dokument, ktery méa byt podle ¢lanku 6 Umluvy o biologické rozmanitosti
hlavnim strategickym materialem ochrany biologické rozmanitosti kazdé smluvni strany Umluvy
(UNEP, 1992). Umluva je celosvétové hodnocena jako klicovy dokument v ochrané biologické
rozmanitosti na vSech tifech trovnich (genova, druhova a ekosystémova). Strategie je svého druhu
prvni material, ktery zastituje komplexni ochranu biodiverzity v CR, a to také proto, Ze pokryva jak
»strategicka témata“ ochrany in situ, ex situ, invaznich druhti, apod., tak také definuje problémové
okruhy a cile v ,,biodiverzité v sektorovych a slozkovych politikdch* (lesni ekosystémy, vodni a
mokiadni, doprava, energetika, cestovni ruch, apod.). Jednim z hlavnich cila této Strategie, ktery je
také ve schvaleném usneseni vlady, je ukol uloZeny ministrim ostatnich resortii, aby zohlednovali
cile Strategie v programovych a odvétvovych dokumentech, politikach, strategiich, koncepcich a

ptislusnych pravnich ptedpisech (Brozova, 2005).

3.4 Krajina

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze se vramci feSeni Uzemnich systéml ekologické stability
bezesporu nejvice dotykame krajiny, je tfeba se zabyvat nejprve timto terminem s cilem nalézt pro
dany ucel jeho optimalni definici. Ackoli jde o pojem bézny, jeho presny vyznam je tézké
pregnantné vystihnout. Do védeckého nazvoslovi byla krajina zavedena jako zemépisny a pozdéji i
ekologicky pojem koncem 18. stoleti a ve 20. stoleti se vyvinul v jeden ze zakladnich pojma v

geografii (Mezera a kol., 1979). Nicméné pii definovani a popisu krajiny z pohledu moderni doby

123



vzdy zélezi na tom, v jaké souvislosti o ni hovofime. Rozdiln¢ krajinu vnima geolog, zemédélec,

turista ¢i ekolog (Pozemkové Gpravy, 2011).

Definice krajiny, ktera byla po roce 1989 zakotvena Vv nasi legislativé (ZOPK, 1992), zni:
,Krajina je ¢ast zemského povrchu s charakteristickym reli¢fem tvofena souborem funkcéné
propojenych ekosystémi a civilizaénimi prvky®. Evropska umluva o krajin¢ (2000) charakterizuje
krajinu podobné¢ a to jako ¢ast uzemi, vnimané obyvatelstvem, jehoz charakter je vysledkem
¢innosti a vzajemného puisobeni piirodnich nebo lidskych faktorti“. Dalsi dilezitou definici z téhoz
zdroje je cilova charakteristika krajiny, ktera znamena pfani a pozadavky obyvatel tykajici se
organy. Dissart a Wollet (2011) pojimaji definici v Evropské tmluvé o krajiné vice spolecensky
takto: ,,Krajina ma dilezitou roli v oblasti kulturni, ekologické, environmentdlni a socidlni a
piedstavuje pfiznivy zdroj pro hospodaiskou ¢innost®. Krajina je v tomto piipadé ¢ast uzemi urcena
procesy, ¢imz se podle Plesnika (2001) stava proménlivou, jakou je vSak i v pojeti krajinné
ekologie, coz vyplyva i z tdaji Formana a Godrona (1993), ktefi definuji krajinu jako heterogenni
Cast zemského povrchu, ktera se sklada ze vzajemné se ovliviujicich ekosystému a ktera se v
urcitych c¢astech povrchu v podobnych formach opakuje. Kazd4 krajina ma své atributy, tedy
né¢jakym zpusobem neodlucitelné vlastnosti. Mezi atributy krajiny podle Trnky (2007) patii urcita
poloha a rozloha na zemském povrchu, dale interakéni vazby, v nichZ se realizuje pienos latek,
energie a informace, navenek se projevujici fungovanim krajiny (krajinny rezim), specificky vyvoj
v Case (pamét krajiny) a také krajinny raz. Struktura krajiny odrazi nejen piirozené nastaveni
krajiny, ale i jeho historii a vliv lidské ¢innosti (Skokanova a Eremiasova 2013). Vratime-1i se zpét
k pohledu krajinné ekologie, pojednava Skleni¢ka (2003) o0 ptirodnich systémech, respektive
piirodnich a ¢lovékem podminénych elementech, pii kterych mohou byt vztahy harmonické ¢i
nevyvazené. Low a Michal (2003) roz¢lenuji kulturni krajinu podle poméru jejiho ovlivnéni pfirodnimi
a lidskymi Ciniteli na strukturu primarni, sekundarni a terciarni. Primarni struktura predstavuje podstatu
krajiny prvotné nezavislou na ¢lovéku a jeho pocinani a je zfejma i ve zcela antropogenizované krajing.
Sekundarni struktura krajiny pfedstavuje strukturu primarni pietvorenou lidskymi vytvory a potfebami.
Terciarni struktura je paralelni k strukturdm ostatnim a ptredstavuje spojeni hmotnych vytvora ¢lovéka,

které vznikly z nemateridlnich potieb spolecnosti s predevsim symbolickym vyznamem (Low a Michal,

2003).

W

Zakon ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu popisuje Kkrajinu jako

,podstatnou slozku prosttedi Zivota obyvatel a zéklad jejich totoznosti“. Uzemi fesi od trovné
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velkého uzemniho celku (statu), az po tizemi obci, které tesi bezezbytku. Vzajemnd navaznost
uzemnich planti obci fesi krajinu jako celek, nebot' tizemi obce je soucasti krajiny, ktera je

propojena s krajinou okolni napt. skrze USES (Cesko, 2006).

3.5 Ekologie krajiny

Dulezitym meznikem ve studiu krajiny byl vznik terminu krajinna ekologie, ktery poprvé
pouzil némecky geograf Carl Troll v roce 1939 jako oznaceni komplexniho vyzkumu krajiny
s vyuzitim leteckého snimkovani. Interpretace leteckych snimki umoznuje ziskat novou informaci
o struktuie vegetace, prostorovych souvislostech a vztazich v krajiné (Bucek, 2005). Na tom, ze
zakladem resp. synonymem krajinné ekologie je geobiocenologie se shodlo nékolik autort (Troll,
1970; Zlatnik, 1975). Dlouhodobym cilem geobiocenologie je piispivat k tvorbé harmonické
kulturni krajiny tim, Ze postupné vznika ucelend soustava podkladl pro trvale udrZitelné vyuZiti
krajiny. V navaznosti na teoretické a metodologické zasady a principy geobiocenologického
vyzkumu, Se postupné zrodila a dale se vyviji biogeograficka diferenciace krajiny
Vv geobiocenologickém pojeti spolu s vytvaienim geobiocenologickych map (Bucek, 2005). Ta se
v CR stala hlavnim ptirodovédnym podkladem USES (Michal, 1994). Biogeograficka diferenciace
je druh klasifikace krajiny vymezujici krajinné jednotky s obdobnymi neménnymi ekologickymi
podminkami (ekotopy). Ekotopem muize byt napt. BPEJ, jednotka potencidlni ptirozené vegetace Ci
skupina typu geobiocént (STG). Pripadnd rozdilnost jejich aktudlnich biotickych charakteristik je
mozna (Sklenitka, 2003). P¥i vymezovani USES se vychazi z piedpokladu, Ze uréitému typu
ekotopil odpovida potencidlni ptirozend vegetace, kterd by se na misté vyvinula bez rusivého vlivu
¢loveka.

Biogeografickd diferenciace krajiny v geobiocenologickém pojeti je pracovnim postupem pro
vymezeni kostry ekologické stability a navrhovani USES. Tento pracovni postup se sklada
z n¢kolika na sebe navazujicich operaci, vychdzejicich ze srovnani potencidlniho ptirodniho a
soucasného stavu geobiocendz v krajin€. Jedna se o tyto operace (Buéek a Lacina, 1995a):

= Diferenciace potencialniho ptirodniho stavu geobiocendz,

= Diferenciace soucasného stavu geobiocenoz,

= Kategorizace souCasnych geobiocendz podle intenzity antropogenniho ovlivnéni,

= Kategorizace soucasnych geobiocen6z podle stupné ekologické stability,

= Diferenciace tzemi z hlediska ochrany a tvorby krajiny véetné vymezeni ekologicky

vyznamnych segmentl krajiny.
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Na krajinu je mozné nahlizet i z hlediska jejiho formovani jako na ztetelnou métitelnou
jednotku, vymezenou odliSnym a prostorove se opakujicim seskupenim, navzajem se ovlivitujicich
ekosystému, geomorfologii a rezimu disturbance (Skleni¢ka, 2003). Rozhodujici vliv struktury
krajiny na funkcni vlastnosti krajiny, jako je tok energie, latek a druhtit mezi jednotlivymi
ekosystémy zminuje i Lipsky (1998) a definuje ji Novotna (2001) jako soubor jednotlivych
krajinnych slozek. Z ptaci perspektivy pohlizi na krajinu Kovar (2014) pticemz jednotlivé slozky
piirovnava k stavebnim kamentum krajiny riznych barev a zaroven popisuje dilezitost pochopeni
zakonitosti utvareni krajiny, kdy se musi dat do vztahu pohyb a zmény jednotlivych slozek. Forman
a Godron (1993) dale uvadi, ze tyto slozky se mohou lisit velikosti, tvarem, poctem, typem,
zpusobem wvzniku a uspofadanim a déli je na tii zakladni kategorie krajinnych slozek podle
prostorovych a funk¢nich kritérii, a to ploSku, koridor a matrice. Plosku Ize vymezit jako tu ploSnou
¢ast povrchu, kterd se vzhledem vyrazné 1iSi od svého okoli. Plosky obklopuje krajinnd matrice
(Forman a Godron, 1993). Lipsky (1998) také popisuje plosku (enklavu) jako plo$ny, na rozdil od
koridoru neliniovy utvar, odliSujici se svym vzhledem od svého okoli a vyznacujici se velkou

rozmanitosti, pivodem, velikosti, tvarem, ostrosti hranic, stafim a dynamikou vyvoje.

Vyvoj krajiny je piedevS§im vysledkem specifickych dlouhodobych geomorfologickych
pochodi riznych forem osidlovani krajiny jednotlivymi organismy a piasobenim mistnich
kratkodobych disturbanci jednotlivych ekosystémi. Krajinu pietvari jednak piirodni procesy,
endogenniho ¢i exogenniho charakteru, a v soucasné dobé markantnéj$i pochody antropogenniho
charakteru. Pusobenim vSech téchto Ciniteli a pochodi, jez maji v poslednich desetiletich
pfedev§im socioekonomicky podtext (urbanizace, primysl, intenzivni zeméd€lskéd Cinnost,
rozvoj dopravy aj.), dochazi k naruSovani stability krajiny, zméné jeji diverzity (rozriznénosti
zivota na Urovni genetické, druhové ¢i ekosystémové), tnosnosti krajiny a klesa tak krajino-

ekologicky potencial (Karvankova, 2010).

3.6 Ekologicka stabilita/labilita krajiny
Ekologicka stabilita byla u nas definovana v 80. letech vramci tzv. Ekoprogramu

(programu ekologické optimalizace hospodateni v krajin¢). Nasledné pfibyly ekologicky vyznamné

segmenty krajiny (EVSK), jejichz mnozina tvoii kostru ekologické stability. Podle prostorové
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strukturnich kritérii se pak EVSK dé€li na vyznamné krajinné prvky, celky, oblasti a liniova

spolecenstva. (Petticek 2007).

Bucek a Lacina (1995b) i Sklenicka (2003) rozlisuji ekologickou stabilitu vnitini (ekosystém
je schopen sam o sob¢ existovat, vyrovnavat a potlaCovat plisobeni i extrémnich faktord, na které
jsou adaptovany, funguji zde autoregula¢ni procesy, ptitomnost silnych internich vazeb) a vngjsi.
Pticemz vnéjsi ekologicka stabilita je schopnost ekosystému odolavat ptisobeni mimotadnych
vnéjSich faktorti, na které ekosystémy nejsou piirozené¢ adaptovany (napf. rozsidhlé pozary,
zemétieseni). V kulturni krajind Ceska predstavuji takové faktory piedev§im lidské Ginnosti
(hnojeni, zne¢isténi a ruzné disturbance). Bucek a Lacina (1995b) dale upozornuji, Ze neexistuji
ekologické systémy, které by se vyznaCovaly absolutni vnéjsi ekologickou stabilitou, a proto je
zékladnim kritériem pro vybér a navrhovani skladebnych soucasti USES jejich vnitini ekologické
stabilita. Vnitin¢ stabilni ekosystémy se vyznacuji relativné vysokou dynamickou rovnovahou
biomasy, druhovym slozenim 1 prostorovymi strukturami a stabilnim ptiznivym povrchem pudy a
pudnim profilem. Zasadni je, ze dobrd vnitini ekologicka stabilita je nutnou podminkou vnéjsi
stability, pfestoze ji nemuze pln¢ zarucit. Forman a Godron (1993) podotykaji, Ze stabilita

biologického systému obecné neni ,,absolutni, netyka se tedy pouze stability vnéjsi (viz vyse).

Podle Michala (1994) je ekologickd stabilita schopnost pfirodniho systému pietrvat i za
pusobeni negativniho, rusivého vlivu ve stavu ekologické rovnovahy a zaroven reprodukovat své
podstatné charakteristiky v podminkach narusovanych zvenci. Zékon €. 17/1992 Sb. o Zivotnim
prostiedi stanovi, ze: ,,Ekologicka stabilita je schopnost ekosystéml vyrovnavat zmény zpiisobené
vnéj$imi 1 vnitinimi Ciniteli a zachovavat své ptirozené vlastnosti a funkce®. Sklenicka (2003) tuto
schopnost popisuje jako minimalni zménu po dobu pulsobeni rusivého vlivu, nebo spontannim
navratem systému do vychoziho stavu. Pficemz ptitomnost jednoho z téchto aspektti mize stacit k
tomu, abychom hovofili o ekologické stabilit¢ (Michal, 1994; Sklenicka, 2003). Z toho vyplyva, Ze
jen ekologicky vysoce stabilni ekosystém ma schopnost odolavat vlivim vyvolavajicim zmény.
Ekologicky stabilni, rozvinutd krajina je slozend z ekosystémil s dobrou schopnosti autonomni
regulace, ale tim padem je z hospodaiského hlediska pro ¢lovéka malo vynosnd. Vysoké vynosy
hospodarskych, zemédélskych produktl a potravin jsou vSak podminény destabilizaci zminénych

rozvinutych ekosystému v krajiné.

Protipdlem ekologicky stabilnich ekosystému jsou ekosystémy ekologicky labilni. Ty maji

omezenou schopnost odoldvat nepfiznivym vlivim vyvolavajicim zménu, a tudiz i nasledna
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stabilita krajiny bude nizkd. Nemizeme tedy mit krajinu zcela stabilni, ale ani krajinu zcela
destabilizovanou, a to zejména v kontextu s vynosy ze zeméd¢lstvi. Pfitom je zfejmé, Ze ¢im vice
dodatkové energie systém potiebuje ke stabilizaci, tim méné se uplatiuji autoregulacni mechanizmy

(Sklenicka, 2003) a tim nizsi je jeho ekologicka stabilita (Low, 1995).

Za cekologicky stabilni povazujeme takovou krajinu, v niz je trvale zajiSténa moznost
vyuzivani spole¢nosti vyzadovanych produkénich 1 mimoprodukénich funkci a v niz nedochazi k
nevratnému naruseni funkcénich potencidli pod vlivem lidské ¢innosti, zejména hospodarské.
Koncepce uzemniho zajisténi ekologické stability krajiny vychazi z teze, ze k uchovani vysoké a
zejména trvalé produktivity a ekologické stability krajiny je tieba izolovat od sebe jednotlivé
ekologicky labilni ¢4sti krajiny soustavou stabilnich a stabilizujicich systémt (Michal a kol., 1991),
to napf. znamena, ze tam, kde vlivem jinych zdméra klesa ekologicka stabilita, se mize uplatnit
pozitivni vliv realizace USES (Hartl a kol., 2001), ptipadn& existence VKP. To viak plati jen za
urcitych podminek, protoZe piisobeni na okolni méné stabilni ekosystémy v nékterych ptipadech
nemiize prakticky fungovat (napf. ostrivek lesa v matrici orné pidy) a projevuje se zde negativné
ostrovni efekt, kdy ¢im mensi plocha - byt’ s vy$§im stupném stability - tim mens$i mtze byt vliv na
okolni krajinu. Zasadni vSak neni jen zvétSeni plosek, ale hlavné propojeni koridory tak, aby

matrice nevytvaiela ekologické bariéry (Petfi¢ek a Plesnik, 2012).

3.6.1 Koeficient ekologické stability

Kes, respektive jeho definice a formulace vypoctu, je vysledkem pokust o kvantifikaci
ekologické stability. V souvislosti s tvorbou USES se nejbéznéji pouziva Michaliiv (1985)
vypoctovy vzorec, kdy koeficient ekologické stability je pomerové Cislo a stanovuje pomér ploch
tzv. stabilnich a nestabilnich krajinotvornych prvki ve zkoumaném uzemi (vzorec v¢etné popisu vV
ptiloze ¢. 2). Vypocet koeficientu slouzi pro zakladni pfedstavu (orienta¢ni) o ekologické stabilité
krajiny. Mezi stabilni plochy pocitame lesy, vodni plochy, louky, pastviny a trvalé kultury.
Zastavéné uzemi, orna pida a ostatni plochy jsou nejméné stabilni (blizSi charakteristika a
technické podrobnosti jednotlivych druhti v ptiloze €. 4). Pro jednoduché porovnani ur¢itych ploch
Vv jednom okamziku se pouziva vzorec:

Kes=S/IL W

(1) S - stabilni plochy (lesni piida — LP, vodni plochy a toky — VP, trvaly travni porost — TTP, pastviny — Pa, mokiady — Mo, sady — Sa, vinice
—Vi); L- labilni - nestabilni plochy (orna piida — OP, antropogenizované plochy — AP, chmelnice — Ch)
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Jiné podoby vypoctu ve svém dile uvedli i dalsi autofi: Low (1995) do vypoctu zahrnuje
déleni jednotlivych prvki do skupin podle stupné kvality prvku, kde lesy a vodni plochy maji
nejvyssi stupen ekologické kvality. Miklos (1986) povazuje z ekologického hlediska za
nejkvalitnéj$i izemi to, které ma nejvétsi podil prvkt s vysokou hodnotou krajino-ekologické

vyznamnosti & misto rozliSeni ploch na stabilni a nestabilni pouziva ¢iselné koeficienty.

3.7 Biodiverzita

Biologicka diverzita na zemi zahrnuje celou fadu zijicich druht, vnitro-druhovou genetickou
variabilitu, pfirodni spoleCenstva, ve kterych druhy Ziji, a vztahy na urovni ekosystému mezi
spoleCenstvem a fyzikalnimi a chemickymi vlastnostmi prostiedi (Primack a kol., 2001). Podle
Sklenicky (2003) biologicka diverzita nebo také biodiverzita ¢i biologicka rozmanitost vyjadiuje

ruznorodost vSech Zijicich organismii a ekologickych komplext, jejichZz jsou soucasti (vSech

zivocicht a jejich prosttedi). Zahrnuje riznorodost v rdmci druhti, mezi druhy 1 mezi ekosystémy.

\VWysokou biodiverzitou, uzavienosti geobiochemickych cykli a slozitymi energetickymi,
trofickymi a informa¢nimi vazbami mezi producenty, konzumenty a dekompozitory se vyznacuji
predevsim sukcesné zralé ekosystémy s klimaxovym charakterem. Jsou to takové ekosystémy, které
se spontann¢ vyvinuly v bezprostfedni zavislosti na trvalych ekologickych podminkéach prostiedi.

(Madéra a Zimova, 2005).

Cisté prostfedi ma velkou ekonomickou, estetickou a etickou hodnotu. Udrzovat zdravé
prostfeni znamend uchovéavat v dobrém stavu vSechny jeho slozky — ekosystémy, spoleCenstva,
druhy a genetickou variabilitu. Ohrozeni jakékoli z té€chto slozek miiZze v konecnych disledcich vést
k jeji ztraté, spoleCenstva mohou byt lokaln¢ degradovana a redukovana, mnoho z jejich
ekosystémové hodnoty miZe byt zniCeno, piipadné mohou zcela vymizet. Pokud vSak preziji
vSechny druhy, které je tvofily, maji spolecenstva jesté Sanci se obnovit. Jakmile druh vyhyne, jeho
populace uz se obnovit nemize a spolecenstva, do kterych kdysi patfil, jsou navzdy zménéna a

ochuzena (Primack a kol., 2001).

I pro zachovéani harmonické kulturni krajiny povazuje Bucek (2012) nezbytné zachovéani

biodiverzity, kterd je v soufasné dob¢ chapana jako rozmanitost druhli Zivych organismd, jejich
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populaci i jako rozmanitost celych spoleenstev plané rostoucich rostlin a volné Zzijicich zivocicht,
jejich abiotického prostfedi a zivot podporujicich procesii. Trvale zajistit biodiverzitu v soucasné
kulturni krajiné neni mozné pouze prostiednictvim pasivni konzervaéni ochrany ptirody, je potieba
promyslet celnou aktivni péci o stavajici prirodni hodnoty krajiny a také vytvaret podminky pro

jejich dalsi rozvoj. Vazbu struktury krajiny a biodiverzity potvrzuje i Sklenic¢ka (2003).

Jednim z aktualnich nastroji je rozvijeni ekologické sité v celoevropském métitku. Jejim
budovanim a ochranou dochazi k napliovani cili Strategie EU na ochranu biologické rozmanitosti,
kde je uvedeno, ze ochrana in situ je nejucinnéjSim pfistupem ochrany biodiverzity. Znamena
ochranu ekosystému a ptirodnich stanovist véetné¢ udrzovani a obnovy Zivotaschopnych populaci
druhii v jejich pfirozeném prostiedi a v ptipadé¢ zdomacnélych nebo péstovanych druhti v prostiedi,

kde se vyvinuly jejich charakteristické vlastnosti. (Brozova, 2005).

3.8 Negativni vlivy na krajinu, biodiversitu a ekologickou stabilitu

Jako synonymum pro negativni Vlivy na krajinu a piirodu obecné lze povazovat antropické
ovlivnéni, jako napt. znec€istovani zivotniho prostfedi, které pfimo nebo nepiimo eliminuje mnohé
druhy, 1 kdyz struktura spoleCenstva neni viditelné porusena. Jedna se napf. o nadmérné pouzivani
pesticidt, kontaminaci vodnich zdroji praimyslovym odpadem a hnojivy, zneCisténi ovzdusi, které
se projevuje jako kysely dést, spad dusiku, fotochemicky smog a Vv neposledni fadé oslabeni
ozonove vrstvy. Tyto globalni problémy navazuji na zménu klimatu, piredevsim se prokazatelné
zvySuje teplota ovzdusi, pficemZz zmény mohou byt tak rychlé, ze se jim mnoho druhii nebude
schopno ptizptisobit a vyhynou (Primack a kol., 2001). Skleni¢ka (2003) oznacuje také fragmentaci
krajiny za vyznamny proces negativné ovlivitujici charakter krajiny a podminky pro existenci
organizmil. Déle jsou podrobnéji rozebrany ty aspekty, které se Uizce dotykaji feSené¢ho tématu

USES a trvale udrzitelného rozvoje.

3.8.1 Fragmentace krajiny

Fragmentace stanovisté je proces, kdy je velké, celistvé stanovisté redukovano a rozdéleno
do vice casti. Fragmentace stanovist¢ mize vést k rychlé ztraté druhtli, protoZze vytvaii bariéry
zabranujici normdlnimu prib&hu piirodnich procest, jako je migrace, kolonizace a lov. Zivotni

podminky ve fragmentech se mohou zménit a vyskyt skidct zde byva cCastéjsi (Primack a kol.,
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2001). Migraci lze definovat jako pravidelny ¢i sezonni presun libovolné populace, zpravidla na
relativné velkou vzdalenost, z jedné oblasti nebo klimatu do druhé. Migraci charakterizuje
periodicita a pravidelnost piesunu. Obecné je termin migrace vyhrazen pro usmérnény masovy
presun jedinct jednoho druhu z jedné lokality do druhé. Migrujici jedinci se vétSinou piesouvaji
mezi dvéma lokalitami a vraci se na stejnd domaci izemi, Casto se stejnymi Cleny populace

(Jongman et al., 2004).

V soucasné dobé je v Evrop¢é uznavano pét primdrnich ekologickych efekti fragmentace
krajiny: bariérovy efekt, ztrata lokalit a jejich propojeni, kolize vozidel s ZivoCichy, biokoridory a
lokality podél komunikaci a vlivy spojené s ruSenim a zneciSténim. Tyto efekty jsou vzdjemné
propojeny a mohou ptisobit synergicky (Dufek, 2008). Proces fragmentace sice na jedné strané
ptispiva ke zvySeni heterogenity krajiny, na strané druhé vSak ohrozuje existenci nékterych druhd.
Dochazi pti ném ke clenéni ptivodniho celistvého stanoviSté na nékolik ¢asti, které jsou zpravidla
oddéleny méné¢ hodnotnymi plochami, majicimi Casto charakter bariér. Ekologicky hodnotné
biotopy tak mohou byt izolovany v nehostinné matrici, coz mize vést, v kontrastu se zvySenim
heterogenity krajiny, k poklesu biodiverzity (Skleni¢ka, 2003). Fragmentacni bariérou se stava
piekazka, kterd rozdéli uzemi tak, Ze ho jiz nemizeme povazovat za jeden celek. Takovou bariérou
muze byt napi. souvisly pas biotopu, ktery je pro dany druh neptiznivy, ale aktudIn€ je nejcastéji
diskutovanou otazkou v souvislosti s bariérovym efektem nartstajici hustota pozemnich
komunikaci (And¢l et al., 2005). Izolaci jednotlivych populaci v disledku tvorby (pro dany druh)
neprostupnych bariér, jako jsou dalnice, ploty, kanaly a jiné dochdzi ke snizeni migra¢niho a
koloniza¢niho potencidlu, genetickym problémim malych populaci potencidlné vedoucim az k
extinkci, nebo zvySeni nachylnosti dané ¢ésti krajiny vici invazim neptivodnich druhti (Sklenicka,
2003).

V této kapitole bychom nem¢li opomenout fragmentaci vodnich toki a jejich udolnich niv,
které jsou specifickou migracni trasou pro vybrand spoleCenstva a populace Zivoc¢ichli a rostlin.
Jongman et al. (2004) uvadi, Zze zasadni podminkou pro pieziti populace a fungovani biotopu je
Sifeni. K nému mize ovSem dochazet pouze tehdy, existuji-li lokality, z nichZ a do nichz se lze §ifit,
a prostiedky k $ifeni. Sifeni rostlin, ale také fady dalSich skupin druhti, zavisi na jinych druzich.
Strategie Sifeni rostlin jsou vSak nejméné probadané a je obtizné je detekovat. Restrikce Sifeni
druhu zvysuje pravdépodobnost jeho vyhynuti. Podle Marka (2012) budovanim staveb na vodnich
tocich (napf. jezii, prehrad ¢i rybnikd) dochdzi k fragmentaci dané trasy a nasledné k poruSovani ¢i

poskozovani vazeb mezi zminénymi spoleCenstvy ¢i populacemi. Uvedené stavby tvofi casto
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nepiekonatelnou bariéru predevsim z pohledu ryb a dal$ich vodnich Zivoc¢ichi, a zamezuji tak jejich

zakladnimu Zivotnimu projevu — pohybu.

3.8.2 Degradace pudy, eroze

Piida je svym charakterem v podstaté¢ zafazena mezi neobnovitelné ptirodni zdroje se
schopnosti rychlé degradace, pfi¢emz proces regenerace a nové tvorby je velmi dlouhodoby (MZE,
2011). Pti tadném zpusobu obhospodafovani ma v ptirodnich ekosystémech jak z hlediska
zemédélstvi, tak z hlediska lesnictvi vlastnosti trvale udrzitelného ptirodniho zdroje. Jako slozity
otevieny systém je vSak pida uzce spojena s okolnim prostfedim, stava se akénim polem lidské
¢innosti, a proto je snadno znehodnotitelnd. V dasledku kofistnickych trendti miize byt vyuzivana
bezohledn¢, ba dokonce mulze nabyt charakteru piirodniho zdroje vycCerpatelného a

neobnovitelného (Vaskt, 2004).

Mezi hlavni faktory, které zplisobuji ztratu ptid nebo jeji degradaci, patfi zejména vodni a
vétrna eroze, utuzeni pid, zastavovani uzemi, ztrata organické hmoty, acidifikace nebo kontaminace
pud. VSechny tyto typy degradace spolu vzdjemné souvisi; ptevazujici typ degradace podminiuje
vznik dalich a vznikne tak fetézova reakce, kterou Ize jen velmi obtiZzné zastavit a pudu navratit do

puvodniho stavu (Budnakova, 2015).

Vodni eroze je prirozeny jev, pii kterém dochézi k naruSovani ptidniho povrchu ptisobenim
destovych kapek. Uvolnéné piidni ¢astice jsou prosttednictvim povrchového odtoku transportovany
degradace pidy (spolu se zastavovanim tzemi). V CR je vodni erozi potencialné ohrozeno vice nez
50 % zeméd¢lské pudy — schematicky zobrazuje graf na obr. 3.5.1. V soucasné dob¢ je maximalni
ztrata pidy v CR vyéislena na pfiblizné 21 mil. tun ornice za rok, coz lze vyjadfit jako ztratu
minimalné 4,3 mld. K&. Skody vodni erozi vyéislené na zakladé odhadu nakladti na odstranéni
sedimentl a ztraty Zivin dosahuji odhadem roc¢né vice nez 10 mld. K&. Ostatni typy Skod nebyly
dosud uspokojivé vyc€isleny (napt. eutrofizace vod, Skody na majetku, zmény bioty ve vodach,
omezeni splavnosti). Vétrnou erozi - odnosem pudy vétrem - je v CR ohrozeno 16% pud. Pri¢iny
vzniku vétrné eroze jsou zejména nadmeérna velikost padnich bloka s jednim druhem plodiny,

chybg¢jici vétrolamy at’ jiz ptirozené ¢i uméle vysazované aleje, remizky apod. Dilezitym faktorem
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byva absence vegetacniho pokryvu, ktery v optimalnim stavu ovliviiuje vazkost pady a zvysuje

odpor ¢astic proti odnosu vétrem (Budnakova, 2015).

Obr. 3.5.1 Stav ohrozeni piidy vodni erozi v CR (2012)

0,8%

2,3%

W pldy nejohroZenéjsl
M pudy siing ohroZené
pudy ohroiZené
pudy mimeé ohroZené
m pidy bez ohroZen

Zdroj: VUMORP, v.v.i.

3.9 Trvale udrzitelny rozvoj

Udrzitelny rozvoj (TUR) byl poprvé definovan v roce 1987 Svétovou komisi pro udrzitelny
rozvoj, jako takovy rozvoj, ktery napliiuje potieby ptitomnych generaci, aniz by ohrozil schopnost
budoucich generaci napliiovat potieby své. (Korc¢ak, 1991). Podle zakona ¢. 17/1992 Sh. o Zivotnim
prostfedi je jim takovy rozvoj, ktery soucasnym i budoucim generacim zachovavd moznost
uspokojovat jejich zakladni Zivotni potieby a pfitom nesniZuje rozmanitost piirody a zachovava
ptirozené funkce ekosystému. TUR je kulturni strategii i konceptem, ktery zahrnuje mnoho zasad
(Cesko, 1992b), jako napi. princip predb&zné opatrnosti, definovany v zasadé ¢. 15 deklarace z Ria:
,,Tam, kde hrozi vazna nebo nenapravitelna skoda, nesmi byt nedostatek védecké jistoty zneuZit pro
odklad ucinnych opatfeni, kterd by mohla zabranit poskozeni Zivotniho prostfedi. Mezi dal§imi
jsou principy nevratné zmény, analyzy naklada a uzitk, analyzy zivotniho cyklu vyrobku, principy
multikriterialnich analyz, systém indikatord trvalé udrzitelnosti, princip nejmensi uc¢inné davky aj

(UNEP, 1992).

Tradi¢ni spoleCnosti uzivaly své zdroje trvale udrzitelnym zplsobem, avSak postupnou

modernizaci dochazi vlivem globalizace ekonomiky, suburbanizace a rostoucich rozdili zivotni
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urovné k nadmérnému Cerpani mnohych zdroji, ptipadné az k jejich vycerpani (Primack a kol.,
2001). Jednim z aktualn¢ ohrozenych neobnovitelnych zdroji je pada, ktera je devastovana
intenzivnim zemédélstvim, zejména naduzivanim, ale z velké ¢asti také nepfimo ptes zptisobené
zmény v krajiné a klimatu. Ekologické zeméd¢lstvi odpovida principtim trvale udrzitelného rozvoje
zemedelstvi. Kromé produkce biopotravin prispiva k lepsim zivotnim podminkam chovanych
zvitat, k ochran¢ zivotniho prostiedi a ke zvyseni biodiverzity prostredi. Ekologické zemédélstvi
podporuje hospodaisky a socialni rozvoj v méné ptiznivych a zaostavajicich venkovskych oblastech
(Budnakova, 2015). Jelikoz nelze z duvodu financi, zachovani potravinové bezpecnosti a
sobé&stacnosti zcela nahradit konvencni zemédélstvi, je nutné vyuzit soucasné poznatky a
technologie pro zajisténi trvalé udrzitelnosti. To v praxi znamena doplnit ohrozené plochy pudy o
krajinné prvky a utvary, které budou podporovat infiltraci a influkci vody do ptudniho prostiedi a
soucasn¢ tak omezovat vznik vodni eroze pady, zlepSovat biodiverzitu a celkovy kulturné pfirodni
rdaz krajiny (VaSkid, 2015). Efektivnim feSenim dlouhodobéjSich charakteru mohou byt - za
piedpokladu spravného provedeni - pozemkové upravy (Homolacova, 2015). Neoddélitelnym je
v8ak soucasné dodrzovani zasadnich opatieni z hlediska agrotechniky a to napiiklad dusledné
vrstevnicové obdélavani, mulCovani ¢i vysev do ochranné plodiny, strnist¢ nebo prerusované
brazdovani (Dostal et al., 2004). V celoevropském kontextu se jedna o zasady spravné zeméd¢lské
praxe (DZES), bez nichZ nemohou byt opatfeni provedena v rdmci pozemkovych uprav nikdy
dostate¢né G¢inna a pln¢ funkéni (Program rozvoje venkova, 2013). Dle § 9 zakona ¢. 139/2002
Sbh., o pozemkovych upravach a pozemkovych tGfadech je mozné jako protierozni opatieni vyuzit
napi. meze, prilehy, zasakovaci pasy, zachytné ptikopy, terasy, vétrolamy, zatravnéni, zalesnéni.
Tato biotechnologicka opatieni se mohou promitnout v USES, jehoZ krajinotvorna funkce (Kosejk a
kol., 2009) se také druhotné projevuje u¢innou ochranou proti erozi (MZE, 2011), zvySovanim

biodiverzity a zvySenim schopnosti krajiny zadrzovat vodu.
Ve vztahu k OPK CR rozebira trvale udrzitelny rozvoj CR Mlgoch (2000), kdyz za jeho
silné stranky povazuje mimo existenci zvlasté chranénych tzemi také projektovani a vymezovani

uzemniho systému ekologické stability ve shodé se ZOPK, ktery dale vnima jako jednu z dalSich

ptilezitosti rozvoje.

3.9.1 Komplexni pozemkové upravy
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Dle Sklenicky (2003) jsou pozemkové tupravy jednim z nejucinnéjSich prostiedkl
postupného zvySovani rozmanitosti struktury krajiny, ¢imz mimo jiné pfispivaji i k zvySovani jeji

ekologické stability.

Soucasti planu spoleénych zafizeni je mj. navrh opatieni k ochrané a tvorbé Zzivotniho
prostiedi. StéZejnim je plan USES, v jehoZ vytvofeni hraji pozemkové tpravy kli¢ovou roli (Buéek
2012). Ten musi byt navrzen ve vazbé na jiz existujici ¢ navrzené prvky USES mimo obvod
provadéné pozemkové upravy (Homolacova, 2015), aby dal vzniknout siti prvkl, ktera pomize

zmirnit negativni dopady fragmentace krajiny (Skleni¢ka a Charvatova 2003).

3.10 USES

Koncepce tizemniho systému ekologické stability byla v CR vytvoiena jiz v priibdhu 70. a
80. let 20. stoleti, jako jedna z viibec prvnich koncepci ekologické sité na svété (PeSout a Hosek,

2012; Bucek,1995a).

USES je nezastupitelny nastroj k ochrané krajiny, k udrZeni a posileni ekologické stability a
tim i jejiho trvalého vyuzivani (Kosejk a kol., 2009). Jednd se o vzajemné propojeny soubor
piirozenych i pozménénych, avsak ptirod¢ blizkych ekosystému, které udrzuji piirodni rovnovahu

(ZOPK).

Zakladni vlastnosti kazdého spravné navrzeného prvku je jeho polyfunkénost (Hladik a
Pivcova, 2005). Uzemni systém ekologické stability se podili na krajinotvorné funkci (Kosejk a
kol., 2009), na ochrané proti erozi (MZE, 2011), na zvySovani biodiverzity ¢i na zlepSovani
schopnosti krajiny zadrzovat vodu. Zarovenn miize, naptiklad pti prichodu sidelnim utvarem ve
formé parku ¢i lesoparku, plnit mimo jiné rekreacni funkci pro mistni obyvatele (Kosejk a kol.,
2009). Nelesni dievinnd vegetace ¢leni monotonni zemédélskou krajinu a spoluvytvari tak jeji
typicky raz. Cini ji atraktivnéj§i nejen pro jeji obyvatele a turisty, ale také pro mnoho druhti volng
zijicich zivogichtl, které zde nachazeji potravu i utogisté (Cizkova a kol., 2008).

Jednim ze stavebnich kamenti vymezovani kostry ekologické stability a navrhovani USES
krajiny je biogeograficka diferenciace krajiny v geobiocenologickém pojeti (Bucek a Lacina,

1995b; Bucek 2005; Bucek a Lacina, 2007). Bohatstvi a rozmanitost zivé pfirody riznych urovni
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vystihuji soustavy biogeografickych ¢lenéni (Culek a kol., 2005), jejichz cilem je vymezit souvislé,
z urcitého hlediska relativné¢ homogenni celky, liSici se do riizné miry slozenim bioty. Vyzdvihuje
jedine¢né, neopakovatelné vlastnosti uzemi (biogeografickd provincie, podprovincie a region).
Cilem typologickych ¢lenéni je rozliit typy izemné nesouvislych segmentt, které se v ni opakuji,
maji podobné ekologické podminky a relativné podobnou biotu (biochora, skupina typt geobiocénti

(STG) a typ geobiocénu). Toto ¢lenéni vyzdvihuje opakovatelnost v krajiné (Culek, 1996).

USES tvoii jednu propojenou sit na celém tzemi CR a pii upravovani vymezeni
skladebnych &asti USES musi byt vzdy dodrZena jejich propojenost, funkénost a také minimalni

limitujici (prostorové) parametry (Smidova a kol, 2012).

3.10.1 Fytogeografické a biogeografické ¢lenéni a vymezeni skupin typi geobiocent

Regionaln¢ fytogeografické clenéni akceptuje piredevSim soucasnou skladbu flory a
vegetace, ale odrazi téz Sirsi vegetacni a florogenetické vztahy a vyvoj kvéteny véetné vliva lidské
¢innosti. Na tomto zakladé¢ vymezuje v sestupné hierarchii vnitin€ jednotné izemni jednotky vici
okolnim. (Skalicky, 1988). Toto fytogeografické ¢lenéni vsak plné nevyhovuje pro potieby tvorby
USES. Zoogeograficka a fytogeograficka ¢lenéni jsou zaloZena sice na rozdilech flory a fauny, ale
casto na vyskytu chorologicky charakteristickych, ale z hlediska fungovani ekosystémt obvykle
méné vyznamnych druht. Proto bylo potiebné piistoupit k nové biogeografické regionalizaci CR, v
ramci niz byly nové vymezeny biogeografické regiony (Madéra a Zimova, 2005). Bohatstvi a
rozmanitost zivé ptirody od topické az po planetarni uroven vystihuji dvé soustavy
biogeografickych ¢lenéni - individualni a typologické. Cilem individudlnich ¢lenéni je vymezit
souvislé, z ur¢itého hlediska relativné homogenni celky, liSici se do riizné miry slozenim bioty.
Individualni ¢lenéni vyzdvihuje jedine¢né, neopakovatelné vlastnosti uzemi. Cilem typologickych
Clenéni je vylisit typy, tj. fady tzemné nesouvislych segmentii, které se v krajin€ opakuji, maji
podobné ekologické podminky 1 relativné podobnou biotu. Typologické clenéni vyzdvihuje
opakovatelnost v krajiné. Soustava Uzemi, kterd zahrnuje vSechny reprezentativni i unikétni
biocendzy, vyuziva jako podkladi obou typi biogeografickych c¢lenéni (Culek, 1996).
Biogeografickd typologie je pfehledné zpracovana v piiloze ¢. 7 a pro feSené Uzemi odpovidaji

udaje v tab. 4.3.2.
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3.10.2 Soubor lesnich typi

Lesy je v feseném kontextu nutné vnimat jako slozity ekosystém plnici nejen produkéni, ale
predeviim mimoprodukéni ekologické a estetické funkce. Pii vymezovani USES na lesni pidé je
nutno sledovat zajisténi reprezentativnosti potencialnich biotopt i prostorové parametry (Kosejk a
kol., 2009).

SLT je zékladnim ¢lenénim riznosti lesniho prostedi a jeho zdkladnim prvkem systematiky.
(Praiga, 2001). Pliva (1987) pro UHUL vytvofil typologicky systém CR, na ktery navazuje soustava
hospodaiskych souborti. Z typologické tabulky v ptiloze ¢. 8 je patrné, Ze typologicky systém
vychazi z vertikdlniho (lesni vegetacni stupné€) a horizontalniho ¢lenéni (stanoviStni rozdily dané
piredevsim ptidnimi podminkami). Lesni vegetacni stupné jsou oznaceny 1 az 9, slovni popis je dan
nejvyznamngjSim zastoupenim piavodnich dfevin daného vyskového pasma (1. dubovy, 2.
bukodubovy, 3. dubobukovy, 4. bukovy, 5. jedlobukovy, 6. smrkobukovy, 7. bukosmrkovy, 8.
smrkovy, 9. kleCovy. Samostatné jsou vyclenény bory (0). V horizontalnim Clenéni ekologické sité
typologického systému se vyliSuji rastové podminky zejména podle trvalych vlastnosti ptd.
Zakladem této diferenciace je 25 edafickych kategorii oznacenych velkymi pismeny A - Z, které
jsou sestaveny do S$irSich ramct — osmi ekologickych fad: extrémni, kyseld, zivna, obohacena

humusem (javorova), obohacena vodou (jasanova), oglejena, podmacena (glejova), raselinna.

Nejnizsi jednotkou typologického systému je tedy lesni typ, ktery se oznacuje symbolem
slozenym z ¢isla vegetacniho stupné, pismene charakterizujiciho edafickou kategorii a tfetim
udajem je ¢islo charakteristického druhu fytocenoz (napt. 5K6 - kyseld jedlova bucina bortvkova,

5S3 - svézi jedlova bucina s ostfici prstnatou atd.) (Pliva, 1987).

3.10.3 Kategorizace lesii

Zakon €. 289/1995 Sb., o lesich a 0o zméné¢ a doplnéni nékterych zakonl rozliSuje tii
zakladni kategorie lesti podle pfevazujicich funkci:

- § 7 - Lesy ochranné: lesy na mimofadné nepfiznivych stanovistich, vysokohorské lesy pod

hranici stromové vegetace chranici nize polozené lesy a lesy na exponovanych hiebenech, lesy

v kleovém lesnim vegeta¢nim stupni;
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§ 8 - Lesy zvlastniho urceni: v pasmech hygienické ochrany vodnich zdroji I. stupné, v
ochrannych pasmech zdroju ptirodnich 1é¢ivych a stolnich mineralnich vod, na izemi narodnich
parkt a narodnich pfirodnich rezervaci. Déle sem lze z rozhodnuti stitni spravy na navrh
vlastnika nebo z vlastniho podnétu zatadit lesy, u kterych vefejny zajem na zlepSeni a ochrané
zivotniho prostfedi nebo jiny opravnény zijem na plnéni mimoprodukénich funkci lesa je
nadfazen funkcim produkcénim. Jde o lesy v prvnich zénach chranénych krajinnych oblasti a
lesy v piirodnich rezervacich, narodnich ptirodnich pamatkach a ptirodnich pamatkach,
lazeniské, pfiméstské a dalsi lesy se zvySenou rekreacni funkci, slouzici lesnickému vyzkumu a
lesnické vyuce, se zvySenou funkci pudoochrannou, vodoochrannou, klimatickou nebo
krajinotvornou, pottebné pro zachovani biologické rGznorodosti, v uznanych oborach a v
samostatnych bazantnicich, nebo lesy v nichz jiny dilezity vefejny zdjem vyzaduje odliSny
zpusob hospodaieni (Cesko, 1995). U obou jmenovanych kategorii je vyzadovan odli$ny zptisob

hospodateni nez u lesti hospodaiskych, které jsou treti kategorii (Sequens, 2007).

Zarazeni lest do jednotlivych kategorii z hlediska jejich ptevazujicich funkci lze
charakterizovat mirnym, ale trvalym narastem kategorie lesa zvlastniho uréeni. Toto je mimo
jiné zpusobeno narastem pozadavka spolecnosti na zvysené plnéni mimoprodukénich funkci
lest (MZE, 2015).

3.10.4 Skladebné &asti a hierarchické iirovné USES

Skutecny stav uzemi (ekologicky stabilnéjSich ¢asti krajiny) predstavuji, podle Michala

(1994), tzv. ekologicky vyznamné segmenty krajiny, které jsou zdkladem ekologické sité krajiny.
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Obr. 3.10.1 Schéma déleni ekologicky vyznamnych segmenti krajiny podle Michala (1994)

Podle prostorove

strukturmich kritérii

Podle pfevaiujici funkce

EKOLOGICKY |/ VYZNAMNE
KRATINNE PRVKY . A BIOCENTRA
\ /’

KRAJINNE CELKY [S~—\ ya— BIOKORIDORY
. EVSK

KRAJINNE OBLASTI B / 4 OCHRANNE ZONY BC ABE*

Podle biogeografického

: v¥zInamu . s
LINIOVA SPOLECENSTVA INTERAKCNI PRVEY

LOKALNI
REGIONALNI
NADREGIONALNI
PROVINCIALNI

BIOSFERICKY

Zdroj: Autorka podle Michala (1994).

Pozn. *Existence ochrannych pasem je podle Michala (1994) pro ochranu ekologicky vyznamnych segmentt krajiny pted
nepfiznivymi antropogennimi vlivy nezbytna, proto jsou mezi ekologicky vyznamné segmenty krajiny zafazeny také jejich ochranné
zOny (Sklenicka, 2003).

Jedna se o takové Casti krajiny, které jsou tvotfeny, nebo v kterych pfevazuji ekosystémy s
relativné vyssi ekologickou stabilitou. Soubor praveé v krajiné existujicich ekologicky vyznamnych
segmentl se oznacuje jako kostra ekologické stability (Bucek a Lacina, 1995) a je prvnim krokem
pti vymezovani USES (Skleni¢ka, 2003). Rozdéleni EVSK podle rtiznych kritérii je vyjadiené
schematicky na obr. 3.10.1. Vymezené EVSK, resp. celky, oblasti a spoleenstva (viz. kapitola 3.6)
maji v krajiné funkci biocenter, biokoridorl a interakénich prvka (Michal, 1994).

3.10.5 Biocentrum a biokoridor

Vyhlaska ministerstva Zivotniho prostiedi Ceské republiky, kterou se provadéji néktera
ustanoveni zédkona Ceské narodni rady &. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny (dale jen
vyhlaska 395/1992 Sb.) definuje biocentrum jako skladebnou &ast USES, ktera je, nebo cilové ma
byt tvofena ekologicky vyznamnym segmentem krajiny, ktery svou velikosti a stavem ekologickych

podminek umoziuje trvalou existenci druhil i spolecenstev piirozeného genofondu krajiny. Jedna se

139



o biotop nebo soubor biotopli, ktery svym stavem a velikosti umoziuje trvalou existenci

ptirozené¢ho ¢i pozménéného, avsak piirode blizkého ekosystému.

BC mohou byt tvofena biocendézami prirodnimi, typickymi pro urcitou biogeografickou
oblast (napt. zbytky lesnich porostl s ptirozenou dievinnou skladbou), nebo biocendézami, jejichz
stav a vyvoj je podminén lidskou ¢innosti (opusSténé travni porosty nebo polni kultury). BC s
biocen6zami ptirodnimi, typickymi pro uréitou biogeografickou oblast, se dale d¢li na
reprezentativni tvofené biocendzami typickymi pro danou geografickou oblast) a unikatni s
vyjimeénymi biocendzami (Michal, 1994). BC se dale ¢leni podle riznych kritérii (Madéra a

Zimova, 2005), z nichZ vybrana jsou rozvedena v tab. 4.4.4.

Na rozdil od BC neumoziiuje BK rozhodujici ¢asti organismi trvalou dlouhodobou
existenci, avSak umoznuje jejich migraci mezi biocentry a tim vytvaii z oddélenych biocenter sit’
(Cesko, 1992a). Madéra a Zimova (2005) definuje BK jako skladebnou ¢ast USES, ktera je, nebo
cilové ma byt tvofena ekologicky vyznamnym segmentem krajiny, ktery propojuje biocentra a
umoziuje a podporuje migraci, Sifeni a vzajemné kontakty organismi. Biokoridory tedy
zprostiedkovavaji tok biotickych informaci v krajin€é. Funkénost BK podminuji jejich prostorové
parametry (délka a Sitka), stav trvalych ekologickych podminek a struktura i druhové sloZeni
biocendz. Funkce a vyznam biokoridori se odviji od biocenter, ktera spojuji. BK se ¢leni podle

ruznych kritérii, Z nichz vybrané uvadi tab. 4.4.5.

3.10.6 Interak¢ni prvky

Interakéni prvky nalezi dle biogeografické vyznamnosti lokdlnimu USES, kde
zprostiedkovavaji ptiznivé ptisobeni biocenter a biokoridor na vétsi vzdalenost do okoli (Kosejk a
kol., 2009) Kasalicky (2012) uvadi, ze interakéni prvky nejsou povinny byt reprezentativni ani
unikatni, nemaji stanoveny prostorové regulativy, ale pro ekologickou stabilitu Uuzemi, v tom
nejsirSim slova smyslu mohou vykonat mnohem vice, nez se zd4. To podporuje tvrzeni Michala
(1994), ze zprosttedkovavaji ptiznivé plisobeni BC a BK na okolni méné stabilni krajinu. Vytvareji
existencni podminky rostlindm a Zivoc¢ichlim, ktefi vyznamné ovliviiuji fungovani ekosystému
kulturni krajiny. I pfes to nema instituce ,,interakéniho prvku* oporu v zdkon€ o izemnim planovani

a stavebnim fadu (stavebni zakon), tudiz ani v uzemn¢ planovacich dokumentacich.
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Podle tvaru se strukturdlni prvky nelesni dfevinné vegetace Cleni na bodové, liniové a plosné

(Trnka, 2001; Skleni¢ka, 2003) — viz tab. 3.10.1

Tab. 3.10.1 Clenéni interakénich prvki podle tvaru
Prvky nelesni Defini¢ni znaky a
dievinné vegetace prostorové parametry
Plo$né min. velikost 50 m2
max. velikost 0,3 ha
Liniové min. délka 30 m
Sitka max. 30 % délky
max. Sitka 30 m

Bodové 1-3 jedinci (stromy nebo kete)

Zdroj: Zpracovala autorka na podkladé metodiky (Léw, J.

Priklady

remizky, haje, porosty kfovin

bfehové porosty, aleje podél komunikaci, zarostlé

meze, vétrolamy, zivé ploty

soliterni strom nebo skupina stromt ¢i keft, ¢asto
doprovazejici drobné artefakty v krajiné — kiize,

kapli¢ky, pamatniky

, akol.,1995)
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3.10.7 Vyznamny krajinny prvek

VKP zstavaji i pres néktera omezeni nezastupitelnym pravnim institutem ochrany piirody a
krajiny a nenahraditelnou ¢asti ekologické sité, a to zejména z kvantitativniho pohledu (Pesout a
Hosek, 2012). VKP taxativné vyjmenované ZOPK, tedy ze zékona, pfedstavuji moznost, jak
rozumnym zptisobem chranit rizné velké dilezité segmenty krajiny v CR (Petiidek a Plesnik,
2012). Vedle VKP ze zdkona (les, vodni tok, niva, rybnik, jezero) lze zaregistrovat 1 jiné hodnotné
plochy porostii sidelnich witvart napf. historické parky a zahrady (Cesko, 1992b). Bylo by Zadouci,
aby se registrovanym VKP stal skladebny prvek USES - v ptipadé naplnéni jeho funkénosti
(Madéra a Zimova, 2005).

VKP jsou chranény pied poSkozovanim a ni¢enim. Vyuzivat je 1ze pouze tak, aby nebyla
narusena jejich obnova a nedoslo k ohrozeni nebo oslabeni jejich stabilizacni funkce. K zasahtim,
které by mohly vést k poskozeni nebo zniceni VKP nebo ohrozeni ¢i oslabeni jeho ekologicko-
stabiliza¢ni funkce, si musi ten, kdo takové zasahy zamysli, opattit zdvazné stanovisko orgénu
ochrany ptirody. Mezi takové zasahy patii zejména umist'ovani staveb, pozemkové upravy, zmény
kultur pozemkd, odvodiovani pozemki, Upravy vodnich tokdi a nadrzi, a t&ba nerosti (Cesko,

1992b).

3.10.8 Vymezovani USES

I kdyz se tato prace nezabyva vymezenim &i aktualizaci nového USES je tieba tyto zasady
zminit, nebot’ se jedna o vychozi body, které tizce souvisi s problematikou nasledného hodnoceni
spravnosti vymezené¢ho USES. Pii vytvateni novych USES je dileZity pfedpoklad, Ze se nejedna o
vytvafeni novych krajinnych struktur, ale pouze o obnovu nezbytného minima. Cilem USES je
vymezit prostorové struktury, respektovat je a chranit. USES Ize vymezit na zékladé uréitych
ptirodnich faktort a je nutné je piemeénit do podoby, ktera je co nejpiijatelnéjsi pro ¢lovéka a jeho
¢innosti. Faktory, které rozhoduji o rozmisténi USES v krajiné Ize vyjadiit do péti kritérii (Low,
1995):

1. kritérium rozmanitosti potencionalnich ekosystémii
Skladebné prvky USES by mély zahrnovat viechny typy spoledenstev uréitého regionu tak, aby
byla podchycena ptirozena spole¢enstva CR na viech trovnich. Mezi nositele patii biocentra, ktera

maji aktudlni a cilové ekologické parametry k trvalym charakteristikam ekotonu.
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2. kritérium prostorovych vztahi potencionalnich ekosystémii

U biokoridort propojujici biocentra by nemély existovat tahy, které se vyznacuji nepropustnosti
bariér na rozhrani troficky, klimaticky ¢i hydricky odlisnych biogeografickych jednotek.

3. kritérium aktualniho stavu krajiny

Zobrazuje zapojeni ptirodnich druhd s vys$sim stupném ekologické stability (sukcesné vyspélych)
do USES. Vétsi miru klademe na piirozenost ekosystémil neZ na sukcesni vyspé&lost.

4. kritérium nezbytnych prostorovych parametru

Kritérium je dano stanovenim prostorovych parametrti biocenter a biokoridord s ohledem na
hierarchickou troven a biogeografické charakteristiky skladebnych prvki. Prostorové parametry
jsou minimalni velikost biocentra, maximalni délka a minimalni §itka biokoridoru.

5. kritérium spolec¢enskych limiti a zAméra

Uplatihovani kritéria spoleénych limitd a zaméri zamezuje setkani ekologickych a ostatnich
spolecenskych pozadavkd. Nekteré stiety lze omezit polyfunkénim vyuzitim — protieroznim,

hydrologickym, izola¢nim &i estetickym opatienim (skladebnimi prvky USES) (Sklenicka, 2003).

Vsech pét kategorii je tfeba zohlednit pii hodnoceni a vhodnosti vymezeni uzemi s tim, ze
dilezitost je od prvniho k patému. Mistni USES je postupné upiestiovan tak, jak se zpracovavani
planovacich podkladt piiblizuje konkrétni lokalité. Velmi dilezitd je vzajemnd provazanost feSeni
riznych urovni, protoze i sebelepsi zpracovani tzemi neumoznuje stanovit vyznam jednotlivého
prvku v ramci celého USES a tedy ani stanovit pozadavky na jeho vyuZzivani (Madéra a Zimova,
2002).

Proces vzniku planu USES lze shrnout do 3 zakladnich etap:

I. etapa: Tvorba mapy vztahi potencialnich spoleCenstev, ktera vychazi z prostorovych vztaht a
rozmanitosti ptirodnich ekosystému. Informuje o nezbytném rozsahu a urcujicich biogeografickych
vztazich v feSeném tzemi. K posouzeni reprezentativnosti je nejmensim pifipustnym rdmcem
biochora.

I1. etapa: Generel USES patti do dokumentace ochrany piirody, kde jsou upiesiiovany a doplnény
dalsi stupné dokumentace (plan, projekt) a také jsou doplnény o biologicky predlozena kritéria k
lidskym zajmlm. Jedna se o kritéria aktudlniho stavu krajiny a nezbytnych prostorovych parametri
(vice v kapitole 3.10.6). Mapovani aktualniho stavu krajiny je samostatnou pracovni operaci, ktera
musi byt velmi kvalitné zpracovana a je tedy pracovné naro¢na. V této etapé€ se vymezuji existujici
biocentra a biokoridory na zakladé¢ kostry ekologické stability vymezené v 1. etapé.

I1l. etapa: V této etapé se uplatiuje posledni kritérium, a to kritérium spole¢enskych limitd a

zameri v daném uzemi. Jde o optimalizaci USES v rdmci Gzemné planovaciho feSeni formou
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autorského ndvrhu. Komplexni dokument musi projit pfipominkovym fizenim obc¢ant, dotenych
organt a schvalovacim procesem zastupitelstva obce. Schvéleny plan USES je koneénym krokem k

vymezovani prostorové a funkéni ochrany.

3.10.9 Prostorové a funkéni parametry USES

Limitujici parametry USES jsou dohodnuté mezni plo§né &i délkové hodnoty jednotlivych
asti USES, u kterych bylo zjisténo, Ze jsou-li jesté nevyhodngjsi, pak dany ekologicky vyznamny
segment krajiny jiz svou funkci rozhodn€ nemiiZze plnit, jsou proto vyjadifenim nespornych
prostorové funké&nich potieb skladebnych &asti USES a rozhoduji o jejich potencialni funkéni
zpisobilosti (Cesko, 2012). Tyto parametry, jako jedno z rozhodujicich kritérii vymezovani USES,
jsou zalozeny na soucasné Urovni poznani prirodnich zékonitosti. Jde o teoretické hodnoty, které
viak nezaruéuji, ze USES splitujici dana kritéria, bude plnit pozadované funkce, naopak je
prokéazano, e jen ty soucasti USES, které vyhovuji alespoii minimalnim prostorovym parametriim,
mohou plnit své poslani. U existujicich BC s mensi plochou je tfeba navrhnout zvétSeni, chybéjici
biocentra bude nutno postupné vytvaret. Jesté Castéji nez BC chybi v kulturni krajiné jejich spojnice
— funkéni BK. Prostorové parametry BC a BK vznikly na zdkladé opakovaného expertniho
posouzeni tymem specialisti (Low a kol., 1995). Konkrétni hodnoty jsou uvedeny v metodické

¢asti v tabulkach 4.4.2 az 4.4.3.

3.11 USES v kulturni a urbanizované krajiné

Rozvojem lidskych sidel, ¢asto dochazi k t€zkym stietim s mistnimi ekosystémy, které maji
za nasledek ztratu biologické rozmanitosti (Swingland, 1993). Jongman et al. (2004) povazuje
v tomto ohledu za hlavni ¢initele nekontrolované tempo stavebni ¢innosti, narusovani vetejného

prostoru a zelenych ploch.

V kulturni krajiné pievazuji, a zfejmé i v budoucnu budou pievazovat z ekologického
hlediska méné stabilni a nestabilni ekosystémy, zdmérné udrzované pro vysokou produkci
pozadované biomasy. Jedna se predev§im o polni kultury a hospodarské lesy, vyznacujici se sice
vysokou Cistou primarni produkci, ale sniZenou biodiverzitou. Nejméné stabilni ekosystémy

najdeme v urbanizovanych Uzemich, ktera se vyznacuji vysokym podilem ploch, na nichz je
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znemoznéna primarni produkce biomasy, jako jsou napf. zastavéné plochy a infrastruktura (Madéra

a Zimova, 2002).

V dnesni dob¢ je vsak tfeba se pii planovani rozvoje méstské krajiny zabyvat prostorem
komplexné a zejména s ohledem na ochranu biodiverzity (Forman, 1995). Je tieba zvolit takovou
strategii, ktera bude schopna uspokojivé fesit potieby a soucasné i zachovani a tvorbu ekologickych
siti, tj. systému zelenych ploch spojenych zelenymi cestami. V ftadé piipadd, byly vefejnymi
organy Uspésné priijaty programy zalozené na ekologickych sitich s cilem bojovat proti poklesu
biologické rozmanitosti a navraceni nékterych rostlinnych a Zzivocisnych cilovych druht do

piiméstskych a méstskych krajin (Jongman et al., 2004).

3.12 Legislativni vychodiska USES

3.12.1 Zakon ¢&. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostiedi

V §5 je definovano inosné zatizeni tzemi jako takové zatizeni izemi lidskou Cinnosti, pii
kterém nedochazi k poSkozovani Zzivotniho prostiedi, zejména slozek, funkci ekosystémi a
ekologické stability. Pficemz dle §11 nesmi byt izemi zatéZzovano nad miru Unosného zatiZeni.
Dale je v §6 prezentovan trvale udrzitelny rozvoj spole¢nosti jako takovy rozvoj, ktery sou¢asnym i
budoucim generacim zachovd moznost uspokojovat jejich zékladni zivotni potieby a pfitom

nesniZuje rozmanitost prirody a zachovava piirozené funkce ekosystémiti.

3.12.2 Zakon ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny

Utelem zakona je za Gcasti piislugnych kraji, obci, vlastnikil a spraveci pozemki pFispst k
udrZeni a obnové piirodni rovnovahy v krajiné, k ochrané¢ rozmanitosti forem Zivota, pfirodnich
hodnot a kras, k Setrnému hospodatfeni s piirodnimi zdroji a vytvofit v souladu s pravem
Evropskych spolecenstvi (Smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané ptirodnich
stanovist, volné Zijicich Zivocichil a plané rostoucich rostlin a Smérnice Rady 79/409/EHS ze dne
2. dubna 1979 o ochrané volné Zijicich ptakt) v Ceské republice soustavu Natura 2000. Pfitom je
nutno zohlednit hospodaiské, socialni a kulturni potfeby obyvatel a regionalni a mistni poméry.

Obecnd ochrana uzemni, resp. ochrana krajiny poskytuje zakonnou ochranu celému tzemi Ceské
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republiky. Vyuzivd k tomu né€kolik nastroji — Gzemni systémy ekologické stability, vyznamné

krajinné prvky, krajinny raz a piirodni park a pfechodné chranéné plochy (Cesko, 1992c).

V souvislosti s fesenou tématikou dle § 2 zajiStuje zejména ochranu a vytvafeni tzemniho
systému ekologické stability krajiny a spoluucast v procesu uzemniho planovani a stavebniho tizeni
s cilem prosazovat vytvareni ekologicky vyvazené a esteticky hodnotné krajiny. Pro ucely tohoto
zakona se §3 vymezuje Uzemni systém ekologické stability krajiny, jako vzdjemné propojeny
soubor prirozenych i pozménénych, avsak ptirodé blizkych ekosystému, které udrzuji ptirodni
rovnovahu. RozliSuje se mistni, regionalni a nadregionalni systém ekologické stability. Podle §4
vymezeni USES stanovi a jeho hodnoceni provadéji organy tzemniho planovani a OPK ve
spolupraci s organy vodohospodaiskymi, ochrany zemédélského piidniho fondu a statni spravy
lesniho hospodatstvi. Ochrana USES je ze zakona povinnosti viech vlastniki a uZivateld pozemki
a jeho vytvareni je vefejnym zajmem. Bliz§i podrobnosti jsou uvedeny ve vyhlaSce ¢. 395/1992 Sb.
(viz. kapitola 3.12.3). Dle metodického stanoviska MZP organ OPK vytvaii plan USES, jenZ je
podkladem pro zpracovani UP, nebo vydani izemniho rozhodnuti &i provadéni pozemkovych uprav.
Teprve po projednéani planu S dotCenymi orgény statni spravy a ucastniky fizeni a po jeho schvaleni
organy tizemniho planovani se stava USES zavaznym. V piipadé pozemkovych uprav je plan USES
s vlastniky pozemkl projednavan na trovni projektl, které zajiStuje pozemkovy urad (VéEstnik
MZP, 2003). Dale se ZOPK zabyva USES v §59 (zajisténi pozemki k tvorbé USES) a v nékterych
dalSich ustanovenich (napt. §60 vyvlastnéni, §61 predkupni pravo statu a financovani vykupu
pozemkt). Ze zakona (§§ 77, 77a, 79) déle vyplyva, Ze za vymezeni a hodnoceni USES zodpovida
fada organti ochrany piirody a krajiny nejen z hlediska své tizemni pusobnosti (napf. obec
S roz§ifenou pusobnosti - ORP na Gizemi své plisobnosti s vyjimkou izemi NP, CHKO a vojenskych
ujezdl, kde podléhaji spravé jinych subjektli), ale i z hlediska hierarchické trovné skladebnych
¢asti USES (nadregionalni USES — MZP CR, regionalni USES — krajské tfady, spravy CHKO a NP
a Ujezdni titady, mistni USES — ORP, spravy CHKO a NP a ujezdni Gfady). Organy ochrany ptirody
skladebné &asti USES samy neregistruji ani nevyhlasuji (jako je tomu u ZCHU ¢&i VKP), ale pouze
,dohlizeji“, aby byl USES ve vécné a formalné spravné podobé vydan v izemnich planech &i aby
byl soucasti planu spoleénych zatizeni komplexni pozemkové upravy (KPU) a byl prostorové

identifikovatelny i ve vysledné podobé KPU (Cesko, 1992c).

Bugek (2012) uvadi, ze 20 let po piijeti ZOPK, poskytujiciho pro vytvateni USES v CR
legislativni oporu, lze s potéSenim konstatovat, Ze se podafilo nové zalozit stovky biocenter a

biokoridorti. Podle statniho programu OPK CR (Cesko, 2009) bylo konkrétng vymezeno piiblizné

146



50 000 biocenter a 85 000 biokoridorid nadregionalniho, regionalniho a lokalniho vyznamu na
celkové plose 21 525 km?, pficemz piesny pocet a plocha ptedevsim regionalnich a lokalnich prvki

zavisi na probihajicich zménach v rdmci tzemniho planovani.

3.12.3 Vyhlaska ¢. 395/1992 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni ZOPK

V souladu se zmociujicim ustanovenim § 4 odst. 1 ZOPK zptesiiuje zakonnou upravu
USES a zabyva se vymezenim a hodnocenim USES. V §2 je uvedena vécna piisluinost organt
OPK k vymezovani mistniho, regionalniho i nadregionalniho systému ekologické stability v planu
systému ekologické stability. Jeho obsahem by mél byt mapovy zdkres existujicich a navrzenych
biocenter a biokoridorti s vyznacenim zvlasté chranénych ¢asti prirody, tabulkovou a popisnou ¢ast
charakterizujici funkéni a prostorové ukazatele, bliz§i odivodnéni vcetné navrhli rdmcovych
opatteni k jeho zachovani a zlepSeni. Plan systému ekologické stability je podkladem pro projekty
USES, provadéni pozemkovych uprav, pro zpracovani UP, pro LHP a vodohospodaiské a jiné
dokumenty ochrany a obnovy krajiny. Zpracovani planu systému ekologické stability provadéji
odborné zpuisobilé osoby. Dle § 3 organ ochrany piirody priibézné provadi hodnoceni USES z
hlediska jeho stabiliza¢ni funkce. Jeho vysledkem je urceni, zda systém ekologické stability je
vyhovujici, tj. pfesné¢ vymezeny a schopny bez dalSich opatieni plnit stabilizujici funkce v krajing,
nebo nevyhovujici, tj. vyzadujici vymezeni ¢i doplnéni biocenter a biokoridoru. V dalSich
paragrafech jsou popsany podrobnosti k projektim vytvateni USES, zasady jejich zpracovéani a
schvalovani. Napf. Ze plan systému ekologické stability a projekt systému ekologické stability
schvaluji ptislusné organy tizemniho planovani v UP nebo v uzemnim rozhodnuti po posouzeni a
projednani s dotenymi organy statni spravy a Ucastniky fizeni. Opatfenim k vytvareni systému
ekologické stability se § 6 rozumi ndvrh a realizace dil¢ich ¢i jednoduchych doplnéni systému
ekologické stability, zejména mistniho, které vzhledem k nenaro¢nym technickym, ekonomicky,
organizacnim a majetkopravnim podminkam nevyZaduje ptredchozi zpracovéani planu ¢i projektu

(Cesko, 1992a).

3.12.4 Uzemné planovaci dokumentace

K vyznamnym nastrojim v oblasti péce 0 Krajinu patfi uzemni planovani. Do roku 1990 se
pofizovaly Gzemni plany pfedevS§im pro mésta a casto pouze pro zastavéna a piiléhajici tizemi. Po

roce 1990 doslo postupné k upravé legislativy a zacalo potfizovani tizemnich plant pro sidelni
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utvary — obce. Se vznikem novych Kkraji a zejména po piijeti nového stavebniho zéakona ¢.183/2006
Sb. bylo ukonéeno zpracovavani tizemnich plant velkych uzemnich celkt pro tato izemi a zaroven
uloZeno krajiim poiidit zasady uzemniho rozvoje (tzv. ZUR) pro celé izemi kraje. Vyznamnym UP
nastrojem pro usmeérnovani tizemniho rozvoje statu a jeho regioni se stala Politika izemniho

rozvoje CR (Cesko, 2009).

Kone¢né vymezeni USES je obsazeno v rtizné podrobnosti v tzemné planovaci
dokumentaci (Politika tizemniho rozvoje, zasady uzemniho rozvoje kraji, tzemni plany obci) a
zohlednuje nejen minimalni prostorové parametry a piirodni faktory, ale také aktualni stav krajiny a
spoletenské limity a zaméry. USES jsou zavazné tehdy, kdyz se stanou soucasti izemné planovaci
dokumentace (Kosejk a kol., 2009). Statni program OPK CR (Cesko, 2009) povazuje kromé
samotné¢ho uzemniho planovani za vyznamné i koncepéni rozvojové dokumenty kraji (napf.

Koncepce ochrany ptirody a krajiny).

3.12.5 Metodiky a standardy

Metodicka pomitcka pro vyjasnéni kompetenci v problematice izemnich systémii ekologické
stability. Tato metodicka pomicka je uréena organim ochrany ptirody, dale k vyuziti organim
tizemniho planovani a projektantim USES a pozemkovych tprav. Jejim hlavnim cilem je piispét ke
sjednoceni vykonu statni spravy v oblasti aplikace USES, zejména ke sjednoceni postupu pii
uplatiiovani pozadavka a stanovisek k USES vsech Grovni v procesu pofizovani tzemné planovaci
dokumentace, resp. pti rozhodovani v tizemi, ¢i pi1 pozemkovych upravach. M¢la by napomoci k
lepsi soucinnosti vécné a mistné ptislusSnych organti ochrany ptirody a tzemniho planovani pti
zajistovani funkéniho USES jako celku (Cesko, 2012). Dalii souvztaznou metodikou jsou
Standardy: fada C — USES a krajinotvorné prvky a fada D- Standardy péce o vybrané terestrické
biotopy (Pesout a Stérba, 2013)

3.13 Digitalni data a informaéni systém USES

Snaha vyuzit informacnich technologii pro ticely ochrany ptirody se objevila v 80. letech 20
stoleti. Z této snahy vznikl informacni systém ochrany ptirody (ISOP), ktery umoziuje spravovat a
zvefejiiovat odborna data OPK. Sklada se z centralniho datového skladu a portalového rozhrani pro

editaci, prohliZzeni a vyhledavani dat. Pfistup vetejnosti k datim ISOP je zajiStén prostfednictvim
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mapovych sluzeb jako je napt. WMS (Skapec a kol., 2010). V roce 2009 byla jako soucast ISOP
spusténa aplikace Digitalni registr USES, jejimz zakladnim tkolem je sbér a sprava dat USES v
pasobnosti AOPK CR, tj. mistni a regionalni USES na uzemi CHKO. Tento digitalni registr
neslouzi k publikaci dat USES a je uréen vyhradné internim uZivatelim (Smidova a kol, 2012).
Udaje o USES vsak mohou byt z registru USES exportovany do mapové aplikace MapoMat, ktera
je téz soudasti portalu ISOP (Skapec a kol., 2010).

Informaéni systém USES celého tzemi CR systematicky a uspokojivé neprovozuje
v soucasnosti zadny subjekt. Nadregionalni a regionalni USES v CR je sice on-line k dispozici na
mapovém serveru AOPK CR (pravdépodobné digitalni vyjadieni UTP NR + R USES z roku 1996),
aviak za aktualnd smérodatnou podobu vymezeni USES toto vyjadieni rozhodné brat nelze. Na
urovni krajii nabizeji webové mapové sluzby jednotlivych krajskych ufadi vyjadieni skladebnych
Gasti USES v ramci nékterych tizemné planovacich dokumentaci - UP a ZUR & UAP. Tato
vyjadieni skladebnych &asti USES maji viak ¢asto fadu nedostatkd, z nichz je tieba zminit zejména
nepiehlednost a obsahovou ¢i formalni neporovnatelnost vymezeni v jednotlivych dokumentacich a
také nejasnost ptiivodu a zptisobu zpracovani dat a jejich aktualnost a pravni zavaznost (Smidové a

kol, 2012).
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4 METODIKA Obr. 4.1.1 Poloha zajmové lokality na tizemi CR

4.1 Resené uzemi

Za ucelem aplikace metodik
hodnoceni USES bylo vybrano tizemi obce
Jilemnice, ktera se nachazi v okrese
Semily, nejvychodnéjsi
Casti Libereckého kraje, na upati

Krkono$. Patii do kategorie ORP,

zaujima celkem 1386 ha a sestava

zdvou dil¢ich k. 0. Jilemnice a |« bl b il it aup e oy

Zemepisné souradnice 50°36'32.2" N, 15°30'23.86" E
Hrabacov. Ve spravnim obvodu ORP | Poget katastralnich izemi 2
‘e 21 obel ieiichs dil&i statistické Vymeéra obce (ha) 1386
je obci, jejic flei statisticke | p o obyvatel 5499
tidaje jsou uvedeny v tabulce 4.1.2. E')USIOI& obyvatelstva (obyv./km2)  atuje rokem 1220. Vznikla jako hosp
II. roku 1596. (UP lilemnice). = Kes 1,42

Zdroj: Autorka s vyuzitim dat CSU, 2015 5
(1) pro srovnani prumérna hustota obyvatel na 1 km2: CR 134,
Liberecky kraj 138, Prahae 2538.

Nejstarsi datovana historickd zminka
0 Jilemnici pochazi z roku 1356
(CSU, 2010).

Tab. 4.1.2 Abecedni seznam obci spravniho obvodu ORP Jilemnice

zUJ Nazev obce Rozloha(ha)  Pocet obyvatel Pocet k. 1. KEes)
576981 Benecko 1652 1113 3 5,79
577031 Bukovina u Cisté 317 207 1 0,95
577057 Cista u Horek 1053 587 1 2,04
574201 Horka u Staré Paky 203 260 2 0,62
577120 Horni Branna 2087 1873 2 1,81
577162 Jablonec nad Jizerou 2233 1714 3 9,14
577189 Jestiabi v Krkonosich 1031 242 2 3,18
577197 Jilemnice 1386 5 499 2 1,42
577243 Kruh 605 478 1 0,79
Tab. 4.1.3 Vyuziti pozemkii na izemi zajmové obce 364 2 1,57
~ Druh pozemkU . o Viméra (ha) Zastoﬁb}ni (%) 598 1 0,77
ol 1332 Mncna  jilemnice Hrabacov Jilemni¢dY Hrabacov £ell 1 L8
zem&d&lska 556,75 220,17 59,8%  48,4% ;gj i 1?;;
pida*  ornapida 321,30 37,38 3459 82% i, YT
e BB Wmy o 2L 210 gy 3 9,97
OVOgRF A u Jilemnice3:38 0,54 04%04  01% | 1001 1 1,28
zahrada 33,34 9,4 3,6% 38,0% 1881 3 1,77
5718611 pozemek Svojek 226,51 153,59 24,3%38 33,8% 173 1 1,32
vodni plocha 6,24 9,22 0,7% 2,0% 958 2 3,52
S77%RPavEna plochd/itkovice 36,14 13,03 3,986  29% 432 2 22,94
ostatniplocha 105,93 58,66 11,4% 12,9%
POREIEpbety ilore ¢ 4 (UYL PISITCTTly 3,17
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https://cs.wikipedia.org/wiki/Zem%C4%9Bpisn%C3%A1_%C5%A1%C3%AD%C5%99ka
https://cs.wikipedia.org/wiki/Zem%C4%9Bpisn%C3%A1_d%C3%A9lka

Zdroj: Autorka s vyuzitim GIS Krajinu sledovaného
Pozn: *Vinice ani chmelnice neni v uzemi zastoupena. . .
uzemi lze charakterizovat jako
urbanizovanou zemédélsko — lesni, podil zemédélskych ploch tvoii zhruba 56 %. Matrice je tvofena
rozsahlymi plochami orné ptidy a trvalymi travnimi porosty a jen ostrivkovité se vyskytuje liniova
zelen (aleje, remizy, biehové porosty). Lesni porosty zaujimaji cca 380 ha, coz je 27 % plochy
uzemi a nachazeji se rozptylen¢ v okoli meésta, a to zejména v jeho jizni ¢asti, dale pak
v severovychodni lokalité zvané ,,Zlabek“. Hodnota Kes pro fesené tizemi je 1,42 (CSU, 2015), coz

fadi obec v ramci spravniho obvodu ORP mezi obce s vyssi hodnotou, jak je graficky zpracovano

v priloze ¢. 3.

K. 0. Hrabacov nalezi svou severni ¢asti k uzemi Krkono$ského narodniho parku, resp. jeho
ochranného péasma. Na celém feSeném Uzemi neni registrovdn vyznamny prvek, ani nejsou
vyhlaSena maloplo$né chranéna uzemi, ale na k. 0. Jilemnice jsou evidovany pamatné stromy

Jilmova alej a Jasany u kaple Sv. Isidora.

Meésto Jilemnice spravuje celkem 26 ha ,,zelenych ploch®, které zahrnuji parky, zahrady,
louky, meze, zelené pasy a dalsi. Mezi vyznamnéj$i a vefejné pristupné zelené plochy ve mésté patii
zamecky park, park u textilni Skoly, zelen na sidlisti Spoftilov, plochy u nemocnice, u stadionu, na

hibitove a liniova zelen podél komunikaci.

4.2 Nadnarodni vztahy a ochrana prirody

ORP Jilemnice sousedi s Polskem hranici dlouhou 3,5 km, ale nemé s nim Zadny oficidlni
ptechod ani pfimé silni¢ni nebo Zelezni¢ni spojeni. Prostfednictvim Libereckého kraje a na zaklade
historickych vazeb ma ORP Jilemnice rozvinuté vztahy nejen s polskymi piihrani¢nimi regiony, ale
1 s ptihraniénimi némeckymi regiony, a to prostfednictvim dvou nadnarodnich Euro-regionii. Jedna

se o Euroregion Nisa a Euroregion Glacensis (viz schéma v pfiloze ¢. 14).

Na ¢asti izemi Jilemnice Ize identifikovat n€kolik kategorii nadndrodné sledované ochrany
ptirody (pfilohy ¢. 12 a 13). Biosféricka rezervace KrkonoSe je Bilateralni biosférickou rezervaci
(Bilateral Biosphere Reserve Krkonose/Karkonosz) kterd se skldd4d ze dvou nadnarodnich parkt a
jejich ochrannych pasem. Karkonoski Park Narodowy (KPN) mé rozlohu 5 575 ha a rozloha
KRNAP véetné jeho ochrannych pasem je 54 969 ha. Udoli feky Jizerky, ktera taktéz protéka

V ochranném pdsmu KRNAP severozdpadnim smérem feSeného tUzemi, je zarovenn oblasti
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vymezenou v ramci systému NATURA 2000. Na zaklad¢ vysledkid mapovani vyskytu stanovist’ a
druht pro NATURU 2000 bylo celé uzemi KRNAP véetné ochranného pasma navrzeno a vyhlaSeno
jako EVL. Ptaci oblast zahrnuje cely Krkonos$sky narodni park a vybrané casti jeho ochranného
pasma. Evropské geoparky UNESCO tvoii sit’, ktera se stard o zachovani jedine¢nych geologickych
oblasti. Na uzemi ORP Jilemnice zasahuje Geopark Cesky Raj, ktery byl do prestizniho seznamu
evropské sité¢ geoparkll zatazen v fijnu 2005. Predstavuje skutecnou geologickou ucebnici Siroké
skaly geologickych fenoménd, paleontologickych, mineralogickych a archeologickych lokalit a
historickych pamatek. Na Uzemi Jilemnice je vyznamnou geologickou lokalitou vrch Kozinec,

jehoz horni &ast je tvofena melafyrovym piikrovem. (UAP Jilemnice).

4.3 Ptirodni podminky

4.3.1 Klimatické poméry

Uzemi spada do klimatického okrsku B10, coZ je mirné teply, velmi vlhky, vrchovinny
okrsek do 1000 m. n. m., vyznacujici se poétem letnich dnti pod 50. V Jilemnici (470 m. n. m.) ¢ini
rocni prumér srazek cca 860 mm. Priimérné rocni teplota se pohybuje v celé oblasti od 5 do 8°C, ve
vegetacnim obdobi od 12 do 14°C, primérné ro¢ni srazky kolisaji mezi 700-1000 mm, délka
vegetacni doby se pohybuje mezi 140-160 dny. Teplota i délka vegetatni doby smérem k severu
klesa, srazky ptibyvaji. Proudéni vzduchu vyrazn¢ ovliviiuje konfigurace terénu. V oblasti

Jilemnicka mivaji nebezpecné vétry smér Z, SSZ, JZ a JJZ.

4.3.2 Hydrologické poméry
Oblast nalezi do povodi feky Labe a pomoti Severniho moie. Vody jsou odvadény fickou

Jizerkou, kterd se vléva do feky Jizery. Na tizemi se vyskytuje n€kolik mensich vodoteci jako je

Jilemka, Hatina a jejich bezejmenné piitoky a nachazeji se zde zdroje velmi kvalitni pitné vody.

4.3.3 Geomorfologie

Oblast je geomorfologicky pahorkatinou az vrchovinou tahnouci se od severu k jihu

a postupné se snizujici a prechdzejici do ploSin. Dle Uzemniho reliéfu a geologické stavby se
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vV Podkrkono$i rozliSuji 3 c¢asti: ¢ast Zeleznobrodskd, Lomnicko-trutnovskd a Ji¢inskd. ReSené

uzemi spadéa do oblasti Lomnicko-trutnovské.

4.3.4 Puadni charakteristika

Je déna geomorfologii celé¢ oblasti. Ta patii do vyrazné oblasti podkrkonosského
permokarbonu, typického pievladajicim hnédoCervenym zabarvenim pid. Vzhledem k prevaze
sttedn¢ zivného podlozi jsou nejrozsifenéjsi skupinou v severni casti hnédé pudy, a to tzv.
kambizemé&. Jedna se predev§im o kambizemé oligotrofni, mezotrofni a podzolované. Pidy jsou
pomérné hluboké, pisCitohlinité, neptili§ kamenité. V jizni ¢asti na ploSindch vznikly hlinité az
jilovitohlinité¢ dosti uléhavé ilimerizované pudy — luvizemé s pfechodem az do skupiny pad
hydromorfnich — pseudogleje, které jsou charakteristické ¢astym sttidanim provlh¢eni a vysychani

V horni ¢asti piidniho profilu.

4.3.5 Klasifikace uzemi z hlediska fytogeografického a biogeografického ¢lenéni a vymezeni

skupin typi geobioceniti

Regionaln¢ fytogeografické cClenéni akceptuje piedevSim soucasnou skladbu flory a
vegetace, ale odrazi téz Sirsi vegetacni a florogenetické vztahy a vyvoj kvéteny vcetné vliva lidské
¢innosti. Na tomto zakladé¢ vymezuje v sestupné hierarchii vnitiné jednotné izemni jednotky vici
okolnim.

Tab. 4.3.1 Fytogeografické ¢lenéni

Fytogeofraficka oblast mezofytikum

Ceskomoravské mezofytikum: 56. Podkrkonosi: b)
Jilemnické podkrkonosi

A3a — oblast stfedoevropské lesni kvéteny -—
Hyrcynicum

podoblast  pfechodné  kvéteny  hercynské —
Subhercynicum

obvod prechodné kvéteny hercynsko-sudetské -
Praesudeticum

Fytogeograficky obvod

Piirozena skladba podle klasifikace

Zdroj: autorka podle Skalického (1988)

Soustava tizemi, ktera zahrnuje vSechny reprezentativni i unikatni biocendzy, vyuziva jako
podkladii obou typi biogeografickych ¢lenéni (Culek, 1996). Principy typizace krajiny okrajoveé
fesi kapitola 3.10.7, dale je biogeograficka typologie piehledné zpracovana v pfiloze ¢. 7 a pro

fesené odpovidaji udaje v tab. 4.3.2.
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Tab. 4.3.2 Biogeografické ¢lenéni

Biogeograficka provincie ﬁg;i?;:;olg ;1;ych
Biogeograficka Hercynska
podprovincie
Bioregion 1.36 Zeleznobrodsky
4VL — Bukovy vegetaéni stupen, vrchoviny, neutralni permské
Individualni sedimenty
5VQ - Jedlobukovy veg. stup., vrchoviny, "pestré"
Biochory metalmorﬁt}f”(tj.vk?/sel.é mve.tar.norﬁty s Vl?ikami baz%ck?ch
(oblast hormn,. vyjimeené i bridlice s vlozkami bazickych
srazkové normalni) krystalickych hornin)
5UQ - Jedlobukovy veg. stup., vyraznd zafiznutd tdoli,
"pestré" metamorfity (tj. kyselé metamorfity s vlozkami
bazickych hornin, vyjime¢né i bridlice s vlozkami bazickych
krystalickych hornin)
. Biochora 5B4; 5BC4; 5BD3; 5B3; 5AB3; 4AB3; 4BC4; 4B3; 4BD3;
Skupina 11/13/2  4BC3

Typologicka typtu

geobiocénii* 111/13/3  5AB3; 5B3; 5B4; 5BC4; 5BD3; 5BD5;4B3; 4AB3; 4B4; 4BC4

111/13/5  5BD3; 5AB3; 5B4; 6AB3; 5BC4
Zdroj: Autorka podle Culka (1996) a *Generelu
Pozn. Vysvétleni pojmi v piiloze ¢ 7.

4.3.6 Lesnictvi a zemédélstvi

Soucasny stav lesa na katastralnich uzemich Jilemnice a Hrabacov je do znatné miry
ovlivnén zpiisobem hospodafeni v minulosti a dale pak nékterymi vyznamnymi udéalostmi. Na
soucasny stav lesnich porosti mély zasadni vliv zejména tyto skuteCnosti: mniSkova kalamita v
letech 1921 — 1923, holose¢ny zpusob hospodaieni, vétrné kalamity (posledni 2009) a vyrazna
preference smrku pii obnoveé porosti. V soucasnosti maji prevazujici zastoupeni druhotné smrkové
monokultury, méné potom lesy smiSené. Zastoupeni je rozlozeno takto: smrk 83%, javor 6%,
struktury lesa je zde vyrazné podnormalni zastoupeni 1. a 5. v€kového stupné. Dlivodem je jiz
zminovana mniSkova kalamita. Nizké zastoupeni 1. vékového stupné je vysvétlovano opatrnosti
hospodareni pifi piechodu vlastnictvi ze statu na soukromé vlastniky. Déle je zde vyrazné vyssi

zastoupeni 7. a 8. vékového stupné a nadbytek mytnich porostt.

V feseném Uzemi se intenzivné zemédélsky obhospodafovand pida vyskytuje predevSim
V jizni ¢asti (k. 0. Jilemnice). V severni ¢asti (k. u. Hrabacov) ptevlada z diivodu vétsi morfologické
Clenitosti extenzivni zplUsob hospodateni a vétsi podil pozemkd uréenych k plnéni funkce lesa
(PUPFL) a TTP. V k. u. Jilemnice tvoii ornd ptda vice nez 35%, v k. 0. Hrabacov je to pouze 8%.
Podil pozemki podle druhu ukazuje tab. 4.1.3.
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4.3.7 Lesni typy

V daném tzemi jsou zpracovany pro vlastniky do 50 ha vyméry lesniho majetku desetileté
lesni hospodaiské osnovy (LHO), vlastnici vice nez 50 ha lesniho majetku si vyhotovuji lesni
hospodarské plany (LHP). Reprezentativnim z hlediska lesnickych udajii potfebnych pro komplexni
vhled do teSené problematiky je nepochybné LHP Lesy mésta Jilemnice, nebot’ se tyto lesy bud’
ptimo tykaji pfedmétnych ploch USES, nebo se udaje vzhledem k soustiedéné poloze ze dvou
katastralnich tzemich vyznamné prolinaji, typicky v zastoupeni SLT. V textové Casti je popsdna
lesni vegetace: velka ptfevaha kyselych jedlin (5P) s uplatnénim uléhavych kyselych jedlovych
bu¢in az bucin (5I). Z vertikalniho hlediska zasahuje feSené¢ uzemi do tii lesnich vegetacnich

stupiiti, dubobukového (3.), bukového (4.), jedlobukového (5.), ktery prevlada.

4.3.8 Kategorizace lest

Lesy v k. 0. Jilemnice a pfiléhajici ¢asti k. 0. Hrabacov se nachazeji mimo KRNAP a jeho
ochranné pasmo, s ¢imz v obecné roviné koresponduje také prislusna kategorie lesi. Jedna se o lesy
hospodarské, tedy lesy, u kterych nema jiny vetejny zajem pirevazovat nad produkéni funkci. Dle
LHP Lesy mésta Jilemnice byly veskeré lesy zasahujici do feSen¢ho tzemi v ochranném pasmu
KRNAP zatazeny do lesti zvlastniho urceni dle § 8, odst. 2, pism. f) lesniho zdkona — lesy potfebné
pro zachovani biologické riiznorodosti. O zatazeni lest do této kategorie bylo rozhodnuto z podnétu

organu statni spravy lest, a to v zajmu ochrany ptirody — Spravy KRNAP.

4.3.9 Ekologicka stabilita

Uzemi se v podstaté déli na dvé oblasti. Jilemnice je tizemi pomérné dosti zasaZené
zemédélskou vyrobou, v minulosti zde vlivem intenzivni zemédé€lské c¢innosti dochazelo k
dnes vSeobecné znamym negativnim zadsahiim do krajiny, napi. ke scelovani pozemku a rozoravani
mezi. Dusledkem je snizend retencni schopnost Gzemi, eroze nejsvrchnéjSich vrstev pudy a s tim
souvisejici sniZzena urodnost. Na ekologickou rovnovahu ma vliv i negativni skladba lesnich porostii

(pfevaha smrkovych porostil). V oblasti Hrabacova je celkova situace pfiznivéjsi. Zasluhu na tom

mé zejména vys§i podil trvalych travnich porostii na ukor rozlohy orné pidy. Uzemi je také vic
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¢lenéné mnohymi bfehovymi porosty a mezemi. Celkové je typ krajiny harmonicky, relativné

ptirodni.

4.4  Metodicky postup

Tato cast popisuje postup, jakym autorka praci realizovala a pojednava o pouzitych
metodach. Pfedmétem je analyza USES, ktera zde vychazi z metodické pomicky Low a kol.
(1995) ¢i Madéra a Zimova (2005) a castecné Drobilova (2009). Nejprve bylo posouzeno
zapracovani jednotlivych prvka USES v riznych dokumentacich véetné souladu s vymezenim v UP
Jilemnice. Pro feSené tizemi byl spocitan Kes. V této praci byla s vyuzitim aplikace Arcmap
hodnocena funk¢nost ekologické sité z hlediska spIln€ni prostorovych kritérii, konektivity a ¢astecné
terénniho Setfeni provedeného prioritné za ucelem potizeni fotodokumentace. Jednotlivé prvky
nebyly z dalsich moznych hledisek (napf. rozmanitosti potencionalnich ekosystému apod.) hloubéji
zkoumany, a to z divodu povoleného rozsahu prace. Ptehled vysledkid hodnoceni je uveden v
tabulkach a mapovych vystupech. V zavéru prace jsou na zakladé autorovy interpretace vysledku
zminény ndvrhy opatfeni a budouciho managementu krajiny smérem k zlepSeni stavu a trvalé

udrzitelnosti.

4,41 Metodika hodnoceni

Zhodnoceni mistniho USES zadinad vyjadienim §irSich tGzemnich vztahti ve vztahu k
zdjmovému Uzemi a feSeni prace. Pfi feSeni SirSich Uzemnich vztahii bylo nutno vyjit z podkladi
regionalniho charakteru (ZUR LK, KOPK LK, UAP ORP Jilemnice) i charakteru lokalniho (UP
mésta Jilemnice a sousednich obci). Piekryv s ostatnimi kategoriemi ochrany ptirody byl zjistén z
mapovych serverit AOPK, UHUL, KRNAP. Pouzité zdroje k vizualizaci v aplikaci Arcmap jsou
uvedeny v kapitole 4.4.3 (tab. 4.4.6).

Zdroj:
Hodnoceni prostorové strukturnich kritérii Stru¢na charakteristika kritéria Autor
Prostorové parametry Posouzeni redlnych prostorovych parametrtt vzhledem
k definovanym minimalnim ka na
Konektivita Posouzeni vzajemné propojenosti jednotlivych prvki | podkla
USES &

metodiky hodnoceni ekologické sité v krajiné (Drobilova 2009)
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Po nastinéni USES ve vztahu k zajmovému tizemi byl jako vychozi material pouZit generel
mistniho systému ekologické stability, resp. Generel mistniho systému ekologické stability v k.u.
Jilemnice, Hrabadov, Pefimov, M¥i¢na z roku 1993 (dale jen Generel), ktery je k dispozici na M&U
Jilemnice. Vyznam Generelu pro hodnoceni mistniho USES popisuji napt. Buéek a Lacina (1995b).
Generel obsahoval data nutna pro hodnoceni USES lokalni Grovng, nebot’ byl na jeho zakladé
uzemnim planem vymezen, jeho obsahem je textova a grafickd cast. Textova Cast obsahuje
informace o prvcich USES: pofadové &islo, nazev, identifikaci v mapé, biogeografickou piislugnost,
geobiocenologickou typizaci, rozlohu prvku, charakteristiku ekotopu a bioty, druh kultury a navrh
opatieni. Dalsi informace identifikuji mapujici osobu, rok mapovani, kategorii ochrany, rok
vyhlaSeni a Cislo rozhodnuti. Timto zplisobem jsou v Generelu popsany lokalni biocentra,

biokoridory (ukazka Generelu v ptilohach ¢. 9-11). Vyse zminéné dokumentace byly vzajemné

porovnany.
Zdr
0j:
Minimalni velikost (ha) Aut
lesni mokiadni luéni stepni Skalni kombinovana
spolecenstvo  spoledenstvo spoleenstvo  lada  spoledenstvo orka
>S na
2 lokalni 3 1 3 1 0,5 3
! pod
regionalni 60 10 30 10 5
klad
nadregionalni 1000

v

&
metodiky (L6w, J. a kol., 1995)

Nasledné byla provedena analyza jednotlivych prvka USES, pfi¢emZ se vychazelo z verze
vymezeného USES v UP Jilemnice. Bylo provedeno méfeni na podkladu digitalizované
orthofotomapy a vizualizovaného UP Jilemnice. Naméfené hodnoty byly srovnany s p¥ipustnymi
udaji, které¢ udadva metodika (tab. 4.4.1. - 4.4.3). V piipad¢ biokoridort je délka uvadéna pouze pro
cast spadajici do feSeného uzemi. Prvky vtéto praci jsou sefazeny podle navaznosti a

biogeografického vyznamu, pokud ne, je uvedeno, ze jsou fazeny podle ¢iselné posloupnosti jejich

oznaceni.
Parametry (m)
maximalni pripustné minimalni
délka preruseni Sitka
lesni 2000 15 15
g mokiadni 2000 50-100W 20
<
§ luéni 1500 1500 20
stepni lada 2000 50-100W 10
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kombinovana 2000 50-100 Zdro

lesni 700 150@ 40 J
:TS mokfadni 1000 100-2009 40 Auto
§J luéni 500-700 100-2000) 50 rka
~ — 100-200 100-2000) 20 na
podk

ladé metodiky (L6éw, J. a kol., 1995)
@ piipustné pieruseni: 50 m zastavéna plocha, 80 m orna ptida, 100 m ostatni kultury
@ pripustné preruseni: bezlesim 150m

@ piipustné pieruseni: 100 m zastavéna plocha, 150 m orné ptida, 200 m ostatni kultury

Pro jednotlivé prvky USES byly vytvofeny identifika¢ni tabulky se zjisténymi udaji a
posouzenim podle ¢lenéni v tab. 4.4.4 a 4.4.5. Popis nalezitosti je uveden v tab. 4.4.6. Oznaceni
biokoridorti je provedeno dvéma Cisly oddélenymi zlomkem, kde d¢iselny koéd znazoriuje
biokoridorem propojovana biocentra (idaje v zavorkach se tykaji biocenter vymezenych mimo f.
0.). Oznaceni prvki je prevzato z KOPK LK a koresponduje tak s oznacenim v ramci Libereckého
kraje. Uvedené vymeéry (délky) prvkl se tykaji ¢asti v feSeném izemi, u biocenter je uvedena jak
celkova vymeéra, tak vyméra Casti v
f. 0. Zpusob vymezeni prvku a zékladni strucny popis aktudlniho stavu vychazi z mistni znalosti
nebo terénniho Setfeni autorky. V ptipad¢ ptevzeti tidaje z jiného zdroje je tento vzdy uveden.
K jednotlivym prvkim pofizena fotodokumentace je zCasti soucasti textu a kompletni na

prilozeném CD.
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Tab. 4.4.4 Clenéni biocenter
Kritérium Typy
podle funkénosti existujici funkéni
castecné funkéni
malo funk¢ni
castetné¢  existujici  (nedostatecné
funkéni)

chybgjici (nefunkéni)

podle typu formace lesni
kfovinna
travinna
mokftadni
vodni
skalni

podle geologickych vazeb konektivni

izolované

podle biogeografické polohy | centralni

kontaktni

Zdroj: Autorka upravila pro potteby této prace Madéra a Zimova (2005)
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Popis

S pfirodnimi a prirozenymi spolecenstvy s vysokym
stupném ekologické stability na celé ploSe biocentra.
byt cilovy
zafazenych do USES.

Takovy musi stav vSech biocenter,
S pfirodnimi a prirozenymi spolecenstvy s vysokym

stupném ekologické stability na ¢asti plochy biocentra.

Zahrnujici pouze ekosystémy se stfednim stupném
ekologické stability.

Plocha stabilnich spolecenstev nedosahuje
minimalnich prostorovych parametrti. Je nutné
povazovat je za nedostatecné funkéni a navrhnout
zvetSeni plochy o spolecenstva s vysokym soucasnym
(nebo alespon cilovym) stupném ekologické stability.
Zastoupeny ekosystémy s nizkym stupném ekologické
stability, které je nutno zmeénit tak, aby v budoucnu
umoziovaly existenci druhtl ptrirozeného genofondu.
Jednoducha kombinovana (sdruzena)
- tvofena spolecenstvy - zahrnujici spolecenstva

jedné formace riznych formaci

Prostorové napojena na jeho dalsi skladebné soucasti;
za dostatecné propojeni lze povazovat existenci
alespon jednoho fungujiciho biokoridoru.

Obklopena ekologicky nestabilnimi a malo stabilnimi
spolecenstvy v takovém rozsahu, Ze migrace ¢etnych
druhti a organismi je znemoznéna nebo podstatné
snizena. Izolovanost muze byt vyvolana také velkou
kontrastnosti ekotopti okolnich spolecenstev.

Umisténa obvykle v jadrové casti dané jednotky
individualniho biogeografického ¢lenéni.

zoné¢ dvou nebo vice

Umisténa v hrani¢ni

biogeografickych jednotek.



Tab. 4.45 Clenéni biokoridori

Kritérium Typy
podle funkénosti existujici funk¢éni
castecné
funk¢éni
malo
funk¢ni
castecné existujici

(nedostatecné funkéni)

chybgjici (nefunkéni)

podle typu formace vodni a moktadni
kfovinné
travinné
lesni
ekotonové

podle konektivity souvisly
prerusovany

podle podobnosti | modalni

spojovanych biocenter

kontrastni

Popis

S pfirodnimi a pfirozenymi spolecenstvy s vysokym stupném
ekologické stability na celé plose biocentra. Takovy musi byt cilovy
stav vS§ech BK, zafazenych do USES.

S pfirodnimi a pfirozenymi spoleenstvy s vysokym stupném
ekologické stability na ¢asti trasy

Zahrnuje pouze ekosystémy se stfednim stupném ekologické stability.

plocha stabilnich spolecenstev nedosahuje minimalnich prostorovych
parametrd. Je nutné povazovat je za nedostatecné funk¢ni a navrhnout
zvétSeni plochy o spolecenstva s vysokym soucasnym (nebo alespon
cilovym) stupném ekologickeé stability.

Zastoupeny ekosystémy s nizkym stupném ekologické stability, které
je nutno zménit tak, aby v budoucnu umoziovaly existenci druht

pfirozeného genofondu.

Jednoducha kombinovana (sdruzena)
tvorena spolecenstvy jedné zahrnujici spolecenstva riznych
formace formaci

Je po celé délce tvoren spoleCenstvy s vysokym stupném ekologické
stability.

Je rozdélen jednou nebo nékolika propustnymi bariérami.

Spojuje biocentra se stejnymi nebo podobnymi spolecenstvy. Obvykle
1ze v krajiné rozlisit ¢tyti zakladni soustavy biocenter a biokoridord. V
prvni jsou zastoupeny vodni a mokiadni biotopy niv, ve druhé biotopy
xerotermni. Ve tieti, v ramci CR plo$né nejrozsifendjii, jsou biotopy
mezofilni, a ¢tvrta soustava je tvofena biotopy horského charakteru,

arktoalpinské a borealni oblasti.

Spojuje biocentra s vyrazné odlisSnymi spolecenstvy. Tento typ
biokoridoru zprostfedkovava kontakty a migraci pouze né&kterych

druhti organismtl.

Zdroj: Autorka upravila pro potteby této prace podle Madéra a Zimova (2005)
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Tab. 4.4.6 Popis nalezitosti tabulkové ¢asti

Biocentra

Biogeograficky vyznam,
nazev:

Podkladova
dokumentace USES,
oznaceni prvku:
Celkova vyméra:

Prekryv s ostatnimi
kategoriemi ochrany
prirody:

Podle funkénosti

Podle vazeb

Zpisob vymezeni prvku,
aktualizace:

SLT

Identifikace prvku
JPRL:

Vycet BPEJ na
pozemcich ZPF:
Identifikace dle katastru
nemovitosti:

Biokoridory

Biogeograficky vyznam,
nazev:

Podkladova
dokumentace USES,
oznaceni prvku:

Délka v FeSeném tizemi
Prekryv s ostatnimi
kategoriemi ochrany
prirody:

Podle funkénosti
Podle konektivity

vyznam uréen dle UTP NR a R USES, resp. KOPK LK, nézev pievzat z uvedenych
dokumentaci USES, piipadné chybg&jici ndzev je doplnén & uptesnén dle mistnich
nazvi

uvedeno pofadové &islo vyse uvedené vyuzité podkladové dokumentace USES a
puvodni oznaceni prvku (divodem je v piipad€ potieby snadné&jsi dohledani dalSich
v praci neuvedenych tdaji)

zjisténa z digitalizovaného podkladu UP (zaokrouhlen& v m?), v piipadé &asti prvku
v feSeném Uzemi jsou uvedeny vyméry dveé. Celkova a v feSeném tizemi.

uvedeny ostatni kategorie zvlastni a mezinarodni ochrany ptirody, tidaj zjistény z
mapovych servert AOPK, KRNAP

zatazeni dle funkénosti prvku vychazi z tab. 4.4.4
zatazeni dle konektivity vychazi z tab. 4.4.4
udaj o zpisobu stanoveni hranic prvku

udaj zjistény z typologické mapy dle internetového serveru UHUL

Gidaj zjistény z obrysovych map OPRL (LHP) dle internetového serveru UHUL, v
hierarchické urovni ,porost - divodem je navrhovand zména kategorizace
biocentry dotéenych ¢asti lesa®

Gidaj prevzaty z rastrové mapy UP Jilemnice

po zjisténi dotéenych parcel jsou udaje pievzaty z internetového serveru CUZK k
datu zpracovavani dokumentace, vlastnické vztahy jsou uvedeny vyctem vlastnikt
k datu zpracovavani prace®

vyznam uréen dle UTP NR a R USES, resp. KOPK LK, nazev pfevzat z uvedenych
dokumentaci USES, piipadné chybé&jici nazev je doplnén &i upfesnén dle mistnich
nazvu

uvedeno pofadové &islo vyse uvedené vyuzité podkladové dokumentace USES a
puvodni oznaceni prvku (divodem je v ptipad€ potieby snadnéjsi dohledani dalsich
Vv praci neuvedenych daji)

zjisténo z digitalizovaného podkladu katastralni mapy (zaokrouhlené v ,,m*)
uvedeny ostatni kategorie zvlastni a mezinarodni ochrany ptirody, udaj zjistény z
mapovych serveri AOPK, KRNAP

zatazeni dle funkénosti prvku vychazi z tab. 4.4.5
zatazeni dle konektivity prvku vychazi z tab. 4.4.5

Zdroj: Autorka upravila pro potieby této prace podle Hromka (2004)

Pozn. (1) Popis vlastnickych vztahti k uvedenym pozemkim vychazi z evidence CUZK, je zde uveden vyétem dle

vlastnického prava, ¢i prava hospodafit s majetkem stdtu - idaje jsou orientacni a vztazené k datu zpracovavani

dokumentace. Pokud je vlastnikem soukroma osoba nebo vice soukromych vlastnik je uvedeno SV.

(2) Identifikace prvku dle jednotek prostorového rozdéleni lesa, v¢. typologickych udajt, byla provedena dle mapového

serveru UHUL (OPRL)

Soucasti grafické Casti prace je i orientacni zndzornéni stavajicich interakénich prvka

vychézejici zterénniho Setieni, generelu nebo vymezeni v UP.
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dokumentace USES). K jednotlivym prvkiim pofizena fotodokumentace je souéasti ptiloh (CD).

4.4.2 Shromazdéni podkladovych dat

Seznam pracovnich podkladt
1. Zasady tuzemniho rozvoje Libereckého kraje — ZUR LK, 2011 (dostupné z <

http://oupsr.kraj-Ibc.cz/page2416/Uzemne-planovaci-dokumenty-kraje/Zasady-uzemniho-

rozvoje-Libereckeho-kraje >)

2. Koncepce ochrany ptirody a krajiny Libereckého kraje — zpracoval Jan Hromek, 2004
(KOPK LK) (dostupné z < http://zivotni-prostredi.kraj-lbc.cz/page3060 > nebo <
http://www.kraj-lbc.cz/public/kopk_n_text_2d8ed4eaal.pdf >)

3. Uzemné analytické podklady ORP Jilemnice, 2014 (M&U Jilemnice, odbor UPSR).

4. Uzemni plan mésta Jilemnice — zména &. 2, 2015 (M&U Jilemnice, odbor UPSR).

5. Generel mistniho izemniho systému ekologické stability, zpracoval Bursikova, Sulcova,
1993 (M&U Jilemnice, odbor ZP) — zpracovani metodiky vychazi z metodiky Agroprojektu
Brno

6. LHO Jilemnicko — Podkrkonosi, zpracovatel: Lesprojekt Vychodni Cechy s.r.o., Hradec
Kralové, Platnost: 1. 1. 2013 - 31. 12. 2022 (M&U Jilemnice, odbor ZP)

7. LHP Lesy mésta Jilemnice, zpracovatel: LesInfo CZ, a. s., Ceské Budgjovice. Platnost: 1.
1. 2012 - 31. 12. 2021 (M&U Jilemnice, odbor ZP)

8. Internetové a mapové WMS servery Vviz. kapitola 4.4.3

4.4.3 Vizualizace dat

Hodnoceny USES je vizualng zpracovan prostfednictvim ArcMap verze 10, jenz je centralni
aplikaci ArcGis for Desktop od spole¢nosti ESRI. Zékladem analyzy jsou existujici mapy mistniho
USES a jejich porovnani, jak z hlediska souladu generelu s vymezenim v UP Jilemnice a UAP
regionalni urovné, tak z hlediska splnéni minimalnich prostorovych parametrii nebo porovnani
stavu s terénem podle orthofotomapy.

Zakladni postup
[J z ArcCatalogu byly pomoci funkce Add WMS Server piipojeny WMS sluzby viz tab. 4.4.7,
[J nasledn¢ byly tyto vrstvy pietazeny do dokumentu ArcMap,
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[J dalim krokem bylo nahréani 4 rastrt ziskanych naskenovanim vykresu generelu USES,
[J poté bylo tfeba rastrim ptifadit spravnou polohu pomoci nastroji funkce Georeferencing a vrstvy
ZM 10,
[J po dokonceni georeferencovani byly vytvofeny nové vrstvy (shapefile)

- pro vytvofeni liniovych objektt (biokoridory) byl zvolen typ shapefilu ,,Polyline*

- pro vytvofeni plosnych objekti (biocentra) byl zvolen typ shapefilu ,,Polygon*

- vSem vrstvam byl pfifazen soufadnicovy systém S-JTSK Krovak East North a zvolena

barva a typ symbolu pro zobrazeni v layoutu,

[) nasledné byly vytvofeny jednotlivé objekty v patficnych vrstvach pomoci nastroje Editor na
zaklad¢ jejich polohy v terénu nebo podle vyse zminénych 4 rastrd, které byly ptfed vektorizaci
zpruhlednény na 40 % v zaloZce Display v nabidce Properties,
1 po vytvoieni vSech pozadovanych objektt byl dokoncen vysledny Layout ptfidanim povinnych
soucasti mapy: Legenda (zalozka Insert [J Legend), smérovka (Insert [] North arrow), nazev mapy
(Insert [ Title), grafické métitko (Insert [JScale Bar) a tiraz (Insert [J Text),
[ Layout se vSemi nalezitostmi byl pomoci funkce Export map v zaloZzce File vyexportovan jako

soubor JPG a ulozen pro pozd¢jsi pouziti napt. v prilohach této prace.

Tab. 4.4.7 Pouzité mapy pro GIS

Nazev Sluzba/format Zdroj*

ZM10 — zakladni mapy CR

Orthofoto Cuzk.cz®
Katastralni mapa

Mapa zonace KRNAP WMS® Krnap.cz @

Mapa lesnicka typologicka UHUL

Mapa NatL.Jra’. 2000’ _ AOPK®

Mapa mezinarodni ochrany prirody

UP Jilemnice rastr MeU Jilemnice - UPSR
Generel rastr MéU Jilemnice - OZP
ZUR, KOPK LK shapefile Krajsky afad LK

Zdroj: Autorka

(1) Mapova sluzba WMS (Web map service) je standardni protokol pro poskytovani geografickych dat pies internet
vyvinuty a poprvé zvetejnény v roce 1999. Standard definuje mapu jako obraz geografické informace v rastrovém
formatu vhodném k zobrazeni na obrazovce pocitace (Open Geospatial Consortium, 2010).

Pozn. * dostupné z
(2)<http://geoportal.cuzk.cz/(S(zaf4viSIlpm1xc2ljb31mcwoc))/Default.aspx?ing=CZ&mode=TextMeta&text=\WWMS.ver
ejne.uvod&side=WMS.verejne&menu=311&head_tab=sekce-03-gp >

(3)< http://gis.krnap.cz/ >

(4) < http://portal.nature.cz/publik_syst/ctihtmlpage.php?what=6142 >
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5 VYSLEDKY

5.1 Vypocet Kes pro FeSené iizemi

Michaliv vzorec pro vypocet neobsahuje druh pozemku zahrada (L6w a Michal 2003). Dle
Lowa (1995) ma vsak tento druh pozemku stfedni vyznam pro ekologickou stabilitu stejné jako
kulturni lesy, polokulturni louky ¢i maloplosné sady. Proto autorka pro vypocet zvolila dvé varianty.
V druhém vypoctu byly do stabilnich ploch zapocteny vymeéry zahrad, coz se projevilo zvySenim
vysledného koeficientu v obou katastralnich izemi a k.. HrabaCov se tak dostal do kategorie uzemi
hodnocené jako piirodni a ptirodné blizka krajina s vyraznou pievahou ekologicky stabilnich
struktur s nizkou intenzitou vyuzivani krajiny ¢lovékem. K.a. Jilemnice je dle vysledné hodnoty
1,00 hodnocena jako vcelku vyvazena krajina, v niz jsou technické objekty relativné v souladu
S dochovanymi ptirodnimi strukturami. K tomuto je tfeba uvést, Ze proto, aby vypocet mél vyssi
vypovidajici hodnotu, by bylo tfeba zjistit, jestli jsou pozemky vyuzivany v souladu s kulturou
uvedenou v KN, zejména s ohledem na zjisténi rozsahlych ploch TTP vyuzivanych jako orna puda,

kterd se pro svlij negativni ekologicky ptinos zapocitava k plocham labilnim, stejn¢ jako plocha

zastavéna.
Pouzity vzorec Katastralni Gizemi Jilemnice Katastralni tizemi Hrabacov
LP+VP+TTP+ K. _22651+6,24+198,72+338 K. _15350+9,22+172.9+054
sady ES™ 321,30 +105,93+36,14 S~ 37,38+13,03+58,66
OP + ZP+OP Kes=3
Kes=0,9
LP+ VP + TTP + sady + 226,51+ 6,24 + 19872+ 153,59+ 9,22+ 172,9+ 0,54
Kes= 3,38+ 33,3 Kes = +9,4
zahrady 321,30 +105,93+36,14 37,36+13,03+58,66
OP + ZP+OP
Kes=1,0 Kes= 3,17
Autorka 2016

5.2 Analyza vymezenych prvki USES

V zajmovém uUzemi se naléza ¢i do n¢&j zasahuje osm lokalnich biocenter vymezenych
uzemnim planem (jejich vycet je uveden v tab. 5.2.1 a vyobrazeny na obr. 5.2.2), z nichz dvé jsou
dlouhodob¢ navrzena k vytvotreni (LBC 1638, 1642). Regionalni biokoridor RK 706 probiha podél
toku Jizerky a dotyka se feSeného uzemi v severni Casti Hrabafova, pokracuje jihovychodnim
smérem ke K. 0. Valtefice, kde se vraci zpét na feSené tizemi a pokracuje jihozapadnim smérem na

k.u. Jilemnice, kde opousti uzemi. Dalsi regiondlni biokoridor RK 705 vedouci pfes Bransko a
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Manasovsko neprochazi ptes feSené tizemi, ale sleduje hranice k. 0. Jilemnice podél jiznich hranic.
Lokalni USES spojuje tyto dvé trasy vy$§iho vyznamu dvéma biokoridory severojiznim smérem.
Jeden biokoridor vede pies Kozinec a Hruby kopec, druhy pies Javorek, Brabenec, Zlabek a tidolim

vodniho toku Hatina. V UP Jilemnice jsou USES zafazeny v kapitole vefejné prospéina opatieni.

Obr. 5.2.1 Mapa zijmového uzemi a jeho okoli s vyobrazenim hranice KRNAP, vymezeného USES a vyzna¢enim

problémovych mist

USES Jilemnice a jeho propojeni se sousedicim izemim

..

Neni propojen v sunsednim~!emi
= jrm'a
.
Kozinec
[

!l

Hruby.kopec

1642/(1645) Gdol dizerky 727,

N
Hrabacov® 628/1642 Udoli Jizerky - 728

|. 1638/1639 Hnatovsko -Valentova Hajenka

“ Redi s% zerky

/Y

1) =
Chmeinice Bub({lkovy Vrchy

RK706 nevymezen UP
\!
a

.628/629 Hatina Qy/

_.629/1639 K lomu

628/1642 UdoliJizerky - 729

[~

RK706 K
JILEMNICE M’ 3

] s
Haté

\,'"'

630 Brabenec

1,632/1641 K Javorku
W

Legenda
ZUR
Regionalni biokoridor
Regionalni biocentrum
VWmezené tzemnim planem
==Regionalni biokoridor
Lokalni biokoridor
Lokalni biokoridor - pferuseni
‘Biokoridor lokalni vymezeny
Lokalni biocentrum

=USES mimo Fesené tzemi

yony, Javorek —chybi
S it \ Bransko _!H
"y, oo\ / ' |Hranice feSeného Uzemi
. /\ ) s gy
4
604 Zasadecko 606 za_sadeckN- Ra Ochranné pasmo KRNAP
== 605V Mafasovski = \M JRK705 &
] Nl 1608 Rybnik U:mlejna /\ ! Problémové misto
603 Hnatovsk(J\ .
Vypracovala autorka 2016 0250 500 1000 1 5?2
| = |

Z obou biokoridortt jsou smérem k méstu vedeny misty nekompaktni interakéni prvky, které
ptiznivé ovliviiuji ekologii krajiny. Dalsi interakéni prvky ptedstavuji sidelni zelen, zamecky a
sokolsky park a doprovodnd zeleni silnic a dalSich komunikaci. Nékteré uvedené nebo tieba
zobrazené biokoridory a biocentra zajmové uzemi spiSe vymezuji, proto nejsou blize feSeny.
Biocentra regiondlniho a nadregiondlniho vyznamu ani nadregionalni biokoridory v feSeném tzemi
nejsou v soucasné dob& vymezeny ani navrzeny. Soudasny stav vymezené¢ho USES feseného tuzemi

znazornuje obr. 5.2.1.

Nasledujici vycet v tab. 5.2.1 zahrnuje prvky systému sefazené v ¢iselné posloupnosti bez ohledu na

biogeograficky vyznam:
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Tab. 5.2.1 Vy&et prvkit USES v FeSeném tizemi

biocentra biogeograficky vyznam

628 cast mistni, vlozené v trase RK706

629 mistni, vlozené v trase RK706

632 mistni, vlozené v trase RK706

1638 mistni, v systému mistniho vyznamu
1639 ¢ast mistni, v systému mistniho vyznamu
1640 mistni, v systému mistniho vyznamu
1641 mistni, v systému mistniho vyznamu
1642 mistni, v systému mistniho vyznamu
1643 mistni, v systému mistniho vyznamu
biokoridory biogeograficky vyznam

628/629 regionalni, isek RK706

629/632 regionalni, usek RK706

632/(630) regionalni, isek RK706
629/628/1642 mistni, isek LBK730 ,,Hatina*
628/1642 mistni, seky LBK728 a LBK729 ,,Udoli Jizerky*
1642/(1645) mistni, Gsek LBK727 ,,Udoli Jizerky*
629/1639 mistni ,,K lomu*

1638/(1694)/1639 mistni, iseky LBK299 a LBK593
632/(630)/ 1641) mistni, isek LBK731

Zdroj: Zpracovala autorka s vyuzitim generelu mistniho USES, KOPK LK a UP Jilemnice
Pozn.: v zavorce oznacené prvky jsou vymezeny mimo feSené tizemi

Obr. 5.2.2 Mapa zajmového tizemi se zékresem vymezenych prvki USES

USES vymezené na tizemi mésta Jilemnice

B o . 3 =
e g

Legenda

Vymezené tzemnim planem

| —Regionalni biokoridor

| ~~Lokalni biokoridor

= Lokalni biokoridor - preruseni

~Biokoridor lokalni vymezeny

K3 ——
~ Lokalni biocentrum

—chybi

L!Hranice feSeného uzemi

Viypracovala autorka 2016 0 250 500 1000 1500
H N T

Nasledujici pasaz popisuje zjistény stav prvka USES. Jednotlivé prvky budou udavany ve svoji

vz4jemné navaznosti bez ohledu na jejich ¢iselné oznaceni.
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Tab. 5.2.2 Srovnani identifikace prvkii USES v oborovych dokumentacich

Aktualni L, Generel KOPK LK Up @
funkce Nazev Katastralni tr tr
EVSK uzemi oznadeni ;IS(a stav®® | oznadeni Balia stavid | stavi®
Hrabacov,
Bubenikovy . RK
vrchy ]S)t(flm . 1 NRBK v 628 706 v v
cpanice UdOH
Chmelnice — Jizerky
udoli Jizerky | Hrabacov 3 2 V 1643 LBK V Vv
., N RK
Zlabek Hrabacov 6 LK8 Vv 629 706 Vv Vv
Horni RK
* - - - -
LBC Brabenec Brann 630 706 \V
Javorek Jilemnice 11 LK10 \Y/ 1641 LBK vV \V
Kozinec Jilemnice 14 LK15 V 1639 LBK Vv Vv
Pod Hrubym | Jilemnice, 13 | LKI5 | N | 1638 |LBK| N | V-N
kopcem Mii¢na
Haté Jilemnice 9 LK8 N 632 7Rolé N V-N
NRBK
Hrabaov Hrabaov 4 Udoli 1 1642 |LBK| N | V-N
Jizerky
2
RBK RK706 Hrabacov - - NE RK706 - \V NE
Hatina Hrabacov 7 Vv 301, 730 - V Vv
Udoli Jizerky | Hrabacov NRBK 727
2 Udoli V 728 - \V \V
Jizerky 729
Haté - Zlabek Jllemnvlce 8 LK N RK706 i v v
LBK Hrabacov
Bral?enec - Jilemnice 10 LK N RK706 ) ) v
Hat¢
Kozinec - | Jilemnice ) ) ) ) i i v
Haté
Vale_nt.HaJen- Mrlcqa 15 LK N ) ) v N
Kozinec Jilemnice

Zdroj: Zpracovala autorka s vyuzitim generelu mistniho USES , KOPK LK a UP Jilemnice
Pozn. (1) V — vymezené/y; N- navrzené/y k dotvoreni; NE - nevymezen

(2) v UP Jilemnice neni &iselné oznadeni

Tab. 5.2.3 Analyza biocenter z hlediska prostorovych parametra a propojenosti
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Oznaceni
Nazev

628
Bubenikovy
vrchy

629
Zlabek

1643
Chmelnice

1642
Hrabacov

1641
Javorek

1639
Kozinec

1638
Pod Hrubym
kopcem

632
Haté

Celkem
plocha v . .
(m?)

Zdroj: Zpracovala autorka s vyuzitim ArcMapl0, orthofotomapy a terénniho prizkumu
(1) UP Jilemnice

Pozn.:

Plocha

(m?)

37371
5563

49982

61398

16801

25125
24450

51538

37666

9789

35793

255314

Soulad vymezeni
KOPKL a UP®

ANO

NE -vUPo0 50 m
posunuto (mimo
spolecenstvo)

ANO

NE — v UP pod
limitni parametry
a umisténo mimo

trasu BK

ANO

ANO, ale zd&asti
vymezeno v
zastavbé

ANO

ANO

Formace®

lesni
vodni

lesni

lesni

lesni

kombinované

lesni

TTP
Orna piida

lesni
vodni

Konektivita

RK706 (628/629)
RK706 (628/k.4. Dolni
Stépanice)
LBK729(628/1642)

RK706 (628/629)

RK706 (629/632)

LBK (629/1639)
LBK730(629/1642)

LBK729(1643/1642)
LBK(1643/Vichova nad Jizerou)

Vymezen mimo trasu BK udoli
Jizerky — fyzicky navazuje

LBK731(RK706, 1641)
dalsi propojeni chybi

LBK(629/1639)
LBK299(1639/Pefimov)

LBK593(1638/Petimov)
LBK 594(1638/Roztoky u
Jilemnice)

RK706(629/632)
RK706(632/630)

(2) typ: podle pievazujiciho spolecenstva — formace podle (Madéra a Zimova, 2005)

Tab. 5.2.4 Prostorova analyza biokoridori z hlediska jejich délky, $ifky a pripadného preruseni
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Upravit
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v UP

rybnik,
louka,
lesni

nevhodna
kultura



Oznaceni
Nazev

RK706

LBK731

LBK730 Hatina

LBK729,728

LBK727
Udoli

LBK k Lomu

Ozn

Udoli Jizerky

ace

Jizerky

r

ni

Identifikace
useku

Od LBC Bubenikovy
vrchy k LBC Zlabek
(BC628/BC629)
(trasa dle ZUR)

Od LBC Zlabek k LBC
Haté (BC629/BC632)

Od LBC Haté k hranici
k.0. Horni Branna - BC
Brabenec
(BC632/BC630)

Od RK706
(BC632/BC630)
k Javorku (BC 1641)

0d LBC Zlabek

k soutoku s Jizerkou
LBK729/728
(BC628/1642- BC
Bubenikovy
vrchy/Hrabacov)

LBK729/728
(BC628/1642- BC
Bubenikovy
vrchy/Hrabacov)

Od LBC Hrabacov
(1642/1645 k.u.
Vichova nad Jizerou)

Od LBC Zlabek k LBC
Kozinec
(BC629/BC1639)

Identifikace
useku

formace®

kombinovany

kombinovany

for

lesni

lesni

lesni

vodni

vodni

vodni

mac
e®

Usek ¢&.

© o N oou &~ W

10

11

[o22Né)]

Use ~

Sitka @

ANO

ANO

ANO
10

ANO
ANO

ANO
ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO
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Délka
(m)

Celkova

1500

1560

1440

800

2000

1200

700

2150

Délka
(m)

useky

1000
115

80
85

220
780

370
160
250
670

770
400

400

1000

20
800

180

700

20
480

700

530
350
350
100

350
150

300

Popis®

les
k.. Valtefice v Krk. TTP

les
Komunikace 1./14 + TTP

bezlesi
les/bezlesi po kalamité

uzky pruh zelené mezi OP
prejezd mezi poli
Les, louka, rybnik

pruh zelené mezi
plochami OP (Siroky 25m)

les
les

pruh zelené mezi OP
(Siroky 15m)

vodni tok s bfehovym
porostem (Sitka 18m)

komunikace 1./14

vodni tok s biehovym
porostem (Sitka 18m)
zastavba a komunikace
11./286

vodni tok s biehovym
porostem (Sitka 18m)

komunikace 11./286

vodni tok s biehovym
porostem (Sitka 18m)
vodni tok s biehovym
porostem (§itka 18m)

les
TTP

pruh zelené — porostla
mez
zastavba
les u lomu
zastavba, komunikace
11./286, Zeleznice
les, louka
Popis®



Celkova | tseky

Od LBC Bubenikovy lesni 1 | ANO 1500 1000
vrchy k LBC Zlabek les
(BC628/BC629)
(trasa dle ZUR)
LBK299 - Od LBC lesni 1 | ANO 1960 560 les
Kozinec k LBK593 (BC
Popluzi v k.u
Pefimov/BC1638) -
konc¢i zaroven s hranici
katastru
LBK593 — BC1694 kombinovany 2 ANO 1125 porostla mez, okraj lesa
Popluzi (KOPK LK)
k.t. Vichova nad 3 X 15 Komunikace 11./286
Jizerou /BC Pod
hrubym kopcem 4 NE 260 OP, TTP
(BK299/593/BC1638)
Celkem biokoridori vymezenych na k. . Jilemnice (m) 13310

RK706

LBK299, 593

Zdroj: Zpracovala autorka s vyuzitim ArcMap10, UP, ZUR, orthofotomapy a terénniho priizkumu
(1) typ: podle ptevazujiciho spolegenstva — z metodiky
(2) sitka: ANO — vyhovuje minimalnim parametrim, pokud nevyhovuje je uvedena $ifka pasu v m

(3) preruseni zpevnénou plochou, zastavbou, komunikacemi, ornou pidou a TTP tuéné

5.3 Biocentra

5.3.1 628 Bubenikovy vrchy

Biogeograficky vyznam, nazev mistni, (lesni spolecenstva) vloZené v trase RK706
»BUBENIKOVY VRCHY* (obr. 5.3.2)

Podkladova dokumentace USES, oznaceni 2.: 628, soutast RK706

prvku 5.:1
Vyméra celkem/ v &asti F.i. [m?] 37371/5563
Podle funkénosti Existujici, funkéni nebo castecné funkéni — pro jednotné

uréeni by bylo tfeba provést detailni rozbor lokality
s ohledem na rozmanitost spolecenstev (obr. 5.3.1)

Podle vazeb konektivni
Popis smiSeny les
Jiné kategorie ochrany Ochranné pasmo KRNAP
VKP ze zdkona
SLT 4B - bohata bucina
identifikace prvku JPRL v ¢éasti ¥.a. 683 Aa, 59 Jy, 2 Aa
Piirozena skladba bk8, jd2, db, Ip (oblastné bk10), kefe chybi
kategorizace lesy zvlastniho urceni

identifikace prvku dle katastru nemovitosti — katastralni izemi: Hrabacov

p.p.¢. druh pozemku vlastnické pravo
671 cast lesni Meésto Jilemnice
672 cast lesni Sprava KRNAP

Obr. 5.3.1 Bubenikovy vrchy — foceno od BC Chmelnice
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Autorka 2016

Obr. 5.3.2 Vizualizace biocenter Chmelnice a Bubenikovy vrchy

—

500

LBC Chmelnice a LBC Bubenikovy vrchy

Legenda
] Biocentrum lokaini

‘@ Biokoridor regionalni

Biokoridor lokaini

" ™ = Hranice feseného izem
I. wdl Hranice feSeného zemi
[Z Zakonné ochranné pasmo MZCHU

Ortofoto

Vypracovala: autorka
2016
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5.3.2 1643 Chmelnice

Biogeograficky vyznam, nazev

Podkladovd dokumentace USES,

oznaceni prvku

Vyméra celkem v F.u. [m?]
Funk¢nost

Podle vazeb

Popis

Jiné kategorie ochrany

SLT
Identifikace prvku JPRL v ¢asti f.u.

Prirozena skladba
Kategorizace

Mistni, (lesni spolecenstva) ,, CHMELNICE*

2.: 1634, soucast RK706
5.:9

61398

existujici, malo funkéni vlivem ptevladajici nepivodni dievinné
skladby (obr. 5.3.3)

konektivni

prevazné smrkovy vzrostly les

Ochranné pasmo KRNAP

VKP ze zakona

4B - bohata bucina

674 Ea

bks8, jd2, db, Ip (oblastné bk10), kete chybi
lesy zvlastniho urceni

Identifikace prvku dle katastru nemovitosti — katastralni uzemi: Hrabacov

p-p-¢. druh pozemku zpusob vlastnické pravo
vyuZiti

729 zahrada 87201 SV

730/1 lesni Sprava KRNAP

Obr. 5.3.3 Chmelnice — dievinna skladba

Autorka 2016
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5.3.3 629 Zlabek
Obr. 5.3.4 Vizualizace biocentra Z1abek

LBC "Zlabek"

200

Vypracovala: autorka -

Legenda
* Biocentrum lokalni vymezené
Biocentrum lokalni KOPK LK

‘e Biokoridor regionalni

Biokoridor lokalni
Vyhodnoceni parametrii RBK

== ~%] Dostateéné

FZ5523] Nevyhovujici

- i .
- .'I Hranice feSeného Gzemi

Ortofoto

0 50 100 300 e,
Biogeograficky | mistni, (lesni spolecenstva) Identifikace pozemku
Vyznam, nazev | vloZené v trase RK706 | p.p.&. | druh Zpusob vlastnické
»ZLABEK* (obr. 5.3.4) pozemku vyuziti pravo
Podkladova 2.: 629, soucast RK706 247[7 ostatni plocha | ostatni Mésto
dokumentace 5.:6 cast komunikace | Jilemnice
USES, & prvku
Vyméra celkem/ | 49982 247/1 lesni Mésto
v &asti F.u. [m?] ast Jilemnice
Podle existujici, malo  funkéni | 247/5 lesni (holina) Meésto
funkénosti vlivem pievladajici neptivodni | ¢ast Jilemnice
dfevinné skladby
Podle vazeb | konektivni
Popis obnovovana plocha holiny po | 247/8 ostatni plocha | ostatni Meésto
vétrném polomu vr. 2009, | ¢ast komunikace | Jilemnice
obnova dle lhp se stanovenym
podilem  melioracnich  a
zpeviujicich ~ dfevin  (obr.
5.3.5)
Jiné Kkategorie | VKP ze zdkona 247/6 lesni (holina) Mésto
ochrany cast Jilemnice
SLT 5D - obohacena jedlova | 258/2 ostatni plocha | ostatni Meésto
bucina cast komunikace | Jilemnice
Identifikace 683 Aa, 59 Jy, 2 Aa 247/2 lesni (holina) Mésto
prvku JPRL v cast Jilemnice
casti F.10.
Prirozena 5 Ba, 5 Da 257 ostatni plocha | ostatni Meésto
skladba komunikace | Jilemnice
Kategorizace lesy hospodaiské Identifikace prvku dle Kkatastru nemovitosti

Kkatastralni uzemi: Hrabacov
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Obr. 5.3.5 BC Zlabek - soutasny pohled na severni &ast zasaZenou vichiici v roce 2009

Autorka 2016

5.3.4 1642 Hrabacov

Biogeograficky vyznam, Nazev

Mistni, (lesni spolecenstva) ,HRABACOV*

Podkladova dokumentace USES, oznaéeni prvku

2.: 1642, soucast RK706
5:4

Vyméra celkem v F.4. [m?]

16801

Funkénost Césteéné existujici, nedostate¢né funkéni (bez praktické
moznosti rozsifeni prvku)

Podle vazeb izolované

Popis Ptirozené spolecenstvo charakteru luzniho lesa na biehu

Jizerky izolované zastavbou a silnici. Vymezeno tak, ze
lokalni biokoridor v udoli Jizerky neni soucasti BC (obr.
5.3.6a5.3.7).

Jiné kategorie ochrany

VKP ze zikona

SLT

3L - jasanova ol$ina

Identifikace prvku JPRL v éasti F.10.

57 Cb

Prirozena skladba

ol7, js3, sm (tpc, os)

Kategorizace

lesy hospodaiské

ldentifikace prvku dle katastru nemovitosti — katastralni izemi: Hrabacov

p.p-¢. druh pozemku

vlastnické pravo

810, 811/1, 815/2, 815/7, 815/28 lesni

SV
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Obr. 5.3.6 Vizualizace biocentra Hrabacov

LBC "Hrabacov"

Legenda

Biokoridor souvisly
= == Bjokoridor pferuseny

Biocentrum lokaini KOPK LK

Biokoridor lokalni

i - . v ¥ 3 . .
1 Hranice feSeného Uzemi
-

m Ortofoto

== Biocentrum lokalni vymezené

Obr. 5.3.7 Hrabagov — pohled od odkalovaci nadrze COV;, ktera neni sou¢asti vymezeni BC a pohled na stromofadi od

hlavni silnice

Autorka 2015-2016
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5.3.5 1641 Javorek

Biogeograficky | Mistni, (kombinované - | Identifikace pozemki
vyznam, niazev | vodni a lesni formace) | p.p.c. druh zpisob vyuziti | vlastnické
»JAVOREK* (obr. 5.3.8) pozemku IBPEJ pravo
Podkladova 2.:1641 2278 lesni Lesy CR, s.p.
dokumentace 5.:11
USES, oznadeni
prvku
Vymeéra celkem/ | 25125/24450 2279 lesni Lesy CR, s.p.
v F.a. [m?]
Podle Céstecné existujici, | 2280 lesni Lesy CR, s.p.
funkénosti nedostatecné funkcni
Podle vazeb konektivni
Popis Uzky pruh lesa kolem | 2281 lesni Lesy CR, s.p.
rybochovnych nadrzi | 2285/1 ostatni plocha ostatni Meésto Jilemnice
S pfirozenymi  bfehovymi komunikace
porosty na V ¢asti SM 2298/2 zahrada 83521 SV
Jiné  Kkategorie | VKP ze zakona - rybnik 2282/1 TTP 83521 CRS, z s, MO
ochrany 86811 Jilemnice
SLT 5D - obohacena jedlova | 2282/2 vodni plocha vodni nadrz | Myslivecky
bucina uméla spolek Jilemnice
Identifikace 118 Aa 2282/3 ostatni plocha neplodna piida Myslivecky
prvku JPRL v spolek Jilemnice
Casti F.0. 2302 lesni Lesy CR, s.p.
Pfirozena bk8, jd2, db, Ip (oblastn& | 2282/4 lesni CRS, z s., MO
skladba bk10), kefe chybi Jilemnice
Kategorizace lesy hospodatské 2284 &ast vodni plocha vodni nadrz | CRS, z s., MO
umgla Jilemnice
Identifikace prvku dle katastru nemovitosti | 2225/1 Horni | lesni Lesy CR, s.p.

— katastralni uizemi: Jilemnice Branna

Obr. 5.3.8 Vizualizace biocentra Javorek

LBC "Javorek"

Legenda

Interakéni prvek stavajici

Biokoridor souvisly
= = = = Biokoridor pferu$eny
Biocentrum lokaini KOPK LK

Biokoridor lokaini

Vypracovala: autorka
200 2016

300
m

"
- = = Interak&ni prvek navrZeny |' a Hranice fedeného Gzemi

Ortofoto

= Biocentrum lokainl vymezené
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Obr. 5.3.9 Javorek — spodni a vrchni rybnik

spodni rybnik

MeU Jilemnice 2015

5.3.6 1639 Kozinec

Biogeograficky
vyznam, nazev

Podkladova
dokumentace
USES, oznaéeni
prvku

Vyméra celkem v
f.u. [m?]
Podle funkénosti

Podle vazeb
Popis

Jiné stupné
ochrany

SLT

Mistni,
(kombinovana
spolecenstva)
»KOZINEC*

2.:1639
5.:11

51538

existujici,
castecneé
funkéni
konektivni
zalesnény vrch
V tésné
blizkosti
méstské

zéastavby
(obr. 5.3.10)

Geopark
UNESCO

4C -
Vysychava
bucina

vrchni rybnik

Identifikace pozemku

p-p-C.
1821/1 &ast,

1821/7,
1821/8

1821/2,
1821/4,
1825/1 cast
1823 cast

1821/5,
1821/10,
1821/12

1825/2
1825/3

1825/5

1825/4

1821/3

1821/16

druh pozemku

lesni

TTP

lesni

zastavéna
plocha a
nadvori

lesni
ostatni plocha

zastavéna
plocha a
nadvori
lesni

zastavéna
plocha a
nadvori
ostatni plocha

177

zpusob vyuziti /
BPEJ

83444

jina plocha —
(stozar)
(stozar)

Sportovisteé
(stielnice)

vlastnické pravo

Mésto Jilemnice

SV

Meésto Jilemnice

SV

SV
SV

SV

SV

SV

Ceskomoravské
Myslivecka
Jednota,O.S.,




Identifikace

prvku dle JPRL v

casti F.0.

Piirozena
skladba
Kategorizace

3 Aa

bk7, jd1, db2,
Ip

lesy
hospodarské

Identifikace prvku dle katastru
nemovitosti — katastralni uzemi:
Jilemnice, Hrabacov (H)

Obr. 5.3.10 Kozinec

Autorka 2016

1829/2

1827/3 cast,
1828/2,
1828/3

1827/2 ¢ast

1830/1 cast

1831/1 ¢ast
1831/2
1828/1 cast

1821/13
1821/14
1829/1

H 927/4 cast

H 929
H919/1 cast

ostatni plocha

zastaveéna
plocha a
nadvori

ostatni plocha

zastavéna
plocha a
nadvori
ostatni plocha
ostatni plocha

ostatni plocha

ostatni plocha
lesni

ostatni plocha
ostatni plocha

ostatni plocha
TTP

ostatni
komunikace

manipulacni
plocha

jina plocha
jiné plocha

manipulacéni
plocha
jina plocha

ostatni
komunikace
ostatni
komunikace
neplodna pada
83451

84077

Ceskomoravska
Myslivecka
Jednota,O.S.,
VHS Turnov

VHS Turnov

SV

SV
Meésto Jilemnice

VHS Turnov

SV
SV

Meésto Jilemnice
SV

SV
SV
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5.3.7 1638 Pod Hrubym kopcem

Biogeograficky | Mistni, (lucni | Identifikace pozemkii
vyznam, nazev | spoleCenstvo) p-p-&. druh pozemku | zpusob vyuziti/ | vlastnické
,POD HRUBYM BPEJ pravo
KOPCEM*
Podkladova 2.:1641 1624/15 TTP 84811 sV
dokumentace 5.:11 cast 86901
USES, oznadeni 83421
prvku 1624/19 TTP 83424 Agrojilm s.r.o.
cast 83421
Vymeéra celkem/ | 37666/9789 1624/20 TTP 83424 SV
éastv F.a. [m?] cast 83421
Funkénost chybéjici, nefunkéni | 1624/21 TTP 83424 Agrojilm s.r.o.
83421
Podle vazeb konektivni
Popis ornd puda, pouze | 1654 Cast TTP 83421 SV
mens§i  Cast na 86901
Z okraji je vlhka 84811
louka s okrajovym TTP 84811 SV
kefovym porostem | 1655/1 ¢ast
(Obr. 5.3.1) 1655/2 cast | TTP 84811 5V
1658/4 cast | OP el o
Identifikace prvku dle Kkatastru | 1658/6 ¢ast 84811 SV
nemovitosti — Katastralni uzemi: OP
Jilemnice 1668/1 cast ostatni SV
Ostatni plocha | komunikace

Obr. 5.3.11 Pod Hrubym kopcem

Autorka 2016
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5.3.8 632 Haté

Biogeograficky
vyznam, nazev

Podkladova
dokumentace USES,
oznaceni prvku

Vyméra celkem vV
f.u. [m?]

Podle funkénosti
Podle vazeb

Popis

SLT

Identifikace prvku
JPRL v ¢asti F.0.
Prirozena skladba

Kategorizace

Mistni, (kombinovana
spolecenstva) ,,HATE

2.: 632 soucast RK706
5.:9

35793

Existujici funkéni
konektivni

Vlhka louka s prirozenymi

brehovymi porosty
bezejmenného vodniho toku

5S - svézi jedlova bucina

126 Cb

jd5, bk5, kI

lesy hospodaiské

Identifikace prvku dle katastru nemovitosti —
katastralni iizemi: Jilemnice

Identifikace pozemku

p-p-¢.

1919/1, 1919/16,

1919/17, 1919/18,
1919/19, 1919/21,
1919/22, 1919/24,

1959, 1988/2

1919/12, 1919/13,
1919/14, 1919/15,
1919/20, 1919/23,

1919/25, 1930/1,
1930/2, 1930/3,
1930/7, 1930/8,
1930/9, 1930/10,
1988/5, 1988/16,
1988/17

1930/4, 1930/5,
1930/6

1988/1

1966, 1968/1,
1987/3, 1987/4,
1987/5

1987/1, 1987/2

1919/2 ¢ast,
1919/7, 1919/8,
1882/5

2021/3

2316/4, 2316/5,
2316/7, 2316/8,
2316/11

2316/6, 2316/10

2316/7

180

druh
pozem
ku

TTP

TTP

TTP

TTP

lesni

lesni
ostatni
plocha

ostatni
plocha

vodni
plocha

vodni
plocha

vodni
plocha

zpiusob
vyuziti/
BPEJ

83521
86811

86811

83441
86811
84811
86811

ostatni
komunikac
e

ostatni
komunikac
e

koryto
vodniho
toku umeélé
koryto
vodniho
toku umélé
koryto
vodniho
toku umélé

Obr. 5.3.12 BC Haté

vlastnické
pravo

SV

SV

SV

SV

SV

Lesy CR,
S.p.

SV

Statni
pozemkovy
urad

SV

Povodi
Labe, s.p.

Meésto
Jilemnice

Biocentrum pii bezejmenném vodnim
toku bylo v roce 2009 stizeno vichfici,
pfi které byl porost vrb a dalSich
vlhkomilnych dfevin polaman. BC je

ponechéano pfirozenému vyvoji.

Zdroj: M&U Jilemnice OZP, 2015



5.3.9 630 Brabenec

Pterusuje RK706 mimo fesené uzemi v k.u. Horni Brannd, proto neni v této praci detailnéji feseno.

5.4 Biokoridory

5.4.1 RK 706 Regionalni biokoridor

Resenym tizemim prochézi biokoridor regionalniho vyznamu RK706 v délce 5023 m. Jedna se o
slozeny biokoridor, v jehoz trase jsou vlozena biocentra mistniho vyznamu, a to Bubenikovy vrchy
(628), Zlabek (629), Haté (632) a Brabenec (630), jenz ukonduje jeho trasu na feSeném tGizemi a cely
se jiz naléza v k.u. Horni Branna.

Obr. 5.4.1 Na fotografii je zachycen RK706 a ¢ast BC Haté

0 RK706 usek ¢. 10
S8

IRK 706 usek ¢.6

Zdroj: Autorka s vyuzitim fotografie M&U Jilemnice OZP, 2015

Tab. 5.4.1 Piehled piekroceni maximélni délky jednotlivych tsekti RK706 mezi vlozenymi BC Zdroj:
Autorka
Usek Typ Max. délka Naméiena délka (m) Ptiloha podle
(m) .
628/629 lesni 700 1500 metodiky
Loéw a kol.
629/632 lesni 700 1560 Obr. 5.4.2 (1995) a
632/630 kombinovany | V metodice 1440 Obr.5.4.1 Madéra  a
neni N
Zimova
stanovena
pocita se (2005)
s hodnotou Viechn
700
y useky

na trase prochazejici zdjmovym uzemim 628/629, 629/632 a 632/630 (630 v sousedicim tzemi
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jsou délkoveé nadmérné useky. Maximalni pfipustnou délku piekracuji vice nez dvojnasobné, jak je
ziejmé z tab. 5.2.4.
Obr. 5.4.2 Prubéh useku 629/632 z hlediska prostorovych parametri dle orthofotomapy

RK706 a BC Haté

Legenda
Biokoridory pferuseni
PARAMETRALNI
——= PRERUSENI
E Biocentrum lokalni

e Bjokoridor regionalni

Biokoridor lokalni

1 1 Hranice feSeného tuzemi
—

Ortofoto

Sitka biokoridoru

<o) Spliuje parametry

E Potfeba vymezit
Nesplnuje parametry

ypracovala: autorka

0 50100 200 300

e M

Do t&chto tisekil bude tieba pii revizi USES umistit dal$i mistni vlozena BC, aby byla dodrzena

limitni vzdalenost 700m.

Biogeograficky vyznam, | Regionalni (kombinovana spolecenstva) ,,RK706%

nazev:

Podkladova 2.: RK70
dokumentace USES,

oznaceni prvku:

Délka v FeSeném vzemi 4500 m

Prekryv s  ostatnimi | Ochranné pAsmo KRNAP (cast)

kategoriemi ochrany | VKP ze zédkona — les (¢ast)
prirody:
Podle funkénosti existujici, ¢asteéné funkéni,

v mnoha usecich nedosahuje pifedepsanych Sitkovych parametr, v 1 misté je

nadlimitni pferuseni bezlesim v délce 220 m

Podle konektivity pterusovany
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5.4.2 628/1642/1645 - LBK729, LBK728 ,,Udoli Jizerky*

Obr. 5.4.3 Udoli Jizerky pod BC Bubenikovy vrchy

Autorka 2016
Obr.

Hrabacova

5.4.4 PieruSeni lokalniho biokoridoru v centralni

LBK 628/1642 "Soutok Hatiny a Jizerky" - fragmentace

Legenda

Biokoridory preruseni

- PARAMETRALNI

== PRERUSENI
Biocentrum lokin

wm— Biokoridor regionalni

——— Biokordor loksini

L& ] ranice feseneno uzemi

[ s

5.4.3 629/628/1642 - LBK730 ,,Hatina*

Tento biokoridor je tvofen vodnim tokem Hatina,
ktery odvodnuje ¢ast katastrt HrabaCov a Valtetice
v KrkonoSich. Délka jeho toku ¢ini ptfiblizné 2,9
km. Vjizni zastavéné casti Hrabadova se u
soutoku s Jizerkou vléva do Jilemky. V této Casti
je BK zna¢né fragmentovan zastavbou, jak je vidét

zobr.5.4.4.
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Gasti

Biogeograficky

vyznam, nazev:

Lokalni
628/1642/1645
Jizerky* (obr. 5.4.3)

BK
,, Udoli

(mistni)

Podkladova 2. 727, 728, 729 v graf.
dokumentace casti

USES, oznateni 5: NRBK 2.

prvku:

Délka v feSeném | 1900 m

uzemi

Piekryv s | Ochranné pasmo KRNAP
ostatnimi (cast)

kategoriemi VKP ze zakona — vodni tok
ochrany

prirody:

Podle funk¢nosti

Césteéné existujici,
nedostate¢né funkéni,

V nékterych usecich
nedosahuje predepsanych
sitkovych parametri,
zejména v centru
Hrabacova, kde je jeho Sifka
limitovana zastavbou, zde
ochazi k fragmentaci a
nasledné nefunk¢nosti BK

Podle
konektivity

prerusovany

Obr. 5.4.5 Propustek pod silnici I. Tfidy — vodni tok
Hatina (autork 2016)



https://cs.wikipedia.org/wiki/Hraba%C4%8Dov
https://cs.wikipedia.org/wiki/Valte%C5%99ice_v_Krkono%C5%A1%C3%ADch
https://cs.wikipedia.org/wiki/Valte%C5%99ice_v_Krkono%C5%A1%C3%ADch

Biogeograficky vyznam, | Lokalni (mistni) biokoridor 629/628/1642 ,,Hatina“

nazev:

Podkladova dokumentace @ 2.: 730 v graf. ¢asti
USES, oznaéeni prvku: 5:7.

Délka v FeSeném vuzemi 2000 m

Pirekryv s ostatnimi | Ochranné pasmo KRNAP

kategoriemi ochrany | VKP ze zékona — vodni tok
prirody:
Podle funkénosti Castecné existujici, nedostate¢né funkéni,

V centru Hrabacova, kde je jeho §itka limitovana zastavbou nejsou dodrzeny Sitkové
parametry, dochazi k fragmentaci a nasledné nefunkénosti BK (obr. 5.4.6), kriticky
je sttet s linii komunikace II. Ttidy, kde je vodni tok pfeveden dnesnim standardiim,

nevyhovujicim propustkem (obr. 5.4.5).

Podle konektivity preruSovany

Obr. 5.4.6 Fragmentace LBK
LBK 629/1639 "K lomu" - fragmentace

5.4.4 629/1639 LBK ,,K lomu“

Biogeograficky Lokalni (mistni)
vyznam, nazev: biokoridor 629/1639

,,K lomu* Legenda
Biokoridory preruseni
Podkladova 2.: neni Splfuje parametry
dokumentace 5: neni

USES, oznadeni Vymezen UP

prvku:

Délka v FeSeném | 2150 m P — " —
uzemi

Piekryv s| VKP ze zikona — les | Obr.5.4.7 Preruseni trasy BK K lomu
ostatnimi (Cast)

kategoriemi OPK:

Podle funkénosti Castecné existujici,
nedostateéné funkéni,

V nékterych tsecich,

prekracuje vyrazné
ptipustné preruseni. Toto
preruseni je celkem
600m — viz. tab. 5.2.4

Podle konektivity | pferusovany
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5.4.5 1638/(1694)/1639 LBK ,,Valentova Hajenka - Kozinec*

Biogeograficky

vyznam, nazev:

Podkladova

Lokalni (mistni) biokoridor Obr. 5.4.8 Biokoridor lemujici zapadni katastralni hranici s

1638/(1694)/1639 ,,Valentova | Miicnou

Hajenka - Kozinec* (obr.

5.4.8)
2.: 299, 593 v graf. casti

dokumentace USES,  5: 15.

¢. prvku:

Délka v FeSeném | 1960 m

uzemi

Piekryv s ostatnimi

kategoriemi OPK:

Podle funkénosti

Podle konektivity

Caste¢né existujici, malo

funkéni

preruSovany

VKP ze zakona - les (¢ast)

Autorka 2016
V trase biokoridoru se vyskytuji vétSinou eckosystémy se

sttednim stupném ekologické stability a u BC Pod Hrubym

kopcem je vymezen tisek na OP a TTP v délce 260 m — toto pieruseni piekracuje parametr pro lokalni biokoridor.

5.4.6 632/(630)/ 1641 LBK ,,Brabenec — Javorek*

Biogeograficky

vyznam, nazev:

Podkl.
dokumentace
USES, &. prvku:

Délka v FeSeném
uzemi

Piekryv s
ostatnimi
kategoriemi
OPK:

Podle funkénosti

Podle
konektivity

Lokalni biokoridor
632/(630)/1641 ,,Brabenec

— Javorek*

2.: 731 v graf. ¢asti
5: 10 Gast

800 m

VKP ze zakona - les

existujici, ¢astecné funkeni
stav Casti trasy - obr. 5.4.9)

souvisly

Obr. 5.4.9 Holina po t&zbé v trase BK

Autorka 2016

Pro ptesnéjsi urceni funkénosti by bylo tfeba provést
detailni rozbor lokality sohledem na rozmanitost

spoleCenstev.
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5.5 Vysledky vyhodnoceni

5.5.1 Vystupy z posouzeni dokumentaci USES

Obr. 5.5.1 Srovnini vymezeného USES s Generelem

Z porovnani vychozich dokumentaci (viz. .
42N b
kap. 4.4.2) je ziejmé, ze generel obsahuje po vice ™\ \: ,‘-_;’.‘_-1 ~ N nez
¥R PO L, T
) . s . ., v d -
dvaceti letech, které¢ ubehly od jeho zpracovani, o = “/

zastaralé udaje. Nemulze tudiz reflektovat (
aktualni potfeby jeho vyuziti napf. v Gzemnim
planu obce, ani =zachytit legislativni nebo
metodicky vyvoj. Zjistény byly nize popsané
zmény ¢i rozdily, pfiCemz obr. 5.5.1 zobrazuje
nékteré rozdily mezi teSenim Generelu a

vymezenim v UP.

- Ciselna identifikace biocenter a biokoridort

v Generelu nekoresponduje s celokrajskou

=T anica Tebanho tizem [
L. . VHranice fesensho izami =

posloupnosti znaceni. Prvky byly v ramci zpracovani KOPK LK v roce 2004 piecislovany (tab.
5.1.2). Nazvy prvka vychazejici z pomistnich jmen lokalit, byly ponechany. V Generelu uvedeny
interakéni prvek vedouci z lesniho komplexu BC Zlabek kolem zatopeného lomu pies polokulturni
louky a doprovodnou zeleni k funk¢nimu BC Kozinec byl jiz vroce 1995 vymezen tehdy
schvalenym UP jako lokalni biokoridor. Vznikl tak ponékud nekoncepénd zcela novy BK
zachyceny pouze v UP a tato zména, mysleno vymezeni biokoridoru v UP, neni promitnuta v KOPK
LK. Vznikly biokoridor tak postrada ¢iselnou identifikaci nebo jiné oznaceni. Pro ucely této prace

je nazvan ,, K lomu*.

Opatieni: V ramci aktualizace Generelu sjednotit Ciselné oznaceni prvki dle KOPK LK. Do

KOPK LK nechat promitnout existenci vymezené¢ho BK ,,K Lomu*.

- NRBK Udoli Jizerky byl do Generelu zpracovatelem pievzat z tehdejsiho regionalniho USES
vypracovaného Urbanistickym stfediskem Hradec Kralové. Jak vyplynulo ze ZUR a KOPK LK, byl
tento BK v souvislosti s celorepublikovou revizi prekvalifikovan na regionalni a ¢aste¢né prelozen,

Vv feSeném uzemi byl dokonce piekvalifikovan na lokalni, coZ se spravné zapracovalo i v UP.
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- Biocentra a biokoridory nejsou vymezeny dle stavu katastru nemovitosti, tzn., ze nesleduji hranice
parcel, v piipadé prvkli vymezenych na lesnich pozemcich ani hranice jednotek prostorového

rozdéleni lesa dle OPRL (LHP/LHO).

Opatreni: V ramci zpracovani revize USES pozadovat vymezeni dle téchto zasad.

- Pozitivné 1ze chapat zjisténi, Ze soucasti UP jsou stavajici a navrzené interak¢ni prvky pievzaté z
Generelu 1 pfes to, Ze zavaznost vymezeni interakénich prvkii nema pfimou oporu ve stavebnim

zakong, a tudiz ani v UP.

Opatieni: Neni tieba. Vymezeni interakénich prvka v UP predstavuje moznost vys§i ochrany

takovych prvka.

5.5.2 Posouzeni vzijemné propojenosti jednotlivych prvki USES a navrZena opatieni

- Regionalni biokoridor RK706 je ve své severni ¢asti v k. u. HrabaCov (Gseky 1 az 3 v tab.
5.1.3) ukonéen v fe$eném Gizemi na hranici s KRNAP, resp. jeho ochranného pasma. V ZUR

vSak linie tohoto BK (obr. 5.5.2) pokracuje, drobné se dotyka sousedniho k. . Valtetice

\Y KIkOIlOéiCh, aby dale Obr. 5.5.2 Absence vymezeni iseku RK706 v UP Jilemnice
navazala na BC 5 N
» A Y
, / f
Bubenikovy vrchy. UP s ,! A R N
\ ,‘/ "_./;; /'fl ‘\ !"s.\ 7L
Horni Brannd v K. 1. > RN Bt Lo
vr | 0”4-) 3
Valtefice v KrkonoSich g % "
r. "V. 1
trasu ze ZUR pfievzal. '-\
4%@ :
’ . . , Yoo \ ,
V UP Jilemnice tak chybi %%‘;‘\ usek
oA
o délce cca 925 m. Je tak A
AY
pferuSena kontinuita a \
:l ‘.
vznikl nesoulad s UTP \-‘ NR
’ 2idbek \
a R USES. il 4
. Legenda \
- RK Vedouci k BC Zlébek Biokoridor lokalni vymezeny USES mimo fesens dzemi |, __ , | Hranice fegeného uzemi
Vymezené Gizemnim planem Stav kontinuity Ochranné pasmo KRNAP
, , y, Regionalni biokoridor &P pokratuje ZUR
zk. 1. Horni Branna Lokgalmt‘ﬂokon:crd 0:;.“ Regionaini biokoridor 0 50100 200 300
Lokalni biokoridor - pferuseni Vypracovala: autorka
konéi na hraIllCI k. 1’1. Lokalni biocentrum 2016

Jilemnice a neni s timto BC propojen (obr. 5.5.2).
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Usek regionalniho biokoridoru RK705 v délce cca 70 m, ktery by mél podle ZUR prochazet

pfes k. I’L Jllemnlce resp . b5.5.3 Absence vymezeni tiseku RK705 v UP Jllemnlc

jeho jizni vybézek k LBC

Legenda
Rybnik v k. 4. Horni Branna 2R
Regionalni biokoridor

~USES mimo fedené tzemi

neni vymezen (obr. 5.5.3).
Podle KOPK LK ma
pokracovat LBK 1638/1639

Mchybi

Hiranice feseného tzemi

na

(608 Rybnik U mlejna 5

k.. Vichova nad Jizerou
k LBC Popluzi. Bylo

zjisténo, ze toto BC ani

Vypracovala autorka 2016 0 50 100 200 300

7adny jiny prvek USES neni

v UP Vichova nad Jizerou vymezen jak je ziejmé z obr. 5.2.1.

Ostatni ¢asti USES ramcové odpovidaji vymezeni v sousedicich uzemich, a to ve vSech

pritomnych biogeografickych vyznamech — podkladem tohoto vyhodnoceni byly piislusné mapové

piilohy UPD dotéenych obci, ZUR, KOPK LK (KOPK LK fes§i systém na uzemi kraje mimo

Velkoplo$na ZCHU) a mapovy server KRNAP (prvky nadregionalniho vyznamu nejsou v tzemi

zastoupeny).

NavrZena opatieni pro napravu vySe zminénych nedostatki, ¢i zamezeni vzniku dalSich

negativnich efektii:

1.

5.5.3

Zajistit napravu zapracovanim chybgjicich usektt BK do UP Jilemnice pfi jeho aktualizaci
ptip. zmé&nu UP Jilemnice ze strany piislugného organu OPK iniciovat.

Do procesu vymezovani USES jsou zainteresovéani pofizovatelé a zpracovatelé UP i dotéené
organy statni spravy zejména ochrany piirody a krajiny. Je tfeba disledn€ pozadovat, aby se
zpracovatelé fadné zabyvali vymezenim USES tak, aby navazoval na sousedni obce a
korespondoval s UTP N a R urovné. S tim souvisi kontrola a dohled pofizovatele a viech
vécné a mistné prisluSnych organt ochrany a ptirody (Krajsky Gfad Libereckého kraje,

Sprava KRNAP, Méstsky urad Jilemnice).

Posouzeni soucasného stavu funkcnosti a prostorovych parametrii, navrhy opatieni

pro zachovani USES
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- Zprostorové analyzy (tab. 5.1.3, 5.1.4) vyplyva, Ze v feSeném tizemi ptevazuji formace lesni
a kombinované, nejméné je zastoupena formace vodni.

- Ztypologickych udaju fesenych BC vyplynulo, Ze nejnize polozenym je BC 1642 Hrabacov
s lesnim typem 3L — jasanova olSina (edafickéd kategorie obohacena vodou, luzni) v aluviu
ricky Jizerky. Jiznim smérem se do 4. a 5. LVS plynule s ohledem na rozvinény charakter
tohoto Gzemi zvedd BC 629 Zlabek, 1641 Javorek, 1639 Kozinec, 632 Haté. Edafické
kategorie jsou zde v zakladu zivné (S — stfedné bohata, svézi; C — vysychava, citlivd) nebo
obohacené humusem (D — obohacend humusem, hlinitd). Severné v k. u. HrabaCov najdeme
na prikfeji modelovanych svazich nad fickou Jizerkou BC LBC 628 Bubenikovy vrchy a
1643 Chmelnice. Obé tato biocentra lezi ve 4. LVS s edafickou kategorii Zivnou B -
normalni, bohat4. V piirozeném zastoupeni dfevin oproti zji§t€énému stavu zde téméi bez
vyjimky nenalézame smrk, ale pfevazuje buk a jedle, z listnach pak zejména klen, dub, lipa,
vtrousené piipadné dalsi dieviny.

- Vétsina lesnich biocenter, ale 1 okolnich lesnich pozemkl — vyjma BC Hrabacov s luznim
charakterem - aktualné nedisponuje adekvatni dievinnou skladbou dle stanoviStnich
podminek, coz v ptipadé potieb USES je diléim objektivnim nedostatkem, protoZe velmi

snizuje ekologickou stabilitu a funk¢nost prvkd.

Opatieni: Prosadit zatazeni lesnich biocenter do kategorie lesti zvlastniho urceni z dvodu podpory

a ochrany biodiverzity (tato podminka by mohla vychazet z lesniho zakona, nebo miniméalné ZUR).

- BC 1638 je nefunk¢ni, na ¢asti jeho vymezené plochy se nachazi intenzivné vyuzivana orna
puda; v trase BK 1638/1694 severné od 1638 je dlouhy nefunkéni tsek, ktery by bylo nutné

dle ptivodniho feseni zalozit.

Opatreni: Pro nefunkéni BC a souvisejici ¢ast BK vypracovat projekt a v pfedmétnych plochach
zajistit realizaci (zména kultury, vysadba dfevin apod.). Vzhledem k nakladnosti a casto
problematickym vlastnickym vztahtim, kdy vlastnici nejsou ochotni pozemky prodat ani nelze
ziskat jejich souhlas s provedenim opatfeni, je tfeba uvaZzovat o pfetrasovani BK a vymezeni BC.
Optimalnim feSenim je vymezeni prvkd v plochach s vhodnou biocenézou. Konkrétné v daném
pfipadé¢ navrhuji vymezeni prvkid v sousednim k.. Mriicnd na lesnich pozemcich, byt bez
detailnitho prizkumu ploch, protoZze na k. 0. Jilemnice nenajdeme vhodné pozemky tohoto ani

jiného piirodng blizkého typu. Pii tomto feseni je tieba poditat se zménou UP Miiéna.
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- RK706 prochazejici tzemim v délce 5 km je prolozen pouze tfemi lokalnimi biocentry (628

Bubenikovy vrchy, 629 Zlabek, 632 Haté) a na hranici k. ¢. na n&j v Horni Branné navazuje

LBC Brabenec (630). Vzdalenost mezi jednotlivymi LBC v kazdém ptipadé dvakrat

prevySuje maximalni pfipustnou vzdalenost.

Opatieni: Do vSech nadlimitnich tisekt je tieba vlozit lokalni biocentrum. V tiseku 628/629, ktery

jak je uvedeno v kap. 5.5.2 neni v UP viibec vymezen, je tfeba mimo vlozeni LBC fesit jeho

zavazné vymezeni. V tGseku trasy BK 629/632 je tieba uvazovat vzhledem ktomu, Ze cast

stavajiciho useku je nevyhovujici, o jeho odklonéni a vymezeni nového BC ve funk¢ni trase (napf.

viz. obr. 5.5.4). Navrh vloZeni BC do tseku 632/(630) je na obr. 5.5.5. Takto upraveny USES

formou aktualizace Generelu ¢&i planu USES vymezit UP nebo Gizemnim rozhodnutim

Obr. 5.5.4

RK706 Pfiklad vioZzeni nového BC do nadmérného a parametrové nevyhovujiciho useku
f 2 / N

Legenda

Souvisly biokoridor

== === Pferudeny biokoridor

3 Biocentrum lokalni

e Biokoridor regionalni

Biokoridor lokalni

L - v~ 3 - .

1 1 Hranice feSeného tzemi
-

Ortofoto

Vyhodnoceni parametrid RBK

| Dostatecné

Nevyhovujici

Vypracovala: autorka
2016

0 100 200 400

600
m

Obr. 5.5.5
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Priklad vlozeni nového BC - RK706 usek 632/630

Legenda

@ Biocentrum lokalni vymezené
Biocentrum lokalni KOPK LK

s Biokoridor souvisly

= = = » Biokoridor pferuseny

e Biokoridor lokalni
Vyhodnoceni parametrii RBK

v

z

-
"2 Dostatecne

Newhowict

e Biokoridor regionalni

-
- T
| [FS—

ot

Vypracovala: autorka '
0 75 150 300 459n 2016

Vymezené BC 1642 ,Hrabacov* nesplituje minimalni prostorové parametry 3 ha pro lesni
spoledenstvo, navic je vymezeno mimo trasu lokalniho biokoridoru Udoli Jizerky.

Opatieni: Rozsitit plochu BC smérem k trase LBK a odstranit tak vzajemnou izolovanost. Stav
nov¢ navrzené¢ plochy provétit a piipadné vhodné doplnit dievinnou skladbu. Navrhnuté
opatieni provéazat s UP Jilemnice.

Obr. 5.5.6

Navrh rozsifeni LBC "Hrabacov"

Legenda

Biokoridory pferuseni
PARAMETRALNI
= e = PRERUSENI

‘e Biokoridor regionalni

Biokoridor lokalni

i'__. .1 Hranice feSeného uzemi
Ortofoto

Vyhodnoceni parametru RBK

; | Navrh

Dostatecné

D Vymezené

Nevyhovuijici

o [S

Vypracovala: autorl
0 75 150 300 45% 2016
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- LBK Udoli Jizerky prochazejici centrem HrabaGova, prestoze zde nalézdme soutok potokil
Hatiny a Jilemky s Jizerkou, je v tomto useku nefunkéni z divodu jeho zna¢né fragmentace
zastavbou (domy, komunikace, aj.)

Opatieni: V zastavéném Uzemi je narovnani stavu tak, aby ramcové odpovidal metodice, témét

nemozny. V daném piipad¢ je tedy tieba dbat spise na to, aby se stav nezhorSoval.

- BC 1639 ,,Kozinec* je z€4sti vymezeno na zastavénych pozemcich,
Opatieni: Aktualizovat vymezeni BC mimo zastavéné plochy. Navrhnuté opatieni provazat s UP

Jilemnice.

- LBK Hatina kopirujici stejnojmenny drobny vodni tok, je prerusen komunikaci I. tfidy. Silni¢ni
propustek je vybudovan zcela nevhodné, vytvaii migracni bariéru.

Opatieni: Iniciovat jednani s vlastnikem komunikace a spravcem vodniho toku, prosadit

vybudovani vhodnéj$iho propustku s modernimi technickymi prvky umoZiujicimi migraci

Zivocicha.

- LBK K Lomu spojujici BC Kozinec a BC Zlabek - nevhodny stav (viz. tab. 5.1.4) s plochami
TTP bez stromového nebo kefového patra, v ¢asti je preruSen zastavbou (v€. silnice a Zeleznice).

Opatieni: Obnoveni mezi a doplnéni dfevinného patra.

5.5.4 Interak¢ni prvky

Okolo centralni zastavéné ¢asti mésta Jilemnice s protékajici regulovanou a na ¢asti tizemi
mésta opevnénou fickou Jilemkou je vytvofen rozlehly zemédélsky systém, ktery izoluje
urbanizovanou ¢ast tak, ze neni komplexné funkéné propojena s okolni krajinou a vymezenymi BC
a BK, které jsou viceméné umistény na okraji Katastralniho uzemi. Tyto interakéni prvky ve volné
krajing, které pfi idedlni situaci déli intenzivné obdélavané pozemky, v mnohych lokalitach chybi,
coz se projevuje erozi pii ptivalovych destich (obr. 5.5.7). Biechové porosty podél Jilemky jsou
zachovany v severni Casti uzemi (v Hrabacove€), v jizni ¢asti tzemi jsou nesouvislé nebo zcela
chybi. Stejné situace plati pro koryto Jizerky v zastavéné Casti Hrabacova. Rozmisténi interakéni

prvku v krajing je zfejmé z obr. 5.5.8)
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Jilemnice — viditelna erozni ryha



Opatreni: Tato situace je elegantné
fesitelna formou interakcénich prvki, které
mohly pomoci s problémy obce
zptisobené erozi pii pirivalovych destich.
Radoby jednoduché feseni vSak v redlu
narazi na odpor hospodaticich zeméd¢lc,
ktefi o dfeviny vramci plidnich blokt
nemaji  zajem. Jedinym efektivnim
nastrojem by mohly byt komplexni
pozemkové upravy. Situaci vodnich tokt
V centralnich ¢astech mésta Ize, tam kde to
umoziuje morfologie terénu, V idealnim
ptipadé fesSit zpfirodnénim koryta a
doplnénim biehového porostu. Konkrétné
podél toku

meésta az k

interakéni prvek vedouci

Jizerky  dovést do

regulovanému toku. Biehové porosty musi byt doplnény ptivodnimi druhy olsi a vrb. I kdyz je v

centralni ¢asti Jilemnice zelen¢ dostatek, je mozné obnovit a zvysit podil liniové zelené kolem silnic

a v obytnych zonach, zejména s ohledem pozitivniho vlivu na mikroklima. Interakéni prvek vedouci

S :

obr.5.5.8 USES a interakéni prvky ve vztahu k zastavénému iizemi mésta J

Zlabek ¥

Hruby\kopec

paes
- Javorek
Rl k%
v
N, )
N <
- L K
ol »
Vypracovala autorka 2016 0 250 500 1000 1500

m

.9). 7
AN = » ChmelnlcexB‘m‘egk’OW Vrc-hy" ". j&
‘{ DA -, 0y ‘
\\\ Y e )
_’ \\ . Hrabacov y; e il ,
N — |
4 \'ﬁbi b{‘\f% / _‘. Legenda

Interakéni prvky
--Regionalni biokoridor vymezeny
Lokalni biokoridor vymezeny
Lokalni biocentrum vymezené
—USES mimo fe$ené tizemi
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5.5.5 Navrh zajisténi
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zlepSovani funkce USES
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1. Iniciace vzniku

nového zavazného



metodického materidlu feSiciho s celostatni platnosti i vymezovani interakénich prvkl a jejich
ochranny status. Sledovat, zda jsou pozemkové tpravy feSeny v dostate¢né podrobnosti USES
(v€etné interak¢énich prvkill) 1 v ndvaznostech v sousedicich tizemich.

2. Iniciace provadéni zmén uzemné planovacich dokumentace v piipadé nutnosti feSeni nove
vznikajicich skute¢nosti ovliviiujicich USES a disledné kontrolovat spravnost feseni ze strany
organii OPK.

3. Pii zapracovani USES do UPD chapat stavajici prvky jako ,,minimalisticky* podklad, ktery by
jiz nem¢l byt dale redukovan (zejména pokud jde o pocty biocenter a velikost ,,0ka sité*), ale
naopak podle moznosti rozsifovan a doplitovan. Na trovni UPD by mély byt rozpracovany
interakéni prvky a méla by byt feSena navaznost na ptipadny generel zelené. Pfi posuzovani
investiénich a rozvojovych zamérti v krajind povazovat USES za jeden z vyznamnych limitd
vyuziti izemi. Chranit zejména vymezena a funk¢ni biocentra a biokoridory, jejichz pfetrasovani
by znamenalo vyznamné snizeni migra¢ni funkce.

4. Zajisténi formalni ochrany USES. Biocentra na lesni ptidé prednostnd kategorizovat jako les
zvlastniho urceni pti pribéznych obnovach LHP/LHO

5. Postupna realizace nefunkénich (navrzenych) &asti USES a zlepSovani funkénosti celého
systému. V této souvislosti je tieba stanovit priority pro realizaci nezaloZenych nebo nefunk¢nich

&asti USES, zpracovat projekty a pfistoupit k realizaci navrzenych opatieni.

5.5.6 Navrh zajiSténi trvale udrZitelného stavu krajiny

A) Podporovat Setrné vyuzivani zemédélské a lesni pudy, které nepovede k destrukci a

znehodnocovani prirodnich prvki.

Opatfeni:

1. Podporovat snizovani podilu orné pidy ve prospéch trvalych travnich porostl, lesit a vodnich
ploch. Minimalizovat ptipady, kdy se vyvoj ubira opacnym smérem.

2. Zodpovédn€ posuzovat zménu ve vyuZziti pozemkl v piipadé trvalych kultur, zejména v piipadé
zalestiovani luk a nelesnich lad ¢i likvidaci stromovych a ketfovych porostli na nelesni pade¢.

3. Pii pozadavcich na zalesnéni nelesni (zemédélské) piidy vzdy zvazovat hodnotu dotéené plochy z
hlediska biodiverzity i krajinného rdzu. Pro zalesnéni vyuZivat dfeviny stanoviStné odpovidajici,
s vylou€enim dfevin geograficky neptivodnich.

4. Podporovat ekologické zemedélstvi.

B) Pecovat o biodiverzitu plané rostoucich rostlin a volné zijicich zivoc¢ichu.
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Opatfenti:

4. Zvysovat podil trvalych kultur v krajiné a preferovat jejich extenzivni vyuzivani, S omezenim

chemizace a vnasenim neptivodniho genofondu.

5. Brénit likvidaci a znehodnocovani ptirodnich biotopt, vyuzivat je udrzitelnym zptisobem.

6. V lesnim hospodaistvi uplatiiovat principy piirodé blizkého hospodateni a usilovat o plosné
zvySovani ekologické stability lest.

7. Evidovat izemi se zvySenou biodiverzitou (vyskyty minerdln¢ silnych hornin, moktady aj.) a
lokality s vyskytem vyznacnych druhti rostlin a zivo¢ichd a vytvaret podminky pro zachovani ¢i
zlepseni jejich stavu. Podporovat a iniciovat aktivity, které smétuji k prohloubeni znalosti o Zivé
ptirodé na uzemi obce.

8. Vénovat nalezitou pozornost nepivodnim a zejména invaznim druhlim organismii v krajing.
Zdokumentovat a pribézné aktualizovat stav rozsiteni nebezpecnych invaznich druhti v krajin€.
Likvidovat nebezpecna ohniska v biologicky hodnotnéjSich izemich. Postupovat koordinované v
ramci dil¢ich, migra¢né spojitych izemi. K poZzadavklim na zavadéni novych kulturnich rostlin
do krajiny (energetické plodiny) piistupovat s opatrnosti a nabizet ekologicky bezpec¢néjsi
alternativy. V lesnim hospodaistvi (pfi schvalovani LHP a OPRL) prosazovat zdjem na
omezovani podilu geograficky neptivodnich dfevin v obnovovanych porostech, zejména u dievin
S prokazanym ,,rizikovym chovanim* (akat, vejmutovka, pajasan). Tyto dfeviny nepiipoustét ani

pii zalesiiovani nelesnich ptd.
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6 DISKUSE

V této diplomové praci jsem se v nékolika kapitolach pokusila zhodnotit USES na uzemi
mésta Jilemnice. USES spolu se svétovymi na podobném principu zalozenymi ,.greenways*
povazuji podobné¢ jako mnozi autofi (Low a kol., 1995; Jongman et al., 2004; Bucek, 2012;

Kasalicky, 2012) za nejkomplexnéjsi nastroje v nasi a v Sir§Sim méfitku globalni ochrané ptirody.

Ochrana pfirody a krajiny byla v naSem Statnim programu ochrany ptirody a krajiny
definovéana jako vetfejny zajem, jehoz cilem je zachovani ptiznivého stavu piirodniho prostredi a
krajiny zejména s ohledem na dnes jiz strategicky vyznam pro lidskou spole¢nost (Cesko, 2009). Z
t&chto principt vychazi také koncepce USES, ktera vznikla jako raciondlni reakce na negativni
ekologické disledky intenzivnich forem wvyuZiti krajiny (zemédélstvi, lesnictvi, pramysl,
urbanizace) a jejimz cilem je zastavit dosavadni neptiznivy trend vyvoje ekologické stability a
trvale zajistit zachovani biologické rozmanitosti krajiny (Bucek, 2005). Naplnéni stanovenych cili
a soulad se statni politikou teoreticky podporuje ZOPK, v némZ je mj. uvedeno, Ze vytvaieni USES
je podle § 4 vefejnym zdjmem, na kterém se podileji vlastnici pozemkt, obce 1 stat. Ve Statnim
programu ochrany ptirody CR je USES definovan jako zakladni koncepéni nastroj péée o krajinu,
jeji ochranu a pladnovani v krajin€, protoze umoziluje vymezeni dlouhodobych pozadavki na
prostorové a funk¢ni uspotadani krajiny s cilem udrzet a zvySovat Zivotaschopnost a funkcnost
krajiny (Cesko, 2009). Aviak jak bylo zjisténo a vyplyva i z vysledkd této prace, tato libiva slova
sama o sobé nestaci k dokonalému naplnéni danych cili, pokud nebudou podpofena iniciativou a

daslednosti ze strany statni spravy, ale i pochopenim problematiky ze strany vetejnosti.

Na feSeném Uzemi se nachédzi Sest biocenter a dvé do n¢j ¢astecné zasahuji. VSechna jsou
vymezena Uzemnim planem, jedno je zcela nefunk¢ni a z divodu nevyhovujiciho umisténi z¢4sti na
obdélavané orné pide bylo navrZzeno ho zcela prelozit, byt na sousedni katastr, kde jsou vhodné;jsi
podminky pro jeho funké&nost. V piipadé mapovych podkladii se riizni vymezeni USES, a ne vzdy
na sebe spravné navazuji jednotlivé skladebné prvky v sousedicich uzemich. Pii¢emz Kosejk a kol.
(2009) povazuje za zékladni podminky spravného vymezeni pravé navaznost nové vymezenych ¢i
realizovanych skladebnych &asti na okolni USES, propojeni s USES na sousednim tizemi (obec,
okres, kraj), provazanost jednotlivych trovni USES a dodrzovani minimélnich prostorovych
parametril. Véci by mohla prospét existence pracovisté, které by tvorbu dokumentace USES
koordinovalo a metodicky usmériiovalo. Pozadavky a feSeni jsou individudlni a li§i se podle izemni

ptislusnosti riznych organti ochrany piirody, coz ve vétsi mife zplisobuje nedostatecnd metodicka
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podpora ze strany MZP. Buéek (2012) mé za to, e by vie mélo vyfesit zpracovani celostatni
zavazné metodiky, ktera by byla aplikovatelna u dalsich generaci tvorby dokumentaci USES. K
vytvofeni obecné zavazného pravniho predpisu, ktery by stanovil podrobnosti vymezeni a
hodnoceni systému ekologické stability a podrobnosti plant, projektii a opatfeni v procesu jeho
vytvateni bylo povéfeno MZP zmociiovacim ustanovenim v ZOPK jiz v roce 1992 (MZP, 2014).
Tato vyhlaska dodnes neexistuje, i kdyZ mozna svitd na lepsi Casy s pfipravou nové zavazné
metodiky, ktera je dle aktualniho tvrzeni zpracovatelli tésné pred vydanim. Ale ani toto ziejmé
nevyfesi viechny praktické aspekty funkénosti vymezenych prvki USES, zejména lesnich
biocenter, které¢ v feSeném Uzemi prevladaji. Jejich funkCnost je vesmés sniZzena zejména v
souvislosti se zavedenym lesnickym hospodaienim, které umoziuje existenci pouze ekosystému se
sttednim stupném ekologické stability. VétSina lesnich pozemkl aktudlné nedisponuje adekvatni
dievinnou skladbou dle stanovistnich podminek, coZ v piipadé potieb USES je dil¢im objektivnim
nedostatkem. Zdej$i dominantni a stanoviStné nepiivodni smrkové porosty jsou dédictvim
lesnického hospodaieni minulych generaci, které v soucasné dobé negativné omezuje funkcnost
systému. Doprovodnymi jevy jsou vétrné polomy a napadeni porostii ktrovci s tim, ze za
piiznivych povétrnostnich podminek lze ofekavat jeho dalsi eskalaci. Zpracovanim umisténych
nebo nahodilych téZeb se otevird moznost k ptiblizeni se ptivodni dievinné skladb¢, a to prednostné
v prvcich USES, aviak v praxi jsou holiny zejména v piipadé vlastnikii lesti drobnych vymér opétné
zalesnovany prevazné smrkem. Naopak Sprava KRNAP zpracovanim LHP na podkladé provozni
inventarizace chce vekovou a prostorovou skladbu porostli piiblizit pfirozenému stavu

modifikovanému na aktudlni podminky.

Lesnickou legislativou nejsou prvky USES nachazejici se na lesnich pozemcich ,,pfimo*
zafazeny pod kategorie lesa ochranné nebo zvlaStniho urceni, byt se neziidka lze dopatrat toho, ze
mnohé z té&ch, na kterych je USES vymezen, jsou lesy ochrannymi nebo lesy zvlastniho uréeni, u
nichz ze zékona pfevazuji funkce mimoprodukéni nad produkénimi, nebo je funkce produkéni
potlacena. Tato skutecnost je vSak vétSinou dana prekryvem napi. s izemni ochranou narodnich
kategorii OPK, pfipadné tim, ze pfedmétné lesy byly zatazeny do kategorie lesti zvlastniho urceni
rozhodnutim orgénu statni spravy lesti napt. z dlivodu zachovani biologické riznorodosti (typicky v
feSeném Uizemi na vybranych castech izemi ochranného pasma KRNAP). Neni vSak obvykle, ze by
byly cilené vytvaieny podminky pro rozvijeni a stabilizaci USES zafazenim do prvnich dvou
vyjmenovanych kategorii ryze z divodu jeho existence. V tomto kontextu je nyni v kompetenci
organi statni spravy lesi moznost zatfazeni vymezenych biocenter pii zpracovani novych LHO ¢i

LHP do vySe zminénych kategorii a dohled organi ochrany pfirody pifi zpracovavani resp.
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schvalovani téchto dokumentli. AvSak jako jedina efektivni moznost, jak usmérnit hospodateni v
dosud hospodaiskych lesich ve prospéch ekologické stability, se jevi prosadit do ZUR zménu

kategorie lesa tvoficich biocentra na les zvlastniho uréeni.

Michal a Petficek (1999) uvadi, ze fada lesnich biocenter nebo jejich ¢asti se nachazi v
prirod¢ vzdaleném stavu. Jejich pfeména na piirodé bliz§i spoleCenstva potrva desitky let a
ekologicka stabilita. Madéra, Zimova (2005) uvadéji, Ze po naplnéni funk¢nosti skladebného prvku
USES by mélo dojit k jeho vyhlageni za zvIasté chranéné izemi, nebo vyznamny krajinny prvek. To
se zda jako vhodné feSeni, pro zajiSténi trvale udrzitelného pfiznivého stavu, avSak, jak bylo
zjisténo 1 v této praci, zasadnim problémem je tohoto stavu dosdhnout pii zavedeném zptlisobu
hospodareni v lesich. Michal a Petficek (1999) navrhuji lokality s vymezenymi lesnimi biocentry
prohlasit pfinejmenSim za lesy zvlaStniho urceni z titulu biologické rozmanitosti. Michal (1994)
pfitom upozoriuje, Ze naplnéni funkénosti mize trvat podle charakteru skladebného prvku az 100
let. Pfemény je tfeba zasadné uskuteénovat smérem k lesum piirodé blizkym aZ pfirozenym
(Michal a Petticek, 1999) a podle soucasnych znalosti a historickych zaznamt je ndvrat k témér
piirozenému stavu lesa mozny s prispénim clovéka za necelych 200 let (Roubik 2002). Tato
informace poukazuje na vyznam USES jako takového, pfi¢emz aby mohla nastat tolik potiebna
pieména lesnich biocenter z projektovanych na realizovana, resp. na funk¢ni, bude nutné
piizpisobit stavajici dotacni politiku a zatradit biocentra do kategorie lest zvlastniho urceni (Michal

a Petticek, 1999).

Reseni krajiny je v nékterych uzemnich planech nedostatetné. Je tedy nezbytné vénovat
pozornost i dalsimu zlepSovani v této oblasti a v nové zpracovavanych ZUR a tzemnich planech
diisledngji fesit také udrzitelné vyuziti nezastavéného tzemi (Cesko, 2009). Pro budouci rozvoj
ekologickych siti a zelenych koridorli jako jedné ze strategii ochrany ptirody povazuje Jongman et
al. (2004) za nezbytné integrovat cile tykajici se ochrany pfirody do ekonomického sektoru v
oblastech zeméd¢lstvi, lesnictvi a cestovniho ruchu a umoznit tak implementaci ekologickych
siti; vytvofit nastroje pro implementaci, a to pfedevS§im na mistni urovni; rozvijet ptreshrani¢ni
projekty; vyménovat si a sdilet zkusenosti a propagovat vysledky; a podporovat multi-disciplinarni
vyzkumné programy tykajici se zapojeni vefejnosti a vzdjemné pochopeni rozmanitosti
problematiky ochrany pfirody a vnimani ptirody v kontextu socidlné-ekonomického rozvoje v

ramci $ir§i Evropy jako soucasti evropské spolupréce.
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7 ZAVER

Cilem této prace bylo zpracovani literarni reSerSe k dané tématice a analyza zdjmového
uzemi, kterd méla za cil zhodnotit soucasny stav uzemniho systému ekologické stability na uzemi
mésta Jilemnice jako obce s rozsifenou pusobnosti. Hodnoceni vychézelo z generelu mistniho
USES a daldich dokumentti vymezujicich USES, které byly v ramci prace zpracovany v roviné
digitalnich dat. Jeho vysledkem je zjiSténi, Ze systém ekologické stability v feSeném Uzemi je
nevyhovujici, tj. neni schopny bez dalSich opatieni plnit stabilizujici funkce v krajiné a vyzaduje
vymezeni novych a doplnéni stavajicich biocenter a biokoridor a zptfesnéni jejich hranic. U téch
ve vymezeni, byla navrhnuta opatfeni pro napravu stavu, ¢i podporu nasledné trvalé udrzitelnosti.
Témito kroky byly splnény vSechny cile diplomové prace. Za zisadni zjiSténi povazuji zejména az
dvojnasobné nadlimitni vzdalenosti mezi lokalnimi biocentry v trase regiondlniho biokoridoru
RK706 a administrativni pochybeni ve vymezeni, resp. absenci vymezeni znacné ¢asti severni trasy
tohoto prvku v UP, oproti udajam UTP LK. Vétsinu ze zjisténych nedostatki lze odstranit
prostiednictvim komplexni aktualizace a revize USES v tzemi, aviak dlouhodobgjsi feseni a
budoucnost funkénosti USES spociva zejména v dislednéjiim dohledu kompetentnich organt

zejména statni spravy ochrany ptirody a v realizaci praktickych opatieni.

Na zavér bych chtéla uvést, Ze i pres problémy a nedostatky v koncepci ekologické sité CR
je nadmiru pozitivni pevné zakotveni USES v ZOPK, protoze zakonna kodifikace jeho ochrany a
vytvafeni posunula CR v oblasti ochrany krajiny mezi piedni zemé v Evropé a ve svété. Pevné
doufam, Ze dlouho o&ekavany zavazny metodicky postup situaci USES do budoucnosti jesté zlepsi.
Spolu stim je nutné prosazovat takové nakladani s piirodnim prostfedim a s krajinou, které
nepovede k vyznamnym nevratnym Skodam na ptirodnich sloZzkdch a krajinném razu, ale naopak
umozni postupné zlepSovani jejich stavu. Je nezbytné vzdy zvazovat a kvalifikované hodnotit
vSechny rozsahlej$i zasahy do krajiny a hledat alternativni, pfirodé prosp&$néjsi feSeni. Silné
vnimam jako jednu z hlavnich priorit uplatiovani zasady, Ze pfirodné¢ zachovald a harmonicky
vyuzivana krajina je nenahraditelnou celospolecenskou hodnotou s fadou pozitivnich dopadd pro

zivot Cloveka i budoucich generaci.
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Ptiloha 1: Ptistupy k ekologickym sitim a zelenym koridortim v Evrop¢

Nazev sité

Stézejni funkce

Pristupy, koncepce a cile

Belgie: Ecological Network Ekologicka Vzajemné propojena struktura oblasti, jejichz hlavnim ucelem je rozvoj ochrany pfirody v ramci dané ekologické sité i jeji
of Flanders (VEN/IVON) / Ekologicka sit’ podplimé sité

vlamského regionu

Belgie: Ecological Networks Ekologicka Mistni plany na komunitni arovni vychazejici z regionalnich smérnic, méfitko 1:25.000

of Walloon / Ekologicka sit’ valonského

regionu

Ceska republika: Uzemni systém ekologické Ekologicka, Sit’ ekologicky vyznamnych segmenti krajiny rozmisténych na zakladé funk¢nich a prostorovych kritérii zaméfenych na

stability krajiny

ckostabiliza¢ni

zachovani biodiverzity, ochranu pfirody a podporu multifunkéniho vyuzivani krajiny

Dansko: Ecological Networks /
Naturverbindsele / Ekologické sité

Ekologicka,
fi¢ni systémy

Jadrové oblasti a ekologické koridory vybudované v ramci multifunkéniho planovani jednotlivych okresd. Zaméfeni na
tvorbu vzajemné propojené struktury podporujici ifeni druht.

Estonsko: Network of
Compensative Areas / Sit’ kompenzaénich
Gizemi

Ekostabiliza¢ni

Planovani a management venkovskych oblasti zaméfené na optimalni rozmanitost v uspofadani krajiny a ekologické
infrastruktury v ramci regionalniho prostorového planovani

Némecko: Vernetzter Biotopsysteme,
Rheinland Pfalz

Ekologicka,
ficni systémy

Plan koncepce ochrany pfirody a pfirodnich spolecenstvi, rozvoje jadrovych oblasti a koridort a ochrany druhti

Italie: Reti Ekologiche

Ekologicka

Prace na projektech na urovni provincii na budovani ekologickych siti; ¢aste¢ng jako soucast projektu EU-Life

Litva: Nature Frame of Lithuania /
Litevsky pfirodni ramec

Ekostabiliza¢ni,

fi¢ni systémy

Systém krajinného managementu pro zachovani a utvafeni prostfedi pro ochranu a obnovu pfirody

Nizozemsko: National Ecological Network /
Narodni ekologicka sit’

Ekologicka,
fi¢ni systémy

Programovy dokument zaméfeny na ochranu druhii v ramci spojité oblastni struktury na regionalni Grovni. Narodni plan je
vysledkem prace 12 provincii. Jeho implementaci koordinuji jednotlivé provincie prostiednictvim vlastnich plant.

Polsko: National Econet / Narodni ekosit’

Ekologicka,
ekostabiliza¢ni,
fiéni systémy

Sit’ jadrovych oblasti propojenych zelenymi koriory pfedevsim podél fek. Projekt je iniciativou MSOP (Mezinarodni svaz
ochrany pfirody), probiha diskuse s organy na celostatni urovni

Portugalsko: Greenways System for the Ekologicka, Diferenéni analyza stavajicich a potencialnich chranénych izemi z hlediska zachovani biodiverzity a kulturnich a

Lisbon and Porto Metropolitan Areas / Systém | rekrea¢ni, fi¢ni | rekreacnich hodnot iniciovana univerzitami a nevladnimi neziskovymi organizacemi ve spolupraci s méstskymi organy

zelenych koridori pro metropolitni oblasti systémy

Lisabonu a Porta

Rusko: Protected Nature Area System / Systém | Ekologicka Ruzné systémy oznacovani chranénych uzemi (statni pfirodni ,,zapovédnik®, narodni park, ,,zakaznik*“ atd.) tvofi nékolik

chranénych tzemi nezavislych subsystémi v gesci riiznych ministerstev a celé fady regionalnich organt

Rusko: Green Belt of Russian Karelia, Karelia, | Ekologicka, Zonaci Uzemi v navrhu strategie vytvofily mimo vliv statnich organti skandinavské firmy (Karelia) a mezinarodni nevladni

Heart of Russia, Orembourg, Volga—Ural ckostabiliza¢ni | neziskové organizace na zakladé systémi chranénych izemi, funkéni polarizovana zonace pfirodnich uzemi. Cilem je

Russia / Zeleny pas: ruska Karélie, Karélie, propojit oblasti s pfevazné fragmentarnim zalesnénim a zalesnéna tzemi

Srdce Ruska, Orenburg, ruska volzsko-uralska

oblast

Ukrajina: Ecological Network / Ekologicka sit' | Ekostabilizacni | Sit’ vychazejici ze zékona o ochrané pfirody vypracovaném Ministerstvem Zivotniho prostiedi, ktery zahrnuje stavajici
chranéna Gizemi, naraznikové zony a ekologické koridory jako pravné zavazny strategicky plan

Slovensko: Uzemny systém ekologickej Ekologicka, Sit’ ekologicky vyznamnych segmenti krajiny rozmisténych na zakladé funkénich a prostorovych kritérii zamétenych na

stability ekostabilizaéni | zachovani biodiverzity, ochranu p¥irody a podporu multifunkéniho vyuzivani krajiny

Spanglsko: Catalonian ‘Network' of Natural Ekologicka Produktem katalanské strategie pro oblast biodiverzity je snaha n&kterych projektii propojit chranéna tizemi pfes venkovské

Protected Areas (PEIN) / Katalanska oblasti do néceho, co Ize povazovat za ekologickou sit’

,,8it* chranénich Gzemi

Spojené kralovstvi: Ecological Network, Ekologicka, Regionalni projekt zamé&feny na implementaci. Projekt, ktery je realizovan v ramci projektu EU-Life s italskymi partnery,

Cheshire County / Ekologicka sit’, hrabstvi
Cheshire

ficni systémy

mapuje sit’ jadrovych oblasti, koridori a naraznikovych zon

Zdroj: Jongman (2004)

Stézejni finkce: Sité vznikly za téelem plnéni riznych funkef v krajiné. Ekologickd znamend, Ze hlavnim cilem sit¢ je Sifeni a pfeziti druhti v krajiné. Ekostabilizacni znamena, Ze hlavnim cilem
je stabilizovat krajinu jako celek prostfednictvim funkéni zonace krajinnych prvki do ekologicky kompenzaénich ploch jako protivahu zon, v nichZ je krajina vyuZivana intenzivné. Ricni
systémy znamenaji, Ze jadrem ekologické sit& jsou fiéni toky.
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Ptiloha 2: Stanoveni koeficientu ekologické stability

Michaliiv koeficient ekologické stability vyuziva také metodika tvorby USES. Jeho vypodet je zalozen na podilu

stabilnich (lesni pida — LP, vodni plochy a toky — VP, trvaly travni porost — TTP, pastviny — Pa, mokiady — Mo, sady
— Sa, vinice — Vi) a nestabilnich (orna pida — OP, antropogenizované plochy — AP, chmelnice — Ch) ekosystémi

(Low a Michal, 2003).

Kes =

vyméra lesni ptidy + vodnich ploch + luk + pastvin + ovocnych sadt

vymeéra orné pudy + zastavénych ploch

Hodnoty Michalova koeficientu ekologické stability:

mén¢é nez 0,10
0,10 az 0,30

0,30 a7 1,00

1,00 a7 3,00

vice nez 3,00

uzemi s maximalnim narusenim pfirodnich struktur, zakladni ekologické funkce musi byt
intenzivné a trvale nahrazovany technickymi zasahy

uzemi nadprimérné vyuzivané, se zietelnym narusenim pfirodnich struktur, zakladni
ekologické funkce musi byt soustavné nahrazovany technickymi zasahy

uzemi nadprumérné vyuzivané zejména zemeéde€lskou velkovyrobou, oslabeni
autoregulacnich pochodi v ekosystémech zplsobuje jejich znacnou ekologickou labilitu a
vyzaduje vysoké vklady dodatkové energie.

veelku vyvazena krajina, v ni jsou technické objekty relativné

v souladu s dochovanymi pfirodnimi strukturami, disledkem je

i niz§i potieba energeticko-materidlovych vklada

prirodni a pfirode€ blizka krajina s vyraznou prevahou ekologicky

stabilnich struktur a nizkou intenzitou vyuzivani krajiny ¢lovékem

Zdroj: ekosystémt Low a Michal (2003).

Ptiloha 3: Koeficient ekologické stability podle obci ve spravnim obvodu ORP Jilemnice
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Ptiloha 4: Charakteristika a technické podrobnosti pozemku

Orna puda Pozemek, na némz se pravideln¢ péstuji obilniny, okopaniny, picniny, technické
plodiny a jiné zemé&d€lské plodiny, nebo ktery je docasné zatraviiovan (viceleté
picniny na orné pude).*

Chmelnice Pozemek, na némz se péstuje chmel.*

Vinice Pozemek, na némz se péstuje vinna réva*

Pozemek, na némz se trvale a prevazné péstuje zelenina, kvétiny a jiné zahradni

plodiny, zpravidla pro vlastni potiebu.

Zahrada : — — A TE : :
Pozemek souvisle osazeny ovocnymi stromy nebo ovocnymi kefi, ktery zpravidla
tvori souvisly celek s obytnymi a hospodaiskymi budovami.

Ovocny sad Pozemek souvisle osazeny ovocnymi stromy nebo ovocnymi kefi o vyméfe nad
0,25 ha.*

TTP Pozemek porostly travinami, u néhoz hlavni vytézek je seno (trava) nebo porost je
urceny k trvalému spasani, i kdyz je za ucelem zirodnéni rozoravan.*

Lesni puda Pozemek s lesnim porostem a pozemek, u néhoz byly lesni porosty odstranény za
ucelem jejich obnovy, lesni prisek a nezpevnéna lesni cesta, neni-li §ir§i nez 4 m, a
pozemek, na némz byly lesni porosty doCasné odstranény na zakladé rozhodnuti
organu statni spravy lest (§ 3 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 289/1995 Sb.).

Vodni plochy Pozemek, na némz je koryto vodniho toku, vodni nadrz, mocal, mokiad nebo bazina

Zastavéné plochy Pozemek, na némz je budova véetné nadvoii, na zemédé€lském nebo lesnim

pozemku, budovy postavené na lesnim pozemku a budovy evidované na pozemku
vodni plocha, spoleény dvir, zbofenisté, vodni dilo.
Ostatni plochy Pozemek neuvedeny v piedchazejicich druzich pozemka.
Zdroj: Zpravovala autorka s vyuZzitim vyhlasky ¢. 357/2013 Sb., kterou se provadi zakon ¢&. 265/1992 Sb. o katastru
nemovitosti
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Ptiloha 5: Vyméry podle druhti vyuziti dle KN v k. 0. Jilemnice

Vymeéry podle druhu vyuziti

Okres: 3608 Semily
Kat. Gzemi: 659959 Jilemnice

Obec: 577197 Jilemnice

Vyuziti zastavénych ploch Vyméra (ha) Pocet
oma pida jina st. 0,8371 131
i viceugel 0,1408 3
B vinice
O zahrada sklenik 0 0
: ovocny sad piehrada 0 0
el ez . 0o o
B vodni plocha hraz pod 0 0
[ zastavéna plocha a nadvori hraz ohr 0 0
O ostatni plocha jez 0 0
plav.ug. 0 0
= — vodni el 0 0
Druh rfozemku Vyméra (ha) Pocet odkalig. 0 0
orna pu.da 321,3039 464 rozest 0 0
Shmeipice g 0 Celkem 35,8338 1657
vinice 0 0
zahrada 33,3444 685 Vyuziti vodnich ploch Vyméra (ha) Pocet
ovocny sad 3,3806 12 rybnik 0,6576 1
trvaly travni porost 198,7235 923 tok pfirozeny 2,3828 46
lesni pozemek 226,5101 168 tok umely 1,4371 25
vodni plocha 6,2428 83 nadrz pfirodni 0 0
zastavéna plocha a nadvofi 36,1404 1674 nadrz uméla 1,7315 9
ostatni plocha 105,9245 1294 zamokiena pl. 0 0
Celkem 931,5702 5303 Celkem 6,2090 81
Vyuziti lesnich pozemkii  Vyméra (ha)  Poget VyuZiti ostatnich ploch  Vyméra (ha)  Pocet
skolka 0 0 spole¢ny dvir 0,0776 4
plantaZ dfevin 0 0 zbofenisté 0,1073 8
les(ne hospodar) 0 0 draha 5,4545 6
les s budovou 0,0022 1 dalnice 0 0
Celkem 0,0022 1 silnice 13,0003 46
e s ——— - ostat.komunikace 34,0466 526
Vy.uzm ;astavenych ploch Vyméra (ha) Pocet ost.dopravni pl. 0,3339 3
priim:eb 0 0 zeleit 13,6778 150
Zem.us'ed o 3 sport.a rekr.pl. 2,9987 26
ageleni . 5 hibitov-urn.haj 1,5679 3
Iesv. hosp 0 0 kult.a osvét.pl. 0 0
i 00179 s manipulagni pl. 21,1417 157
byt'dlfm St &8 dobyvaci prost. 0,4213 4
rod.diim 13,8202 711 sii&dia 0 0
Fadokr 0,038 . jina plocha 8,0575 251
stiinaz; 0 o neplodna puda 5,243 122
sl g i vod.pl.s budovou 0,0338 2
ui'aytzar 0,113 3 foto. elektrarna 0 0
viroba 89211 s Celkem 1061432 1308
zem.stav 212 33
adminis. 0,1071 3 Stavby s Cisly popisnymi 958
ob&.vyb. 7,9555 142 Stavby s ¢isly evidenénimi 0
tech.vyb 0,3197 32 Parcely v ZE 0,0000 0
doprava 0,3294 12 Pocet listu vlastnictvi 2456
garaz 1,4486 432
Vyhotovil: autorka s vyuzitim GIS, 2016 3.4.2016

212




Ptiloha 6: Vyméry podle druhi vyuziti dle KN v k. 4. Hrabacov

Vyméry podle druhu vyuZiti

Okres: 3608 Semily
Kat. izemi: 659975 Hrabacov

Obec: 577197 Jilemnice

orna plda

chmelnice

B vinice

O zahrada

E ovocny sad

H lesni pozemek
B vodni plocha

O ostatni plocha

trvaly travni porost

H zastavéna plocha a nadvori

Druh pozemku Vymeéra (ha) Pocet
orna pida 37,3811 79
chmelnice 0 0
vinice 0 0
zahrada 9,4053 173
ovocny sad 0,5355 2
trvaly travni porost 172,8498 708
lesni pozemek 153,594 225
vodni plocha 9,2158 61
zastavéna plocha a nadvori 13,0207 427
ostatni plocha 58,6642 701
Celkem 454,6664 2376
Vyuziti lesnich pozemki  Vyméra (ha) Pocet
Skolka 0 0
plantaz drevin 0 0
les(ne hospodar) 0,2192 6
les s budovou 0 0
Celkem 0,2192 6
Vyuziti zastavénych ploch Vyméra (ha) Pocet
priim.obj 1,7323 35
zem.used 0 0
bydleni 0,7461 30
les.hosp 0 0
ob&.vyb 0,1127 3
byt.dim 0,2712 i
rod.dim 4,191 184
rod.rekr 0,0054 2
shromaz. 0 0
obchod 0,028 1
ubyt.zaf 0 0
vyroba 2,5203 14
zem.stav 1,4842 23
adminis. 0,1709 8
ob¢&.vyb. 0,5894 6
tech.vyb 0,3037 14
doprava 0,0366 2
garaz 0,2485 48

Vyuziti zastavénych ploch Vymeéra (ha) Pocet
jina st. 0,4543 41
viceucel 0 0
sklenik 0 0
pfehrada 0 0
hraz pr. 0 0
hraz pod 0 0
hraz ohr 0 0
jez 0,0109 1
plav.ug. 0 0
vodni el 0 0
odkalis. 0 0
rozest.j 0 0
Celkem 12,9055 419
Vyuziti vodnich ploch Vyméra (ha) Pocet
rybnik 0,7421 3
tok pfirozeny 4,5536 30
tok umeély 0,9873 13
nadrz prirodni 0 0
nadrz uméla 1,6515 13
zamokrena pl. 1,2813 2
Celkem 9,2158 61
Vyuziti ostatnich ploch Vyméra (ha) Pocet
spolec¢ny dvir 0 0
zborenisté 0,0682 4
draha 4,2462 11
dalnice 0 0
silnice 9,6181 108
ostat.komunikace 13,7684 234
ost.dopravni pl. 0,105 1
zelen 0,432 6
sport.a rekr.pl. 0,4176 2
hibitov-urn.haj 0 0
kult.a osvét.pl. 0 0
manipulacni pl. 18,7182 140
dobyvaci prost. 1,6529 11
skladka 0 0
jina plocha 3,8178 100
neplodna plda 5,888 88
vod.pl.s budovou 0 0
foto. elektrarna 0 0
Celkem 58,7324 705
Stavby s Cisly popisnymi 246
Stavby s ¢isly evidenénimi 0
Parcely v ZE 0,0000 0
Pocet listu viastnictvi 492

Vyhotovil: autorka s vyuZitim GIS, 2016
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Piiloha 7: Pfehled soustavy biogeografického &lenéni CR

SOUSTAVA BIOGEOGRAFICKYCH CLENENI CR

Individudlni

Typologicka

Cilem individualnich ¢lenéni je vymezit souvislé, z urCitého hlediska
relativné homogenni celky, lisici se do rtizné miry sloZzenim bioty.

Individualni ¢lenéni
vlastnosti tzemi.

vyzdvihuje jedine¢né,

neopakovatelné

Cilem typologickych ¢lenéni je vylisit typy,
tj. fady uzemné nesouvislych segmentt, které

S€

v

krajin€ opakuji, maji podobné

ekologické podminky i relativné podobnou
biotu.
opakovatelnost v krajiné.

Typologické ¢lenéni vyzdvihuje

Biogeograficka provincie

Jednotka planetarni Grovné a

Jednotka regionalni Grovné nutna pro

Stiedoevropskych Panonskd ramec provincialniho uses. vymezovani RBC.
listnatych lesii Tvofi ramec pro  hodnoceni
< reprezentativnosti USES
E Byl vytvoren ¢tyfmistny kod
napt
§ (/p/_7 S)\ Substrat
m
Srazk
. Vegetacni
ova ) Georeliéf
oblast stupen
Biogeograficka - rAmec provincialniho USES. - zékladni typizacni jednotka
podprovincie - chrarakteristicka pestrost bioty | ~ - oznaceni podle hl. druhd dfevin
= Hercynskd - izemi se svéraznou E plivodnich lesnich geobiocenéz a
2 modifikaci vegetacni ® | dalsich dil¢ich jednotek.
2 o= stupniovitosti, pfi¢emz se od = - ramec podobnych ekol. podminek
2 & | Polonskd : et : 3 p ot
g2 okolnich podprovincii zpravidla g - vymezovani LBC a LBK
I v o . I3 o
z § 1i81 hlavnimi edifikatory = -v CR 150 STG
<5 Zapadokarpatskd jednoho nebo dvou vegetacnich q:,)n - Sdruzuje sob& si blizké elementirni
= £ stupfif. o= jednotky - typy geobiocénti - na zékladé
wn = B podobnosti  stanovi§tnich ~ podminek,
P = indikované  podobnosti  pfirozenych
Severopanonskd < .
E £ fytocenoz.
2 2 |- vymaduji se urditym druhovym
= —(}<) slozenim a  prostorovou  strukturou
= ptirodnich biocendz a Casto i fyziognomii
A biocendz soucasnych.

Biogeograficky region (bioregion)

91 bioregioni rozdélenych podle
ptislusnosti k podprovinciim.
Hercynska - 71

Polonsk4 - 4

Zapadokarpatska - 11
Severopanonska - 5

- jednotka regionalni urovné.

- identicka vegetacni
stupfiovitost

- charakteristické chorologické
rysy V ramci - nevyskytuji jiné
rozdily v potenc. bioté nez
rozdily zptisobené ekotopem.

- zahrnuji zpravidla vyrazné
odlisné krajiny.

- vnitfn€ heterogenni zahrnuje
charakteristickou mozaiku
niz8ich jednotek — biochor a
skupin typt geobiocént.

- vyznacuje se char.
georeliéfem, mezoklimatem a
pudami.

- jednotkou potencialni bioty,
nevychazi tedy z aktualniho
stavu krajiny

- zpravidla vSak ma specificky
typ a urcitou intenzitu
antropogenniho vyuzivani.

Typ
geobiocénu

- jednotka topické urovné vhodna pro
navrhovani druhového slozeni nove
zakladanych BC a BK

- zakl. typizacni jednotka

Geobiocenoza

Prostorové vymezeny suchozemsky
ekosystém  spoleCenstva  rostlin,
zivoCichi a mikroorganismti  ve
vzajemnych  vztazich s nezivymi
slozkami prostfedi. Za geobiocenozy
se povazuji pouze ekosystémy 4. a 5
st. Ekologické stability

Geobio

Jednotka geobiocendzy prirodni a
vSech od ni vyvojov€ pochazejicich
do rizného stupné zménénych
geobiocendz.

Geobiocen

Cloveékem silné zménény ekosystém
bez  autoregulanich  schopnosti.
Zmény se tykaji geobiocenozy,
reverzibilné, 2. a 3. stupné ekologické
stability

Zdroj: Wypracovala autorka s vyuzitim udaji Culka (1996) a Bucka (2005)
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Ptiloha 8: Ptehled lesnich typt a soubort lesnich typt
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tiloha 9: Ukazka identifika¢ni tabulky prvku USES v Generelu mistniho USES - BC

N '
pPofadové cislo: 1 Katastralnl dz. di: lirabacoy
N& : . PR ut y list:
zev Bubenikovy vrehy - udoll Jizerky apovy list 03~41-13%, 03-41-18
Kostra ekologické stability: Uzemni systém ekologické stability:
- ekologicky vyznamny krajinng prvek biocentrum lokalni vymezend
- zv143cd chrianéné lzemi vyznam ———
bickorider reglonalni
nadregionalni
odtrhnéte, co plati) na trase Ni BK
Geobiocenologickd typizace: . , Y BG4, 5 BD3
+_(vegetaini stupen, troficks a hydvickd Fada
Rozloha: 3 ha RBiochora @ III/13/2
Charakteristika ekotopu a bioty: dub 104, borovice 0%
lesni spoleé'enstvo E] bfehovyj'm porostem na Lipat_{ podrost: bika (Luzula), netjkavka (Impatiens), Zistec
svahu se 53 expozici nad ddolim Jizerky {Stachys), Semyd (Melampyrum), rdesno {Polygonum),
nadm. viska 420=450 m n.m., pstrodek (Mejanthemum), mafinka {Asperula), bordivka
biehovy porost tvefi jasan, olde, bi{za, vrba, (Vaccinium)
lesni porpest: amrk 3046, modfdn 30%, javor klen 208, play n:.vm. g;leJove, stFedn¥ t¥zké, stiednd hluboké,

vlhke, kamenité

Navrh opatfeni:

vyiouden! technicistuich dprav toku, zvysit podil
pavodnich drukd listnadd p¥l obnovs porostd,(buk, jedle, javor klen, jilm horsky, jasan),
omezeni bioeidd

rparcekni &isle: Rultura: a5, bPenovy porost Jizerky

UZivatel:

Zpracovatel, rok: Ing. S‘ulcové. 1993

Kategorie ochrany, rok vyhldseni, ¢is.rozhodnuti:

Piiloha 10: Ukézka identifikaéni tabulky prvku USES v Generelu mistniho USES - BK

Fofadové &islo: 2 Katastrilni tgz i:. Hrebadov -
p Foradove ©Lslvt o e o o
wizev: 9014 Jizerky Mapovy list: gz s1-13, 03-41-18
Kostra ekologické stability: Jzemni systém ekologické stabllity:
- ekologicky vyzhamny krajinn§ prvek biocentrum lokalni
- gv1A5té& chransné uzemi vyznam iondlni
biokoridor redienatnt

nadregionalni
(podtrhnéte, oo plari)

GCecbiocenologickd typitace: L. 5 BC 4

' W(Mgmmmmmva_hw‘
Roz loha: . Biochora : III/13/2
Charakteristika eketopu @ bioty:NR BK prochdzi vyeh vrehd. V této fdsti se jednd o funkéni BEX.
zapado-vychodnin smdrem v severni dasti katastiu ¥ mistech, kde tok prochdzi zastavénym vzenim obce
Hrabafov udolim Jizerky, v severovych, ddsti sm&ren a prlfmyslovy‘m Jusekem (EOV, textilnd tova’ma, stav.
ne Doln! Stdpanice se Jednd o pfirozeny tok s pii- dvir) jsou biehové porosty narufené, ev. zcela chybi,
rozenyml brehovyml porosty vrb, jasanu, 013f a to- voda je znediSténa

o N
pclu navazu,jlc:.ml na lesai porost svehu Bubeniko— pldy hnddé, ogiejend, stf. tdiikcé, zamokiend

I ————

nNavrh opatfenil: doplnit brehovéd porosty pive. dmhy né lemy nekosit a nevypalovat, piilenlé louky kosit
vrb a 0ldi mistni provenience, uchovat prlrozeny smet af po odkv&tu hlav‘m.ch druhd trav, zamezit cdvodnenl,
koryta toku, zlep¥it &istotu vedwy, zabrdnit techni- v projeltu KPP definitivng vymezit BR v poradovanych
cistnim upravam toku, ev. zajifténi spddovych a smd—| paramerpech (min. Sitka 50-100 m)

rovych pomeru provadet prlmd§ bllzkym zpusobem,
dopmvodne d¥eviny ubhospodarovat ofezdvanim, bylin-

parcelni &iglo: Kultura: les, vodn{ bok s bFeh. porosty, louka-

Uzivatel: Zpracovatel, rok: 1ng. HJulcavd, 1993

Kategorie ochrany, rok wvyhldfeni, &is.rozhodnuti:
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Piiloha 11: Vyiez vykresu z Generelu mistniho USES, 1993

e G e S i e 8 e O
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Piiloha 12: Zajmové tzemi ORP na mapé CR

USES Jilemnice - §ir§i vztahy

; 02,55 10 15
o Km

Legenda
~—— hranice obce

|: :; Hranice feseného Gzemi

0 50 100 200 300 400 R
- e Km
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Pfiloha 13: Vizualizace USES v fe$eném uzemi

USES na uzemi Jilemnice s navrzenymi zménami

0 500 1000 2000 3000
m i;

Legenda

Biocentrum lokalni KOPK LK Biokoridor souvisly Ortofoto

Vyhodnoceni parametrii RBK

----- Biokoridor preruseny
Navrh

T Biokoridor lokalni

%ﬁg{_ Dostateéné

e 3w e Biokoridor regionalni

P::,‘..‘;-‘:‘:-’:_ Nevyhovujici . —

e I < e e . Vypracovala: autorka
- [ Hranice feSeného uzemi 2016
II —"
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Priloha 14: Vizualizace Interakénich prvki v feSeném uzemi

USES a interakéni prvky ve vztahu k zastavénému tizemi mésta Jilemnice

(R 7 Hruby\ykopgc

Piricna

0 250 500 1000 T500

m Legenda Viypracovala autorka 2016

Interakéni prvky
—Regionalni biokoridor vymezeny
~Lokalni biokoridor vymezeny
BLokéIni biocentrum vymezené
—USES mimo fesené Gzemi

l'llHranice feseného uzemi
[[zastavéné_uzemi
[Jzastavitelné_plochy

| |hranice BPEJ

Fiméstska zelen

[ |zajisteni ver.zelene
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Ptiloha 15: Vizualizace feSeného Gizemi se zobrazenim piekryvu chranénych uzemi

hrz’tnéné uzemi

Legenda Natura 2000

Biokoridor lokalni

-l Hranice feSeného tzemi

Ptaci oblasti

Evropsky vyznamné lokality (EVL)

Regionalni a nadregionalni biokoridor

Lokalni biokoridor

Ortofoto

| Natura 2000

0 250 500 1000 1500
1 m

Legenda Mezinarodni chranéna uzemi

- 1
. Hranice feseného Gzemi Biocentrum lokalni KOPK LK
" -

[Tl ceoparky UNESCO

Biokoridor regionalni

D Biosférické rezervace === Biokoridor lokalni

ll

I\ \ . S \ Biocentrum lokalni KOPK LK
) — N 7 / Biokoridor regionalni
s — 5 Biokoridor lokalni
A ' / . Biokoridor lokalni v KOPK LK

005 1 2 4

Legenda KRNAP

I Hranice fe$§eného Uzemi

Biokoridor souvisly
===== Bjokoridor pferuseny

Katastralni tGzemi

B HrabaCov

iIC£INalOOI e | | L L , D Jilemnice
1 3
— . : —Kn 2016
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Piiloha 16: Pehled chranénych ploch na celém tizemi CR

Narodni, evropska a mezinarodni chranéna dzemiv CR

Legenda CR
[l Geoparky UNESCO

- Biosférick & rezervace

==<EECONET - koridory
] Ptaé oblasti
. Evrops ky vyznamné lok ality (EVL)

|7 axonné ochranné pés mo MZCHU

100

Km

Legenda
| i.- "1 Hranice feZeného tzemi

hranice obei

B =
B s
| TS

[l Ptacioblasti
[l Evropsky vyznamné lokality (EVL)

Vypracovala: autorka
2018
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Ptiloha 17: Schéma nadnarodnich vztahi na regionalnich urovnich

S IHIT A 1 i A ALALR

Zdroj: UAP Jilemnice
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