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1 UVOD

Sociélni kapital se stal béhem relativné kratké doby velmi pouzivanym pojmem
a dostava se mu velké pozornosti. Snad zadny z pojmt sociologické teorie nezazil v tak
kratké dobé obdobny rozvoj studia. Od poloviny 90. let se koncept socialniho kapitalu
zacal posunovat zpole sociologie také do politologie, ekonomie ¢i napf. socidlni
geografie. V soucCasnosti je tento pojem nedilnou soucasti ¢eské védecké obce. AvSak

rozvoj ¢eského konceptu nastal ve srovnani se svétem o néco pozdeji.

Tématem mé diplomové prace je ,,Geograficky vyzkum periferniho regionu
Kaplice se zamétenim na socidlni kapital®. Spravni obvod obce s povéfenym obecnim
ufadem Kaplice jsem si vybral proto, Ze ztohoto regionu pochazim. Vzdy mé
fascinovala mistni pfihrani¢ni oblast, pfedev§im jeji historie v obdobi druhé svétové
valky, vyst¢hovani némeckého obyvatelstva, zanik nékolika obci a nasledné
znovuosidlovani. Téma je taktéz velice spjaté s mou aprobaci zemépis a obcanska
vychova, nebot’ spadéd z casti do geografické a z ¢asti do sociologické problematiky.
Zpracovani tématu mi umoznilo dozvédét se vice o obcich a obyvatelich tohoto
spravniho obvodu. S oblasti se od svého détstvi identifikuji a domnival jsem se, ze ji

dobie znam, vyzkum mé¢ ale nékolikrat piim¢l ke zméné nazoru.

Kazdy z nas si urcité¢ dokaze predstavit, co by mohlo spadat pod pojem socialni
kapital, ale malokdo by asi dokdzal fict, co je to socialni kapital. Myslim si, ze toto
tvrzeni plati jak pro Sirokou, tak 1 pro odbornou vetejnost. Problematika
konceptualizace socidlniho kapitalu je pomérné obsahla a Sirokd. To samé plati i pro
problematiku perifernosti (marginality). Proto k pochopeni problematiky socialniho
kapitalu a periferie slouzi prvni ¢ast prace - teoretickd. Zde jsem nejdiive nastinil pohled
na socialni kapital a pojmy s nim spojené. Druhd kapitola teoretické Casti je vénovana
problematice periferie. Zamétuje se piedevS§im na pojem a definice periferie, teorii

jadro - periferie, polarizace vs. kontinuita. Analyticka ¢ast nam ptedstavuje zakladni



geografickou charakteristiku zvoleného tzemi. StéZejni Cast prace se zabyva analyzou
primarnich dat (dotaznikové Setfeni) a sekundarnich dat (volebni ¢ast), ktera slouzi ke
zjisténi Urovné socialniho kapitdlu v jednotlivych obcich. Veskeré ziskané a

vyhodnocené informace jsem zpracoval do tabulek a grafii.

2  CILE PRACE A HYPOTEZY

2.1 Cile prace

Diplomova prace se zabyva problematikou Grovné socidlniho kapitalu obyvatel
spravniho obvodu s povéfenym obecnim ufadem Kaplice. Hlavnim cilem této
diplomové prace tedy bylo zjistit roven socialniho kapitalu dané oblasti se zaméfenim
na Ctyfi zdkladni dimenze socidlniho kapitalu - socidlni sit¢, divéra, obcanska
angazovanost, soundlezitost s mistem. Z tohoto vznikl jesté jeden hlavni cil, a to zjistit
uroven socialniho kapitalu z pohledu genderové studie se zaméienim na tii dimenze
socialniho kapitalu - socialni sit€, divéra, sounalezitost s mistem.

Hlavni cile prace budou naplnény pomoci dil¢ich cilt:

- Zhotoveni dotaznikt, sbér primarnich dat, vyhodnoceni ziskanych dat

- Analyza Grovné obCanské angazovanosti na zakladé sekundarnich dat (volebni
ucast do obecnich a krajskych zastupitelstev)

- Analyza dimenze socialni sité

- Analyza dimenze divéry

- Analyza dimenze sounaleZitost s mistem

- Analyza dimenze socialni sité z pohledu gender

- Analyza dimenze divéry z pohledu gender

- Analyza dimenze sounalezitost s mistem z pohledu gender



2.2

Hypotézy

Na zaklad€ vyzkumnych cilti byly stanoveny hypotézy:

H; — V praci Jancak et al. (2010) se v ptipad¢ tizemni diferenciace volebni ti¢asti
v komunalnich volbach jevi jako aktivnéj§i obyvatelstvo tzv. perifernich
regiont, tradi¢nich venkovskych oblasti. Tento vyzkum ma vSak sva urcita
specifika, nebot’ byl zaméfen na 14 modelovych tzemi, jejichz volba byla
provedena s ohledem na poznatky z predchozich vyzkumil. PredevSim pak
z vyzkumu Havlicek, Chromy, Jancak, Marada (2008), kde kvalita prostfedi pro
rozvoj socialniho kapitdlu byla hodnocena ukazateli, které vyjadiuji
spolecenskou atmosféru v obcich, tedy volebni ucasti v komunalnich volbach.
Zde byla analyza provedena v fadovostni Urovni uzemnich obvodi obci
s povéifenym obecnim ufadem (389 jednotek na uzemi Ceska s vyjimkou
vojenskych ujezdl). Pti pohledu na praci Aufrechtova (2013) je mozno fici, ze
vramci sledovaného uzemi SO POU Volary byla nejvyssi volebni udast
v komunélnich volbach naméfena v mensich obcich (Zbytiny, Stozec, Zelnava).
To odpovida vysledkim Janc¢ék et al. (2010) a Havlicek, Chromy, Jancék,
Marada (2008), kdy se pohrani¢ni (zejména dosidlené) a venkovské oblasti
ukazuji jako politicky aktivnéjsi. Ve svétle téchto poznatki Ize predpokladat, ze
analyza sekundarnich dat prokaze uzemni diferenciaci volebni ucasti
v komunalnich volbach SO POU Kaplice, kde volebni uc¢ast bude vy$§i u

venkovskych oblasti.

H, — Podle Setieni Jancak et al. (2010) a Aufrechtova (2013) lze ptedpokléadat,
7e angazovanost obyvatel SO POU Kaplice ve spolcich bude velmi nizka.
V préci Jancék et al. (2013) vysledky angazovanosti nepfinesly piekvapujici
zjisténi. Respondenti se zde angazuji pfedev§im na mistni Grovni, ktera je mirné
zéavisla na trovni vzdélanosti. Obdobné zavéry piineslo 1 Setfeni Aufrechtova
(2013), kde se respondenti nejvice angazuji na mistni urovni a jako clen
néjakého spolku se zde oznacilo 35 % respondentl. Autorka mezi divody nizké

angazovanosti uvadi odlehlost obci a mensi pocet obyvatel. Divody nizké
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angazovanosti v SO POU Kaplice mohou byt mira perifernosti izemi, nizsi

uroven vzdélanosti a nizky pocet spolkll v jednotlivych obcich.

H; — Vyznamnou charakteristikou v hodnoceni socidlniho kapitalu je duvéra.
V ramci terénniho Setfeni v praci Jancak et al. (2010) byla zjiStovana mira
daveéry k osmi vybranym subjektim (sousedé, mistni spolky, starosta obce,
zastupitelstvo obce, mistni podnikatelé, mistni Skola, mistni chalupafi a mistni
cirkev). Autor zde uvadi, ze na rozdil od ptiznacné nizké miry davéry Ceské
spolec¢nosti v Gstavni instituce a Cinitele byla zjiSténa pomérné vysoka duvéra.
Daleko nejvyssi hodnoty davéry vykazovala mistni Skolska zatizeni a také vztah
k sousedlim. Nadprimérné hodnoty divéryhodnosti vyjadiovali respondenti téz
ke starostovi. Podobnych zévérti dosahuje i Aufrechtova (2013), kde nejvyssi
hodnoty divéry ziskala mistni Skola, nasledovana divérou ve starostu obce a
vztah k sousedim. V obou pracich ziskali shodné nejmensi miru davéry
podnikatelé, zastupitelé obce a mistni cirkev. Miizeme fici, Ze z hlediska davéry
ve vybrané subjekty (instituce) lze podle Janc¢dk et al. (2010) a Aufrechtova
(2013) ocekavat, 7e obyvatelé POU Kaplice budou vybranym subjektiim
divétovat anejvice budou divétovat subjektim jim nejblizSim, a to Skole,

sousediim a starostovi.

Hy; — Na zakladé vyzkumu Stachova, Bernard, Cermak (2009) miZeme
predpokladat rozdil mezi muzi a Zenami v dosazené hladin¢ socialniho kapitalu,
ale stejné tak jako v jejich vyzkumu se bude jednat o statisticky minimalni
hodnoty. Ovliviiovat to bude pfedevSim dimenze socialni sité, kde jsou muzi
obecné Castéji Cleny zajmovych organizaci vSech sledovanych typd (vyjimku
tvoii organizace charitativni, jejichZ Cleny jsou castéji Zeny). Ve zkoumaném
regionu je vetsi Sance pro muze zapojit se do nékterého z té€lovychovnych a
sportovnich organizaci (pfedevs§im fotbalovych klubil), ktery je na par vyjimek

témer v kazdé obci.
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3 TEORETICKA CAST

3.1 Socialni kapital

Kapitola se zabyva socidlnim kapitdlem jako jednim ze zdkladnich pojmi
diplomové prace. Ptiblizuje definici pojmu kapital, blize seznamuje s tim, co vlastné
socialni kapital podle odborné literatury je, jaké jsou jeho definice a pohledy na n¢j
podle nejvyznamnéjSich autort, ktefi se timto pojmem zabyvali. Déle jsou zde uvedeny
typologie a formy socialniho kapitalu. V zavéru kapitoly najdeme také zplisoby méteni

socidlniho kapitalu.

3.1.1 Definice pojmu kapital

Kapital je z dne$niho ekonomického pohledu na narodni bohatstvi' popisovan
vynos v podobé zisku nebo uroku. Kapitdl se tak vyskytuje ve dvou formach a to
v podobé financniho kapitdlu a v podobé fyzického kapitalu. Z hlediska finan¢niho
kapitalu se jedna o volné penézni prostiedky a dalsi financni pfinosy, jako jsou napft.
obligace, bankovni depozita a akcie. Naopak fyzicky kapital, nékdy téz oznaCovany
jako redlné existujici kapital, zahrnuje napi. pozemky, kanceléfe, strojni vybaveni,
pristroje, zafizeni, ale 1 socialni infrastrukturu silnic, Zeleznic a kanalizaci a dopravni
prostiedky (vSe souhrnné oznacovéano jako kapitdlové statky), dale zahrnuje cést
obézného kapitalu, ktery se spotfebovava jednorazové, jako napt. ndhradni dily, zasoby
materidlu a nedokoncend vyroba (Vesely, 2006). Fyzicky kapital se postupem cCasu
opotiebovava a po urc¢it¢ dobé dosdhne takové miry opotiebeni, ze je vyfazen
z provozu. Vlicek et al. (2005) rozliSuje dvé formy opotiebeni fyzického kapitalu:
fyzické opotiebeni (pfistroj ztraci asem svoji funkci a uzite€nost) a moralni opotiebeni

(vyvinuti novych a dokonalejSich typt, které jsou vykonnéjsi a produktivné;si).

! Narodni bohatstvi = souhrn disponibilnich ekonomickych zdroji daného statu. Vétsina dnesnich ucebnic
ekonomie povazuje za zaklad ekonomickych zdroju tii vyrobni faktory: 1) ptida a pfirodni zdroje, 2)
prace a 3) kapital. (Vesely, 2006).
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Podle Vesely (2006) je mozno rozli§it obecné znaky ekonomického kapitalu
takto:

e Orientace na budoucnost — Kapital pfedstavuje investici do budoucna a slouzi
k uspokojeni budoucich potieb.

e Produktivnost — Kapital umoziuje efektivnéjsiho dosahovani cili.

e Element ¢asu — Hromadéni kapitalu je dlouhodobou zalezitosti.

e Nutnost udrzby - Kapitdl se v pribéhu casu znehodnocuje a vyzaduje
neustalou udrzbu nebo nahradu.

e Vzacnost — Kapital je vzacnym zdrojem, o ktery se vede soutéz a konkurencni

boj.

Termin kapital se postupné zacal pouzivat i v jinych védach kromé ekonomie,
jako napft. v sociologii nebo geografii. Kromé ekonomickych termind, jako jsou fyzicky
kapital, finanéni kapital nebo lidsky kapital, se dnes ve velké mife vyuziva 1 terminti
»socidlni kapitdl®”, ,kulturni kapitdl®, ,intelektudlni kapital”, ,,symbolicky kapital®,
»politicky kapital®, ,,ptirodni kapital*“ a mnoho dalSich typl (Vesely, 2006).
oblast ekonomie. Za pozitivni 1ze hodnotit fakt, ze dochézi k velmi prospésnému
dialogu mezi védci zriznych védnich disciplin, a to pfedevSim mezi ekonomy a
sociology. Za negativni fakt 1ze povazovat ,,pojmovy* zmatek, ktery s sebou nové teorie
pfinasi (napf. socidlni kapital). Ty naruSuji plivodné¢ pomérné srozumitelnou teorie
kapitalu. Podivame-li se na typologii kapitald podle Vesely (2006), mizeme rozlisit

nasledujici typy kapitala (Tabulka 1):
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Tabulka 1: Typy kapitala

prirodni zdroje jako je ptda, lesy, mineraly, ovzdusi atd.

materialni vyrobni prostfedky vytvorené lidmi (stroje,
zarizeni atd.) urcené pro vyrobu statkd a sluzeb

dostupné financni prostifedky jako jsou Uspory, akcie,
dluhopisy

chapan jako spolecenské sité mezi lidmi, vzajemnd dlvéra
a porozumeéni mezi nimi

védéni vtélené v lidech, lze rozdélit na znalosti
a poznavaci a vykonové dovednosti ¢lovéka

materialni produkty, lze rozdélit na explicitni kulturni
kapitdl (EKK)? a implicitni kulturni kapital (IKK)®
Zdroj: Vesely, 2006. Vlastni zpracovani.

Je mozno také hovofit o dalSich typech kapitdlu, jako napf. o kapitalu
symbolickém (zndmost dané znacky ¢i symbolu), nebo o kapitalu intelektudlnim

(patenty, licence).

Obrazek 1. Typy kapitali a jejich vztah k védéni

Zivomé v, gt
Nezivotné védent

knihy. CD. noviny

Implicimi dovednosti kulturni predmety.
védeni pamatky

Explicitni
védeéni patenty. licence. softwar
znalosti

Kulturni kapital

Socidlni kapital

stroje, zafizeni. budovy : T i
Finanéni kapital

Lidsky kapital Fyzicky kapital

Prirodni kapital

Zdroj: Vesely, 2006.

% Explicitni kulturni kapital (EKK) zahrnuje materilni objekty, jejichZ primarnim G&elem je uchovavat,
predavat ¢i zpracovavat védéni (knihy, noviny, CD, pocitacovy software, databaze atd.) (Vesely, 2006).

* Implicitni kulturni kapital (IKK) jsou v podstaté viechny ¢lovékem vytvotené produkty (kulturni a
spotiebni pfedméty), kde je védéni piimo vtéleno do vyrobku (Vesely, 2006).



3.1.2 Vymezeni pojmu socialni kapital

Pojem socidlni kapitdl je pomémé novym terminem, ktery byl poprvé
v socidlnich védach pouzit v 70. letech 20. stoleti v pracich amerického ekonoma
Glenna Louryho a francouzského sociologa Pierra Bourdieua. Zpracovanim teoretické a
empirické zakladny americkym sociologem Jamesem Colemanem se socialni kapitél
dostava do popiedi z4jmu a také do povédomi SirSi vetejnosti. Nejvétsiho rozvoje vsak
dosahuje socialni kapital od poloviny 90. let 20. stoleti, kdy se timto pojmem zabyval ve
svych dilech americky politolog Robert Putnam. Jak tvrdi Safr, Sedlackova (2006, s.
12) ,,zadné jiné téma v socialne vednim vyzkumu pravdeépodobné nezazilo za tak
kratkou dobu takovou enormni expanzi jako koncept socialniho kapitalu“. Je vsak tfeba
si uvédomit, ze zakladni ideou socialniho kapitalu, tedy tim, Ze se jedna o investice do
socidlnich vztahti za ucelem zisku, se sociologie zabyvala jiz pied zavedenim
samotného pojmu zejména pii studiu socidlnich siti (Lin, 2001 in Safr, Sedlackova,
2006). V cCeské sociologii se termin socidlni kapital poprvé objevuje v dile Iva Mozného
(1991), ktery jej pouzil k analyze rozpadu statné socialistického systému, a dile Petra
Matéji (1993), ktery jej pouzil k analyze pfemény socidlniho kapitdlu nabytého
za socialismu na jiné formy specifickych kapitala.

Jak je mozno vidét na obrdzku 2, lze rist poctu publikaci s timto tématem
oznadit jako exponencialni (Safr, Sedlackova, 2006). V dnesni dobé (biezen 2013)
vyhled4 databaze ISI Web of Knowledge celkoveé 2 736 ¢lankd, které maji v nazvu
souslovi ,,social capital®. V roce 2005 to bylo 898 ¢lankti a v roce 2008 uz 1 511 ¢lank.
Dle autorti Safr, Sedla¢kova 2006 bylo za obdobi 1991 — 1995 v socialné védnich
casopisech nalezeno celkem 109 ¢lankt a za obdobi Cervenec 2004 — cervenec 2005
nalezeno 123 novych c¢lankl, které maji v ndzvu ,social capital“. Internetovy

vyhledava¢ Google.com k pojmu ,,social capital* nalezne 1,3 miliardy odkaz.
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Obrazek 2: Pocet publikaci o socialnim kapitalu a klicové stati v letech 1984 - 2003
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Zdroj: Safr, Sedlackova (2006)

Konceptem socialniho kapitalu se zabyva mnoho védcii a teoretikli a je zndmo
mnoho definic, které jsou svym charakterem rtznorodé (viz Tabulka 2). Spole¢nymi
znaky mnoha definic jsou nésledujici hlediska — socidlni sité, diivéra, normy a hodnoty,
na kterych se shoduje celéd tfada autort (Pilecek, 2010). Podle operacionalizace, kterou
pro své vyzkumy socialniho kapitalu vyuziva World Bank, se socidlni kapital vztahuje k
institucim, vztahiim a normam, které utvareji kvalitu a kvantitu socidlnich interakci ve
spolecnosti. Rostouci diikazy ukazuji, Ze socialni soudrznost je kriticka pro spole¢nost
tak, aby byla ekonomicky i rozvojové udrzitelna. Socidlni kapital neni jen soucet vSech
instituci, ale je to lepidlo, které je drzi pohromadé. Pro srovnani mizeme uvést dalsi
moznou definici, kterou pfijalo OECD - socidlni kapitél je tvofen sitémi a sdilenymi
normami, hodnotami a porozuménimi, jeZ ulehcuji kooperaci uvniti 1 mezi skupinami

(Majerova et al., 2011).
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Tabulka 2: Piehled vybranych definic pojmu socidlni kapital

Bourdieu (1986, s. 51): ,suma aktudlnich nebo potencionalnich zdroja, ktera vychazi
z vlastnictvi trvalé sité¢ ¢i méné institucionalizovanych vztahii a znamosti, jinymi slovy ¢lenstvi
ve skuping€, které vybavuje kazdého cClena kolektivné vlastnénym kapitalem, tedy riznymi
opravnénimi®.

Coleman (1988, s. 98): ,,...socialni kapital je definovan svou funkci. Neni to jednoducha entita,
ale sklada se zvice entit, které maji spoleéné dvé charakteristiky: vSechny se skladaji
z nékterych aspektd socialni struktury a usnadiuji urcité Cinnosti jednotlivet, ktefi jsou uvniti
struktury*.

Burt (1992 in Woolcock 1998, s. 189): ,pratelé, kolegové a obecnéji kontakty, diky nimz
dostavate prilezitosti vyuzivat jejich financni a lidsky kapital®.

Putnam (1993, s. 167) — ,,rysy socialni organizace jako duvéra, normy a sité, které mohou
zlepsit efektivitu fungovani spole¢nosti usnadnovanim koordinovanych akei®.

Fukuyama (1995, s. 10): ,,schopnost lidi spolupracovat pro spole¢ny ucel ve skupinach
a v organizacich®.

Woolcock, Narayan (2000, s. 226) — ,,normy a sit¢ umoziujici lidem jednat kolektivné*.

Johnston, Gregory, Pratt, Watts (2000, s. 746): ,,vlastnosti socialni struktury nebo socialnich
vztaht, které usnadiiuji jednani jedincti zalozené na vzéjemné spolupraci a které, jako disledek,
zvysuji hospodatskou vykonnost®.

Lin (2001 in Lin 2008, s. 51): ,,zdroje zakotvené v socialnich sitich jedince, které mohou byt
aktivovany skrze vazby v sitich®.

Zdroj: Pilecek, 2010. Upraveno.

Jak je napsdno vySe, za prvniho autora, ktery kompaktné vysvétlil socidlni
kapital, je povazovan James Coleman (¢lanek zroku 1988 ,.Social Capital in the
Creation of Human Capital®). Néketi autofi, napt. Portes, vSak uvadéji, ze podobné
systematické vysvétleni podal uz Pierre Bourdieu ve svych pracich z roku 1980 a 1985.
Zaroven Portes vysvétluje, ze Bourdieu jako autor piSici pivodné francouzsky nedosahl
takového zviditelnéni v anglicky mluvicim svété (Portes, 1998). Dalsi védci, ktefi pfisli
po Bourdiem a Colemanovi, aplikovali socialni kapitdl pii vyzkumu konkrétnich
Putnama zroku 1995 ,,Bowling alone, ktery se zabyval pfiinou klesajici
angazovanosti Ameri¢anti v ob¢anskych spolcich a jinych spolecenskych aktivitach.
Podle nékterych autort (Sedlackova, Safr, 2005; Matdji, Vitaskova, 2006) si jsou
koncepty socidlni kapitdlu Louryho (1977), Bourdieua (1985) a Colemana (1988) dosti

blizké. Tito autofi vidi socialni kapital jako zaklad nerovnosti ve spolecnosti. Druhy
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smér, jehoz nejvyznamnéjSim piedstavitelem je Robert Putnam, chape socidlni kapital
jako zéklad soudrznosti.

Pierre Bourdieu chapal socialni kapital jako soukromy statek, tedy jako soubor
znamosti a konexi, které mize jednotlivec v piipadé potieby vyuzit. Jak poukazuje Safr
(2006) in Vesely (2006), je rozSiteny vyklad Bourdieho socialniho kapitalu jako
individualniho statku do jist¢é miry nepiesny. Bourdieu vyuziva socialni kapital
k vysvétleni tfidni reprodukce, tedy jako mobilitni nastroj tzv. dominantni tfidy. Je
dilezité zminit, ze Bourdieu vytvofil koncept socidlniho kapitdlu v ramci studia
reprodukce socialnich tiid, v niz ho zajimal zejména proces vzajemné konverze riznych
forem kapitalu (ekonomicky, kulturni a symbolicky). Pfipomenme si také, ze Bourdieu
socialni kapital (v modernich spoleénostech) nikdy empiricky neméfil (Saft,
Sedlackova, 2006).

Podle Jamese Colemana je socialni kapital kolektivnim statkem zalozenym
na socialnich vztazich (napt. normy). Arnost Vesely (2007) ve své stati uvadi: ,, Socialni
kapital Coleman nechdpe individualisticky jako mnoZstvi kontaktii a znamosti, které
miize jednotlivec (aktér) vyuzit v pripadé potieby, ale jako prislusnost k fungujici
rodiné, komunité ¢i spolecenstvi, ve kterych existuje vysoka mira ditvery a kde existuji
jasné vyjadrené normy, doprovdazené defektivnimi sankcemi. Prislusnost k takove
socialni strukture je pritom zvlaste diilezZita pro déti a adolescenty a ma klicovy pozitivni
vliv na jejich vzdelavaci drahu.” Socialni kapital je produktivni podobné jako jiné
formy kapitalu. Umozituje nam dosahnout jistych cill, kterych bychom pii absenci
socidlniho kapitalu nedosahli. Na rozdil od jinych forem kapitalu, socidlni kapital tkvi
ve struktufe vztahti mezi aktéry.

Podle Roberta Putnama ,socidlni kapital odkazuje k viastnostem socidlni
organizace, jako je diivera, normy a site, které usnadnuji koordinované jednani, a tak
prispivaji k vykonnosti spolecnosti (Putnam, 1993 in Safr, Sedlackova, 2006, s. 19).
Putnamova teorie je zaloZzena na empirickém vyzkumu obc¢anskych struktur v italskych
regionech v 70. a 80. letech. Zakladni formu socialniho kapitalu u Putnama pfedstavuji
sit¢ obCanské angazovanosti. Argumentuje prfedevSim tim, ze silna a aktivni obCanska

spole¢nost vede ke konsolidaci demokracie (Safr, Sedlackova, 2006).
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Diive nepouzivany ¢i jen Gizce vymezeny pojem se zacal pouZzivat k vysvétleni a
feSeni mnoha problému na mistni i narodni Grovni. Spole¢nosti s vysokym socidlnim
kapitalem se vyznacuji vyS$i Urovni vzajemné divéry, reciprocitou, nepsanymi a
nevyslovenymi dohodami o spole¢enskych pravidlech a socidlni soudrznosti. Takové

spole¢nosti tedy mohou byt efektivnéjsi v dosahovani kolektivnich cila (Vesely, 2006).

3.1.3 Typologie a formy socialniho kapitalu

Typologie a formy socidlniho kapitadlu ndm rozsiiuji jeho konceptualizaci, vysvétluji
jeho teoretické ukotveni a napomahaji nam pfi jeho méteni jako rtizné indikatory, které
ve spolecnosti nalézdme. Na zaklad¢ prostudované odborné literatury je moZzno sestavit
typologii socialniho kapitalu. Budu piedev§$im vychéazet z typologie podle Pilecek
(2010).

1) Individualni a kolektivni socialni kapital
V odborné literatufe se nejcastéji setkdvame se dvéma typy socialniho kapitalu

podle toho, zda dana forma ptinasi zisk jednotlivci ¢i uzaviené skupin€ (napf. roding,
komunite), nebo spolecnosti jako celku. Na zakladé tohoto rozliSeni mizeme mluvit o
dvou formach socialniho kapitalu — individualni a kolektivni (n€kdy oznacovano téz
komunitni, vefejny). Klasickym piedstavitelem individudlniho socialniho kapitalu je
Bourdieu, ktery chape socialni kapital jako vlastnost individua, kterou vyuzivd ke
svému prospéchu pomoci interakci mezi jedinci (Bourdieu, 1986 in Pilecek, 2010).
Céstetné se ktéto form& individualistického pojeti piiblizuje také Coleman. Jeho
koncept ma vSak mnohem bliZ k vefejné podobé nez u Bourdieuho (Vesely, 2007).
Formu kolektivniho kapitalu pfedstavuje Putnam, ktery jej vnima jako socialni kapital
prospésny celé spolecnosti. Zdlraznuje sité obCanské angazovanosti, socialni sité a
diavéru (Putnam, 1993 in Pilecek, 2010).

Podle Matéjt, Vitaskova (2006) maji tyto dvé podoby socidlniho kapitalu vyuziti
v riznych védnich oblastech. Individualni socialni kapitdl jako soukromy statek

preferuje sociologie a sjeho pomoci vysvétluje reprodukci socidlnich nerovnosti.
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Naopak kolektivni socidlni kapital jako vefejny statek vyuziva ekonomie pro vysvétleni
ekonomického ristu.

Jak uvadgji Safr, Sedlackova (2006) miazeme individualni kapital dale rozdélit
na interakcni a mobilizacni. Interakéni kapital je charakteristicky vys$i intenzitou
spole€enskych interakci mezi jedincem a okolim, z ¢ehoz vyplyva pozitivni integracni
efekt. Mobilizacni kapital je charakterizovan vysokou mobilizaci socidlni sité za icelem
zisku jedince ¢i komunity.

Individualni kapital vSak miize mit ve své extrémni podob¢ i negativni disledky
pro kolektivni formu socialniho kapitdlu. Jednd se pfedevSim o stinnou stranku
socidlniho kapitalu, kterd potlacuje individudlni a kolektivni rozvoj. Typickym
prikladem jsou uzaviené sit¢ (mafie, korupce, nebo protekce formou nepotismu) a
rigidni normy (pfedsudky, napf. odrazovani divek od chozeni do Skoly v tradi¢nich

kulturach) (Safr, Sedlackova, 2006).

2) Svazujici, pFfemost’ujici, spojujici a korporacni socialni kapital

Vyznamné déleni socidlniho kapitalu zavedl do sociologické teorie Robert
Putnam ve svém dile Bowling Alone: The Collapse and Revival of American
Community (2000), a to socialni kapital svazujici (bonding) a premostujici (bridging).
Jakymsi doplnénim téchto dvou forem je socialni kapital spojujici (linking), kterym se
zabyval Michael Woolcock a s dalsi formou socidlniho kapitalu — korpora¢ni — ptichazi
Fabio Sabatini.

a) Svazujici socialni kapital — ,,defenzivni® socidlni kapital, je charakteristicky
silnymi vazbami mezi aktéry (napf. rodina, blizci pratelé, etnicka komunita). Skrze
takové pevné vazby se mohou skupiny branit negativnim a externim vliviim, omezit
nebezpe¢i a nejistotu anaopak udrzovat skupinu pohromadé (Kucerovéd, 2008 in
Pilecek, 2010). Pro svazujici socialni kapital je typickd homogenita skupiny, vzdjemna
loajalita a pfedevsim davéra (Pilecek, 2010).

b) Premostujici socialni kapital — ,ofenzivni socialni kapital, je
charakteristicky vzdalenéjSimi kontakty se slabymi a ¢asto nestalymi vazbami. Jde tedy

o vztahy na pracovisti, mezi znamymi, obchodnimi partnery atd. Pfemost’ujici socialni
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kapital spojuje lidi napfi¢ rGznymi socidlnimi skupinami, ktefi vSak maji néjaky
spole¢ny zdjem, jako napf. sportovni kluby nebo zajmova sdruzeni (Pilecek, 2010).
Podle Stachova (2011) je tento typ povazovan za pozitivni z hlediska spolecenského
skupinami.

¢) Spojujici socialni kapital — tato forma hierarchicky propojuje socialni skupiny
¢ispolecenstvi niz§i urovné na klicové aktéry s vyraznou moci v hierarchicky
nadfazenych socidlnich systémech a umoziuje mistnim ¢i regionadlnim spolecnostem
vyuzivat jistych vyhod diky vertikdlnim vazbam na instituce (politické, administrativni,
organizacni) na vyssi teritoridlni urovni (regionalni, narodni, nadnarodni) (Stachova,
2011). Jedna se o lepsi dostupnost pomoci ze strany centralnich, formalnich instituci
(Safr, Sedlackova, 2006). Spojujici socialni kapitdl miize byt povazovan za jistou formu
lobbingu (Pilecek, 2010).

d) Korporacni socialni kapital — tato forma socialniho kapitdlu poukazuje na
fakt, Ze socidlni sit¢ mohou pozitivné ¢i negativné¢ ovliviiovat charakter socidlniho
kapitalu. Je dilezité si uvédomit, Ze zaleZi na typu organizace, kde se sit€ nachdzeji.
Pozitivni mohou byt rizné dobrovolnické a charitativni organizace a sdruzeni a naopak

negativni jsou napi. odbory, profesni sdruzeni ¢i politické strany (Pilecek, 2010).

3) Strukturalni a kognitivni socialni kapital

Typologie Normana Uphoffa rozliSuje strukturalni a kognitivni formu socialniho
kapitalu, které jsou dalezité k pochopeni socialniho kapitdlu (Uphoff, 1999 in Safr,
Sedlackova, 2006). Strukturdlni socidlni kapital je spojen s riznymi formami socidlnich
organizaci (role, pravidla, socialni sité, precedenty, procedury) a piispiva tak ke
spolupraci avzdjemné vyhodnym kolektivnim akcim. Kognitivni socidlni kapital
vychézi z kultury, ideologie a mentalnich procesti a jedna se ptedevS§im o normy,
hodnoty, postoje a presvédCeni. Ob¢ tyto formy socidlniho kapitalu prispivaji ke

kooperativnimu kolektivnimu jednani (Uphoff, 1999 in Safr, Sedlackova, 2006).

21



4) Obcansky a vladni socialni kapital
Obcansky socialni kapital se nachazi v socidlnim prostiedi, naopak viadni
socialni kapital se nachazi v politickém prosttedi. Vzajemné jsou tyto formy provazané,
protoze stabilita a podpora vlady se odviji od socidlni stability a je tedy zavisla na
spokojenosti obyvatel. Na druhou stranu vSak mohou aktivni a silnd obcanska

spolecenstvi podporovat fungovani vlady (Narayan, 1999 in Pilecek, 2010).

3.1.4 Zpisoby méreni socialniho kapitalu

S popularizaci pojmu socialni kapital se zacal velmi rychle a dynamicky rozvijet
také jeho vyzkum. V soucasné dobé existuje velké mnozstvi definic socialniho kapitalu.
Tato rtiznorodost definic pfedstavuje problém pro vymezeni jednotné operacionalizace
socidlniho kapitdlu a s ohledem na mnoZstvi teoretickych konceptl je jasné, Ze
méfitelnost socialniho kapitalu bude také riznoroda.

Podle Sedlackova, Safr (2005) je mozno metodologii méfeni socialniho kapitalu
rozdelit do Ctyt etap vyvoje. Jako prvni etapu uvadéji konec 80. let, kdy dochazelo
k prvnimu vét§imu zajmu o méteni socialniho kapitalu. V této dob¢ byl socialni kapital
pojat predevsim individualngé. K nejvyznamnéjSim piedstavitelim tohoto obdobi patii
Pierre Bourdieu, Glenn Loury a James Coleman. A pravé James Coleman byl v r. 1988
prvni, kdo zkoumal socialni kapital a jeho objektem zdjmu se stal ptenos riiznych slozek
socidlniho kapitalu mezi generacemi a pfistup ke vzdélani. Od pocatku 90. let se
vyzkum socialniho kapitalu ubird smérem studia empirickych dat. Nejvice se o méteni
socidlniho kapitdlu pomoci statistickych dat zasadil Robert Putnam. Pravdépodobné
nejrozsifenéjSi a nejpouzivanéjsi konceptualizaci socidlniho kapitalu v empirickych
vyzkumech je Putnamiv index socidlniho kapitalu (Putnam, 2000 in Pilecek, 2010).
Putnam ho pouzival k porovnani urovné kapitalu mezi jednotlivymi staty USA a jinymi
autory byva vyuZivan i pii charakteristice regionti (Sedlackova, Safr, 2005). Pro

konstrukci tohoto indexu jsou pfevazné vyuzivana sekundarni data (Pilecek, 2010).
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Tabulka 3: Putnamuyv index socialniho kapitalu

Dimenze Indikatory

Komunitné Podil lidi ve vyboru lokalnich organizaci za posledni rok, v
organizovany zivot manazerské pozici v klubech za posledni rok, pocet obcanskych a
socialnich organizaci na 1000 obyvatel, primérny pocet setkani za
posledni rok, primérny pocet ¢lenti klubli a organizaci

Angazovanost Volebni ucast v prezidentskych volbach, pocet uskuteénénych
ve vécech vefejnych | vefejnych setkani tykajicich se mésta ¢i Skoly

Komunitni Pocet neziskovych organizaci na 1000 obyvatel, primérny pocet

dobrovolnictvi ucasti v komunitnich projektech za posledni rok, primérny pocet

ucasti na dobrovolnické praci v poslednim roce

Neformalni sociabilita | Souhlas s vyrokem: ,,Tra&vim hodné c¢asu navStévami pratel®,
pramérny pocet usporadanych domacich party v poslednim roce

Socialni divera Souhlas s vyrokem: “VétSin¢ lidi Ize vétit.”, souhlas s vyrokem:
“Vétsina lidi je Cestna“.

Zdroj: Sedlackova, Safr, 2005.

Od roku 1995 roste pocet praci na toto téma, kterd se snazi najit vhodné metody
méfeni. V disledku tak velkého zdymu se situace stava velice neptehlednou. V
soucasnosti je tedy snahou odborniki najit jednotny koncept méteni socialniho kapitélu.

Socialni kapital je ptilis zavisly na specifickém lokalnim kontextu a proto neni
mozné sestavit univerzalni soubor indikatord (Maskell, 2002 in Pilecek, 2010). Obecné
lze fici, ze jednotlivy autofi fesi odlisné typy problému (Jancak, Havlicek, Chromy,
Marada, 2008), coz souvisi s proménlivym charakterem socialniho kapitalu na riznych
urovnich socialnich systémii, v odlisnych historickych kontextech, jakoz 1 ve formalnich
a neformalnich sférach (Safr, Sedlackova, 2006).

Jednim z autori, ktefi se pokusili utfidit riznorodou problematiku méfeni
socialniho kapitalu, byl Jan van Deth. Piehledové schéma, které vytvoftil (viz Obrdzek
3), vychazi z rozliSeni individudlni a kolektivni formy socidlniho kapitalu. Van Deth
uvadi tfi hlavni oblasti, ve kterych se nej€astéji méti: socialni sité/kontakty (strukturalni
hledisko), diivéra, normy a hodnoty (kulturni hledisko) (Safr, Sedlackova, 2006). Podle
Pilecek, Jancak (2010) uvadi van Deth ptiklady konkrétnich ukazatelt, které lze ziskat
odlisnymi zpusoby sbéru dat (napf. pocet ztracenych penézenek je piikladem
experimentalniho zpiisobu sbéru dat, naproti tomu udaje o volebni ucCasti lze ziskat

z oficialnich statistik).
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Podle Pilecek (2010) se od rozsahu datové zékladny odviji zpiisob méfeni

socidlniho kapitalu. Na zédklad¢é rozsahu datové zékladny je mozno vyuzit kvalitativni

nebo kvantitativni formy sledovani. Cim vice klesa tadovostni Uroven, tim klesd 1

moznost vyuziti kvantitativniho vyzkumu, nebot’ potiebné charakteristiky socialniho

kapitalu nebyvaji dostupné v potfebném tizemnim detailu. Toto je charakteristické i pro

Ceskou republiku, kde je umoznén kvantitativni vyzkum na Grovni okrest ¢ POU

(napt. Janc¢ak, Havlicek, Chromy, Marada 2008). Dojde-li k dal§imu poklesu fadovostni

urovng, pak je nutné aplikovat kvalitativni formy vyzkumu (napt. Susova, 2007).

Obrazek 3: Model méreni kolektivniho socialniho kapitalu

Socialni kapital

'

l

Strukturdlni aspekty

Kulturni aspekty

l

l

l

Socialni sité
— ¢lenstvi ve spoleich
— v dobrovolnickych
organizacich
— charakteristika siti
(napf. hustota)
— vyuzivani (novych)
technologii

Duavéra Obc¢anské normy
g s T a hodnot
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(pravnickych osob) — solidarita a identita
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— mira kriminality
— pravni ochrana

Zdroj: van Deth, 2008 in Pilecek, Janc¢ak, 2010
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3.2 Periferie

Diplomova prace se zabyva problematikou socidlniho kapitalu v periferni oblasti
SO POU Kaplice. V piedchozi kapitole jsme se pokusili nastinit konceptualizaci
socialniho kapitalu, v nésledujici kapitole si pfiblizime definice periferic a vyvoj

piistupu k problematice periferii.

3.2.1 Definice pojmu periferie
Pojem periferie vznikl z feckého slova ,,peripheria“, které difive vyjadfovalo

obéh nebo okruh, pozdéji doslo k jeho zobecnéni na ,,néco okrajového®. Pti zadani
slova periferie do oteviené encyklopedie wikipedie.cz se ndm objevi strdnka
s rozcestnikem odkazujici nartizné obory vyuzivajici tento pojem (pf. periferie
v technice, v biologii — periferni nervova soustava, télni periferie, v ekologii). Nas vSak
bude zajimat pojem periferie z pohledu geografie. Na zacatek se podivame na definici
slova periferie dle dostupnych encyklopedii.

Mala ¢eskoslovenska encyklopedie (1986) definuje periferii jako okrajovou ¢ast
meésta, predmeésti, nebo obecné jako okrajovou ¢i vedlejsi oblast.

Vseobecna encyklopedie ve ctyfech svazcich (1997) ndm piedstavuje dvé
definice periferie. Prvni ndm jednoduse fik4, ze se jednd o okrajovou cast mésta.
Naopak druha definice pojmu oznacuje periferii jako tizemi lezici mimo ekonomicky
intenzivné vyuzivané oblasti, které se vyznacuje velkou vzdalenosti od hlavnich
sidelnich center, Spatnou dopravni dostupnosti, nedostatkem zdrojii apod.; Casto se
jedna o pohrani¢ni oblasti. Disledkem byva nizkd hustota zalidnéni, slaba ekonomicka
vykonnost a vSeobecné nizka atraktivita. Periferie Casto disponuji kvalitnim Zivotnim
prostiedim.

Encyklopedie Universum (2001) nam ptedstavuje periferii jako ¢tvrti na okraji
velkomést, vétSinou husté a urbanisticky nesourod¢ zastavéné c¢inZovnimi domy,
malymi rodinnymi domky i nouzovymi bytovymi koloniemi, sklady a tovarnami.
Periferie vznikaly v obdobi spéSné vystavby mést a soustfed’ovaly zejména chudsi

obyvatelstvo. Byvaly iutocistém podsvéti. Dnes uz jde vétSinou jen o pozustatky,
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predstavujici spisSe prechod mezi méstskou a venkovskou zastavbou. Na okrajich vétsich
mést vyrostla sidlisté.

Ottova vSeobecna encyklopedie ve dvou svazcich (2003) oznacuje termin
periferie jako okrajové Ctvrti mést, které se vyznacuji hustou, nesourodou zéastavbou
skladajici se z ¢inZovnich domt, malych rodinnych domkii a nouzovych bytovych
kolonii, tovaren, skladii apod.

Uz ztéchto uvedenych definic ndam mize byt jasné, ze neexistuje jednotna
definice pojmu periferie. Podle Musil, Miiller (2006) byla dfive periferie obecné
chapéna jako okraj velkych mést. V dnesni dob¢ ji vnimame v SirSim rozsahu, jehoz
zékladem je rozdé€leni na jadro a periferii, kdy zkoumame vzijemné vztahy, rozdily a
zavislosti a to na mikrotirovni, mezotrovni a mikrourovni.

Asi nejpouzivangjsi definici periferie je odborna citace z dila Havli¢ek, Chromy,
Jan¢ék, Marada (2005), kteti definuji periferii jako pojem, ktery v ramci polarizace
prostoru (tedy de€leni na jadro a periferii) oznacuje tizemi polohové nebo vyznamové
odlehlé, okrajové ¢i nedostatecné integrované. Z hlediska vzdélani a informovani laické

vetejnosti je definice tohoto pojmu dostacujici.

3.2.2 Vybrané teoretické pristupy k vyzkumu polarizace

prostoru

Jednim z prvnich autort zabyvajici se perifernimi oblastmi byl némecky geograf
Wallter Christaller se svou teorii centralnich mist z roku 1933, kterd sice vychazi
z lokaliza¢nich teorii von Thiinena 1 Webera, ale poprvé se zde objevila ucelena definice
jadra a vymezeni periferie jako prostoru mezi jadry (Kanova, 2010). Pro urceni jejich
perifernosti je rozhodujici vzdalenost. Christaller pfitom neuvazuje o vyvojovych
principech a procesech podmifnujicich asymetrii izemniho uspofadani (Havlicek,

Chromy, Janc¢ék, Marada, 2005).
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Obrazek 4: Hexagonalni sit’ Christallerovy teorie centralnich mist
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Zdroj: http://www.e-geography.de/module/stadt_3/html/theorie_2.htm (dostupné 12. 4. 2013)

Na Christallerovu teorii pozdéji navazuje August Losch, ktery rozvinul jeho
hypotézy a snazil se pokryt urcité nedostatky jeho teorie. Podle Losche nemusi kazdé
centradlni misto vyssi hierarchie nabizet vSechny sluZzby jako misto na niz§im stupni
nejvyssi. Vysledkem Loschovy modifikace Christallerovy teorie je struktura s jednim
spoleénym dominantnim centrem, z n¢hoz vychazi prostorové vysece s riznym poctem

center niz§ich tada (Cerba, 2004).

Obrazek 5: Loschova modifikace centralnich mist

Zdroj: http://www.gis.zcu.cz/studium/dbg2/Materialy/html/ch03.html (dostupné 12. 4. 2013)
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Jak uvadi Cerba (2004), teorie centralnich mist byla pouZita naptiklad pfi tvorbé
kibucti v Izraeli nebo pfi osidlovani polderti v Nizozemi. Teorie ma né€kolik nedostatki.
PtedevSim se jednd o staticky model, ktery pfili§ nepocita s vnéj$imi vlivy a vazbami
(vliv statni moci, ptirodnich podminek, historické faktory, narodnostni vazby apod.).

Po druhé¢ svétové valce fesi regionalni rozdily hlavné ekonomové v ramci teorii
regionalniho rozvoje, kteti teSili napf. problematiku kumulativnich pficin
a nerovnomeérného rozvoje ekonomik, resp. tizemi (Blazek, Uhlit, 2002). Vyznamnymi
autory tohoto obdobi jsou Karl Gunnar Myrdal, Albert Otto Hirschmann nebo Francois
Perroux. G. Myrdal je autorem feorie kumulativnich pricin zaloZzené na ptredpokladu
umociiovani, resp. kumulovani, regionalnich rozdili vzniklych rychlej$im rozvojem
jednoho oproti druhému regionu (Blazek, Uhlit, 2002). A. Hirschmann ve své teorii
nerovnomeérného rozvoje predpoklada rust, ke kterému nedochazi vSude ve stejnou
dobu. Pokud k tomu vSak dojde, odehravé se jeho prostorova koncentrace v oblastech
kolem plvodniho centra rlstu. Potfeba vzniku center v procesu rozvoje znamena,
ze meziregionalni rozdily vristu jsou zdkladni podminkou pro rist samotny
(Kuchynka, 2010). Teorie ristovych polu, jejiz hlavnim ptedstavitelem je francouzsky
ekonom Francois Perroux, predpoklada, ze rist se neprojevuje rovnomeérné, ale pouze
v nékterych mistech. Perroux tato mista nazval poly ristu a miizou jimi byt naptiklad
dalezita dalnice, pristav, velka firma nebo cely sektor. Na tuto teorii navazuje Jacques
Boudeville, ktery kromé poli zdiiraziuje i roli ristovych os (Blazek, Uhlit, 2002).

John Friedmann je autorem pojmu core - periphery (jadro - periferie).
stabilniho nazvoslovi pouzivaného do dnes$ni doby (Kuchynka, 2010). Friedmann
je autorem teorie polarizovaného vyvoje, ktera navazuje na piedchozi teorie, ale uz v ni
neni dominantni ekonomicky podtext. Jadro (centrum) popisuje jako region s vysokou
mirou autonomie, schopnosti tvofit inovace a také zachytit hlavni zmény (impulzy)
vyvoje. Periferii naopak definuje jako oblast, kterd tyto zmény nezachytila. Dominance
jaddra nad periferii je podle Friedmanna posilovdna pomoci Sesti efektl: a) efekt

dominance, b) efekt vazeb, ¢) informacni efekt, d) psychologicky efekt, €) modernizacni
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efekt, f) vyrobni efekt (Havlicek, Chromy, Jancdk, Marada, 2005). Celkovy dopad
vyvola napéti mezi jadrem a periferii. ReSenim tohoto napéti je vétsi decentralizace
moci, ktera pomlze zvysit vliv efekti 1 v perifernich oblastech (napf. posilovanim
méstskych regionti na periferii apod.). Friedmann se zabyva nejen prostorovym
usporadanim, ale 1 koncepci rozvoje (Havlicek, Chromy, Jancak, Marada, 2005).
Friedmanniv model vyvoje prostorové ekonomiky rozliSuje Ctyfi vyvojové stupné.
Nejprve se jedna o existenci lokalnich ekonomickych struktur v preindustridlni
spolecnosti. Déle se vytvoii polarita mezi jaddrem a periferii a rozdily mezi regiony
rostou. Nasleduje postupna disperze ekonomickych aktivit a fizeni z jadra do periferie
az se snizi rozdily mezi regiony. V posledni fazi dojde k prostorové integraci a k rastu
vzajemné propojenosti a zavislosti astim souvisejicimu sniZzovani rozdill mezi
regiony. Havli¢ek, Chromy (2001) si mysli, Ze vétsina regionti v Ceské republice je
v soucasnosti ve druhém typu Friedmannova modelu.

Vyznamnym pfispévkem k problematice perifernosti je koncepce nodalnich
(socidlnégeografickych) regiond, vymezenych na zadkladé relativné uzavienych
prostorovych vztahil a vazeb mezi centrem a periférii (Hampl et al., 1987).

Myslenku semiperiferie doplnil do vlastni polarizace prostoru americky sociolog
a ckonom Immanuel Wallerstein. Touto myslenkou narusil vnimani rozvojovych
moznosti a vzajemnych zavislosti jadra a periferie. Na tento koncept navazuji M.
Schuler a R. Nef s teoretickou koncepci ,,pyramidy moci®, ktera nechape centrum a
periferii jako dva extrémy, ale jako kontinuum oteviené zménam v Case a vzajemn¢
neohranicené (Havli¢ek, Chromy, 2001).

V osmdesatych letech 20. stoleti se teoretické koncepty na téma periferie
soustiedi na vysvétleni vztahu polohy a politickych podminénosti, kterymi se zabyval
napf. Jean Gottmann. Ten ve své studii z roku 1980 poukazuje na fakt, ze periferie je
urcovana fyzickogeografickymi podminkami, historickym vyvojem, politickou organizaci a
silou ekonomickych funkci. Jak déle uvadi Havlicek, Chromy, Jancak, Marada (2005), se
socialnim uspotradanim spojil model centrum-periferie az A. Reynaud a zdiraznil roli i
ostatnich socialnich aktérti. Vztah jadro - periferie neni zalozen na vnéjs$i podminénosti, ale

na lidském kapitdlu, ktery produkuje.
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Nalezenim definice, klasifikace a vymezenim perifernich oblasti se zabyvala M. H.
Schmidt (obrazek 6), kterd ndm ptinasi jednu z nejpresnéjsich definic periferie. ,, Marginal
regions are essentially characterized by a - more or less marked - lack of integration in the
present and dominant structures, processes and systems of the corresponding time and

spatial context (Schmidt, 1998 in Kuchyiika, 2010).*

Obrazek 6: Schéma vybranych aspekti a vztahi perifernich regioni
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Zdroj: Schmidt, 1998 in Havli¢ek, Chromy, Jancak, Marada (2005)

* Pieklad: Periferie jsou charakterizovany jako vice & méné integrovana uzemi do aktudlnich a
dominantnich struktur, procest a systému odpovidajici dané situaci a prostorovému kontextu.
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Obrazek 7: Abstraktni vyvojové typy polarizace prostoru: jadro - periferie

1) naristajici polarizace 2) stagnujici polarizace
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3) ubyvaijici polarizace 4) nivelizujici polarizace
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Zdroj: Havli¢ek, Chromy (2001)

Jak muzeme vidét na obrdzku 7, na zaklad¢é vyvoje regiondlni polarizace byly
vyClenény Ctyfi typy vyvoje vztahu jadro - periferie. Prvni typ, fzv. narustajici
polarizace, vyjadiuje stale se zvétSujici rozdily ve vztahu jadro - periferie. Je témér bez
zéasaht statu a dalezitym procesem je zde globalizace a také neustéle nardstani vyznamu
svétovych metropolitnich a dominantnich center (napf. New York, Tokio, Londyn).
Druhy typ, tzv. stagnujici polarizace, je charakteristicka tim, ze zde nedochéazi ke
zvetSovani rozdili. Tento typ je typickym piikladem pro planované ekonomiky, kde
dochazi k ,umélému” udrzovani rovnomérného vyvoje. Tieti typ, fzv. ubyvajici
polarizace, vyjadiuje rostouci vyznam periferii. Z politického a ekonomického hlediska
jsou neustale zvyhodnované a to se projevuje velkymi statnimi investicemi. Vliv téchto
periferii je posilovan napf. rozvojem mést v oblasti, vystavbou dobré technické
infrastruktury, investicemi z jadra do periferie apod. Ctvrty a posledni typ, fzv.

nivelizujici polarizace, zatim spiSe zlstdva pouze teoretickou variantou, nebot’ jeji
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realnd existence neni pfili§ Castd. Tato varianta piedpoklada absolutni vymizeni
polarizace, ke které je zapotiebi aZ netinosnych zasahl statu. Je to dano vyrovnanym
rozlozenim obyvatelstva, aktivit a kapitdlu (Havli¢ek, Chromy, 2001 a Halas et al.,
2008).

Havlicek, Chromy, Jan¢ék, Marada (2005, s. 10) v zévéru kapitoly vybranych
teoretickych pfistupit k vyzkumu polarizace prostoru ftika: ,, Periferni oblasti jsou
vysledkem nerovnomérného vyvoje spolecnosti v uzemi. Tento vyvoj je ovliviiovan
odlisnymi historickymi, politickymi, ekonomickymi, socialnimi, kulturnimi a prirodnimi
podminkami. Studium periferie nelze izolovat, jedna se o integralni soucdst Sirsiho
vztahu jadra a zazemi. Polarizace uzemi neni podminéna pouze ekonomickymi aspekty,
ale jedna se o podminénost komplexniho charakteru. Koveny perifernosti jsou v

dlouhodobém a slozitém historickém vyvoji .

3.2.3 Geograficky vyzkum polarizace prostoru v Ceské

republice

Pocatky vyzkumu polarizace prostoru, resp. perifernich oblasti Ceska, spadaji do
80. let 20. stoleti, kdy se v dile Hampl, Gardavsky, Kiihnl (1987) objevuji prvni
vyznamnéj$i zminky o perifernosti nékterych uzemi. Analyzovand polarizace byla
definovana jako mira exponovanosti daného izemi. Exponovanost je zde chapana jako
vztah geografické polohy (vzdalenosti) via¢i vyspélym okrestim, metropolitnim
oblastem ¢i vyznamnym komunikacim apod. Za hlavni kritéria hodnoceni jsou
povazovany vzdalenost od center, dostupnost, velikost jednotek a intenzita osidleni.
Periferiemi byla oznacena uzemi, ktera vykazuji nizkou intenzitu osidleni nebo je jejich
poloha neatraktivni. Autofi zde vy¢lenili miru perifernosti na slabé - sttedné - vyrazné
periferni (Havlicek, Chromy, Jan¢ak, Marada, 2005).

V ramci vyzkumu regenerace sidel a jejich funkénich systémi vymezuje

periferni oblasti Jiti Musil (1988). Hlavnim cilem jeho vyzkumu bylo vymezeni hranic
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oblasti vyZzadujicich si zvlastni ekonomickou a socidlni péci. Musillv piinos ve
vyzkumu polarizace prostoru lze spatiovat predev§im ve vymezeni tzv. vnitinich
periferii, které byly lokalizovany okolo administrativnich hranic tehdejSich kraja

(obrazek 8).

Obrdzek 8: Vnitini periferie na izemi CR v roce 1980
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Zdroj: Musil (1988).

Dal$im vyznamnym piispévkem ke studiu periferii je prace V. Illnera, ktery
kladl daraz na socidlni podminky uzemi, pfedevSim na soustavu charakteristik
obyvatelstva (napt. vzdélanost, demografické sloZzeni) a soubor charakteristik hmotnych
zivotnich podminek tzemi (napf. kvalita bytd z riznych hledisek, podil rekreacnich
ploch). Vysledkem pak byla mapa perifernich uzemi CSR, v niz lokalizované periferie
odpovidaly s vystupy a zavéry Musila (Havli¢ek, Chromy, Janc¢ak, Marada, 2005).

V ramci geografického vyzkumu polarizace prostoru 90. let jsou Havlickem,
Chromym, Jan¢dkem, Maradou (2005) vymezeny tfi zakladni alternativni ,,Skoly*, které

jsou oddélené metodologicky, tematicky a izemné.
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1) Albertovska Skola

Do prvni skupiny jsou zatazovéni autofi jako Hampl, Illner, Blazek, Uhlit,
Dostal nebo Miiller, kteti piisobili na Univerzité Karlové v Praze. Periferni oblasti jsou
feSeny hlavné v ramci vyzkumu transformacnich procesti a problematiky regionalniho
rozvoje. Vyzkum se orientuje hlavné na socioekonomické analyzy vyspélosti a vliv
vnéjsich ekonomickych jevl na polarizaci.

2) Brnénska skola

Vyzkumna ¢&innost Brnénské $koly byla tradiénd spjata s aktivitou Ustavu
geoniky Akademie véd CR a mezi jeji nejvyznamnéjsi predstavitele patfi Koutny,
Zapletalova, Novacek, Mikulik a Vaishar. Tito autofi se zabyvali pfedevsim identifikaci
a analyzou perifernich a marginalnich oblasti s diirazem na mikroregiondlni a lokalni
uroveil. Dale se zabyvali studiem ,,vnitinich® mechanismt socio-kulturniho pozadi a
jejich mezinarodni komparace.

3) Slupska Skola

Posledni ,,8kola“, jejiz ptedstaviteli jsou autofi Havlicek, Marada, Jancék,
Chromy, Fialova. Tento smér se zabyva predevsim teoreticko-metodologickym ramcem
vyzkumu polarizace prostoru. Pomoci statistickych a matematickym metod tito autofi

hodnotili a analyzovali problémové oblasti, a to na Grovni okrest ¢i kraji.

Kromé¢ téchto hlavnich smért vznikaly i dalsi vyzkumy, které se tematicky
piiblizovaly studiu perifernosti. Jedna se napt. o geografii pohranici (Jetabek, Dokoupil,
Havlicek), rozvoj venkova a rurdlniho prostoru (Andrle, Perlin, Kubes), periferie
zpohledu sociologie (Illner), vyzkum migrace vnitini i mezinarodni (Cermak,
Drbohlav), vyzkum druhého bydleni a rekreace (Bicik, Fialova) apod. (Havlicek,
Chromy, Jancak, Marada, 2005).
autofi rozvijeji své studie z osmdesatych a devadesatych let. Jak piSe ve své diplomové
praci Jan Kuchynka (2010, s. 31): ,,Prdace vydané po roce 2000 jsou z velké cdasti
vstupy konkrétné tematicky zamérenych grantii at uz z Grantové agentury Ceské
republiky (GACR) nebo z programii strukturdlnich fondii Evropské unie. Aktivity v

téchto podminkach jsou charakteristické Sirsim zpracovavatelskym tymem a v
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souvislosti s tim i detailni podrobnosti dilcich otazek FeSeného projektu. V kontextu
periferie tak nékteré vystupy pro tyto granty nevypovidaji vyhradné a pouze o periferii
Ci jiné, svym primarnim objektem zdjmu perifernost nedefinujici, obsahuji naopak jen

I3

dilci zpravy o nami sledované problematice. *

Nekteré feSené vyzkumy zabyvajici se problematikou perifernich oblasti:

a) ,,Postaveni pohrani¢i v regionalnim rozvoji CR se zietelem k zapojeni do
evropskych struktur*

b) ,Periferni oblasti Ceska jako souéast polarizace prostoru v souvislostech
evropské integrace*

¢) ,Socialni a kulturni soudrznost v diferencované spolecnosti*

d) ,.Regiondlni disparity v izemnim rozvoji CR - jejich vznik, identifikace a
eliminace®

e) ,,Podpora polycentrického regiondlniho rozvoje*

4 METODIKA

V obdobi mezi fijnem 2012 az koncem ledna 2013 byl proveden anonymni
vyzkum urovné socialniho kapitdlu v SO POU Kaplice. Vyzkum probéhl formou
dotaznikového Setieni a také analyzou sekundarnich dat. Uéelem tohoto zkoumani bylo
zjistit Groven socialniho kapitalu obyvatel SO POU Kaplice v jednotlivych dimenzich
socidlniho kapitalu.

Kazdé dotaznikové Setfeni s sebou nese urcité naklady a naroky, jak na zdroje,
tak na €as. Proto uz v pfipravné fazi dotaznikového Setfeni je dulezité si promyslet
divody, pro¢ je dotaznik provadén. Diulezité je také vymezeni subjektd, jichz se

vyzkum tyka, a také stanovit si postup a metodiku Setfeni. Dotaznikova Setfeni byvaji
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obvykle provadéna anonymné. I v nasem piipadé se jednd o anonymni dotaznik.
Dotaznik, jenz slouZi jako podklad pro tuto diplomovou praci, byl urcen respondentiim
SO POU Kaplice starsich osmnécti let. V posledni fazi je diilezité ujasnit si pravidla a
postupy nasledného vyhodnoceni ziskanych dat.

Cilem tohoto vyzkumu, jenz byl realizovan v rdmci mé diplomové préce, bylo
analyzovat Grovei a specifika socidlniho kapitalu obyvatel SO POU Kaplice
zachycené¢ho pomoci dotaznikovych dat a analyzou sekundéarnich dat. Tohoto cile bude
dosahovano pomoci dvou hlavnich cilti a deviti dil¢ich cili. V rdmci vyzkumu byla
provedena analyza urovné socidlniho kapitdlu ve cCtyfech zdkladnich dimenzich
socidlniho kapitalu a to socidlni sité, divéra, obanskd angazovanost a sounaleZzitost
s mistem. Byla taktéz provedena analyza urovné socidlniho kapitalu z pohledu muzi a
zen ve trech dimenzich socialniho kapitdlu (socialni sité, divera, sounalezitost

s mistem).

4.1 Analyza sekundarnich dat

Vyznamnym ukazatelem obcanské angazovanosti (politické participace obcantl)
je ucast ve volbach. Statistickd data o volebni ucasti obyvatel jednotlivych krajt
v riiznych typech voleb a celostatnich referendech jsou v Ceské republice dostupna na
strankach Ceského statistického Gfadu. Dimenze oblanskd angaZovanost neni jako
jedina zahrnuta do dotaznikového Setieni a jeji Uroven se pokusime zjistit pomoci
analyzy sekundarnich dat, kterd zde pfedstavuje uzemni diferenciaci obci na zakladé
volebni ucasti do obecnich a krajskych zastupitelstev.

Sekundarni data pro tento vyzkum byla ziskéna ze stranek Ceského statistického
tfadu www.volby.cz. Slo o data z voleb do obecnich a krajskych zastupitelstev, které
probéhly v fadném terminu 15. — 16. fijna 2010, respektive 12. — 13. fijna 2012. Byla
zvolena data ze starSich voleb, nebot’ komunalni volby prob¢hnout az pfisti rok (2014) a
volby do krajskych zastupitelstev az v roce 2016. Velkou vyhodou je také vétsi rozsah
dat, kterd mame jiz k dispozici, niz§i naklady a niz$i organizani néaro¢nost, nez

kdybychom se pokouseli data ziskat sami za aktualni obdobi. Analyzou sekundarnich
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dat byla zjiStovana urovenl socialniho kapitdlu v dimenzi obcanskd angaZovanost.
Volebni Gc¢ast v komunalnich volbach vyjadiuje obecny z4jem obyvatel o véci vetfejné,
konkrétné o tizeni své obce. V ramci tohoto Setfeni byla zpracovana 1 mira politické
angazovanosti (pocet kandidati na pocet mandatii v zastupitelstvu obce) v jednotlivych
obcich SO POU Kaplice, coz vyjadfuje miru ochoty angazovat se v fizeni své obce.
Data byla ziskdna a zpracovéana za kazdou obec a nasledné prevedena do tabulek, grafi

a map.

4.2 Dotaznikové Setreni

Dotaznik je pouzivan jako jeden z nejbeznéjSich nastrojii pro sbér dat za ticelem
riznych prizkumt. Zpravidla se sklada ze série otazek, jejichz cilem je ziskat nazory a
fakta od respondentli na téma, kterym se dotaznik zabyva. Pfi zjiStovani informaci je
mozno vyuzit i jinou formu zjiStovani informaci. A to osobni, telefonicky ¢i jiny typ
1 nékladné&jsi na ziskani informaci. Co se tyce dat, jsou vysledky dotazniku snadnéji
zpracovatelné. Velkou vyhodou je, ze si respondent miize dotaznik vyplnit v klidu
domova. Na druhou stranu miize byt sestaveni dotazniku velice obtizné, pokud jej
nezpracovava odbornik. Formulace polozenych otazek mize byt nevhodnd, vybér
moznosti nemusi dostate¢né¢ pokryt Skalu odpovédi, struktura nebo obsahova c¢ast
dotazniku mtze odrazovat od jeho vyplnéni a ani vysledky nemusi dostatecné pokryt
cile dotazniku. Problém dotazniku miize nastat i pii neochoté zucastnit se vypliovani
nebo pii nedostatku respondentt. Pted realizaci vyzkumu a dani dotaznikii do ob&hu je
nutné sestaveny dotaznik ovéfit a zjistit pfipadné nedostatky (Kreislova, 2008). V mém
pfipadé byl dotaznik ovéfen kontrolni skupinou patnacti osob ztad rodinnych
prislusnikt, spoluzdku z JihocCeské univerzity a kolegti z prace.

Primérni data pro tento vyzkum byla ziskdna metodou dotazovani. Sbér dat byl
realizovan prostfednictvim dotazniku, ktery byl vytvofen na zaklad€ nastudované
odborné literatury tykajici se socidlniho kapitdlu. Tato metoda byla zvolena jako

nejvhodnéjsi forma zjistovani udajii k danému tématu na zakladé bohatych zkusenosti
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odbornikli zabyvajicich se tematikou socidlniho kapitdlu. Dotazniky byly mezi
respondenty distribuovany v obdobi od mésice fijna 2012 az do konce ledna 2013.
Dotaznik byl distribuovan dvoji formou a to pfimym pisemnym dotazovanim (300
dotazniktll) a internetovou cestou (100 dotazniki).

Vybér vzorku zahrnoval obyvatele patnacti obci ve spravnim obvodu
s poveéifenym obecnim Uradem Kaplice. Dotaznik byl uréen pro cilovou skupinu lidi
star§ich osmnacti let Zijicich na tizemi SO POU Kaplice. Jestlize dotazovany tato
kritéria nesplioval, dotaznik nevyplioval. Cely vyzkum byl pfisn¢ anonymni, a tak
osobni udaje respondentli nebyly v ramci tohoto Setfeni zjiStovany, tedy nemohou byt
nikde zvefejnény.

Pro cile mé diplomové prace byl vytvoien dotaznik na zakladé nactené odborné
literatury o tematice socialniho kapitalu a jeho Setfeni. Jednalo se piedevs§im o dila od
autorti Stachova, Bernard, Cermak (2009), Majerova, Kostelecky, Sykora (2011) a
Jan¢ak, Chromy, Marada, Havlicek, Vondrackova (2010). Vytvofeny dotaznik byl
nckolikrat testovan na malém vzorku a nasledné po odbornych ptfipominkach upraven
do findlni podoby. Dotaznik byl konstruovan tak, aby po jeho zpracovani a vyhodnoceni
umoznily vysledky poznat tiroven socialniho kapitalu v jednotlivych obcich, ale i celém
spravnim obvodu POU Kaplice. Jak jiz bylo nékolikrat zminéno, dotaznik byl
anonymni. O respondentech se dozviddme pouze to, jestli se jednd o muze ¢i Zenu,
misto bydlisté, v€k a nejvyssi dosazené vzdelani. Dotaznik obsahoval deset otazek,
z ¢ehoz Sest otazek bylo zaméfeno na jednotlivé dimenze socidlniho kapitalu. Primérny
¢as na vyplnéni dotazniku je 5 minut.

Aby se zvysila kvalita ziskavani dat, je dilezité respondentim vysvétlit smysl a
cil Setfeni a podat jasné instrukce pro vyplnéni dotazniku, v pifipadé potfeby 1 pomoci
pii vyplnéni. Proto byl k dotazniku pfidélen privodni dopis, kde jsou respondenti
obeznameni s tématem prace, s cili prace a s instrukcemi pro vyplnéni. Byl zde pfidan i
kontakt na moji osobu, na kterém m¢é mohli respondenti zastihnout a pozadat o pomoc
pii vyplnéni. Pfi této pomoci samoziejmée nesmi dochazet k ovliviiovani, jedna se pouze
0 obecnou pomoc. Za celé obdobi, kdy byly dotazniky v ob&hu, mé nikdo nekontaktoval

s prosbou o pomoc.
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Jak jiz bylo zminéno, dotaznik obsahoval deset otdzek. Nejdiive bylo nutné
zjistit, jestli je respondent obyvatelem SO POU Kaplice. Nasledujici otazky se tykaly
zékladnich informaci o respondentovi, které nam pii zpracovani umoziuji roztiidit
respondenty. Vstupni otazka se tykala pohlavi, jestli je respondent muz, nebo Zena. Dale
zde byla otdzka na vé€k respondenta. K vytvoteni vé€kovych intervali dochazi az pfi
nasledném vyhodnoceni ziskanych dat. Dilezitou otazkou je vzdélani. Respondent mél
na vybér ze Ctyf moznosti — zékladni, stfedni bez maturity/vyucen, sttedni s maturitou,
vysokoskolské/vyssi odborné. V druhé ¢asti se zaméfuji na konkrétni otazky, které mi
umozni dosahnout ciltt mého Setfeni. Dimenze socialni sité je zastoupena otazkou €. 4)
Jste clenem néjakeho dobrovolného spolku, strany, obcanské iniciativy, skupiny nebo
jiné organizace?. Dlvéra je dalSi dimenzi socidlniho kapitalu, kterou se v dotazniku
zabyvam. Je dana otazkou &. 1) Rekl(a) byste, Ze vétsiné lidi ve vasi obci se da vérit,
nebo ze clovek musi byt pri jednani s lidmi velmi opatrny?. Druhou otazkou spadajici do
dimenze davery je otazka €. 3) Jak ditvérujete vybranym subjektiim?. Posledni dimenzi
socidlniho kapitalu, na kterou je v dotaznikovém Setfeni nahlizeno, je sounalezitost
s mistem. Této dimenzi se vénuji tii otazky. Otazka ¢. 2) Rekl(a) byste, Ze lidé ve vasi
obci se snazi si navzdajem pomdahat, nebo zZe se staraji jen o sebe?. Otazka €. 5) Citite se
ve vasi obci bezpecné? Pokud ne, vyberte prosim z nasledujiciho seznamu duvody, kvili
kterym se bezpecné necitite. Posledni otdzka celého dotazniku 1 posledni otazka tykajici
se dimenze sounalezitosti s mistem je otazka €. 6) Jakd je celkova spokojenost s Zivotem
ve vasi obci/vasem mésté? (viz Ptilohy).

Vzhledem k ptehlednosti vyhodnocovanych dat a tim i zlepSeni efektivity
vyzkumu neprobihalo zpracovani a hodnoceni udajt striktn€ dle struktury dané poradim
otazek v dotazniku. Nekteré otdzky byly upfednostiovany vzhledem k navaznosti a
rozdéleni do dimenzi socialniho kapitdlu. Pro lepsi orientaci ve vysledcich byly tedy

nejdiive zpracovany a vyhodnoceny otazky tykajici se charakteristiky respondenta.
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5
SO POU KAPLICE

5.1 Poloha

Spravni obvod obce s povéfenym obecnim ufadem Kaplice (dale jen SO POU
Kaplice) se nachazi v jizni &asti Jihodeského kraje, v okrese Cesky Krumlov. Na zapadé
hrani¢i s ORP Cesky Krumlov, na severu s ORP Ceské Budgjovice, na severovychodé
s ORP Trhové Sviny, na jihovychodé s ORP Nové Hrady a na jihozépad¢ s ORP Vyssi
Brod. Na jihu sdili stdtni hranice s Rakouskem, konkrétné se spolkovou zemi
Oberdsterreich (Horni Rakousko). Spravnim centrem oblasti je mésto Kaplice, ktera je
vzdalena od okresniho mésta Cesky Krumlov 20 km a od krajského mésta Ceské
Budéjovice 31 km. Diky své vyhodné piihraniéni pozici je vzdalena 31 km od

hornorakouského okresniho mésta Freistadt a 67 km od hlavniho mésta Horniho

Rakouska Lince (némecky Linz).

GEOGRAFICKA CHARAKTERISTIKA

Mapa I1: Administrativni ¢lenéni SO POU Kaplice
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5.2 Socioekonomicka charakteristika

Sledované uzemi SO POU Kaplice je zaroven spravnim obvodem obce

s roz§ifenou pusobnosti (dale jen SO ORP Kaplice). M4 63 katastrii a rozklada se na

plose 48 467 ha a plochou patii mezi sttedné velké SO ORP z celého Jiho¢eského kraje.
Celkovy podet obyvatel byl k 31. 12. 2011 19 669. SO POU Kaplice je rozdélen do 15ti

spravnich obvodi, tj. do 15ti obci, z toho se zde nachéazi dvé mésta (Kaplice a Velesin)

a jeden méstys (Besednice).

Z tabulky 4 vyplyva, ze 7 sidel POU Kaplice jsou obce do 500 obyvatel (Horni

Dvofisté, Nettebice, Pohorska Ves, Rozmital na Sumavé, Sobénov, Stiitez, Zvikov), 3

sidla jsou obce do 1000 obyvatel (Besednice, Bujanov, Omlenice), 4 sidla jsou obce do

5000 obyvatel (Benesov nad Cernou, Dolni Dvotisté, Malonty, Velesin) a 1 sidlo je nad
5000 obyvatel (Kaplice).

Tabulka 4: Seznam obci SO POU Kaplice s vybranymi charakteristikami k 31. 12.

2011
o, V obci se nachazi
Katastralni . NI
. L . Pocet |Pramérny
Nazev obce Status | vymérav " . Zdrav. . .
obyvatel vék Posta Skola .., |Kanalizace| Vodovod |Plynofikace}
ha zafizeni
Benesov nad
v obec 5706 1393 39,3 Ano Ano Ano Ano Ano Ne
Cernou
Besednice méstys 1611 871 39,6/ Ano Ano Ano Ano Ano Ne
Bujanov obec 1745 544 37,9 Ne Ano’ Ano Ano Ano Ne
Dolni Dvoristé | obec 9002 1299 37,9 Ano Ano' Ano Ano Ano Ano
Horni Dvoristé| obec 1359 493 38,5 Ano Ano’ Ano Ano Ano Ne
Kaplice mésto 4085 7277 39,71 Ano Ano Ano Ano Ano Ano
Malonty obec 6129 1336 35,1 Ano Ano Ano Ano Ano Ne
Netrenice obec 1336 474 40,3 Ne Ne Ne Ano Ano Ano
Omlenice obec 1382 507 38,0 Ne Ne Ne Ano Ano Ne
Pohorska Ves obec 8123 292 33,8/ Ano Ne Ano Ne Ano Ne
RoZmital
coamitEing 1 ohec a288|  406|  372| Ano | Ano' | Ano | Ano | Ano Ne
Sumavé
Sobénov obec 1249 350 39,6 Ne Ne Ne Ano Ano Ne
Stritez obec 838 460 38,6/ Ano Ne Ne Ano Ano Ano
Velesin mésto 1324 3891 40,2| Ano Ano Ano Ano Ano Ano
Zvikov obec 290 76 37,1 Ne Ne Ne Ne Ano Ne
SO POU
. 48 467 19 669 39,0
Kaplice

! 78 - nizsi stupei (1. - 5. roénik)

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani
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Nejvice obyvatel bydli v Kaplici a to 7277 (k 31. 12. 2011). Nejmén¢ obyvatel
osidluje obec Zvikov a to 76. Primérny pocet obyvatel na jednu obec ve studovaném
uzemi ¢ini 1 311 obyvatele/obec. Pfi komparaci s celorepublikovym primérnym poctem
obyvatel najednu obec, ktery ¢ini cca 1 680 obyatele/obec lze konstatovat lehce
podprimérnou lidnatost. Hustota zalidnéni studovaného uzemi ¢ini 40,6 obyvatel/km?.
Zde shledavame také podprimérnou hodnotu, jelikoZ hustota zalidnéni v Ceské
republice je 133 obyvatel/km?. Divodem je predevsim horskd a podhorska krajina a
vylidnénost ptihrani¢nich oblasti (Bodnar a kol., 2010). Nejhustéji je osidleno
katastralni uzemi mésta VeleSin — 293,9 obyvatel/km?. Nejtid¢eji je osidleno katastralni
uzemi obce Pohorska Ves s 3,6 obyvateli/km?.

Struktura osidleni je znacné roztiiSt€éna a vznikala béhem dlouholetého
historického  vyvoje. Po roce 1990 doSlo kvyrazné dezintegraci obci
v Ceskokrumlovském okrese, jedné z nejvétsich v Ceské republice. Tim vzniklo velké
mnozstvi malych a pomérné ekonomicky slabych obci. Jednim z problémt je
pokracujici vylidiovani venkovské casti osidleni, na druhou stranu pokracuje trend
st€éhovani obyvatel velkych mést do piiméstskych obci (Bodnér a kol., 2010).

Z hlediska struktury osidleni Zije v POU Kaplice 56,8 % obyvatel ve méstech
(Kaplice a Velesin) a 43,2 % obyvatel ve venkovskych obcich. Z toho vyplyva, ze
hodnota urbanizace je 56,8 % obyvatel (Ceskéa republika ma hodnotu urbanizace 74,6
%). SO POU Kaplice je tedy spravnim obvodem s niz§i mirou urbanizace, coZ je dano
pouze jednim meéstem nad 5000 obyvatel. Tato oblast je povazovana za venkovsky
prostor, jehoz obyvatelstvo je z hlediska osidleni roztfiSténo. Spravni obvod ma
znacnou populacni véhu sidel do 500 obyvatel (Bodnar a kol., 2010).

VéEkové sloZeni obyvatelstva bylo rozdéleno do tii zédkladnich demografickych
kategorii podle produktivity (pfedproduktivni vék 0 — 14 let, produktivni vék 15 — 64 let

a poproduktivni vék 65 a vice let).
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Tabulka 5: V&kova struktura obyvatelstva SO POU Kaplice v relativnich
hodnotach (%) k 31. 12. 2011

Benesov nad Cernou| 1393 16,0 71,5 12,5
Besednice 871 17,5 67,6 14,9
Bujanov 544 18,4 69,5 12,1
Dolni Dvoristé 1299 17,6 71,3 11,1
Horni Dvoriste 493 17,0 71,8 11,2
Kaplice 7277 14,9 72,1 13,0
Malonty 1336 20,7 70,5 8,8
Netrebice 474 15,2 70,7 14,1
Omlenice 507 16,8 73,6 9,6
Pohorska Ves 292 22,9 70,9 6,2
RoZmitdl na Sumavé | 406 19,2 70,7 10,1
Sobénov 350 16,9 68,6 14,5
Stfitez 460 16,7 72,6 10,7
Velesin 3891 14,3 71,5 14,2
Zvikov 76 26,3 60,5 13,2
SO POU Kaplice

celkem 19 669 16,1 71,3 12,6

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovéni

Z vyse uvedené tabulky vyplyva, ze je v€kova struktura pomérné jednotna.
Ptedproduktivni sloZka dosahuje primérné 16,1 % obyvatel. Za zminku zde stoji obce
Zvikov (26,3 % obyvatel) a Pohorskd Ves (22,9 % obyvatel), kde je nadprimérné
zastoupeni détské slozky. Obyvatelstvo v produktivnim veéku tvoii pramémé 71,3 %
obyvatel a poproduktivni kategorii tvoii 12,6 % obyvatel. Zde je mozno vidét, Zze v obci

Z hlediska primérného veéku se nachdzi nejstar§i obyvatelstvo v nejvétSich
obcich (Velesin 40,2 a Kaplice 39,7), naopak nejmladsi obyvatelstvo se nachézi
v malych a ve stfedn¢ velkych obcich (Malonty 35,1; Dolni Dvofisté 37,9 a Rozmital na

Sumavé 37,2). Celkovy vékovy pramér obyvatelstva POU &i ORP Kaplice je 39,0, coz

v
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pfedevsim piihrani¢ni polohou studovaného regionu, a také vyznamnym doosidlovanim

tohoto regionu po 2. svétové valce, predevsim v letech 1950 - 1961.

Jednim ze zakladnich ukazatelti kvality Zivota a socidlniho kapitalu obyvatelstva
je vzdelanostni struktura. Podle Chromy, Janc¢dk, Marada, Havlicek, Vondrackova
(2010) je typické pro periferni oblasti pievazujici stfedoSkolské, ptipadné zakladni
vzdélani.

Tabulka 6: Obyvatelstvo SO POU Kaplice podle nejvyssiho ukonéeného vzdélani
k 26. 3. 2011 v relativnich hodnotach (%)

Benesov nad Cernou 1182 1,3 31,0 35,4 18,9 7,3
Besednice 684 0,3 21,6 41,5 26,8 7,9
Bujanov 440 / 27,0 45,9 16,4 1,8
Dolni Dvoristé 1038 1,2 26,4 41,6 17,0 4,5
Horni Dvoristé 392 0,8 30,6 38,0 19,9 4,1
Kaplice 6144 0,5 19,5 35,4 30,1 7,8
Malonty 1009 1,3 24,8 41,4 23,0 5,5
Netrebice 373 0,8 18,2 40,8 27,6 91
Omlenice 417 / 25,7 38,1 24,5 5,5
Pohorska Ves 206 2,4 35,9 31,1 14,6 49
RoZmital na Sumavé 305 1,6 25,6 43,0 19,3 3,0
Sobénov 297 / 16,8 44,8 23,9 11,4
Stfitez 370 1,1 18,4 39,7 24,9 4,1
Velesin 3331 0,6 17,9 36,7 31,1 10,8
Zvikov 57 / 21,1 47,4 19,3 7,0
SO POU Kaplice

celkem 16 245 0,7 21,7 37,7 26,6 7,3

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovéani

* 7S - zakladni vzdélani véetn& nedokonéeného

* SS bez maturity - stiedni bez maturity + vyuceni
* S§ s maturitou - tplné stiedni s maturitou

* VS - vy$si odborné vzdélani + vysokoskolské
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Jak je vidét v tabulce 6, obyvatelstvo SO POU Kaplice potvrzuje toto tvrzeni.
Ptevazuje zde stfedoSkolské vzdelani bez maturity, jehoz hodnoty se pohybuji od 31,1
% az po 47,4 % obyvatelstva. Na druhém misté je stfedoskolské vzdélani s maturitou,
které ma nejnizsi hodnotu 14,6 % obyvatelstva a nejvyssi hodnotu 31,1 % obyvatelstva.
Uroven zékladniho vzdélani se pohybuje mezi 16,6 % az 35,9 %. Vysokoskolské
vzdélani v POU Kaplice dosahuje své maximalni hodnoty 11,4 % obyvatelstva.

Vzdélanostni struktura je sledovana u osob, jejichz vék je 15 a vice let. Jak je
vidét v grafu 1, v SO POU Kaplice bylo k roku 2011 uvadéno nejvétsi procento (37,7
%) u osob, které maji stfedni vzdélani bez maturity. Druhy nejvyssi podil (26,6 %) ma
obyvatelstvo s uplnym stfednim vzdélanim s maturitou, tfeti nejvyssi podil (21,7 %)
maji  lidé se zdkladnim vzdélanim vcetné neukonceného. Vys§i odborné a

vysokoskolské vzdélani dosahuje 7,3 % obyvatelstva SO POU Kaplice.

Graf 1: Vzdélanostni struktura obyvatel SO POU Kaplice v roce 2011 (%)

Vzdélanostni struktura obyvatel SO POU
Kaplice v roce 2011

1%

\[ Y

H Bez vzdélani

HZS

M SS bez maturity
H SS s maturitou
VS

M Vzdélani nezjisténo

Zdroj: Cesky statisticky utad, vlastni zpracovani.
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Mira nezaméstnanosti patii mezi zdkladni makroekonomické ukazatele a
vypovida o celkovém déni v ekonomice daného statu, kraje, okresu, ORP ¢i POU. Je
vyjadiena jako podil nezaméstnanych k ekonomicky aktivnimu obyvatelstvu. JihoCesky
kraj je dlouhodob¢ tfazen mezi kraje s podprimérnou mirou nezaméstnanosti (7,50 %
k 31. 12. 2011). V ramci celé Ceské republiky se jedna o hodnotu patiici k nejniz§im
mirdm nezaméstnanosti (nizsi miru nezaméstnanosti ma Hlavni mésto Praha, Plzensky a
Stiedocesky kraj, stejné hodnoty dosahuje Kralovéhradecky kraj). Pii pohledu na
jednotlivé POU Jiho¢eského kraje je mozné konstatovat, 2 SO POU Kaplice zde

dosahuje primérych hodnot (9,40 % a 24. misto z 38 POU Jiho&eského kraje).

Tabulka 7: Mira nezaméstnanosti SO POU Kaplice k 31. 12. 2011

Uchazeci o zaméstnani 711 1205 1181 967
Volna pracovni mista 176 51 77 129
Mira nezaméstnanosti (%) 6,9 11,7 11,5 9,4

Zdroj: Integrovany portal MPSV, vlastni zpracovani

Tabulka 8: Mira nezaméstnanosti v jednotlivych obcich SO POU Kaplice k 31. 12.

2011

Benegov nad Cernou 6,8 15,3 10,7 10,0
Besednice 5,1 9,3 10,4 9,5
Bujanov 11,9 17,2 15,9 12,9
Dolni Dvoristé 9,1 16,1 16,1 14,4
Horni Dvoristé 9,3 14,6 16,8 12,9
Kaplice 6,6 9,9 10,2 7,9
Malonty 10,1 16,2 13,2 12,5
Netrebice 4,5 7,8 8,6 7,8
Omlenice 8,8 23,7 22,8 16,3
Pohorska Ves 21,9 32,2 32,9 21,9
RoZmitdl na Sumavé 5,7 18,0 9,8 7,7
Sobénov 6,5 8,4 11,6 5,8
Stfitez 3,8 11,5 14,2 13,1
Velesin 51 8,6 8,5 7,4
Zvikov 4,3 8,7 21,7 8,7

Zdroj: Integrovany portal MPSV, vlastni zpracovani
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6 VYZKUMNA CAST

6.1 Charakteristika vyzkumného souboru

Prizkum byl zaméfen na obyvatele Spravniho obvodu s povéienym obecnim
ufadem Kaplice. Jak jiz bylo zminéno vyse, do distribuce bylo mezi obyvatele rozdano
400 dotaznikii a to jednak osobni cestou v papirové podobé¢ (300 dotaznikl) a také
internetovou formou (100 dotaznikl) pfes internetové stranky survio.com, které
se zabyvaji jednoduchou tvorbou a distribuci dotazniki. Chtéli jsme ziskat vzorek
od 2,5 % obyvatel. Vyplnény dotaznik byl ziskan od 293 obyvatel spravniho obvodu
(1,8 % obyvatel). Navratnost dotaznikli tedy dosahovala 73,3 %. Divodem neziskani
100 % navratnosti byla prfedevS§im neochota obyvatel vypliovat dotaznik,
zapomnétlivost nebo ztraceni dotazniku. Pro zavére¢né Setfeni bylo nakonec pouzito
237 dotaznikli pro zpracovani, coz je 1,5 % obyvatel starsich osmnacti let SO POU
Kaplice. Zbylych 56 dotaznikd nebylo do Setfeni zahrnuto z diivodu nekompletniho
vyplnéni, dale chybély dulezité¢ informace pro vyzkum nebo byly vyplnény osobami
mlad$imi osmnacti let. Jako minimdlni velikost vzorku sledovaného uUzemi byla
stanovena hodnota 1,4 % obyvatel zcelkového poctu obyvatel. Je to hodnota
pro nejmensi pocet vybranych dotaznikd. Dale byl pocet respondentd rozdélen
pomérnym zpusobem tak, aby jednotlivym obcim odpovidala hodnota minimaln¢ 1,4 %

obyvatel obce (Tabulka 9).
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Tabulka 9: Po&et respondentii za SO POU Kaplice

SO POU Kaplice

celkem 15923 237 119 118 1,5
Benesov nad

Cernou 1135 17 9 8 1,5
Besednice 693 10 6 4 1,4
Bujanov 420 7 3 4 1,6
D. Dvofisté 1029 16 9 7 1,5
H. Dvofisté 388 6 2 4 1,5
Kaplice 6 010 87 48 39 1,5
Malonty 1011 16 8 8 1,6
Netiebice 386 6 3 3 1,5
Omlenice 406 6 3 3 1,5
Pohorska Ves 219 4 2 2 1,8
RoZmitdl na

Sumaveé 315 5 3 2 1,6
Sobénov 281 4 2 2 1,4
Stritez 376 6 3 3 1,6
Velesin 3198 46 16 10 1,4
Zvikov 56 1 1 0 1,8

Zdroj: Cesky statisticky ufad a Dotaznikové etfeni, vlastni zpracovani

Profil respondenti

Respondenti (obyvatel¢) byli vybrani ndhodnou formou vybéru. Museli vSak
splilovat dvé podminky. Prvni podminkou bylo, Ze respondenti jsou obyvatelé trvale
zijici v obcich spadajicich pod zkoumané uzemi, a druhou podminkou byla stanovena
minimalni vékova hranice osmnacti let. Setieni se tykalo obyvatel viech spravnich
oblasti SO POU Kaplice. V ramci vyzkumu se podatilo ziskat odpovédi od 237
respondentl. Ztoho bylo 119 muzd (50,2 %) all8 ZzZen (49,8 %). Skupina

dotazovanych se sklada s pomérné vyvazeného vzorku obyvatel dle pohlavi (Graf 2).
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Graf 2: Zastoupeni respondentii podle pohlavi v jednotlivych obcich SO POU
Kaplice

Zastoupeni respondentti podle pohlavi
v jednotlivych obcich SO POU Kaplice

120%
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80%

60% - i :
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IIIIIII
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Zdroj: Dotaznikové Setieni, vlastni zpracovani.

Na zaklad¢ dalsi otazky v dotazniku, sméfované na profil dotazovaného, bylo
zjisténo jejich veékové slozeni. Dotaznik byl ur¢en osobam s minimalni vékovou hranici
osmnadct let. Pro lepsi prehlednost byly zvoleny nasledujici vékové kategorie (Graf 3).
Nejvetsi zastoupeni respondentt bylo 31 % ve vékové kategorii 18 — 29 let a 30 %
ve vékovém rozsahu 30 — 39 let. Déale 23 % v kategorii 40 — 49 let. Nejméné je

zastoupena kategorie 60 a vice let a to z 6 %.
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Graf 3: Vékova struktura respondentii v SO POU Kaplice (%)

4 )
Vékova struktura respondenti v SO POU

Kaplice

18- 29 let
H30-39let
M40 - 49 let
M 50-59 let

H 60 a vice let

. J

Zdroj: Dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani.

Vzdélanostni struktura zkoumaného souboru je zastoupena rozdiln€é. Na otazku
tykajici se nejvyssitho dosazeného vzdélani byla nejcastéjsi odpovéd obyvatel
sttedoSkolské vzdélani ukon¢ené maturitni zkouskou, coz ¢inilo 42 % ze zkoumaného
celku. O néco méné, tj. 37 % se umistili obyvatel¢ s dokon€enou stfedni Skolou bez
maturity. 16 % obyvatel uvedlo, ze maji dokoncené vysokoskolské vzdélani vcetné
vyssiho odborného. Pouze zdkladni Skolu absolvovalo 5 % z celkového poctu
respondentl (Graf 4). To pftili§ nekoresponduje se vzdélanostni strukturou obyvatel SO
POU Kaplice (Graf 1, str. 45), kde bylo zékladni vzdélani véetnd neukonéeného na
mnohem vysSich hodnotéach, konkrétné 22 %, a vysokoskolské vzdelani véetné vyssiho
odborného na niz§ich hodnotach, tj. 7 %. Hodnoty respondentd (37 %) ve
sttedoskolském vzdélani bez maturity témét odpovidaji hodnotdm obyvatel (38 %)
spravniho obvodu. Celkové Ize z pohledu vzd&lanostni struktury respondentti SO POU

Kaplice fici, ze se podafilo zajistit kvalitni vzorek obyvatel.
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Graf 4: Vzdéanostni struktura respondentii v SO POU Kaplice (%)
4 )
Vzdélanostni struktura respondentu

v SO POU Kaplice (%)
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Zdroj: Dotaznikové Setieni, vlastni zpracovani.

6.2 Vyhodnoceni a analyza arovné socialniho kapitalu

Zakladem dotaznikového Setfeni a analyzy sekundarnich dat je zjistit troven
socidlniho kapitalu v jednotlivych dimenzich a nasledn€¢ zhodnotit celkovou uroven
socialniho kapitdlu v SO POU Kaplice. Dale zjistujeme troveii a rozdily socialniho

kapitalu z pohledu mtizu a Zen.

6.2.1 Analyza sekundarnich dat

6.2.1.1 Analyza urovné ob¢anské angazovanosti na zakladé

volebni tcasti do obecnich a krajskych zastupitelstev
Dimenze obcanskd angaZovanost nebyla jako jedind z dimenzi zahrnuta
v dotaznikovém Setfeni. Uroven socidlniho kapitalu v této dimenzi se pokusime zjistit

pomoci analyzy sekundarnich dat, a to na zékladé rozboru volebni t€asti do obecnich
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a krajskych zastupitelstev, a také na mife lokalni angaZovanosti, ktera je vyjadiena
podilem poctu kandidatlh do mistnich voleb na pocet mandati.

Dilezitou soucasti vSech volebnich vysledkli je mira participace obCanli ve
volbach. Politicka participace obcCand je jednou ze slozek obcanské angazovanosti
(Stachova, 2009). Volebni ucast je v jednotlivych zemich a typech voleb odlisna. Je to
dano fadou geopolitickych, kulturnich a socioekonomickych faktort. Jednim ze
stézejnich faktort, podle ¢eho se lidé rozhoduji, zda jit k volbam, ¢i ne, je dalezitost
voleb a co viechno miizou svoji volbou ovlivnit (Saradin, 2004). Z toho vyplyva i
celorepublikové nizkd volebni ucast do obecnich zastupitelstev. Volebni ucast do
obecnich zastupitelstev byla vroce 1990 stejné¢ vysoka jako volebni ucast do
Poslanecké snémovny Parlamentu CR, ale postupné se zdjem volict o komunalni
uroven snizoval. Na tomto piikladu mizeme vidét, jak se odrazi dualezitost vnimani
moznosti ovlivitovat alespoii uréitym zptisobem déni v celé zemi (Saradin, 2004).

Volebni ti¢ast do zastupitelstev obci, méstysti a mést za vSechny kraje CR za rok
2010 je 48,48 %. JihoCesky kraj dosahuje hodnoty 51,43 %, coz jej fadi na 6. misto
mezi kraji. Volebni uéast do obecnich zastupitelstev v SO POU Kaplice je 53,69 %, coz
je ve srovnani s CR lehce nadpriméma hodnota. Podivame-li se na volebni Gi¢ast za
jednotlivé POU v ramci Jiho¢eského kraje, dosahuje POU Kaplice 19. nejlepsi hodnoty
z celkového poétu 37 POU. Miizeme fict, Ze volebni u¢ast v POU Kaplice v Jihoeském

kraji je priméma (Graf'5).
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Graf 5: Volebni ucast do obecnich zastupitelstev v SO POU Jihoceského kraje
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Zdroj: www.volby.cz, vlastni zpracovani.

Pti pohledu na Tabulku 10, kde sledujeme volebni ucast jednotlivych obci
spravniho obvodu, si mizeme vSimnout zajimavého specifika, kterd potvrzuje jednu
z naSich hypotéz a tvrzeni a vysledky Janc¢aka, Havlicka, Chromého a Marady (2008) a
Aufrechtové (2013). Volebni ucast obyvatel mést Kaplice a Velesin do obecnich
zastupitelstev je vyrazné niz$i nez volebni cast obyvatel tzv. venkovskych oblasti.
Z toho vyplyva, Ze obyvatelé¢ venkovskych oblasti se jevi jako aktivnéj$i ve vztahu
k volebni ucasti. Volebni tcast obyvatel mést Kaplice a VeleSin nepifesahuje 50%.
Naopak nejvyssich hodnot dosahuji obce Pohorskd Ves a Sobénov a to vice nez 70 %.
Zde je volebni ticast v komundlnich volbach vysoce nadprimérnd. U obce Pohorska Ves
je to zapfic¢inéno tim, ze velké procento socialné slabSich obyvatel bylo motivovano
dostavit se k volbam jednim z kandidatt do obecniho zastupitelstva, ktery jim pfislibil

zaplaceni dluhil v mistnim hostinci a v obchod¢ s potravinami.
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Tabulka 10: Volebni ucast do obecnich a krajskych zastupitelstev (%)

Benesov nad Cernou 66,07% 952 34,65% 984
Besednice 65,98% 682 38,99% 690
Bujanov 65,36% 407 28,21% 397
Dolni Dvoristé 54,23% 981 26,35% 983
Horni Dvoristé 61,77% 395 34,10% 390
Kaplice 46,45% 5509 32,84% 5420
Malonty 58,32% 962 32,44% 1008
Netrebice 55,26% 380 35,10% 396
Omlenice 61,13% 391 31,09% 402
Pohorska Ves 77,23% 224 25,81% 217
Rozmital na Sumavé 62,30% 305 38,91% 311
Sobénov 74,46% 278 43,88% 278
Sttitez 65,22% 299| 38,98% 313
Velesin 49,14% 3193 36,79% 3153
Zvikov 65,45% 55 50,00% 60

Zdroj: www.volby.cz, vlastni zpracovani.

Volebni G¢ast do krajskych zastupitelstev za rok 2012 za vechny kraje Ceské
republiky je 36,89 %. Na 5. pozici volebni tcasti do krajskych zastupitelstev mezi
vSemi kraji je Jihocesky kraj (38,59 %). Nami sledované tizemi dosahuje pouze 33,97 %
a odpovida tak celorepublikovému nizkému trendu. V ramci JihoCeského kraje zaujima
POU Kaplice az 32. pozici z 37 moznych (Graf 6). Toto nizké &islo odpovida nezajmu
obyvatel spravniho obvodu se angaZovat na politickém Zivoté v kraji. Diivody mohou
byt napt. nechut’ jit ke krajskym volbam, Spatna skladba listiny kandidata, kde néktera
jména kandidati obyvatelim periferniho regionu nic netikaji, odlehlost od krajského
centra Ceské Budg&jovice. Podle Saradin (2004) jsme mohli pedpokladat nizkou volebni
ucast ve volbach do krajského zastupitelstva a tento fakt se nam zde potvrdil. Volebni

Cvvr

také nizsi nez primér Ceské republiky.
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Graf 6: Volebni uast do krajskych zastupitelstev v SO POU Jiho&eského kraje
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Zdroj: www.volby.cz, vlastni zpracovani.

Pii pohledu na jednotlivé obce SO POU Kaplice je zde vidét jiny trend nez u
Pohorska Ves (25,81 %), coz je vyrazny rozdil oproti komunélnim volbam. Mlzeme se
domnivat, Ze vtomto pfipadé nebyli obyvatel¢é obce motivovani z vnéjsku, aby
k volbam dosli. Nizka volebni urovei je i v obcich Dolni Dvofisté (26,35 %) a Bujanov
(28,21 %). Naopak nejvyssi hodnoty kromé obce Zvikov byly naméfeny v obci

Sobénov (43,88 %), coz potvrzuje vysokou politickou participaci obyvatel v této obci.

Na zaklad¢ vyzkumu Jancdk, Havlicek, Chromy, Marada (2008) jsme zaradili
do Setfeni podil kandidati na pocet mandatl v zastupitelstvu obce v komundlnich
volbach, coz vyjadfuje miru ochoty obyvatel angazovat se v fizeni své obce. Obecné 1ze
fici, ze ¢im je vyS$i mira lokalni angaZovanosti, tim je vyS$i potencidl pro rozvoj
socialniho kapitalu.

Mira lokélni angazovanosti vykazuje nejvyssi hodnoty ve méstech (Kaplice,

Velesin) a v obcich s nejvétsim poctem obyvatel (Malonty, Dolni Dvofisté, BeneSov
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nad Cernou). U mést Kaplice a Velesin je zde viditelny rozdil oproti volebni wcasti

cv v

dosahuje obec Sobénov. Je zde patrné, ze obyvatelé této obce chodi jak k volbam do
obecniho zastupitelstva, tak i k volbam do krajského zastupitelstva, ale nechtéji se

aktivng podilet na fizeni obce.

Tabulka 3: Lokalni politicka angaZovanost obyvatel SO POU Kaplice

Benedov nad Cernou 55 11 5,00
Besednice 44 11 4,00
Bujanov 27 9 3,00
Dolni Dvoristé 45 9 5,00
Horni Dvoristé 37 9 4,11
Kaplice 166 21 7,90
Malonty 66 11 6,00
Netrebice 30 9 3,33
Omlenice 29 11 2,63
Pohorska Ves 17 9 1,88
RoZmitdl na Sumavé 27 9 3,00
Sobénov 9 7 1,28
Stfitez 14 7 2,00
Velesin 79 15 5,26
Zvikov 9 5 1,80

Zdroj: www.volby.cz, vlastni zpracovani.
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Mapa 2: Mira lokalni angaZovanosti a pocet kandidati ve volbach v SO POU

Kaplice
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Zdroj: dotaznikové Setieni

Mira politické participace obyvatel SO POU Kaplice ve volbach do obecniho

zastupitelstva ndm poukazuje na velmi dobrou uroven socidlniho kapitalu. Na druhou

stranu mira lokalni angaZovanosti muze byt hodnocena ze dvou uhli pohledu. Ve

vV

méstech a v obcich s nejvyssim poctem obyvatel je mira lokalni angazovanosti na

v

vysoké urovni, tudiz je zde 1 vyssi Groven socidlniho kapitalu. Naproti tomu v menS$ich

obcich klesa ochota podilet se na rozhodovani a tim i klesa mira socialniho kapitélu.
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6.2.2 Analyza primarnich dat

6.2.2.1 Analyza Grovné duvéry na zakladé miry duvéry ve

vybrané subjekty a diivéry mezi lidmi

Dulezitou charakteristikou v hodnoceni socialniho kapitalu je dimenze davéry.
V ramci naSeho dotaznikového Setieni byla zjistovana dimenze divéry na zékladé dvou
polozenych otazek. Otazka ¢. 1 je zamétena na to, jestli se da lidem v obci véfit, nebo
musi byt ¢loveék opatrny. U otazky €. 3 byla zjistovana mira diveéry k osmi vybranym
subjektim (Skola, sousedé, starosta obce, mistni spolky, chalupafi, zastupitelé obce,
mistni podnikatelé a mistni cirkev). Nejdiiv se pokusime analyzovat jednotlivé otazky
davéry a nasledné vyhodnotit celkovou troven dimenze duvéry.

Podivame-li se nejdiive na otazku ¢&. 1, je mozno fict, Ze lidé v SO POU Kaplice
si vzajemn¢ nediveétuji. Dlvéra v ostatni obCany zde dosahuje pouze 27 %. Naopak,
ze Clove€k musi byt velmi opatrny pii jednani s lidmi, si mysli 73 % respondentt.

Pti detailngjsSimu pohledu na jednotlivé obce je mozno fict, Ze mira divéry v druhé lidi

MIv e

v

vykazuje mésto Kaplice (16 %) a obec Horni Dvofisté (17 %).
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Graf 7: Diivéra v lidi — jednotlivé obce SO POU Kaplice (%)
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Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani

V ramci terénniho vyzkumu dimenze divéry byla poloZena i druha otazka, ktera
v nasem Setfeni hraje jednu z hlavnich uloh. Otazka zjistuje miru davéry k osmi
vybranym institucim (Skola, soused¢, starosta obce, mistni spolky, chalupafi, zastupitelé
obce, mistni podnikatelé a mistni cirkev). Celkové vysledky Setfeni za jednotlivé obce
poukazuji na pomérn¢ znacné rozdily divéry u jednotlivych zkoumanych subjektt
(Graf 8). Z celkového pohledu mlzeme fict, Ze byla zjiSténa pomérné vysoka mira
daveéry ve vybrané subjekty. Témét u vSech vyssi nez 50 %. Po slouceni kategorie
odpovédi ,,daveéruji a ,,spiSe daveéruji® dosahovala daleko nejvyssi hodnoty duavéry
Skolskd zafizeni (83 %) a také mistni spolky (69 %). Nadprimérné hodnoty
diavéryhodnosti vykazovali respondenti téz ke starostovi (62 %) a sousedskym vztahiim
(60 %). Primérné hodnoty divéry pak vykazovaly chalupati (56 %) a mistni cirkev (52
%). Hodnot pod 50 %, které¢ si miizeme oznacit jako lehce podprimérmné, dosahovaly
subjekty mistni podnikatelé (48 %) a zastupitelstvo obce (45 %). Pro srovnani Jancak,

Chromy, Marada, Havlicek, Vondrackova (2010) uvadéji u Skolskych zatfizeni miru
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davéry 86,5 %, kterd je nasledovana divérou v sousedy (78,1 %), ve starostu (65,1 %) a
mistni spolky (63 %). V diplomové praci Aufrechtovd (2013), ktera se zabyvala
geografickym vyzkumem periferniho regionu Volary, se nejdiveéryhodnéjsi instituci
stala mistni Skola (71,4 %), nasledovana starostou (62 %), sousedy (58 %) a spolky (52
%). Nejnizsich hodnot dosahuji mistni podnikatelé (43 %), zastupitelé obce (41 %) a
mistni cirkev (18 %).

Nepotvrdila se nam tak Gplné hypotéza ¢. 3, kde jsme predpokladali nejvyssi
miru divéry v mistni Skolu, sousedské vztahy a ve starostu obce. Jak je zminéno vyse,
Skolska zatizeni opravdu dosahuji nejvyssi miry divery, stejné tak jako v Setfeni Jancak
et. al. (2010) a Aufrechtova (2013). Naopak piekvapujicim zjisténim je zde vysoka mira
diavéry v mistni spolky, kterd je vyssi neZ u obou zminénych autorti a dosahla druhého
nejlepSiho vysledku. Velice vyrazny je i rozdil mezi nasim vyzkumem a vyzkumem
Aufrechtové (2013) v davéfe v mistni cirkev. V SO POU Volary dosahuje hodnoty
18 %, kdezto v nasem vyzkumu je hodnota na 52 %. Je z toho patrné, Ze respondenti
SO POU Kaplice vice diivéfuji v mistni cirkev, coz mize byt dano vy$§im podilem
véficiho obyvatelstva v SO POU Kaplice (37,19 % k 31. 12. 2001) nez v SO POU
Volary (23,06 % k 31. 12. 2001). Povazujeme-li instituci za davéryhodnou pokud jeji
mira divéry dosahuje alespon 50 %, pak se tvrzeni o divéfe ve vybrané instituce

potvrdilo pouze z ¢asti, nebot’ respondenti duveiuji Sesti subjektlim z osmi.

60



Graf 8: Celkova diivéra/nediivéra k vybranym subjektiim za SO POU Kaplice (%)
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Pfi detailn€jSim pohledu na kategorii ,,Duvéiuji” je vidét, Ze nejvySsi miry

diavéry opét s vyraznou pievahou dosahuje Skolské zatfizeni (34 %). Oproti hodnoceni

celkové divéry, zde dosahuji druhych nejvySSich hodnot sousedské vztahy (26 %),
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nasledovany mirou divéry ve starostu obce (25 %). Oproti piedchazejicimu hodnoceni
dosahla vyssi miry davéry i mistni cirkev (18 %), a pfedcila tak i chalupate (15 %),
mistni spolky (15 %) a mistni podnikatelé (12 %). Stejné jako v hodnoceni vysSe,
obdrzelo nejnizsi hodnoty zastupitelstvo obce (10 %). Nejrozporuplnéjsich hodnoceni
dosahuje mistni cirkev, stejné¢ jako ve vyzkumu Jancak et al. (2010). Respondenti ji
bud’to davétuji nebo neduvetuji (24 %), pficemz odpovédi spiSe diveéiuji a spise

neduvétuji byli zastoupeny daleko méné€ nez u zbyvajicich subjekti.

Podivame-li se detailnéji na vybrané subjekty za jednotlivé obce, miizeme si

vSimnout urcitych specifik.

Jak zminuji vySe, divéra ve Skolska zatfizeni docilila nejvy$si miry divéry
v SO POU Kaplice. Pfi pohledu na jednotlivé obce v kategorii ,,davétuji dosahuji
nejvyssich hodnot obce Zvikov, Rozmitdl na Sumavé a Pohorska Ves. Naopak
a Benesov nad Cernou. Po spojeni kategorii ,,divéfuji“ a ,,spise divéfuji* ziskalo osm
obci 100% davéru ve $kolska zatizeni. Jsou to obce Bene$ov nad Cernou, Besednice,
Nettebice, Omlenice, Rozmital na Sumavé, Sobénov, Sttitez a Zvikov. V obci Pohorska
Ves respondenti $kole divétuji, nebo neduveruji. V kategorii ,,nediveruji se vyjadiilo
25 % respondenttl, Ze Skole nedivéruji. V celkové nedivére dosahuje nejvyssich hodnot
Velesin (30 %), Kaplice (25 %), Pohorska Ves (25 %) a Horni Dvoftiste (17 %). V ramci
diavéry ve Skolu je dilezité si pfipomenout, ze nékteré obce nemaji na svém Uzemi
zékladni Skolu 1. ani 2. stupné (obce Nettebice, Omlenice, Pohorskd Ves, Sobénov,
Stritez a Zvikov). Respondenti se tak vyjadiuji ke Skolskym zafizenim v jinych obcich
amnohdy jim davéiuji vice nez respondenti piimo zijici v dané obci. Jako ptiklad
uvedu obec Pohorské Ves, jejiz respondenti se vyjadiuji pfedevsim ke Skole v BeneSové

nad Cernou a divéiuji ji dvakrat vice nez respondenti z BeneSova nad Cernou.
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Graf 10: Diivéra ve $kolu — jednotlivé obce SO POU Kaplice (%)
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Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani

Co se tyce kategorie duvéry v sousedy, absolutné nejvyssi miry diveéry dosahuje
obec Zvikov a obec Bujanov, které jako jediné pii celkovém pohledu ziskaly 100%.
Z tohoto hlediska dosahuji vysokych hodnot i obce Benesov nad Cernou (82 %)
a Sobénov (75 %). Velmi specifickymi hodnotami se vyznacuje obec Rozmitél
na Sumavé, kde 40 % respondentii sousediim plné divéfuje, naopak celkova nedtivéra
je zde 60 %, coz je nejspis§ zapfiinéno Castym piistéhovanim/vyst¢hovavanim novych
lidi, ktefi nevzbuzuji mnoho divéry u ,starousedlikli. Celkova mira neduvéry je v jiz

zminovaném Rozmitdle na Sumaveé, dale ve Velesingé (56 %), Dolnim Dvofisti,

Pohorské Vsi a Omlenicich (vSe 50 %).
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Graf 11: Diavéra v sousedy — jednotlivé obce SO POU Kaplice (%)
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Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani

Z celkového pohledu dosahuje divéra ve starostu obce vysokych hodnot (62 %).

Pti detailnim pohledu na jednotlivé obce se t€si nejvetsi mirou diveéry institut starosty

ve Zvikové (100 %), Omlenicich (83 %), Malontech (63 %) a Rozmitale na Sumavé (60

%). Tyto obce dosahuji 100 % hodnot pii slouceni kategorii ,,davétuji™ a ,,spiSe

diveéruji“. Z hlediska slouceni kategorii ,,spiSe nedvétuji a ,,nedtveétuji zaujima

posledni misto BeneSov nad Cernou, néasledovany obci Dolni Dvofiste, kde institutu

starosty, v tomto ptipadé¢ starostky, nedivétuje 65 % respondentll, respektive 56 %.
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Graf 12: Diivéra ve starostu obce — jednotlivé obce SO POU Kaplice (%)
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Celkové diivéra v mistni spolky docilila druhych nejvyssich hodnot v SO POU
Kaplice (69 %). Podivame-li se na graf 13, mtizeme si v§imnout, Ze ve vétsiné piipadi
prevazuje kategorie ,,spiSe duvéiuji“. Nejvyssi hodnoty v kategorii ,,dtveéruji® ziskala
obec Netiebice, ve které se nachazi uspésné tymy dobrovolnych hasi¢i a hasicek, které
se Ucastni regionalnich, ale 1 celorepublikovych soutézi. Diivéra v tyto spolky se odrazi i
ve vysledném celkovém hodnoceni divéry v obci Netiebice, kterd dosahuje 100 %.
Z celkového pohledu dosahuje vysokych hodnot divéra v mistni spolky ve Zvikoveé
(100 %), Besednicich (90 %), Dolnim Dvoftisti a Malontech (oba 81 %) a Rozmitale na
Sumavé (80 %). Na druhou stranu mira celkové nediivéry v mistni spolky je nejvyssi

v Bujanové (57 %), kde se nachéazeji pouze dva spolky a to dobrovolni hasi¢i a

myslivei, a Pohorské Vsi (50 %).
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Graf 13: Ditvéra v mistni spolky — jednotlivé obce SO POU Kaplice (%)
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Z celkového pohledu ziskala davéra v chalupate lehce nadprimérnych hodnot
(56 %). Sedm obci doséhlo vice nez 50 %, Sest obci ziskalo méné nez 50 % a u dvou
obci je celkova mira divéry s celkovou mirou nedivéry 50 %:50 %. Nejvyssich hodnot
dosahuji obce Zvikov (100 %), Bujanov (86 %), Besednice (80 %). Na druhém konci
potadi se nachazi obce Omlenice (17 %), Pohorska Ves, Sobénov (obé 25 %).
NejrozporuplnéjSich hodnoceni dosahuje obec Horni Dvofisté, kde 33 9% obyvatel
chalupaifim duvéiuje (druhé nejvyssi hodnoceni v kategorii ,,divétuji po obci
Bujanov) a 33 % obyvatel chalupariim nedtvétuje (spolecné s obci Omlenice nejvyssi

hodnoceni v kategorii ,,nedtveéruji®).
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Graf 14: Divéra v chalupare — jednotlivé obce SO POU Kaplice (%)
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Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani

V celkovém hodnoceni divéry v SO POU Kaplice ziskali zastupitelé obce 45 %.
V jednotlivych obcich diuvéiuji zastupitelim obce nejvice v Omlenicich (50 %)
a v Rozmitile na Sumavé (40 %). Na druhou stranu nejvice nediivétuji zastupitelim
obce v Hornim Dvofisti (50 %), Benesové nad Cernou (29 %) a Kaplici (26 %).
Podivame-li se vSak na celkovou miru davéry, nejlepsich ¢isel docilila obec Omlenice,
dosahuje Benesov nad Cernou, kde zastupiteliim obce nediivéfuje ani jeden respondent.
Obce Horni Dvoristé a Stiitez ziskaly pouze 17 %. Zajimavou obci je zde pro mé
Pohorska Ves. Na zdklad¢é volebni ucasti v komunalnich volbach za rok 2010 (77 %)
bych ptedpokladal, Ze mira ditvéry ve starostu obce (75 %) 1 v zastupitele obce (50 %)

bude mnohem vyssi.
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Graf 15: Divéra v zastupitele obce — jednotlivé obce SO POU Kaplice (%)
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Dutvéra v mistni podnikatele v jednotlivych obcich je pfevazné zastoupena
kategorii odpovédi ,,spiSe davétuji“. V celkovém zastoupeni divery dosahly obce
Zvikov a Bujanov 100 % divéry ve své podnikatele. Vice jak 50 % celkové divéry
ziskali podnikatelé v obcich Besednice (70 %), Netiebice (67 %), Rozmital na Sumavé
(60 %) a Velesin (53 %). Naopak nejnizsich hodnot docilily obce Omlenice (33 %),
Stiitez (33 %) a Dolni Dvofisté (38 %).
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Graf 16: Ditvéra v mistni podnikatele — jednotlivé obce SO POU Kaplice (%)
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U divéry v mistni cirkev je mozno fici, Ze je to nejrozporuplnéjSi subjekt
v naSem vybéru, kterému obyvatelé a respondenti divéruji. Urcité vysledky miry
divéry v mistni cirkev jsme mohli ptedpoklddat na zékladé podilu véficich
v jednotlivych obcich za rok 2001. Nejnizsi mirou divéry (29 %) v mistni cirkev se
vyznatuje Benesov nad Cernou, obec s jednim znevys§ich podila véficich (42 %)
v okrese Cesky Krumlov. Na druhou stranu prekvapivych vysledki dosahuje i Rozmital
na Sumavé (80 %), pfitom podil véficich je zde pouze 29 %. Je to dano tim, ze lidé
ocenuji snahy farafe z Kaplice, ktery pofadd v obci rtizna setkani a podilel se 1 na
zajisténi penéz na opravu mistniho kostela a hibitovni zdi v letech 2007 — 2011.
S velkym podilem véticiho obyvatelstva koresponduje i mira diveéry v mistni cirkev
v obcich Zvikov a Sobénov. Obec Zvikov méla v r. 2001 podil véticiho obyvatelstva

74,5 % a mira divéry zde dosahuje 100 % hodnoty. I obec Sob&énov mé nadprimérny
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podil véticich (66 %) a mira divery docilila hodnoty 75 %. Druhych nejnizsich hodnot
dosahuje obec Malonty (31 %), coz je jednak déno nizkym podilem véticiho
obyvatelstva (28 %), ale také velmi mladou populaci (primérny vék 35,1 let), ktera

mistni cirkvi ptili§ nedtvétuje.

Graf 17: Diivéra v mistni cirkev — jednotlivé obce SO POU Kaplice (%)
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Na zéklad¢ hodnot, kterych jednotlivé obce dosdhly ve vybranych kategoriich,
jsme mohly vytvofit celkové potfadi divéry ve vybrané subjekty, které je znazornéné
v tabulce 12. Na prvnim misté se umistila obec Zvikov, ovSem k tomuto vysledku
musime pristupovat kriticky. Jak jiz bylo feCeno vyse, z obce jsme ziskali pouze jeden
vyplnény dotaznik. Na druhém misté se nachazi méstys Besednice, kde lidé nejvice

divétuji mistni Skole, chalupdiim a mistnim podnikateliim, na druhou si tam lidé moc
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nediveéiuji navzajem. NejrozporuplnéjSich hodnoceni dosahuje obec Omlenice, ktera
se umistila na prvnim misté¢ v divée ve Skolu, ve starostu obce a v zastupitele obce.
Ve zbylych subjektech neziskala lepsi potfadi nez desaté, vyjimku tvofi pouze duvéra
v ostatni lidi. Z hlediska souctu potadi se na poslednim misté umistilo mésto Kaplice,
ktera nejlepsiho potadi dosahla v subjektu chalupafi a sousedé. Ditvéra v sousedy je zde
piekvapiva, nebot’ dle logické tivahy jsme mohli piedpokladat nizkou divéru v sousedy
1 vostatni obyvatele, nebot’ ve vétSich obcich se lidé méné znaji a tim si i méné
davétuji. Naopak daveéra v ostatni lidi uz tak piekvapiva neni, zda obsadila Kaplice
posledni misto a potvrdila nasi logickou myslenku. Tu ¢aste¢né vyvratilo druhé mésto
Velesin, kde se nedlivétuje sousediim, ale naopak se zde docela divéfuje ostatnim

obyvatellim.

Tabulka 12: Divéra k vybranym subjektiim, tabulka souc¢tu poradi

Zvikov 1 1 1 1 1 1] 1] 1 1 9 1
Besednice 1 5 10 4 3 6 3 5 10 47 5,22
Sobénov 1 4 7 8 13 3 7 3 2 48 5,33
Bujanov 1 1 5 15 2 8 1 4 4 51 5,66
Rozmital na Sumavé 1 15 1 7 10 6 5 2 6 53 588
Netrehice 1 7 11 1 11 5 4 8 7 55 6,11
Omlenice 1 10 1 1 15 1 14 13 2 68 7,55
Malonty 9 8 1 5 7 3 1 14 11 69 7,66
Horni Dvoristé 12 6 6 1 8 13 7 14 75 8,33
Stfitez 1 10 11 10 4 13 14 7 78] 8,66)
Velesin 15 14 9 9 5 9 6 7 80 8,88
Dolni Dvoristé 9 10 14 5 8 1 13 1 83 9,77
Benesov nad Cernou 1 3 15 12 12 15 10 15 5 88| 9,77,
Pohorska Ves 13 10} 7 14] 13 10 7 8 11 93] 10,33
Kaplice 13 8 11 13 6 12) 12) 12 15 102 11,33

W 00 ~I o U B W N =

T T T TR N
U B NN o

Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani
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6.2.2.2 Analyza urovné socialnich siti na zakladé miry

angaZovanosti obyvatelstva ve spolcich

Dimenze socidlni sit byla hodnocena prostiednictvim miry angaZovanosti
obyvatelstva ve spolcich, ktera byla dana otdzkou ¢&. 4: Jste c¢lenem néjakého
dobrovolného spolku, strany, obcCanské iniciativy, skupiny nebo jiné organizace?.
Vyhodnoceni vysledkii nam neptindsi zadné prekvapujici zjisténi a potvrdila se tak
hypotéza €. 2, ze angazovanost ve spolcich bude nizkd. Jako Clen né&jaké organizace
(spolku, skupiny) se oznacilo pouze 12 % respondentl (graf 18). Pro srovnani je mozno
uvést udaje z diplomové prace Dity Aufrechtové, kde se za ¢lena néjakého spolku
oznatilo 35 % respondentl. Mizeme tedy fict, ze v POU Volary je vys§i mira

angazovanosti obyvatel ve spolcich nez v POU Kaplice.

Graf 18: Celkova angaZovanost v organizacich SO POU Kaplice (%)
( )
Celkova angazovanost v organizacich

SO POU Kaplice (%)
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\ J

Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani

Podivame-li se detailngji na jednotlivé organizace (spolky, skupiny), tak se mira
angazovanosti v POU Kaplice pohybovala od 0,8 % aZ po 29,1 %. Mira angaZovanosti
ve spolcich ¢i zdjmovych sdruzenich dosahuje hodnoty 24,5 %, nasleduje angaZzovanost

v politickych stranach, v odborech (obé 7,6 %) a v charitativnich organizacich (3,4 %).
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Naopak pii pohledu na jednotlivé obce se celkova mira angazovanosti pohybovala
od pouhych 8 % az po 33 %. Nejvyssi angazovanost byla zjiSténa v obci Zvikov, ktera
dosahuje zminénych 33 %, kde jediny respondent je ¢lenem spolku 1 télovychovné
¢i sportovni organizace. Druhou nejvyssi angazovanost vykazuje obec Dolni Dvoristé
(25 %), kde se respondenti angazuji pfedev§im ve spolcich (zastoupen predevSim
sdruzenim Masopust Dolni Dvoiisté) a v télovychovnych a sportovnich organizacich
(zastoupen fotbalovym klubem FK Dolni Dvofist¢ a Oddilem metané). Treti nejvyssi
hodnoty angaZovanosti dosahuje Rozmital na Sumavé (20 %), kde se respondenti podili
na chodu Masopustniho sdruzeni Rozmital na Sumavé, nebo jsou Eleny mistniho
fotbalového oddilu. Na opacné strané se umistily obce Horni Dvofisté¢ a Omlenice
spouze 8 % mirou angazovanosti. U obce Horni Dvofisté je tak nizké umisténi
ptekvapenim, jelikoz na pomérné malou obec je zde mnoho spolkd (napf. Sbor
dobrovolnych hasi¢t, Myslivecké sdruzeni, Cesky svaz zahradkait, Sokol Horni
Dvoftisté) kde se mohou ob¢ané angazovat. Umisténi obce Omlenice v angazovanosti az
takovym piekvapenim neni, nebot’ v obci se nenachazi zZadna télovychovna a sportovni
organizace, ve které by mohli byt respondenti a obyvatelé¢ Cleny. Existuji zde vSak
i spolky, kde pfevdzna vétSina clenli pochazi z okolnich vesnic ¢i nedalekého mésta
Kaplice. Jedna se piedev§im o Myslivecké sdruzeni a Honebni spolecenstvo Omlenice.
Nizka je také angazovanost ve méstech Kaplice (11 %) a Velesin (10 %). Zde jsme
mohli oc¢ekéavat vétsi miru angazovanosti z ditvodu jejich velikosti, nebot’ respondenti
1 obyvatelé¢ zde maji veétsi prilezitost patfit do nékteré organizace. VeleSin ma navic
i vyhodngjsi polohu ke krajskému centru Ceskym Bud&jovicim. V Kaplici i Vele§ing
pfevazuje predev§im angazovanost v télovychovnych a sportovnich organizacich
(27,6 % resp. 26,1 %) nad angazovanosti ve spolcich (17,2 % resp. 17,4 %).

Zavérem je mozno fici, Ze mira socialniho kapitalu podle irovné socidlnich siti,
které utvaii angazovanost v n&jaké organizaci (spolku, skuping), neni v POU Kaplice
na vysoké urovni. Vysledky vyzkumu ukézaly, Ze socidlni sité jsou zde malo rozvinuté
a jsou na niz8i urovni nez podobné oblasti, viz Aufrechtova (2013). Na angazovanost
ma urCité vliv 1 mira perifernosti izemi a jednotlivych obci, dile ma urcity vliv
»dosidlenost” Gzemi. Mlzeme fici, ze tento vliv neni stirdn ani vyhodnou polohou

ke krajskému méstu Ceské Budgjovice a k okresnimu méstu Cesky Krumlov. Naopak
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vyzkum prokazal, ze zde neplati zavéry vyzkumu Jancdk et al (2010) a Aufrechtova
(2013), ktefti tvrdi, Ze se mira angazovanosti snizuje spole¢n¢ se zvysujici se vzdalenosti
od regionalniho, pfip. krajského centra. Bereme-li v Givahu, Ze centrem je krajské mésto
Ceské Budgjovice, tak nejvyssi mirou angazovanosti se vyznacuji obce Dolni Dvofisté
(40,3 km od C. Budgjovic) a Rozmital na Sumavé (43,0 km od C. Budgjovic), které jsou

jedny z nejvice vzdalenych obci od tohoto centra.’

Graf 19: Mira angaZovanosti v organizacich SO POU Kaplice (%)

Mira angazovanosti v organizacich (%)
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Télovychovna a sportovni organizace
Qdbory
Profesni komora
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L} T I/ L] T T T T T 1
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Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani

> Vzdaleng&j§imi obcemi jsou Pohorska Ves (43,9 km od C. Bud&jovic) a Horni Dvofisté (48,4 km od C.
Budgjovic). Méteno podle planovace trasy GoogleMaps.
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Graf 20: Celkova angaZovanost v organizacich za jednotlivé obce SO POU Kaplice

(%)
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Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani

6.2.2.3 Analyza Grovné sounaleZitosti s mistem na zaklad€ miry

celkové spokojenosti, pomoci mezi lidmi a miry bezpecnosti

Dimenze soundlezitosti s mistem byla hodnocena na zaklad¢ tii otazek, které
hodnotily miru pomoci mezi lidmi, miru bezpecnosti v obci a celkovou spokojenost
s Zivotem v obci.

Otazka na celkovou spokojenost s zivotem v obci nabizela zdmérné Ctyfi
moznosti odpovédi (velmi spokojen, spokojen, nespokojen, velmi nespokojen), aby
respondenti nemohli volit napt. pohodlnou odpoveéd’ ,,ani spokojen, ani nespokojen
nebo ,, nevim** Jako pozitivni miizeme povazovat fakt, ze vétsina respondentit SO POU

Kaplice je s zivotem ve svych obci spokojena ¢i velmi spokojena. S zivotem ve svych

obcich je velmi spokojeno 10 % respondentii a spokojeno 67 % respondentti. Naopak
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21 % respondentil je ve svych obcich nespokojeno a pouze 2 % je velmi nespokojeno.
Obdobnych vysledkli dosahuje 1 vyzkum Jancak et al. (2010).

Pti pohledu na jednotlivé obce lze konstatovat, ze nejvySSich hodnot v kategorii
velmi spokojen dosahuji obce Horni Dvofisté a Omlenice, které shodné¢ ziskali 33 %.
Nasledovaly je obce Malonty, Pohorska Ves a Sobénov, kde se citi velmi spokojeno 25
% respondentd. Na druhou stranu v Kaplici a Velesing se citi velmi nespokojeno 5 %,
respektive 4 % respondentl. Je to dano predevSim populacni velikosti téchto obci.
Podivame-li se detailnéji na celkovou nespokojenost v obci, nejvyssich hodnot dosahuje
mésto Kaplice (37 %), obce SttitéZ (33 %), Dolni Dvoftisté (25 %) a mésto Velesin (24
%).

Graf 21: Mira spokojenosti v jednotlivych obcich SO POU Kaplice (%)

Mira spokojenosti v jednotlivych obcich
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Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani

Dalsi otazkou, kterd se podilela na zjisténi sounaleZzitosti s mistem, je otdzka
tazajici se na to, jestli si lidé v obci pomahaji, nebo jestli se staraji pouze o sebe. Tato
otizka byla vybrana z baterii otazek z vyzkumu Stachova, Bernard, Cermak (2009).
Na zdkladé tohoto vyzkumu jsme mohli pfedpokladat, ze lidé v jednotlivych obcich SO

POU Kaplice se budou vice starat o sebe, neZ si vzajemné pomahat. Z osobniho
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hlediska jsem naopak ptedpokladal vysSi hodnoty pomoci mezi lidmi v jednotlivych
obcich, nebot’ obce nejsou populaéné nikterak veliké (kromé mést Kaplice a Velesin)
a lidé se vzajemné dobie znaji, tudiz by mohli mit vyssi tendenci si vzajemné pomoct.
Z dosazenych vysledkll je jasné patrné, Zze respondenti si mysli, ze lidé se staraji
pfedevs§im sami o sebe. Mira pomoci mezi lidmi dosahuje pouze 26 %, kdezto odpovéd’,
ze lidé se staraji o sebe, docilila 74 %. Pro srovnani je mozno uvést 1 hodnoty z jiz
zmitiovaného vyzkumu Stachova, Bernard, Cermék (2009), kde hodnota pomoci mezi
lidmi dosahuje 34 % a hodnota, Ze se lid¢ staraji jen o sebe, 58 %. Navic autofi uvadéji
jesté moznost Nevim, ktera ziskala 8 %. Ta se vSak v tomto vyzkumu neobjevuje.

Pti pohledu na graf 22 si mizeme vSimnout, ze u vétSiny obci nepfesahne mira
pomoci mezi lidmi padesati procentni hladiny. Vice jak 50 % ziskaly obce Zvikov (100
%), Bujanov (57 %) a Malonty (56 %). Rovnych 50 % doséhly obce Omlenice,
Pohorska Ves a StiizeZ. Naopak nejnizs$i miry dosdhla mésta Kaplice (7 %) a VeleSin

(22 %). Stejné jako ucelkové spokojenosti je mozno tento nizky stav odivodnit

predevsim populacni velikosti téchto zkoumanych mést.

Graf 22: Mira pomoci mezi lidmi v jednotlivych obcich SO POU Kaplice (%)
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Otazka ,,Citite se ve vasi obci bezpecne? “ je posledni otdzka tykajici se dimenze
sounalezitosti s mistem. Obdobnou otdzku uvadé€ji ve svych pracich i1 Stachova,
Bernard, Cermak (2009) nebo Majerova, Kostelecky, Sykora (2011). U vyzkumu
Stachova, Bernard, Cermak (2009) je nabidka odpovédi rozdélena do péti kategorii
na rozhodné spokojen, spise spokojen, spise nespokojen, rozhodné nespokojen, nevim.
V naSem vyzkumu si vysta¢ime pouze s odpoveéd'mi Ano — Ne, pti¢emz u odpovédi Ne
m¢éli respondenti vybrat maximalné tfi moznosti, pro¢ se neciti bezpecné v misté jejich
bydliste.

Pii pohledu na cely spravni obvod POU Kaplice je patrné, e lidé se bud’ citi
ve své obci bezpecné, nebo naopak se bezpecné neciti. Mira bezpecnosti v této oblasti
dosahuje 52 % a mira ,,nebezpecnosti* 48 %. Pti detailnim pohledu na jednotlivé obce
POU Kaplice si miizeme na prvni pohled viimnout, Z¢ obce Horni Dvofisté, Rozmital
na Sumavé, Stfitez a Zvikov dosahuji 100 %, tudiz se zde vsichni respondenti z dané
obce citi bezpecné. Vysokych hodnot bezpecnosti dosahuji i obce Omlenice (83 %),
bezpecnosti ziskala obec Netfebice a to pouhych 17 %. Respondenti se zde neciti
bezpecné predevsim z nedodrzovéani rychlosti jizdy vozidel, nebot stfedem obce
prochazi mezinarodni silnice ES55. Dal§imi divody, pro¢ se neciti respondenti
v Nettebicich bezpecné, jsou volné¢ pobihajici psi a nevhodné chovani mladistvych a
s tim spojeny vandalismus v obci a trestna ¢innost mladistvych. Bezpecné se neciti také
v obcich Bujanov (29 %) a Dolni Dvoftisté (31 %). V Bujanové je to predev§im
z diivodi nevhodného chovani mladistvych, volné pobihajicich psti a nedodrzovani
rychlosti jizdy vozidel v obci. V Dolnim DvofiSti se neciti respondenti bezpecné
z divodi nedodrzovani rychlosti jizdy vozidel, Castému vyskytu problémovych osob,
ktera je spojena s prostituci a s no¢nimi kluby. Malo bezpecné se citi 1 lidé v nejvétSim
obci zkoumaného regionu Kaplici (37 %). Duvody, diky kterym se neciti lidé ve mésté
bezpecné, udavali respondenti dle cetnosti v nasledujicim potfadi: casty vyskyt
problémovych osob, nevhodné chovani mladistvych, vandalismus v obci, trestna ¢innost

mladistvych, obavy o majetek a nedodrzovani rychlosti jizdy vozidel.
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Graf 23: Rozdéleni ditvodii, kviili kterym se obyvatelé obci SO POU Kaplice neciti
bezpecné (%)
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Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani

Graf 24: Jiné divody, pro¢ se obyvatelé SO POU Kaplice neciti bezpecné (%)
( )
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Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani
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Graf 25: Mira bezpeénosti v jednotlivych obcich SO POU Kaplice (%)
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Graf 26: Rozdéleni diivodii, kviili kterym se obyvatelé jednotlivych obci SO POU

Kaplice neciti bezpe¢né (%)

Rozdéleni duvodu, kvili kterym se obyvatelé
jednotlivych obci
SO POU Kaplice neciti bezpeéné (%)

Velesin
Sobénov
Pohorska Ves
Omlenice
Netrebice
Malonty
Kaplice

Dolni Dvofisté
Bujanov

Besednice

Benesovnad Cernou

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M Nedodrzovéani rychlosti jizdy | Volné pobihajici psi

M Vandalismus v obci W Casty wyskyt problémovych osob
H Nevhodné chovani mladistvych & Trestna ¢innost mladistvych

& Obavy o majetek W Nedostatecne poulieni osvétleni

kd Jiné

Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani

80



Pohled na soundlezitost s mistem je tésné spojen s mirou a kvalitou osobnich
vztahll jednotlivee s tim, jak se ve svém zivoté citi Stasten, spokojen a v bezpeci.
Jelikoz v této dimenzi zahrnujeme tii proménné, vytvoiime si celkovou tabulku potadi,
ktera bude zahrnovat pofadi obci podle jednotlivych proménnych. Dle vyzkumu
Majerova, Kostelecky, Sykora (2011) mizeme ptedpokladat, Ze mira identifikace
s mistem se sniZzuje spolu s rostouci populacni velikosti mista bydlist€¢ respondenta.
ZjednodusSené lze fici, ze ¢im v¢Etsi je obec, tim mensi je mira identifikace s mistem.
Caste¢nd lze tuto tendenci pozorovat iv nasem vyzkumu. Populaéné nejvétsi obce
(Kaplice a VeleSin) maji nejmensi miru soundlezitosti s mistem. Dolni Dvofisté (5.
populacné nejvétsi obec) obsadilo celkove, stejné jako VeleSin, tfindcté misto.
Specifickym ptipadem v naSem vyzkumu je obec Malonty, ktera je dle populacni
velikosti na ¢tvrtém miste, v soundlezitosti s mistem vsSak dosahla lepsich vysledkii nez
stejné velké obce (Benesov nad Cernou, Dolni Dvofiite) a obsadila tieti nejvyssi pozici.
Na prvnim misté se umistila obec Zvikov, kterd je co do poc¢tu obyvatel nejmensi obci
SO POU Kaplice. Na celkovém druhém misté je obec Rozmitdl na Sumavé, ktera je

¢tvrtou nejmensi obci zkoumaného regionu.

Tabulka 13: SounilezZitost s mistem, tabulka souctu poradi

1

Zvikov 1 1 3 1,00 1
RoZmital na Sumavé 8 1 10 3,33 2
Malonty 3 7 1 11 3,66 3
Pohorska Ves 4 11 1 16 5,33 4
Bujanov 2 14 1 17 5,66 5
Stiitez 4 1 14 19 6,33 6
Omlenice 4 15 1 20 6,66 7
Horni Dvoristé 11 1 9 21 7,00 8
Sobénov 13 7 1 21 7,00 8
Besednice 8 6 8 22 7,33 10
Netrebice 11 5 9 25 8,33 11
Benedov nad Cernou 7 9 11 27 9,00 12
Dolni Dvoristé 10 13 13 36 12,00 13
Velesin 14 10 12 36 12,00 13
Kaplice 15 12 15 42 14,00 15

Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani
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6.2.3 Kvalita socialniho kapitalu v SO POU Kaplice

Kvalitu socidlniho kapitalu v jednotlivych obcich SO POU Kaplice je mozno
souhrnné vyhodnotit na zéklad¢ potadi jednotlivych obci podle vySe zkoumanych ¢ty
dimenzi socialniho kapitalu (obcanska angazovanost, socialni sité, diivéra, sounalezitost
s mistem). Podobné jako u vyzkumu Janc¢dk et al. (2010) byly jednotlivé obce
jevu, ktera znaci nizsi hladinu socidlniho kapitalu. Vysledny soucet poradi jednotlivych

obci muzeme vidét v tabulce 14.

Tabulka 14: Po¥adi jednotlivych obci SO POU Kaplice podle kvality socialniho
kapitalu

1 1

Zvikov 4 1 7 1,75 1
RoZmital na Sumavé 5 3 5 15 3,75 2
Sobénov 3 3 8 18 4,50 3
Besednice 1 11 2 10 24 6,00 4
Bujanov 12 4 26 6,50 5
StriteZ 6 10 30 7,50 6
Malonty 8 13 8 3 32 8,00 7
Bene3ov nad Cernou 2 6 12 12 32 8,00 7
Omlenice 15 8 7 3 33 8,25 9
Pohorska Ves 13 7 14 4 38 9,50 10
Horni Dvofristé 8 14 9 8 39 9,75 11
Velesin 6 11 11 13 41 10,25 12
Dolni Dvofisté 14 2 12 13 41 10,25 12
Netrebice 11 14 6 11 42 10,50 14
Kaplice 10 8 15 15 48 12,00 15

Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani

Jak mtzeme vidét v tabulce, nejlepSiho vysledného potadi socidlniho kapitalu
dosahla nejmensi obec Zvikov. Opét ale k vyslednému potfadi musime pfistupovat
s ur¢itou kritikou, nebot” z této obce se nam podatrilo ziskat pouze jeden dotaznik. VéEtsi
vypovidajici hodnoty mé druhé misto Rozmitalu na Sumavé a tieti misto Sobénova,
které jsou jediné obce, které se vzdy umistily do osmého mista. Tyto obce vykazuji
dobré hodnoty socialniho kapitalu a dale maji skvélé predpoklady pro jeho dalsi rozvoj.

Rozporuplnych hodnot poradi dosahuje meéstys Besednice. V dimenzi obcanska
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angazovanost se obec umistila na prvnim misté a je vidét, ze respondenti zde maji zdjem
podilet se na politickém zivoté obce. Na druhém misté se umistila v dimenzi duvéry.
Na druhou stranu pouze lehce podprimérnd umisténi ziskaly v dimenzi socialnich siti
a v dimenzi sounalezitosti s mistem. Velky potencial k rozvoji socidlniho kapitdlu ma
dle mého nazoru obec Malonty. Obec nabizi levné parcely a ldka tim mladé lidi
z nedaleké Kaplice, ale 1 z okolnich obci. Tim pfichazi i vice déti do mistni matei'ské
a zékladni Skoly, které spolecné s obecnim uUfadem zakladaji nové spolky pro déti
arodi¢e. Mizeme tak v budoucnu predpokladat i zvySujici se miru diveéry v mistni
centrum regionu Kaplice, kterd ve dvou dimenzich obsadila posledni misto. Nizkych
hodnot dosahuji také dvé sousedni obce Dolni a Horni Dvofiste. Jejich nizké umisténi
muze byt dano jejich piihrani¢ni polohou, kterda muze vykazovat nizké hodnoty

socialniho kapitalu.

6.2.4 Analyza arovné socialniho kapitalu z pohledu

gender

V souladu s hypotézou uvedenou na pocatku této diplomové prace je sledovana
uroven socidlniho kapitdlu zpohledu muzti a zen v jednotlivych dimenzich.
Predpokladali jsme, ze muzi budou mit vyssi hladinu socidlniho kapitdlu a to se nam
také potvrdilo. Ze statistického hlediska se vSak nejednad o nikterak vyrazné rozdily.
Celkova hladina socialniho kapitadlu dosahuje u muzii hodnoty 42,7 % a u Zen 38,9 %.
Vysledky rozdil je tedy 3,8 %. VysSich hodnot dosahuji muzi ve vSech tfech
zkoumanych dimenzich. V dimenzi divéry pievysSuji muZzi Zeny o 3,3 % a o hodnotu 5,2
% prevySuji i v dimenzi socidlni sité. V posledni zkoumané kategorii, sounalezitost

s mistem, pfevysSuji muzi zeny pouze o 2,3 %.
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Graf 27: Socialni kapital SO POU Kaplice podle pohlavi
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Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani

V dimenzi divéra ziskali muzi 58 % a zeny 54,7 %. Podivame-li se na jednotlivé
proménné dimenze divéra, mizeme zde vidét urcité rozdily. V prvni fadé se podivame
na divéru v instituce, kde muzi davéiuji vice nez zeny mistnim spolkiim, chalupaiim,
zastupitelim obce, mistnim podnikateliim a mistni cirkvi. Naopak zeny duvéiuji vice
nez muzi Skole, starostovi obce a sousedim. Muzi pievysuji Zeny i1 v druhé promeénné
ato v duvére v lidi, kde ziskali 30,3 %. Naopak pouze 23,7 % Zen si mysli, ze vétsin¢

lidi se da vérit.
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Graf 28: Ditvéra ve vybrané subjekty a lidi v SO POU Kaplice z pohledu gender
(Y0)
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Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani

Vyssich hodnot dosahuji i muzi v dimenzi socialnich siti. Muzi v této kategorii
ziskali celkoveé 15 % a Zeny 10 %. Pokud se podivame na jednotlivé proménné dimenze
sociadlni sit¢, nalezneme zde vysvétleni tohoto rozdilu. Jak tvrdi Stachova, Bernard,
Cermak (2009), muzi jsou obecné dastdji ¢leny zajmovych organizaci vsech
sledovanych typtd, avSak Zeny tvofi vyjimku v charitativnich organizacich, kde jsou
zeny cCastéji Cleny. I v naSem vyzkumu jsou muzi Castéji ¢leny zkoumanych organizaci a
je zde potvrzena i vyjimka, Ze Zzeny v naSem vyzkumu jsou Castéji Cleny charitativnich
organizaci. Podle odpovédi respondentti, je 28,6 % muzl a 20,3 % zen Cleny néjakého
spolku nebo zdjmové sdruzeni. Jeste¢ vyraznéjSich hodnot dosahuji muZzi v kategorii
télovychovné a sportovni organizace, kde je ¢lenem 40,3 % muzskych respondentt a
pouze 17,8 % zenskych respondenti. To je dano tim, Ze muZzi se vice organizuji

predevsim ve fotbalovych klubech, ktery je téméf v kazdé zkoumané obci.
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Graf 29: Mira angaZovanosti v organizacich SO POU Kaplice z pohledu gender
(%)
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Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani

V dimenzi soundlezitost s mistem ziskali muzi celkem 52,9 % a zeny 50,6 %.
Podivame-li se na jednotlivé proménné v dimenzi sounalezitost s mistem, muzeme
vidét, ze dotazovani muzi dosahuji vysSich hodnot nez zeny v bezpecnosti a také jsou
vice presvédCeni, ze se lidé snazi o vzdjemnou kooperaci. V proménné celkova
spokojenost dosahuji zZeny lepSich hodnot nez muzi. 78,8 % dotazovanych Zen
je spokojeno se zivotem ve své obci, dotazovanych muzi je spokojeno o néco méné,
konkrétné 74,8 %. Bezpecnost v obci je proménnd, ve které jsme mohli o¢ekavat vyssi
miru bezpecnosti u muzl nez u zen, coz se nam také potvrdilo. U dotazovanych muzl
je mira bezpecnosti na 57,10 %, u dotazovanych Zen nedosahuje ani padesati procentni
hladiny, konkrétné¢ 47,50 %. U posledni proménné, Lidé se snazi si pomdhat, nejsou
rozdily nikterak velké (muzi 26,9 % a zeny 25,4 %), mizeme tedy fict, Ze muzi i Zeny

na tuto otazku odpovidaji stejné.
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Graf 30: Jednotlivé proménné sounaleZitost s mistem v SO POU Kaplice (%)
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Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani

Na rozdily socidlniho kapitdlu mezi muzi a zenami v jiz zminénych dimenzich
se miizeme podivat i z pohledu jednotlivych obci. V dimenzi divéra je z grafu 31
patrné, ze ve vétSin€ obci vice divétuji institucim a lidem muzi. Vyjimku tvoii obce
Benesov nad Cernou, Dolni Dvofisté a Kaplice, kde se naopak Zeny vyznaéuji vyssi
mirou davéry v instituce a lidi. Nejvétsi miry celkové divéry mezi muzi kromé obce
Zvikov (100 %) dosahuje obec Sobénov (83 %), dale Bujanov (81 %), Pohorskd Ves
(78 %) a obce Besednice, Malonty, Nettebice (vSe 74 %). Nejnizsi miru celkové davery
mezi muZi ziskala obec BeneSov nad Cernou (43 %) a mésto Kaplice (47 %).
Podivame-li se na zeny, tak nejvice divetuji sousedni obce Bujanov (69 %) a Rozmital
na Sumavé (67 %). Naopak nejnizs§i miry divéry dosahuje obec Pohorska Ves, kde
lidem a institucim divétuje pouze 22 % dotazovanych Zen, a obec Stiitez, kde divera
zen dosahuje 33 %. Graf 32 zobrazuje dimenzi socidlni sité, nebo také angazovanost
muzl a Zen ve spolcich a sledovanych organizacich. Jak si miZeme z grafu vSimnout,
ve vétSiné obci, kromé Bujanova, Malont a Rozmitalu na Sumavé, pfevazuje mira

angazovanosti u muzi. V obcich Horni Dvoftisté, Netfebice, Omlenice, Pohorska Ves
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a Sobénov se z dotazovanych Zen neangazuje ani jedna Zena ve spolku ¢i sledované
organizaci. Nejvys$i miry angaZovanosti dosdhli muzi v obcich Sobénov a Zvikov
(shodné 33 %), zeny v obcich Rozmital na Sumavé (25 %) a Dolni Dvofisté (21 %).
Na druhou stranu nejnizs§i miry angazovanosti dosahli muzi v obci Malonty (6 %)
a Zeny, krom¢ obci, kde se neangaZuje ani jedna Zena, v obci Besednice (4 %).
V posledni zkoumané dimenzi sounalezitost s mistem jsme zohlednily tfi proménné.
Pfi pohledu na graf 33 si mizeme vSimnout, ze se jednd o nejvyrovnanéjsi dimenzi
v rozdilech mezi muzi a zenami. V Sesti obcich se vice identifikuji s mistem Zzeny nez
muzi. Jedna se o obce Besednice, kde dotazované Zeny dokonce dosahuji nejvétsi miry
identifikace a to 92 %, dale Bujanov (67 %), Kaplice (36 %), Omlenice (83 %),
Rozmital na Sumavé (83 %) a Sttitez (78 %). Ve zbylych obcich docilili muzi vyssi
miry soundlezitosti. Nejvyssich hodnot dosahuji v obci Zvikov (100 %) a shodné 83 %
v Hornim Dvofisti, Pohorské Vsi a Sobénoveé. Muzi 1 Zeny dosahuji shodné nejnizSich

hodnot ve mésté¢ Kaplici, coz je dano pfedevsim populacni velikosti obce, kde dochazi

vvvvv

Graf 31: Dimenze divéry — jednotlivé obce SO POU Kaplice z pohledu gender (%)

Pohlavi - dimenze duvéry
Jednotlivé obce SO POU Kaplice
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Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani
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Graf 32: Dimenze socialni sité — jednotlivé obce SO POU Kaplice z pohledu gender
(%)
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Zdroj: dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani

Graf 33: Dimenze sounaleZitost s mistem — jednotlivé obce SO POU Kaplice
z pohledu gender (%)
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7 ZAVER

Diplomova prace se zabyva vyzkumem Urovné socidlniho kapitalu ve zvoleném
uzemi Ceské republiky. Jednd se o oblast sprdvniho obvodu s povéfenym obecnim

tfadem Kaplice, ktera leZi v okrese Cesky Krumlov v Jihogeském kraji.

Vuvodu prace je nastin dané problematiky, jsou zde popsany cile prace
a stanovené¢ hypotézy. Nasledujici teoretickd Cast je vénovéana konceptu socialniho
kapitalu a jeho definici. Soucasti je i pfehled typologii a forem socidlniho kapitalu
a také zpiisoby jeho méfeni. Druhd Cast teorie se zabyva definici periferie, vybranymi
teoretickymi pfistupy k vyzkumu polarizace prostoru a geografickym vyzkumem
polarizace prostoru v Ceské republice. Po ni nasleduje ¢ast metodicka, ktera je uzita

béhem zpracovani tohoto tématu.

Samostatna kapitola se vénuje vymezeni zdjmového tzemi. Byla zde popsana

poloha a socioekonomickd stranka spravniho obvodu Kaplice.

Hlavnim cilem prace bylo zjistit Groven sociadlniho kapitdlu dané oblasti
v étyfech zdkladnich dimenzich - socialni sité, divéra, obcanskd angazovanost
a sounalezitost s mistem. Vytycili jsme si i druhy cil prace a to zjistit iroven socialniho
kapitalu z pohledu muzii a Zen se zaméfenim na tii dimenze socidlniho kapitalu -
socialni sité, divéra a soundlezitost s mistem. Stanovené cile byly napliovany pomoci
dil¢ich cilt, kterych bylo dosahovdno pomoci kvantitativniho vyzkumu. Samotny
vyzkum byl slozen ze dvou C€asti a to z analyzy sekundarnich dat tykajici se volebni

ucasti a z dotaznikového Setteni, které bylo provedeno na tizemi spravniho obvodu.

Na zéklad€ nactené literatury mohly vzniknout stanovené hypotézy. Samotné
dotaznikové Setfeni prob&hlo v obdobi od mésice fijna 2012 az do konce ledna 2013
apfineslo vSechny kyzené vysledky. Po wujasnéni cili bylo mozné zapocit
s vyhodnocenim samotného vyzkumu. Vyzkum je moZno povaZovat za pomérné
reprezentativni, 1 kdyZ se podatilo ziskat odpoveédi pouze od 1,5 % obyvatelstva
spravniho obvodu. V ramci diplomové prace by tento vzorek mél byt dostacujici, aby

naplnil hlavni cile prace. Musime vSak mit stale na paméti, ze se nejednd o komplexni
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odborné sociologické Setfeni. Na zakladé vysledktl, které vyzkum pfinesl, je mozné
dojit k zavéru, Ze celkova troven socialniho kapitalu ve spravnim obvodu Kaplice je na
pomérmne dobré urovni. Co se tyCe jednotlivych dimenzi, tak dimenze obcanské
angazovanosti, kterd je dana politickou participaci ob¢antl, je na pfijatelné urovni.
Dimenze diveéry je také na piijatelné irovni. Naopak dimenze socialnich siti je nejslabsi
slozkou a v regionu nejsou socialni sit¢ ptilis rozvinuty. Miize to byt i skladbou otazky
a moznostmi odpovédi, které celkovou hodnotu dimenze socidlnich siti snizuji.
Dimenze sounalezitost s mistem je na dobré urovni. Ve srovnani s obdobnymi regiony
je mozno fici, ze kvalita socidlniho kapitalu odpovida trovni periferie vnéjsi pohranicni
oblasti, 1 kdyZ v trochu vyssi mife. Co se tyCe urovné socialni kapitalu z pohledu muzi
a zen, je mozno fici, ze urovei je z obou pohledi podprimérna. Nadpriimérnych hodnot
dosahuji muzi i zeny v dimenzich divéry a soundlezitosti s mistem, na druhou stranu

dimenze socialnich siti je zde také nejslabsi.

Socidlni kapital vstupuje 1 do teorii regionalniho rozvoje. Pokud chceme
vysvétlit rozdily nerovnomérného regionédlniho rozvoje, nesta¢i ndm k tomu pouze
ekonomické faktory, ale do poptedi se dostavaji tzv. mekké ¢i kulturni faktory, jako
jsou napft. kooperace, diavéra ¢i reciprocita, znalosti a uceni. Socialni kapital urcitého
regionu je ovlivnén mnozstvim faktord, a to napf. pohlavim a vékem obyvatel, jejich
vzdelanim, ekonomickym zazemim a dale vzdalenosti od hlavnich center. ZjiSténé
vysledky potvrdily, jak slozitym a problematickym konceptem je socidlni kapital a tak
je velmi dualezité se tomuto konceptu dale vénovat jak z pohledu sociologického, tak
z pohledu geografického. V zavéru je nutné jest¢ jednou zminit, Ze k dosazenym
vysledkiim je tfeba pfistupovat kriticky, nebot’ pfedlozené vysledky lze chépat jako
ur¢itou sondu do problematiky socidlniho kapitalu a jeho regiondlni diferenciace

ve spravnim obvodu s povéfenym obecnim ufadem Kaplice.
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Priloha €. 1 - Pruvodni dopis k dotazniku

Katedra geografie, Pedagogicka fakulta, Jiho¢eska univerzita v Ceskych
Budéjovicich

Jeronymova 10, 371 15 Ceské Budéjovice,

tel.: +420 387 773 060, fax: +420 387 312 194, e-mail: hmalikova@pf.jcu.cz

Dotaznik k diplomové praci

Vézeni respondenti,

Dovoluji se na Vas obratit se zadosti o vyplnéni stru¢ného dotazniku, ktery je soucasti moji
diplomové prace na Katedre geografie na Pedagogické fakulté Jihoceské univerzity.
Diplomové prace se tykéd regionu, v némz zijete a jeho vyplnéni trva piiblizn¢ 2 minuty.
Celou praci po jejim dokonceni bude mozno nasledné shlédnout na internetové databazi

zavérecnych praci dostupné na: is.muni.cz. Pfedem dékuji za vstiicnost a Vas cas.

S pozdravem Svoboda Radek, student PF JCU

Nazev diplomové prace:

Geograficky vyzkum periferniho regionu Kaplice se zamérenim na socialni kapital.

Vedouci prace: RNDr. Stanislav Kraft, Ph.D.

Diplomova prace se zabyva problematikou a méfenim socialniho kapitalu a jeho kvalitou ve
studovaném regionu (v POU Kaplice) se zaméfenim na kvalitu zivota v regionu a diivéru

v mistni aktéry regionalniho rozvoje.

Pokyny k vyplnéni dotazniku:

Obdrzeli jste dotaznik slouzici jako studijni material k diplomové praci.
Dotaznik je anonymni. Uved’te prosim pouze zakladni udaje o respondentovi.
Vami vybrané odpovédi oznacte prosim X.

Nékteré otazky vyzaduji vice odpovédi. Prosim postupujte podle instrukei u
vybranych otazek.
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Priloha €. 2: - Vzor dotazniku pouZitého pro vvzkumnou éast diplomové prace

I. RESPONDENT

Pohlavi: O muz VEK (VYPIStE): cvvverieeevieiieereeieee,

O zena

Vzdélani: O zakladni
(I stitedni bez maturity/vyucen
] stfedni s maturitou
(Il vysokoskolské/vyssi odborné
ODBEC/IMESTO........ooeeeiiiiieeeeee e e e e e e e e et e e e e eeaae e e e eeaaeeeeeaaeeeeeentaeeeeenaneeeeennns

(uved'te misto, ke kterému se vztahuji vaSe nasledujici odpovédi)

II. DOTAZNIK

1) Rekl(a) byste, Ze vétsiné lidi ve vasi obci se da véFit, nebo Ze €lovék musi byt p¥i
jednani s lidmi velmi opatrny? (oznacte X pouze jednu spravnou odpovéd)

O Vétsiné lidi se da veéftit

O Clovék musi byt opatrny

2) Rekl(a) byste, Ze si lidé ve vaSi obci snaZi navzajem poméahat, nebo Ze se staraji jen o

sebe? (oznacte X pouze jednu spravnou odpoved)

L Lidé¢ se snazi si pomahat

L Lidé¢ se staraji o sebe

3) Jak divérujete vybranym subjektim? (u kazdého subjektu oznacte X jednu z moznosti)

Duvétuji Spise daveruji | Spise nediveétuji Neduvéruji

Skola

Sousedé

Starosta obce

Mistni spolky

Chalupati

Zastupitelé obce

Mistni podnikatelé

Mistni cirkev




4) Jste ¢lenem néjakého dobrovolného spolku, strany, ob¢anské iniciativy, skupiny nebo

jiné organizace? (u kazdého subjektu zaskrinéte X Ano ¢i Ne)

Ano Ne

Spolek (zajmové sdruzeni) (pr. rybari, dobrovolni
hasici, sdruzeni na ochranu prirody, ...)

Politicka strana (hnuti)

Charitativni organizace

Profesni komora (p#. Ceskd Iékaiska komora,
Ceska advokatni komora)

Odbory

Telovychovna nebo sportovni organizace

Jina:

5) Citite se ve vasSi obci bezpe¢né? Pokud ne, vyberte prosim z nasledujiciho seznamu

divody, kviili kterym se bezpe¢né necitite. (X oznacte max. 3 odpovedi)

O Ano
O

z
o

Nedodrzovani rychlosti jizdy vozidel v obci
Voln¢ pobihajici psi

Vandalismus v obci

Casty vyskyt problémovych osob

Nevhodné chovani mladistvych

Trestna Cinnost mladistvych (kradeze, drogy....)

Obavy o majetek

OO0 000000

Nedostate¢né pouli¢ni osvétleni

Jiné (prosim vypiste):

6) Jaka je vaSe celkova spokojenost s Zivotem ve vasi obci/vasem mésté? (oznacte X pouze

jednu spravnou odpoved)

O velmi spokojen/a
O spokojen/a

O nespokojen/a
O

velmi nespokojen/a




Piiloha ¢. 3: Mapa 3: Administrativni ¢lenéni SO POU Kaplice
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Piiloha & 4: Mapa 4: Duvéra ve §kolu v obcich POU Kaplice
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Piiloha & 5: Mapa 5: Duivéra ve starostu obce v obcich POU Kaplice
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Piiloha & 6: Mapa 6: Diivéra v sousedy v obcich POU Kaplice
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Piiloha & 7: Mapa 7: Diivéra v mistni spolky v obcich POU Kaplice
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Piiloha & 8: Mapa 8: Duivéra v zastupitele v obcich POU Kaplice
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Piiloha & 9: Mapa 9: Diivéra v mistni cirkev v obcich POU Kaplice
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Piiloha ¢ 10: Mapa 10: Diivéra v chalupaie v obcich POU Kaplice
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Piiloha ¢ 11: Mapa 11: Divéra v mistni podnikatele v obcich POU Kaplice
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