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Souhrn

Zemedélstvi je jednou z nejstarSich aktivitovéka s nejétSim ploSnym dopadem.
Jeho vliv na utvieni krajiny a zivotni progedi je velky uz od patka, kdy prvni lidé zaali
s velmi primitivnim z@sobem ob#&avani mdy, psstovanim rostlin a ockkovanim zviat.
Postupg zdokonalovali své nastroje atgmby hospod&ni, gicemz vSechna tato zlepSeni
umoznila fist populace, coz vyzadovalo dalSi réagéni zemidélsky obhospod@avanych
ploch a sou&Zn¢ dalSi zdokonalovéani. Velké Zmy nastaly v osmnactém stoleti, kdy doSlo k
zintenzivréni hospodegeni diky novym postupn v obdlavani pidy. DalSi vyznamné zény
piineslo obdobi, kdy se ¢ala v Siroké nie pouzivat pimyslova hnojiva a intenzifikace
hospod&eni jeS¢ rostla. Ve 20. stoleti se i diky dalSim novym teabgiim tradéni
zemedelstvi zaalo vyrazie meénit a lidé si za&ali byt vdomi rekterych negativnichigsledia
konvertniho zengdélstvi. Tyto okolnosti spolu s novym agobem uvazovani vedly ke
vzniku ekologického ze#d¢lstvi, které od té doby nabyva na vyznamu.

Prace nas zavede k prvnimiékiam ekologického zesuélstvi, popisuje jeho rozvoj,
sezndmi nas s Rudolfem Steinerem, ktery je povazae ptikopnika ekologického
zemedélstvi a porovna stav ekologického hosp@ia vCeské republice a Rakouska, které je
z hlediska rozvinutosti ekologického zé&mlstvi povazovano za nejvy&pjsi zemi.

V Ceské republice se ¥alo ekologické zeguglstvi prosazovat a? o mnoho let
pozdiji, zacatkem devadesatych let dvacatého stoletéstpze prvni zminky oém za
hranicemiCR byly jiz mnohem #ive. To, spolu $adou vyznamnych geopolitickych fakior
ovlivnilo jeho utv&eni a nasledhdo zn&né miry i strukturu a Zisoby zemdélske vyroby.
Svou roli hraje i legislativa, ktera Greské republice oproti RakouskuinAsi rékteré
odlisnosti majici vliv na rozvojdkterych sodasti ekologického zetdélstvi.

| diky ¢asrgjSimu startu je z hlediska rozvoje ekologického &ddiistvi Rakousko o
krok pred nami. Sadou probléra, se kterymi s& eska republika potyka nyni, se Rakousko
muselo vyptadat jiz ged rékolika lety a da se fpdpokladat, Zze se stejnymi nebo velmi
podobnymi problémy se zac¢kolik let budou potykat staty, v kterych se ekotibd
zentdélstvi zaalo rozvijet jedt pozdji. Praw porovnavani &hto probléni v z hlediska
ekologického zewuélstvi rizn¢ vysgelych stati mize napomoci &kterym z nich pedchazet
a jinéresit rychleji a efektivéii bez zbyténého prochazeni slepychddk. S dalSim vyvojem
budou pichazet i dalSi nové problémy, s kterymi se ekalkgizengdélstvi bude potykat, a
které bude nutnofeSit, coZz zachovavaublbzitost vzajemného porovnavani demposu

zkuSenosti mezi jednotlivymi zemi.



Summary



1 Uvod

Jako ekologické hospotkni se bere hospogmi s kladnym vztahem ke zaiim,
pude, rostlindm a firodé bez pouzivani usgtych mineralnich hnojiv, syntetickychiipravka
na ochranu rostlin, horméra dalSich urlych latek. Jde o Setrny épob hospoda&ni, ktery
stavi na dlouhodobych zkuSenostech a zarge@Seten legislativou specifickou prastsinu
zemi, kde je realizovano.

Ekologické zemdélstvi je systém hospotleni, ktery bere ohled n&impzené pirodni
kolokehy, je zandifeno na minimalizaci negativnihaigpbenic¢lovéka na Zivotni progedi.
Snazi se udrzet a zlepSovat dlouhodobou Urodrimbt @ jeji ekologickou funkci (zvySovat
obsah organické hmoty a humusutd§y zlepSovat jeji fyzikalni vlastnosti a umoZznit vog
spolg&enstva fidnich organisrin), piicemz pouziva moderni technologie.¢Zl se rozvijet
v moderni podobjako reakce na rostouci problémydstbdku tzv. zelené revoluce (masové
nasazeni pesticida ptimyslovych hnojiv).

Vyuziva rozsahlého gdani plodin, ma velmifjsné limity pro pouzivani pestidid
hnojiv a antibiotik u hospodgkych zvfat a pomocnych latekiipzpracovavani. PouZivaji se
zde chovatelské postupy odpovidajic¢izmym drutim hospodéskych zvfat. Snazi se
pracovat v co nejvice uzgeném systému, vyuzivat mistni zdroje (napatkova hnojiva nebo
krmiva vyprodukovana ifimo na farnd), minimalizovat ztraty, produkovat potraviny a
hnojiva o vysoké nuténi hodnot a v dostaténém mnozstvi. Zakazuje pouzivat geneticky
modifikované organismy. Vybira rostlinné a Zi&né druhy, které jsou rezistentni
k chorobam a jsoufifptsobené k mistnim podminkam. SnaZi se hospklid zviatim
vytvorit podminky, které odpovidaji jejich fyziologickym etologickym poZadavkn a o
huménni a etické podminky, rfapumoZznit zviatim pohyb venku na pastvnebo ve
vybézich. Zviata jsou na ekologickych farmach krmen&evazre z produkce vlastniho
ekologického podniku a zaravge chovano jen tolik hospottkych zvifat, kolik je farma
schopna uzivit vlastni produkci krmiv. Minimalizujgouzivani neobnovitelnych zdioj
energie a je jednim z prestlki trvale udrZitelného rozvoje. Snazi se o udrzediywokrajirg
a o ochranu povrchovych a podzemnich veetnégisténim. VSechny tyto prvky umakiji
dodrzet uzakeny latkow-energeticky koloth v ramci farmy, ktery minimalizuje i
vstupy, coz je jednim z hlavnich pringipkologického zeguélstvi.

Ekologické zemdelstvi tak ugrednositiuje kvalitu nad kvantitou produkce, jde mu o

ochranu zdravi populace, ale pomah# pméni fady mimoprodu&nich funkci, nap udrzeni



zanestnanosti v zegtélstvi a na venko¥ a o udrZeni biodiverzity. Do jisté miry zamezuje
vysidleni venkova, pomaha zachovavat a obnovoadtti raz kulturni zerdélské krajiny a
umoziuje zengdélcam a jejich rodindm ekonomicky a socialni rozvo;.

Hlavnim principem je biologicky kolaih: zdrava fida- zdravé rostliny- zdrava
zvirata- zdravé potraviny- zdravi lidé- nenaruSenain@ajpa se fici, Ze ekologické
zenedélstvi predstavuje zewuélsky systém, ktery se snazi sfaititelim poskytovaterstvé,
chutné a zdravé potraviny &tom respektovatifrozené pirodni cykly.

Nejvice zkuSenosti s ekologickym z&@stvim ma v sotasné dob Rakousko, coz
piinasiCeské republice moznost inspirovat séegpat ze zkusenosti naseho souseda. Protoze
s vyvojem ekologického zeftklstvi se obdob# vyviji i nekteré jeho problémy, fiteme i
diky prenosu zkuSenosti najit wkterych z nich jednodussi cestu k jejitgseni a dalSim

uplr¢ predejit nebo alespiazredukovat jejich dopady.



2 Literarni prehled

2.1 Historie zenédélstvi

Zemedélstvi pati k nejstarSintinnostem¢lovéka. Velmi vyrazg ovlivnilo podobu a
fungovani krajiny. Na uzemi Evropy utvélovek - rolnik charakter krajiny bezmala 8000 let.
Zemedelstvi, diky svému vlivu nafjirodni krajinné struktury, lze povazovat za vyrataktor
(nékdy ozn&ovany jako revoléni) promeny kulturni krajiny i samotné lidské civilizace.
Promeénaclovéka ze sbrace na nomada a posléze na rolnika vygaarivnila dalsi girodni a
socialni procesy ovliwijici podobu a fungovéani krajinnych systénTypicky lesni krajina
stredni Evropy se diky ze¥deIské cinnosti meéni na tzv. kulturni step se svymi specifickymi
znaky a vlastnostmi (Sarapatka, Niggli, 2008).

Mnoho tisicileti pedtim, nez sé&loveék zaslouzil o roz$ovani kulturnich rostlin po
povrchu zermdkoule, v dobach, kdy byl lovcem &e a Zivil se pedevSim masitou potravou a
Zil vétSinou pod ochranou leésvytvérel si swij vztah k rostlinam vcelku ndhod&nsbiral jedlé
plody rostlin, jejich semena, vyhrabaval ze Zetuznaté k#eny, hlizy a cibulky (Michalec,
1977). Riblizné v 9. tisicileti @.n.l sic¢lovek uvédomil, Ze nemusi byt zavisly jen na tom, co
v piirodé nalezne nebo ulovi,éinil obrovsky skok ve vyvoji svého rodu. Odlilosi dosud
divoka zvtata a natil se o & starat. Z&al obclavat pidu a gstovat rostliny, které mu
davaly potravu i o&lv. Stal se pastevcem a rolnikem, vydikma cestu, ktera jejijvedla
k prahu civilizace (Augusta, Honzak, 1989).

Lidé si vyralgji potraviny tisicerym zfisobem. Zakladnim zdrojem potrastpveka je
rostlina. Od owich pradavnych dob, kdylovek zatal plody rostlin i je samy sbirat az po
dnesnicasy, kdy je systematickyéptuje pro pimou spotebu a pro vyzivu hospotkkého
zvitectva, se jeho potrava vzdy opirala 0 onu kouzelscopnost rostlin smit latky
ziskavané zigy a ze vzduchu- za podpory sldneenergie - v novou hmotu a v ni skrytou
energii nezbytnou pro existendovéka (Michalec, 1977).

Zasahy zenrdglstvi do @irodnich pondra byly na svém p&atku, vzhledem k velmi
fidkému osidleni a relati¢gnprimitivnim zengdélskym technologiim, nevyrazné a malo

patrné. S fibyvajici lidnatosti a se zvySujicimi se poZzadaxkyprodukci se vliv zesdélstvi

.....
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organizace fdniho fondu. Jejich charakter vyr&zmvlivnil i podobu kulturni krajiny
v jednotlivych historickych obdobich. V kazdé hrstké dolE vytvoril ¢lovek urcitou
krajinnou ,,matrici“ tvédenou specifickym usgédanim land use (poli, vinohfadovocnych
sadi, leq1, vodnich ploch, sidel atd.). Tato matrice se obxykpribéhu historického vyvoje
menila nebo doslova ,ippisovala“ podob¥) jako se pepisovaly staré sdowke rukopisy
(Sarapatka, Niggli, 2008).

Na naSem Uzemi bylo zédglstvi ve své nejprimitiviSi podold zdrojem obZzivy
obyvatelstva jiz asi od 4. tisiciletit.p.. Po dlouhou dobu se vyvijelo v podminkach
prvobytre pospolné spolmosti- v rodové a sousedskécot. VSechna fpda byla uzivana
spole&né ve forme piilohového hospoddétvi. Riblizné ve 2. polovig prvniho tisicileti
umoznil rozvoj vyrobnich siligchod od filohového hospodatvi, kmz lezely stidaw dw
tretiny pady ladem, na hospotkivi trojhonné, kde Uhor zaujimal vzdy jen jedtetibu
obklavané orné fdy. Ve srovnani siflohovym hospod&tvim tak poskytla taz
obhospodivana plocha dvojnasobnou skhzéSlepttka, 1989). V obdobi velmiidkého
osidleni vznikaly filohové soustavy, které umidvaly opousit vyéerpanou pdu a vyuzivat
sousednich ploch. Ve stepnich oblastech, kde trepoi€enstva vytvéela giznivé pdni
podminky pro polni plodiny a kd#oveék primitivnim zpisobem pdu kypil a oséval, vznikla
soustava stepni. Zpatku ¢lovek obctlaval pidu motykou, ,kopariidisky zpisob”, pozdji
primitivnim pluhem- hdkem. #znivé pidni vlastnosti se obnovovaly samowbliCharakter
vyroby byl ugen gilohovym hospod&tvim. V rodové otiné se vzhledem k pokrevni
piibuznosti ida obhospodavala spoléné. V sousedské @né, ktera byla mnohemétSim
Gtvarem, byla pda spolénym vlastnictvim obiniki. Prace a sklizebyla provadna kazdou
rodinou zvlas. Vznikl dualismus charakterizovany spiaigm vlastnictvim pdy a
individualnim hospod&nim a sklizni. Flohova soustava se vyzaimvala chovem skotu a
letni pastvou- jen v nizinnych oblastedieyadala orba. Pastva byla dvojiho typu: celafp
v teplych oblastech a letni ve vy3Sich polohad¢hc@®oraini pasté nebyla pateba stdji ani
zasob sena na zimufipetni past¢ musela byt z¥ata v zing ustajena a proto se musela
VYtvoiit i zasoba piceCéast obyvatelstvaistavala se zvéty v horachgéast obdlavala mdu
v nizinach. V gkterych oblastech $ta se suchou zimou vzniklo &wné pastevni
hospodéstvi, kdy seclovek se zviaty sthoval z mista na misto, ale na Uzemi naSeho statu
zemedélec nikdy nekdoval a od dob neolitu se usidloval v trvalych Sitith. Rostouci piet
obyvatelstva a nizké vynosy polnich plodin ho putiskavat dalSi plochy. Postuprorioval
celinu (novinu).Cast zorgné midy ponechal ladem, a tak vznikl Ghor, ktery byl ecman na
dobu 1-2let. Postugnuhor gechazel do filohu (5 a vice let). Za delSi dobiilph zafgstal
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travinami a devinami. Jejich odstr&ni bylo vSak namahavé, a proto se plochiopu ¢asto
vypalovaly (Kudrna, 1979). Novéa ze€dtlskd soustava a zdokonaleni vyrobnich euit
(pouzivani Zeleznych sipa kos, Zeleznych radlic a oradel aj.) umoznilySanj vyroby, dist
poctu obyvatel a ziskani nadvyrobku. Speleskym dsledkem pevratného vyvoje
vyrobnich sil byl zanik oliny a nastoleni feudalnin@du (Slepika, 1989), ktery definitivéh
pievladl v 10. stoleti a jehoz zakladnimigpbem vyroby se stala malorolnicka hospetlé

a femeslna vyroba. Po roce 1648 koncentroval feudaksevé vyrobni sily. Zakladala se
nejen velkd hospodstvi, ale pedevSim prvotni zpracovatelskyaprysl (manufaktury,
pivovary, lihovary apod.). Rolnik vlastniigu jen podmi#én¢ a nezaplacena nadprace $la do
rukou feudala, ktery vlastniltolu. Vznikla feudalni velkovyroba. Zakladni zé&skou
soustavou se stala gpodni Uhorova soustava“, v niz uhor trval 1-2 rokytvorila se
soustava trojpolni (trojstrannda, trojhonnai, piz organizace feudalni zentlské soustavy
dostala novou strukturu. Hospdsi bylo rozdleno nati strany: stranu ozify stranu jén

a stranu Uhoru. Vyznam trojpolni soustavy @pal v tom, Ze zrénou struktury dokazala
uzivit na stejné ploSe vice nez dvojndsobné mnoidiyvatel. Pole byla roztena podle
arovre Urodnosti jidy a pro suj progresivni charakter se ro#ik po celéem s&té (Kudrna,
1979).

Pozvolné rozgeni trojpolniho systému umoZnilo roési obdklanou plochu,
obmenovat druhy plodin, bojovat proti nepohodetim jain, kdyz ozimy byly ztratové (nebo
naopak). Zavedeni nesoamého pluhu s kolky a radlici, vziistajici vyuziti Zeleza u
zentdélského néadi umoznily hlubSi orbu, ktera sasgji opakovala. Ob&ané plochy,
vynosy, rozmanitost plodin a tudiz i vyzivy se Aiyp (Le Goff, 1964).

Uhorové soustavy se zinteniiwaly a ve viitich oblastech se do strnisk&isgvaly
travy. Tak postuph misto gilohového hospodatvi vznikaly givodni travopolni soustavy.
Travy jako intenzifikéni prvek se staly zakladem likvidace trojpolni gaug. Vliv
védeckych objew a vynéled v 18. stoleti se projevil v novych ndzorech neenazifikaci
zemedelIstvi. Nafistaly naroky na surovinyZené v zerdélstvi, hledaly se nové #goby
hospodé&eni. Hlavnim kritériem pro volbu novych soustavssal zisk. Rozhodujici ulohu
pievzal novy intenzifikéni prvek- z#azeni novych plodin- jetele, veéfiky a cukrovky
(brambor), které definitivh nastoupily do zedudélské soustavy jako hlavni plodiny. Zanikl
Ghor a s nim i trojpolni soustava. Vznikla sousta¥@ani plodin a s ni osevni postupy. Ty
byly zpravidla 6-9leté. #/odni travopolni soustava byla zlepSena zavedéfilisyth jetel a
vojtéSek. Z&aly se pgstovat také jetelovinotravni sisky. Zd&azeni novych plodin do

osevnich postupse vytvdilo stridani ti skupin plodin: picnin, obilnin a okopanin. Nastal
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obdobi soustavy 8tani polnich plodin, které je spojeno s obdobionjkani kapitalismu do
zemedelIstvi. Pravé osevni postupy se zdokonalovaly akatyinové varianty (belgicky,
v Anglii- norfolksky) (Kudrna, 1979).

Za feudalismu dochazi postupik polarizace spotmosti na d¢ protikladné tidy-
vladnouci feudaly, velkostatk& a vykdistované nevolné rolniky. Charakter vyrobnich
vztahi byl dan feudélnim vlastnictvim vyrobnich piestki a nedplnym vlastnictvim
nevolniki. Postups vykrystalizovaly d¢ soustavy hospodani: vrchnostenské hospddai
feudah se soudni, policejni a berni pravomoci a roboticgraci na dominikalniggé na
jedné a hospodeni poddanych rolnik na rustikalni pdé na druhé stran Vychodiskem
sttedowkého feudalismu byla i u nas péme jese fidce osidlena uzemi ovladana Slechtou a
cirkvi. Hlavni, bezprogedre vyrakgjici silou za feudalismu byli poddani rolnici. D®&.1
stoleti odvadli nevolni rolnici gedevSim pet¢ni rentu, pozgi vSak feudalni velkostatek,
ktery zaal obhospod@vat sva rozsahla dominia, ro&ia o fidu zabranou poddanym,
piesunul hlavni vahu zatiZeni nevoliika rentu v ikonech (robotu). Robota ve fomeni i
potazni prace Werpavala poddané, a tim omezovala moznosti ini&azé obhospodavani
jimi uzivané @dy a vedla k extenzivhimu o8ldvani mdy také na velkostatku, nebo
poddani nebyli na vysledcich prace zainteresovdrdiisledku toho zewudélska vyroba
postupr stagnovala. Vykisstovani nevolnilk bylo umodiovano také pefznimi poplatky
(rentou a da¥¢mi) a zpisobilo jejich stale §Si zbid&ovani (Slepika, 1989).

Vyvoj naseho venkova byl od druhé poloviny 18. effiobvlivnién mnoha udalostmi.
Patilo knim zejména velké nevolnické povstani r.177které se roz&io za
severovychodnicech aZ ku Praze a na Moravu. Bylo sice poraZzeeqgy@pilo podstati
ke zmirrgni robotnich podminek. Za Sest let nato, r. 178lg patentem Josefa Il. &eskych
zemich nevolnictvi zruSeno. S@sre byly rozSfeny osobni svobody poddanych, avsak
robotni, pewzni a naturalni povinnosti byly zachovanyckaliv Slo jen o casténé
osvobozeni rolnik predstavoval tento akt zéay pokrok (Slepika, 1989).

V roce 1848 se viak zmil pravni vztah mezi rolniky a jejichidou a s nim i veSkery
jejich ekonomicky a osobni Zivot. V tom roce RakaugruSilo robotu ,se vSemi pravy a
povinnostmi, které z ni vyplyvaly®. Od té chviletfia piada sedlakm a nikoliv jejich paim
(Feierabend, 2007). ZruSeni poddanstvi i@ievcestu rozvoji vyrobnich sil a kapitalistickych
vyrobnich vztah na venko¥. Nebyl vSak nastolen poZadavek pozemkové refokigya by
odebrala velkostatképtdu ve prospch paetné vrstvy venkovské chudiny. Aristokracii byly
ponechany jeji velkostatky a je&tiskala dodataé prostedky pro zakladani manufaktur a

pramyslovych podnik na svych panstvich. Rozmach manufakturniho a d§ppozd
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pramyslového podnikani panskych a cirkevnich velké&staiosililo zakladani cukrovay
lihovari, Skrobaren, mlyin sladoven a dalSi rozévani pivovah a pil. Sedlaci pak i
velkou ilezitost ziskat pdebné prosedky na vykupné za robotni a ostatni zruSené
povinnosti na viejnych stavbach,ipdevsim fi vystavi® Zeleznic, kde vypomahali svymi
potahy iceledi. V selskych hospoitdvich se zé&al prosazovat vyrobni pokrok, ktery byl do r.
1848 uplatiovan jen na panském velkostatkuedstavovaly ho nové druhy plodin (polni
travy, jetel, voj¢Ska, brambory fepa cukrovka), pouzivanitinyslovych hnojiv, pechod na
stdjové krmeni hospotkkych zvfat, zavadni zlepSeného trojhonného hospimid a
postupr také stidavého osevniho postupu. Pro zlepSeni technikylabéhi pidy meélo
velky prakticky vyznam zav&di ruchadla, zkonstruovaného bratranci Veverkovymi
1824 (Slepika, 1989).

Sedlak si musel opdtt vlastni ndadi, obhospodavat vlastni pole, mit vlastni osivo,
sit plodiny, pro které se sam rozhodl, a skliditgkedy, kdyZ usoudil, Ze jsou zralé. A musel
také svou Urodu sdm prodat, kdyZ byla sklizena, eetstejné daba na stejném mistjako
vSichni jeho sousedé. Byl nucen akceptovat jakaukoknu, kterou mu obchodnici a
piekupnici v jeho okoli nabidli. N&dél nic o potebach a fanich ngstskych obyvatel, a tak
neobngnoval své plodiny, aby vytwd nové trhy, nedél také, jak své produkty zhodnotit,
aby za ®& dostal vySSi cenu. Aniz by o tomidél, situaci ve suté jeS€ zt€Zovala jeho situaci.
Rakouské vakné neusgchy v ltali a prusky vpad doCech vroce 1866 ijspsly
k problénim v zengdélstvi. Cena obili na evropském trhu klesalaislddku konkurence ze
zamdi, coz vedlo k vSeobecné ekonomické krizi v roc&Ql8Moderni druzstevni hnuti
v méstskych centrech Anglie, Francie &mecka ukazalo rolntim cestu z jejich nezdravé
situace (Feierabend, 2007).

Kdyz Ceskoslovensko dostalo &pizemi, o 87 prislo kratce ped valkou, ukazalo se,
Ze mnoha z druzstev, které teedtim fungovala, nebude mozné obnovitkdliv pavodni
(predval€énd) zengdelska druzstva nédjsla oficidlrné o své pravo samospravy, jako tomu bylo
v piipadt jejich svasi a centrél, festo byla pednttem silnych politickych tlak. Novi
¢inovnici byli ¢astocerstvymicleny druzstevgi se dokonce stavatileny az po zvoleni do
funkce. Nendli Zzadné znalosti o druzstevnich principech a farimi#zeni a zadnou touhu se o
nich cokoliv doz¥dét. Jejich cilem bylo ziskat kontrolu nad druzstevnhnutim pro
komunistickou stranu a odstrasit kohokoliv, kdodeypokusil do tohoto procesu zasahnout.
Mezi léty 1945 a 1948 se komurist poddilo obsadit velmi vlivné pozice
v ¢eskoslovenskych zefdélskych druzstvech,iébaze jest v roce 1938 zde neti pozice

zadné. Bhem rekolika let, které uplynuly od iievzeti moci komunisty ¢eskoslovensku,
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byla cela struktura ze¥délského druzstevnictvi zéena (Feierabend, 2007). V 60. a 70.
letech se ve &Sin¢ evropskych socialistickych zemi prosazovala tendehk vyrazgjsi
koncentraci a specializaci zeédglské vyroby. Tento proces probihal édva cestami:
horizontalg- sluwovanim zemdélskych podnik a vertikal@- vytvarenim specializovanych
zentdélskych podnik (zejména v chovu prasat aubdeze) a v§lenovanim rkterych
zenedélskych ¢innosti ze zerdélskych podnik do podniki a z&izeni zemidélskych sluzeb.
Vysledkem bylo podstatné snizeni celkovéhétpaocialistickych zegdélskych podnik —
statnich statk a zen¢délskych druzstev a séasré znané zv¥tSeni ptmerné vynery pady
zentdélského podniku. Takovéekolikanasobné zuSeni vytvéelo giznivé gedpoklady pro
vnitropodnikovou specializaci v rostlinné i Ztsisné vyrol (Slepttka, 1989).

Tradini zen®délstvi se za&alo menit jiz zatdtkem dvacatého stoleti. Stale vice
obyvatel venkova s#tiovalo do ndst, aby se zapojilo do rozvojetpnyslu. Nové moznosti
veédy a techniky zpisobily pokrok i v zeradélstvi. Produktivita zerdélstvi se zvySovala,
jeho samozasobitelsk& role seénifa na roli dodavatele potravin pro lidi Zijici wesstech a
pracujici v pimyslu a ve sluzbach. Kraimeoddiskutovatelného pokrokuchaaji byt Zejmeé
i nékteré negativni tendence v zémilstvi a to jiz po prvni sttoveé valce (kolem roku 1920).
Vinou vyuzivani prvnichéZkych strofi a mineralnich hnojiv bylo pozorovano snizeni Kyali
pudy (utuzeni a eroze), projevily se problémy s ptxih hospod&kych zviat nebo
s kligivosti osiv (Urban, Sarapatka, 2003). IndustriaezaentdiIstvi se v3ak intenzivh
projevila az po druhé stové valce (padesata a Sedesata léta dvacatébd)stbivodem byl
nedostatek potravin ve valce a po ni a politickehgno potravinovou s@statnost stét i
tehdy soupi#cich politickych blok. V zemich zapadni Evropy se toto obdobi nazyvalo
»Zelena revoluce”, u nas spisSe ,Socializace gdfistvi“. Projevy intenzifikace zesdélstvi
byly vSak jak v zapadni Evréptak i u nds obdobné. U nas doSlo navic wssklikvidaci
rodinnych farem, a tedy ke zt¢absobni zodpasdnosti zemddélce za vlastni fdu, majetek a
chované z\ata (Urban, Sarapatka, 2003).

Kazda forma zewuélstvi zkouSeného na daném niist v danémtase se fedevsim
jevi jako komplex ekologickych a ekonomickych oltjekktery je sloZzeny zdkolika
kategorii vyrobnich jednotek, které vyuzivajzmé druhy terén a iznych druli plodin a
zvirat. Pozorovatelné formy zeteIstvi se néni shodg s mistem a je to mozné klasifikovat
do velmi fiznych Zank. Nakonec je v fitb¢hu ¢asu kazdy zeguelsky systém transformovan
a v daném regionuuznych s¥tovych druli miZze zergdélstvi usgt a formovat stuph
evolwnich sérii, které jsou charakteristické pro histimtoto regionu (Mazoyer,M., Roudart,
L., 2006).
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2.2 Ekologické zenidélstvi

Ekologické zemdglstvi je multifunknim modelem, ma své ekonomické, socialni i
ekologické cile. Spoléhad na mistni zdroje,f@otje vice pracovnich sil nez z&mlstvi
konvertni, je SetrijSi k Zivotnimu prosedi a produkuje kvalitni biopotraviny. Sazi na
dlouhodobou udrzitelnost a hospéskou vykonnost i ohleduplnost ve vztahu rkqd,
chovanym zuiatim i k lidem, kterym zaji€uje praci, a hlavapro které produkuje kvalitni a
bezpené potraviny (Sarapatka, Urban, 2006), je to zmiédtuh zemdélského hospodani,
ktery dba na Zivotni prastdi a jeho jednotlivé slozky stanovenim omezé&nkzakazi
pouzivani latek a posttpkteré zatzuji Zivotni prostedi nebo zvySuji rizika kontaminace
potravniho rettzce a ktery, pokud dochézi k chovu hospskigch zvfat, dba jejich
etologickych a fyziologickych p#&gb v souladu s poZzadavky zvlaStnich pravnigbdpisi
(Moudry a kol, 2007). Hlavnimi ideami ekologickélzentdélstvi se stava hospoini
v souladu sfirodou s co nejmensi zavislosti naépich vstupech. Ideélni je smiSeny
systémovw uzaveny (necirkulani) ekologicky podnik s vazbou rostlinné produksernou
padou i s trvalymi travnimi porosty nebo s picninamaiorné pdé (Urban, Sarapatka, 2003).
Prikopnici ekologického ze#délstvi se obavali probléinnag. s DDT, o #mz odbornici
tvrdili, Ze je to nezavadny insekticid (jeho readulodnes z&tuji potravnirettzce na celém
swté). Proto z principu fedkEzné opatrnosti odmitli v poslednich letech i 2déské vyuZziti
geneticky modifikovanych organism Védomg z&ali hospodét jinak- alternativi
(Sarapatka, Urban, 2006).

Ekologické zemdélstvi je v Evrog i u nas uznavanou metodou, ktera je dokonce
piesré definovana zadkonem. Pouze ekotbigizentdélci mohou své produkty (suroviny i
potraviny) ozn&ovat jako BIO¢i EKO. Jejich Setrné hospaoidmi je dnes nutno kompenzovat
dotacemi (Urban, Sarapatka, 2003).

Ekologické zemdelIstvi vychazi ze zasad setrvalého rozvoje a hokého sétového
nazoru. Je prodwkim systémem, ktery seasré usiluje o uchovani a zlepSeniinpdnich
zdroji a kvalitu Zivotniho proseédi. Ze systémového pojeti vyplyva snaha o vyvédteno
ekonomickych, ekologickych i socialnich aspelt vazeb na globalni i lokalni darovni.

Zemeédélska ¢innost sama je chapana jako procesmpiené exploatace ekosystému,
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respektujici jeho stabilitu a setrvalost (Moudrykal, 2007), ekozewtglci pii svém
hospodéeni kladou draz na ochranu zZivotniho préstli. Syntetické chemické produkty se az
na ojediglé a odivodnéné vyjimky nepouZivaji. Pro chov hospesidych zviat a pro
péstovani plodin a vyrobu biopotravin platitigny zakaz pouzivani modifikovanych
organizni.. Jedna z podminek ekologického zeliststvi je chov zviat grirozenym zgisobem,

s ohledem a psychickou a fyzickou pohoduayiktera musi mit celotai péistup na pastvu
& do vybshu (ANONYMS).

V zemedélském podniku, ktery se rozhodne pro ekologickysgh hospoda&ni, neni
mozné okamz# spinit vSechny pozZzadavky gmic pro ekologické hospo#ni. Zakladnim
piredpokladem Usiného hospodani je dobra fiprava vSechileni podniku po strance
motivaéni a inform&ni (studium literatury, nav®dta kurZi, exkurze na zavedené, ale i
z&inajici farmy), vyhodnoceni vhodnosti z&ského podniku pro ekologicky #pob
hospodé&eni, zpracovani planu konverze ail@izné konzultace s odbornym poradceimn p
jejim provaéni. Doba pipravy trva obvykle jedno vegeétas obdobi a dobafpchodu 1-3
roky (Neuerburg, Padel,1992).

Hlavni cile ekologického hospaami jsou: trvalé udrZzeni a zlepSeridpi Urodnosti,
ochrana genofondu a udrZeni biodiverzity, zachokéaginnych prvki a jejich harmonizace,
hospod#eni s vodou, udrzeni vody v krajinochrana povrchovych a spodnich voigtd
zneisténim, efektivni vyuzivani energie, orientace na ofitetné zdroje, snaha o maximalni
recirkulaci Zivin a zabrana vnosu cizorodych latlekagroekosystému, produkce kvalitnich
potravin a surovin a optimalizace Zivotnich podrkipeo vSechny organismyegtre ¢loveka
(Moudry a kol, 2007), rozdilny ndzor mé& (Trewav2@03), jeZ uvadi, Ze mnozi lidé se pouze
domnivaiji, Zze organické farreni je wici zivotnimu prostedi SetrijSi. Omezené uzivani
pesticidi na organickych farmach sice udayede k tomu, Ze se néchto farmach vyskytuje
vice hmyzu a hnizdi tam vice piiglsotasné syntetické pesticidy vSatepvavaji v Zzivotnim
prostedi velmi kratce (jsou velice nestabilni) a uddgaze Gbytek &Siny polniho hmyzu
organickych farmach mohla docela debbyt odrazem nizSiho obsahu dusiku a pratein
v organickych plodinach a nizSich vytiofozdil v ponsru vynosu plodin Ketnosti mSic je
zanedbatelny. Podlejnse casto gehlizi, Ze gkteré druhy konvatniho smiSeneho farmeni
mohou zachovavat druhovou rozmanitost, uvadi, Zaktjy organického zewdlélstvi
nezachovavaji Zivotni prasdi pokazdé. Konkuréni organéti farmé&i udrzuji sva pole bez
plevele castym mechanickym odplevelovanim (to Skodi hnindicptakim, c¢ervim

i bezobratlym), atedy vysSi speibou fosilnich paliv, coz zvySuje zn&eni oxidy dusiku.
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Jednoduché odeni biodegradabilnim herbicidem spojené s bezombrkonvernim

farmaenim tyto Skody nesobi a zachovavé organicky material na povraypPouzivani
hnoje na organickych polich sice znamen#Siv mnozZstvi pros@nych dedovek, ale
i s hnojem byvaji problémycetre moznych negativnich vlivna lidské zdravi.

Ekologické zemdelstvi vzniklo jako reakce na negativni &ny, které prodlalo
zenedélstvi zejména po druhé &eové valce. Tehdyijnesla snaha o séstanost v produkci
potravin jednotlivych stét v now uspdadané Evrop znanou intenzifikaci s negativnimi
vlivy na krajinu, na jednotlivé slozky Zivotnihogatredi a v konéném disledku i na kvalitu
potravin. Ekologické zewulstvi nabidlo novy komplexniffstup. Ten finasi vychodiska
nejen s ohledem na ochranu Zivotniho emit Diky celopodnikové kontrole a certifikaci
produkce (biopotraviny) zohlédje i ekonomickou stranku snizeni vyhonepouzivani
chemickych pomocnych latek) @ipadnych vice naklad(vice kultivace, réni prace a vyssi
naklady spojené s welfare chovanych iat)i Ekologické zewugélstvi je produktivni a
v konené bilanci efektivni forma hospoiani, sice s nizSimi vstupy, ale s pong vysokymi
vystupy (vynosy) ve formkvalitnich produki. Certifikované biopotraviny jsou prodavany za
vySsSi cenu a tim sergnasi ocedni pozitivnich efeki ekozenddélstvi pfimo na spdebitele.
To fungovalo jest pred oficialnim uznanim ekologického zé&mdlstvi narodnimi zakony a
pied zavedenim statnich dotaci, které jsou v EU kmwené jako kompenzace ztraty
zemedélského podniku v souvislosti se ztratou (vice ndiapii provozovani ekologického
zemedélstvi. V sowasné dob je ekologické zewdélstvi vCR uznano a podporovano jako
jedno z agroenviromentalnich ofeti v ramci Programu rozvoje venkova (Sarapatkggli
2008).

Odbornici, kt& se k ekologickému zesdélstvi stavi kriticky, ho radi ozraji za
tradicni nebo zastaralou zenElskou metodu. Radi fgom cituji Amerana Normana
Borlauga, nositele Nobelovy ceny miru a otce zelm®luce. Ten povazuje ekologické
zemedelstvi za , ,agrarni techniku, jak& byla obvyklaoce 1950“. AvSak takovérgdstavy
neodpovidaji pravd Ekologické zersdélstvi je produktivni zerdélsky systém zaloZzeny na
nejnowjSich poznatcich agronomického, agroekologickétechnického vyzkumu. ¢Zistm
neni na rozdil od konvéniho zemddélstvi intervence (ochrana rostlin s vyuzitim
agrochemickych latek, aplikace mineralnich hnojimybrz pozadavek uUrodnostitgy,
preventivnich opdéni a vytvéeni ekologické rovnovahy. Tam, kde setdwablu ochrany
Zivotniho prostedi, welfare zwat nebo negativnich vlivna kvalitu a zdravotni stranku
produkfi nové technologie nepouzivaji a jsou¢snicemi EZ zakazany, tam se prosadily

alternativni technologie, které&kdy maji obdob#a vysoky efekt na vysi vynosu nebo jeho
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stabilitu (Sarapatka, Niggli, 2008). Oproti kon¥rfmu zenddélstvi méa ekologické
zemedelstvi vice pozitivnich efekt na ochranu firodnich prvik a na krajinu. Biodiverzita
fléry a fauny na plochach ornéigy, trvalych travnich porostech, okrajich poli akelnich
biotopech je wtSi v ekologickém zenuélstvi nez v konvetnim. RovrZz diverzita
péstovanych plodin je vySSi v ekologicky hospiidich podnicich ve srovnani
s konvernimi. Ekologickd hospodsétvi napomahaji k vyssi diverzitpiirodnich biotoj
z divodu vice diverzifikovanych Zivotnich podminek rmdjicich prosedi pro
rozmnoZzovani, potravni nabidku atd. Jde o systdery kice respektuje ochraniinpdy a
krajiny (Sarapatka, Urban, 2006).

Trvale udrZitelny rozvoj je mozné hodnotit tznych hledisek. Jednim
ekosystém jako zakladnich funinich jednotek firody. Ri hodnoceni ekologickych aspékt
trvale udrzitelného rozvoje maji podle (EliaSe 1PY¥znamné postaveni biodiverzita,
ekosystémy, zdravi ekosystdgmmanagement ekosystémurodnost ekosystéima dalSi.
Diverzita drulii je nutnd pro normalni fungovani ekosystéabiosféry jako celku. Divoce
Zijici druhy rostlin jsou vyznamnym zdrojem genkélbo materialu pro zlepSeni uz
existujicich kulturnich druhpro vyrobu I€iv a surovin pro pimysl (Demo a kol, 1999).

Vytvoreni metod ekologického zeudlstvi, kterému se u nas jedpred rokem 1990
fikalo také alternativnéi organické, bylo motivovano v minulém stoleti zéma negativy
tehdejSiho zpmysintného zemdélstvi, které z&alo poskozovat irodu, Spaté zachazelo
s chovanymi zvaty, snizovalo kvalitu potravin, ohroZovalo socigistoty rolniki a zdravi
populace (Urban, Sarapatka, 2003).

Kli¢ovou roli v ekologickém ze#délstvi hraje fida a pée o ni je dlezitym prvkem
rostlinné produkce. Na ekologicky obhospimeanych plochach byva zaznamenavan vyssi
obsah organické hmoty wigé ve srovnani s plochami konverimi. Byva zde rovéZ \EtSi
oziveni a vysSi biologicka aktivita. Agroekosysténekologickém zerdélstvi byva vice
diverzifikovan a ve spojitosti se @pobem obhospodavani méa vyssi potencial k ochgan
pudy pred erozi. B prechodu na ekologické zenlstvi je nutno si ugdomit, Zze zminy
v padnim prostedi nenastavaji okamé&jtale dochéazi k nim zhruba po 8-10 letech (Sarapatk
Urban, 2006).

Vyuzivani zdroj musi byt redukovano, musi byt co nejvice uzavir&oipbehy
(recyklace), energie musi byt vyuZivana co nejéfakfi a nebude-li to stat, musime se
pozitka ziici. Praw ,zteknuti se” plytvani rize vést k vyrazné Gsfm surovin a energie. To

plati pro pimyslovou vyrobu, spéébu energie, dopravu i konzum ptatak jako pro
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konveréni zengédélstvi s jeho nadprodukcRadu problém piedimenzovaného zefmlstvi
muze vyreSit sodasré vyrazna extenzifikaceéi plosné zavedeni ekologického zefistvi.
PoSkozovani zivotniho prdetdi zemtdélskym sektorem buderetelrs omezeno, coz sice
neodstrani nebezpieklimatickych znén, ale pispéje prece jen k jeho snizeni (Neuerburg,
Padel, 1992).

Podle smirnice FAO/WHO Kodex Alimentarius pro ekologické mtiny je
ekologické zerddelstvi , ,Holisticky systémiizeni produkce, jenZz podporuje a zlepSuje
zdravotni stav agrarniho ekosystémeetws biodiverzity, biologickych cyKl,a biologickeé
aktivity pady. Zdiraziuje pouzivani vyrobnich #Agohi proti pouzivani vystup
z hospodgeni, a pitom sefidi tim, Ze regionalni podminky vyZaduji systéntizmisobené
danému mistu. Toho dosahuje pouzivanim, kde toofngy agronomickych, biologickych, a
fyzikalnich metod, oproti pouzivani syntetickyclel§ s cilem dosahnout vSech specifickych
funkci systému®. Ekologické zemkIstvi ma ve spolanosti d¥ role. Je sotasre
poskytovatelem wejnych statk (financovanych z wejnych prostdki) a gitom
specifickou metodou vyroby potraviis&kych produki (podléhajici pravidim trhu) (Moudry
a kol, 2007).

2.3 Legislativa v ekologickém zewgdélstvi

Svazové srrnice v kodifikované podabvznikly ve druhé polovié 70. let dvacateho
stoleti. Vydani swrnic bylo vyvolano rozvojem EZ, zajmem sjmdtiteli o biopotraviny a
potrebou stanovit jasna pravidla. Smice vznikly jako soukromé, nevladni aktivity
sdruzujicich se ekologickych zédglca (Urban, Sarapatka, 2003).

Prvni nadnarodni stmice IFOAM (Basic standards- Zakladni standardy)yb
vydany az pro obdobi 1982-1983. Tyto Basic starslatanovuji v obecné podominimalni
poZadavky na Upravu pravidel EZ. Prvni zavaznarpraerma (zakon) upravujici EZ byla
vydana v Rakousku vroce 1985 a poté byly vydangobhé zakony v dalSich zemich
(Dansko, Francie, Svycarsko, Spojené kralovstvj. dozmach trhu s biopotravinami
v ¢lenskych zemich EU si vyzadal v roce 1991 vydartizéai Rady (EHS) 2092/1991, které
je pravie zavaznou normou stanovujici minimalni poZzadavky gen&ovani bioprodukt a
biopotravin a jejich uvéthi do okhu (na trh). Srrnice tradénich sva# jsou
propracovagSi a FisngjSi nez narodni zakony a zako¥lgnskych stat EU jsou pisrejSi nez
Narizeni Rady (EHS) 2092/1991. Basic standards IFOAmré jsou kazdé dva roky
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novelizovany, stanovuji obecné zasady pro hosgodavyrobu biopotravin a obchodovani
s nimi, pro kontrolu a certifikaci, vejné stravovani a vyrobu nepotraviskych vyrobk
(textil, kosmetika, vyrobky zetdva). Aby byly produkty zemi &lend svazi uznavany

v mezinarodnim obch@dmimo EU, musi narodni zakony a &mce sva#, minimalrg
spliovat pozadavky Basic standards a musi byt akredtip\podle kritérii IFOAM. Basic
standards IFOAM jsou pékud pisnsjSi nez Né@zeni Rady 2092/91. Obecnym trendem je
sblizovani a zfisiiovani norem (Urban, Sarapatka, 2003).

V Ceské republice byly po roce 1990 zaloZeny svazyzekedslci: PRO-BIO,
LIBERA, NATURVITA, BIOWA a ALTERVIN, které za&aly sdruzovat prvni ekofarmy.
Svazy vytvdaily smérnice, které vychazely z Basic standards IFOAM hajly kontrolu a
certifikaci. Kazdy ze svdz mél vlastni znéku pro ozn#&ovani bioprodukl, coz se brzy
ukazalo jako neudrzitelné, protoze neinformovangtigbitel povazoval v lepSimftipack
bioprodukty za tzv. zdravou nebo racionalni vyzidiacatkem roku 1992 doslo k dohud
Ministerstva zerdgIstvi CR a svat o jednotném ozr@vani bioprodukt a biopotravin a
ziizeni jednotné kontroly a certifikace. MZ&R ustavilo technickou komisi, ktera vyttia
smernici- Metodicky pokyn pro ekologické zemisistvi MZe CR, Certifikani vybor a
jmenovalo prvni inspektory. Jednotny systém kogtrakal pasobit od 1.1. 1993.
Bioprodukty a biopotraviny jsou od té doby ozoaany spolénym grafickym znakem
(Urban, Sarapatka, 2003). denskych statech EU jsou zakladni pravidla pro efické
zenedelstvi jiz od roku 1991 stanovena jedndtmaiizenim Rady. 2092/91 EC, které je od
roku 2009 nahrazeno tiazenim Rady 834/2007 (ANONYMS6). NdijkzitejSi je Zakonc.
242/2000 Sb., o ekologickém ze&ddIstvi a o zmdn¢ zakonaé. 368/1992 Sh.,0 spravnich
poplatcich, ve z¥ni pozdjSich gredpidi, jak vyplyva ze zrén provedenych zakonem
320/2002 Sh. a zakonem 553/2005 Sh. detre Vyhlasky Ministerstva zeduglstvi ¢.
16/2006 Sh., kterou se prowgidnektera ustanoveni zadkona o ekologickém &aistvi.
Natizeni Rady (ES§. 834/2007 o ekologické produkci a ozaeani ekologickych produita
o zrudeni ndzeni (EHS). 2092/91. Upiné zmi naizeni komise (ES§. 889/2008, kterym
se stanovi provadi pravidla k N&izeni Rady (ES). 834/2007 o ekologické produkci a
ozn&ovani ekologickych produit pokud jde o ekologickou produkci, ozoaani a
kontrolu. Na&izeni Komise (ES) 1235/2008, tykajici se dovozudpkti ekologického
zemedelstvi ze tetich zemi 15.12.2008. Kaeni je @¢inné od 1.1.2009 (ANONYMBG6).
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2.4 Historie ekologického zerédélstvi

Ceské a rakouské zetlstvi zvladé ve spolénych gihrangnich oblastech o
blizké nejen pdreé-klimatické, ale z hlediskaipdval&ného historického vyvoje po cela
staleti i podobné politicke, ekonomické a socighoidminky. Vyvoj ve druhé polovén
minulého stoleti byl vSak ztia¢ odlisSny (Moudry, a kol.,2008).

Poatétky vzniku ekologického zetdélstvi ve stedni a zapadni Evrépmiazeme
datovat do obdobi po prvni &evé valce. V simecky mluvicich zemich vznika jednak
piirodni zemddélstvi, které se vraci kidledrgjSimu uplattovani biologicky zarenych
znalosti v zerddélské produkci a dale biodynamické za&f@stvi, jehoz vychozi bod tvi
antropozoficky obrazllovéka a girody. Vznikem &chto systém, stejré jako organicko-
biologického zer&délstvi, organického ze#délstvi a dalSich siri, byla snahaesit ukité
problémy, které se ve spofosti objevily (Sarapatka, Urban, 2006). Za kolébku
ekologického zerueélstvi se povazuje Rakousko, kde byl roku 1924 vkgno zakladatelem
Antroposofické spoleosti Rudolfem Steinerem, novy filozoficky systéraspoda&eni, v
pozckjSim obdobi nazyvany biologicko-dynamickyi biodynamicky. Ve stzejnim dile
.Zemédelsky kurz* Steiner definoval zakladni principy onjekého hospodani a
duchovniho fistupu k pirodé. Byly tim polozeny zaklady pro rozvoj ekologickéhouti na
tzemi Rakouska, Svycarska @&mecka (Moudry, a kol.,2008). V prvnich desetilet@h
stoleti se vramci reformy Zivota @egidlovani rozvinul prvni ekologicky systémsrpdni
zemedelstvi (nekdy ozn&ované jako zewudélstvi podle pirody nebo biologické zegdélstvi).
Vznik prirodniho zemdélstvi je spojovan s koncépi a organizatorskou praci¢hice E.
Kdénemanna. frodni zmisob Zivota, ktery nebyl v souladu ani s téadin zeng¢délstvim a uz
vibec ne s intenzifikovanymi systémy, se dal realzove ngstech jen omezeén Jeho
skut&né prosazeni znamenalo opustigstskd centra a ipsthovat se na venkov a
uskuténovat pozadavky reformy Zivota. Slo o praci a Ziwa venkovském prosdi,
samozasobeni¢ptovanim ovoce a zeleniny, vegetarianskou vyzivdnbtnymi produkty a
télesnou praci, udrzujici zdravi a vykonnost. S teckgmi zasadami tohoto systému a
zejména s vegetarianstvim nebylcdleliny chov zviat a tim vyuzivani statkovych hnojiv.

Pouzivani mineralnich hnojiv zase odporovaioquk blizkému zfisobu Zivota. Ukolem tedy
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bylo vytvarit novy ekologicky produgni systém, ktery by odpovidalnito zasadam a dostal i
pozadavkm védecké seridznosti (Sarapatka, Urban, 2006).

Prestoze pdéatky ekologického hospotkni v Rakousku se datuji do 20. let minulého
stoleti, skutén& prvni vina rozsahlé konverzé&Zbého, po druhé stoveé valce taktéz ziaé
intenzifikovaného zesudélstvi na ekologické prathla v 90. letech na zakladzavedeni
celostatnich subvenci, narodniho agroekologickébgramu a podtta pro geevedeni luk a
pastvin na ekologické metody hospietd. DalSi boom byl zaznamenan v obdobi 2000-2003
po pehodnoceni trzni poptavky, ktera nazmala zdjem spéebiteli a st budouci
poptavky po ekopotravinach (Moudry, a kol.,2008).

Zemedélska politika vCeské republice proslaskolika stupni od z&tku roku 1990 az
dodnes. Na zgtku roku 1990 byloifetvareni vliastnickych vztahzengdélskych nemovitosti
a stabilizace obchodni struktury. Bylo nezbytesgit problém nedostateé ochrany a udrzby
piirody a venkova, zvla&tv méreé priznivych oblastech, kdy zeftklstvi odmitlo jakékoliv
dotace a podporu (Moudry, Konvalina, 2007).

K obyvatelstvu z&aly pronikat informace o problematice zdravotnikevs populace
ve srovnani se zetfmi zapadni Evropy, nezavislymi odborniky byla katvana vysoka
spoteba masa a mezi lidmi &l vzristat zajem o zdravou vyzivu. Koncem osmdesatych let
zataly vychazet wzné publikace, které propagovaly zdravou vyZivuojdkavni moznou
prevenci ped civilizatnimi chorobami. Vznikaly skupiny orientované vegetaskyci jinymi
smeéry alternativni vyzivy, které byly vychodiskem ahteejSich vyzivéskych norem a
doporieni. Tyto organizované i neorganizované skupinyywaijici se zdravou vyZivou
(napiklad ,Pratelé pirodni vyzivy Praha“) z&ly dopordovat svym ¢lenim a dalSim
zajema@m, ,nechemizované potraviny“. Vzhledem k tomu, @@ nebyly na trhu k dispozici,
byly propagovany zjsoby, jak si mohou lidé sami wgtovat teba ,nechemizovanou”
zeleninu. Vysly tak prvni sesity o ekozahtg8arapatka, Urban, 2006). Zdrava strava, jak se
tehdyiikalo, ,z nechemizovanych® surovin, byla v té ddtavnim impulsem, aby se&o i
u nas hovtit o ekologickém pstovani rostlin a ekologickém chovu ati Tento impuls vSak
nevzesSel od zeddglcid, ale od spdebiteli z mest. Ostat to bylo obdobné jakoiprozvoji
EZ v rozvinutjSich zemich, v nich v3ak zhruba o dvacet tétel(Sarapatka, Urban, 2006).

V Ceskoslovensku byly prvni atezitéjsi zminky o ekologickém zefdélstvi
publikovany teprve na sklonku socialistické éry, jéov letech 1985-1987. Slo pouze o
jednoduché zpravy, kterérgiiskovaly odborné&asopisy- mezi odbornou kggnosti vSak
nently casto zadnou odezvujiipadre mély odezvu negativni. Na druhé stéamde byli

spotebitelé, ki se zaali vice zajimat o sy zdravotni stav (Sarapatka, Urban, 2006). Jiz
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pied listopadem 1989 hospdiha na Gzemi dneSntR ti zemsdélské podniky podle zasad
ekologického zewdélstvi (Neuerburg, Padel, 1992), coz potvrzuje i GNYM7), ktery
potvrzuje, Zze uz na #atku 20. stoleti se #alo diskutovat o vztazich konwriho
zenedelstvi a krajiny, zehoz pozdji vzniklo hnuti ekologickych zeguélcu.

Praktické zaklady celého systému kontrolovanéhdoglického zensdélstvi vCR
polozili, také jedt pred revoluci vroce 1989, samotni zekisky vzclani odbornici.
Reagovali na negativa socialistické zeiiské velkovyroby. Slo zejména o skupinu
agrononéi z Moravy, \deckych a odbornych pracovidik ktei vyuzili zasteSeni
Ceskoslovenskou édeckotechnickou spateosti CSVTS) a vramci Biotechnologické
spole&nosti zaloZili ,Odbornou skupinu pro alternativrénzdélstvi“ (1988). Jejiclenove
prevzali zakladni informace ze zahréin{zejména od organizace IFOAM, ze Svycarska a
z Mad’arska) a zéali podnikat praktické kroky pro ewovani ekologického zefdélstvi
v nasich podminkach (Sarapatka, Urban, 2006).

Vroce 1993 vydalo ministerstvo zéddlstvi metodicky pokyn pro ekologické
zenedélstvi. Ekozemidélcu pribyvalo, muselo se proto o$igttoto hospodegeni zakonnou
normou. V roce 2000 byl schvalen zakén242/2000 o ekologickém zeulstvi, ktery
vstoupil v platnost 1. ledna 2001 (ANONYM7).

Vroce 1990 z&mlo podniki pribyvat, vzniklo rkolik svazi s vlastnimi produsnimi
smérnicemi a postuph vyvstala pateba vytvdit jednotné srérnice, kontrolu, certifikaci a
oznaovani produkce. Dohodou swaa MZe CR byl od roku 1993 zaveden tzv. Metodicky
pokyn pro ekologické ze#glIstvi — MZeCR Prahas.j.: 655/93-340 ze dne 22ervna 1993,
ktery se stal jednotnou prodirk snernici. TehdejSi svazy ekologického za&stvi se
ziekly vlastnich srrnic. Vletech 1990 a 1991 prosadil tehdejSi &stek ministra
zenedelstvi dotace ekologickym zefklcam, které vedly k nastartovani tohoto systému
hospod&eni u nas. V letech 1993 az 1997, kdy se dotacgphely, pdet ekozeradélca
stagnoval. Diky aktivit rolniki vSak byly vté dob nastartovany prvni odbytové
bioprogramy. K novému oZiveni rozvoje EZ doslo aiogou podporou statu od r. 1998. Od
prosince 1989 se kotie® mohlo otevené mluvit o vSech problémech, tedy i o kvalit
potravin. K rychlému startu organického zei¥stvi Ceskoslovensku pomohly kontakty
s lidmi ze zahragi, ktesi ndm ochot& poskytli literaturu o ekologickémeptovani a chovu a
predavali své zkuSenosti. V té dolaiala intenzivni spoluprace s IFOAM (International
Federation of Organic Agriculture Movements), cearjezindrodni organizace zabyvajici se
ekologickym zemd¢lstvim. Konference o ekologickém zeddlstvi ve Velké Bysici u

Olomouce v lednu 1990 se &@stnilo 600 lidi. Brzy poté se &li hlasit soukromi rolnici a
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zentdeélské podniky majici zajem ekologicky hosptitdad/ roce 1990 vznikl svaz producént
a zpracovatél biopotravin PRO-BIO a postupni dalSi svazy: LIBERA, BIOWA,
NATURVITA a ALTERVIN. Vytvoftilo se oddleni pro alternativni ze#adlstvi na Vysoké
Skole zemidélské v Praze a pak na Jiteské univerzit v Ceskych Budjovicich. Jedt v roce
1990 byl usptadan reéni kurs o ekologickém zetdélstvi na Slovensku. ¥ervenci roku
1990 byl na ministerstvu zemiIstvi Ceské republiky jmenovan né&stek ministra pro
privatizaci a alternativni zefdélstvi a okamZzit vytvorena subvetni politika pro rozvoj
tohoto noveho zewsdlélského systému (Neuerburg, Padel, 1992). V roce 169 Evropska
unie rozhodla ,o0zelenit* ze#dglskou politiku rozsahlou reformou. V kazdé evropgemi
byla prijata néjaka agro-ekologicka opani, jejichz spolknym cilem bylo zabrzdit rostouci
nadprodukci a zavést do zeéslstvi ohledy na Zivotni prosdi (Vakéar, 2003).

2.5 Stav ekologického zeuélstvi v Ceské republice a

Rakousku

Oproti Rakousku, které zalo ekologické zeguélstvi rozvijet jako prvni a kde je
dnes na velmi dobré Grovni, {geskéa republika stale trochu pozadu. Ekologickégstvi
se vCeské republice zalo realizovat aZ po roce 1990, ale #&rozmach byl zaznamenam
az kolem roku 1998, kdy byla obnovena statni fimupodpora ekologického zentlstvi.

2.5.1 Stav ekologického zeddélstvi v Ceské republice

CR ma sice relativvysoky podil ekologicky obhospoiivané fidy, ale 82,6% této
pudy tvai trvalé travni porosty, zatimco podil ornidy tvori pouhych 9,80%, podil trvalych
kultur, tedy sad, vinic a chmelnic, na celkové vyife ekologicky obhospodavané @idy
tvoii pouhych 0,50% a ostatni plochy 8,02% (stav z&2@ik7). Ekologické zedalstvi v CR
tak plni gedevSim environmentalni mimoproduk funkci (adrzbu krajiny) (Moudry, a
kol.,2008). Tento vyvoj byl ovlivén statni doténi politikou vychazejici z Nézeni viady
z roku 1997, kterym se stanovi padpé programy k podge mimoproduknich funkci
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zenedélstvi, k podpde aktivit podilejicich se na udrzovani krajiny agnamy pomoci k
podpde mér priznivych oblasti. Realizace uvedenych progigispela k restrukturalizaci
zemedelstvi predevsim v horskych oblastech, kde doSlo k vyrazngmizeni ploch ornéaply
zatravenim a téndit vyhradnimu vyuziti pdy pro chov skotu bez trzni produkce mléka
(Moudry, a kol.,2007), potvrzuje to i (ANONYMG6), ity uvadi, Ze stavajici systém podpory
vede krozvoji EZ hlavé v horskych a podhorskych oblastech a vznika tafpradukce
howziho biomasa, zatimco se nedostava biomléka imdbprodukce z nizin. Prodéki
zenedélci nejsou dostatan¢ stimulovani k pechodu na ekologicky #pob hospod&ni.

Podobna situace je ve &% v Australii a Argentig, kde maji nej¥tSi plochu
certifikovanych ekologickych ploch zeulské pidy, ale vyuZivaji ji hlavé pro pastvu.
V Evrops bychom nasli podobny trend v Estonsku.CR navic neni fevazna éast
bioprodukce vbec certifikovana nebo jetast certifikované produkce umisa na
konverénim trhu za konvemni ceny. Akoliv je CR na $estém mistv Evrops v relativnim
zastoupeni ekologického zeédIstvi na veSkeré zefdélské mdeé, je ptimeérny podil
biopotravin na celkové speios potravin v EU 40krat vy3si neZGR. V EU &inil v roce 2003
pramérny vydaj na obana za biopotraviny 800& zatimco pimeérny cesky spatebitel utrati
za biopotraviny okolo 20 rok. Ceské ekologické zegdIstvi tak neplni svoji produiai
funkci. V sokasnosti nejtsi produkni potenciél je u bio-haziho. Neni vSak vyuZit pro
nedostatek zpracovatelskych kapacit a nerozvinistalilicni sit zgisobuje, Ze drtivaatSina
bio-howziho korti jako klasicka konvemi potravina (Moudry, a kol.,2007).

Biopotraviny jsou v naSi spdleosti stale skldovargjSim vyrazem. Zajem o
biopotraviny vCeské republice stéle rostenB¥zn¢ vznikaji nové ekofarmy, obchody zdravé
vyZivy a jiz zavedené obchodyizauji bio do své nabidky. Zékaznici sé€imaji zajimat o
sloZeni jidel, ktera konzumuiji, jejictingod jim prestava byt lhostejny. | celkova popularizace
zdravého zZivotniho stylucetrg biopotravin pispiva ke stale &Simu naiistu zajmu o bio
potraviny a ekologické zetdélstvi. Roste pedevSim dostupnost prodikz ekofarem a
jinych biopotravin. Stéle vice z nas alespoasténé zarazuje do svého jideleku
biopotraviny. V nasi zemiinil v roce 2007 podil biopotravin asi 0,35 % zkmiého objemu
nakoupenych potravin. Pravidélsahnou po biopotravinachGeské republice 3 % lidi. Asi
25 % obyvatel takiini jen narazo¥. V roce 2007 fipadlo na kazdeho ¢hna 74,- K na
nakup biopotravin. #dpoklad je takovy, Ze éhem nasledujicich & let ¢esky trh
s biopotravinami poroste ¢n¢ primérné asi o0 35 % (ANONYM7). Sortiment biopotravin
zahrnuje pedevsim rostlinné produkty (vyrobky ze Spaldy, pitya peivo, téstoviny,

susene terstvé ovoce, zelenindaje a kdeni, vino), mléné vyrobky (jogurty, syry, tvarohy,
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mléko) a masné vyrobky (h&éxi, vegove, jehici). Biopotraviny jsou prodavany jak v siti
supermarkét, tak v maloprodejnach, celkem je asi 300 prodajninist v celéCeské
republice. Sortiment 50 bioprodejen registrovanyehsvazu ekologickych zeflct PRO-
BIO je jiz nyni tvaen z 10 az 40% biopotravinami (Moudry, a kol.,2007)

V sowtasné dob (Gdaje za rok 2007, KEZ) je Geské republice 854 ekologickych
zemedelcu, 12 producerit ekologickych krmiv a osiv a 1 ekologickyela:t (ANONYM?7).

Z aktualnich statistickych udajekologického zewuélstvi vyplyva, Ze ekologické
zemedélstvi v Cesku se rychle rozviji. Ret ekofarem se ke konciiiského roku bliZil déma
tisicam. Ekologicky se hospotia na vyneie téngr 350 000 ha. Podil ekologického
zenedélstvi na celkové vyrire zengdelské pudy jiz presahl osm procent. Na konci prosince
2008 hospodilo v Ceské republice ekologicky 1 946 z&tskych podnik, o 600 farem
vice oproti ldiskému roku, a tofpdstavuje mezikmi naiist 48%. Pdet vyrobd biopotravin
se zvySil z laskych 253 na 422, coZz znamenauséro 66%. Vymira zentdélske pidy
dosahla 341 632 ha a eplstavuje tak vice nez 8% z celkové ¥ynzentdélské pdy.
Vyméra orné fidy se v letoSnim roce zvySila o 20% na &mnych vice nez 35 000 ha.
Biopotraviny se stavaji sami@mosti @i nakupuceskych spdtbitel. V sowtasné dob zna
biopotraviny 98% spoebiteli, kupuje je 39% sptgbiteli, z toho 14 % pravidetn(alespa
jednou tyd®). Narodni logo BIO, kterym se biopotraviny ozuog, znd jiz nadpolowni
vétSina spatebiteli (ANONYMDS).

Ekologické zemdélstvi a produkce biopotravin se staly perspektpodnikatelskou
prilezitosti. Stat tuto oblast finam¢ podporuje, navic poptavka spahiteli po
biopotravinach je vy3Si neZz nabidka, odbyt je zdeuwen. Biopotraviny fnasi pro
spotebitele fadu vyhod, zejména co se tykd zdravotni nezavaidaoktality biopotravin.
Kvalita biopotravin je tak danatr@devSim postupy ip hospod&eni na ekofarmach a
zpracovani biopotravin. Biopotraviny nesmi obsahat@mické konzervanty, uitd barviva,
stabilizatory a jina tzv. #ka“. Ekozenddélci nesmi pouzivat ani pesticidy, stimulatofystu
ani geneticky modifikované organismy. Pokud se tiiky nepouZzivaji, minimalizuje se
jejich vyskyt v konéném produktu, a proto jsou biopotraviny kvaljii a zdragjsi.

Patet ekologickych zewdélct v poslednich letech stab#instoupa, razantnim
zpasobem narsta i p@et vyrobd biopotravin, kté& zvysuji tolik potebnou nabidkdeskych
biopotravin. Biopotraviny se stavaji pro sfsititele ¢im dal dostupgsi, prodavaji se
nejenom na tradhich mistech (supermarketech, prodejndch zdravévywyZarmach,
internetu), ale i na malych dstech v diskontnich nebo mistnich prodejnach putrav

Obchodnici zviditeluji swvij sortiment biopotravin a prodavaji je po svou ¢ (Tesco
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Organic, Natur pur, BioBio apod.). Ve vSedfipadech se jedna o certifikované biopotraviny,
které jsou ozngeny podle danych ipdpisi (logem pro biopotraviny, kédem kontrolni
organizace) a kontrolovany statem. V &msné dob kupuje biopotraviny pravidetncca 5%
spotebitel, dalSich 25% kupuje biopotraviny @s. Od bezna 2008 je spuSta dosud
nejwetsSi propagéni kampas v oblasti biopotravin, ktera potrvai troky. MZe podporuje
ekologické zerddglstvi jiz od roku 1990, a to podporou na plochiéazanou do ekologického
zemedelstvi. Od roku 2007 z@lo byt ekologické zewuélstvi podporovano nejenom v ramci
této podpory, ale také vyraznym bodovym zvyhimdm ekologickych zeguélca piri
hodnoceni investnich projekt v ramci Programu rozvoje venkova 2007-2013. Ekidlog
zemedeélci tak meli mnohem vy3Si Sanci, Ze jejich projekt bude stwvéa financovan.
ZlepSena informovanost byl jeden@vaddi namstu pa&tu ekologickych zergdélci a vyrobd@
biopotravin v roce 2007, ktery pokege az do satasné doby (ANONYMBG6).

2.5.2 Stav ekologického ze#&délstvi v Rakousku

Podle podilu ekologicky obhospddaané zerédélské pidy je na prvnim mist
v zemich Evropské unie, ale i vesRvpraw Rakousko (Moudry, a kol.,2008).

Rakouské zemuélstvi vzhledem k &kym horskym podminkam a konzervativnim
farm&um zangstnava relativé vysoky podil pracujicich (7 %). | kdyz se ¢liva jen 18 %
plochy zemd, intenzivni modernizace a nové za&téské metody zfisobily, Zze zem je ze
75% solsstatna ve vyroB zrnin a zeleniny. ¥Sina orné pdy leZi v niZzinach na vycheéd
kde se pstuje cukrovka, kuktice, j&gmen a pSenice spdi® se zeleninou. Ne§iSi plochy
vinic ma Dolni Rakousko a Burgenland, ale jsou iMidni. Hodnotou produkceipvazuje
Zivocisna vyroba s chovem skotu na mléko i maso na tkveli pastvinach a vép na
vychod® zen¥, kde méa svou bohatou krmivovou zékladnu (ANONYMBiologické
zemedelstvi je v Rakousku stale na postupu. Podle (ANONYN roce 2001 stoupl get
zenedelcu produkujicich biopotraviny o 600 na 18 300 podni Rakousku tak ekologicky
hospodal kazdy desaty zesuélec. Podil produkce biopotravin na celkové uzitkgléSe
¢inil vice nez 10%. Podle poptavky kupovalo produktgiologické produkce iz 68%
tuzemskych domécnosti, to je 0 14% vice nied gEti lety. (Moudry, a kol.,2008) uvadi, ze
se v roce 2007 v Rakousku zvysila celkova plocidyxaazena do systéemu ekologického

zenedélstvi ve srovnani s rokem 2006 o 10 000ha (tj. 3,7%kologicky obdlavana orna

-28-



puda v sodasné dob ¢ini 152 900ha, cozipdstavuje 11% celkové plochy rakouské orné
pudy a téndi polovinu ekologicky obhospo#tavané jidy. V sokasné dob hospod# podle
ekologickych metod asi 20 000 podijko je 14% vSech rakouskych z&dlcu, z nichz
nejvice je soustdino ve spolkovych zemich Tyrolsko, Salcbursko askiyr

Vymeéra ekologicky obdavané jidy v Rakousku v saasné dob ¢ini 371 000ha,
coZ je vice nez 16% vSech z&skych ploch. Na druhém mésza Rakouskem je Itélie s
8,4%, pfimer Evropské uniecini 3,9 procenta. Do roku 2010 chce mit Rakouské&o 20
zenedélskych ploch obhospodavano ekologicky (Moudry, a kol.,2008).

Praimérna vyntra ekofarmy je 18 ha, hlavnimi Zigi@nymi bioprodukty jsou haszi
maso a mléko. V rostlinné vyrébrakousti ekologiti zentdélci reagovali pedevsim na
mimoradré vysokou poptavku po potravinovych zrnindch &Sina giristku ekologicky
oblavané plochy se tykag@devsSimdchto plodin (Moudry, a kol.,2008).

Ekologické podniky ziskaly vroce 2006 o 8%tSi ptimérny prijem, neZz¢inil
pramér vSech zergdélskych podnik a podle udadj ministra zemdélstvi pro r&é byl rovrez
rok 2007 uspsSny. Spateba biopotravin fekratila 6% podil na celkovém obratu trhu
s potravinami, podle zpravy zeédglské agentury AMA nakoupili RakuSané loni celkem 97

486 tun biopotravin, coz je 0 8% vice néggioni (Moudry, a kol.,2008).

2.6 Kontrolni organizace ekologického zegudélstvi

Vstup konveginich zengdélci do ekologického systému hospésla i viastni
kontrolu jeho pozgsi realizace provadi kontrolni organizace. Jefikblem je dohlizeni na

dodrzovani pravidel ekologického hosptetd v souladu s legislativou.

2.6.1 Kontrolni organizace vCeské republice

Hlavni a nejstarSéeskou kontrolni organizaci je KEZ o.p.s. se sidie@hrudimi.
V sowsasné dob pasobi VCR jest kontrolni organizace BIOKONT CZ a ABCERT, ®obe
sidlem v Brig. NejvyznamgjSim svazem sdruzujicim ekologicky hospiidiazengdélce je
PRO-BIO se sidlem v Sumperku a osmi regionalnimc@visti vCR (Moudry, a kol., 2008).
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2.6.2 Kontrolni organizace v Rakousku

Bio Austria je zn&ka vyrobki rakouské sové organizace ekologickych zedglcu
Bio Austria, kterd sdruzuje na 14 000 rakouskycholajickych zemidélct. Vyrobky
ozna&ené touto zn&kou sphuji podminky pro ekologické zemklstvi (ANONYM3).

Organizace Austria Bio Garantie, ktera byla zaleZzerroce 1993 je dnes hlavni
rakouskou kontrolni organizaci. Zabyva se kontra@aertifikaci celého proddhkihoietzce
od ekozertlci az po vyrobce biopotravin. ABG provadi kontrolik ja Rakousku, tak
v zahranti. Spol€énost ABG jeclenem organizace IFOAM. Produkty certifikované ABG
nesou krom znaky ABG také koéd kontrolni organizace AT-N-01-BIONWONYM4).

2.7 Dotace

Rychly rozvoj ekologického zeftélstvi a fist paitu ekologickych farem v poslednich
letech byl zgisoben pedevSim obnovenim statni firgm podpory. Jiz koncem roku 1990
byly uvolrény prvni finagni prostedky na podporu vzniku ekologicky hosp&idah
podniki. Dotace pokréovaly az do roku 1992 a byly hlavninivibdem naifistu ploch az na
cca 15000 ha. Vletech 1993-1997 statni podpora gkologické zerdélstvi nebyla
poskytovana, byla obnovena v roce 1998 a byla hlpkitinou dynamického néstu p@tu
ekologicky hospodécich farem. Statni podpora je ekologickym Zdéhcim od roku 1998
poskytovana na zakladnaizeni vlady, kterym se stanovi pddpé programy k podge
mimoproduknich funkci zeradélstvi (Moudry, a kol.,2007).

Finaréni podpora je ekologickym zemslcam v CR poskytovana po celou dobu jejich
ekologického hospodani, neni omezena pouze figfad na obdobi fechodu farmy na
ekologické zerddélstvi, tzv. obdobi konverze. Datai program pro ekologické zeufelstvi
je jednim z agro-enviromentalnich ofgati a navazal tak na dota politiku v obdobi ped
vstupemCR do EU (Moudry, a kol.,2007).
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2.8 Problémy ekologického zegdélstvi

Samotna podstata ekologického zedbstvi, které se proti konvénimu zavazuije i
v legislativni rovi k pInéni SirSi a hlubSi Sk&ly mimoprodikich funkci, pinasi jeho
realizatofim problémy, se kterymi se konvam zentdélec potyka bd’to v mensi nie nebo
vabec. Vyraznym dsledkem omezeni ekologického z&fistvi jsou nizsi vynosy a vyssi
néaklady na jednotku produkce. Ekologické 2dafstvi tak ani v optimalnich podminkachi p
péstovani pro § nejvhodrgjSich plodin nedosahuje vynbszentdélstvi konverniho a
naopak cena za jednotku prace jeikakvzdy vysSi, coz vede &to k nutnosti podpory
formou dotaci, nebo vifpadt pokugi o ekonomickou nezavislost k vyraznému zvysovani ce
bioprodukfi, piipadré kombinaci obojiho (Moudry, a kol.,2008). Také kerge konveéniho
podniku na ekologicky je slozity proces, zejmén&ymbje proveden v duchu ekologického
zemedélIstvi se vSemi jeho aspekty (konverze nereprezeneas vylogeni agrochemikalii).
Jedna se o inovace celého systému a pkodok metod. Farma se zpravidla orientuje na jiné
trhy a vystupy produkce dostavaji novy charaktekovato znina Finasi zejména v prvnich
letech po z&htku konverze sniZzeni vynos ¢asto i chyby zewdélce, ktery se novému
systému hospodani Wi (od produkce az po prodej novych proddktZejména snizeni
vynodi je zpravidla ve srovnani s podnikem po konverzmg, neb6 vynosy se v dalSim
obdobi zvy3uji, aviak obvykle ne jiz divodni Grovig (Sarapatka, Urban, 2006).

Vynosy jsou Vv ekologickém zeftklstvi zpravidla nizSi nez v zemklstvi
konverenim. NiZ8i hektarové vynosy @gobuji, Ze i fi nizSich celkovych nakladech na 1 ha
jsou vyrobkové naklady ekologicky¢gtovanych plodin (K/t) vysSi nez $ konvertnim
hospod&eni. Naklady na hnojiva a préstlky na ochranu rostlin jsou zpravidla nizSi nez
v konvergnim zengdélstvi. Neplati to u plodin s&Sim vyuzivanim statkovych hnojiv (nap
u brambor). V tomto ifpackt se projevi vysoké naklady spojené s aplikaci zearénoje a
naklady na hnojiva jsou vysSi nez u konsmich podniki. Pracovni naklady mohou byt nizsi
(v situaci, kdy jsou operace prowdny dodavatelsky), algasto byvaji vyssi, neliamahrazuji
mnohdy prosedky na ochranu rostlin igimé zejména u zeleniny atd.). Na hospiskia
vysledek vyrobku ma vliv velkou &nou cena, za jakou jsou produkty zpeovany. Nizké
vynosy ¢asto nejsou jen miénzvySenou realizai cenou kompenzovany a zisk je potom

vyrazre nizsi nez v konvemim zengd¢lstvi. Obdobg je tomu v gipadt, kdy jsou sice
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vykupni ceny vysSi, ale produkcedasto prodavana jako konwam (v sowasnosti zejména
mléko a ho¥zi maso). Zergdélské podniky by se tedy &y soustedit zejména na zvySovani
vynosi a lepsi zpefrovani (Sarapatka, Urban, 2006). Navazujicim vyzijamfaktorem je
konkurence velmi levnych importovanych zsiglskych produki. V cenovém srovnani
s nimi, navic ve sile celos¥tového nedostatku potravin, tak vyvstava dalSi iémb
ekologického zertélstvi. Na tyto potize nardzi ekologické zellstvi i v zemich, které jsou
v tomto snéru povazovany za nejvysiejsi (Moudry, a kol.,2008).

Pokud ma ekologické zemklstvi splnit svou zakladni ulohu, produkci kvalihi
biopotravin a Setrné hospdeai na zergdéIské pide, je potebné rozgit ekologické zfisoby
hospod#eni do produénich oblasti, zvySit objem a sortiment bioprodukee orné fde,
zlepSit podminky pro zpracovani a zhodnocovani ahkl bioprodukce, zajistit snadnou
dostupnost biopotravin a vyrazmavysit dosavadni nizké p&domi lidi o tom, co vlasthjsou
biopotraviny a jaké majifnosy. Tim se zvysSi i poptavka po biopotravinaderé se tak
stanou i ekonomickyifgazlivym artiklem (Moudry, a kol.,2007).

Vyraznym problémem je velkd administrativniézazengdélcu a byrokracie, slozité a
nekdy i priliS prisné pravni fedpisy vztahujici se k registraci a kontrolegevsim v oblasti
zpracovani a distribuce. Vzhledem k povaze biogkodichybi vyjaséni nekterych pravidel.
Zejména se jedna o existenci velkého mnoZstvi poZad/ch evidenci, kterym chybi jejich
provazanost, nebo jsourilis slozité a nefehledné, fipadré mohou byt i nadbytmé.
Prekadzkou jsou i PliS prisné hygienické igdpisy a pozadavky, které brani vyob
biopotravin a regionalnich specialitimo na ekofarmach. Také chybi definice ,prodeje ze
dvora“ a stanoveni podminek, které by podporovatly formu prodeje biopotravintijmo ke
spotebiteiim. To brzdi rozvoj ekologického systému hosgeda gedevSim v produlnich
oblastech a vyuzivani celéi&imoznosti zvySovani atraktivity venkova, vy®@ novych
pracovnich mist, ale i rozvoj zpracovatelského mekia prodeje biopotravin ve velkém.
DalSim vyznamnym problémem, ktery neni ku pgospl Zivotnimu progedi, ani domacim
ekozengdelcam, je dovoz biopotravin ze zahrahiPodil biopotravin dovazenych dtR je
asi 67%, pcemz tSina z nich urazi na pulty naSich obchocestu delSi nez 1000 km
(ANONYM?7).

VySSi cena bioprodukt ktera funguje jak@éast&na kompenzace za monetépouze
obtizré vyjadtitelné nebo zcela nevyjételné Finosy ekologického ze¥délstvi, avSak
zarovaer funguje jako nemotivmi prvek pro nakup bioproduktu c¢asti potencialnich
zékazniki. Obecr plati, Ze¢cim mére ekonomicky rozvinuta zednje, tim Wtsi je neochota

pramérného zakaznika kupovat drazsi bioprodukty. Velkauv tomto snéru hraje i celkova
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podpora bioprodukte a ekologického zeiistvi a vzdlanost zakaznik (Moudry, a
kol.,2008).

3 Cil prace

Cilem prace je porovnat ekologické hospedd vCeské republice a Rakousku a

poukazat na jeho hlavni problémy.
Dil¢i cile:
- Srovnani zastoupeni a rozvoje ekologického&tatvi v CR a Rakousku
- Porovnani struktury ekologického z&milstvi vCR a Rakousku

- Definice hlavnich problémekologického zeguélstvi v CR a Rakousku
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4 Metodika

Pro porovnani ekologickych systémospod#eni vCeské Republice a Rakousku byly
vyuZzity Udaje Ministerstva zefdélstvi. DalSi Udaje ze statistickych &ati na ekologickych
farmach vCeské republice za obdobi let 2006 a 2007 byly nigkédatabazi Ustavu
zenedelské ekonomiky a informaci. Dafljici Udaje byly ziskany ze statistickychigei
ekologického hospodieni vCR a regionu jiznich a zapadni€ech realizovanych na
Zemedglské fakult Jihaseské univerzity. Udaje za Rakouskou stranu bylariy z databazi
Bio Forschung Austria. Porovnavany byly tdaje 2a2006 a doglujici udaje z let 2007 a
2008.

Vybrané sledované Udaje:

- Patet ekofarem

- Vymeéra zengdélské pdy v ekologickém zegugélstvi
- Zastoupeni trvalych travnich porast

- Podil orné pdy

- Struktura rostlinné vyroby

- Struktura Ziv@isSné vyroby

- Produkce obilovin

Ve spolupraci s Bio Forschung Austria byl na 2ddské fakule Jihateské
univerzity feSen také projekt KONTAKT MEB 2008/18 (2000/23, 2p?®) - Ekologické
zemeédélstvi vCR a Rakousku, hlavni problémy #epos zkuSenost{ast vystuf z projektu

byla vyuZita i pro tuto praci.
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5 Vysledky a diskuse

Vyvoj ekologického zertklstvi se ve druhétce minulého stoleti ¢eské republice
a Rakousku velmi liSil. Rakousko je povaZzovano akladatele a fikopnika ekologického
zemedglstvi, zatimco WCeské republice se ekologické z&listvi zatalo rozvijet s velikym
zpozdnim. | podle podilu ekologicky obhospddeané zergdélské pidy je ve sv¥té
Rakousko na prvnim mist PrestoZeCeskéa republika zala ekologicky hospodi az o
mnoho let pozdi, snazi se Rakousku vyrovnatieBto v3ak ve sledovaném roce 2006

nachéazime v ekologickém zé&dsIstvi Ceské republiky a Rakouskadu rozdit.

Zastoupeni ekologicky hospodgcich farem

Zatimco v Rakousku bylo ve sledovaném obdobi celkeh162 ekologicky
hospodécich podnik, z toho bylo 281 podnik bez zemd¢lské pidy a 19 881 podnik
hospodéicich na fidé, paset ekofarem ve stejném roceCeské republic&inil pouze 963,
toto ¢islo se neustale zvySuje a o rok pfiztb bylo 1 318 provoi,v polovirg roku 2008 uz
to v Ceské republice bylo 1766 farem hospidciah v ekologickém zeduélstvi, coZ je oproti
v Rakousku stale malo. Tento stav je dan p&tch rozvojem ekologického zeaelstvi

v Ceské republice oproti Rakousku.
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Graf. 1- Pget ekofarem eské republice a Rakousku v roce 2006
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Vymeéra zemédélské piady

Vymeéra zenddélské pidy v ekologickém zemwélstvi v Rakousku byla 361 487 ha,
coz ¢inilo témet 16% podilu ekologického zawmklstvi na celkové vyrre zengdelské pidy,
zatimco vCeské republice to bylo 281 535 ha, tedy 6,61% kowé vynery zemédglského
pudniho fondu. V roce 2007 se tatislo zvedlo na 312 870 ha a procenticky podil 3&%.
To Ize povaZovat za vyznamny fgr od roku 1998, kdy ¢R bylo pouze 348 hospakieich
subjekfi s vymerou 71 621 ha zeddélské pidy v ekologickém zeguélstvi. Préa¢ diky
obnoveni statni podpory se prudce zvysSily ¥gyregistrované v ekologickém zédglstvi a
zatal také stoupat et ekologicky hospodaich farem. Do roku 2010 chce mit Rakousko
20% zenddélskych ploch obhospodiavano ekologicky, pra&Ceskou republiku se pro tento
rok uvazovalo s 10% ploch.
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Graf 2- Vyméra zenédélské mdy v ekologickém zewulstvi v Ceské republice a Rakousku
v roce 2006
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Vyméra orné pady

Vymeéra orné fidy v ekologickém zeguélstvi v Rakousku v roce 2006 byla 142 964
ha. V roce 2007 se plocha ornédg v Rakousku zvysila o t&h 10 000 ha na 152 900 ha,
coz pedstavuje 11% celkové plochy rakouské orriglypa téng polovinu ekologicky
obhospodiované fidy, vCeské republice to bylo pouze 23 479 ha, ale o mEdfji to uz
bylo 29 505 ha a trendem poslednich dvou let j@&stgrloch orné pdy a ploch trvalych
kultur, u kterého secekava, Ze bude néasledovat i v dalSich leteched pento ndist je vSak
podil orné fidy v ekologickém zewuélstvi v CR velmi nizky a pohybuje se pod hranici 10%.
Také struktura hospotiEni na orné & neni vCR idedlni. SloZeni plodin neni
z agroenviromentalniho hledisk&ilg vhodné, navic je velmi omezena i agrobiodiitarz

protoZe v osevnim postupu mnoha podrjdou zastoupeny pouze 2-3 plodiny.
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Graf 3- Vynmra orné fdy v Ceské republice a Rakousku v roce 2006
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Trvalé travni porosty

Vymeéra trvalych travnich porostv Rakousku byla 215 279 ha (59,5%)(&ské
republice to bylo 0 16 911 ha vic, tedy 232 19Gharoce 2007 uz 257 889 ha. Zde jecvid
jedna z nejutSich disproporcéeského ekologického zedfelstvi a zarove jeden z hlavnich
rozdila oproti ekologickému hospotni v Rakousku. To zachovavé pome vybalancovany
pongr orné mdy a trvalych travnich porastzatimco weské republice tyto velmi vyragn
pievazuji a jejich podil iekratuje 80% (v ®kterych regionech dokonce 90%{.eska
republika tak pIni progtdnictvim ekologického zefdélstvi predevSim enviromentalni
funkci (Udrzbu krajiny).Césténé je tento stav dan statni déma politikou vychéazejici
z Naizeni vlady zroku 1997, kterym se stanovi podp programy Kk podge
mimoproduknich funkci zeradélstvi, k podpde aktivit podilejicich se na udrzovani krajiny a
programy pomoci kpodge meérk priznivych oblasti. Jejich realizace figpela
k restrukturalizaci zesuélstvi zvlasé v horskych oblastech, kde doSlo k velkému snizeni

ploch orné pdy zatraveénim a témdt vyhradnimu vyuziti pdy pro chov skotu bez trzni
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produkce miléka. Sa@asré nejwtsSi produkni potencial je v bio-haizim. NefasgjSim
zpasobem vyuzivani TTP je tedy pastva skotu, v merig ade niZzeme naleznout i chov
ovci, koz a koniCést zatravénych ploch (cca 40%) je pouzeisma a paseni na nilvec
neprobiha. Nadmnym zastoupenim TTP v kombinaci s nedostatei zpracovatelskymi
kapacitami pro vyrobu bio-heéziho a velmi nizkym podilem hospddai na orné ¢ je

v ¢eském ekologickém zeftkIstvi omezeno pkni produkni funkce.

Graf 4- Vyméra TTP vCeské republice a Rakousku v roce 2006
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Trvalé kultury

Vymeéra trvalych kultur (sady a vinice) byla v Rakousiaisledovaném roce 3 219 ha,
v Ceské republice 1 196 ha, do roku 2007 séepsad zvysil na 1 311 ha a vinohrady na
témet 183 ha. Tento maly get sad a vinic je dan pedevSim oblastmi, kde se jim nejvice
dai, coz je pedevSim v nizinach a teplejSich oblastech, kde W§ai4 castji realizovano

konvereni hospodgeni..
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Graf 5- Vynra sad a vinic vCeské republice a Rakousku v roce 2006
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Rostlinna vyroba

Obilniny jsou nejvyznam#)Si skupinou plodin gstovanou jak v konvemich tak
v ekologickych systémech hospodai CR a Rakouska. V roce 2006sgtovalo obilniny
v Rakousku 6 765 biopodnikna 57 822 ha, itemz objem produkceinil 63 845 tun,
v Ceské republice to bylo v tom samém rocedéR0 531 tun na 9 722 ha. O rok pdjgaz
v CR doslo k néistu téngt o tretinu na 29 297 tun. Nejvice sésfovala p3enice (3 635 ha),
oves (2 818 ha) ajmen (2 062 ha). 'R prevlada gstovani obilnin ve v3ech oblastech bez
ohledu na nadniskou vysku a jejich podil na ornégg (cca 50%) je velmi vysoky i ve
vySSich polohach. Je toigmbeno redukci ploch picnin na ornél@ kterou zavinilo snizeni
stavu skotu. Produkce picnin na orriglpje provazana se zasobou krmiv pro skot bez trvalé
trzni produkce na zimu a dalSi druhy hosgekgch zvfat. Picniny stejg jako TTP plni

enviromentalni funkci.
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Graf 6- Ekologicka produkce obilovinGeské republice a Rakousku v roce 2006
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Kukutice se v Rakouskugptovala na 6 026 haQeské republice na necelych 248 ha.

O rok pozdji to bylo jeS& 0 nico mér a to 226 ha. Tradini zpisob gstovani kukiice casto

AP

zapicinuje eroze a povrchovy smyv aipek, proto neni pro ekologické z&milstvi idealni.

Graf 7- Rstovani kukiice vCeské republice a Rakousku za rok 2006
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Ve sledovaném roce se v Rakouskéstpvaly brambory na 2 426 ha,(Ceské
republice 0 mnoho ménna pouhych 96 ha a ekologicka produkitéla necelych 1 498 tun.
Zastoupeni brambor na ornédd je nedostaté, protoze brambory maji zlepSujici efekt na
urodnost fdy, diky hnojeni hnojem a diky prooravce na regytéeveli. Jejich podil by ré

¢init 5%, ale v sotasné dobje to pouze cca 1,25%.

Graf 8- Podil pstovanych brambor €eské republice a Rakousku v roce 2006
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Zivo¢&isna vyroba

V roce 2006 se v Rakousku v ekologickych provozelobvalo 338 593 kusskotu,
piicemz chov byl realizovan 14 527 hosptidemi subjekty. Pimérna vymnera ekofarmy
v Rakousku je 18ha a mezi hlavni @i&mé produkty pdi howzi maso a mléko. Ve stejném
roce bylo vCeské republice 115192 kusskotu, o rok pozii 128 968 kus. Na
ekologickych farmach bylo vyprodukovano celkem © 8tn ho¥ziho masa, o rok po#jl to
bylo o rico mért (6 332 t). Produkce certifikovaného kravského ralbigla 11 202 tisic litr,
o rok pozdji 10 765 tisic litd mléka.

Graf 9- Péet kusi skotu vCeské republice a Rakousku v ekologickém sifistvi
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Ovce v Rakousku v roce 2006 chovalo 2 638 chofradeto v pétu 81 318 kus,
v Ceské republice to ve stejném roce bylo 39 967 kai, z toho chovna zkdta (ovce a
berani) 24 555kus a dalSi ovce (na maso a @@ 15412 kus. O rok pozdji to bylo
celkem 53 452 kusovci.

Graf 10- p@et chovanych ovci Ceské republice a Rakousku v roce 2006

90 000-
80 000-
70 000
60 000-
50 000 @ECR

40 0001 O Rakousko
30 000-
20 000+
10 000-

kusy

AN

\

39 967 81 318

Vyrazna odliSnost ve struktel ZivaiiSné vyroby je patrnd u chovu prasat. Ta byla
chovana 5 101 rakouskymi chovateli a jejichtgtov roce 200&inil 49 627 kus, zatimco
v Ceské republice to v roce 2006 bylo pouze 1 464 kuho vykrmova prasaténi 728
kusi, chovné prasnice 177 Kus ostatni prasata, kanci na chov a selata 558. kKusoce
2007 se celkovy pet prasat nepaténzvysSil a to o 242 kusna 1 706, peet vykrmovych
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prasat se zvysil na 956, & chovnych prasnic se snizil na 169tkasp@et ostatnich prasat

se zvySil na 581 kuis

Graf 11- Péet prasat chovanych v ekologickém zeifistvi v roce 2006 ¥ eské republice a

Rakousku
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Velké rozdily jsou i v.chovu dbeze, na ktery je rakouské ekologické zdestvi
silné orientovano. P&et chovatal dribeze v roce 2006 v Rakousku byl 8 298¢qiokusi
dribeZe byl 1 095 198. Zeské republice to bylo pouze 4 229 kuwrtibeze, z toho 200
brojleni, 2 194 nosnic a 1835 ostatnich jako jsotitkrkachny a husy. O rok pogd se
celkovy stav chované tbbeZe zvysil na 5 635 kiis
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Graf 12- péet kusi dribeZe chovanych €eské republice a Rakousku v roce
2006

1100 000+
1 000 000+
900 0004
800 0004
700 0004

600 000- BCR

kusy
500 000- ORakousko

400 0004
300 0004
200 0004
100 000+

4229

6 Hlavni problémy ekologického zerddélstvi v Ceské

republice a Rakousku
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Jednim z hlavnichifnosi vzdjemného porovnavani struktury hospgeda mize byt i
vyuziti zkuSenostiip feSeni problérin ekologického zeguélstvi. Podminkou vSak je spravna

definice hlavnich problétn

Ceska republika

1. Rozdil ve velikosti farem

V Ceské republice jsou ztr@é rozdily ve velikosti podnik Na jedné stranje v
Ceské republice velké mnoZstvi malych farem (cc&b ZOcelkového p&iu podniki), které
vSak hospoda jen na pouhych 3% zefklské pidy. Na druhé stranje zde malo velkych
farem (cca. 3% z celkového fio podniki), které hospodéana cca. 60% zeddélské pdy.
To komplikuje situaci menSich rodinnych farem aétakoznosti nastavovani déta politiky.

DalSim problémem jeifliSna specializace na velkych farmach.

2. Velky podil trvalych travnich porasa nizké zatizeni dolaftni

jednotkami na ekofarmach

Dotace VCR jsou v sotiasné dob vazané na vymru, pricemz jejich udleni je
podmireno minimalnim zatizenim 0,15 DJ/ha. Tato hodnotavigem piliS nizka. Znana
Cast farméi pii sowwasném nastaveni spoléha gnpy z dotaci a nemaji motivaci vytked
zisk z vlastni produkce a nejsou motivovani k halspeni na orné {dé. Jako nejjednodussi

cestu si zvolili zatrawni velkych ploch s minimalnim zatizenim daligti jednotkami.

3. Nedostaténé @ijmy ekologického zeguélstvi z produkce

Ekologicky hospodici zengdélci jsou v sodasné dob v nemalém pé&u ve velké
mite zavisli na dotacich, demuz je dovedlo jednostranné zZdgeni EZ na vyuzivani TTP
spojené s chovem skotu BTPM minimalnim zatiZzeni dob§imi jednotkami v kombinaci s
malou diverzifikaci zdrdj piijmu resp. aktivit. Tento problém je prohlubovan s retdikem

zpracovatelskych kapacit a malou $pbbu biopotravin R.
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4. Nevhodna strukturatptovanych plodin

Ekologiiti zemédélci v CR hospod#ci i na orné pdé ¢asto vyuzivaji nevhodné

osevni postupy, s vysokym zastoupenim obilnin aymadodilem legumindz.

5. Nedostaténa produkce osiv

V Ceské republice sesgtuji ekologicky obilniny na 20 000 ha, ale pro produbsiva
slouzi jen necelych 1 000 ha. Neni zde Zzadny systérifikace pro ekologické otldy
obilnin, zarové je zde nedostatek producénzpracovatei a distributoé. DalSim problémem

je nutnost produkce bioosiv, &V spinéni norem ekologického a konwariho zengdélstvi.

6. Nedostatek znalosti o ekologickém 2datstvi

V ceském ekologickém zeftklstvi je znatelny nedostatek teoretickych znalassp.
zkuSenosti s agrotechnikou v ekologické polni pkodu To je zcasti zapicinéno i

nedostatkem materiapro vzdlavani farméa.

7. Nedostaigné zpracovatelské kapacity

Velkym problémem, co se dg zpracovanteské bioprodukce jsou témchykgjici
malé a dedni zpracovatelské kapacity. To j€agti dano i legislativnimi problémy
(neimeéierg narané hygienické a veterinarni normy pro zpracovaddiiné vyklady norem
EU v riznych statech EU adtich zemich).

8. Mala spaieba biopotravin

Ceska republika ma paimé vysoky podil ekologického zemkIstvi, ale chybi
zékaznici, ktd by si kupovali bioprodukty. To je ¢asti zmisobeno nedostatkem
informovanosti potencialnich zakazfjkdale velkym podilem nakladrodiny na jidlo a
nizkym podilem (5%) idmého prodeje z farem.

9. Vysoky podil importované bioprodukce
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Na ¢eském trhu je nabizeno zhruba 3000 bioprogiukdhuzel d¥ tretiny z toho jsou
importované, protoZze domaci produkce i diky svéaampstrannému zasteni nesté pokryt
poptavku. Navic je &Sina bioprodukce distribuovana v siti hypermaikatsupermarkéta
propagace biopotravin jde ve présp dovazené bioprodukce. VySSi ceny bioprodukce

souwasre brzdi dalSiiist poptavky.

10. Nizka prestiz za#stnani v zergdélstvi

Je to problém, na ktery se vaZe cedbsvy trend vyklidiovani venkova. \Ceské
republice navic povolani zewfélce neni vnimano jako atraktivni a neni zpravidida a

dostateén¢ ocergno, ¢imz se zhorSuje spalensky statut lidi v ze#sdglstvi pracujicich.

Rakousko

1. Nizka mira konverze na ekologické zekistvi

V Rakousku doSlo ke zvySeni dotaci na kokwérhospodsstvi a doslo ke snizeni
dotaci na ekologické zemklstvi, ¢cimZ ubylo potencialnich zdjemo prechod na ekologické

zenedélstvi.

2. Vysoké ceny biopotravin

Nakupni ceny produkce od roliifsou snizovany, avSak ceny biopotraviistavaji

Vysokeé.

3. Narst probléni se ,zdravotni“ kvalitou osiv obilnin

V ekologickém zerédélstvi jsou rostoucim problémem v celé evropské pkod

pSenice pedevsSim chorobyilletia sp. andDrechslera graminea

4. Snizovani produkce luskovin

Produkce legumindz je v Rakousku omezovana i vliveireni nemoci @tona
lineatus) a plevel, z&inaji vznikat problémy sifliS Uzkymi osevnimi postupy a nemalou

roli hraji i klimatické zngny.
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5. Snizeni prodeje tlbeze a vajec

V rakouském ekologickém zedelstvi dochazi k omezeni chibvdribeze, kvli
nedostatku proteinv krmivech. Dochazi také ke snizeni prodeje vajdd@ibeze, coz je jeden
z hlavnich problérn v ZiveciSné vyrok. V poslednich letech také dochézi ke sniZzovéani

vynogi legumindz a produkce protéikkrmnych plodin v ekologickém zefmIstvi.

6. Nedostatek domaciho zpracovani

Nizky podil zpracovani produkce na farnvede Kk prodeji lewjsi suroviny
zpracovatdlm ¢i obchodnikm s bioprodukty, tim se snizuje moZznost prodejélfifch

vyrobkii ¢i biopotravin ze dvora a to ma za nasledek sniZiopidjmt hospodé#stvi.

7. Nedostaujici vzcelani farméa

Nedostaujici vzcklani a informovanost zetdélcia vede k nedostataému uédomeni
si krajinnych elemeiit jako stabiliz&niho zdroje, naip prirodni ochrany proti plevéin,

prevence a regulace skodlivychitela.
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7 Zavér

Patétky vyvoje ekologického zetdélstvi se datuji do prvni poloviny 19. stoleti
v Rakousku, odkud se tento systém hospamiaroz&il do neékolika malo dalSich zemi.
Skute&ny rozmach vSak ekologické zeéddlstvi zaziva v poslednich 20 letech. V &asné
dok® je vrizné mie realizovano v celéadk zemi, avSak Rakouskoistdva stéle jeho
vliajkovou lodi. Nekteré problémy ekologického zédglstvi zistavaji stejné nebo podobné
bez ohledu na to v které zemi je realizovano. Pigzit&né porovnavat ekologické systemy
hospodé&eni tiznych zemich a pomocignosu zkuSenosti tyto obdobné problémy s,
nebo jim gimo predchazet.

Uvadné spoléné body i odliSnosti ¢eském a rakouském ekologickém zeistvi
odhaluji kriticka mista tohoto #Apobu hospodani. Ziskané zkuSenosti a informace
prohlubuji znalosti a ukazuji na nové Uhly pohlethu moznareSeni problérin které se
v ekologickém zerdélIstvi vyskytuji. | ges rekteré problémy je ale ekologické zemIstvi
na vzestupu a celkova v¢na zenddélské pidy obhospodi@vané ekologickym zZisobem
namista. Stoupa gt zviat chovanych na ekofarmach i produkcéstpvanych plodin.
K rozmachu ekologického zeelstvi prispivaji dotace, které stat poskytuje ekologickym
zemeédélcam. Jak v3ak ukazuje sémsna situace €R, kde je ekologické zesdélstvi
realizovano pevazi na trvalych travnich porostech, tyto dotace zatode zn&né miry
mohou ovliviovat samotnou strukturu hospoeiai a proto je @lezité dbat na jejich spravné
vybalancovani.

Je teba si u¢domit, Ze ekologické zetdélstvi neni jen producentem biopotravin, ale
Ze ma mnoho jinych velmitdeZitych funkci. Tyto slozky by &ty byt vyrovnany, picemz
jednim z optimélnich modéel vyvazenosti struktury je prév rakouské ekologické
zemédélstvi. Ceska republika ma vtomto ohledu jedtadu problémi a ekologické
zenedelstvi zde zatim ve&Sim rozsahu plni spiSe roli environmentalni.

Porovnani struktury, definice a rozbor hlavnichbéan: ekologického zewudélstvi
v Ceské republice a v tomto $m velmi pokra@ilém Rakousku spolu s@nosem zkusenosti

tak mize vést k efektiv&Simu rozvijeni tohoto Afsobu hospodeni
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