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UvVOD

Rodina je vyznamnou soucasti v zivoté cloveka. Je tu pro n€j v dobrém 1 ve zlém, snazi se
pro n¢j udelat to nejlepsi a podporovat ho v tom, aby byl tim, kym chce byt. Vytvati misto
pro pocit bezpeci a jistoty, prostor, do kterého se ¢lovék po vylétnuti z hnizda rad vraci.
Bohuzel to neni samoziejmosti. Podminky vytvorené nasi spolecnosti mohou byt divodem
skuteCnosti, ze o dité nemuze byt postarano v prostedi biologické rodiny. Rodice nechtéji
nebo nedokazou plné napliiovat svou roli, coz ma za nasledek zanedbani ditéte a dochazi
k naruSeni jeho optimalniho vyvoje. Spousta mladych pard nebo matek, které na vSse ztstaly
samy opousti dit€ hned po jeho narozeni, a to hned z mnoha divodu. At uz je to nizka rodi-
covska vyzralost, neuspokojivé podminky pro vychovu ditéte nebo nedostatek finan¢nich
prostiedkt, aby mohlo byt dité fadn€ zabezpeceno. Z hlediska fungovani rodiny je ekono-
micky faktor podstatnou polozkou odrazejici se na zajiS§tovani kazdodennich potieb, které

jsou potieba pro vychovu a vyvoj ditéte.

Soucasna doba s sebou prinesla mnoho zmén v postaveni ditéte ve spole¢nosti, co se tyce
uplatiiovani prav, pozadavkl na vychovu a v celkovém chapani potieb kazdého ditéte. Déti
jsou v mnoha situacich nuceny celit nastraham a nebezpecim, at’ uz fyzickym ¢i psychickym,
které je ohrozuji na zdravi. V takovych pripadech je tieba zasahnout a poskytnout okamzitou
formu pomoci, jejimz cilem a poslanim je nabidnout doCasny pobyt a ochranu détem, o které
se v dany okamzik nemulze postarat vlastni rodina. Zvolené téma me zaujalo svym potenci-
alem, nabidnout ohrozenym détem moznost nahradniho zdzemi a prozit tak v ramci moznosti
Stastné détstvi.

Hlavnim cilem diplomové prace je zjistit, jak funguje systém péce o ohrozené déti v zarize-
nich pro déti vyzadujici okamzitou pomoc a v ramci vyzkumného Setfeni specifikovat, jaky
je proces piijeti ditéte do zarizeni a moznosti nasledného umisténi v ramci nahradni rodinné

péce nebo ustavni vychovy.

Dil¢i cile:

Charakterizovat péci o ohrozené déti u nas a v zahranici.

- Seznamit se souCasnou pravni upravou.

- Zkoumat uskali odlouceni ditéte od rodiny a jejich vliv na budouci zivot.

- Provést analyzu umisténych déti ve vybraném zafizeni v letech 2016 — 2020.

- Zjistit, kam déti nejCastéji odchazeji po propusténi ze ZDVOP.
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V Ceské republice se vybrané problematice vénuji napiiklad MATOUSEK, PAZLAROVA,
MATEJCEK, DUNOVSKY. V zahraniéi se problematikou zabyva BROWN, CAIRNS nebo
SPITZ.
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I. TEORETICKA CAST
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1 SOCIALNE PRAVNI OCHRANA DITETE

,, Dité neprichdzi na svét jako nepopsany list papiru a neceka, az svét zaplni jeho prdzdnotu.
Kazdé dité se rodi se svou predporodni minulosti, se svou vilastni zkuSenosti ze samotného
porodu, s viastnimi genetickymi predpoklady a temperamentem *“ (Cairns, 2013, s. 68). Ni-
kdy jsem nepfemyslela nad tim, jak je détstvi dilezitym procesem. Formuje dité po celou
dobu vyvoje, do dospéelého zivota si poté odnasi spoustu zkuSenosti pozitivnich 1 negativ-

nich, které ho pronasleduji na kazdém kroku, pfi kazdém rozhodovani.

1.1 Osobnost ditéte — rodina

Kli¢em je porozumét projevim ditéte a nabidnout mu pfipravené prostiedi, vyvojové po-
mucky odpovidajici jednotlivym fazim vyvoje a rodi¢ovsky vychovny pfistup. Dité tak do-
stane moznost vybudovat si zdravou, harmonickou a tvirci osobnost, diky které bude pro-
spesné nejen v ramci osobnich pfilezitosti, ale 1 v zalezitostech celé spole¢nosti. Prvnim a
velmi dulezitym ucitelem je rodi¢. B€hem zrani dité prochazi obdobimi zvysenymi na citli-
vost, ve kterych se uc¢i nejriznéjsim dovednostem.

Fyzicky vyvoj

Dobry start do zivota zajistuje pfirozeny porod. Pribéh porodu a prvni okamziky po naro-
zeni ovliviiyji zachovani zivotni sily, kterd je podstatna pro dalsi vyvoj ditéte. Dojde-li bé-
hem porodu k n¢jakému traumatu, maze vyvoj ditéte plynout nezadoucim smérem. Dité bylo
v ramci prenatalniho obdobi zvyklé na energii, kterou matka vyzarovala. Pfichazi na svét
zhruba béhem 38. — 40. tydne t€hotenstvi. Porod pfedstavuje v zivoté matky 1 ditéte velmi
vyznamnou udalost, mimo jiné ale také jistou zatéz. Dité se najednou ocita mimo matefsky
organismus a stava se samostatnym jedincem. Z prostredi, kde byla stabilni teplota, veskeré
zvuky, narazy i1 doteky byly tlumeny, pfichdzi novorozenec do rozdilnych podminek chladu,
hluku a svétla. Je povinen samostatné dychat, pfijimat potravu a udrzovat si té€lesnou teplotu.
Reakce ditéte jsou zajistovany pomoci vrozenych reflexti (hledaci, saci) a vrozenych zpt-
sobt chovani (vnimani svého okoli, reakce kfikem). Novorozenec je schopen vidét na vzda-
lenost 20 — 30 centimetrd, ma dobry sluch a dokaze vnimat dotek, teplotu i zménu polohy
(Vagnerova, 2005). Nejdrive fidi pohyby oci, pomoci hornich 1 dolnich koncetin za¢ina ovla-
dat nejprve velké klouby. Po ptichodu na svét na sebe novorozené dité vétSinou upozorni

hlasitym kiikem, kterym dava najevo, ze je v poradku.
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., Iento krik, ktery je vlastné prvinim pohybem ditéte a spociva v hlubokém nadechnuti s nd-

slednym vydechem, vede k provzdusnéni organismu “ (Liséa, 1989, s. 41).

Kiikem a placem sdéluje novorozenec svému okoli svou nepohodu ¢i nelibost, pocit hladu,
tepla nebo chladu, zneci§téni. U nove narozeného ditéte postupné dochazi k adaptaci jednot-
livych organovych funkci ¢asové podle toho, jak jsou zivotné dulezité. Tedy plice, systém
traviciho ustroji a ledviny zacinaji fungovat ihned po narozeni. Srdce, jatra a centralni ner-
vovy systém své funkce rozviji pomaleji, postupné a nejdéle. Divodem je ten nejslozitéjsi a
nejdokonalejsi systém lidského téla, ktery pro své vyzrani potiebuje dostatek ¢asu. Poté, co
novorozenec piekona obdobi adaptace na nové prostiedi a prizpusobeni se novym podmin-
kam, je pfipraveny zapocit svou cestu dal§im vyvojem a zahgjit objevovani okolniho svéta
(Lisa, 1989). V ramci kojeneckého obdobi je charakteristickym znakem fyzického vyvoje,
zejména béhem prvniho roku zivota, ktery je viditelny na prvni pohled, rychly rust a zvySo-
vani télesné hmoty ditéte. Rozviji se organové funkce, dité zacina kousat. Méni se 1 jeho
vzhled, zaCinaji rust nové vlasy, vyviji se stalé oCni zbarveni, hmat a chut’ (Lisa, 1989).
V kojeneckém obdobi, s dosazenim prvniho roku zivota je dité schopno se samo postavit a
pokousi se o samostatnou chizi, dale je rozvijen klestovy tichop, ktery je predpokladem pro
rozvijeni dovednosti (Kinourkova, 1986). Pohyby jako sezeni, lezeni a pozd€ji i chiize pied-
stavuji v zivoté ditéte velky zlom, a to zejména v oblasti poznavani. Pti lezeni mél kojenec
velmi omezeny pohled na svét, jakmile se vSak rozsifuji dovednosti, rozsifuje se i nabidka
podnéta. Co se tyCe zrakového vnimani je pro vyvoj poznavacich procest velmi dualezity.
Podnéty dokazou zauymout a také udrzet pozornost ditéte v delSim ¢asovém useku. Pomoci
zraku kojenec ziskava nejvice informaci z okolniho svéta i sam o sob&. Zrakové vnimani se
béhem prvniho roku zivota rozviji v ramci interakce zrani a uceni, a to pfedevsim diky vizu-
alnim podnétim. ,, Z tohoto hlediska Ize povazovat prvni mésice Zivota za sensitivni fazi roz-
voje zrakové percepce *“ (Vagnerova, 2005, s. 75), lze tedy fici, ze nedostatek podnétt mize
zpusobit trvalé omezeni zrakového vnimani. Zrakova percepce se rozviji ve spolupraci s po-
hybovymi kompetencemi, které se postupné prohlubuji. Tyto kompetence napomahaji ditéti
pozorovat véci z vice uhll a odlisné vzdalenosti. Spolecné se zrakovym vnimanim se v ko-
jeneckém véku dba na vyvoj sluchového vnimani a zakladt feci. Hlavni podminkou feci je
sluch, kterym je jedinec vybaven jiz v prenatalni fazi vyvoje. Uz od narozeni déti davaji
prednost zvuku lidského hlasu, ktery je postupem Casu navadi k porozuméni 1 napodobé.
Kojenec se rodi s vrozenou schopnosti emoc¢né reagovat. Emocni projevy se u velmi malych

déti stavaji zakladnim prostfedkem komunikace (Vagnerové, 2005).



Univerzita Palackého v Olomouci, Pedagogicka fakulta 13

Na konci kojeneckého obdobi dokaze zdravé dité 1ézt, posadit se, stat u opory, uchopit
drobné predméty. DovrSeni prvniho roku zivota je podstatnym meznikem k prechodu do

dalsi vyvojové faze (Knourkova, 1989).

Ustiednimi momenty batoleciho obdobi je ziskani jistoty v chiizi a koordinaci pohybt
v ramci celého téla, které vede k postupnému sblizovani se se socidlnim okolim a navazovani
novych vztahi. Postupné se zlepsuji dovednosti jako hygienické navyky, oblékani ¢i jezeni
1Zici. Dale rozvoj feci zacinajici v podobé vokalizace k prvnim slabikam a slovim. Narust
slovni zasoby je patrny zejména v tomto obdobi a je pfipravou k vyspélé feci, ktera mize
byt rozvijena zpusoby pro dit€¢ zabavnymi a zajimavymi, napiiklad pomoci obrazkovych
knih, fikadel nebo hrou s manasky (Knourkova, 1986). Pro batole se stavaji zajimavejsi po-
hybové aktivity. Snazi se ovladat vlastni télo. Pro dit€ nova zkuSenost, kterou pomoci nej-
raznéjsich aktivit stale opakuje, ¢cimz své motorické dovednosti procviuje a zdokonaluje
(Vagnerova, 2005). Na konci této vyvojové etapy je dit€¢ schopno b&hat, stat na jedné noze,
chodit do schodi. Pokud jde o pohyb v prostoru je samostatn€jsi, nemusi se spoléhat na
aktivitu jiné osoby. Batole se u¢i samostatné jist, oblékat se. Dovednosti, které se dité v této
fazi naudilo, bude plné zdokonalovat v dal§ich vyvojovych fazich (Ri¢an, 2004). V pi-ed-
Skolnim véku rozvoj pokracuje i v oblastech mysleni, fe€i a citi. Diky nastupu do Skoly se
zvySuje pocet slov, dité si osvojuje zaklady Cteni a psani, je schopno odlisit realitu od fanta-
zie, zlepSuje se kratkodoba pamét’, ke zlepSeni dlouhodobé paméti dochazi s postupem véku.
Emocni prozitky v predSkolnim véku jsou mnohem stabiln€jsi a vyrovnangjsi, u déti pretr-
vava pozitivni nalada a rozviji se smysl pro humor (Vagnerova, 2005). V pfedskolnim véku
hraje dulezitou roli rozvoj Cinnosti mozku, ktery zpracovava vSechny ziskané poznatky
z predeslych vyvojovych fazi. Sledujeme rist ditéte, zvySovani hmotnosti. Mlécny chrup
byva pred nastupem do Skoly jiz kompletni. Podobou se dit€¢ mnohem vice blizi k podobé
dospélému cloveéku. Vyraz v obliceji zacina ukazovat specifické charakteristické rysy, jez
mohlo dité podédit po svych predcich. Stoupa Cinnost vnitinich organt. Piedskolni faze vy-
voje je obdobim piipravy ditéte k dal§imu vzd&lavani. Skola pro dit& predstavuje nezvyklou
zatéz, proto musi byt pfipraveno jednak fyzicky, ale 1 z hlediska organovych funkci (Lisa,
1989). Velky vliv na dité maji individualni télesné rozdily. Fyzicky vétsi a silnéjsi déti se
1épe prosazuji v détskych kolektivech, ziskavaji lepsi pozici, stavaji se vudci. Déti mensiho
a slabsiho vzristu mohou méné zapadat Ci se stranit kolektivu. Svou roli zde sehrava i vizu-
alni stranka. T¢€lesné vady mohou détem komplikovat zapadnuti do kolektivu nebo si ziskat

sympatie okoli (Rigan, 2004).
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Skolni vék. Obdobi $kolniho véku s sebou nenese tak vyrazné ristové a organové zmény.
Viditelné rozdily jsou ziejmé v utvareni téla mezi divkami a chlapci. U chlapct dochazi
k zesileni kostry a k narustu svalové hmoty. Tato zivotni faze je obdobim, po t€lesné strance,
ptipravy na rozvoj puberty (Lisa, 1989). Obdobi dospivani a adolescence. V obdobi dospi-

vani dochézi ke zménam ve vSech tiech oblastech — télesné, psychické 1 socialni.

Télesna proména signalizuje narocnou zivotni fazi — dospivani. Z ditéte se postupné stava
mlady dospély jedinec (Vagnerova, 2005). Té€lo se stava soucasti utvareni identity dospiva-
jicitho. Dochazi k prudkému zrychleni rastu u chlapci i divek. Méni se télesné tvary, chlap-
cim se rozsifuji ramena, divky se méni v bocich. Chlapecky hlas zmuzni a ziska hlubsi,
chraplavy raz. U divek nastava milnik v jejich Zenstvi, pfichazi prvni menstruace a rust fia-
der. Faze dospivani je obdobim ziskavani cennych zkuSenosti na cesté€ z détstvi do dospélosti

(Ri¢an, 2004).
Psychicky vyvoj

Béhem prvnich dvou let zivota ditéte se utvari zaklady osobnosti a vytrvale buduji vSechny
lidské vlastnosti a schopnosti. Zacatek 1ze spatifovat vSak jiz v obdobi prenatalnim. ,, Pre-
natalni obdobi nebylo dlouhou dobu do oblasti vyvojové psychologie zahrnuto, nicméné je
z hlediska dalsiho vyvoje zcela zdsadni. Doba proZitd v déloze matky je nejdynamictéjsim
vyvojovym obdobim z celého lidského Zivota “ (Ptacek, Kuzelova, 2013, s. 6). Obdobi prena-
talniho vyvoje od poceti po ptichod ditéte na svét trva zhruba 40 tydnd, respektive deveét
kalendarnich mésicti. Tato doba je velmi dalezitym obdobim v utvareni si vS§ech nezbytné
nutnych podminek pro budouci zivot mimo délohu matky. Béhem nitrodélozniho vyvoje
plod disponuje schopnosti reakce na rizné podnéty, soucasné je schopen nejsnadnéjsich fo-
rem uceni. Mimo vyznam biologického vyvoje, jez je v této fazi vyvoje plodu zasadni, je
dalsim podstatnym stadiem utvareni zaklada citového vztahu mezi matkou, a jesté nenaro-
zenym ditétem (Vagnerova, 2005). Pro spravny citovy vyvoj novorozence je podstatny
Casny poporodni kontakt s matkou, ktery poskytuje ditéti dalezity pocit bezpeci. Intenzivni
interakce novorozeného ditéte s matkou pfispiva k rychlejsi adaptaci ditéte na zmény zpt-
sobené jeho pfichodem na svét (Lisa, 1986). Kojenecké obdobi byva charakterizovano od
jednoho meésice do konce prvniho roku. Ditéti se jiz povedlo vstiebat pocatecni zmény v pro-
stfedi a snazi se postupné seznamit se svétem, ve kterém zije. V této fazi vyvoje se ve velké
mife projevuji individualni rozdily mezi jednotlivymi détmi, které mizeme spatfovat nejen

v prozivani, ale také v chovani (Vagnerova, 2005).
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V tomto obdobi maji nékteré maminky tendenci své dité srovnavat s jinymi détmi, a hledat
divody ¢i priciny potencialnich nedostatki. Ob¢as, mozna v zapalu zjistovani informaci,
které se na n€ vali z mnoha stran, zapominaji prave na jiz zminénou individualitu. Kojenec
ma jiz schopnost a motivaci pro vnimani podnéti z okolniho svéta, tudiz pro optimalni vyvoj

je velmi dualezity dostatecny prisun adekvatnich podnéti, na které by dit€ mohlo reagovat.

Velmi znamy psycholog Erik ERIKSON (1963) nazval tohle vyvojové obdobi receptivni
fazi, pticemz ,,receptivita znamend otevienost okolnimu svétu“ (Vagnerova, 2005, s. 71).
Kazdé dit€ je jiné, a ne vSechny déti zaujmou vSechny podnéty stejnym zptusobem. Dité
vnima piijemné i nepiijemné prozitky, je tedy podstatné dbat na pfinaseni pozitivnich zku-
Senosti, které by dit€ neodradily od kontaktu s okolim. ,,/ ve vztahu k pozndvani je diileZité
uspokojovani potieby citové jistoty a bezpeci, které md vztah k aktivaci a regulaci riiznych
projevit“ (Vagnerova, 2005, s. 72). V pripadé, ze potfeba bezpec¢i nebude dostatecné uspo-
kojena, dité by se mohlo citit ohrozené a odnést si dasledky pro sviij budouci Zivot. Béhem
prvniho roku zivota se dit€ u¢i novym dovednostem. Dochazi k uvédomovani si sebe samot-
ného, zacina chapat, v ¢em spociva smysl pochvaly a s ni souvisejici odmeny, nebo v opac-
ném piipadé uposlechnuti zakazu pii nevhodném chovani. Veskeré vyvojové zmény tohoto
obdobi maji vliv na utvareni budouci osobnosti ditéte (Kriourkova, 1986). Vyvoj osobnosti
nelze urcit jasnym a nestrannym hodnocenim. Vysvétleni mizeme hledat ve spojitosti s raz-
nymi psychologickymi teoriemi, jejichz cil je mifen k popisu jednotlivych aspekti osobnosti
jedince. Vyznamnymi osobnostmi v oblasti vyvoje osobnosti jsou napfiklad Sigmunt
FREUD, ktery vychazi z psychosexudlni teorie, kdy cloveék fesi rozpor mezi biologicko-se-
xualnimi pozadavky a pozadavky ptichéazejici od spolecnosti. V dobé od narozeni do 12. —
18. mésice dit€ prochazi prvnim — oralnim stadiem, kdy se potrava stava hlavnim zdrojem
pro pocity potéseni a slasti. Batoleci obdobi probiha v pribéhu od jednoho do tii let Zivota
ditéte. ,,Je obdobim, kdy dochazi k vyraznému rozvoji mnoha kompetenci i détské osobnosti
(Vagnerova, 2005, s. 118). Obdobi je zasadni zejména v rozvoji hrubé a jemné motoriky,
osamostatiiovani ditéte, které si postupné uvédomuje svou existenci. Dité se zacina prosazo-
vat a zjiS§tovat hranice svych moznosti. Jedna se o dulezity vyvojovy ukol, ktery 1ze pozna-
menat nejistotou, nediveérou v sebe samotného, ale také nevyhovujici vychovou. Citovy roz-
voj lze nazvat obdobim zmén. Vyznacuje se pocity libosti a nelibosti. Pocit strachu ptichazi

z, pro dité, neznamych situaci. Podstatny je vztah s matkou a se znamym prostfedim rodiny.
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,, Citové vztahy rodicit — laska k ditéti a stabilita rodinného prostiedi jsou zdrukou, Ze dité
bude v budoucnu schopno navazovat klidné citové vztahy *“ (Kniourkova, 1986, s. 166). Sou-
lad v rodiné a spoluprace obou rodicu pii vychove je klicem pro spravny vyvoj ditéte. Podle
ERIKSONA je pro batoleci obdobi typicky rozpor mezi potfebou emancipace a pocity po-
chybnosti a studu. Ugelem této vyvojové faze je, aby dit& ziskalo divéru v sebe a ve své
schopnosti. V ptipadé prvotnich nepiijemnych zkuSenosti s pokusy o samostatnost, ztraci

dité sebedaveru a dava prednost sou¢asnému stavu, ve kterém citi jistotu a bezpeci.

Dulezitym faktorem je odpoutani z predchoziho vzajemné prosp€sného souziti s matefskou
osobou, coz je nutny predpoklad pro osamostatiiovani a rozvoj vlastni identity (Vagnerova,
2005). Predskolni vék je obdobi hledani vlastni identity. Podle FREUDA prochazi dité
ttemi fazemi psychosexualniho vyvoje — oralni, analni a falickou, ktera je typicka pro obdobi
predskolniho véku. U déti se zvySuje zajem o pohlavni organy, svou pozornost jiz vénuji i
opacnému pohlavi. Od rodi¢t se uci, kdy je a neni vhodna nahota, co se nema pred lidmi
fikat a ukazovat. Zpravidla jsou déti pomoci jemnych naznakt vedeny tak, aby pochopily,
7e o n&kterych vécech se nemluvi a jsou pro né& tabu (Ri¢an, 2004). Skolni vék je typicky
pro zacatek povinné Skolni dochéazky, ktera souvisi s utvarenim détské osobnosti. V di-
sledku zrani centralni nervové soustavy dochazi ke zvySovani emoéni stability. Skolak je
schopen své pocity vice ovladat a odolavat zatézi. Podle ERIKSONA se jedna o fazi citové
vyrovnanosti. Dité se porovnava s vrstevniky a je hodnoceno ucitelem, coz se znacné podili
na utvareni jeho identity. Z pocatku se oddé€luje od ostatnich, snazi se popsat samo sebe.
., V¥znamnym rysem osobnosti ditéte mladsiho Skolniho véku je jeho aktivita“ (Kiiourkova,
1986, s. 194). Dité prozatim nema jasné stanoveny cil ¢innosti. Své zajmy stfida a hleda ten,
u kterého by zakotvil. Dulezitym faktorem, ktery skolakovi napomaha v rozvoji jeho osob-
nosti je hra. Chlapci voli spisSe technické hry, naptiklad modelovani nebo sbirani predmétu.
Divky se zaméfuji na hry ze socialni oblasti mezilidskych vztahti (Vagnerova, 2005). Dité
sttedniho Skolniho véku vnima svou identitu, chape, kym je a ¢im se odliSuje od ostatnich.
Béhem desatého roku dité proziva existenci vlastniho ja, vnima svou osobnost jako néco
stalého. Uvédomuje si, ze tim stejnym ¢lovékem bude i v budoucnosti. Dit€¢ vnima svou
jedinecnost. Vi, ze lidé nejsou stejni a kazdy ma své typické znaky, kterymi se projevuje a
odlisuje od ostatnich (Lievegoed, 1992). Stfedni Skolni vek je obdobi, kdy se dité postupné
pfipravuje na partnerstvi a rodi¢ovstvi (Vagnerova, 2005). Na dite jsou kladeny vétsi poza-

davky souvisejici, nejen s prestupem na vyssi stupen ve Skole, ale také pomoc v domacnosti.
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Pro déti starsiho skolniho veéku jsou jejich rodice vzorem, kterého si vazi, i kdyz to mnohdy
nedavaji najevo. Vzajemné vztahy mezi rodici a ditétem zacinaji byt v této fazi vyvoje na-
pjaté (Knourkova, 1986). Kromé rodicu je dalsi nedilnou soucasti identity Skolaka fungujici
rodina. Poskytuje ditéti emocni zazemi, oporu. Uspokojuje jeho potieby. Zakladem fungu;i-
ciho vztahu rodicu s ditétem je pfitomnost rodica v piipadé potieby ditéte. Ve funkcni rodiné
jsou schopni jeji Clenové spolecné komunikovat, dokazou projevit své city vuci ostatnim.
V piipadé€ naruseni vztahu dité o tuto zkuSenost pfichazi. Rozpadem rodiny se ditéti méni
vztahy k rodiciim a ztraci jistotu rodinného zazemi. Obdobi dospivani neboli jinak feceno

puberta, se vyznacuje jako pfechodna doba mezi détstvim a dospélosti.

Zacatkem dvanactého roku dochazi k oddéleni vlastni osobnosti ditéte od vnéjsiho svéta.
Dité svou aktivitu sméfuje k poznavani a dobyvani svéta (Lievegoed, 1992). ,, Dospivdni
predstavuje specifickou Zivotni etapu, kterd md svoje typické znaky v ramci Zivomiho cyklu
a sviij objektivni i subjektivni vyznam* (Vagnerova, 2005, s. 321). Podle RICANA (2004)
jde o fazi, kdy dospivajici jedinec hloubéji a intenzivnéji vnima svou individualitu a snazi
se najit vyznam svého potencialu. Je od né€j pozadovano ... “zviddnout viastni proménu, do-
sdahnout prijatelného socidlniho postaveni a vytvorit si subjektivné uspokojivou, zralejsi
Jormu viastni identity “ (Vagnerova, 2005, s. 321). Otazky identity osobnosti nabyvaji hlub-
S$iho vyznamu. Dospivajici se zamysli nad smyslem zivota, hleda perspektivu vlastniho smé-
fovani, jelikoz ho ¢eka dileZité rozhodnuti pii vyb&ru povolani nebo studijniho oboru (Ri-

¢an, 2004). Obdobi dospivani je vhodné rozdélit do dvou fazi:

Randa adolescence — zaCatek dospivani, pfiblizné mezi 11. — 15. rokem. Vyraznou
zménou je télesné dospivani, zpasob mysleni, emocni prozivani. Dochazi k osa-
mostatiovani, pubescent se odpoutava od rodicti, mnohem vice ¢asu travi se
svymi vrstevniky. Velky meznik pfedstavuje dokonceni povinné Skolni dochazky
a volba dalsi cesty. Predesl¢ vyvojové obdobi uspokojovalo pottebu jistoty v za-
vislosti na rodiné, ¢ehoz bylo docileno a nyni dospivajici touzi po vétsi svobode
a moci rozhodovat sam o sob€. ,,Jednim z ukolii tohoto obdobi je dosazeni nové
prijatelné pozice, a tim i potvrzeni urcité jistoty “ (Vagnerova, 2005, s. 324).

Pozdni adolescence — zahrnuje nasledujicich pét let po fazi rané adolescence.
Vekové rozpéti je zhruba od 15 do 20 let. Pozdni adolescence je fazi pohlavniho
dozravani a komplexn€jsi psychosocialni promény. Dochéazi ke zméne zaklad-

nich psychickych potieb:



Univerzita Palackého v Olomouci, Pedagogicka fakulta 18

o Potieba samostatnosti — dospivajici touzi po osamostatnéni se od ro-
di¢h, svobodné se rozvijet a rozhodovat sam za sebe. Poznani vlastni
osobnosti je podstatné pro ziskani sebedtuvéry a citové jistoty.

o Potieba rozvijet své schopnosti — v kontextu piirozené¢ho nadani na
¢innosti, kterym se dospivajici vénuje. Diky témto aktivitam se mize
rozvijet.

o Potieba citové vazby, bezpeci a ldasky — v obdobi dospivani se obvykle
nejvice projevuje citova nevyrovnanost. Doba Castych neshod mezi
rodici a dospivajicim jedincem, ktery reaguje podrazdéné a odmitave.
Své city zamétuje na vztahy s vrstevniky stejného i opacného pohlavi.

o Potieba svobodné rozvijet své zdajmy — ,, zdjmovd ¢innost tizce souvisi
s motivaci jedince a uspokojovani psychickych potieb *“ (Kiiourkova,
1986, s. 239).

e Potieba mordlniho svédomi — je ovlivnéna hodnotami uznavanymi

v rodin€ 1 mezi vrstevniky.

Dulezitym milnikem pozdni adolescence je ukonceni profesni pfipravy a nastup do prace
nebo pokraGovani ve studiu na vysoké skole. VAGNEROVA (2005, s. 325) uvadi, ze ,, druhd
faze dospivani je zamérena na hleddani a rozvoj viasmi identity, ktera by byla subjektivné
prijatelna a alespon cdstecné odpovidala predstavam adolescenta®. Dulezitym dilem pfi
utvareni identity je rozvoj muzské a zenské role a schopnost navazovat hlubsi partnerské
vztahy. Dospivajici ¢lovek ziska n€kolik drahocennych zkuSenosti na své cesté od détstvi az
k dospélosti. Udéla si vlastni obrazek o fungovani realného svéta a pozna zakladni hodnoty
nasi kultury. Na zakladé, kterych se mu naskytnou pftilezitosti, jichz vyuzije nebo je necha
propasnout (Rigan, 2004).

Socialni vyvoj

Zakladnim zptusobtim socialniho chovani se dité uci predevsim v rodiné. Postupné si osvo-
juje komunikaéni dovednosti, uci se porozumét projeviim a potiebam ostatnich lidi. Rodinné
prostfedi zajiStuje zakladni socializaci ditéte, coz znamena, ze zasvecuje dité do spolecenstvi
lidi. Prvni znamky uceni jsou viditelné po 2 — 5 dnech od narozeni v ramci prabéhu piijimani
stravy. Samotné novorozenecké obdobi trva zhruba jeden mésic a je dobou adaptace nejen

ditéte, ale i jeho rodicl na zcela nové prostiedi a podminky.
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U novorozeného ditéte se projevuji vrozené vzorce chovani, naptiklad sklon ke vnimani
svého okoli nebo reakce kiikem a pla€em. Ze socialniho hlediska tyto zakladni aktivity po-

mahaji ditéti zahajit kontakt a upozornit pecujici osobu na své potieby. Podstatné je 1 uceni.

Ke zdravému rozvoji dité potiebuje dostatecny piisun podnéti od svého okoli, predevsim od
ze strany matky (Vagnerova, 2005). V obdobi kojeneckém dité ziskava zakladni divéru ke
svétu, coz znamena, ze je schopno obnovovat kladny vztah ke svému okoli 1 po pfipadné
nepiijemné zkuSenosti. Takové rané poznatky, které si kojenec osvojuje, urcuji zaklady pro
jeho budouci postoje nejen k sobé samotnému, ale i k okolnimu svétu (Vagnerova, 2005).
V kojeneckém obdobi, na rozdil od FREUDA, ktery vychazi z psychosexualni teorie, Erik
ERIKSON vnima dilezitost prostiedi v oblasti socialniho vyvoje. V ramci vyvoje osobnosti
se ERIKSON vénuje takzvané psychosocialni teorii, ktera se zabyva poznatkem, ze v kaz-
dém stadiu vyvoje se projevuje krize. V kojeneckém obdobi se krize objevuje v podobé hle-

dani zakladni daveéry, kdy si dit€ uvédomuje nakolik muze divérovat lidem ve svém okoli.

Podle této teorie kojenec prochazi krizi hledani divéry proti nedavére. Béhem vzajemného
mezilidského plisobeni ziskava nezbytné zkusenosti, diky kterym rozviji své schopnosti a
dovednosti. Dité se soustfedi na rizné podnéty podle toho, jak jsou pro n¢j zajimavé, jak na
néj pusobi, podle toho si je pamatuje. Ve vztahu s matkou jsou reakce propojené, reaguji
jeden na druhého, ¢imz si vzajemné odpovidaji a uci se vnimat pocity toho druhého. Utvari
se i vztah s otcem, vénuje-li mu otec dostatecnou pozornost. Otec mlze doplnit chybéjici
zkuSenosti pro spravny rozvoj ditéte (Vagnerova, 2005). ,, Pochopeni potieb ditéte kojenec-
kého véku by mélo vést u obou rodicu i k vzdjemnému pochopeni v odliSeni svych rodicov-
skych roli a k zajisténi harmonického a citové virelého rodinného prostredi™ (Knourkova,
1989, s. 150). V ramci batoleciho obdobi je dilezitym milnikem touha po sebeprosazeni,
ktera muze vést az k negativismu, kdy chce dité plnit své vlastni napady, tfeba i proti vili
matky. Socializace ditéte probiha nejvice v ramci rodinného prostiedi mezi rodici a souro-
zenci. Batole se stava méné zavislé na matce. Prostiedi domova, pro dit€¢ podstatné misto,
které je mu znamé a kde se citi bezpecné. Dité ma doma své zazemi, sviij majetek — vlastni
postel, hracky. V ramci rozvoje potiebuje dité ziskat daveéru ve vlastni osobu a své schop-
nosti. Rozvoj sebepojeti je zaméten na uvédomenti si vlastni jedineCnosti, vlastnich kompe-
tenci a propojeni s nejbliz§im okolim. Soucasti sebepojeti batolete je 1 vyznamna genderova
role — ktera se projevuje zejména ve vzorcich chovani typickych pro dané pohlavi. Prubéh
osamostatiiovani se souvisi s rozvojem komunikace, ktera je podpofena napodobovanim

zdroju ze svého okoli, které ma dité k dispozici.
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Potfeba komunikace rozviji feCové dovednosti. Komunikace se stava ufinnym nastrojem,
jak vyjadrit své prani a potieby, které vedou k uspokojeni ditéte. Rodice predavaji ditéti
normy chovani. U¢i jej, ze dobré chovani muze byt néjakym zptsobem odmeénéno (Vagne-

rova, 2005).

Socialni vyvoj tohoto obdobi je propojen s uCenim sebeobsluznych navykt. Pomoci hry se
dité uci oblékat, stolovat, dodrzovat hygienické navyky. Od ostatnich ¢lenti domacnosti dité
vnima vyznam vzajemnych emocnich vazeb. Vzajemna ucta, tolerance a spoluprace mezi
jednotlivymi Cleny dava najevo soulad nebo nesoulad v rodiné, ktery se odrazi v dal§im so-
cialnim uceni ditéte (Knourkova, 1989). Predskolni faze vyvoje je typicka pro déti ve véku
od tfi do 6 — 7 let. Tento vék je charakterizovan upevnénim vlastni pozice ve svéte a zjisto-
vani odliSnosti ve vztahu k okoli. Velkou roli zde hraje zvidavost, dité své okoli zahrnuje
otazkami o smyslu svéta, zajimavé jsou pro néj soukromé otazky tykajici se vlastniho téla.
Nejdtlezitéj§im a nejvice opakovanym slovem tohoto obdobi je slovo ,,Pro&?« (Rigan,
2004). V cesté za poznanim ditéti pomaha predstavivost, kdy s pomoci fantazie dité zpraco-

vava informace a na zakladé vlastnich potieb se je snazi regulovat.

V predskolnim véku dochazi k iniciative, dité citi potfebu néco dokazat, utvrdit se ve svych
kvalitach. V socialnim prosttedi dochazi k rozvoji vrstevnickych vztahli (Vagnerova, 2005).
Chovani ditéte v predskolnim véku je ovlivnéno zejména vychovou v rodin€, matetska Skola
ma v ramci chovani svij podil, ale neni tak pfinosna. Vychova v rodin€ by méla byt jed-
notna, rodice by méli svou pozornost soustfedit na osobnost ditéte jako na celek ve spojitosti

vyvoje od narozeni az po dospélost (Knourkova, 1986).

Déti v predskolnim veéku se uci potfebnym zptusobim chovani, zejména respektovat nazory
a prava ostatnich. Prozatim je pro né vSak podstatné, zda budou za dodrzovani téchto pravi-
del pozitivn€ ohodnoceni. Dalezitou roli v rozvoji osobnosti ditéte hraji rodice, ktefi se sta-
vaji vudci a vzory, jez dité respektuje a s nimiz se ztotoziuje. Postupné se od rodica odpou-
tava a pripravuje se na zivot ve spolecnosti. Pfichdzi nové kontakty a vztahy s vrstevniky,
kde dochazi k rozliSovani roli a uceni se vzajemné spolupraci. Soucasti identity ditéte v pred-
Skolnim véku jsou viditelné charakteristiky, vztahy k lidem nebo naptiklad genderova role,
v niz dit¢ preferuje kontakt s vrstevniky stejného pohlavi (Vagnerova, 2005). Podle
ERIKSONA je to obdobi anticipace roli — kdy se dité uc¢i na symbolické urovni role, které
by mélo v budoucnu ziskat. Skolni vék. Nastup do $koly. Nova role zaka a spoluzaka. Da-
lezita socialni udalost v zivote ditéte, stava se Skolakem. Tato role, kterou ziskava je presné

Casoveé vymezena, aby byla v sounalezitosti s jeho vyvojem.
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Vétsina déti je na nastup do skoly pfipravena ve veéku Sesti az sedmi let. Cely proces spojeny
s nastupem do skoly se pro dité€ stava ritualem, ktery si prozije, pies zapis az po prvni Skolni

den. Nastup do Skoly vede k socialni proméné a pro dité zaCina nova zivotni faze.

Skola piispiva k dal§imu rozvoji détské osobnosti a sebehodnoceni. Dochazi k genderové
diferenciaci, déti davaji prednost skupiné stejného pohlavi, ktera je podporuje v potvrzeni si
své genderové identity. Vztahy v rodiné predstavuji dilezitou soucast identity Skolaka. Ro-
di¢e jsou vzorem uréitého chovani, zabezpecuji ditéti citovou jistotu a bezpe&i. Skolni vek,

respektive obdobi zakladni §koly, se €leni do tii stadii:

Rany $kolni vék — je vymezen nastupem do Skoly, tedy zhruba od Sesti do deviti
let. Je typickym obdobim pro rizné vyvojové zmény v zivoté ditéte, souvisejici
se Skolnim prostfedim.

Stiredni Skolni vék — vékové rozpéti je zde mezi devatym az dvanactym rokem.
Cas, kdy se dité dostava na druhy stupeii zakladni $koly. Obdobi je spojeno s dal-
§imi vyvojovymi zménami, které jsou spojeny s ptipravou na dospivani.

Starsi Skolni vék — neboli doba prvni faze dospivani. Dité¢ ma priblizné patnact

let a dokoncuje povinnou §kolni dochazku.

., Skolni vék Ize chdpat jako obdobi oficidlniho vstupu do spolecnosti, kterou predstavuje
obecné cenénd instituce Skoly “ (Vagnerova, 2005, s. 237). Dité musi plnit své kompetence,
zvladat skolni povinnosti, pfijmout autoritu ucitele, soustiedit se na ucivo, a predevsim za-
padnout do skupiny spoluzak. Jedna se o fazi pile a snaZivosti. Uspéch ve §kole znamena
motivaci pro dalsi snazeni a praci na sobé. Selhani ve §kole muze mit vazbu na sebepojeti

ditéte a ohrozit tak dal$i zivotni sméfovani (Kiiourkova, 1986).

Obdobi dospivani. Pfedstavuje vyznamnou fazi v zivoté mladého dospélého. Dochazi ke
zmeéné socialniho postaveni, na ktery maji vliv dva podstatné socialni mezniky. Jednim je
ukonceni povinného vzdélavani, tedy konec povinné skolni dochazky a zvoleni si dalSiho
profesniho cile. V druhém ptipadé jde o ziskani obCanského prukazu v patnacti letech. Do-
spivajici méni svij pohled na ostatni lidi, odmita podfizené postaveni, touzi prosadit své
nazory, zejména ve spolecnosti dospélych. Vztahy v rodin€ prochazi proménou, dospivajici
se snazi emancipovat. Rodicovska autorita pro néj nema takovy vyznam jako dfive. Rodice
se ocitaji pred vlnou kritiky. Pubescent je prestava vidét v perfektnim svétle a snazi se od

nich odlisit. Zména prichazi 1 v pristupu ke Skole a vzdélavani.
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Dospivajici st uvédomuje jeji vyznam do budoucna, nicméné uspéch a dobry vykon ve Skole
pro n¢&j neni cilem k ziskani novych znalosti, ale stava se pouze prostfedkem k dosazeni po-
zadavka pro dalsi profesni sméfovani. Mnohem vice upfednostriuje kontakt s vrstevniky,
s nimiz se ztotoziuje. Vrstevnicka skupina dospivajicimu poskytuje potfebnou emocni 1 so-
cialni podporu k utvareni vlastni identity. Postupné pfichazi zajem pokusit se o prvni part-
nerské vztahy. Adolescent je mnohem vice povazovan za dospélého s ocekavanim tomu od-
povidajicimu chovani. V pozd¢jsi fazi adolescence dochazi ke zméné socialni role nastupem
do zaméstnani. Novy milnik s sebou pfinasi fadu novych zkuSenosti cennych pro budouci

zivot ve spolecnosti (Vagnerova, 2005).

Na osobnost ditéte a celkoveé na jeho zdravy vyvoj ma vliv spousta faktorti. Jednim z nich je
rodina. Casto se setkavam s domnénkou, kterou §iii rizné reklamni spoty nebo média, ze
rodina je to nejcennéjsi a nejdulezitéjsi, co v zivoté mame. Ne vzdy tomu ovSem tak je a dité
se narodi do harmonického a milyjiciho rodinného zazemi, kde bude prosperovat. Neni §t'ast-

ného ditéte bez st'astného rodice.

1.2 Poruchy funkci rodiny — ohrozené déti

MATOUSEK (2016, s. 11) definuje ohrozené dité jako ,, dité, jehoz zdkladni potieby nejsou
naplnény nebo je ohrozZené jejich naplitovani. V nasich domdcich podminkdch jde zpravidla
o dité vystavené nevhodnému zachdzent, dité vyrustajici v deprivujicim prostredi, napr. v so-

cidlné vyloucené lokalité, dité vyrustajici mimo viastni rodinu, dité s poruchami chovani “.

GIDDENS (1999, s. 156) definuje rodinu jako ,, skupinu osob primo spjatych pribuzenskymi

vztahy, jejiz dospéli clenové jsou odpovédni za vychovu déti*.

Podle MATOUSKA (1997, s. 8) ,,rodina odeddvna a predevsim existuje proto, aby lidé
mohli ndleZité pecovat o své déti. Kromé toho, Ze je rodina biologicky vyznamnd pro udrZeni

lidstva, je také zdkladni jednotkou kazdé lidské spolecnosti “.

TRPISOVSKA (2007, s. 57) ve své odborné publikaci uvadi rodinu zejména ,, jako zdkladni
spolecenskou jednotku, jejiz primdrni funkci je zachovani lidstva. Rodina je tvorena rodici,

Jejich détmi, nékdy prarodici a tato rodinna struktura je zdkladni ¢lanek spolecnosti “.

Z pedagogického slovniku (1998, s. 211) je zfejmé, ze rodina je ,, nejstarsi spolecenskd in-
stituce ... Soucasné pojeti tenduje k chapani rodiny jako socialni skupiny nebo spolecenstvi,
zZijictho ve viastnim prostoru — domové, uspokojujici potreby, poskytujici péci a zdkladni

Jistoty détem. Rodina spolu se Skolou plni vyznamné vychovné funkce .
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Podle MATOUSKA (2016, s. 12) je socialn& pravni ochrana déti ,, soubor cinnosti uprave-
nych zdakony smérujicich k zajisténi prava déti na priznivy vyvoj, vychovu a ochranu zdjmii.
Protoze dité potrebuje ke svému vyvoji rodinné prostiedi, zahrnuje SPOD i ¢innosti, jejichz

cilem je obnoveni narusSenych funkci rodiny “.

Rodina ma za ukol plnit hned n€kolik funkci. Prvni je funkce biologicka, respektive repro-
dukéni. Umoziiuje rodiné zabezpecit pokracovani lidského rodu a upeviiuje partnerské sou-
ziti dvou lidi. Funkce emocionalni. Nabizi uspokojeni emocnich potieb jednotlivym ¢lenim
rodiny, podporuje v osobnich zajmech i potizich. Nejvétsi roli hraje v raném détstvi a ve fazi
dospivani, avSak setrvava po cely zivot jedince. Domestika¢ni funkce sehrava svou dilezi-
tost v touze Clovéka nékam patfit, mit nékde své misto, mit trvalé zazemi, domov. Pomoci
funkce ekonomické zabezpecuje rodina materialni a hmotné potieby kazdého ¢lena domac-
nosti. A v neposledni fad¢ funkce vychovna, ktera svou pozornost smétuje k vychové a pfi-
praveé nové generace na samostatny zivot. Pomaha zapojit jedince do spoleCenskych vztaha
a najit si zde pfijatelné postaveni (Trpisovska, 2007). V ptipadé, ze je v rodin€ vSe v souladu
s plnénim potieb ditéte, je schopna zajistit vSechny své funkce a optimalni rozvoj ditéte,
jedna se o rodinu funkéni. Rodina problémova neboli dysfunkéni ma narusenou nékterou
ze svych funkci, fesi problémy zasahujicich do rodinného souziti, ale je schopna fesit své
potize a problémy samostatné vlastnimi silami. Maze se jednat napfiklad o ztratu zameéstnani
jednoho z rodict a v disledku toho klesa finan¢ni tiroven rodiny nebo narusené vztahy mezi
rodici a détmi. Pricinou vzniku dysfunk¢ni rodiny mize byt nezralost a nepfipravenost mla-
dych lidi na pfichod ditéte, na novou roli rodice a dité se tak narodi jako nechténé. Mladi
rodice Casto fesi problémy sami se sebou, nemaji dostatek zkuSenosti, nejsou dostatecné zrali
v emoc¢ni oblasti, nejsou ekonomicky zajisténi. Nezralost rodi¢i muze mit negativni vliv
v pocatcich zivota ditéte a mohou vyustit v pietrvavajici nasledky. Pfi¢inou muze také byt
pfili§ ambicidzni nebo perfekcionisticka rodina kladouci na své dité€ ¢asto neunosné poza-
davky. Rodice touzi, aby jejich dité¢ podavalo vysoké vykony, mélo perfektni vysledky a
bylo zkratka ve vSem nejlepsi. Détem Casto chybi emocni podpora, rodicovska laska a n¢ha,
potieba jistoty. Objevuji se pocity uzkosti, strach ze selhani a zklamani, ztrata sebedaveéry,
vycitky svédomi. Autoritarska rodina. Po svém ditéti vyzaduje nekompromisni poslusnost.
Nesméfuji dit€ k plnéni vychovnych pozadavki, jdou ptimo k hrozbam, zastrasovani, tres-
tam fyzickym i1 psychickym. Nechapani divodu takovych opatieni vyvolava u ditéte silnou
frustraci, strach, nenavist, pocit opusténi. V pfipadé odkladajici rodiny, kterd ma tendenci

své dité neustale nékomu svéfovat (TrpiSovska, 2007).
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Dité mlze ztracet pevnou pudu pod nohama. Je ohrozeno pozitivni utvareni socialnich na-
vykl nebo rezimu. Dité muZze mit pocit, ze nikam a nikomu nepatii. Jestlize rodina neni
schopna plnit své funkce v zadné mife, jedna se rodinu afunkéni. Rodina piisobi negativné,
mohou se objevovat stopy alkoholu, drog, nezaméstnanosti, nasili a podobné. V ramci zdra-
vého rozvoje zde hrozi, ze bude dit€ vazné ohrozeno na vyvoji (TrpiSovska, 2007). Dité je
v mnohych pfipadech nuceno Celit nebezpecim, které pro n€j predstavuji vazné ohrozeni na
zdravi. Jedno z nejvétSich nebezpeci, jez se v soucasné dobé€ projevuje stale vice a Castéji je
tyrani, zneuzivani a zanedbavani ditéte — jinak feCeno ublizovani ditéte riznymi podobami,
které v nejhorsich pfipadech mohou koncit az jeho zahubenim (Dunovsky, 1995).

Dité ohrozeno zanedbavanim trpi nedostatkem naplnéni télesnych potieb — neposkytnuti pfi-
meéfené stravy, oSaceni, pristfesi. V ramci citového zanedbavani ditéti chybi naklonnost, po-
cit, ze nékam patii (Pracha, Waltrova, Mares, 2016).

logické jevy ve spolecnosti .

Podle PRUCHY, WALTROVE a MARESE (1998, s. 316) jde 0 ,, jakykoli nedostatek péce,
ktery zpiisobuje vaznou ujmu vyvoji ditéte nebo dité ohrozuje “. Tyréani ditéte definuji jako
(1998, s. 265) ,, zachdzeni s ditétem, které vede z hlediska pravniho k lehké nebo k tézké uijmé
na zdravi, popripadé az k usmrceni”. Popisuji také (1998, s. 320) zneuzivani ditéte jako
., wuzivani osoby mladsi 15 let pro ziskdni sexudlnich poZitki, uspokojeni nebo jiného pro-

spéchu plnoletou osobou “.

MURPHY a RASMUSSEN (2020, s. 1) ve své publikaci Child Abuse, Child Exploitation,
and Criminal Justice Responses definuji zneuzivani ditéte jako ,, necinnost nebo selhdni ze
strany rodice nebo opatrovnika, které ma za ndsledek smrt, vaznou fyzickou nebo emocio-
ndlni ujmu, sexudlni zneuzZivani nebo vykoristovdni, jedndni predstavujici bezprostredni ri-

ziko nebo ujmu “.

Vyraz pro syndrom tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte byl pfevzat z anglosaské
literatury, kde je nazyvan jako Child Abuse and Neglect — na zaklad€ nazvu vznikla zkratka
CAN - a znamena ,, soubor nepriznivych priznakit v nejriiznéjsich oblastech stavu a vyvoje
ditéte i jeho postaveni ve spolecnosti, v rodiné predevsim. Jsou vysledkem prevazné uimysl-
ného ublizovani ditéti, zpiisobeného nebo pusobeného nejcastéji jeho nejblizsimi vychova-

teli, hlavné rodici* (Dunovsky, 1995, s. 15).
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MATOUSEK (1997, s. 98) definuje syndrom CAN: ,, tyrdnim déti se v odborné literatuie
mini jejich neprimérené fyzické trestani. Zanedbdavdanim se mini rodicovskd nevsimavost viici
podstatnym potiebam ditéte “. Rozdil je znatelny v tom, ze zanedbavané déti prospivaji hiife.
Kdyz opomeneme agresivitu rodiCe, ktery je schopen svému ditéti vazné ublizit, dochazi
v piipadé tyraného ditéte k interakci s rodicem. Diky ni se muze ucit a drzet krok ve vyvoji
rozumovych schopnosti se svymi vrstevniky. Oproti tomu zanedbavané dit€, jehoz rodice
prehlizi, nema dostate¢né mnozstvi podnéta a piilezitosti, aby se ucilo spolecenskym doved-
nostem a rozvijelo sviij intelekt. U takovych déti mize dojit k opozdéni ve vyvoji feci, z da-
vodu omezené komunikace s rodici; jevi maly zajem o okoli; chybi jim empatie; snadno se
stavaji teréem posmeéchu u svych vrstevnikti. V obou piipadech je spoleCnym znakem necit-
livost k potiebam ditéte. Casto se tak d&je v navaznosti na osobnost rodiéd. Tito rodide své
déti prehnané kritizuji a trestaji. V rodiné vladne nepratelska atmosféra, odmitavy postoj
mezi vSemi Cleny rodiny. Na cleny domécnosti jsou kladeny vysoké mnohdy az nerealné
pozadavky. Syndrom tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte byva odborniky roz-
poznan na zakladé symptomu projevujicich se u déti. NejCastéjsi znamky tyrani ditéte jsou
viditelna poskozeni na teéle — podlitiny, Cetné rany predev§im na zadni Casti t€la. Zanedba-
vané dité je hladové, §pinavé, typicka je vysoka absence ve Skole, $patna komunikace. Ke
zneuzivani dava podnét Spatny psychicky stav ditéte, kdy se u né€j objevuje depresivni na-
lada. Pfi zjisténi vyskytu syndromu CAN a nasledné pfi samotném vySetifovani je dité vy-

staveno velkému stresu (Matousek, 1997).

Situace, kdy je dit€¢ ohrozeno byvaji spojovany s nizkou socialné — ekonomickou urovni ro-
diny. Financ¢ni problémy rodiny, ktera prepocitava kazdou korunu, miizou vést k zanedba-
vani ditéte v oblastech zdravotni péce, hygieny, vhodného stravovani. Pii nedostatku financ-
nich prostiedkt hrozi riziko socialniho vylouceni. Rodice upiednostiuji vyuziti penéz za
prostiedky nezbytné nutné k Zivotu jako napiiklad nakup zakladnich potravin nebo rizné

poplatky pted prostredky zaclenujici dit€ do spoleCenského déni.

Détem chybi socialni kontakt s vrstevniky, Gi€ast na volnocasovych aktivitach, krouzcich,
stravovani ve Skolni jideln€, coz mize mit za nasledek vyhybani se kolektivu nebo v horsim
pfipadé sikanovani (Pemova, 2016). Nabizi se zde otazka, z jakého divodu lidé, respektive
rodice, détem ublizuji a §kodi jim? Déti samotné jsou piitom bezbranni ¢lenové domécnosti
,.jejich zranitelnosti, vyplyvajici z jejich zavislosti, bezmocnosti a snahy prizpiisobit se dané

situaci, byt je pro né velmi neprizniva “ (Dunovsky, 1995, s. 20).
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Za obecnou odpoved’ 1ze povazovat touhu rodice uspokojit sva rizna nutkani, frustrace nebo
napéti. Existuji studie, které potvrzuji prenos nevhodného chovani k ditéti z generace na ge-
neraci. Rodice tyrajici své déti zazivali své détstvi pod krutou rukou svych rodicu a Casto si
odnaseji nevhodné navyky a vzorce chovani, které poté prenaseji na své vlastni déti.
V dnesni ptilis uspéchané dobé¢, dobé modernich technologii a socialnich siti, kde se mohou
nejen dospéli, ale pfedev§im déti navzajem porovnavat, dochazi ke zménadm v pozadavcich
a narocich. Vznikaji rizikové faktory pfimo 1 nepifimo ohrozujici déti na jejich fyzickém i
psychickém zdravi, respektive na harmonickém vyvoji. Stale vice rodin se rozpada v du-
sledku rozvodu, ptibyva psychickych onemocnéni, vychovnych problémd, rizikového cho-
vani u mladistvych — vice pfipadd sebeposkozovani, uzkostnych stavii nebo poruch piijmu
potravy. A to tfeba jen proto, Ze maminka ma urcitou predstavu o idealu krasy a pred dcerou

se nenapadné zminila o dieté a hubnuti (Kuchatova, 2019).

1.3 Ochrana ohrozeného ditéte v zahranici

GILBERT, PARTON a SKIVENES ve své publikaci Child Protection Systems: Interna-
tional Trends and Orientations (2011) uvadi, ze od poloviny 90. let doslo k vyraznym zmé-
nam na poli pasobnosti péCe o déti a také, jak jednotlivé staty formuluji a fesi své povinnosti
vuci ohrozenym détem. Staty, které vnimaji svou odpovédnost, svou pozornost zamefuji na
ochranu déti pred rizikem Uymy. Poskytuji zachranné socialni sit€, které chrani ohrozené déti
pred rizikem negativnich zivotnich situaci v dasledku jejich postaveni ve spolecnosti nebo
fadné vychovy. Protoze ¢im vice rizikovych faktora dité prozilo, tim je pravdépodobnéjsi,
Ze to v ném zanecha negativni dasledky, a to vSe z divodu Spatného rodi¢ovstvi. Ackoli je
na ochranu déti pred zanedbavanim a tyranim kladen velky duraz, zejména tomu, aby se
zabranilo poskozeni jejich zdravi a vyvoje, sama o sob& doposud neni povazovana za dosta-
teCnou k zabezpeceni toho, aby vSechny déti vyrastaly v podminkach, které jim zajisti bez-
pecnou a jim prospéSnou péci. Naptiklad v Norsku si kladou za cil, zajistit rovné piilezitosti

pro vSechny norské déti.

Norsky systém socialni péce o déti nabizi rodindm citlivy a terapeuticky pristup, ktery je
zalozen také na povinném hlaseni, kdy jsou vSichni vetejni 1 soukromi zaméstnanci ze za-
kona povinni nahlésit i to nejmensi podezieni na Spatné zachazeni s détmi. V Norsku je sys-
tém péce o déti nedilnou soucasti socialniho statu. Snazi se $ifit sluzby podle vseobecnych

principt lidské dustojnosti.



Univerzita Palackého v Olomouci, Pedagogicka fakulta 27

Déti jsou do téchto opatfeni zahrnuty jako soucast rodiny, ale také jako samostatni obCané,
kteti maji pravo na kvalitni vzdélani, zdravotni péci a spokojené détstvi chranéné pied zane-
dbavanim, tyranim a zneuzivanim. V Dénsku cili k rezimu ochrany déti charakterizovanému

spiSe legalismem a vyuzivanim opatieni bez souhlasu za€astnénych rodin a déti.

SHRNUTI

V prvni kapitole jsme se seznamili s vyvojem osobnosti ditéte z hlediska fyzického, psychic-
kého a socialniho. Charakterizovali jsme pojmy jako rodina nebo ohrozené dité, predstavili
jednotlivé funkce rodiny a popsali situace a davody, kdy dochazi k ohrozeni ditéte na jeho

zdravi a vyvoji.
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2 ORGAN SOCIALNE PRAVNI OCHRANY

Socialné pravni ochranu déti v Ceské republice zajistuji socialni pracovnici a kuratofi pro
déti a mladez organt socialné pravni ochrany déti na trovni obci, kraji, Uradu pro mezina-
rodné pravni ochranu déti v Brné a MPSV. Hlavnim zajmem socialnich pracovniku a kura-
tort je ochrana déti, jejich blaho, umoznéni zdravého a harmonického vyvoje. V piipade

ohrozenych déti je nezbytné nutné pfijmout opatieni k jejich ochrané.

2.1 Vychovna opatieni

Vychovna opatfeni jsou upravena v zakoné ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mlddeze za pro-
tipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mlddeze a o zméné nékterych zdkonii. Vychovné opat-
feni lze ulozit, jestlize nedostatky ve vychové nenabyly takové intenzity, aby musela byt
nafizena ustavni vychova (epravo ©1999-2022). Mezi vychovna opatieni spada dohled pro-
bacniho ufednika, probacni program, vychovné povinnosti, omezeni ¢i napomenuti. Cilem
vychovnych opatieni je nasmérovat zpusob zivota mladistvého tak, aby se jeho vychova

ubirala spravnym smeérem.

Dohledem probacniho urednika ,, se rozumi pravidelné sledovani chovani mladistvého
v jeho rodiné a zpiisobu vychovného piisobeni rodicii na néj, kontrola dodrzovdani uloZzeného
probacniho programu a vychovnych povinnosti a omezeni ulozenych mladistvému soudem
pro mlddez a v pripravném rizeni statnim zdastupcem nebo vyplyvajicich ze zdkona o jeho
pozitivai vedeni probacnim urednikem k Zivotu v souladu se zdkonem “ (§16 odstavec 1, za-
kon ¢. 218/2003 Sb., o odpoveédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech
mladeze a o zméné nékterych zakond). Smyslem je sledovat mladistvého v jeho chovani,
snazit se eliminovat ptilezitosti pro opakovani trestné ¢innosti a odborna pomoc, aby mohl
mladistvy v budoucnu Zit spofadanym Zivotem. Ukolem mladistvého je spolupracovat, in-
formovat probacniho ufednika o svych zalezitostech naptiklad zamé&stnani, dostavit se vzdy

na smluveny ¢as a nebranit proba¢nimu urednikovi v jeho ukonech.

Probacni program zahrnuje ,, zejména program socidalniho vycviku, psychologického pora-
denstvi, terapeuticky program, program zahrnujici obecné prospésnou cinnost, vzdéldavaci,
doskolovaci, rekvalifikacni nebo jiny vhodny program k rozvijeni socidlnich dovednosti a
osobnosti mladistvého “ (§17 odstavec 1, zakon €. 218/2003 Sb., o odpoveédnosti mladeze za

protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonu).
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Probacni programy jsou v kompetenci Ministerstva spravedlnosti. Cilem je zabranit tako-
vému chovani mladistvého, které je v nesouladu se zakonem a vést ho k urovnani sport
s poskozenym. Mladistvy by se mél pomoci vlastnich sil podilet na nahradé vzniklé Skody a

snazit se tak od¢init své provinéni.

Omezeni slouzici k napravé vychovy nastavuje mladistvému hranice, které by nemél pre-
krocit. Uklada mu zékaz navstévovat specifické akce pro néj nevhodné, zakaz styku
s osobami, které na mladistvého maji Spatny vliv nebo se vyznacuji rizikovym chovanim.
Mezi dalsi ulozend omezeni spada nevlastnit predméty umoziiujici provadét dalsi provinéni,
zakaz Gcasti na hazardnich hrach ¢i jinych zalezitostech podporujicich vznik zavislosti a bez

védomi probacniho ufednika neprovadét zadné zmeény tykajici se bydleni nebo zaméstnani.

Vychovnou povinnosti se rozumi soudem ulozenym nafizenim, aby mladistvy napfiklad
bydlel s osobou odpovidajici za jeho vychovu, bez naroku na finan¢ni ¢i jinou odménu usku-
teCnil ve svém osobnim volnu n€jakou prospésnou ¢innost pro spolecnost, ktera v§ak nesmi
naruSovat studium, popiipadé€ vykon povolani nebo, aby mladistvy projevil snahu ve vyrov-
nani se s poSkozenym. Pti ukladani vychovné povinnosti se bere v uvahu zdravotni stav mla-
distvého (Zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi

ve vécech mladeze a o zméné€ nékterych zakonu).

Posledni moznosti napravy mladistvého v ramci vychovného opatfeni je napomenuti s vy-
strahou. ,, Napomenuti s vystrahou soud pro mldadez a v pripravném Fizeni statni zdstupce
mladistvému v pritomnosti jeho stdtniho zdstupce diirazné vytkne protipravnost jeho ¢inu a
upozorni ho na konkrétni dusledky, jez mu hrozi podle tohoto zakona v pripadé, Ze by v bu-
doucnu pdchal dalsi trestnou cinnost* (§20 odstavec 1, zakon €. 218/2003 Sb., o odpovéd-
nosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych

zakonu).

2.2 Nahradni rodinna péce

Néahradni rodinna péce ,,je formou péce o déti, kdy je dité vychovavdno ndhradnimi rodici
v prostiedi, které se nejvice podobd zZivotu v prirozené rodiné “ (Bubleova, Kovatik in Ma-

t&jcek, 1999, s. 31).
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Podle Adriany SYCHROVE (2015, s. 8) NRP ,, predstavuje jednu z instituci nahradni péce,
které stat vyuziva v pripadé realizace socidlné prdvni ochrany déti. Ndahradni péce je urcena
deétem, které nemohou se zavaznych ditvodu trvale nebo docasné vyriistat ve své rodiné, je-

Jich rodice nemohou vychovu zajistit, vychova ditéte je vdzné ohrozena nebo narusena .

Nahradni rodinnou péci 1ze poskytovat prostiednictvim raznych forem, které upravuje zakon
¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik: osvojeni, péstounska péce, péstounska péce na prechod-

nou dobu, svéfeni ditéte do péce jiné osoby, porucenstvi (MPSV ©2021).

Osvojenim neboli adopci vznikaji nové rodinné vazby mezi ditétem a osvojiteli. Ti pfijimaji
cizi dit€ za vlastni se vSemi pravy a povinnostmi jako maji biologicti rodice. S adopci mizi
veskeré vztahy s ptivodni rodinou, dité ziskava nové piijmeni a stava se Clenem spoleCenstvi
lidi v ramci nové rodiny. O adopci rozhoduje soud a zapisem do matriky se osvojitelé stavaji
rodici. Za osvojitele maze byt povazovana pouze osoba zletila a svépravna. Mezi osvojite-
lem a osvojencem by zpravidla mél byt patficny vékovy rozdil, spodni hranice je v dnesni
dobé stanovena na Sestnact let. V zajmu ditéte jsou budouci osvojitelé posuzovani na zakladé
osobnich vlastnosti, zptsobu Zivota, duraz je kladen také na motivaci k osvojeni. Narozenim
ditéte je kazdy rodi€ vybaven rodi¢ovskou odpovédnosti, coz znamena mit prava i povinnosti
vuci svému ditéti. Z toho divodu k adopci nemuize dojit bez souhlasu biologickych rodict
ditéte, poptipadé osob, které maji pravo poskytnout souhlas za rodice. V piipad¢, Ze osvojo-
vané dit€ dovrsilo v€k minimalné dvanact let, je nutno vzdy osobniho souhlasu samotného
ditéte. Poté, co rodice daji souhlas k osvojeni ditéte, je zapotrebi podat osobni prohlaseni
vuéi soudu, které spliiuje obecné pravni nalezitosti. Matka smi takové rozhodnuti udélat
nejdrive Sest tydni po porodu, otec tak muze ucinit ihned po narozeni ditéte. Ve zvlasté
vyjimecnych situacich neni souhlas rodi¢t zapotiebi, napiiklad v pfipadé zbaveni rodiov-
ské odpovédnosti. Osvojeni je mozné z dilezitych divodua zrusit, jestlize jeden z osvojitelt
poda navrh na zruseni. Nelze tak ucinit po uplynuti doby tii let od rozhodnuti soudu o osvo-

jeni ditéte (Sychrova, 2015).

Péstounska péce jako jedna z forem nahradni rodinné péce ptipada v uvahu, , nemiiZe-li o
dité osobné pecovat Zddna z rodicu ani porucnik, miize soud svérit dité do osobni péce pés-
tounovi “ (§958, zakon €. 89/2012 Sb., obCansky zakonik). Péstoun je povinen zabezpecit
radnou péci o dité, nefiguruje vSak jako jeho zakonny zastupce. Pé€stoun ma pravo zastupovat
dit€¢ pouze v béznych zalezitostech, nevztahuje se na néj vyzivovaci povinnost, ta ptipada

rodicim ditéte. Rodi¢e maji moznost pozadat soud o vraceni ditéte zpét do vlastni péce.
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Soud prezkouma vSechny divody, které by potencialné branily ditéti v navratu zpét do ro-

diny a neshleda-li zadny problém, navrhu vyhovi.

Rodice jsou opravnéni pravidelné dostavat informace o ditéti, a na rozdil od osvojeni maji
moznost byt s ditétem v kontaktu a osobné ho vidat. Zaroveri je povinnosti péstount v tomto

kontaktu dit€ podporovat a umoznit mu navstévovat i ostatni pfibuzenstvo (Sychrova, 2015).

Kdo se ma stdt péstounem, musi skytat zdaruky radné péce, mit bydlisté na tizemi Ceské
republiky a musi souhlasit se svérenim ditéte do péstounské péce. Ujala-li se osobni péce o
dité osoba pribuzna nebo ditéti blizka, dd ji soud prednost pred jinou osobou, ledaze to neni
v souladu se zdjmy ditéte “ (§962, zakon ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik). Péstounska péce
je upfednostiiovana pied péci ustavni a péstounim tak nalezi finanéni odména. Péstounska
péce vznika rozhodnutim soudu a zanika zletilosti ditéte (Sychrova, 2015). Dalsi z forem
nahradni rodinné péce je péstounska péce na prechodnou dobu. Casové je omezena na
obdobi, po které nemohou rodice dit€ vychovavat. Z pravidla trva nejdéle jeden rok, s vy-
jimkou svéfeni sourozenct v jiném Casovém rozmezi (MPSV ©2021). Pro zprostiedkovani
pestounské péce na prechodnou dobu vede krajsky urad evidenci pro osoby, jez jsou oprav-
nény ji vykonavat. Podle §27a odstavce 2 zdkona ¢. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané
déti, ,,do evidence osob, které mohou vykondvat péstounskou péci na prechodnou dobu, se
zarazuji osoby, které na zdkladé odborného posouzeni maji predpoklady pro vykon takové
péce o dité, a to zejména z hlediska kratkodobosti také péce a péce o dité krdtce po jeho
narozeni”. Na zaklad€ navrhu ze strany OSPOD smi soud svéfit dit€ osobam evidovanym
v evidenci na dobu, kdy rodi¢ neni chopen se z obtiznych davodia o dit€ postarat a zajistit
mu fadnou vychovu. Na dobu, po jejimz skonceni ma matka moznost dat souhlas k adopci,
popiipadé souhlas odvolat. Anebo na dobu nezbytné nutnou k rozhodnuti soudu o tom, ze
potiebny souhlas rodi¢t k adopci ditéte neni nutny. Za takové situace ma soud povinnost
minimalné€ jednou za tfi mésice pfezkoumat a piehodnotit, zda i nadale pretrvavaji divody,
pro které bylo dité do péstounské péce na prechodnou dobu svéteno. Stejné jako u péstoun-

ské péce i zde pripada vyzivovaci povinnost k rukam rodi¢t (MPSV ©2021).

Porudenstvi. Soud je povinen stanovit ditéti poru¢nika v ptipadé€, ze neni pfitomen zadny
z rodic¢u, ktery ma vici svému ditéti rodicovskou odpovédnost v plném rozsahu. Mize se
jednat o situace, kdy rodice ditéte zemfeli, byla jim odebrana rodicovska zodpoveédnost nebo

byla pozastavena.
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Poru¢nik zastava prava a povinnosti k ditéti ve stejné mite jako rodic, zaji§tuje vychovu,
spravuje jeho majetek, je zakonnym zastupcem, nicméné nema vuci ditéti vyzivovaci povin-

nost. Obvykle se poru¢nikem stava né€kdo z blizkého okoli ditéte (Sychrova, 2015).

Svéreni ditéte do péce jiné osoby. , NemiiZe-li o dité osobné pecovat zZdadny z rodici ani
porucnik, miize soud svérit dité do osobni péce jiného clovéka. Rozhodnuti o svéreni ditéte
do péce musi byt v souladu se zajmy ditéte “ (§953 odstavec 1, zakon ¢. 89/2012 Sb., obcan-
sky zakonik). Oproti péstounské péci ma pecujici osoba pravo vymahat od rodica vyzivné a

s nim hospodafit v nejlepSich zajmech ditéte (Sychrova, 2015).

2.3 Ustavni vychova

,, Ustavni vychova je vychovné opatieni, které soud naridi, jestlize je vychova ditéte vdziné
ohrozZena ci vdzné naruSena a jina vychovnd opatieni nevedla k ndpravé nebo jestlize z ji-
nych zavaznych divodu nemohou rodice vychovu ditéte zabezpecit“ (Sance détem ©2011-

2022).

Ustavni pé&e probiha ,, tam, kde rodina z nékterych ditvodii v péci o dité naprosto selhdava a
neni mozné ci vhodné zvolit osvojeni ci péstounskou péci, je potieba zajistit ditéti jiné vy-
chovné prostiedi“ (Bubleova, Kovatik in Matéjcek, 1999, s. 39).

Ustavni vychova je upravena zakonem &. 109/2002 Sb., o vykonu tistavni nebo ochranné
vychovy ve Skolskych zarizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zarizenich a o
zmeéné dalSich zakomi. Zatizeni poskytujici Ustavni vychovu jsou détsky domov, détsky do-
mov se Skolou, diagnosticky tstav a vychovny ustav. Zabezpecuji pravo ditéte na fadnou
vychovu a vzdélavani, tvoii podminky pro podporu sebedivéry a rozvoje citové stranky di-
téte. V zafizenich je poskytovana péce nezaopatienym détem v takovém rozsahu, aby uspo-
kojovala jejich potieby. Détem je zajisténo ubytovani, strava, obleCeni, Skolni pomicky,
uhrada naklada na vzdélavani a zdravotni sluzby, drobné kapesné a osobni dary, uhrada na-
klada na dopravu do zafizeni §koly nebo vécna pomoc zletilym détem odchazejicim ze zafi-

zeni.

Détsky domov. Podle pedagogického slovniku (1998, s. 46) je détsky domov definovan jako
., Skolské vychovné zarizeni interndtniho typu pro vykon ustavni vychovy mladeze “. Vici dé-
tem uskuteciiuji ukoly vychovné, vzdelavaci a socialni. Cilem DD je poskytnout péci détem

bez zavaznych poruch chovani, kterym byla nafizena tstavni vychova.
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Zpravidla se jedna o déti ve véku od tifi do osmnécti let, s vyjimkou déti, které dokoncu;i

ptipravu na budouci povolani. Déti dochazeji do skol, které netvoii soucast DD.

Détsky domov se Skolou. Cilovou skupinu tvoii déti se zd&vaznymi poruchami chovani, déti
s dusevni poruchou, které potiebuji vychovné lécebnou péci. Obvykle jsou zde umistovany

déti ve véku od 6 let do ukonceni povinné skolni dochéazky.

Diagnosticky ustav je dalSim zafizenim tstavni vychovy, kam jsou umistovany déti ,,s na-
Fizenym predbéznym opatienim, narizenou ustavni vychovou nebo uloZenou ochrannou vy-
chovou; déti s uloZenou ochrannou vychovou také na zakladeé vysledkit komplexniho vyset-
rent, zdravotniho stavu déti a volné kapacity jednotlivych zarizeni umistuje do détskych do-
movii se Skolou nebo vychovnych ustavii “ (§5 odstavec 1, zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu
ustavni nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve

Skolskych zafizenich a o zméné dalSich zakont).

Diagnosticky tstav obstarava Cinnosti diagnostické — vySetreni ditéte, vzdelavaci — kdy se
zkouma urovern dosazenych znalosti a urcuji se individualni vzdelavaci potieby, terapeutické
— slouzici k napraveni poruch v socialnich vztazich a chovani ditéte, organizacni — zajis§t'uji
umistovani déti do zafizeni a koordinacni — jejichz cilem je sjednotit spolupraci s organy
zabezpecujici péci o dit€. Doba pobytu v diagnostickém ustavu by neméla piesahnout osm

tydna (Sance détem ©2011-2022).

V neposledni fadé vychovny ustav, ktery , pecuje o déti starsi 15 let se zdvaznymi poru-
chami chovani, v nichZ byla narizena ustavni vychova nebo uloZzena ochrannda vychova. Ve
vztahu k détem plni zejména ukoly vychovné, vzdéldavaci a socidlni* (§14 odstavec 1, zékon
¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni nebo ochranné vychovy ve skolskych zatfizenich a o pre-
ventivineé vychovné péci ve skolskych zafizenich a o zmén¢ dalSich zakonl). S vyjimkou
muze byt do vychovného ustavu umisténo dité starsi 12-ti let, jehoz chovani je zasazeno tak

zavaznymi poruchami, které brani v umisténi ditéte v détském domove se Skolou.

SHRNUTI

Definovali jsme socialn€ pravni ochranu déti se zaméfenim na opatieni slouzici k zajisténi
jejich zdravého a harmonického vyvoje. Vymezili jsme vychovna opatfeni, ndhradni rodin-
nou péci, ustavni vychovu a popsali jednotlivé moznosti umisténi ditéte v ramci nahradni

rodiny nebo zafizeni pro vykon tstavni a ochranné vychovy.
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3 ZARIZENI PRO DETI VYZADUJICi OKAMZITOU POMOC

Ve své puvodni podobé slouzilo zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc jako instituce
poskytujici naléhavou a neodkladnou pomoc détem, které se naskytnou v situaci ohrozujici
zivot, télesné i duSevni zdravi nebo zda je narusen jejich piiznivy vyvoj. Pivodni zamér byl
zajistit péci o déti pouze na dobu nezbytné nutnou, dokud se nevyfesi nepfizniva situace
rodiny a dit& se bude moci vratit zpét do rodiny (Barvikové, Paloncyova, 2012). V Ceské
legislativé se poprvé zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc objevilo v roce 1999
diky zakonu o socialné — pravni ochrané déti. Zatizeni byla zfizena s cilem poskytnou détem
péci po dobu nezbytné nutnou pro jejich bezpeci, vétSinou na kratkou dobu, nez bude nale-
zeno feseni situace, kdy bude péce o dité zajisténa odpovidajicim zptisobem — naptiklad péce
v ustavnim zafizeni nebo jinou fyzickou osobou nez rodici. Ve vétsiné ptipadi se jedna o
zafizeni pobytového charakteru, kde 1ze poskytnout détem zakladni péci a zajistit, aby bylo
predchazeno Gjme, ktera by détem mohla zpisobit vazné komplikace (zakon ¢. 359/1999

Sb., o socialné — pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich pravnich predpisi).

3.1 Pravni ramec ochrany ditéte

Détstvi je dulezitym obdobim rozvoje détské osobnosti, osvojovani si navyku a dovednosti
pro osobni Zivot i zivot ve spolecnosti, zvnitinéni si vzorct chovani a komunikace s okolim.
Nicméng¢ je také fazi zvySené zranitelnosti, zvySeného nebezpeci zmeskat Sance na to byt

ditétem a délat véci, které déti bézné délavaji a prozivaji (Kraus, 2001).

Kazdé dité by mélo mit pravo na distojné détstvi s moznosti byt ditétem ve vsech ohledech.
Béhem 18. stoleti pfisli autofi J. J. Rousseau, Pestalozzi s poselstvim o potfebach ditéte, o
détech nestastnych, opusténych a ositelych, kterym je nutno pomoci, aby bylo jejich utrpeni
zmirnéno nebo v lepsim piipad€ upln€ odstranéno. Prvnim velkym milnikem v odstranéni
utrpeni ditéte byl zakaz détské prace. V 19. stoleti doslo k uceleni détskych potieb a poza-
davku, které byly formulovany jako prava ditéte. Soucasti tohoto souboru byl pozadavek na
pfinejmens§im piiméfeny rozvoj jeho sil a schopnosti, nutnost zabezpecit pro kazdé dité
zdravy a dobry vyvoj. Prvnim dokumentem, ktery se soustiedil na ochranu ditéte byla Ze-
nevska Deklarace prav ditéte piijata v roce 1924. Byva oznacovana jako predchudkyné mo-

derngjsi Umluvy o pravech ditéte.
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Cilem této Deklarace bylo bojovat proti diskriminaci déti, které byly disledkem valek a ko-
lonialismu vystavovany tézkému osudu, vykofistovani a otroctvi. Deklarace chtéla détem
zajistit Stastné détstvi, aby mohly uzivat prava a svobodu ve vlastni prospéch i ve prospéch
celé spolecnosti (Dunovsky, 1995). V roce 1989 Organizace spojenych narodu pfijala
Umluvu o pravech ditdte. S podnétem prisel détsky fond UNICEF, ktery pozadoval nové
zhodnoceni a prezkoumani situace déti, obsah a aktualnost détskych prav, jakozto zejména
jejich plnéni. Umluva o pravech ditéte prosazuje stejné piileZitosti pro vechny déti na celém
svéte, bez ohledu na to, kde a v jakych podminkach ziji, jaké jsou barvy pleti, jazyka nebo
jakou viru vyznavaji. U nas Umluva o pravech ditéte nabyla platnosti roku 1991 na zakladé
schvaleni tehdej§im prezidentem Ceské a Slovenské federativni republiky. Po rozdéleni re-
publik v roce 1993 Ceska republika prevzala tento zavazek. Umluva jako celek zahrnuje
specifikum détstvi proti nezodpoveédnosti svéta dospélych a vyjadiuje respekt k détské osob-
nosti. Souhrn obsahu lze vymezit ve tfech hlavnich oblastech. V prvni oblasti 1ze najit od-
povédi na existencni otazky, vlastni identity — pravo na jméno, vzdélani, volny cas, sou-
kromi... Dalsi oblast zahrnuje uspokojovani zakladnich biologickych potieb — jidlo, zdra-
votni péce, obleCeni... Treti oblast zajistuje prava individuality, zejména zachazeni pifimé-
fené véku, v pfipadé handicapu pravo na vhodnou a profesionalni péci umoziujici zit plno-
hodnotnym a distojnym Zivotem. Aby mohlo dité zit spokojenym Zivotem potiebuje emocéné

kladné prostiedi, lasku, ochranu pred zapornymi vlivy dospélého svéta. Dité ma:

e pravo na oba rodice,

e pravo na lasku,

e pravo na ochranu pfed nasilim a Spatnym zachazenim,

e pravo na ochranu pred drogami,

e pravo na ochranu pred sexualnim zneuzivanim a dalSimi obdobnymi
situacemi komplikujici détem jejich bezstarostné détstvi (Kraus,

2001).

., Stdty, které jsou smluvni stranou umluvy, cini vS§echna potrebnd zdkonoddrna, spravni, so-
cidlni a vychovnd opatreni k ochrané déti pred jakymkoli télesnym ci duSevnim nasilim, ura-
Zenim nebo zneuzivdanim, vcetné sexudlniho zneuzivani, zanedbdvdanim nebo nedbalym za-
chazenim, tryznénim nebo vykoristovanim béhem doby, kdy jsou v péci jednoho nebo obou

rodicu, zakonnych zdstupcii nebo jakychkoli jinych osob starajicich se o dité

Clanek 19, Umluva o pravech ditéte.
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Clanek 12 Umluvy o pravech ditéte uklada ,,zabezpecit ditéti, které je schopno formulovat
své viastni ndazory, prdvo svobodné tyto ndzory vyjadrit ve v§ech vécech, které se ho doty-
kaji... “s ohledem na vék a uroven ditéte by mélo byt toto pravo brano vazné. Zejména v pii-
padé rozvodu a sporu mezi obéma rodici o dit€, ma dité€ pravo vyjadfit svij nazor a méla by
mu byt tato moznost umoznéna (Sdéleni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci o sjed-

nani Umluvy o pravech ditdte, 1991).

Jak uz bylo zminéno, na zakladé schvaleni Umluvy o pravech ditéte se stat zaru¢il respekto-
vat a zabezpecit prava ditéte. V roce 2012 byla prijata Narodni strategie k ochrané prav déti
,,Pravo na détstvi“, jejimz cilem bylo vytvoftit fungujici systém na ochranu ditéte. Systém,
ktery zabezpeci, aby dité vyrastalo v bezpeCném piirozeném prostiedi rodiny, popiipade
v ndhradnim rodinném prostiedi a zarucit ucast ditéte pfi rozhodovani ve vécech jeho se
tykajicich. Dal§im bodem bylo zajistit rodiné podporu a pomoc, aby mohla své problémy
fesit vlastnimi silami a zamezit tak pfipadnym porusenim rodinnych vazeb (Vaculikové in

Matousek, 2014).

V ramci pravniho ramce zanedbavani péce o dité figuruje i Listina zakladnich prav a svobod.
Listina tvoii sou&ast Gstavniho pofadku Ceské republiky od roku 1993. Obsahem jsou za-
kladni lidska prava zabyvajici se ohrozenymi détmi, vztahujici se zejména k hospodarskym,
socialnim a kulturnim pravim. Clanek 32 zabezpeduje ochranu pro rodiovstvi a rodinu,
soucasn¢ je zajisténa zvlastni ochrana détem a mladistvym. Podle Listiny maji rodi¢e pravo
na vychovu a péci o dité, stejné tak v opacném ptipadé maji déti pravo na fadnou rodicov-
skou péci. Déti maji pravo vyrustat v harmonickém prostfedi, obklopeni milyjici rodinou.
V piipadé, ze to nefunguje tak, jak by mélo, mohou byt déti od rodict odlouceny jediné na
zaklade nafizeni soudu. Ze vSech lidskych prav je tfeba zdUraznit ,, pravo rodicu, kteri pecuji
o0 své déti, na pomoc statu a prdavo na pomoc stdtu pri zajisténi zdkladnich Zivotich podmi-
nek v pripade, Ze se osoba ocitne v hmotné nouzi“ (Bechytiova, 2011, s. 45). Stat je povinen
poskytnout pomoc rodinam, které se z nejrizné€jsich divodu ocitnou v obtizné zivotni situaci
tak, aby byly schopny zabezpecit pro své déti fadnou péci a vytvorit pro né bezpecné rodinné
prostfedi vhodné pro rozvoj jejich osobnosti.

Dalsim pravnim pifedpisem upravujici prava ditéte je zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné —
pravni ochrané déti, ve znéni pozdé&jsich pravnich predpist. Zahrnuje predevsim pusobeni

organt, které vykonavaji socialné — pravni ochranu.
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Zakon se soustiedi na to, aby byla ditéti zajisténa spravna vychova, stastny vyvoj, ochrana
opravnénych zajmt. Napomaha k obnoveni narusenych funkci rodiny (Bechynova, 2011).
Paragraf Sest definuje okruh déti, kterym socialné — pravni ochrana vénuje svou pozornost.

Jedna se o déti:

o jejichz rodice zemreli, neplni povinnost plynouci z rodicovské odpovédnosti
nebo nevykondvaji nebo zneuzivaji prava plynouci z rodicovské odpovéd-
nosti;

o fteré byly svéreny do vychovy jiné osoby odpovédné za vychovu ditéte, pokud
tato osoba neplni povinnosti plynouci ze svéreni ditéte do jeji vychovy;

o fteré vedou zahdlcivy nebo nemravny zivot spocivajici zejména v tom, Ze za-
nedbdvaji Skolni dochdzku...;

o fteré se opakované dopousti utéku od rodicii;

e na kterych byl spachan trestny ¢in ohrozujici Zivot, zdravi, svobodu...,; “ (za-
kon ¢. 359/1999 Sb., o socialn€ — pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjSich

pravnich predpist).

Soucasti trestniho zakoniku €. 40/2009 Sb., jsou vymezeny trestné ¢iny proti rodin€ a détem
nebo proti lidské distojnosti v sexualni oblasti. Trestny Cin zanedbani povinné vyzivy —
v piipad€, ze dojde k zanedbani nezletilého ditéte v oblasti nedostate¢né vyzivy, oSaceni,
dohled, péci nebo napiiklad bydleni. Paragraf 201 tohoto zédkona popisuje ohrozovani vy-
chovy ditéte. Vinen je i ten, kdo 1 z pouhé nedbalosti ohrozi dusevni, fyzicky o spoleCensky
vyvoj ditéte. Divodem muze byt navadéni ditéte k nemoralnimu zptisobu Zivota nebo umoz-
néni zit takovym zivotem, povoleni ditéti ziskavat pro sebe nebo okoli prostredky trestnou
¢innosti nebo naptiklad svadéni k pohlavnimu styku nezletilé dité a podobné (zékon C¢.

40/2009 Sb., trestni zakonik).

3.2 Poslani ZDVOP

Zartizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc, dale ZDVOP, upravuje zakon ¢. 359/1999
Sb., o socialné pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich pravnich predpist, konkrétné para-
graf 42 tohoto zakona. Podle zédkona je cilem zafizeni poskytnout pomoc a ochranu détem,
jez se z ruznych divodu ocitli bez jakékoliv péce patiicné jejich véku, popiipadé také je-li
zivot nebo priznivy vyvoj vazné ohrozen. V takovém piipadé se jedna o déti fyzicky nebo
psychicky tyrané, zneuzivané nebo déti nachazejici se v prostiedi ¢i situaci, kdy jsou jejich

zakladni prava vazné€ ohrozena.
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Détem umisténym v zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc se dostava pomoci, ktera
spociva v uspokojovani zakladnich zivotnich potieb, ubytovani, v zabezpeceni zdravotnich
sluzeb a jiné obdobné péci dle individualnich potteb ditéte (zakon €. 359/1999 Sb., o socialné
— pravni ochrané déti, ve znéni pozdé€jSich pravnich predpist). ZDVOP disponuje i dalSimi
¢innostmi, kterymi se snazi détem zajistit pomoc v jejich nepfiznivé zivotni situaci. Zatizeni
poskytuje krome ubytovani, stravovani a oSaceni také vychovnou péci, poskytuje poraden-
stvi nejen samotnému ditéti, ale také jeho rodicim ¢i osobam odpovidajicim za fadnou vy-
chovu ditéte. Podili se na pfipraveé déti na vyucovani a na vytvareni piiznivych podminek

pro zajmovou ¢innost.

V ramci poskytovani pomoci a ochrany ditéti je zafizeni povinno pracovat i rodinou ditéte.
Nabidnout rodiné odbornou pomoc spocivajici v poradenstvi pfi vyfizovani a zajiStovani
zalezitosti tykajicich se ditéte, zajistit rodinnym pfislusnikiim terapii, poskytnout podporu
pii nacviku rodi¢ovskych dovednosti, které jsou pro pecujici osobu dilezité v ramci obnovy
rodicovskych kompetenci. Zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc je povinno zabez-
pecit nepietrzity provoz vSech svych sluzeb. Povinnosti zafizeni je vést evidenci o kazdém
pfijatém ditéti, zahrnujici jméno a pfijmeni ditéte spolu s datem narozeni ditéte, datum pfijeti
ditéte do zafizeni, datum a Cas propusténi ditéte ze zafizeni. V piipad¢, zafizeni nema dosta-
tek dostupnych informaci o jmén¢, datu narozeni, popiipade trvalé adrese ditéte, uvede pfi-
blizny vék spolecné s idaji o misté vyskytu ditéte. Dité smi byt do zafizeni pfijato pouze po
uzavieni pisemné dohody se zakonnym zastupcem ditéte. V zadném ptipadé nelze opome-
nout povinnost zafizeni po pfijeti ditéte podat hlaSeni s potfebnymi udaji zfizovateli a pii-
slu§nému organu socialné — pravni ochrany (zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialn€é — pravni

ochrané déti, ve znéni pozdéjsich pravnich predpisi).

Zakon o socialné — pravni ochrané (1999) povétuje feditele ZDVOP pravy a povinnostmi.
Prava fediteli umoznuji dovolit ditéti pobyvat mimo zafizeni, zasahovat do styku rodi¢t nebo
jinych osob s ditétem, mit dohled nad pfichozi korespondenci ditéte z bezpecnostnich di-
vodu na zakladé podezieni o nevhodnosti obsahu, ktery by ohrozil zdravi ditéte. Dalsi prava
spocivaji v moznosti doCasn€ prevzit od ditéte cennosti ¢i penize ovliviyjici Spatnym zpa-
sobem jeho vychovu, zdravi nebo bezpecnost, zastupovat dité v béznych vécech. Povinnosti
feditele zahrnuji seznameni ditéte se v§emi jeho pravy a povinnostmi. Nejsou-li davody pro
pobyt ditéte v zafizeni poda feditel prislusnému soudu podnét ke zruSeni umisténi ditéte,

soucasné s predanim informaci pfisluSnému orgénu socialn€ — pravni ochrany.
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Dale komunikace s rodi¢i a podavani informaci o ditéti zakonnym zastupcim nebo osobam
odpovédnym za vychovu ditéte. Pfedem projednat dulezita opatieni s ditétem, s piihlédnu-
tim k jeho véku, popfipadé se zdkonnymi zastupci nebo opatrovnikem, pokud nehrozi ne-
bezpeci z prodleni. Opatrovnika ditéti stanovi soud, pokud rodi¢ nebo jina osoba odpovédna

za vychovu ditéte neni k dostizeni.

Pomoc, podpora, a pfedev§im ochrana prav jsou ditéti v zafizeni pro déti vyzadujici okamzi-
tou pomoc poskytovany na prechodnou dobu obvykle neptesahujici Sest mésicti bez ohledu

na dalsi okolnosti.

Doba umisténi stanovena na dobu 3 mésicu. V piipad€ podani zadosti zakonného zastupce
s tim, ze pokud zakonny zastupce poda zadost o umisténi ditéte do zafizeni pro déti vyzadu-
jici okamzitou pomoc opakované, muaze byt ditéti poskytovana péce dalsi 3 mésice, souhlasi-
li s tim obecni Gfad obce s rozsifenou pusobnosti (zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné — pravni

ochrané déti, ve znéni pozdéjsich pravnich predpisi).

Doba umisténi stanovena na dobu 6 mésicu. Na zakladé podkladu obecniho Gfadu obce
s roz§ifenou pusobnosti, na zadost samotného ditéte, coz je méné se vyskytujici varianta,
pouze vSak se souhlasem rodiCe nebo osoby odpovédné za vychovu ditéte. Jestlize je dite
umisténo do zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc na vlastni zadost, povinnosti
obecniho uradu obce s rozsifenou pisobnosti je informovat soud a podat navrh na predbézné
opatieni. Dobu pobytu je mozné prodlouzit v pfipad€, Ze si rodi€ ¢i jina fyzicka osoba di-
razné upravuje svou situaci natolik, aby si mohli prevzit dité zpét do své osobni péce. Délka
pobytu ditéte v zafizeni nesmi piesahnout obdobi 12 mésict (zakon ¢. 359/1999 Sb., o soci-

alné — pravni ochrané déti, ve znéni pozdé&jsich pravnich predpist).

Piedbézné opatieni. Podle §924 obcanského zakoniku (2012) mize soud predbézné upravit
poméry ditéte na nezbytné nutnou dobu. Divodem muze byt nepfimeéfena péce o dit€ nebo
jsou-li zivot, vyvoj nebo jiny dulezity zajem ditéte vazné ohrozeny i naruseny, bez vyjimky
existence osoby, ktera je opravnéna o dit€ peCovat.

Do zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc lze umistit najednou pouze dvacet osm
déti. PoCet nesmi byt presazen i v ptipadé, Ze je zafizeni rozlozeno ve vice budovach, vy-

jimka se vztahuje pouze pro pfipad umisténi sourozencu do stejného zafizeni.
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3.3 Pracovnici ZDVOP

Graf ¢. 1 Organizaéni struktura ZDVOP (Vlastni)

Reditel ZDVOP seznamuje nové piichozi dité s jeho pravy a povinnostmi. Po rozhodnuti
prislusného organu predava dit¢ do péCe osvojitele, popiipadé péstouna. Spolupracuje
s osobami odpovédnymi za vychovu a s OSPOD, kterym pravidelné podava informace o
ditéti. Pokud je dité dostatecné vékove i rozumove vyspelé projednava s nim jednotliva opat-
feni a nejsou-li k dispozici rodice, podava soudu podnét ke stanoveni opatrovnika. V pfi-
pad€, ze pominou divody pro pobyt ditéte v zafizeni ma povinnost informovat soud o zru-
Seni umisténi ditéte v zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc a podat hlaseni prislus-
nému organu socialn€ pravni ochrany. Poté muze dit€ propustit do péce osobé odpoveédné
za jeho vychovu. Socialni pracovnik zabezpecuje pfijem déti, socialni praci a administra-
tivu souvisejici s pobytem v zafizeni, dale také moznosti feseni jejich situace. Podle platnych
standardd vede agendu viech déti umisténych v ZDVOP. Zada o davku Pfidavek na dité.
V pravidelnych intervalech podava zpravy OSPOD tykajici se chovani, vyvoje a projevu
déti, také informuje o spolupraci s rodinnymi pfislusniky. Ditéti i rodi¢im poskytuje odbor-
nou pomoc a péci socialniho pracovnika, ktera spociva v poradenstvi, vyfizovani a zajisto-
vani zalezitosti ohledné ditéte nebo nacvik rodicovskych dovednosti. Pro kazdé dité v zafi-

zeni vede a zpracovava individualni plan a zabezpecuje dohled nad napliiovanim jeho potieb.
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Psycholog predevsim vykonava psychologické vySetfeni déti pti pfijmu i béhem celého po-
bytu v zafizeni, posuzuje potieby jednani o nahradni rodinné ¢i jiné péci. Je-li to nezbytné
nutné zajistuje odborné konzultace s dal§imi pracovniky. Spolupracuje se zakonnymi za-
stupci ditéte a nabizi jim odborné poradenstvi, zaji§t'uje terapii a napomaha ve zlepSeni ro-
dicovskych ¢i jinych dovednosti. Vede zdznamy o odborné pomoci u ditéte 1 rodinnych pii-
slusnika.

Zabyva se také vykonem psychologického vySetieni u potencialnich uchazect o zaméstnani
v ZDVOP. Pracovnice v primé péci neboli ,,teta“ obstarava komplexni péci o déti umis-
téné ve ZDVOP v ramci rodinné vychovy v samostatnych bytech. Zajistuje zdravy fyzicky,
citovy, rozumovy a mravni vyvoj, vede zaznamy o vSech zalezitostech ditéte, provadi dohled
a napliiyje jeho individualni potieby, snazi se pro n¢j vytvorit pfijemné a bezpecné rodinné
prostfedi. S détmi déla bézné Cinnosti jako priprava do Skoly, doméci ukoly, pomoc s uce-
nim. Vede déti k pravidlim, respektu, dodrzovani hygienickych navyku, zapojuje je do do-
macich praci. Povinnosti je také ucast na riznych Skolenich ¢i poradach, aby péce o déti
v ZDVOP byla, co mozna nejkvalitngjsi. Chrani zajmy ditéte, spolupracuje s ostatnimi za-
meéstnanci v zafizeni a podili se 1 na praci s rodinami svétenych déti. Jejim hlavnim tkolem,
respektive cilem je pro détt v ZDVOP zajistit bezpecné, citoveé vielé a laskavé prostredi
(Standard ¢. 6: Personalni zabezpeCeni zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc

©2017).

V pomabhajicich profesich se do poptedi dostava vztah pracovnika ke klientovi, ktery by mél
byt zalozeny na uct€, porozumeéni a podpote. Ta nemusi vychazet vzdy pouze ze slov, obCas
se objevi situace, kdy staci pouze neverbalni signaly nebo navodit pfijemnou atmosféru. Ve
vztahu ke klientovi hraji dalezitou roli osobnostni vlastnosti, respektive socialni kompe-
tence, pracovnikii pomahajicich profesi, mezi které se fadi zejména empatie, naklonnost,
trpélivost a vlidnost. Je velmi dalezité, aby se tyto vlastnosti staly stalou soucasti pracovni-
kovy osobnosti, v opa¢ném pripadé ztraci smysl a vztah s klientem by mohl sméfovat k ne-

upfimnosti a nedivéryhodnosti (Lorenzova, 2001).

Pokud bychom chtéli definovat perfektniho, idealniho pracovnika v poméhajicich profesich,
jeho soucasti by byla ,, prosocidlné orientovand zrala osobnost, védoma si svého Zivotniho
smérovant, s priznivym a realistickym sebepojetim, osobnost bez neurotickych ci psychopa-
tickych rysii, s predpoklady sebereflexe viastniho rozhodovani, jedndni i emoci, oteviend
podnétitm, ochotna se sebevzdéldvat i prochdzet pravidelnymi supervizemi “ (Lorenzova,

2001, s. 178).
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Pracovnik je povinen dodrzovat pravidla a normy, které jsou k vykonu profese potieba. Jsou

zde zahrnuty normy jako:

e ochrana prava na soukromi a na ditvérnost sdéleni ze strany klienta;

e navrhovdni postupu ve spoluprdci s klientem — respektovani jeho prdni o prii-
béhu ¢i ukoncenti spoluprdce;

e odpovédné rozhodovdni pri vybéru vhodné metodiky;

e vyvarovani se zneuZiti moci nad klientem ci zavislosti klienta“ (Lorenzova,

2001, s. 179).

Znamkou profesionality pomahajiciho pracovnika je uméni ovladat emoce a jednat bez pied-
sudkt ke vSem klientim z urCitych socialnich skupin. Pracovnikovy emoce by v zadném

ptipadé nemély ovlivnit praci s klientem.

3.4 ZDVOP Klokanek

,,Jako nejosamélejsi strom, jako nejztracenéjsi ostrov, jako nejvyprahlejsi poust ... jsou déti

bez lasky“ (FOD ©2012-2022).
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., Klokanek je projekt Fondu ohroZenych déti, jehoz cilem je nabidnout détem namisto ustavni
vychovy prechodnou rodinnou péci na dobu, dokud se nemohou vrdtit zpét do své rodiny,

nebo dokud pro né neni nalezena trvald nahradni rodinnd péce “ (FOD ©2012-2022).

Do zatizeni Klokanek se muze dité dostat na vlastni zadost ¢i na zadost rodicu, v piipade
soudniho rozhodnuti, na zakladé zadosti OSPOD nebo také osoby, ktera dit€ objevila v ne-
pfiznivé situaci.

V zafizeni mohou déti pobyvat bez souhlasu rodict a po dobu, nez soud vyda predbézné
opatfeni. Do Klokanku jsou pfijimany déti, které se ocitly v nepfiznivé socialni situaci, kdy
rodice nejsou schopni zabezpecit vychovy, maji finan¢ni ¢i bytové problémy, v horSich pfi-
padech jsou ohrozeny zanedbavanim, tyranim nebo zneuzivanim. Klokanky funguji nepre-
trzité a o déti peCuji tety a strycové, ktefi se snazi détem vytvorit typické rodinné prostredi.
Doba pobytu ditéte v zafizeni je zhruba Sest mésicu. Poté je moznost, Ze se dité vrati zpét do
rodiny nebo je zvolena jina forma nahradni péce v nejlepSim zajmu ditéte. Vyhodou Klo-
kanku je, ze mohou byt pfijati sourozenci bez ohledu na jejich vek, aniz by museli byt roz-
déleni, déti jsou prijimany bez nutnosti diagnostiky a pobytu v diagnostickém ustavu, kde
by je mohl negativné ovlivnit kontakt s détmi trpicimi zadvaznymi poruchami chovani. Cel-
kem existuje 15 zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc Klokanek, ktery ptisobi pro-
sttednictvim Fondu ohrozenych déti a nabizi kapacitu az pro 322 déti. Fond ohrozenych déti
jako nevladni neziskova organizace cili na pomoc ohrozenym détem, které se ocitly v kri-

zové situaci, jiz od roku 1990 (FOD ©2012-2022).

SHRNUTI

Prostiednictvim tieti kapitoly jsme popsali ZDVOP jako zatizeni pro naléhavou a neodklad-
nou péci o ohrozené déti. Objasnili jsme pravni ramec ochrany ditéte a ¢innost zatizeni. Poté
jsme charakterizovali odborny tym a specifikovali poslani zafizeni pro déti vyzadujici oka-

mzitou pomoc Klokéanek.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 VYZKUMNE SETRENI

Na zakladé vyzkumného Setfeni byla oslovena vedouci pracovnice ZDVOP Klokanek, jejiz
jméno z divodu ochrany prav a identity neni uvedeno. Pomoci rozhovoru a ptipadovych
studii byly ziskany cenné informace k podrobnéj§imu zkoumani problematiky. V druhé ¢asti
vyzkumu byl v ramci statistické analyzy zjistovan celkovy pocet déti umisténych v zatfizeni

ZDVOP Klokanek v prabehu Ctyft let.

Z divodu GDPR nebylo umoznéno studium spisové dokumentace, a tudiz nebyly vytvoreny
ptipadové studie, jak bylo planovano ve vyzkumném zaméru.

4.1 Vyzkumné cile

Hlavnim cilem vyzkumného Setfeni je specifikovat, jak probiha proces péCe o ohrozené déti,

spoluprace s rodinou a zaznamenat informace o moznostech nasledné péce.
Dil¢i cile:

- Popsat systém péce o ohrozené déti v ZDVOP.

- Zkoumat uskali odlouceni ditéte od rodiny a jejich vliv na budouci zivot.

- Provést analyzu umisténych déti ve vybraném zafizeni v letech 2016 — 2020.

- Zjistit, kam déti nejCastéji odchazeji po propusténi ze ZDVOP.

Na zéakladé vySe uvedeného vyzkumného cile jsme stanovili hlavni vyzkumnou otazku.

Hlavni vyzkumna otdzka: Jak probiha péce o déti umisténé v zarizeni pro déti vyzadujici

okamzitou pomoc?
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4.2 Metodologie vyzkumu a jeji vychodiska

K vyzkumnému Setfeni byly zvoleny metody kvalitativni a kvantitativni. Podle HENDLA
(2008) vztah mezi kvalitativnim a kvantitativnim vyzkumem neni protikladny, nybrz vza-
jemné se doplnvjici. ,, Kvalitativni pristup je proces zkoumani jevii a problémii v autentickém
prostredi s cilem ziskat komplexni obraz téchto jevii zaloZeny na hlubokych datech a speci-
fickém vztahu mezi badatelem a ucastmikem vyzkumu. Zdmérem vyzkumnika provadéjiciho
kvalitativni vyzkum je za pomoci celé Fady postupii a metod rozkryt a reprezentovat to, jak
lidé chapou, prozivaji a vytvdreji socidlni realitu (Svaiitek, Sed'ova, 2014, s. 17). Vyhodou
kvalitativniho vyzkumu je moznost ziskat podrobny vhled do zkoumané problematiky a pra-
béh ziskavani dat v pfirozeném prostiedi jedince ¢i skupiny. Jedna se o pruzny typ vyzkumu,
diky kterému vyzkumnik analyzuje ziskané informace potiebné pro vysvétleni vyzkumnych

otazek, provadi induktivni a deduktivni zavéry (Hendl, 2008).

PRUCHA, WALTEROVA A MARES (1998, s. 119) definuji kvalitativni vyzkum jako
., druh pedagogického vyzkumu, rozvijeny od 60. let, zalozeny na odlisnych metodologickych
principech nez klasicky = empiricky vyzkum *.

REICHEL (2009, s. 40) uvadi, ze kvalitativni vyzkum ,, predstavuje radu rozdilnych po-

stupii, které se snazi najit porozuméni zkoumanému socialnimu problému “.

Kvantitativni vyzkum je postaven na pozitivismu, piicemz usiluje o spojeni védeckého po-
znani jednotlivych disciplin a odmitéa spekulaci. Je mozné jej popsat jako ,, zdmérnou a sys-
tematickou cCinnost, pri které se empirickymi metodami zkoumaji (ovéruji, verifikuji, testuji)
hypotézy o vztazich mezi pedagogickymi jevy “ (Chréaska, 2016, s. 11). Domniva se, ze lidské
chovani je v urc¢ité mife méfitelné a predvidatelné. Kvantitativni vyzkum pracuje s metodami
nahodného vybéru nebo experimentu a ke sbéru dat dochazi prostiednictvim dotaznikd, testt
nebo vramci pozorovani. , Konstruované koncepty zjistujeme pomoci méveni, v dalSim
kroku ziskana data analyzujeme statistickymi metodami s cilem explodovat je, popisovat,
pripadné ovérovat pravdivost nasich predstav o vztahu sledovanych proménnych“ (Hendl,

2008, s. 44).
REICHEL (2009, s. 40) udava, ze ,, fenomény socialniho svéta (ruzné jeho aspekty, objekty,
procesy ad.), které cini predmétem zkoumdni, jsou svym zpusobem méritelné, ¢i minimalné

néjak triditelné, uspordadatelné “.
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SVARICEK, SEDOVA (2014, s. 22) ,, podstatou kvantitativniho vyzkumu je vybér jasné de-

finovanych proménnych, sledovani jejich rozloZeni v populaci a mérent vztahii mezi nimi “.

HENDL (2008, s. 58) ve své publikaci pracuje s pojmem smiSeny vyzkum, ktery definuje
jako ,,obecny pristup, v némz se michaji kvantitativni a kvalitativni metody, techniky nebo

paradigmata v ramci jedné studie .

Vzhledem k povaze zvolenych metod vyzkumu jsme data ziskali prostfednictvim polostruk-
turovaného rozhovoru. Spociva v predem piipravenych tématech a otazkach, diky kterym
umozni respondentovi volné vyjadfit svij nazor a myslenky k dané problematice (Svafigek,
Sed'ova, 2014). Vyzkumnik ma moznost v pribéhu rozhovoru pokladané otazky z&asti upra-
vovat nebo prizptisobovat konkrétni situaci, popiipadé muaze klast dopliujici dotazy. Urcita
volnost tak umoziuje vytvorit pfirozen€jsi atmosféru a svobodnéj§i komunikaci mezi vy-

zkumnikem a respondentem (Reichel, 2009).

PRUCHA, WALTEROVA, MARES (1998, s. 212) ozna&uji rozhovor neboli interview jako
., Vyzkumny prostredek pouzivany pri =2 dotazovani, spocivajici v primé ustni komunikaci

vyzkumného pracovnika s respondentem ci informantem “.

Ke zpracovani dat byla zvolena technika kodovani, respektive narativni analyza, ve které jde
o ,,rozkryvani postupii, jimiz je vypovéd, kterou respondent predkldada, organizovana, ddle
o rozkryvani lingvistickych a kulturnich zdroju, z nichz pribéh respondenta cerpd, a zpiisobii,
Jimiz presvédcuje posluchace o viastni autenticité . Jde o techniku vyuzivanou zejména pii
tvorbé biografie, ale lze ji vyuzit i v jinych piipadech (Riessmanova 1993, in Svafigek, Se-

dova, 2014, s. 237).

Také byla vyuzita analyza dokumentd z vyrocnich zprav a zprav o ¢innosti vybraného zafi-
zeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc. Podle HENDLA (2008) mohou dokumenty slou-
zit jako dopliujici data k jiz ziskanym informacim z pozorovani nebo rozhovord. Doku-
menty byvaji utvofeny v minulosti jinym autorem a s jinym ucelem. Dle MIOVSKEHO
(2008, s. 98) zahrnuje ,, vyzkumnou strategii zaloZenou na analyze jizZ existujiciho materidlu,
pripadné materialu, ktery vznika interakci mezi vyzkumnikem a ucastniky vyzkumu. Zjedno-
dusené receno vyzkumnik v procesu vyzkumu jiz obvykle nevytvdri nové zdrojové materialy
pro analyzu, novd data, ale naopak pracuje s materidlem, ktery jiz existuj, pripadné hledd a

objevuje jiné jiz existujici materidly “.



Univerzita Palackého v Olomouci, Pedagogicka fakulta 48

4.3 Vyzkumny soubor

K vyzkumu byla oslovena vedouci pracovnice ZDVOP Klokanek. Sbér dat probehl pti osob-
nim setkani s respondentkou v jeji pracovné, abychom unikli béznému dennimu ruchu zafi-
zeni. Se souhlasem respondentky byl rozhovor nahravan a potfizovan zvukovy zaznam slou-
zici k lepsimu zachyceni podstatnych informaci a autenticity mluveného slova. Nahravani
bylo provedeno pomoci aplikace diktafon na mobilni telefon. Poté byl rozhovor doslova,
dikladné bez jakychkoli aprav, prepsan. Cely rozhovor byl uskuteénén v ¢asové dobé jedna

a pul hodiny.

Pro analyzu a interpretaci dat byly zvoleny kategorie tak, aby co mozna nejlépe korespon-
dovaly se ziskanymi daty. A posléze byly jednotlivé pasaze doplnény o ukazky z rozhovoru

(Miovsky, 2006).

Respondentka | Délka Vyjimecnost prace | Plany do bu- | Odména + moti-

vykonu doucna vace
profese
R —Zena 17 let Vyjimecnost orga- | Spokojenost Pozitivni  zpétna
nizace FOD zameéstnancu vazba od rodin, déti

Prosperita zafi- | Zpfijemnéné  dét-

zeni stvi

Tabulka ¢&. 1 Udaje o respondentce (Vlastni)
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Kategorie A: Proces prijeti

- Jak Vas klienti kontaktuji?

- Conasleduje po ptichodu ditéte do zatizeni? Jaky je dalsi postup?
- S jakymi organy nebo organizacemi spolupracujete?

- Kdo vSechno se podili na praci s ohrozenym ditétem?

- Podle &eho se rozhodujete, zda dit& pajde zpét do rodiny, NRP, UV?

Kategorie B: Spoluprace s rodinou ohrozeného ditéte

- Jaky je pristup rodiny pfi feSeni nepfiznivé situace?
- Jerodina ochotna pracovat na napraveé chyb?
- Co povazujete za nejvetsi uspéch pii vzajemné spolupraci?

- Kde naopak vidite rezervy?

Kategorie C: Uskali odlou¢eni od rodiny

- Jak déti prozivaji pobyt v Klokanku a odlouceni od rodiny?

- Muze je divod pobytu ovlivnit v budoucim Zivote?

Kategorie D: Osvéta, zména legislativy

- Je nyng&jsi pravni uprava dostacujici?
- Je néco, co byste zménila? Navrhla byste konkrétni zmény?

- S jakymi reakcemi na Klokanek se setkavate od verejnosti?



Univerzita Palackého v Olomouci, Pedagogicka fakulta

50

44 A ROZHOVOR

Kategorie A: Proces prijeti

Prvni kontakt | Nasledujici po- | Kdo se podili | Spoluprace s | Prabéh rozho-
stup na praci | institucemi | dovani o dalSim
s détmi? umisténi
Telefonicky Ptichod Socialni  pra- | OSPOD Spoluprace
Prostfednictvim | Sepsani dohody covhice Pomahajici s ifady
jinych zafizeni Seznémeni Tydenni teta organizace Podpora ditéte
s prubéhem pro- | Denni teta
cesu Psycholog
Spravce

Tabulka €. 2 Proces prijeti (Vlastni)

., Lak bud’ miizou sami opravdu, jakoze zavolaji na nds telefon, ktery mame na strankdch.
Anebo potom vyloZené kontaktuje socidlni pracovnice z OSPODU nebo Policie nebo jiny
treba Azylovy dim, kde ta maminka musi skoncit a ted viastné oni hledaji pro ni néjakou
variantu, protoze samoziejmé to skoncit je jedna véc, ale kazdej ten pracovnik vzdycky pre-
mysli nebo predpokladam, Ze premysli, kam ta maminka jde, jestli ty déti nebudou potom

v ohrozZeni viastné “.

., Lak viastné prichdzi, to dité prichazi bud teda s tou socidlni pracovnici nebo soucasné
s maminkou, od patnacti let miiZe prijit i samo, takze v prvé radé se sepisuje dohoda, to
znamend, tam teda hlavné hlavni roli plni moje socidlni pracovnice, kterda tu obsdhlou do-
hodu mnoha strankovou viastmé, bud' s tou maminkou nebo soucasné i s tim ditétem viasmé

Ji projde, sezndmi ji s tim, jak fungujem, co to znamend jo, pokud to nevi .

,, U toho prijmu to je kolegyné socialni pracovnice, administrativni pracovnice, ta déla ta-
kovy ty utkony kolem toho ditéte, to znamend zarizovani treba, ja nevim Skola, Skolka, kar-
ticky pojistovny. ...Potom viastné je preddavdme co nejrychleji do péce té tydenni tety, ktera
viasmé je s tim ditétem po cely tyden a vidycky v utery se stidd s proti tetou, kterd viastné
je v tu chvili doma, to znamendas to je ta stiidava péce po tydnu, takzZe no a tahle teta tydenni,

ktera s tim ditétem je.
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Ta viastné zabezpecuje v ramci toho bytu vSechno, co je kolem toho ditéte potieba... té ty-
denni teté miize napomdhat teta denni ..., a ta je tam jenom na uvazek jakoby pres den nebyva
tam pres noc a ta jakoby supluje to, co v bézné rodiné vam treba pomiize babicka, partner

nevim jo..., coz tuhle funkci ndpomocnou déld i pan sprdavce “.

., Lak my v prvni fadé s tim OSPEDEM, no a potom jsou to samoziejmé veSkery organizace,
ktery jakoukoliv formou miiZou té rodiné pomoci. To znamend at uz by to byla treba jd nevim
dluhova poradna, nebo podané ruce nebo P centrum, K centrum, at uz v situaci drog nebo
néjakych jinych navykovych ldatek nebo i alkoholu, takze jsou to potom nejenom prakticti
lékari, ale i specialni lékari“.

., Jako my sami se nerozhodujeme, my k tomu davdame néjaky svoje postiehy, ale nent to tak,
ze my bysme jakoby, vybrali, rozhodli, my prosté jenom jsme ten cldnek, kterej to dité smé-

¢

Tuje potom nékam jo... .
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Kategorie B: Spoluprace s rodinou

Pristup rodiny Ochota rodiny ke | Uspéch spoluprice | Rezervy spo-
zméné luprace
Spoluprace/nespoluprace | Snaha o zabezpeceni | Pohoda ditéte Plané sliby
Zpétna vazba

Tabulka €. 3 Spoluprace s rodinou (Vlastni)

., Lak samozrejmé zdavisi na tom, opravdu jako jakd je to rodina. Dobre je, kdyz jsou to ro-
diny, ktery opravdu je tam i ten potencidl toho, Ze tu situaci miiZou vyresit néjakym zpuso-

bem. A to ani nemluvim jakoby o téch, kteri prosté pracovat ani nechtéji a ani nebudou

113

jo...

,,Ale tam zase samoziejmé i tyhle rodiny, ktery chtéji, tak se jim to tam jakoby rozchdzi typu
to, co chtéji a to, co je realny. 1akze opravdu, aby nékdo vyloZzené pracoval a ted ty penize
ziskal, a pak ziskal to bydleni jako to je docela ndrocny. TakzZe oni spis, spis to jako sméru-

Jeme, aby treba tam bylo néjaky prechodovy obdobi i pro tu rodinu .

,,No tak nejveétsi uispéch samoziejmé je, kdyz to dité proZije tu dobu v tom Klokdnku, co nejlip
a potom, kdyz uspésné odchdzi s tou rodinou do néceho, co je jakoby porad lepsi nez ta
ustavni nebo viasmé tahle péce. Potom samozrejmé iispéch je to, kdyz i mdme jakoby zpétnou
vazbu i z OSPODU, ktery s tou rodinou spolupracuje jesté vic nez my tieba a ted viastné

ndm rekne, Ze se to néjak vyviji, Ze se to vyviji dobre “.

,,Ona ne, Ze by vyloZené uplné jako nechtéla spolupracovat, ona tieba spolupracuje nebo
vypadd to, zZe spolupracuje, ale nedéld nic pro to, aby ta spoluprdce, kterd to, co si Fekneme,
co se nastavi, aby se plnilo jo... takZe tam jako rezervy by byly, byla by i pomoc, mnohdy
kdyz vidim, jak ti kolegové treba z azylovyho domu, jak se snaZej, jo, jak se snazi na

OSPODU, jak se snazi v jinych pomdhajicich organizacich, ale nesnazi se ta rodina “.
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Kategorie C: Uskali odlou¢eni od rodiny

Prozitek z pobytu a odlouceni od rodiny | Vliv na budouci zivot

SmiSené pocity Maly prostor pro nasmérovani

Tabulka &. 4 Uskali odlouéeni od rodiny (Vlastni)

,.Ja bych rekla, Ze jako my vsichni se snazime, aby to prozivali, co nejlip. Rekla bych, Ze se
ndm to i snad dari nebo z toho, jak vidime ty déti nebo jak jako reaguji, tak bych rekla, Ze se
to dari, ale samozrejmé ten zacatek je jako mnohdy tézkej, i kdyz ta rodina... pokud ta rodina
neni tak Spatnd ve stylu, Ze tam je fakt ubliZzovani fyzicky treba, tak to dité to nechdpe jo, to
dité nechdpe, Ze rohlik ke snidani a ¢inskd polivka, Ze to neni standart, takze ty déti samo-
zirejmé, zvlasté ty mensi ze zacdtku, zvldsté kdyz prichdzi, kdyz ti rodice je na to nepripravi

tak, aby to bylo jakoze co nejmifi bolestivy pro ty déti, tak je krik. .

,,jesté v tom hraji roli rodice v tom smyslu, Ze pokud ty rodice jsou fakt takovi, Ze chodi na
navstévu a ze prosté vSechno... tak zase i ve spojeni s pani psycholoZkou nebo se socidlni
pracovnici nebo se mnou to je jedno v ramci toho Klokdnku, to dité potom opravdu to md
takovy jakoze ... jo nedd se nic délat jsem tady, musim tady bejt, sice moc nechci, ale jako jo,
teta je fajn vSechno mdm tady kamarddy a rodice chodéj a ted oni vidi, Ze se to nékam vyviji

Jjo, tak to je jesté ta dobra situace “.

,,INo a pak jsou samoziejmé ty vétsi déti, ktery spokojeny velmi jsou, protoZe treba uz sami
Jjsou schopny vyvhodnotit, Ze ta situace v té rodiné byla tak Silend, a tak Spatna, Ze viastné oni

Jjsou rddi, takze fajn .

., Lak ovlivnit jako ano, urcité bych méla odpovédeét jednoznacné, Ze ano. Nejsem si jistd
v tom praktickém, redlném, jak to potom tfeba ovlivni... Dneska tim, Ze u nds jsou relativhé
Jako krdtce a odchazi potom tireba do toho détskyho domova, kterej uz zase by jim mél ukdazat
tu péci taky rodinnou. 1akze tim, Ze u nds jsou tu krdtkou dobu nemiizu vict, Ze bysme je az
tak ovlivnili, protoze Fikam my je spis jakoby zdchytoveé oSetrime v tu chvili a potom prechdzi
nekam, kde uz je ta péce dlouhodobd, ale nicméné je to miize ovlivnit v tom neprimym, zZe
v tu chvili to dité prosté nebylo na ulici, bylo zabezpeceny, bylo jakymsi zpiisobem i po psy-

chické strdnce zaléceny bych rekla“.
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Kategorie D: Osvéta, zména legislativy

Dostatecnost pravni apravy Navrh na konkrétni zmény | Nazor verejnosti
Prospéch déti Co nejméné presunti pro dité | Pozitivni reakce
Neveédomost rodica Odborny dohled rodinam

Tabulka €. S Osvéta, zména legislativy (Vlastni)

., lak samozrejmé snazi se vSichni, aby ohrozené déti se mély, co nejlépe, nejsem si jistd,
Jestli vSechny zmény, ktery kdy byly a jsou, jestli jsou uplné ku prospéchu téch déti. Protoze
samozrejmé myslenka, Ze vSechny déti by mély byt v rodindch je naprosto jako ... Samozirejmé
ano pro déti je nejlepsi, kdyz jsou v rodiné, jenomze co kdyz ta rodina nefunguje tak, jak by

méla, tak musi byt néjakd ndhradni rodinna péce “.

,,Ale zase, kdyz ti péstouni nejsou nebo jsou to péstouni na prechodnou dobu, kterych treba
nenti dostatek nebo nejsou v tu dobu péstouni, kteri by prijali déti dvé nebo tri nebo déti vétsi,
takze jako po téhle strance to potom clovék vidi jako nedostacujici, Ze by to mélo byt jesté
Jinak nebo, Ze treba ti péstouni na prechodnou dobu by bylo dobre kdyby to dité mohli pri-
Jmout okamZité. ProtoZe zase, neni prece v zajmu ditéte, aby kdyz je v krizové situaci tak,

aby prosio nékolika, nez se dostane nékam do stabilniho prostiedi jo .

,,Jo zase zni dobre, kdyz se rekne musi se rodina podporit tak, aby to dité vitbec do toho
zarizeni neslo jako jo super. Ale néktery rodiny nejsou na to nastaveny, aby tu pomoc, oni tu
pomoc jako jo jasné, ale oni nejsou schopny to bydlent udrzet...takze v tu chvili jsou co se
kd drog cisti, protoze védi, kdy to bude jo, takze ti kdyby bydleli v takovym chrdanénym
Jakoby bydleni, tak hned bych zaplnila, vim o X takovych rodindch a vérim, Ze by i tam

fungovali celkem dobre “.

., No ja bych Fekla, Ze nastésti hrozné dobrou, nastésti velmi dobrou. Samoziejmé ve chvili,
kdy jsme v tom roce 2015 méli velky dluhy a rusila se zarizeni a méli jsme dluhy na odvodech
a no prosté byla ta doba Silend. 1ak samoziejmé byla i verejnost, ktera to povazovala za
velky selhani ... Ale dneska anebo po néjaké dobé bych rekla, Ze ty reakce jsou opravdu nej-
lepsi, jaky miiZou byt. Vidim to i v rdmci — za prvé sponzori nebo viibec ti, kter'i nds podpo-
ruji, tak vidi konkrétné, Ze to berou i co se tykd néjakych socidlnich sitich nebo prosté maji
ty informace, takze to berou tak, Ze je to zapotrebi, chtéji pomoct, pomdhaji, takze za to jim

samozrejmé patri velké podékovani .
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4.5 B STATISTICKA ANALYZA

Data ziskana z vyro€nich zprav a zprav o ¢innosti zafizeni ZDVOP Klokéanek byla nejprve

zaznamenana do tabulky v tabulkovém procesoru Microsoft Excel. Kde jsme na zakladé jed-

notlivych let (2016 —2020) sesbirali ¢isla tykajici se celkového poctu umisténych déti v Klo-

kéancich, po€tu nové piijatych déti, poctu déti, které ze zafizeni odesly. Ziskana data jsme

poté graficky znazornili prostfednictvim programt Microsoft Excel a Microsoft Word, aby

byly vysledky prehledné a lépe viditelné. K jednotlivym grafim jsme pfipojili slovni popis.

Pro ziskani dat jsme Cerpali na webovych strankach Fondu ohrozenych déti.

Rok | Celkovy po- | Pocet nové | Pocet déti, | Navrat | Do Do UV | Jiné
cet umisté- | prijatych | které odesly | domu | NRP
nych déti déti
2016 | 898 621 653 49 % 8 % 23 % 20 %
2017 | 924 674 673 44 % 10% |19 % 27 %
2018 | 983 736 761 45 % 4 % 28 % 23 %
2019 | 1055 833 885 49 % 5% 25 % 21 %
2020 | 943 773 739 546 % |76% |238% |14 %

Tabulka €. 6 Ziskana data (Archiv zprav o ¢innosti ©2012 - 2022)

Tabulku jsme sestavili ze ziskanych dat, kdy sloupec ,,jiné* zahrnuje soucet procent déti

2

které odesly bud’ do péce druhého rodice, do azylového domu s rodi€em, do péce piibuznym,

dosazenim zletilosti.
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Celkovy pocet umisténych déti v Klokancich
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Graf ¢. 2 Celkovy pocet umisténych déti (Vlastni)

V roce 2016 Klokanek poskytl pfechodnou rodinnou péci celkem 898 détem, od té doby
pocet umisténych déti v zafizeni stoupal. Vysoky narust byl zaznamenan v roce 2019, kdy
bylo do zafizeni umisténo o 71 vice déti nez v roce 2018, a od roku 2016 narust o 157 déti.

Naopak v prubéhu roku 2020 pocet umisténych déti klesl oproti predeslému roku o 112.
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Graf ¢. 3 Pocet nové prijatych déti (Vlastni)

Graf znazoriuje nove piijaté déti z celkového poctu déti, kterym byla poskytnuta prechodna
rodinna péce v zatizeni ZDVOP Klokanek. V roce 2017 doslo k drobnym zménam, kdy byly
do Klokanku pftijaty spiSe mladsi déti, v 63 % to byly déti ve v€ku od narozeni do 10 let.

V minulych letech se jednalo spiSe o déti starsi 10 let.

Jednim z nejcastéjSich divodi pro umisténi ditéte do zafizeni jsou nevyhovuyjici bytové a
finan¢ni podminky, v roce 2017 se tak délo v 60 % pripadi. Behem tii let t€ch divodu pii-
bylo. V roce 2020 se jednalo v 40,5 % piipadi o umisténi z divodi bytovych a financnich,
7,5 % piichazi z divodu domaciho nasili nebo podezieni na tyrani, 16,7 % déti Celi zane-
dbani a nezvladani rodicovské péce. Dale se jednalo o pfipady, kdy bylo dité bud’ na uteku,
panovaly neshody s rodici, vychovné problémy nebo rozvodoveé spory rodic¢i. V 6,8 % byla
pficinou zavislost rodict na alkoholu nebo navykovych a psychotropnich latkach. Nicméneé
se také muze jednat o déti, které jsou pfijaty na dobu, po kterou jsou rodi¢e hospitalizovani,

ve vykonu trestu nebo zemfeli.
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Pocet déti, které v priibéhu roku odesly z Klokanku
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Graf ¢. 4 Polet propusténych déti (Vlastni)

Délka pobytu ditéte v zafizeni se lisi pfipad od pfipadu a zavisi na dob€, po kterou je feSena
jeho socialné pravni situace. Zpravidla se jedna o tfi mésice s moznosti prodlouzeni. V roce
2016 trvala doba pobytu v priméru Sest mésica, s tim, ze 34 % déti odeslo do jednoho mé-
sice, 21 % bylo propusténo béhem tii mésict a v 17 % piipadi do pul roku od pfijeti do

zafizeni.

Primérna doba pobytu v roce 2016

= do tfi mésicu = do jednoho roku

Graf ¢. S Prumérna doba pobytu - 2016 (Vlastni)
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Z celkového poctu v roce 2016 tedy vice nez polovina déti (56 %) odesla ze zatfizeni do tii
mesice od pfijeti do Klokanku a tfi ¢tvrtiny (83 %) byly propustény do jednoho roku. Pro
porovnani jsme vybrali rok 2019, kdy do mésice odesla bezmala polovina (40 %), 31 % déti

odeslo v obdobi tfi mésict a témér 29 % bylo propusténo do Sesti mésict.

Primérna doba pobytu v roce 2019

= do tfi mésici = do jednoho roku

Graf ¢. 6 Prumérna doba pobytu — 2019 (Vlastni)

Rok 2019 vykazuje ¢isla ponekud vyssi. Nad polovinu (61 %) tvoti déti propustény do tii
mesict a 96 % jsou déti odchazejici do pul roku od umisténi do zafizeni. V nékolika piipa-
dech byl na zakladé€ rozhodnuti soudu pobyt o néjakou dobu prodlouzen, v zavislosti na kon-

krétni situaci, a to zejména z divodu Cekani na vyfeSeni nepfiznivé situace ditéte.
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Graf ¢. 7 Moznosti nasledné péce (Vlastni)

Zde jsou graficky znazornény moznosti, kam dit€ nejCast€ji odchéazi po propusténi ze zafi-
zeni. Jak bylo jiz zminéno vyrazem ,jinam* se rozumi odchod ditéte ze zafizeni do péce
druhého rodice, do azylového domu s rodi¢em, do péce pribuznym nebo dosazenim zleti-

losti.

Ve zkoumaném obdobi dochazelo nejcast€ji k navratu ditéte zpét k pavodni roding, piiemz

nejvice déti, které se vratily zpét domu bylo zaznamenano v roce 2020 a to v 54,6 % piipadu.

V opacném pripadé nejnizsi procento tvoii moznost ndhradni rodinné péce. Kdy nejnizsi
pocet, pouhé 4 %, je vidén v roce 2018. Z rozhovoru, uskutecnéného v predeslé Casti vy-
zkumu, mi bylo sdé€leno, ze piekazkou muze byt nizky pocet pé€stount nebo péstount na
prechodnou dobu. Dalsi problém spociva ve vy$§im poctu sourozenct. Zakon totiz upied-
nostiuje ponechani sourozencti pohromadé. Nicméne, kdyby doslo k rozdéleni sourozenct,
méli by dle pracovnic Klokanku vétsi §anci se uchytit kazdy zvlast. Obvykle nastava situace,
ze péstouni nebo péstouni na prechodnou dobu si malokdy vezmou do péce vice nez jedno,
popiipade dvé déti najednou.

Do tstavni vychovy bylo na zakladé€ soudniho rozhodnuti umisténo nejvice déti v roce 2018,
28 % z celkového poctu. Néktera umisténi déti do ustavni vychovy byla provedena pouze
z divodu vycCerpani stanovené lhity pro mozny pobyt v zafizeni a soud dobu pobytu nepro-

dlouzil.
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Pro déti tak mohou vznikat situace zcela neprospivajici, kdy na kratkou chvili odchazeji do

ustavni vychovy, ackoli je pro n€ pfipravena nadhradni rodina a ¢eka se na vyjadfeni soudu.

4.6 Vyzkumné zavéry
Kategorie A: Proces prijeti

Prvni kategorie pifinesla pohled na prvotni setkani s ditétem, poptipade s ditétem a rodinou,
prubéh prijeti ditéte do zafizeni. Respondentka oznacuje za problematické situace stézujici
pfijeti ditéte do zafizeni zejména nedostatecnou spolupraci rodinnych prislusniki. Dale také
neinformovanost ¢i §patnou zkuSenost rodict z minulosti, kdy maji v povédomi, ze pokud
jednou dité umisti do zafizeni nemaji jiz Sanci jej dostat zpatky. Bylo nam sdéleno, kdo
vSechno se podili ne péci o ohrozené déti v ramci zafizeni 1 mimo néj, prostfednictvim spo-

luprace s jinymi institucemi nebo odborniky.
Kategorie B: Spoluprace s rodinou

Prabeh spoluprace s rodinou je znacné individualni, v zavislosti na typu a povaze jednotli-
vych rodin a jejich ¢lent. Jsou rodiny, které maji potencial upravit své podminky tak, aby si
mohli dité prevzit zpét do péce. Je jich vSak mnohem méné nez téch, které ditéti naslibuji
hory doly, ovSem nepodniknou zadné kroky pro zlepSeni nepfiznivé situace. Jako nejvétsi
uspéch vzajemné spoluprace uvadi respondentka piipady, kdy dité prozije pobyt v Klokanku
v poklidu a poté odejde s rodinou do stabilniho, bezpecného prostfedi. Vyzkum odhalil i
rezervy znesnadiujici spolupraci, a to predevsim v nedodrzeni pfedem smluvenych poza-

davku a krokda, které je potfeba plnit, aby se situace nékam posunula.
Kategorie C: Uskali odlou¢eni od rodiny

Vyzkum poukézal na mozné nasledky souvisejici s vytrhnutim ditéte z prostiedi, na které je
zvyklé, prozitky zpisobené odloucenim od rodici a zda muaze pobyt ditéte v zafizeni pro
déti vyzadujici okamzitou pomoc ovlivnit jeho kroky v budoucnosti. Opét zde hraje velkou
roli individualni pfistup rodicu, dale vek ditéte, kdy mensi déti, které nedokazou zcela vy-
hodnotit vzniklou situaci — placou, kfici a je to pro né bolestivéjsi. Naopak starsi déti, které
jsou schopny posoudit, ze situace v rodin€ je nevyhovujici a vnimaji pobyt v zafizeni za
nejlepsi mozné feSeni. Dozvédeli jsme se, ze pobyt v zafizeni ma vliv na budouci zivot.
Ovsem z hlediska kratkodobosti, co se tyCe praktickych zalezitosti, v mnohem mensim roz-

sahu, néz kdyby se jednalo o pobyt dlouhodobého charakteru.
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Kategorie D: Osvéta, zména legislativy

Respondentka nevnimé vSechny zmény, které doposud v legislativé probéhli za détem pro-
spesné. Jako priklad uvadi ponechani ditéte v rodin€ za kazdou cenu. V pfipad€, ze rodina
nefunguje tak, jak by méla, je pro dit€ nahradni rodinna péce lepsi variantou. Za nedostacu-
jici také povazuje zbyte¢né mnoho presunti mezi vice zafizenimi. Uvadi situaci, kdy v dany
moment nejsou k dispozici zadni péstouni, tudiz dité musi byt pfijato do ZDVOP, béhem
par dnd se najdou vhodni péstouni a dit€ musi Celit dalsim zménam. Co se tyCe osvéty a
poveédomi vefejnosti o zafizeni, tak dle slov respondentky ptichdzi velmi kladné ohlasy a

reakce jak od lidi, tak i ze strany sponzort, ktefi Klokanky podporuji.

SHRNUTI

Respondentka vnima ZDVOP Klokanek za velmi vyjime¢nou organizaci, ve které ten sys-
tém 1 pres drobné nedostatky funguje. Kazdy z pracovnikii ma svou roli, kterou svédomité
vykonéva a vSichni spolecné se snazi, aby to dité, které ptijde do zafizeni mélo vSe potebné,
aby mu byla zajiSténa péce, bezpecné prostiedi a psychicka pohoda. Vyzkum poukazal na
to, Ze prace s ditétem zacind jiz v okamziku prvniho setkani a nepfestava, dokud dité zatizeni
neopusti. Cely systém je nastaven tak, aby se jednalo v nejlepSim z4jmu ditéte, nebyla mu
zpusobena ujma na psychickém nebo fyzickém zdravi a jeho zdravy vyvoj nebyl ohrozen.
Nejlepsim feSenim situace pro dité je navrat zpét k ptivodni rodin€, ovSem pouze za piedpo-

kladu, ze rodina upravila své podminky pro fadnou vychovu ditéte.

Prostfednictvim analyzy dokumentt byla sesbirana data, ktera byla pro lepsi prehlednost
prevedena do grafii, které nam poskytly vidét ZDVOP Klokanek v Cislech. Mizeme vidét,
ze za poslednich pét let, obdobi 2016 — 2020, bylo do zafizeni pfijato celkem 4 803 déti.
Priméra délka pobytu je stanovena na 6 mésict a po propusténi odchazely déti nejcastéji

zpét domu, nejvice navratd k biologické rodin€ vykazal rok 2020 a to v 54,6 % piipadu.
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4.7 Diskuze vysledku

Prostrednictvim diskuze bychom chtéli zminit néktera zjisténi z vyzkumného Setfeni a pro-

pojit je z teoretickymi vychodisky, které uvadi odborna literatura.

HEJCOVA (in Matousek, 2017, s. 158) uvadi, ze ,, prechod ditéte z rodiny do instituce je ve
vSech pripadech stresujici, protoze predstavuje vyraznou zménu ve zpiisobu zivota ditéte,
nutné vyvolavd strach, nejistotu, popripadé zoufalstvi“. Ze zkuSenosti respondentky je pa-
trné, ze velmi zalezi na pfistupu rodice/rodicu, jak se k situaci postavi. Pro dité, které vidi
snahu ze strany rodiny, ze chodi na navstévy a maji zajem 1 ve spolupraci s pracovniky, tak
je to pro n¢j snazsi nez pro déti, kde ten zajem a podileni se na feseni nepfiznivé situace
rodic¢im chybi.

LANGMEIER a MATEJCEK (2011, s. 344) zaznamenali, e ,, v kazdé spolecnosti a v kazdé
dobé je urcity pocet déti, o které se jejich rodice nemohou starat nebo nechtéji starat, anebo
z néjakého ditvodu neni zdadouct, aby se starali. Ukolem spolecnosti pak je zajistit takovym
détem co nejlepsi ndahradni vychovnou péci“. V ptipadg, ze rodina nefunguje a neni schopna
zabezpecit ditéti fadnou vychovu, je zapotiebi vyuzit nékterou z forem nahradni péce. Dite
tak ziska Sanci mit bezstarostné détstvi a lepsi vyhlidky do budoucnosti, nez kdyby zilo v ne-
vyhovujicich podminkach. Z rozhovoru vyplynulo, zZe se za poslednich nékolik let zménily
1 détské domovy, které by uz dneska také mely nabizet rodinnou péci a vzhledem k tomu, ze
nekteré rodiny jsou tak nefunkéni, tak je pro dité lepsi détsky domov nez rodina v neporadku.
SKOVIERA (2007) poznamenal, Ze je nékdy vhodné oddglit dité od rodiny, aby si rodige

vyftesili své problémy, dité bylo zabezpeceno a tfeba mohli pozdé&ji zit v harmonické rodinég.
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ZAVER

Hlavnim cilem vyzkumného Setieni bylo specifikovat prubéh procesu péce o ohrozené déti,
spolupraci s rodinou a zaznamenat informace o moznostech nasledné péce. Domnivam se,
ze hlavni 1 dil¢i cile se povedlo naplnit. Systém péce spociva v poskytnuti okamzité pomoci
ditéti, které se ocitlo v situaci ohrozujici jeho zdravi a kde neni zabezpecCena fadna vychova
podporujici zdravy rozvoj. Vyzkum poukazal na mozné nasledky souvisejici s odlou¢enim
ditéte od rodiny, které se mohou projevit v zavislost na pfistupu a spolupraci rodiny s odbor-
nymi pracovniky, ve snaze nalézt takové feSeni, aby bylo v nejlep§im zajmu ditéte. Sbér a
analyza dat nam poskytli zjisténi o poctu déti umisténych v zafizeni v letech 2016 — 2020.
Nejvyssi narust umisténych déti zaznamenal rok 2019, kdy do zafizeni pfislo z nejriznéjsich
divodu 1055 déti. Nejvice déti se po propusténi vraci zpét k biologické rodiné, druha nej-
vyS$si Cetnost vykazala odchod do tstavni vychovy. Déle je byla uvedena moznost jinam,
ktera znazoriuje odchod ditéte do péce druhého rodice, do azylového domu s rodi¢em, do
péce piibuznym nebo z divodu dosazeni zletilosti. Nejmensi procento déti je po propusténi

umisténo do nahradni rodinné péce.

J& osobné vnimam velkou potiebnost téchto zatizeni, protoze je dobré védét, ze je tady né-
kdo, kdo je pfipraven zakrocit, kdyz je potfeba. Obdivuji vSechny pracovniky, ktefi se podili
na péci o ohrozené déti, bojuji za jejich prava a snazi se podniknout v§echno pro jejich lepsi
budoucnost. Jsem rada, ze jsem prostfednictvim svého vyzkumu mohla hloubé&ji proniknout
do problematiky a pfinést ¢astecny vhled do fungovani systému péce o ohrozené déti

v ZDVOP.

,, Kdyz malé déti karame, casto jsou tak vydésené z odsuzovani a nasich silnych emoci, Ze
ani nechdpou, co viastné provedly. Rikame dobra slova, ale zazniva ton nespokojenosti, pod
medovym hlasem se skryva obvinovdni, a to je prilis velka zatéz na emoce malého ditéte,
které se pak nedokdze orientovat, o co jde. Dité se miize ucit ndrokiim ostatnich nejlépe

¢

tehdy, je-li obklopeno jasnou laskou a jeho diistojnost neni ohrozena. ‘

Naomi ALDORT



Univerzita Palackého v Olomouci, Pedagogicka fakulta 65

SEZNAM POUZITE LITERATURY

BARVIKOVA, Jana, Jana PALONCYOVA a Jana MACHOVA, 2012. Zarizeni pro déti
vyzadujici okamZitou pomoc - umistovani déti, podminky péce o déti, financovani provozu.
Praha: VUPSV. ISBN 978-80-7416-100-1.

BECHYNOVA, Véra a Marta KONVICKOVA, 2011. Sanace rodiny: [socidlni prdce s dys-
Junkcnimi rodinami]. Vyd. 2. Praha: Portal. ISBN 978-80-262-0031-4.

CAIRNS, Kate, 2013. Bezpecna vazba mezi nahradnimi rodici a ditétem: traumata v raném

vztahu a psychickd odolnost. Praha: Portal. ISBN 978-80-262-0370-4.

DUNOVSKY, Jifi, 1995. T Yyrané, zneuzivané a zanedbdvané dité. Praha: Grada. ISBN 80-
716-9192-5.

GILBERT, Neil, Nigel PARTON a Marit SKIVENES, 2011. Child Protection Systems: In-
ternational Trends and Orientations. Oxford University Press. ISBN 9780199793433.

HENDL, Jan, 2008. Kvalitativni vyzkum: zdkladni teorie, metody a aplikace. 2., aktualiz.
vyd. Praha: Portal. ISBN 978-80-7367-485-4.

CHRASKA, Miroslav, 2016. Metody pedagogického vyzkumu: zdklady kvantitativaiho vy-
zkumu. 2., aktualizované vydani. Praha: Grada. Pedagogika (Grada). ISBN 978-80-247-
5326-3.

KRAUS, Blahoslav a Véra POLACKOVA, 2001. Clovék - prostiedi - vichova: k otdzkdm
socidlni pedagogiky. Brno: Paido. ISBN 80-731-5004-2.

KUCHAROVA, Véra, Jana BARVIKOVA, Sylva HOHNE, Kristyna JANUROVA, Olga
NESPOROVA, Jana PALONCYOVA, Kamila SVOBODOVA a Lucie VIDOVICOVA,
2019. Ceskd rodina na pocatku 21. stoleti: Zivotni podminky, vztahy a potreby. Praha: Soci-

ologické nakladatelstvi (SLON) v koedici s Vyzkumnym ustavem prace a socialnich véci.

Studie (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-80-7419-275-3.

LANGMEIER, Josef a Zdenék MATEJCEK, 2011. Psychickd deprivace v détstvi. 4. Praha:
Karolinum. ISBN 978-80-246-1983-5.

LISA, Lidka a Marie KNOURKOVA, 1986. V'yvoj ditéte a jeho tiskali. Praha: Avicenum.

Zivot a zdravi (Avicenum).

LIEVEGOED, B. C.J., 1992. Vyvojové faze ditéte. Praha: Baltazar. ISBN 80-900-3077-7.



Univerzita Palackého v Olomouci, Pedagogicka fakulta 66

MATEJCEK, Zden&k, 1999. Ndahradni rodinnd péce: pritvodce pro odborniky, osvojitele a
péstouny. Praha: Portal. ISBN 80-717-8304-8.

MATEJCEK, Zden&k, 2017. Rodice a déti. Tieti, upravené vydani (ve Vysehradu prvni).
Praha: VySehrad. ISBN 978-80-7429-797-7.
MATOUSEK, Oldiich, 1997. Rodina jako instituce a vztahova sit. 2., rozs. a preprac. vyd.

Praha: Sociologické nakladatelstvi. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 80-
858-5024-9.

MATOUSEK, Oldfich a Hana PAZLAROVA, 2010. Hodnoceni ohrozeného ditéte a rodiny
v kontextu planovdni péce. Praha: Portal. ISBN 978-80-7367-739-8.

MATOUSEK, Oldfich a Hana PAZLAROVA, 2014. Podpora rodiny: manudl pro pomdha-
Jict profese. Praha: Portal. ISBN 978-80-262-0697-2.

MATOUSEK, Oldfich a Hana PAZLAROVA, 2016. Stdtni orgdany socidlnépravni ochrany
déti: dobrd praxe z pohledu rodin a pracovnikii. Praha: Univerzita Karlova v Praze, nakla-

datelstvi Karolinum. ISBN 978-80-246-3336-7.

MATOUSEK, Oldfich (ed.), 2017. Dité traumatizované v blizkych vztazich: Manudl pro
profesiondly a rodiny. Praha: Portal. ISBN 978-80-262-1242-3.

MIOVSKY, Michal, 2006. Kvalitativni pristup a metody v psychologickém vyzkumu. Praha:
Grada. Psyché (Grada). ISBN 80-247-1362-4.

MURPHY, Daniel a April GOIN RASMUSSEN, 2020. Child Abuse, Child Exploitation,
and Criminal Justice Responses. London, United Kingdom: Rowman & Littlefield. ISBN
978-1-5381-2227-3.

PEMOVA, Terezie a Radek PTACEK, 2016. Zanedbdvani déti: priciny, disledky a moz-
nosti hodnoceni. Praha: Grada Publishing. ISBN 978-80-247-5695-0.

PRUCHA, Jan, Jifi MARES a Eliska WALTEROVA, 1998. Pedagogicky slovnik. 2. roz3. a
preprac. vyd. Praha: Portal. ISBN 80-717-8252-1.

PUNCH, Keith, 2008. Zdklady kvantitativniho Setreni. Praha: Portal. ISBN 978-80-7367-
381-9.

REICHEL, Jiti, 2009. Kapitoly metodologie socidlnich vyzkumii. Praha: Grada. Sociologie
(Grada). ISBN 978-80-247-3006-6.

RICAN, Pavel, 2004. Cesta Zivotem. Druhé. Praha: Portal. ISBN 80-717-8829-5.



Univerzita Palackého v Olomouci, Pedagogicka fakulta 67

SKOVIERA, Albin, 2007. Dilemata nihradni vychovy: [teorie a praxe vychovné péce o déti
v rodiné a v détskych domovech]. Praha: Portal. ISBN 978-80-7367-318-5.

SVARICEK, Roman a Klara SEDOVA, 2014. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych védech.
Vyd. 2. Praha: Portal. ISBN 978-80-262-0644-6.

TRPISOVSKA, Dobromila a Marie VACINOVA, 2007. Socidini psychologie: vybrand té-
mata. Praha: Univerzita Jana Amose Komenského Praha. ISBN 978-80-86723-30-3.

VAGNEROVA, Marie, 2005. Vyvojova psychologie 1.: détstvi a dospivani. Praha: Karoli-
num. ISBN 80-246-0956-8.



Univerzita Palackého v Olomouci, Pedagogicka fakulta 68

POUZITE ZAKONY

CESKO. Zakon &. 359 ze dne 9. prosince 1999 o socialn&-pravni ochrané déti. In: Sbirka
zéakont Ceské republiky. 1999, ¢astka 111. Dostupné z: https://www.zakonypro-
lidi.cz/cs/1999-359

CESKO. Zakon &. 89 ze dne 3. unora 2012 ob&ansky zakonik. In: Sbirka zakonti Ceské re-
publiky. 2012, ¢astka 33. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-89

CESKO. Zakon &. 104 ze dne 6. unora 1991 o sjednani Umluvy o pravech ditéte. In: Sbirka
zéakont Ceské republiky. 1991, ¢astka 22. Dostupné z: https://www.zakonypro-
lidi.cz/cs/1991-104

CESKO. Zakon &. 40 ze dne 8. ledna 2009 trestni zakonik. In: Sbirka zakond Ceské repub-
liky. 2009, castka 11. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40

CESKO. Zakon &. 109 ze dne 5. unora 2002 o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vy-
chovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o
zméng dalgich zakond. In: Sbirka zakont Ceské republiky. 2002, ¢astka 48. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2002-109

CESKO. Zakon &. 218 ze dne 25. &ervna 2003 o odpovédnosti mladeze za protipravni &iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakoni (zakon o odpovédnosti ve
vécech mladeze). In: Sbirka zakont Ceské republiky. 2003, &astka 79. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-218


https://www.zakonypro-
http://lidi.cz/cs/1999-359
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2012-89
https://www.zakonypro-
http://lidi.cz/cs/1991-104
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40
http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2002-109
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-218

Univerzita Palackého v Olomouci, Pedagogicka fakulta 69

POUZITE INTERNETOVE ZDROJE

Archiv zprav o ¢innosti, 2012 - 2022. Fond ohrozZenych déti [online]. [cit. 2022-06-10].

Dostupné z: https://www.fod.cz/o-nas/archiv

DAY SWINDELL, Susan. 7 Secrets to Raising Happy Kids. Nashville parent [online].
2020 [cit. 2022-06-08]. Dostupné z: https://nashvilleparent.com/secrets-to-raising-happy-
kids/

Dité& v tstavu, 2022. Sance détem [online]. [cit. 2022-05-24]. Dostupné z: https://sancede-

tem.cz/dite-v-ustavu

Fond ohroZenych déti [online], 2011 - 2022. [cit. 2022-05-24]. Dostupné z:
https://www.fod.cz/

Formy nahradni rodinné péce, 2021. Ministerstvo prdce a socialnich véci [online]. [cit.

2022-05-24]. Dostupné z: https://www.mpsv.cz/web/cz/formy-nahradni-rodinne-pece

K podminkam nafizeni vychovnych opatteni, 1999 - 2022. Epravo.cz [online]. Praha:
Actimmy [cit. 2022-05-25]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/k-podminkam-

narizeni-vychovnych-opatreni-108523.html

Standard €. 6: Personalni zabezpecCeni zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc,
2017. Rodinné centrum Kromériz [online]. [cit. 2022-06-08]. Dostupné z: http://word-
press.rodinnecentrumkromeriz.cz/wp-content/uploads/2016/07/Standard-%C4%8D.-6.pdf


https://www.fod.cz/o-nas/archiv
https://nashvilleparent.com/secrets-to-raising-happy-
https://sancede-
https://www.fod.cz/
https://www.mpsv.cz/web/cz/formy-nahradni-rodinne-pece
http://Epravo.cz
https://www.epravo.cz/top/clanky/k-podminkam-
http://word-
http://press.rodinnecentrumkromeriz.cz/wp-content/uploads/2016/07/Standard-%C4%8D.-6.pdf

Univerzita Palackého v Olomouci, Pedagogicka fakulta

POUZITE ZKRATKY

ZDVOP Zartizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc
OSPOD Orgéan socialne — pravni ochrany ditéte

SPOD Socialn€ pravni ochrana déti

NRP Nahradni rodinna péce

Uv Ustavni vychova

DD Détsky domov

¢. cislo

FOD Fond ohrozenych déti

MPSV Ministerstvo prace a socialni véci



Univerzita Palackého v Olomouci, Pedagogicka fakulta

71

SEZNAM OBRAZKU

Obrazek €. 1 7 Secrets to Raising Happy Kids (Day Swindell ©2020)

Obrizek & 2 Rozmisténi Klokankd v CR



Univerzita Palackého v Olomouci, Pedagogicka fakulta

72

SEZNAM TABULEK A GRAFU

Tabulka ¢ 1 Udaje o respondentce

Tabulka ¢. 2 Proces piijeti

Tabulka ¢. 3 Spoluprace s rodinou
Tabulka & 4 Uskali odlouceni od rodiny
Tabulka ¢. 5 Osvéta, zmeéna legislativy

Tabulka €. 6 Ziskana data

Graf ¢. 1 Organizacni struktura ZDVOP
Graf ¢. 2 Celkovy pocet umisténych déti
Graf ¢. 3 PocCet nové piijatych déti

Graf ¢. 4 Pocet propusténych déti

Graf ¢. 5 Primérna doba pobytu — 2016
Graf ¢. 6 Primérna doba pobytu — 2019

Graf ¢. 7 Moznosti nasledné péce



Univerzita Palackého v Olomouci, Pedagogicka fakulta

73

SEZNAM PRILOH

Ptiloha €. 1 — Otazky do rozhovoru

Priloha €. 2 — Pfepis rozhovoru



PRILOHA C. 1: OTAZKY DO ROZHOVORU

Profesni ¢ast:

- Jak dlouho se této profesi vénujete?

- Jak jste se k praci ve ZDVOP Klokanek dostala?
- Ceho byste chtéla v této praci dosahnout?

-V ¢em je VaSe prace vyjimecna?

- Coje pro Vas nejvétsi odmeénou a motivaci?

Vyzkumna ¢ast:

- Jak Vas klienti kontaktuji?

- Conasleduje po ptichodu ditéte do zatizeni? Jaky je dalsi postup?
- S jakymi organy nebo organizacemi spolupracujete?

- Kdo vSechno se podili na praci s ohrozenym ditétem?

- Podle &eho se rozhodujete, zda dit& pajde zpét do rodiny, NRP, UV?
- Jaky je pristup rodiny pfi feSeni nepfiznivé situace?

- Jerodina ochotna pracovat na napraveé chyb?

- Co povazujete za nejvetsi uspéch pii vzajemné spolupraci?

- Kde naopak vidite rezervy?

- Jak déti prozivaji pobyt v Klokanku a odlouceni od rodiny?

- Muze je divod pobytu ovlivnit v budoucim Zivote?

- Je nyng&jsi pravni uprava dostacujici?

- Je néco, co byste zménila? Navrhla byste konkrétni zmény?

- S jakymi reakcemi na Klokanek se setkavate od verejnosti?



PRILOHA C. 2: PREPIS ROZHOVORU

Jak dlouho se této profesi vénujete?

Ja vlastné pracuji u Fondu ohroZenych déti ted’ 17 let. A je pravda, Ze i pred tim vlastné jsem

pracovala v téhle oblasti, ale tady u téhle organizace je to 17 let.
Jak jste se k praci ve ZDVOP Klokanku dostala?

No ja jsem se nedostala prioritné k prdaci v Klokanku, ja jsem pitvodné zacala pracovat na
Azylovém domé pro matky s détmi. 1akze, ve své podstaté to bylo tak, Ze na Azylovém domé
hledali animatora néjakych aktivit, takze tam jsem se prihldsila, no a jak ¥ikdm, protoze
Klokdnek v tomhle kraji nebyl, tak jsem se rozhodla tehdy po dohodé s pani doktorkou, Ze
teda bych méla pro to néjaky kroky udélat. Takze jsem zacala mapovat tu situaci, jestli je
tady néjakd ta nemovitost. Takze ve své podstaté jsem oslovila obce kolem kraje a zjistovala,
Jestli by se tady néjakda nemovitost nemohla ziskat, coz teda téch nabidek tehdy bylo kolem
dvaceti, Sestndct jakoby konkrétnich, takze jsem t jesté s kolegyni objela a ve své podstaté

Jjsme vybrali nékolik typii a tam se Klokdnek viastné realizoval.

V ¢em je Vase prace vyjimecéna?

Tak ja si hlavné celou dobu uz tehdy, kdyz jsem byla prijata, tak jsem byla presvédcenad, Ze
Jsme vyjimecna organizace nebo, zZe Fond ohroZenych déti je vyjimecnd organizace, takze

proto jsem viastné chtéla. Byla jsem rdda, zZe jsem byla prijata a samoziejmé ten ndzor jsem

nezménila.
Ceho byste chtéla v této praci dosahnout?

Tak ja si myslim, Ze z takovych téch praktickych véci uz jsem dosdhla to, co jsem potiebovala
nebo chtéla, protoze samoziejmé v tuhle dobu uz nemam ambice typu dalsi Klokdnek, dalsi
zarizeni to urcité ne, uz jsme v tomto stabilizovani. Ale takzZe bych rekla, Ze bych chtéla do-
sdahnout toho, aby zamésmanci v Klokdnku byli spokojeni, byli tam radi a aby to zarizeni

viasmé dobre fungovalo.



Co je pro Vas nejvétsi odménou/motivaci?

Tak odménou ... jako myslim si, Ze neni dobry nebo neni i pro nas dobry jakoby az tak mit
néjaka ocekavani, jo, protoZze mnohdy jsou to rodiny, ktery jsou komplikovany, ktery treba
si té pomoci az tak nevadzi, takze tam by naopak jsme mohli byt demotivovani, zZe to nema
smysl, protozZe prosté se nam ta zpétna vazba nedostane, ale my ty tety vedeme k tomu, zZe
viasmé to, Ze ty déti jsou u nds nebo na Klokdnku tak vilastné po urcitou dobu se jim zprijemni
deétstvi, pomiize se jim. TakZe uz ten pocit, Ze viastné ty déti neziistaly nékde na ulici nebo
prosté v néjakych nevyhovujicich podminkdch svym zpiisobem ta odména je no a samozrejmé
je pak prijemnd zména, kdyz rodice, jak podékujou, feknou, Ze si toho vazi nebo dokonce ted
nds oslovil pan, ani nevim presné od kteryho ditéte to bylo, ale rekl, Ze pred mnoha lety mél
u nds dité a ze je moc rdd, tak Ze nds jenom zdravi. Tak to bylo fakt jako velmi prekvapujici
no anebo pak i ty deéti, kdyz od nds odejdou a ve svy podstaté prijdou na ndavstévu nebo mdame

o nich néjakou informaci tak jo, to je prijemny samoziejmé.
Jak Vas klienti (uzivatelé) kontaktuji?

Tak bud miizou sami opravdu, jakoZe zavolaji na nds telefon, ktery mdme na strankdch.
Navic tim, Ze na tom Azylovym domé viastné pracuju nebo pracovala jsem tak dlouho, tak
viastmé uz jako mé znaji a védi, ze mam Klokanek, takze mnohdy je to takovd ta uiplné prvni
informace jo, kdy oni zavolaji, ale samozrejmé jd jim Fikdm, Ze ta situace je malinko jind nez
pred nékolika lety, takzZe se kontaktuje OSPOD, aby viastné byl tam ten souhlas nebo to
souhlasné stanovisko, Ze je to ditvodné takovy pobyt. Anebo potom vylozené kontaktuje so-
cidlni pracovnice z OSPODU nebo Policie nebo jiny treba Azylovy dum, kde ta maminka
musi skoncit a ted viastné oni hledaji pro ni néjakou variantu, protoze samozrejmé to skoncit
je jedna véc, ale kazdej ten pracovnik vidycky premysli nebo predpokidddm, zZe premysli,

kam ta maminka jde s jestli ty déti nebudou potom v ohrozeni viastné.
Co nasleduje po prichodu ditéte do zarizeni? Jaky je dalsi postup?

Tak viastné prichazi, to dité prichazi bud 'teda s tou socidlni pracovnici nebo soucasné s ma-
minkou, od patnacti let miiZe prijit i samo, takZe v prvé Fadé se sepisuje dohoda, to znamend,
tam teda hlavné hlavni roli plni moje socialni pracovnice, ktera tu obsdahlou dohodu mnoha
strankovou viastné, bud s tou maminkou nebo soucasné i s tim ditétem viasmé ji projde,
sezndmi ji s tim, jak fungujem, co to znamend jo, pokud to nevi. Oni mnohdy uz prichdzi ty
maminky nebo ti rodice, Ze uz treba od té socidlni pracovnice védi, takze je to takova obecna

informovanost.



SepiSe se tam ta dohoda, coz jako trva mnohdy jako fakt jako dlouho, protoze je tam mnoho
bodii, ktery je zapotrebi, aby ta dotycna, jak Fikam ten rodic nebo to dité, aby prosté chdpali,
co to obnasi. Je pravda, Ze jejich nejvétsi zajem nebo stézejni informace je ta aby, jestli si to
dité miizou vzit zpdtky. Protoze maji moznd z néjaké minulosti néjakou zkuSenost nevim,
moznd neopodstatnénou moznd opodstatnénou to jako nechci hodnotit, ale maji pocit, Ze to
dité, kdyz jako k ndm daji, tak Ze uz ho jakoby nedostanou, coz pravda nenti, pokud to samo-
ziejmé neni néjaky rozhodnuti soudu nebo uplné jind situace, takze jim vzdycky vysvétlujeme,
Ze oni ddvaji to dité viastné, zZe se dohodneme a ve chvili, kdy si upravi podminky, tak si to
dité vlastmé muzou samoziejmé vzit. Ne vidycky je to uplné jednoduchda situace, protoze miize
byt rodina, kterd funguje velmi Spatné dcava to dité na dohodu takze ve své podstaté miize si
to dité kdykoliv odvést a potom by treba nastala situace, Ze my vime, Ze ty podminky jako
nejsou uplné nejlepsi, tak to je pro ty tety, zvidsté pro ty tety, jako hodné takovy jako nepri-
Jemny moznda nechci rict demotivujici, ale stresujici, protoze ddvaji to dité, ktery opecovavali
nékam, kde treba to neni uplné nejlepsi, ale pak se mnohdy stdva, Ze to dité se nam vraci, a

pak se uz resi takovy to dalsi, ten dalsi postup néjaké nahradni rodinné péce tireba.
Kdo vSechno se podili na praci s ohrozenym ditétem?

U toho prijmu to je kolegyné socidlni pracovnice, potazmo ja v té pozici, jak jsem. Pak mdme
administrativni pracovnici, ta déld takovy ty iikony kolem toho ditéte, to znamend zarizovdni
treba ja nevim Skola, Skolka, karticky pojistovny, déti mnohdy nemaji ani... maji pojistovnu,
ale nemaji karticky nebo prechazi z jedné pojistovny do druhé, takze tohle 7esi ta adminis-
trativni pracovnice no a potom vlastné je predavdame co nejrychleji do péce té tydenni tety,
ktera viastné je s tim ditétem po cely tyden a vidycky v utery se strida s proti tetou, ktera
viasmé je v tu chvili doma, to znamend to je ta stridava péce po tydnu, takze no a tahle teta
tydenni, kterd s tim ditétem je, tak vlasmé zabezpecuje v ramci toho bytu v§echno, co je ko-
lem toho ditéte potreba, to znamend vari, uklizi, déla ukoly, zajistuje volny cas, prosté jako
kdyz doma byste méla cizi dité ve své podstaté, jo a jesté tam mdme nebo ted nemdme, ale
mame v tymu vlastné té tydenni teté miize napomdhat teta denni, kterou mdame ted vybérové
Fizeni, takze hledame no a ta je tam jenom na uvazek jakoby pres den nebyva tam pres noc

a ta jakoby supluje to, co v bézné rodiné vam treba pomiize babicka, partner nevim jo...



Kdyz treba dité onemocni a ta teta z toho bytu chce s tim ditétem nebo potrebuje s tim ditétem
Jit k lékari, ted samoziejmé je lepsi, aby to byla ona, protoze to dité je na ni zvykly, takze
ona jede s tim ditétem k Iékari a ta denni teta zastoupi na tom byté jo nebo miize ji pomoct
ve chvili, kdyz by tam méla treba mensi deéti, tak s néjakym nakupem, coz tuhle funkci napo-
mocnou délda i pan spravcee, coz je jediny muz kteryho na Klokdnku mdame a ten mimo takové
té bézné jako oprava, udrzba, skidadani domecku na zahradeé nebo na dvorku cehokoliv, tak
viasmé i tady s tim miize pomoct, Ze doveze, priveze a nebo vozi déti do Skoly ty mensi ktery

nemuzou chodit samy.
A s jakymi organy nebo organizacemi spolupracujete?

Tak my v prvé radeé s tim OSPODEM, kterymkoliv. No a potom jsou to samoziejmé veSkery
organizace, ktery jakoukoliv formou miizou té rodiné pomoci. 1o znamend at' uz by to byla
treba ja nevim dluhova poradna, nebo podané ruce nebo P centrum, K centrum, at uz v si-
tuaci drog nebo néjakych jinych navykovych Ildtek nebo i alkoholu takze jsou to potom neje-
nom prakticti lékari, ale specidlni lékari — specidlni vySetreni nebo oSetieni at' uz déti nebo
i téch rodicu prichazejicich, ale tam je to spis jakoZe, nechci Fict poradenstvi uplné, ale Ze
Jim tfeba pomiiZeme néco vyhledat a pak je prosté odesleme anebo vétsinou ti rodice uz tieba
védi, kam se nasmérovat, charita nebo potravinovda banka, i kdyz ta potravinovy banka ta je

Spis ndpomocnd nez tém rodinam vyloZené nam jako Klokdnku.
Podle &eho se rozhodujete, zda dité pijde zpét do rodiny, NRP, UV?

Jako my sami se nerozhodujeme, to dité uz md v tomhle jaksi tu budoucnost jakoby nalajno-
vanou jo... protoze nejvic samoziejmé to vi ta socidlni pracovnice, kterd s tou rodinou
viastmé spolupracuje. Pokud by to bylo nové, Ze viastné neni tam nebo je tam nové socidlni
pracovnice, tak samozrejmé my k tomu ddvame néjaky svoje postiehy, ale neni to tak, Zze my
bysme jakoby vybrali, rozhodli, my prosté jenom jsme ten clanek, kterej to dité sméruje po-
tom nékam jo... protoze od nas tieba to dité bud’ se vraci do rodiny nebo by $lo do ndhradni
rodinné péce, ale zase to uz je doména jinych viasmé uradii a nebo dité od nds odchdzi do
deétského domova, takze my spis spolupracujeme s tim détskym domovem v tom stylu, Ze tieba
se s tim ditétem tam jede jesSté nez je prijato, nez viastné dojde k tomu rozhodnuti, Ze jde do
toho détskyho domova, aby mélo pocit, Ze jde do néjakyho zarizeni, ktery znd, Ze to neni moc
Jjako neznamd pro ného. A je pravda, ze od zacdtku viastmné toho prijmu kdyz uz vidime tu
nastinénost co asi bude, tak to dité i nase pani psycholozka vedeme k tomu, Ze prosté u nds

Jje jakoby na chvilku.



To znamend na néjakym v uvozovkdch prdazdninovym pobytu, a Ze potom piijde nékam. Je
pravda, ze mnohdy jsme se obdvali, jak to dité tu informaci, Ze jde do détského domova treba
prijme, ale mnohdy to jsou déti starsi, ktery k nam prisly na viasmi Zadost a ty uz dokonce
samy mluvi, Ze do toho détskyho domova chtéji, protoze prosté hodnoti tu rodinu nebo tu
situaci v té rodiné tak, Ze tam byt nechtéji, neni to samoziejmé uplné vidy z naseho pohledy
opodstatnény, protoZze to Ze rodice tireba pozaduji po nich urcity nadnesené receno poslou-
chani, Ze se chodi do Skoly, Ze se tyhle véci délaji tak to neni ditvod, aby nechtélo v ty rodiné
byt, ale to dité to v té dobé treba tak vyhodnoti jo... takze to se potom zase tou praci s tou
psycholozkou a vitbec se dospéje... i to dité pak dospéje k tomu, Ze vlastné doma to nebylo
tak Spatny a ze se vraci domii, no ale pak jsou déti, kdy ty podminky v ty rodiné jsou opravdu
natolik neuspokojivy a natolik nedostacujici, Ze opravdu chtéji do toho détskyho domova
porad a i my to vidime, Ze prosté na rodina fakt nefunguje ... takze to potom do toho détskyho
domova jde rddo nebo teda chce anebo jsou to déti, ktery v détskym domové maji uz souro-
zence takze oni viastné jdou za témi sourozenci takze zase to neni pro né jakoby az tak stre-
sujict, Ze jdou nékam, kam nechtéji. Samoziejmé jsou i potom pripady takovyhle, ale zase
tam pokud i my na zdkladeé néjakych konzultaci i s témi urady jako vidi se, Ze ten détsky
domov fakt je FeSeni, tak se zase Fikam ze strany pani psycholozky s tim ditétem pracuje tak,
aby ten prechod od nas do toho détskyho domova nebyl tak dramaticky a vzhledem k tomu,
Ze ty deétsky domovy opravdu uz jsou uplné o nécem jinym nez v néjaky minulosti. TakzZe si

myslim, Ze to probéhne potom relativné dobre.
Jaky je pristup rodiny pri FeSeni nepriznivé situace?

Tak samozrejmé zavisi na tom, opravdu jako jakd je to rodina. Protoze je rodina, ktera to
velmi téZce nese, Ze to dité je u nds s tou samozrejmé v ramci néjakyho pohovoru jesté i po
telefonu a nebo vylozené potom kdyz prijdou a to dité si tfeba hraje v té navstévni mistnosti
nebo tam je s nim teta, tak se snazime, aby navzdory tomu, Ze ten rodi¢ md pocit jakoze
prosté je to strasny samoziejmé, protoze dava ho nékam ted on ho ddt jakoZe nechce tak,
aby tady tohle se omezilo, aby viastné to dité to mélo i ze strany toho rodice postaveny tak,
Ze prosté jako je to Fesent je to na chvilku, bude se snaZit néco zaridit, aby mohli byt spolu,
bude chodit na navstévy a ne, aby to ten rodic jesté to dité vice rozdrdsal, protoze samozre-
Jmé i takovyhle pripady zname. Neni to uplné jako dobra chvilka, protoZe rodic tam tropi
scénu takovou jako srdceryvnou, nerikdm Ze to tak jako neciti v tu chvili jo... ale nicméné

potom tireba na ndvstévy nechodi, takze je to takovy moznd...



Rikam v tu chvili to asi tak citi, ale soucasné je to pro mé takova trosku hra jako na strasny
city, strasny scény, ale potom kdyz md chodit za ditétem tak nechodi. Takze to bohuzel to
Jjsou takovy, kteri taky jsou. Dobre je, kdyz jsou to rodiny, ktery opravdu je tam i ten potencial
toho, Ze tu situaci miizou vyresit néjakym zpiisobem. Ono teda vyresit ji néjak uiplné jakoby
dobre je docela ndrocny, protoze pokud to dité u nas je téch pdar mésicii tak oni nesezenou
svoje bydleni az tak, oni nestihnou zacit pracovat, nestihnou zacit vydéldavat, nestihnou si
kauci na ni naSetrit... takze spis jsou to takovy jako reSeni, ktery nejsou uplné jako top,
nejlepsi, ale je to pordd jakoby lepsi varianta nez aby to dité bylo vylozené jako dlouhodobé
u nas, kdyz teda miizou bdat s maminkou, kterd se relativné dobre starda a de treba i na ten
Azylovy ditm. TakzZe fakt jsou to... je tam velkej rozdil mezi téma rodinama a pak miiZe byt
samoziejmé rodina, kterych je min vzhledem k té cilové skupiné, kterou mame tak je to i
logické a pochopitelné, takze to je pak takova rodina, kterd... méli jsme pdr pripadii, kdy
opravdu ten partner pracuje, takze je schopnej néjak ty penize ddat dohromady a opravdu
sezenou treba i ten prondjem, ale rikam to z krdtkodobyho hlediska neni mozny. A to ani
nemluvim jakoby o téch, kteri prosté pracovat ani nechtéji a ani nebudou jo ... takze nicméné

i ti musi tu situaci néjakym zpiisobem tieba v ramci toho Azylovyho bydleni prosté vyresit.
Je rodina ochotna pracovat na napravé chyb?

Jako jo, bylo by to hodné depresivni, kdybych rekla jednoznacné, Ze ne, jsou takovi. Ale tam
zase samozrejmé i tyhle rodiny, ktery chtéji, tak se jim to tam jakoby rozchdzi typu to, co
chtéji a to, co je realny. Takze opravdu, aby nékdo vylozené pracoval a ted ty penize ziskal,
a pak ziskal to bydlenti jako to je docela ndrocny. TakzZe oni spis, spis to jako sméFujeme, aby
treba tam bylo néjaky prechodovy obdobi i pro tu rodinu. A potom zase samoziejmé jsou
rodiny, ktery jsou odkdzany na azylovy bydleni pordd a jdou na Azylovej ditm, je to pro né
Jako ta vyhra, sice z dlouhodobyho hlediska to vyhra az tak neni, protoze i na tom azylovym
domé po néjaké dobé musi skoncit a ted' viastné kam jit. Ale viastné za téch 17 let, cov tomhle
zarizeni vlastné jsem pracovala, tak my uz dneska mdame i na azylovym domé generaci déti,
ktery byly tehdy, kdyz jsem nastoupila jako déti. TakzZe ty byly jako déti, ted ty déti prichazi
se svyma détma, coz jako je hrozny ve svy podstaté. Protoze tam se to tahne tou spolecnosti
Jjako cervend nit, samozrejmé verejnost to mnohdy vnimd tak, Ze jako, jestli md cenu tém
lidem pomdhat, tak samozirejmé my jim vysvétlujeme, Ze ma, protoze kdyby se jim nepoma-

halo tak to bude jesté horsi, ale to Ze to je prosté takovda situace zkrdtka tak je.



A na druhou stranu zase neni se cemu az tak divit, protoZe mnohdy i ty maminky, ktery
viasté prichdzi ted jako ty mlady maminky, tak oni nezazili nic jinyho jo, oni prosté zazili
azyly takze, kdyz vy nebo nékdo ma pocit, Ze prosté si vithec neumi predstavit, Ze by sbalil
davé tasky jo a Sel nékam, tak oni to zas az tak uplné jako dramaticky nevideéj jo, moznda my
to vidime vic jako hur, ale zase Fikam samoziejmé jsou takovi, kteri prosté jim to vadi a chtéli
by to zménit, snazej se, ale jde to velmi pomalu. ProtozZe i ti pronajimatelé mnohdy jako
nechtéji, kdyz je to romskd rodina, na druhou stranu i ty Sikovny romsky maminky nebo
romsky rodiny se tomu az tak nedivéj, protoZze myslim, Ze kdyz projdete uvidite, co jsou
schopny udélat, i jak jsou schopny zdevastovat mnohdy i to bydleni, tak potom se neni cemu
divit, Ze kdyz pronajimatel pronajima byt tak, Ze si vybira. Jako je to na jednu stranu samo-
zirejmé diskriminujici, je to Spatné, ale Fikdm ty maminky, ktery tady mdame (na azylovém
domé pro zeny a matky s détmi) mnohdy a ktery jsou fakt Sikovny, tak ty samy reknou, zZe se
tomu nedivéj a Ze, prosté ti ,,zlobivi“ nebo tady tihle, Ze jim kazej reputaci. Ale téch Sikov-

nych je prosté min. Nebudem si tady délat néjaky riizovy iluze Zejo.
Co povazujete za nejvétsi uspéch pri vzajemné spolupraci?

No tak nejvétsi iispéch samozirejmé je, kdyz to dité proZije tu dobu v tom Klokdnku, co nejlip
a potom, kdyz uspésné odchdzi s tou rodinou do néceho, co je jakoby porad lepsi nez ta
ustavni nebo viastné tahle péce. To znamend, Ze svym zpiisobem je uspéch i to, kdyz prosté
se najde pékny azylovy bydleni a ta maminka je nastavend, Ze prosté jako neni to idedlni, ale
nedda se nic délat, je to varianta toho, aby mohla s témi détmi byt, takze i tohle ve své podstaté
Jje uspéch. Potom samoziejmé uspéch je to, kdyz i mame jakoby zpétnou vazbu i z OSPODU,
ktery s tou rodinou spolupracuje jesté vic nez my tieba a ted viastné nam rekne, Ze se to
néjak vyviji, ze se to vyviji dobre, tak samozrejmé to jsou tispéchy. Kdyz se ta rodina stabili-

zuje svym zpiisobem.
Kde naopak vidite rezervy?

Tim myslite rezervy jako v cem? Ze tieba ta rodina nechce spolupracovat... no to je, kdyz
nechce no. Ona ne, Ze by vyloZené uplné jako nechtéla spolupracovat, ona treba spolupra-
cuje nebo vypadd to, zZe spolupracuje, ale nedéld nic pro to, aby ta spoluprdce, ktera to, co
si Fekneme, co se nastavi, aby se plnilo jo... protoZe jako jak plati, Ze slibem clovék neza-
rmouti, tak oni naslibuji opravdu... jako Fikam nechci rict, Ze prvopldanovité [Zou, ale mdm

pocit, ze tomu i v tu chvili véri, ale my uz tomu nevérime.



My tu rodinu zname a my vime a kdyz prosté rekne, Ze uz md domluveno praci a ze bude
pracovat a ted jako vim, Ze asi pracovat jako nebude, protoze uz nepracovala nékolikrdt a
vono vstavat jako nechce rdano anebo za ctyri dny je zacne néco bolet jo tak jako samozrejmé
profesiondlné nemiizeme to uplné tak jako odkryt a dat najevo a nedej boze treba jakoby té
rodiné, aby méli pocit néjakého opovrzeni... to jako ne. Ale v duchu si Fikame hm, tak to asi
Jjako neklapne uplné a nebo to nevydrzi dlouhodobé a to se vétsinou fakt jako stane, takze
tam jako rezervy by byly, byla by i pomoc, mnohdy kdyz vidim, jak ti kolegové tieba z azylo-
vwho domu, jak se snazej, jo jak se snazi na OSPODU, jak se snazi v jinych pomdhajicich
organizacich, ale nesnazi se ta rodina, tak potom jako tam i kdyby ta rezerv byla milionkrat
tak prosté neni vyuZzitd, takze tam spis jako si ¢lovek rika jako... je to blby Ze to tak je, ale
zase coz neni omluvenka samoziejmé pro ty rodiny, ale kdyz se clovék podivd na tu jejich
minulost, kdyz oni byli deéti, tak vono to nebylo jiny, bylo to moznd horsi. A je pravda, Ze
Jjsou, coz je pro mé nevétsi prekvapenti, a to je ale nejmensi procento musim rict, Ze kdyz
treba nékdo vyriista v podminkdch, ktery nejsou uplné dobry, tak potom to chce zménit, ale
on to chce zménit nejenom tim, Ze to ¥ikd, ale i to déla. Tak Ze tFeba maminka, ktera byla ve
své podstaté v dobé toho détstvi nechci Fict uplné tyrand, ale minimalné velmi Spatnd péce
to byla, tak ta naopak jako chce, aby to jeji dité se mélo lip. Jo, takzZe ta se snazi, tam to
potom ma hrozné velkej smysl a velkej potencidl, ale zase zdlezi na tom, jakyho najde part-
nera. Pokud najde partmera, kterej teda jako za néco stoji, tak super, takovy maminky taky
mame nebo ony spis se nam jakoby vrati v tom Klokdnku, Ze tifeba jda nevim... dokonce za-
volaji s tim, Ze maji dalsi dité a Ze maji obleceni po tom prvnim nebo, jestli ho chceme jo.
pracovat, tak to je pak jako super. Al potkd néjakyho partnera, kterej naopak zase ji stahuje
do néceho, jesté je na ni privazany, je ji kouli u nohy, tak prosté to je Spamné, protoze mnohdy
ty zeny nebo ne mnohdy, ale dost casto ty zeny ve vysledku ddvaji prednost tomu partnerovi.

Takze to je prosté uplné Silena situace.
Jak déti prozivaji pobyt v Klokanku a odlouceni od rodiny?

Ja bych rekla, ze jako my vsichni se snazime, aby to prozivali, co nejlip. Rekla bych, Ze se
ndam to i snad dar'i nebo z toho, jak vidime ty déti nebo jak jako reaguji, tak bych rekla, Ze se
to dari, ale samozrejmé ten zacatek je jako mnohdy tézkej, i kdyz ta rodina... pokud ta rodina
neni tak Spatnd ve stylu, zZe tam je fakt ubliZzovani fyzicky treba, tak to dité to nechape jo, to
dité nechdpe, Ze rohlik ke snidani a cinskd polivka, Ze to neni standart, takze ty déti samo-

zirejmé, zvlasté ty mensi ze zacatku.



Zvlaste kdyz prichdzi, kdyz ti rodice je na to nepripravi tak, aby to bylo jakozZe co nejmin
bolestivy pro ty deéti, tak je krik. Placou déti, Fvou déti, mnohdy je to fakt jako ndrocny, ted
zdlezi na tom, jak ti rodice se k tomu postavi, kdyz prosté ti rodice s nama spolupracuji a
snazi se tak fakt je to dobry, no kdyz ne, kdyz tam ztropi dalsi jako srdceryvnou scénu tak je
to jesté horsi samoziejmé, takze ten zacdtek je urcité i pro tu tetu ndrocnej, protoze to dité
samozrejmé jako treba nechce tam byt, teskni, ted jesté v tom hraji roli rodice v tom smyslu,
zZe pokud ty rodice jsou fakt takovi, Ze chodi na navstévu a zZe prosté vSechno ... tak zase i ve
spojeni s pani psycholoZkou nebo se socidlni pracovnici nebo se mnou to je jedno v ramci
toho Klokdnku, to dité potom opravdu to ma takovy jakoze ... jo nedd se nic délat jsem tady,
musim tady bejt, sice moc nechci, ale jako jo, teta je fajn vSechno mdm tady kamarady a
rodice chodéj a ted oni vidi, Ze se to nékam vyviji jo, tak to je jesté ta dobrd situace. Samo-
zirejmé nejhorsi situace a bohuzel jako castd je ta, Ze rodice naslibujou détem hory doly, ale
pritom to nesplni, takze oni jim naslibujou... jak prijdou na ndvstévu, jak si je vezmou, jak
budou ja nevim, co vSechno, ale prosté skutek utek, takze oni to dité ve své podstaté rozhodi.
Potom kdyz vidite to dité, jak prosté je obleceny, pripraveny, protoze maminka ma prijit a
maminka ani nezavola a neprijde, tak to je na ranu, to je fakt strasny. TakzZe potom to dité
samoziejmé je bolavy, je nestastmy no a pokud neni schopny to jako vyhodnotit iuplné
spravné, tak kdo je ten prvni ndraznik Zejo toho jejich smutku a bolesti, ta teta. Takze je to
dobu treba pracuji v Klokdnku takze uz jakoby poznali i z riznych situaci, takze se snazi no,
ale maji to mnohdy docela tézky, protoze rikdam jde o to, aby ty déti byly, co nejspokojenéjsi,
ale mnohdy ndm to ti rodice neusnadriuji. No a pak jsou samozirejmé ty vétsi deéti, ktery spo-
kojeny velmi jsou, protoze treba uz sami jsou schopny vyhodnotit, Ze ta situace v té rodiné
byla tak Silend, a tak Spatna, Ze vlastmé oni jsou rddi, takze fajn. Takze to je takova skupina,
které jsem vénovala nejmiri casu, protoze jako opravdu je to bez problému tady po té strance.
No ale pak jsou samoziejmé déti, ktery uz ten rozum maji a maji pocit, Ze prisly do hotelu
all inclusive. TakzZe tam se taky troSicku narazi, protozZe tam jim taky musime vysvétlit, ze
Jako zas az takovej hotel jakoby nejsme, Ze prosté je tam urcitej rad, jsou tam urcitda pravidla,
musi néco dodrzovat, neni to jenom o tom, ze vyfasuji kapesny a cau odchdzim jo to jako ne
a celodenni vychazky a tyhle véci. Ale to zase Fikdm ta teta tak néjak musi zkoridovat to

chovani téch déti, aby jako védeéli, Ze je to tak jak to je viasmeé.



Miuize je duvod pobytu ovlivnit v budoucim Zivoté?

Tak ovlivnit jako ano, urcité bych méla odpovédeét jednoznacné, Ze ano. Nejsem si jistd v tom
praktickém, realném jak to potom treba ovlivni, ale protoze zase my tim, kdyz jsme byli za-
Fizeni, kde ty déti byly dlouhodobé, tak opravdu tam ten vysledek jakysi mohl i byt i ten z toho
dlouhodobéjsiho pohledu, jo Ze opravdu, kdyz tfeba ty déti byly u nds ja nevim, byli jsme
alternativa viastné jakoby, zZe nebyly v détském domové byly u nds, byla to ta rodinna péce,
videly, jak ta rodina témér rodina funguje, tak si myslim, Ze tam jim urcité mohlo néco v téch
hlavickach zustat i co se tykd néjakych navykii nebo néceho takovyho. Dneska tim, Ze u nds
Jjsou relativné jako kratce a odchdzi potom treba do toho détskyho domova, kterej uz zase by
Jim mél ukazat tu péci taky rodinnou, jak jsem ¥ikala ty détsky domovy se hodné zménily
navic néktery rodiny jsou tak v neporddku, Zze mnohem lepsi opravdu i détsky domov nez jako
tahle nefunkcni rodina. TakzZe tim, Ze u nds jsou tu krdtkou dobu nemuizu vict, Ze bysme je az
tak ovlivnili, protoze Fikam my je spis jakoby zdchytoveé oSetrime v tu chvili a potom prechdzi
nekam, kde uz je ta péce dlouhodobd, ale nicméné je to miize ovilivnit v tom neprimym, zZe
v tu chvili to dité prosté nebylo na ulici, bylo zabezpeceny, bylo jakymsi zpiisobem i po psy-
chické strance zaléceny bych rekla. TakzZe ano urcité je to ovlivni, ale je to néco trosku jiny,

nez to byvalo tireba driv.
Je nynéjsi pravni uprava dostacujici?

Tak samozrejmé snazi se viichni, aby ohroZené déti se mély, co nejlépe, nejsem si jistd, jestli
v§echny zmény, ktery kdy byly a jsou, jestli jsou tiplné ku prospéchu téch déti. ProtozZe sa-
mozrejmé myslenka, Ze vSechny déti by mély byt v rodindch je naprosto jako... na tom se
shodnou vidycky vsichni. Jako nepotkala jsem nékoho, kdo by Fekl, Ze je to jinak, ale kdyz se
potom na to podivdte nebo podivime z toho trosku jinyho pohledu, tak to uplné tak jako
podle mé neni. Samoziejmé ano déti je nejlepsi, kdyz jsou v rodiné, jenomZze co kdyz ta rodina
nefunguje tak, jak by méla, tak musi byt néjakda nahradni rodinna péce a kdyz samozrejmé
deti by mély byt v rodiné té nahradni, to znamend péstounskd péce. Ale zase, kdyz ti péstouni
nejsou nebo jsou to péstouni na prechodnou dobu, kterych treba neni dostatek nebo nejsou
v tu dobu péstouni, kteri by prijali déti dvé nebo tri nebo déti vétsi, takze jako po téhle strance
to potom clovék vidi jako nedostacujici, Ze by to mélo byt jesté jinak nebo, Ze treba ti péstouni
na prechodnou dobu by bylo dobre kdyby to dité mohli prijmout okamZzité. ProtoZe zase, neni
prece v zdjmu ditéte, aby kdyz je v krizové situaci tak, aby proslo nékolika, nez se dostane
nékam do stabilniho prostredi jo. My jsme treba, to vam reknu na konkrétnim pripadeé at to

je trochu konkréni, a ne takovy jako obecny.



Holcicka dvouletd mala byla v rodiné, kde ta rodina velmi Spatné fungovala, dokonce tam
bylo podezrieni na tyrani. Takze v noci nam ji privezia socidlni pracovnice s policii jo, to
bylo v poradku, samoziejmé protozZe nez se prokdzalo, jestli ta holcicka byla tyrand nebo
nebyla tyrana, ty boldcky, ktery méla na nozickach, jestli jsou proboha od cigaret nebo ne.
Ona treba sama to tyrani jakoby nezaZila, nakonec se prokdzalo, Ze to nebylo, ale v prvni
chvili to vypadalo, tak viastné se té rodiné odebrala, coz bylo za velkyho kfiku, protoze sa-
mozrejmé to dité to nevyhodnoti tak, Zze mu bude lip. Takze viastné Sla, ted byla s tou socidlni
pracovnici s tou policit prijeli, takzZe placici dité jsem prijala ja s kolegyni s tou socialni
pracovnici jsme jeli do nemocnice viastné na urgent, aby byla oSetfena, abychom védély
Jaky dité v tu chvili prijimame nebo jestli potiebuje osetrent, bylo to v noci, takze zase placici
holcicka, tam jsme stravili néjakej cas, byt se vSichni snazili bejt hrozné rychli, tak prosté
stravili jsme ho tam v té nemocnici, pak jsme prijeli zpdtky v noci na Klokdnek, jd jsem tu
holcicku zase skoro placici ddvala té teté, kterd teda ji vzala na ten byt, takze zase jo zas
dalsi prosté jakoby stres pro to dité. No a po dvou dnech nebo po trech dnech, kdy ta holcicka
uz zacala byt takova, jakoze uz zacala byt v néjakym tom prostiedi trochu stabilnim, tak
prijeli péstouni na prechodnou dobu a odvezli ji. Nerikdam, Ze tam se méla Spatné nebo néco
vitbec ne, ale Skoda, Ze ti péstouni nemohli byt o dva kroky jakoby diiv, aby viastné to dité

nemélo tyhle zmény.

Takze po téhle strance samoziejmé to jako dostacujici neni nebo neni to uplné v pordadku,
Jasné pokud se to dité v noci nékde najde, takovy pripady jsme méli taky a tam zase bych
rekla, Ze to bylo dostacujici, protoze to bylo rychly. Holcicka pochodovala, byl to i mediali-
zovanej pripad, kolem ddlnice, jo protoze babicka si myslela, Ze je u rodicii, rodice si mysleli
Ze zase u babicky, prosté takova nestastna shoda. No a hol¢icku nam privezli, takze to bylo
nékdy vecer nebo v noci a potom viastné nez... béhem pdr hodin uz bylo jasny, kde ta hol-
Cicka viasmé je, rodice uz to védeli, takze samoziejmé jsme se domluvili, Ze holcicku ne-
chame vyspat a rdno, Ze teda rodice prijedou jo. Takze jasné to bylo jasny, Ze nepiijde k pés-
touniim tireba, protoze prosté jako tam ta vyhlidka byla té kratkodobosti. Nebo jsou pripady
o téch jsem viastmé viibec nemluvila, kdy je tfeba maminka hospitalizovand, a to dité nemd,
kam jakoby dat nebo nema ho kdo pohlidat, a to zase maji ti rodice mnohdy obavu, zZe kdyz
to dité takhle daji tak, Ze je to néco Spatné. Tak se snaZime zase jim i ten OSPOD jim vysvétlit,
Ze to nent, Ze pokud jako neni nikdo v rodiné, kdo by o to dité opravdu se postaral, tak sa-
mozrejmé i to zarizeni plni tady tuhle roli a nenti to selhdni naopak je to, Ze ta maminka tu

situaci jakoby resi.



Jo prece kdyz jdu do porodnice nebo do nemocnice, tak nemiizu to dité nechat a aby ho
strcila jakoby k sousedce to jako taky neni iplné reSent, protoze ne kazdd sousedka tfeba md
ty podminky a miize a chce moznd jo. TakzZe i to potom je v ramci takovy néjaky osvéty i mezi
téma maminkama nebo témi rodici, aby védeli, Ze i kdyz my to samoziejmé oznamujeme
OSPODU Tesime tos OSPODEM, neni proto, aby OSPOD si je dal do hleddacku Spatné péce,
ale aby jenom OSPOD ndm to posvétil, dal nam souhlasné stanovisko a my jsme na dité

dostali stdtni prispévek. Takze i tohle viasmé se takhle déld.
Je néco, co byste zménila? Navrhla byste konkrétni zmény?

Tak ja si myslim, Ze... je to takovy jako zvidstni, protoze byla doba, kdy bych byla jedno-
znacné proto, aby to dité bylo u nas dlouhou dobu nebo mohlo byt dlouhou dobu to samo-
zirejmé bylo logicky, protoZe pokud to dité k nam prislo nemusely se stiidat tety, ktery viastné
po néjakych osmi a piil hodindch nebo dvandctkdch, takze samoziejmé tam to bylo jako
Jjasny. Dnes, kdyz prosté beru to jako fakt, Ze zkrdtka tohle zarizeni prosté je potreba, j
pravda, Ze jsem si i kolikrdt Fikala: Proc se to stalo z Klokdnkii? Pro¢ Klokdnek nemohl byt
pordd to rodinné zarizeni tak jak bylo a nevznikli novy ZDVOPI, ktery jsou na tento ucel jo,
tohle treba jsem si Fikala jako prosté, Ze to bych ja si fekla, Ze mohlo byt jinak. Ale nejsem
v pozici tak, abych tohle, bylo by to strasné vymySleni si néceho fantasmagoristickyho, co
nemd Sanci k uspéchu. TakzZe to beru tak, zZe prosté je zapotrebi tyhle zarizeni. Asi bohuzel
se stalo i tohle z Klokankii tohle krdatkodoby zarizeni, ale musime to tak prijmout jo, takze
my jsme to tak prijali, takhle i se pracuje s téma détma, aby ty déti viastné z toho kratkodo-
byho pobytu opravdu to trauma nemély a takovy ty pripady, ktery viastné pro nds byly hodné
kriklavy, kdy tireba néktery dité jakoby u nds mohlo byt dlouhodobé néktery nemohlo, tak to
byl ten prelom roku 2013, kdy vilasmé jsme se pravé stali na tu krdtkodobou péci, tak jako to
bylo nejhorsi obdobi, to bylo nejhorsi, protoze od nas ty déti, ktery u nas byly dlouhou dobu
nebo delsi dobu, my jsme si opravdu mysleli, Ze je budeme mit dlouhodobé, tak ty musely
odejit. Takze ja bych fekla, Ze jako to bylo opravdu to bylo nejhnusnéjsi. To bylo pro ty déti
Spatny, ty déti nam tam litaly po dvore a brecely, Ze nechtéji odejit, tak jako to ne. A v tu
dobu i tFeba samozrejmé se pordd premyslelo o néjakych krocich jako jak to zménit, jak jako
to udélat jinak jo, protoze prece tohle neni mozny. Ted, kdyz se na to divam z toho jinyho
roku nebo 7 téch dalSich ndsledujicich let, tak opravdu i kdyz ty déti teba reknou, jakoze by
u nas chtély ziistat, Ze nechtéj a moznd i trochu kiknou jo to jako treba jo, tak uz ale i ty
tety, jak jsem uz nékolikrdt vekla i ten psycholog s néma pracuje tak, Ze prosté tak to je.

Kratkodoba je to taky potreba takze jako odchazi.



Takze i ta prace s téma détma je troSku jind, nez byla viastné driv, kdy jsme nemuseli opravdu
resit to, Ze to dité je u nds na i mésice a pak se to musi jo... je to prosté néco jinyho.
Samozriejmé idedlni by bylo, kdyby viastné péstoumi na prechodnou dobu byl takovy dosta-
tek, aby se urcity posuny s téma détma nemusely délat. Jo takovy ty predstavy, Ze od roku XY
se nebudou davat deéti do Zadnych zarizeni to prosté jako... to zase jako dobre to zni, ale ta
realita je uplné jind, protoze jsou prosté déti, ktery tu péci budou stejné potiebovat, jsou
péstouni, kteri nebili by schopni treba takovouto péci viastné poskytnout, takze i takovy ty
VYkriky, Ze nebudou kojenecky ustavy jako to je mimo, jako ano sniZovat ty pocty déti, délat
Jakykoliv kroky, aby to dité Slo, co nejrychleji do néceho bud stabilniho nebo zpdtky do ro-
diny nebo podporit ty rodiny. VSechno jako zni dobre a bylo by fajn, ale zase ta realita je
troSku jind. Jo zase zni dobre, kdyz se rekne musi se rodina podporit tak, aby to dité vithec
do toho zarizeni neslo jako jo super. Ale néktery rodiny nejsou na to nastaveny, aby tu po-
moc, oni tu pomoc jako jo jasné, ale oni nejsou schopny to bydleni udrzZet. Takze mé by se
treba uplné libilo, kdyby byla moznost azylovyho bydleni nebo jak ho nazvat socidlniho né-
Jakyho dalSiho, kdy prosté urcity rodiny by $ly. Urcity rodiny jsou schopny se o ty déti svym
zpiisobem starat, v zadnym pripadé jim treba neublizuji, ale potrebuji urcity dohled, ale ne
dohled socidlni pracovnice, kterd prichazi jednou za a jesté ke vSemu oni védi kdy, takze v tu
chvili jsou co se tyka drog cisti, protoze védi, kdy to bude jo, takze ti kdyby bydleli v takovym
chranénym jakoby bydleni, tak hned bych zaplnila, vim o X takovych rodindch a vérim, Ze
by i tam fungovali celkem dobre, protoze kdyz treba jsme tenhle azylovy ditm nebo tenhle
domov pro Zeny a matky s détmi kdyz byl azylovym domem fondu ohrozZenych déti, tak jsme
viastmé méli ty pravidla byla jind doba a vSechno bylo jiny, takze i ty pravidla byly jinaci
takze my jsme tady méli treba maminku opravdu tieba dva roky nebo i roky a tam to k né-
cemu bylo, protoze prosté ona opravdu potrebovala ten dohled, ale ve chvili, kdy od nas
odesla uz bud musela nebo uz jakoby to koncilo a prece ta sluzba méla i néjakou tu kapacitu
toho zarizeni, tak odesla, tak nakonec to dopadlo tak, Ze ty déti stejné skoncily v détském
domoveé jo, protoze ona prosté nebyla schopnd ani si udrzet bydleni i ta péce byla treba
mizernd, ale zase se aspon to détstvi tém détem prodlouzilo v tom relativné dobrym, protoze
s tou maminkou byly, dohlidlo se na to, aby ta péce byla lepsi. Takze ne vidycky i takovy to,
co zni dobre, Ze hlavné podporit ty rodiny tak, aby to dité nikam nemuselo, ta realita vypada
pak u mnohych jinak. Jako znala jsem i pripady, kdy opravdu zapoyjili sily i riizny jiny nezi-

skovky a ja nevim i sponzori, prosté se zajistilo bydleni pro tu maminku, ne nedala to.



Ale pak zase samozrejmé byla takova maminka, kterd si napsala na néjakej projekt, nevim
ted kterych ruznych nadaci, dostala tfeba na kauci 30 000, samozirejmé méla to velmi ome-
zeny, protoze prosté musela to splnit, musela to vyuzit jako logicky, a ta tfeba vim o nich
dodneska, Ze funguji, pracuje na pokladné v supermarketu, takze ji vidivam, vim o ni, Ze tam
Jje a vim, jakym zpiisobem ona prosia tim azylovym domem a jak prosté ziskala penize na
kauci, takze jako to je super. Ale ne kazZdej je toho schopnej. Na jakou dobu je nastavena
ta doba, po kterou dité muze byt v Klokanku? Na rok? 7am jsou to viastné tri mésice a
ono se to jako prodluzuje, ale je pravda, Ze ty tri mésice se i viastné ty urady a vsichni snazi,
aby to do té doby bylo. Coz zase na jednu stranu je to spravné, aby to bylo co nejdiiv, ale ne
vzdycky je to uplné mozny jo, takze je treba potom Spatné a bohuzel takovy situace taky jsou,
kdy to dité uz jako opravdu musi odejit a tFeba odchdzi s tou rodinou do takovych podminek,
ktery jako jsou skoro na piil provizorni a sice ano dobre tak odchazi v terminu, vSichni mii-
Zeme bejt jakoby spokojeni, ale prosté nejsme. ProtoZe my vime, Ze to tak neni, a pritom uz i
ten OSPOD vlastné to vidi, Ze prosté nemiize jako tam to dité ziistavat, protoZe zase samo-
zi'ejmé ono to jde od téch jesté vyssich mist jo, Ze ano pokud se Tekne, Ze déti maji byt s ro-
dinou, maji byt v rodiné, tak je to ten tlak, ktery je na ty niZsi neustdale vedeny a potom i to
rozhodovani o tom umisténi toho ditéte, jestli ho k nam umistit nebo neumistit jako je nd-
rocny. To jsou takovy ty situace, kdy viastné i OSPOD musi velmi jako peclivé zvazit a vy-
hodnotit, nacoz si myslim, Ze v danou chvili tfeba ma mdlo casu a je to hrozné ndrocny
rozhodnout, a ted kdyz si vezmu, Ze oni tam maji dité, ktery je jako zanedbany a prosté logika
a rozum jim ddavd, zZe by to dité mélo byt nékde, ale ted jako samoziejmé tou optikou premysli,
Ze musime jesté vyzkouset, jestli celd rodina nebo kam jinam to dité. Rikam na jednu stranu
to bylo pochopitelny, ale soucasné, kde my mame jistotu, Ze ta rodina se postard o to dité
dobre. Byla treba situace, kdy to byla mladd slecnha sedmndctiletd téhomd, které se teda mélo
v blizké dobé narodit dité, takze ve své podstaté tam se resilo, co s ni, jestli piijde do zarizeni
nebo jestli pujde v ramci rodiny. A samozirejmé, jak je ten tlak o tom, Ze nejditv ta rodina
musi, tak tam byla i dokonce troSku varianta, Ze by Sla ke své babicce, tak to nastésti jsme
se s tim OSPODEM velmi dobre jako domluvili, vSichni byli rozumni, ale predstava, Ze by-
chom utocili na babicku, at’ si ji vezme sedmndctiletou holku téhotnou, kterou vidéla napo-
sledy, kdyz méla dva roky, protoze viastné je ta rodina a babicce bylo ja nevim 68 let, tak

prosté to je uplné mimo.



Takze nakonec to dopadlo tak, Ze slecnu jsme teda prijali, porodila, samoziejmé tam byl
problém v tom, Ze jsme na to dité nedostavali Zadné finance, protoze jsme méli prijatou tu
maminku jako to dité, ale v té dobé to bylo kratkodobé reseni, ona se o to dité starala jakoby
dobre nebo chtéla se starat, takze opravdu ona odesla béhem relativné velmi kratké doby. A
zase méla tu pomoc uz té tety a téch pracovnikii a nékam se to posunulo. Prosté hodit ji na

krk babicce, kterd ji ani neznd jenom proto, Ze je biologickd prosté to je Spatné.
S jakymi reakcemi na Klokanek se setkavate od verejnosti?

No ja bych rekla, Ze nastésti hrozné dobrou, nastésti velmi dobrou. Samozrejmé ve chvili,
kdy jsme v tom roce 2015 méli velky dluhy a rusila se zarizeni a méli jsme dluhy na odvodech
a no prosté byla ta doba Silend. 1ak samoziejmé byla i verejnost, ktera to povazovala za
velky selhani a kdo vi co a nevidéli do toho, nemohli vyhodnotit, jakym zpiisobem jsme se do
toho treba dostali, Ze to bylo i tou zménou v tom zdkoné, kdy viastné tehdy pani doktorka
spocitala, Ze kdyz se budou ty propustky viastné nepropldcet a nebo ty déti, kdyz budou od
nds se budou odecitat tak, zZe prijdeme na viech Klokdncich po celé republice o néjakych ja
nevim 30 milionii, tak na tohle ona poukazovala a nejenom v rdmci naseho Klokdnku, ale
v ramei vsech ZDVOPU jo, Ze prosté to nepiijde, ze to nebude mozny, tak vyslysena v urci-
tych chvilich nebyla i ty ZDVOPI nebyli. A dopadlo to pak tak, Ze my jsme méli tyhle strasny
30 ti milionovy dluhy a jiny ZDVOPI treba zanikly. TakzZe v té dobé byly samoziejmé i ty
néktery ohlasy verejnosti ne 1plné pozitivni, proto rikam, pokud ty lidi do toho nevidély, tak
mély pocit jako jak miize nékdo dluzit na socidlnim, jak si to miiZe dovolit jo. Takze to bylo

takovy docela neprijemny.

Ale dneska anebo po néjaké dobé bych rekla, Ze ty reakce jsou opravdu nejlepsi, jaky miuZou
byt. Vidim to i v ramci — za prvé sponzori nebo viibec ti, kteri nas podporuji, tak vidi kon-
krétné, ze to berou i co se tykd néjakych socialnich sitich nebo prosté maji ty informace,
takze to berou tak, Ze je to zapotrebi, chtéji pomoct, pomdhaji, takze za to jim samoziejmé
patri velké podékovani. No a vidéla jsem to i ted, kdyz jsme méli sbirku potravin jako celo-
ndrodni sbirka, kdyz byla, tak navzdory tomu, Ze byla viastné Ukrajina a situace Zejo velmi
ndrocnd, velmi tézka, a jesté bych rekla, Ze i vlastmé ty rodiny treba, kdyz sem prichazely,
coz byla jesté horsi situace nez my. Ale takovy ty bézny véci, kdy nam ta verejnost pomdha,
posilaji na transparentni ucet jo a my z toho miizeme zvelebit Klokdnek i v tom, Ze se jd

nevim koupi kytky a udéla se dvorek, tak to je prosté perfekmni.



Jsem viastné odbocila od té sbirky potravin tam jsem to vidéla, Ze jsem spis si myslela, Ze ta
verejnost mnohdy jo teba nerekne, Ze uz jako prispivaji na hodné a ze my prece néjaky
penize mame, tak ne, vitbec to fakt tak nebylo, rikam bylo pro mé az prekvapujici... jako ptali
se samozriejmé, jestli to je pro nds nebo pro koho, jestli to jde opravdu tém nasim détem nebo
nékam jo. Spis to byla takova osvéta trochu, zZe kdyz se takto nékdo ptal, tak samozirejmé
Jsme mu to vysvétlili. Ja bych rekla, Ze je to... nesetkdvam se s néjakou negativni nebo néjak
Jjako extrémni... nebo jako ti co asi by negativni postoj méli, tak ti neprispéjou nebo ti nam
nedaj, ale urcité nereaguji néjak extrémné verejné nebo na téch socidalnich sitich, ze by néjak

prosté, to ne.



