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Jina navykova latka.

Zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni
pozdéjsich predpisu.

Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd€jsich predpisa.
Zakon €. 250/2016 Sb., Zakon o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich,
ve znéni pozdejsich predpist.

Zakon ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich
a o zménach nekterych zakonl (zakon o silni¢nim provozu), ve znéni

pozdéjsich predpisu.



Uvod

V Ceské republice z dlouhodobého hlediska klesa podet registrovanych trestnych ¢ind.
V soucasné transformaci nasi spoleCnosti vS§ak sami vnimame a pozorujeme i zmény ve
vnitini struktufe kriminality, pficemz pocCty jednotlivych druhti kriminality analogicky
nekopiruji celkovy pokles. Nejvétsi pokles je znat u majetkovych a nasilnych trestnych
¢int, nékteré trestné Ciny se presunuly do internetového prostiedi, a naopak se vyskytla
nova problematika kyberkriminality a terorismu. Existuji vSak skutky, které si
dlouhodobé drzi svij trend napfic¢ ¢asovou osou, mezi které se tadi naptiklad fizeni
motorového vozidla pod vlivem navykové latky, jak ve forme trestného Cinu, tak ve forme
prestupku. Trestni zakonik zna tento skutek jako pfecin ohrozeni pod vlivem navykové
latky. Prestupkova forma tohoto protipravniho jednani je obsazena v zadkon¢ o silni¢nim

provozu mezi prestupky fyzickych osob.

Problematika trestani fizeni vozidla pod vlivem navykovych latek je velmi aktualni téma.
Jako policista se zaméfenim na zpracovani tohoto druhu protipravniho jednani vnimam
i mirny posun uvniti této problematiky, a to nezanedbatelny nardst zjisténych jinych
navykovych latek na ukor alkoholu, 1 kdyz alkohol je stale v drtivé vét§iné. Tomuto jevu
napomaha jak volny pohyb zbozi v Schengenském prostoru, tak tlak ¢asti vefejnosti na
legalizaci konopnych produktl, at’ uz ze strany mladsi generace, ktera konopi uziva pro
jeho psychotropni uc€inky, nebo star§i generace, kterd konopi Casto ilegalné péstuje
a uziva ze zdravotnich divoda. Na zakladé podobnych hnuti byl v Evropské unii v roce
2020 schvalen licencovany prodej CBD, coz je konopi se snizenym obsahem ucinné latky
THC. Zde vidim potencialni problém, nebot' ¢ast obchodniki s CBD casto bokem
provozuje ilegalni obchod s marihuanou. I kdyz se marihuana povazuje za lehkou drogu,

rozhodné za volat nepatfi, a navic je Casto povazovana za vstupni branu k drogam tvrdym.

Fenoménem posledni doby jsou pak pfipady, kdy pachatel fidi vozidlo pod vlivem
navykovych latek, ackoliv mu byl opakované vysloven zékaz fizeni motorovych vozidel
od spravniho orgéanu ¢i soudu, priCemz ty nejtragictéjSich ptipady konc¢i smrti ostatnich

ucastnika silni¢niho provozu ¢i policista.

Posledni medializovany piipad je ze dne 5.7.2020, kdy fidi¢ka pod vlivem alkoholu
a navykovych latek jedouci na prazské magistrale ve vysoké rychlosti zezadu narazila do
policejniho vozu, pfi¢emz nasledky byly fatalni. Na misté zemfel jeden kolega a zbylym

dvéma kolegtim zpusobila fidicka tézké zranéni a psychické problémy, které je budou
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limitovat do konce jejich zivota. To vSak neni jediny piipad, na Ceskych silnicich celkové

stoupa agresivita a bezohlednost fidica. (Novinky, 2020, online)

Rizeni motorového vozidla pod vlivem navykové latky je pro spole¢nost nebezpedné
zejména z divodu moznych hrozicich nasledkd. Pfi sankcionovani by se tak mél
zohlednovat nejdilezitejsi zajem spoleCnosti chranény zakonem, a to je ochrana Zivota
a zdravi. VySe sankci za takové jednani tomu vSak nenapovida, proto vznikaji rizna
volani po legislativnich zménach a zpfisnéni trestu pro tyto fidice. Jednim z piikladd je
vyzva Nezavislého odborového svazu Policie CR ze dne 6.10.2020 ve formé& petice
s vyzvou k legislativnim zmé&nam pii fizeni pod vlivem navykovych latek, a to zptisnéni

trestt, a predev§im nepodminéné tresty v piipadé recidivy.

Cilem bakalarské prace je tak piiblizit problematiku protipravniho jednani spocivajici
v fizeni motorovych vozidel pod vlivem navykové latky a dale zjistit nazory fidi¢i na

sankcionovani takového jednani, které bude realizované dotaznikovym Setfenim.

Teoreticka Cast bakalarské prace bude zameéfena na rozbor problematiky uzivani
navykovych latek, vlivu jednotlivych latek na fidi€e a charakteristiku soucasnych

trestnépravnich postiha za fizeni vozidla pod vlivem navykové latky.

V praktické ¢asti bakalarské prace budou zjistovany nazory fidict na zakonné moznosti
sankcionovani fizeni motorového vozidla pod vlivem navykové latky a jejich postoj
k pfestupku, spo€ivajicim v odmitnuti podrobeni se vysetfeni ke zjisténi hladiny
konkrétni navykové latky. Empirické Setfeni bude mit charakter kvantitativniho
vyzkumného Setfeni ve formé anonymniho dotazniku, z jehoz vystupu bude ziejmy postoj
fidi¢t k celkovému nastaveni trestni politiky Ceské republiky ve vécech fizeni vozidla

pod vlivem navykové latky v zakladni skutkové podstate.
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1 Problematika uzivani navykovych latek

Navykové latky s psychedelickymi tG¢inky jsou staré jako lidstvo samo. Prvni znamky
o uzivani téchto latek jsou datovany od starsi doby kamenné (cca 10.000 let pi.n.l.), kdy
byly uzivany pro ritualni t€ely v Samanismu, nejstar§im nabozenstvi a lécitelstvi na svéte.
Antropologové zkoumajici izolované domorodé kultury v riznych castech svéta uvadéji,
ze psychedelické latky jsou povazovany za dar od bohti a pfi Samanskych ritualech
navozuji zménu vnimani reality, které mohou mit za optiméalniho vedeni hluboky
transformativni charakter a Casto obsahuji zazitky smrti a znovuzrozeni, jednoty
s vesmirem a dalsi transpersonalni jevy. Slovo psychedelicky vychazi z feckého psyché
a delein = uCinit zjevnym a zavedl ho anglicky psychiatr Humphry Osmond (1.7.1917—
6.2.2004), ktery se zabyval vyzkumem psychedelickych latek a jejich aplikaci
v mediciné. (Kalina, 2003, s. 83)

Definice drogy jako navykové latky, neni dle literatury jednoznacna. Oficialni definice
sveétové zdravotnické organizace WHO z roku 1969, zni: ,,Droga je latka (substance),
ktera kdyz je vpravend do Zivého organismu, miiZe pozménit jednu anebo vice jeho
funkci“. Do soucCasné doby tak mohou vznikat terminologické nejasnosti ¢i rozpory. Dle
mého nazoru je nejvystizné)si a zaroveti nejstrucnéjsi definice od prof. PhDr. Blahoslava
Krause, CSc. (2010, s.74) ktery uvadi, ze ,, Droga je jakdkoli ldtka prirodni ¢i syntetické
povahy, kterda po pravidelném uzivani vyvoldava zdvislost organismu, tedy drogovou

zavislost, toxikomanii.

Vedle drogy Kraus (2010, s. 74—75) definuje toxikomanii jako psychicky, nékdy i fyzicky
stav, ktery navozuje nutkani brat drogu pro jeji uCinky. Mezi znaky zavislosti pak patfi
silna touha nebo pocit nutkani uzit navykovou latku, problémy se sebeovladanim, nartst
tolerance na ucinnou latku, zanedbavani zajmi a volnocasovych aktivit, pokracovani

v uzivani pres jasné dikazy negativnich nasledku.

Vedle psychické a fyzické (somatické) zavislosti je tfeba zminit ¢asto zapominanou tzv.
spoleCenskou zavislost (napt. disko kultura, techno scéna, kolektivni konzumace drog).
Zpravidla je spojena s ritualizaci, celym souborem postupti a obyceju spojenych
s konzumaci drog. V subkulturach zalozenych na konzumaci drog vznika osobity zptsob
komunikace, vyjadfovani, kterému Casto ¢lenové vétSinové kultury nerozumi. Soucasny
problém spolecenské zavislosti je vznik specifickych norem a hodnot, jimiz se postupné
fidi socialni prava zavislych. Vznika tzv. prodrogové klima, kde jedinec, ktery
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nekonzumuje drogu se stava spoleCensky diskreditovanym. Uinek prodrogového
klimatu je vysoce socidlnépatologicky ucinny, Casto zodpovédny za vznik zavislosti

a velmi té€zko ovlivnitelny. (Ondrejkovic, 2001, s. 163-164)

1.1 Drogova scéna

Aby bylo mozné popsat aktualni drogovou scénu na daném uzemi, je tieba znat historii
uzivani navykovych latek v souvislosti s geopolitickou situaci. Drogova scéna zahrnuje
jak uzivani, tak vyrobu navykovych latek, ale také obchodovani a pasovani a osoby ¢i
skupiny osob, které¢ s drogami nakladaji. Podle technologické urovné dané historické
etapy se rovnéz pozmenuji zpusoby uzivani navykovych latek, pficemz jiz byly
vycCerpany téméf vSechny moznosti aplikace tak, aby bylo dosazeno kyzeného ucinku, tj.
kouteni, zvykani, vdechovani, ¢ichani, vtirani do kiize, piti, injekcni aplikace pod kazi,

do svalu nebo do zily. (Janik, 1990, s. 133)

Do pocatku minulého stoleti byly uzivany navykové latky zejména rostlinného ptavodu,
které bylo snadné ziskat. Az s rozvojem védy a techniky pfichazeji na scénu drogy umele
vyrobené v laboratofich, které se spolu s postupnym rozsifovanim vyroby pozd¢ji staly
dostupné Siroké vefejnosti. Po prvni svétové valce (28.7.1914 — 11.11.1918), kdy se
v USA zavedla pfisnd prohibice, se americké gangy ujaly obchodu s drogami, a to
predev§im s heroinem a kokainem, ktery se nasledné rozsitil do Evropy. Na naSe uzemi
se obchod s drogami rozsifil také, zde ale v tu dobu v drtivé vét§in€ pievladalo piti
alkoholu. Po druhé svétové valce (1.9.1939 — 2.9.1945) prochazi obchod s drogami krizi
a uzivatelé se proto uchylyji k uzivani volné dostupnych l1éka ze skupiny analgetik
a antipyretik, které bylo mozno zakoupit v Iékarnach. Pozdéji v 60. letech to byl Yastyl,
Fenmetrazin a Dexfenmetrazin, vSe v tabletové forme. Tyto latky pisobily riznorodé na
psychicky stav, navozovaly zmatenost, neklid, schizofrenni stavy, ale i tendence
k sebevrazdé. Historie vSak ukazala, ze se na ¢erném trhu udrzi pouze drogy, které jsou
snadno dostupné a které zajisti patficni efekt. Dikazem toho byl Alnagon, ktery byl volné
prodejny az do roku 1987, ze kterého se jednoduchym zpiisobem extrahoval opiat kodein.

(Janik, 1990, s. 134-135)

Po padu komunistického rezimu v roce 1989 a otevieni hranic pfisla do zemi byvalého
Vychodniho bloku nejen svoboda, ale také kriminalita, na kterou nebyla legislativa

ptfipravena. V tehdej$i anomické spoleCnosti tak vznikl prostor pro rozvoj novych

13



podnikatelskych prilezitosti, ale také ekonomické kriminality, obchodu s bilim masem,
drogové kriminality a dal$i druhy kriminality. Celkovy nartst kriminality byl postupny,
kazdy rok se vSak zdvojnasobil, a to az do roku 1994, kdy se tento mimoradny rast

zastavil. (Kraus, 2010)

Utad pro publikace Evropské unie vydal v roce 2019 dokument ,,Evropska zprava
o drogach: Drogy a vyvoj“, ktery mapuje aktualni drogovou scénu na uzemi Evropské
unie. Zprava piinasi piehled drogové problematiky v Evropé€ na nejvyssi arovni. Zabyva
se nabidkou drog, jejich uzivanim, souvisejicimi problémy v oblasti vefejného zdravi
a rovnez protidrogovymi politikami a opatfenimi. Dle statistiky bylo v Evropské unii za
rok 2017 zjisténo celkem 782.000 zachytt konopnych produkti o celkové hmotnosti 854
tun, coz tvoii celkove 72 % zachyta vSech navykovych latek. Na druhém misté je kokain
se 104.000 zachyty o celkové hmotnosti 142 tun, coz tvoii 10 % vSech zachytt. Treti
misto obsadil Heroin, ktery tvoii 4 % vSech zachyta v po¢tu 50.000 o celkové hmotnosti
22,9 tun. Ctvrté misto obsadily latky ze skupiny amfetamint a metamfetamin® se 49.000
zachyty o celkové hmotnosti 14,8 tun, coz tvoii 5 % vSech zachytd. MDMA tvoii 3 %
vsech zachyt v poctu 31.000 o celkové hmotnosti 15 tun. (Evropska zprava o drogach,

2019, s. 19-40)
1.2 Charakteristika vybranych skupin navykovych latek

Kanabinoidy

Prvni pisemné zminky o nejCastéji zneuzivané droze marihuané (konopi, hasis, kif,
ganja), jsou staré tém&f 5.000 let v lékopise &inského cisafe Sen-Nunga, ktery se 1&¢il
s revmatem, malarii a zdcpou. V indické literatufe se tato droga objevuje az v dobé okolo
800 let pi.n.l. v ajurvédé, kde se nejCastéji pouzivala k 1écbé nespavosti a migrény. Do
Evropy se marihuana rozsifila v 5. stoleti n.l., kde se opét uzivala k 1écbé a pozdéji ve

sttedoveku se pozivala jako ingredience Carod€jnych lektvart a masti. (Kalina, 2003)

Marihuana se ziskava z konopi (rod Cannabis). Literatura nejc¢astéji uvadi tfi druhy, a to
konopi seté (Cannabis sativa), konopi indické (Cannabis indica) a konopi plané
(Cannabis ruderalis). Utinna psychoaktivni latka, pro kterou je konopi péstovano jako
droga, je THC (A-9-tetrahydrocannabinol). Droga ma halucinogenni ucinky a nejvice ji
obsahuje konopi indické a jeji kiizenci, péstované pro vétsi odolnost a vétsi obsah THC.

Nejcastéjsi zpusob zneuzivani drogy v dnesni dobé predstavuje koufeni cigaret, tzv.
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joint, z usuSeného samiciho kvétenstvi, vyjimku vSak netvofi ani oralni konzumace
drogy. Droga se uziva zejména pro navozeni pocitu blazenosti, bezdivodné veselosti
doprovazené bezdivodnym smichem, pocity blizké tispéSnému splnéni obtizného ukolu

a vnitinimu sebeuspokojeni, pozd¢€ji navozuje az otupé€lost. (Vali¢ek, 2003)

Konopné drogy se fadi mezi tzv. lehké drogy, nebot’ dosud neni evidovan zadny piipad
umrti v duasledku predavkovani a mezi odborniky panuje nazor, ze nevyvolava
somatickou zavislost. U dlouhodobych uzivateld se vyskytuje vznik psychické zavislosti
cca v 10 % pripadi a rovnéz je mezi odborniky sdilen nazor, ze se nezvysuje tolerance,
ktera by vedla k potifebé zvySovani davek. Literatura uvadi, ze nejvétsi problém pii
uzivani marthuany je, ze neni mozné piedem odhadnout koncentraci ucinné latky
v kupovaném nebo péstovaném rostlinném materialu. U predisponovanych osob muze
dojit k velmi depresivnim stavim, u kterych hrozi sebepoSkozovani ¢i agrese k okoli, ¢i
poruchy mysleni, dezorientace a zmatenost. Pfi pravidelném uZzivani maze dojit k rozvoji
paranoidniho stavu, kdy ma uzivatel pocit, ze je sledovan. Nejvétsi riziko je vSak aktivace
dfive latentniho dusevniho onemocnéni, kde konopi muze sehrat ulohu spoustéciho

mechanismu. (Kalina, 2003, s. 176—178)

Konopi je z hlediska produkce a obchodovani nejrozsifenéjs$i nelegalni drogou.
V Evropské unii je nejcasteji uzivanou nelegalni latkou, celozivotni prevalence se
odhaduje na 10-20 %, nejvyznamngéjsi je uzivani ve vékoveé skupiné 15-24 let. (Kalina,

2008, s. 352)

Stimulancia

Stimulancia zahrnuji celou fadu latek, pficemz mezi nejCastéji zneuzivané se fadi

metamfetamin (pervitin), amfetamin, MDMA (extaze) a kokain. (Kalina, 2008, s. 356)

Metamfetamin je pro lidstvo relativné mlada droga a fadi se mezi tzv. budivé aminy.
Utinna latka, amfetamin, byl syntetizovan v roce 1887, pii¢emz jeho pisobeni bylo
prozkoumano az v poéatku 20. stoleti. V Ceské republice je pervitin nejastdji uzivanou
psychostimulaéni drogou, pfi¢emz odhad poctu problémovych uZivatela jiz v roce 2007

¢inil 20.500 jedincu. (Kalina, 2008, s. 357)

Metamfetamin je droga ptivodn& vynalezena v Japonsku. V Ceskoslovensku pak byla
vyroba zjednoduSena tak, aby bylo mozné drogu vyrab&t v malych varnach, které se

vejdou 1 do igelitky. Pravé diky tomu se metamfetamin stal hlavnim exportnim zbozim
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Ceské mafie. Odtud pravdépodobné pochazi mytus, ze je pervitin ceskoslovensky
vynalez. Hlavni ingredience pro vyrobu metamfetaminu je efedrin, dale se pouziva fosfor
nebo toulen. Recepty si tzv. vafi¢ peclivé stiezi a tento se na ¢erném trhu prodava za
15.000-30.000,- K¢. Pervitin se nej¢astéji uziva Stiupanim c¢i injekéni stiikackou. (Drogy,

2020, online)

Mezi ucinky pervitinu literatura uvadi euforii, snizuje unavu a plsobi nechutenstvi
(anorexii). V téle uvoliiuje zasoby energie a zvySuje vykonnost celého organismu,
urychluje psychomotorické tempo a motoricky neklid, krevni tlak a tep. Snizuje se pocit

unavy, a to az do stavu vyCerpani. (Kalina, 2003, s. 167)

Kokain je v ramci Evropské unie vyznamnou psychostimulacni latkou, jehoz uzivani je
nejvice rozsifené ve Velké Britanii a Span&lsku. Kokain je alkaloid jihoamerického kefe
koka prava (Erythroxilum coca). Prvni historické zminky o uzivani této drogy (zvykani
listd koky) pochazeji priblizné z doby 1500 let pi. n. 1. z fise Inkt v Jizni Americe, kde
byla rostlina uzivana pro ritualni cely nejvyssi kastou, pficemz rozhodné nebyla uzivana
masove. Droga se rozsifila dale do svéta s pifichodem $panélskych kolonizatort, ktefi
zniCili nabozenstvi Inkli. Chemicky byl kokain izolovan az v roce 1878, aplikuje se
$fiupanim bilého prasku. Dale jsou znamy skute¢né piipady, kdy umélci pod vlivem
kokainu stvofili své dilo za rekordné kratky cas, a to i po dlouhé dobé stagnace (R.L.

Stevenson, R. Strauss). (Kalina, 2003, s. 85)

Extaze (MDMA) byla vyvinuta v 70. letech v USA, odkud se pozdéji v 80. letech rozsitila
do Evropy. Jedna se o nejrozsifenéjsi drogu zneuzivanou mladymi lidmi v tane¢nich
klubech a na masovych akcich za typického doprovodu reprodukované hudby (techno,
rave, house a podobné). NejcCastéjsi zptusob aplikace je oralni uzivani tablet, vyjimecné
injekené.

Opiaty

Prvni zaznamy o péstovani maku (Papaver somniferum) v souvislosti s jeho narkotickymi
ucinky jsou staré 6.000 let a pochazeji ze Sumerské fiSe. Sumerové mak nazyvali
rostlinou radosti. Odtud se mak rozsifil nejprve do Egypta, kde byl uzivan knézimi

pii kultovnich obiadech podobné jako hasi. Stava z makovic neboli opiat (opium), ziskal

sviij nazev od Rekd, ktefi jej dle spist z 4. stol. pf. n. 1. vyuzivali k 1éGitelstvi. Dobitim
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starého Recka Rimany v 6.—7. stoleti se opium rozsifilo vice na zapad. (Kalina, 2003,

s. 84)

Morfin byl izolovan z opia v roce 1803. Odtud byl uz jen kricek k vyrobeni heroinu.
Heroin byl synteticky izolovan na konci 19. stoleti, pficemz nejprve byl veleben pro svoji
nenavykovost. Byl propagovan jako , hrdinsky 1ék* (odtud pochazi nazev) proti zavislosti

na morfinu. Uziva se injek¢né (nitrozilng), ale také Siiupanim. (Kalina, 2003, s. 98)
Alkohol

Bereme-li v uvahu tvrzeni, ze drogy jsou staré jako lidstvo samo, tak alkohol je jesté
star§i. V prezralém ovoci popadaném ze stromi se kvasenim vytvaii alkohol, jehoz
ucinky objevil jiz predek ¢loveéka. Prvni civilizace takto vyrabély alkoholické napoje ze
zkvaSeného ovoce, pozdé€ji z obilnin a brambor. Ve starych spisech jsou zaznamy
o vyuzivani alkoholu i k 1éCebnym ucinkim. Na nasem tzemi byl vydan prvni
protialkoholni zakon v roce 1039 Bretislavem 1. v dusledku zavaznych problému

v souvislosti s pitim piva a medoviny. (Kalina, 2003, s. 151)

Alkohol (etylalkohol, etanol) se v Ceské republice spoletné s nikotinem fadi mezi legalni
drogy. Psychotropni  ulinky jsou  zprostfedkovany  ovlivnénim  nékolika
neurotransmiterovych systému — dopaminergniho, noradrenergniho a GABAergniho.

Jedna se o latku se znacnou organovou toxicitou a neurotoxicitou. (Kalina, 2008, s. 341)

Ceska republika je na prvnim misté celosvétového Zebiitku spotieby alkoholickych
napoju a tento statut si drzi dlouhodobé€. V piepoctu na Cisty alkohol to ¢ini deset litra
Gistého alkoholu na osobu za rok (v roce 2003). V Ceské republice se s nadmérnou
spotiebou alkoholu potyka témeér 25 % dospélych muzi a 5 % zen. Doc. MUDr. PhDr.
Kamil Kalina CSc. (2003, s. 151) uvadi, ze riziko navyku a zavislosti s sebou nese
pravidelna konzumace alkoholu, v pfepoctu na ¢isty alkohol, v davce od 18 gu zen a 20
g u muzuy, coz je priblizné 2dl sklenicka vina ¢i pul litru 10° piva. V psychiatrickych
zatizenich v primyslové vyspélych zemich tvori osoby zavislé na alkoholu 3040 %

pacientt.
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1.3 Vliv alkoholu a jinych navykovych latek na ridice

Vliv navykové latky na lidsky organismus se li§i podle druhu i uzitého mnozstvi. Z praxe
jsou pak znamy pripady, kdy kombinace alkoholu a jinych navykovych latek vétSinou
ucinky umocije, tyto vSak mohou byt proménlivé a daji se tézko odhadnout.
Nejuzivangjsi jiné navykové latky je mozno rozdélit podle druhu a vlivu na lidsky
organismus do tii zakladnich skupin — kanabinoidy, stimulancia, opiaty. (Chmelik, 2009,

s. 40-42)

Kanabinoidy

Kanabinoidy jsou nebezpetné pro fidiCe, nebot droga pusobi tak, ze fidi¢ reaguje
zpomalené, pusobi ospalym dojmem, je nepozorny, piehlizi dopravni znacky
a nerespektuje chodce na prechodech. Ridié je napadny piekrvenim a rozsifenim spojivek
a hrozi mu nebezpeci oslnéni od protijedoucich vozidel. Pii akutni intoxikaci dochazi ke
ztraté orientace v Case a misté, zmény nalad od vysmatosti po plac, maze se vyskytnout

i psychoza a nutnost hospitalizace na psychiatrii. (Chmelik, 2009, s. 40—42)

Stimulancia

Ridigi pod vlivem stimulancii (amfetamin, metamfetamin, MDMA, kokain) casto
preceniuji své schopnosti k fizeni motorového vozidla, vyznacuji se hazardni rychlou
jizdou a nepozornosti. Stoupa jim sebevédomi a ¢asto se dopousteéji chyb v nejriznéjsich
dopravnich situacich. ZvySuje se citlivost na svétlo, coz mize zpusobit oslnéni
protijedoucim vozidlem. Pfi abstinencnim syndromu muze naopak fidi¢ za volantem
usnout. Pfi akutni intoxikaci se vyskytuje zvySena agrese, nervozita nebo uzkost a bolest

hrudniku. Zvyseny krevni tlak se vyskytuje jen u zacate¢nikt. (Chmelik, 2009, s. 40-42)
Opiaty

U fidi¢a pod vlivem opiatl, zejména pod vlivem heroinu, dochazi k celkovému utlumu
organismu, snizeni duSevni aktivity, zpomaleni motoriky a tim i reak&ni doby. Ridi& pod
vlivem opiati ma siln€ zizené zornice, coz zna¢n€ zhorSuje viditelnost za Sera. Dale je
nebezpeCna apatie a samoziejmé ospalost. Pfi dostaveni abstinenénich pfiznaki po
dlouhodobém uzivani neni fidi¢ absolutné schopen fizeni motorového vozidla. Pti akutni
intoxikaci literatura popisuje stav jako pruchod c¢tyfmi fazemi — 1. flash (pocit

vyvrcholeni), 2. feeling (pocit prozivani), 3. balance (pocit vyrovnani), 4. withdrawal
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(pocit absence drogy). Dochazi k celkovému utlumu dychani, maze dojit az do jeho

zastaveni a ztrat€¢ védomi. (Chmelik, 2009, s. 41-42)

Alkohol

Doc. JUDr. Jan Chmelik, Ph.D. (2009) popisuje vliv alkoholu na lidsky organismus podle

promile alkoholu obsazeném v lidské krvi, které Ize dosadit do nésledujici tabulky.

Tabulka 1: vliv alkoholu na lidsky organismus

Promile U&inek

0.2 Pocit uvolnéni, zhorSena schopnost odhadovat vzdalenosti, zvySena
b

ochota riskovat.
03 Potieba vétSiho soustfedéni se, zhorSeni reakéni schopnosti, ovlivnény
’ tento stav na sob¢ vétSinou nepozoruje.
0.5 Vyrazné¢ prodlouzend reak¢ni doba, horsi soustfedéni, zhorSeni
’ schopnosti zraku adaptovat se na zmény svétla.
ZvySeni moznosti vzniku dopravni nehody 4x—8x, zizené zorné pole,
0,8-1 poruchy prostorového vidéni, impulzivni jednani, nepfimérené

riskovani.

Stalé prodluzovani reak¢ni doby, naruseni svalové koordinace, ubytek
1,5avice | schopnosti objektivné hodnotit vlastni jednani, ospalost, bezvédomi,
smrt.

Zdroj: Chmelik, 2009, s. 36-38
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2 Rizeni vozidla pod vlivem navykovych litek jako socialné

patologicky jev

Rizeni motorového vozudla pod vlivem navykovych latek 1ze oznagit jako spoletensky
nebezpecny, nezadouci a Skodlivy jev, a to zejména z divodu hrozicich nasledku.
Odrejkovic (2001, s. 11) takové chovani popisuje jako socialné patologické jevy, pficemz
je definuje jako oznaceni chorych, nenormalnich, v§eobecné nezaddoucich spolecenskych

jevu.

,, Obtiznost vymezit presné co je patologické vyplyva z toho, Ze neumime dobre stanovit,
resp. definovat normalitu. Porozumét tomu, co je abnormdlni je mozné pouze tehdy,
pokud mame jasno v tom, co je normalni. 1o, co povazujeme za normdalni viak nelze
ztotozZiovat s predstavou o priumérnosti, tedy s tim, co ve spolecnosti pokldddme za
prumérné nebo standardni. Vysvétlit pojem normality se nam spiSe podari
prostrednictvim spolecenskych vztahi, previddajicich spolecenskych roli, postojii, vzorcii
chovani, pripadné kultury. Proto je nezbytné upozornit na socio-kulturni urcenost
socialnépatologickych jevii a jejich proménlivost v zavislosti na casu a nizemi, regionu.

(Ondrejkovic, 2001, s. 11)

V souvislosti se socialni patologii, ktera oznacuje pouze ty nezadouci odchylky, je tfeba
dale zminit socialni deviaci. Deviace vychazi z anglického slova deviance, které oznacuje
odchylku nebo uchylku. Jedna se o podtiidu socialniho chovani, ktera narozdil od netplné
jasného vymezeni a definice socialni patologie, oznacuje jakoukoliv odchylku od
standardizovanych norem v dané spolecnosti, jak nezadouci, tak zadouci (napf.
workoholismus). Hlavni pojem, ktery zkouma socialni deviace, je tak chovani. Hlavni
rozdeleni chovani se rozliSuje podle toho, zda se clovek pln€ podiizuje normam v dané
spolec¢nosti na konformni, ¢i odchylné od norem, tedy deviantni. (Ondrejkovic, 2001,

s.21-22)

Socialni normy Ondrejkovi¢ (2001, s. 2324) vysvétluje jako ,pravidla pro védomé
socialni konani, predpisy pro socidlni chovani, ocekdavané chovdani anebo dokonce
vyzadované socialni chovdni, s charakterem kategorického imperativu.“ Socialni normy
maji svoje stupné platnosti a ucinnosti, pficemz stupeni platnosti vyjadiuje rozsah

presvédceni o smysluplnosti normy ze strany jejich autor a také jejich ucinnost.
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Kategoricky imperativ se vztahuje na zakladni pravidla moralky. Autorem tohoto
principu je Immanuel Kant (1980, s. 84), ktery jej vyklada nasledovné: ,, Jednej jen podie
té maximy, od niz miiZes zdaroverti chtit, aby se stala obecnym zdkonem. “ Tento princip, se
opira o tzv. zlaté pravidlo pfi jednani mezi lidmi, uzité naptiklad v Bibli. Kant jej vSak
kritizuje, pretac¢i a dale rozsifuje. Velice zjednodusené¢ by se Kantiv princip dal

formulovat nasledovné: ,, Jednejte tak, jak byste si prdli, aby jednali ostatni‘.

Ve vztahu k mife dodrzovani socialnich norem je pak dle Ondrejkovice (2001, s. 23)

mozné chovani rozdélit podle stupné v nasledujicim grafickém zobrazeni:

Tabulka 2: stupn€ dodrzovani socialnich norem

Normokonformni sociélni jednani

1

Néapadné, provokujic socialni jednani

Disocialni jednani

1

Asociélni a antisocialni jednani
I Deviantni jednani

Delikventni jednani
Kriminalni jednéani
Zdroj: Ondrejkovi¢, 2001, s. 23

Dalsim dalezitym sociologickym pojmem v souvislosti s dodrzovanim norem je termin
socialni kontrola. Jedna se o mechanismus, ktery ma slouzit k prosazovani danych norem,
jehoz synonymem je sankce. V bé&zné hovorové feCi je sankce chépana jako néco
negativniho, v sociologii se vSak sankce déli na negativni (trest) a pozitivni (odmeéna). Ze
sociologického hlediska neni sankce o individualnim trestani jedince, ale o tom, aby se
jedinec, ktery se odchylil od normy, v budoucnosti choval konformné. Ma tedy piredevsim

varovny a preventivni u€inek. (Ondrejkovic, 2001, s. 25)

2.1 Kriminalni a delikventni jednani

Obecnymi piiklady socialné patologickych jevi jsou kriminalita a delikvence. Pojem
kriminalita vychazi z latinského slova ,,crimen®, coz znamena zloCin nebo provinéni.
Kriminalita zahrnuje vSechny trestné ¢iny spachané trestnépravné odpoveédnymi jedinci
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umyslné nebo z nedbalosti, v ur¢itém obdobi a na urcitém miste. Aby se jednalo o trestny
¢in, musi jedndni napliiovat znaky skutkové podstaty uvedené v trestnim zakoniku
a jednani musi byt nebezpecné pro spole¢nost. Stupen nebezpecnosti trestného ¢inu pro
spolecnost je posuzovan podle vyznamu zajmu, ktery ohrozuje, zptisobu jeho vykonani
ajeho nasledky, okolnostmi, za kterych byl spachéan, osobou pachatele, mirou jeho

zavinéni a jeho pohnutkami. (Kraus, 2010, s. 30)

Pojem delikvence vychazi z latinského slova ,,delinquere*, coz znamena provinit se, nebo
dopustit se chyby. Jedna se o pojem §irsi, nez je kriminalita a zahrnuje veSkeré protipravni
jednani s niz§im stupném nebezpecnosti a Ciny, které neni mozné z hlediska prava
potrestat, jako jsou Ciny spachané osobami, které nejsou trestn€¢ odpovédné z diavodu
nedostatku véku nebo pro nepficetnost. Pojem delikvence se proto nejCastéji uziva
v souvislosti s trestnou cinnosti mladeze. Delikt je obecné oznaceni pro poruseni

zakonnych norem, se kterym je spjata pravni zodpovédnost. (Kraus, 2010, s. 33)
2.2 PriCiny kriminality a delikventniho jednani

Pfic¢inami kriminality se zabyva kriminologie. Jednd se multidisciplinarni védni obor,
jehoz predmétem zkoumani je kriminalita a dale pachatel i obét’. Pojem kriminologie je
latinskofeckého ptivodu a doslova znamena ,,véda o kriminalité “. Slovo poprvé pouzil
francouzsky antropolog a lékat Paul Topinard v roce 1879. K osamostatnéni kriminologie
jako samostatného védniho oboru v§ak doslo az v druhé poloving 19. stoleti. (Novotny,

2004, s. 15)

V kriminologii se v prubéhu jejiho vyvoje jako védni discipliny vyskytly rtzné
kriminologické teorie. Tyto mély popisovat jaké faktory hraji zasadni roli ve vzniku
kriminality, s cilem nalézt optimalni prevenci ¢i zmirnit nasledky kriminality. Na pocatku
19. stoleti prevladaly jednodimensionalni teorie, které hledaly jednu hlavni pfi¢inu, bud’
v socialnim prostfedi nebo v osobnosti jedince. AvSak ani pokusy o sjednoceni
konkuren¢nich  kriminologickych Skol (multifaktorovy pfistup), které pracuji
s mnozstvim informaci vSak stale nedokazaly beze zbytku uspokojiveé vysvétlit co hraje

klicovou roli pfi vzniku kriminality. (Kuchta et al., 2005, s. 59)

Zakladni kriminologické sméry zkoumajici kriminogenni faktory je mozné rozdélit podle

védni discipliny kterou zastupuji, na biologické teorie, psychologické teorie, sociologické

22



teorie a dale multifaktorové teorie, které jsou z kriminologického hlediska vyznamné, ale

nelze je zatadit do konkrétniho sméru. (Novotny, 2004, s. 77)

Doc. JUDr. Ivana Zoubkova, Csc. a PhDr. Marcela Moulisova, Ph.D. (2004, s. 14)

uvadeji, ze pokud chépeme kriminalitu jako socidlni jev, plati zde odli$né,

komplikovangjsi pojeti pri¢innosti, nezli je tomu v oblasti exaktnich véd. V kriminologii

se proto pro pochopeni podstaty kriminality uvad¢ji tfi terminy:

1. Pri¢iny kriminality, coz jsou jevy, které mohou v konkrétnim ptfipadé vyvolat

pohnutku, zamér, motivaci spachat trestny ¢in u imyslnych trestnych ¢ind, nebo

jevy které mohou vyvolat nezodpovédnost u nedbalostnich trestnych ¢ing.

2. Podminky Kkriminality, coz jsou okolnosti, které mohou pfi¢inn€é usnadnit

spachani trestného Cinu.

3. Kriminogenni faktory, coz jsou obecné¢ rizikové Cinitele, jak pfiCiny, tak

podminky, pohnutky a motivace, které zahrnuji biologické, psychologické,

socialni, ekonomické, kulturni faktory. Kriminologicka literatura uvadi cca 250—

450 kriminogennich faktora.

Zoubkova a Moulisova (2004, s. 14—-15) dale uvadéji, ze od pocatku vzniku kriminologie

je snaha o vytvoreni hierarchie kriminogennich faktort. K tomu pomaha rozdéleni podle

raznych hledisek:

1. Uroven:

Obecné — postihuje kriminalitu jako hromadny jev v SirSim spolecenském
kontextu socialnich, politickych, ekonomickych, pravnich, kulturnich vlivu.
V soucasnosti napiiklad vliv globalizace na mezinarodni organizovany
zlo€in.

Zvlastni — postihyjici faktory typické pro urcité druhy kriminality.
Konkrétni — postihujici pfi¢inné souvislosti individualniho trestného ¢inu

a jeho motivu.

2. Rozsah:

Subjektivni — postihuje biologicko-psychickou strukturu jedince.

Objektivni — postihuje socialni jevy prostiedi. Muzeme je rozdélit na
makrostruktury  (politické, ekonomické, masmédia a podobng¢),
mezostruktury (vliv Skoly, pracovisté, bydlisté) a mikrostruktury (vliv rodiny,
pratel, sousedu).
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3.  Misto:
o Napftiklad pfi vloupani zalezi na tom, zda se objekt nachazi ve mésté ¢i na
venkove.
4. Cas:
o Statistiky dlouhodobé potvrzuji rozdil v pachani trestnych ¢int ve dne
a v noci, ve svatky, vikendy a v zimé nebo v 1été.
5.  Délka trvani:
o Napftiklad konflikty v roding, parté na pracovisti. Pti dlouhodobém trvani pak

staCi maly podnét a situace se stane kriminogenni.

Doc. Josef Kuchta a kol. (2005, s. 274) uvadi, ze rozdilné kriminologické teorie
(biologicka, psychologicka, socialné orientovand) se zabyvaly 1 pficinami kriminality u
mladeze, proto je mozné vychazet 1 z téchto teorii. Napfiklad poznatky z psychologie
dokladaji, ze na Casty vyskyt kriminality mladeze maji vliv specifika spojenad s
psychickym, socialnim a mravnim vyvojem jedince v prabéhu détstvi a dospivani,
pficemz urcité porusovani spoleCenskych norem v tomto obdobi je povazovano za
normalni v ramci prekonavani fazi tohoto vyvoje. Naptiklad pokud dité v matetské Skolce

nasilim vezme hrac¢ku druhému ditéti.

Z kriminologického hlediska je v§ak vyznamné obdobi dospivani (od 11. roku do 18.-20.
roku, v zavislosti na pohlavi). Dospivani je oznaCovano jako obdobi boufi, zmatku,
vzdoru a konflikt v souvislosti s pohlavnim dopivanim a hledanim vlastni identity. Tento
stav se stabilizuje v obdobi adolescence, na druhou stranu se objevuje tuzba po
osamostatnéni, vymanéni se z vlivu rodict a odmitani postoji starSich generaci. Zde je
zasadni obdobi pochybnosti, tzv. krize identity, které je nezbytnou soucasti zdravého
psychosocialniho vyvoje. V tomto obdobi si jedinec vybira pohlavni orientaci, postoje,
chovani, zkousi rizné socialni role. Toto obdobi trva v idealnim piipadé do 20. roku véku.
Zde se nazory autort ruzni, obecné se ale shoduji, ze krize v obdobi dopivani je spise
okrajovym jevem s tim, Ze se jedna o obdobi zvySeného rizika rozvoje problémového

chovani, tedy predelikvence a delikvence. (Kuchat a kol. (2005, s. 274-276)
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3 Rizeni vozidla pod vlivem nidvykovych litek jako protipravni
jednani

Na fizeni motorového vozidla pod vlivem navykové latky je mozno pohlizet jako na
trestny ¢in nebo prestupek. Obecna pravni Uprava, ktera fidic¢i zakazuje fizeni vozidla
vozidel pod vlivem navykovych latek a na kterou navazuji dalsi pravni predpisy, je
stanovena v ust. § 5 odst. 2, pism. a), b) ZOSP, dle kterého tidi¢ nesmi, za a) , poZit
alkoholicky napoj ani jinou latku obsahujici alkohol nebo uzit jinou navykovou ldtku
béhem jizdy“, a za b) ,Fidit vozidlo nebo jet na zvifeti bezprostredné po poZiti
alkoholického ndpoje nebo uziti jiné ndvykové ldatky nebo v takové dobé po poZiti
alkoholického ndpoje nebo uziti jiné navykové latky, kdy by mohl byt jesté pod viivem
alkoholu mebo jiné ndvykové ldatky, v pripadé jinych navykovych latek uvedenych
v provadécim pravnim predpise se Fidic povazuje za ovlivnéného takovou ndvykovou
latkou, pokud jeji mnozstvi v krevnim vzorku ridice dosdahne alesporn limitni hodnoty
stanovené provddécim pravnim predpisem. Pravé hodnoty uvedené v tabulkach
provadeécich pravnich predpist rozhoduji, zda se jedna o prestupek podle ust. 125¢ odst.
1, pism. b) ZOSP, ¢i se jedna o trestny €in navazujici a toto pravni ustanoveni, a to
ohrozeni pod vlivem navykové latky podle ust. § 274 odst. 1 TZ, nebo zda se na fidice

pohlizi jako na neovlivnéného navykovou latkou.

Obecné je poruseni pravnich norem oznacovano jako protipravni jednani. To definuje
prof. JUDr. Ales Gerloch, CSc., (2017, s. 159, s. 180) jako projev vule ¢lovéka, kterym
je porusena nebo neni dodrzena pravni povinnost. Dle teorie prava se jedna o tzv.
vetfejnopravni delikty, kdy na jedné strané stoji delikvent (pachatel) a na druhé strané stat,
nebo jina vefejnopravni korporace (poskozeny). Na rozdil od soukromopravniho jednani
(spravni delikty obsazené v ob¢anském zakoniku, zakoniku prace a dalSich zakonech) zde
neni promlceni spojeno s aktivni ¢innosti poskozeného. Proml¢eni zde znamena zanik
moznosti potrestat delikventa ze strany vefejné moci. Mezi vefejnopravni delikty se fadi
trestné Ciny, pfestupky a jiné spravni delikty a disciplinarni delikty.

Nebezpecnost samotného fizeni vozidla pod vlivem navykovych latek spociva zejména
v moznych nasledcich, které mize fidi¢ vozidla zpusobit kvili riznorodym u¢inkiim
navykovych latek. Od nerespektovani zakladnich pravidel provozu na pozemnich

komunikacich, po dopravni nehodu s riznymi nasledky.
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Chmelik (2009, s. 17) definuje dopravni nehodu jako neptedvidanou, ale zpravidla
predvidatelnou udalost, kterd vznikla béhem provozu na dopravni cesté a méla za

nasledek Skodu na zivoté, zdravi ¢i majetku, nebo jiny zvlast’ zavazny nasledek.
3.1 Prestupek a pojmy prestupkového rizeni

Pojem piestupek je definovan v ustanoveni § 5 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti
za piestupky a fizeni o nich (dale jen ZOPR), ktery obecné uvadi, ze ,prestupkem je
spolecensky Skodlivy protipravni cin, ktery je v zdkoné za prestupek vyslovné oznacen

a ktery vykazuje znaky stanovené zdakonem, nejde-li o trestny cin.

V minulosti byly pfestupky na useku bezpecnosti a plynulosti silni¢niho provozu (tzv.
BESIP) soucasti prestupkového zakona. V roce 2011 byly prestupky na useku dopravy
z logickych divodi novelou premistény do zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich a o zménach néekterych zakonu, zkracené zakon o silnicnim
provozu (dale jen ZOSP). Zde byly umistény do hlavy VI. a pod nazvem prestupky

zatazeny pod § 125c¢ a nasledujici.

Soucasna pravni uprava rozliSuje prestupky fyzickych a pravnich osob. Vzhledem k tomu
ze subjekt fizeni vozidla pod vlivem navykové latky je vzdy fyzicka osoba, budeme pro
ucely této prace pracovat s prestupky fyzickych osob podle ustanoveni § 125c odst.

1, pism. b), d) ZOSP.

Pismeno b) stanovi, ze se ,,fyzicka osoba dopusti prestupku tim, Ze v provozu na
pozemnich komunikacich v rozporu s § 5 odst. 2 pism. b) ZOSP ¥idi vozidlo nebo jede na
zvifeti bezprostiedné po poziti alkoholického ndpoje nebo po uZiti jiné ndvykové Idtky
nebo v takové dobé po poziti alkoholického ndpoje nebo uziti jiné ndavykové ldatky, po

kterou je jesté pod vlivem alkoholu nebo jiné navykové ldatky. *

Pismeno d) stanovi, ze se ,,fyzicka osoba dopusti prestupku tim, Ze v provozu na
pozemnich komunikacich, v rozporu s § 5 odst. 1 pism. f) a g) odmitne podrobit vySetreni,
zda pri Fizeni vozidla nebo jizdé na zvireti nebyla ovlivhéna alkoholem nebo jinou

¢

ndvykovou latkou. ‘

Dale je tieba zminit, Ze napfiklad u naSich sousedd na Slovensku, se kterymi mame

spoleCnou nejen pravni historii, je odmitnuti dechové zkousky ¢i Iékarského vysetieni
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trestnym Cinem, uvedenym jako ohrozenie pod vplyvom navykovej latky v ust. § 289

odst. 2 zak. €. 300/2005 Z.z. Trestny zakon.

Ovlivnéni alkoholem a jinou navykovou latkou u prestupku

V Ceské republice plati tzv. ,nulova“ tolerance alkoholu za volantem. K naplnéni
skutkové podstaty prestupku spocivajicim v fizeni motorového vozidla pod vlivem
alkoholu, dojde v pfipad€, kdy nedojde k dal§im nasledkiim a hladina alkoholu v krvi
nepiesahne 1,00 g na 1,00 kilogram télesné hmotnosti (ekvivalent pro 1 promile alkoholu

v krvi). V ptipadé prekroceni této hladiny se jedna o trestny ¢in. (Chmelik, 2009, s. 270).

Dale je tieba podotknout, ze uvadéna nulova tolerance je relativni, nebot’ dle provedenych
vyzkumu se muze v krvi ¢loveéka samovolné vyskytovat az 0,20g/kg alkoholu. Takova
hladina je nazyvana jako fyziologickd hladina. Policie CR b&zné ke zji§téni hladiny
alkoholu v dechu (ekvivalent mnozstvi alkoholu v krvi) pfi silni¢nich kontrolach pouziva
kalibrované pfistroje znacky Drager, u kterych je od vyrobce udavana mozna odchylka
0,04g/kg. Nejvyssi povolena namétrena hladina alkoholu v dechu tedy mtize byt teoreticky
az 0,24g/kg a takova hladina musi byt povazovana za negativni, pokud se tedy ridi¢
nedoznal k poziti alkoholu, jak uved] ve svém rozhodnuti Nejvyssi spravni soud pod sp.

zn. 9 As 135/2012 ze dne 21. 2. 2013.

Vzhledem k tomu, ze vozidlem se dle ust. § 2 odst. 1, pism. f) ZOSP, rozumi motorové
vozidlo, nemotorové vozidlo, nebo tramvaj, nesmime zapomenout na cyklisty. Na
cyklisty pod vlivem alkoholu se tak mimo ust. § 125c odst. 1, pism. b) ZOSP vztahuje
iust. § 125¢ odst. 1, pism. c) ZOSP, které stanovuje, ze se fyzickd osoba dopusti
prestupku tim, ze ,,7idi vozidlo nebo jede na zvireti ve stavu vylucujicim zpiisobilost, ktery
si privodila poZitim alkoholického ndpoje nebo uzitim jiné navykové latky*. Jedna se tedy
o pravni kvalifikaci pfipadu cyklisty, u kterého je prokazana hladina vétsi nez 1 promile
alkoholu v dechu, v pfipadé jiné navykové latky nad hranici uvedenou v tabulce
provadéciho predpisu, nebo v piipade€ kdy cyklista neni pro svij stav schopen podrobit se
testim. O prestupek se jedna zejména z toho divodu, ze jizdni kolo v pfipadé nehody
nedisponuje takovou destruk¢ni silou jako bézny automobil a cyklista svym jednanim

ohrozuje piedev§im sam sebe.

Hranici prestupku v pfipadé ovlivnéni fidice jinou navykovou latkou vymezuje Nafizeni

vlady ¢. 41/2014 Sb., o stanoveni jinych navykovych latek a jejich limitnich hodnot, pfi

27



jejichz dosazeni v krevnim vzorku fidice se fidi€¢ povazuje za ovlivnéného takovou

navykovou latkou. Pfi nizsi hladin€ navykové latky se nejedna ani o prestupek.

Tabulka 3: Nafizeni Vlady ¢. 41/2014 Sb.

Nazev navykové latky Limity navykové latky v krvi (ng/ml)
Delta-9-tetrahydrokanabinol 2
Metamfetamin 25
Amfetamin 25
3,4-Methylendioxymetamfetamin 25
3,4-Methylendioxyamfetamin 25
Benzoylekgonin 25
Kokain 25
Morfin 10

Zdroj: Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky, 2020, online
Prestupkové sankce

Za prestupek podle ust. § 125¢ odst. 1, pism. b) ZOSP, tedy fizeni motorového vozidla
pod vlivem alkoholu ¢i jiné navykové latky, zdkon nafizuje spravnimu organu ulozit
pokutu v rozmezi 2.500-20.000,- K¢ a zakaz Cinnosti spoCivajici v zakazu fizeni

motorovych vozidel v rozmezi od Sesti mésict do jednoho roku.

Za prestupek podle ust. § 125c odst. 1, pism. d) ZOSP, tedy odmitnuti podrobeni se
vySetieni, zda neni fidi¢ motorového vozidla ovlivnén, zakon nafizuje ulozit pokutu
v rozmezi 25.000-50.000,- K¢ a zakaz Cinnosti spocivajici v zakazu fizeni motorovych

vozidel v rozmezi od jednoho roku do dvou let.

Vzhledem k tomu, Ze ZOSP neumoziuje ani jeden z uvedenych prestupku vyftesit
ptikazem na misté, tj. ulozenim blokové pokuty, nezbyva policejnimu organu nebo
meéstské policii, nez prestupek tzv. oznamit spravnimu organu podle ust. § 73 a § 74

ZOPR. Spravnim organem se rozumi prestupkové nebo jiné odde€leni na obecnim uradu
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obce s rozsifenou pusobnosti. Spravni organ se pii vymeéfe spravniho trestu fidi zasadami
uvedenymi v ust. § 37 ZOPR, a to zejména piihlédnuti k povaze a zavaznosti piestupku,
k pfitézyjicim a polehCujicim okolnostem a dalSim skuteCnostem. V praxi pak
prvotrestanému fidici ulozi spravni organ v piikaznim fizeni pokutu blizkou nizsi hranici
sazby a v pripadé recidivy postupné sankce navysuje, a to az do maximalni hranice,

s ohledem na zasady uvedené v § 37 ZOPR.

3.2 Trestny ¢in a pojmy trestniho Fizeni

Za trestné Ciny je mozné povazovat pouze skutky uvedené a definované v zakoné
¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen TZ). Pojem trestny ¢in je vymezen v ustanoveni
§ 13 TZ, kde je vyslovn€ uvedeno, ze ,, trestnym cinem je protiprdvni cin, ktery trestni
zdkon oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zdakoné.“ Dle
ustanoveni § 14 TZ se trestné Ciny déli na preciny a zlo€iny, pfiCemz preciny jsou vSechny
nedbalostni trestné Ciny a ty umyslné trestné ¢iny, na néz TZ stanovi trest odnéti svobody
s horni hranici trestni sazby do péti let. Pro ucely této prace budeme pracovat s preCinem

ohrozeni pod vlivem navykové latky podle ustanoveni § 274 odst. 1 TZ.

Zlociny jsou pak vSechny trestné Ciny, které nejsou podle TZ pieciny. V ramci zlocina je
navic vymezena specialni subkategorie — zvlast zavazné zlocCiny, jimiz jsou ty umyslné
trestné ¢iny, na néz TZ stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby nejméné

deset let.

Pfi posuzovani trestni odpovédnosti pachatele je tfeba vychazet ze zasady subsidiarity
trestni represe. Ustanoveni § 12 odst. 2 TZ dale stanovuje, Ze trestnépravni dusledky lze
uplatiiovat jen v pfipadech spoleCensky Skodlivych, ve kterych nepostacuje uplatnéni

odpovédnosti podle jiného pravniho predpisu.

K pojmu trestny €in je vhodné zminit, ze podle ust. § 6 zak. €. 218/2003 Sb., o soudnictvi

ve vécech mladeze, se trestny ¢in spachany mladistvym nazyva provinéni.
Precin ohrozeni pod vlivem navykové latky

Pro ucely této prace pracujeme s precinem ohrozeni pod vlivem navykové latky podle
ustanoveni § 274 TZ. Jedna se o trestny ¢in obecné nebezpecny, jehoz chranénym
objektem je vefejny zajem. Jedna se o neurcity pravni pojem, ktery neni v ¢eském pravu

pevné vymezen, ktery, mimo jiné, zahrnuje bezpecnost.
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Ustanoveni § 274 odst. 1 TZ uvadi, ze , ten, kdo vykondva ve stavu vylucujicim
zpuisobilost, ktery si privodil vlivem navykové ldtky, zaméstndni nebo jinou cinnost, pri
kterych by mohl ohrozit Zivot nebo zdravi lidi nebo zpiisobit znacnou Skodu na majetku,
bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok, penézitym trestem nebo zdkazem
cinnosti. ““ Pro ucely této prace budeme pracovat s pojmem jina ¢innost, pod kterou spada

fizeni motorového vozidla.

Obecna uprava pojmu navykova latka je pro ucely trestniho fizeni upravena v ustanoventi
§ 130 TZ, které stanovuje, ze navykovou latkou se rozumi alkohol, omamné latky,
psychotropni latky a ostatni latky zptsobilé nepfizniveé ovlivnit psychiku ¢lovéka nebo

jeho ovladaci nebo rozpoznavaci schopnosti nebo socialni chovani.
Stav vylucujici zpusobilost

., Podminkou tresini odpovédnosti je, Ze pachatel jedna ve stavu vylucujicim zpusobilost,
ktery si privodil viivem navykové ldtky. Stav vylucujici zpiisobilost je u Fidice motorového
vozidla dan vidy, jestlize hladina alkoholu v krvi dosdhla 1 promile. Podle poznatkii
lékarské védy Zddny Fidic neni schopen v této situaci ridit. “ (Jelinek, 2000, s. 588-589)

Hladina navykové latky v téle fice se urCyuje z krve, kterou fidi¢ na vyzvu policisty poskytl
policejnimu organu. Lékatské vySetieni a odbér krve se provadi neodkladné odbornym
persondlem ve zdravotnickém zafizeni (nemocnice, protialkoholni zachytna stanice
apod.) a nasledny rozbor provadi v laboratofi soudni znalec z oboru zdravotnictvi, odvétvi
toxikologie. Opravnéni policejniho orgéanu pfibrat k trestnimu fizeni znalce upravuje ust.

§ 105 a nasl. trestniho fadu.

Zatimco u alkoholu byla lékafskou praxi a rozhodovaci praxi soudl jasn€ stanovena
hladina od 1 promile pro nepfiicetnost fidice, v pfipad¢ jinych navykovych latek byla
situace do nedavna rozdilna. K trestnimu fizeni musel byt vzdy piibran znalec z oboru
zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, ktery musel posoudit stupent ovlivnéni podezielého
v konkrétnim ptipadé fizeni pod vlivem. Prvni pokus o zavedeni rozhodovaci praxe byl
pokyn obecné povahy €. 5/2019 vydany Nejvys§Sim statnim zastupitelstvim, kterym
u nejcastéji zneuzivanych drog v tabulce stanovuje limitni hladinu a¢inné latky, pii jejiz
dosazeni se osoba tidici vozidlo v provozu na pozemnich komunikacich nachazi ve stavu
vylucujicim zpusobilost pro vykon této Cinnosti. Na zakladé védeckych poznatkt byly
uréeny hladiny jednotlivych navykovych latek, které jiz pfedstavuji toxické plazmatické
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koncentrace. Z lékarského hlediska se tak jedna o otravu a stav vyzadujici odbornou
zdravotnickou péci. Pro nekteré soudy vSak nebylo zjisténi dosazeni této hladiny ve vSech
ptipadech rozhodujici pro kone¢né rozhodnuti, a proto byly stale v nekterych pripadech
vyzadovany znalecké posudky od znalce z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, ktery

zkoumal miru ovlivnéni konkrétni osoby konkrétni navykovou latkou.

Dne 21.10.2020 vydalo trestni kolegium Nejvys§iho soudu stanovisko, pod sp.zn. Tpjn
300/2020, k trestni odpovédnosti fidi¢e motorového vozidla ovlivnéného jinou
navykovou latkou nez alkoholem, ke sjednoceni praxe soudii niz§ich stupna a organa

¢innych v trestnim fizeni.

Zaver o ving takového fidice preCinem ohrozeni pod vlivem navykové latky lze proto
ucinit jiz na podklade zjisténi koncentrace ptislusné navykové latky, obsazeného ve
znaleckém posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi toxikologie. V tomto piipad€ jiz neni
tteba opatfit znalecky posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, ke zjisténi

stupn€ ovlivnéni fidice navykovou latkou, coz zleviiuje a zrychluje trestni fizeni.

Tabulka 4: stanovisko trestni kolegia Nevy§siho soudu sp. zn. Tpjn 300/2020.

Mezinarodni nechranény nazev navykové Hodnota navykové latky v krevnim
latky v ¢eském jazyce vzorku (ng/ml)
Delta-9-tetrahydrokanabinol 10
Metamfetamin 150
Amfetamin 150
3,4-Methylendioxymethamfetamin 150
3,4-Methylendioxyamfetamin 150
Kokain 75
Morfin 200

Zdroj: Nejvyssi soud, 2020, online
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Trestni sankce

Podle zakladni skutkové podstaty preCinu ohrozeni pod vlivem navykové latky podle ust.
§ 274 odst. 1 TZ, muze soud pachateli ulozit trest odnéti svobody az na jeden rok, penézity

trest nebo zékaz Cinnosti spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel.

U trestnych ¢inti (na rozdil od prestupkt) nema soud povinnost ve vSech piipadech ulozit
penézity trest. Podle § 67 odst. 1 TZ muze penézity trest soud ulozit, jestlize pachatel pro
sebe nebo pro jiného umyslnym trestnym cinem ziskal nebo se snazil ziskat majetkovy
prospéch. Podle odst. 2 pism. a) mtze soud ulozit penézity trest jen v piipadé, ze TZ
ulozeni tohoto trestu za konkrétni trestny ¢in dovoluje, nebo za b) ho uklada za precin
a vzhledem k povaze a zavaznosti spachaného preCinu a osobé a poméram pachatele

nepodminény trest odnéti svobody soucasné neuklada.

Pfi stanoveni druhu a vySe trestu se soudce fidi obecnymi zasadami pro ukladani trestu
vyjmenovanych v § 39-45 TZ. Pii stanoveni druhu trestu a jeho vyméry soud podle ust.
§ 39 TZ ptihlédne k povaze a zavaznosti spachaného trestného Cinu, k osobnim,
rodinnym, majetkovym a jinym pomérim pachatele a k jeho dosavadnimu zptsobu zivota
a k moznosti jeho napravy; dale prihlédne k chovani pachatele po €inu, zejména k jeho
snaze nahradit Skodu nebo odstranit jiné Skodlivé nasledky cinu; piihlédne téz k jeho
postoji k trestnému Cinu v trestnim fizeni, zda sjednal dohodu o ving a trestu, prohléasil
svou vinu nebo oznacil rozhodné skutecnosti za nesporné, a pokud byl oznafen jako
spolupracuyjici obvinény. Pfihlédne také k U€inkiim a disledkiim, které 1ze oCekavat od

trestu pro budouci zivot pachatele.

Ukladani trestnich sankci v praxi

Soud muze u konkrétnich €ind, u kterych to trestni zakonik umoznuje, ulozit penézity
trest. Ten muze byt ulozen jako tzv. vedlejsi trest vedle hlavniho trestu (napf.
podminéného odnéti svobody), nebo jako hlavni trest, vedle kterého je ulozen naptiklad

zakaz ¢innosti spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel.

Trestni zakonik umoziuje ulozit penézity trest v celkovém v rozmezi 2.000-36.500.000,-
K¢, rozpocitany do dennich sazeb. Vzhledem k tomu, Ze se soud podle § 38 trestniho
zakoniku musi tidit zasadou pfiméfenosti trestnich sankci, mél by byt penézity trest za
ptecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle ust. § 274 odst. 1 trestniho zakoniku,

blize spodni hranici penézitého trestu, a to 1 s analogickym ptihlédnutim k sankci hrozici
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za prestupek spoc€ivajici v fizeni motorového vozidla pod vlivem navykové latky podle
ust. § 125¢ odst. 1, pism. b) ZOSP (pokuta 2.500-20.000 K¢), nebot’ mezi prestupkem

a trestnym Cinem je zde relativné malé hranice.

Vertejné soudni statistiky nezahrnuji vyse ulozenych penézitych trestti za konkrétni trestné
Ciny, aby tak nepodnécovaly nelibost vetejnosti, kterd nezna okolnosti konkrétnich
piipadi a obecné je nespokojena s nedostateCnou vysi trestu. Dalsi divod je, aby
nevznikla tzv. , kalkulacka“ penézitych tresti pro konkrétni trestné Ciny, nebot’ soud musi
vzdy pfihlizet podle § 39 trestniho zakoniku i k dal§im skutecnostem odtvodriujici vysi
trestu (naptiklad majetkové poméry pachatele, ¢i jeho dosavadni zivot, nasledky ¢inu
apod.) a upravit tak trest ,na miru“ pachateli. Zde vSak vidim potencialni problém,
zejména v ovlivnéni vymery a druhu trestu osobnosti soudce (vnéjsi nebo vnitini vlivy)

a nejednotnosti rozhodovaci praxe soudu.

O problematiku trestani trestnych ¢int v doprave se dlouhodobé zajimam a pro tyto acely
si od roku 2018 z trestnich pfikazti anonymné zapisuji druhy a vySe trestd za precin
ohrozeni pod vlivem navykové latky podle ust. § 274 odst. 1 trestniho zakoniku
zpracovanych ve zkraceném piipravném fizeni podle ust. § 179a a nasl. trestniho
zékoniku na OO PCR Pardubice 2. Trestni piikazy se doruduji v elektronické formé
policejni evidenci ETR od soudu cestou statniho zastupitelstvi, jako zpétna vazba. Policie

s trestnimi pfikazy nijak dal nepracuje ani je nezapisuje do policejnich statistik.

Od 1.1.2018 do 31.7.2020 bylo na OO PCR Pardubice 2 ukon&eno celkem 38 trestnych
¢ind podle ust. § 274 odst. 1 trestniho zakoniku zpracovanych ve zkraceném pfipravném
fizeni podle ust. § 179a trestniho zakoniku (bez pfitézujicich okolnosti, nejedna se tedy
o vSechny evidované trestné Ciny tohoto druhu). Jednalo se o fidiCe, u kterych byla
prokazana hladina 1,1-3,08 %o alkoholu v dechu. Z toho ve 33 pfipadech soud ulozil
penézity trest v rozmezi 20.000 K&¢—40.000 K¢, primérné€ 25.000 K¢, a k tomu zakaz
fizeni motorovych vozidel v rozmezi od 1 do 4 let, primérné 1,5 roku. Ve tfech pripadech
misto penézitého trestu ulozil jako hlavni trest podminéné odnéti svobody, v jednom

ptipadé vyhos§téni a v jednom piipade obecné prospésné prace.

Timto Setfenim tak byla u té€chto pfipadi ovéfena zasada priméfenosti podle ust. § 38
trestniho zakoniku. Provedené Setfeni bylo provedeno za ucelem polozeni objektivni
otazky do dotaznikového Setfeni k nazoru fidica na trestani precinu ohrozeni pod vlivem

navykové latky.
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4 Zjistovani navykovych latek v lidském organismu

Od 1.1.2009 jsou fidi¢i povinni podrobit se na vyzvu piislusnika Police CR, piislusnika
Vojenské policie, zaméstnavatele, jeho oSettujiciho Iékare nebo straznika obecni policie
orienta¢nimu vySetfeni a odbornému lékatskému vysetieni, neni-li ovlivnén alkoholem ¢i
jinou navykovou latkou. Orientacnim vySetfenim se rozumi dechova zkouska, odbér slin,
stér z kize nebo sliznic, nebo jiny obdobné ucinny zpusob. Za odborné 1ékatské vySetieni
je od uvedeného data povazované cilené klinické vySetieni l1ékafem a podle jeho ordinace
provedeni dechové zkousky, odbéru vzorkl biologického materialu nebo jiného obdobneé

ucinného vysetieni. (Koci, 2009, s. 63—-64)

Opravneéni policisti namatkové zastavovat vozidla a provadét silni¢ni kontroly upravuje
§ 124 ZOSP. Opravnéni zastavit vozidlo ma dle ust. § 79 ZOSP 1 straznik obecni policie,
ale pouze v pfipadé podezieni ze spachani prestupku tykajiciho se bezpecnosti

a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich.

Opravnéni policie zjistovani navykovych latek u osob je upraveno v zakoné ¢. 65/2017
Sb., o ochrané zdravi pfed Skodlivymi Gcinky navykovych latek. K sjednoceni postupu
policisti je upraven internim aktem fizeni v ZP PP ¢. 160/2009 Sb., ten je vSak urCen

pouze pro vnitini potfebu a v podstaté kopiruje manual k dechovym analyzatoram.

4.1 Zjistovani pritomnosti alkoholu

V dnesni dobé slouzi policii ke zjisténi alkoholu v dechu dechovy analyzator némecké
znaCky Drager Alcotest 7510. Ve vyjimecnych piipadech se jest€¢ muzeme setkat se
star§im modelem Drager Alcotest 7410. Pfistroje se pro uzivatele li§i designem
a uzivatelskym prostfedim, funkce jsou vSak téméf totozné. Ptistroj umoziiuje provedeni
bezkontaktni orienta¢ni dechové zkousky a za uziti hygienicky zabaleného naustku
presné dechové zkousky, kterda méfi pritomnost alkoholu v dechu v pfesnosti na setiny

promile. (Dréager, 2020, online)

Piesnou metodiku postupu vydal Cesky metrologicky institut — Oblastni inspektorat
Praha, dokumentem ,,Pracovni postup ¢. 114-MP-C008-08, Metodiky méreni alkoholu

v dechu pro analyzdtory alkoholu v dechu “.

Ptistroji méfi mnozstvi alkoholu ve vydechovaném vzduchu z plic, a proto je mozné

meéteni ovlivnit, napfiklad pozitim jidla ¢i tekutin pred zkouskou. Tzn. 15 minut pied
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zkouskou by testovana osoba neméla nic jist ¢i pit a v ptipadé pozitivni dechové zkousky
musi byt vysledek méfeni potvrzen opakovanou dechovou zkouskou provedenou po 5 az
10 minutach od prvni dechové zkousky. Protoze jsou pfistroje opakované pouzivany,
podléhaji pravidelnym kalibracim a ovéfovacim zkouskam, které provadéji certifikované
firmy. Protokoly o kalibraci a zkouSce, které musi byt na misté kontroly, se pak pouzivaji

jako dukazni prostiedky. (Drager, 2020, online)

Dechova zkouska kalibrovanym pfistrojem ma sice status odborného méfteni, platna
legislativa vSak neumoziiuje provést méfeni proti vuli testované osoby. Stejné je tomu
i v pfipadé€ nutnosti odbéru krve ke zjisténi hladiny navykové latky, kdy ust. § 114 a nasl.
TR, o prohlidce téla a jinych podobnych ukonech, sice osob& uklada povinnost podrobit
se takovému odbéru, ale naopak bez souhlasu této osoby neumoziiuje provést odbér
standartnim zptusobem (odbér jehlou 1ékarem), nebot’ takovy ukon zasahuje do t€lesné
integrity. Osoba tak muze byt nucena pouze hrozici pokutou za neuposlechnuti vyzvy

k podrobeni se ukonu.
Pti provedeni méfeni tak mohou nastat nasledujici situace:

a)  Dechova zkouska je pozitivni = je tieba ji nejdiive pro péti minutach pro kontrolu
zopakovat. V ptipad¢, ze je rozdil mezi dechovymi zkouskami do 10 %, neni tfeba

dal§iho zkoumani a posledni namétena hladina se bere jako vysledna.

b)  Dechova zkouska je pozitivni a rozdil mezi prvni a druhou dechovou zkouskou je
vétsi nez 10 % —> provede se tieti dechova zkouska, ptficemz pokud je rozdil mezi
druhou a teti zkouskou mensi nez 10 %, neni tieba dalSiho zkoumani a posledni

naméfend hladina se bere jako smérodatna.

c¢)  Prvni a druha dechova zkouska je pozitivni, rozdil mezi prvni a druhou, druhou
atieti je vétsiho nez 10 % —> fidi¢ musi byt policistou vyzvan k odbéru

biologického materialu.

d)  Ridi¢ nesouhlasi s namé&fenou hladinou alkoholu v dechu = ma pravo na vlastni

néaklady provést odbér biologického materialu.

e) Ridi¢ odmitne podrobeni se dechové zkousce, ¢ odbéru biologického materialu >

prestupek podle § 125c odst. 1, pism. d) ZOSP.
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f)  Ridi& po provedeni pozitivni dechové zkousky odmitne podrobeni se dalsi dechové
zkousce ¢i odbéru biologického materialu = postup podle posledni naméfené

hodnoty (trestni ¢i prestupkové fizent).

g) 'V piipadé nemoznosti dani souhlasu ¢i nesouhlasu fidi¢e (napfiklad po tézké
autonehodé, koma apod.) se odebira nitrozilni krev a postupuje se podle vysledku

zjisténé hladiny alkoholu v krvi.

Obrazek 1: pristroj Drager 7510 s vyménnym naustkem
Zdroj: Dréger, 2020, online

4.2 Zjisténi jiné navykové latky

Ke zjiténi jiné navykové latky se u Policie CR celorepublikové pouziva tester némecké
znacky Securetec DrugWipe 5S. Tester je jednorazovy a vysledek zkousky je pouze
orientacni, neni tedy vhodny jako dikazni prostfedek. V praxi se rovnéz setkavam
s pozitivnim vysledkem testeru na latky podobné molekularnim slozenim, které vsak
nelze povazovat za navykové latky podle § 130 TZ. S opacnymi piipady, tj. negativni
vysledek testeru a pozitivni nalez v krvi osoby podezielé, se za standartni situace témért

nelze setkat.
Testerem je mozné zjistit pfitomnost navykovych latek ze tfech skupin:

a)  Kanabis (Marihuana/Hasis/THC).
b)  Amfetamin/Metamfetamin/Extaze.

c¢)  Kokain/Crack, Opiaty (Morfin/Heroin).

Testery se stale vyviji podle aktualniho trendu zneuzivanych drog.

36



Vzorek se odebira stérem slin z dutiny Ustni, a to z vnitfni strany tvaii a jazyka. Pred
odebiranim vzorku z dutiny Ustni je opet nutné pamatovat na mozné ovlivnéni zkousky.
Proto je dulezité 15 minut pred zkouskou nic nejist ani nepit. Vyhodnoceni pak probiha
pomoci odecitani z kontrolnich linek, které se na zéklad€ chemické reakce s ucinnou
latkou zvyraziuji. Protoze se jedna pouze o orientacni test, je nutné, aby v piipadé
pozitivniho nalezu policista vyzval osobu k odbéru biologického materialu. Biologicky
material (krev a moc) se odborné odebira ve specializovanych zdravotnickych zatfizenich

a nasledné se provadi rozbor v toxikologickych laboratofich. (Saliva, 2020, online)
Pfti silni¢ni kontrole a vyzvé fidice mohou nastat nésledujici situace:

a)  Ridi¢ se na vyzvu podrobi testu a odbéru biologického materialu = postup podle
vysledku laboratorniho zkoumani (pfestupkové ¢i trestni fizeni). V pripade
laboratorniho potvrzeni pozitivniho vysledku orientacniho testu se dale laboratorné
zkouma objem konkrétni navykové latky v odebraném krevnim vzorku.

b)  Ridi¢ se podrobi testu, ale odmitne odbér biologického materialu = piestupek dle
ust. § 125c odst. 1, pism. d) ZOSP.

¢)  Ridi¢ odmitne podrobeni se testu i odb&ru biologického materialu. = prestupek dle
ust. § 125c odst. 1, pism. d) ZOSP.

d)  Ridi¢ odmitne podrobeni se orienta¢nimu testu, ale z4da nebo souhlasi s odb&rem
biologického materialu. I zde je naplnéna skutkova podstata prestupku dle ust.

§ 125¢ odst. 1, pism. d) ZOSP.

Obrazek 2: jednorazovy tester DrugWipe 5S s obalem
Zdroj: Securetech, 2020, online
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5 Priazkum nazoru na trestini rizeni vozidla pod vlivem navykové

latky
5.1 Projekt prizkumu

Cil pruzkumu

Hlavnim cilem empirického Seteni bakalaiské prace je zjistit nazory fidici na zakonné
moznosti trestani protipravniho jednani spocivajici v fizeni motorového vozidla pod
vlivem navykové latky ve formé prestupku ¢i trestného Cinu, a dale prestupku odmitnuti
podrobeni se vySetieni, popfipadé Iékarského vysetfeni s naslednym odbérem
biologického materialu, ke zjisténi hladiny konkrétni latky, kterou je fidi¢ ovlivnén.
V souvislosti s hlavnim cilem byly stanoveny cile vedlejs$i, a to zjistit pravni povédomi
o prestupku odmitnuti podrobeni se vySetifeni a postoj k takovému prestupku a dalsi

nazory k toleranci navykovych latek za volantem.

Na zakladé studia odborné literatury, vyzkumnych projektd a vlastnich zkuSenosti

z profese policisty, byly stanoveny nasledujici hypotézy:

Hypotéza €. 1: Vice nez 75 % fidi¢h se domniva, Ze prestupkové sankce za fizeni

motorového vozidla pod vlivem navykovych latek jsou pfili§ nizké.

Hypotéza €. 2: Vice nez 75 % 1idica se domniva, ze trestni sankce za fizeni motorového

vozidla pod vlivem navykovych latek jsou pfili§ nizkeé.

Hypotéza ¢. 3: Vice nez 75 % 1idica se domniva, ze prestupkové sankce za odmitnuti se

podrobeni testu ¢i 1ékaiského vySetfeni jsou pfilis nizké.

Hypotéza ¢. 4: Vice nez 50 % tidicl nevi, ze odmitnutim dechové zkousky ¢i 1ékarského
vySetieni se dopoustéji pouze prestupku.

Hypotéza ¢. S: Vice nez 75 % tidi¢h nesouhlasi s tim, ze odmitnuti podrobeni se dechové

zkousce ¢1 lékarskému vySetieni je pouze prestupek.

Hypotéza €. 6: Vice nez 75 % tidi¢u by se v piipade jizdy pod vlivem odmitlo podrobit

dechové zkousce ¢i 1ékatskému vySetieni.

Hypotéza ¢. 7: Vice nez 90 % dotazovanych fidi¢t nikdy nefidilo vozidlo pod vlivem

alkoholu ¢i jiné navykové latky.
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Hypotéza ¢. 8: Vice nez 80 % fidict povazuje za vhodné, aby byla nulova tolerance

alkoholu ¢i jinych navykovych latek za volantem.

H 1, 2, 3: Hypotézy jsou podlozeny mezinarodnim srovnavacim projektem Evropské unie
SARTRE 3 (Social Attitudes to Road Traffic Risk in Europe), publikovaném v roce 2004,
kterého se zudastnilo 23 evropskych zemi véetné Ceské republiky. Dotaznikové $etieni
provedené v Ceské republice probshlo v dob& od 22.11.2002 do 12.12.2002. Autofi
pruzkumu dosli k zavéru, ze 91 % fidiCu si pieje piisnéjsi tresty za fizeni vozidla pod

vlivem navykovych latek.

H 4, 5, 6: Hypotézy vychazeji z vlastnich zkuSenosti z povolani policisty. Ridi&i &asto
nevi, ze je vibec mozné odmitnout podrobeni se dechové zkousce, testu na drogy, ¢i
lékarskému vySetfeni a ze se jedna ,,pouze” o prestupek. Osoby podezielé ze spachani
precinu ohrozeni pod vlivem navykové latky pfi procesnich ukonech spontanné uvade;ji,
ze by dechovou zkousku ¢i 1ékarské vySetfeni radé€ji odmitli. Na druhou stranu uvadeéji,
ze by takové odmitnuti nemélo byt umoznéno, nebo by mélo byt trestnym cinem.
Majetnéjsi pachatelé odmitaji 1ékarské vysetieni z divodu témér stejné finanéni sankce
jako v trestnim fizeni a délnické profese tak €ini z divodu absence zaznamu v rejstiiku

trestt, coz jim v budoucnu usnadni hledani zameéstnani.

H 7: Hypotéza ¢. 7 byla podlozena mezinarodnim srovnavacim projektem Evropskeé unie
SARTRE 3. Autofi prizkumu dosli k zavéru, ze 79,8 % tidica nikdy nefidilo vozidlo po
poziti alkoholu. Hypotéza byla stanovena s ohledem na skutecnost, ze v nekterych
evropskych zemich je oproti Ceské republice drobna tolerance alkoholu, coz mohlo
vysledky zkreslit, navic do pivodniho prizkumu SARTE 3 nebyl zahrnut dotaz na
uzivani jinych navykovych latek. Do hypotézy byl rovnéz zahrnut i trend dlouhodobé
klesajici spotteby alkoholu.

H 8: Hypotéza je podlozena mezinarodnim srovnavacim projektem Evropské unie
SARTRE 3. Pavodni otazky byly formulovany jinym zptsobem, nebot’ se tykaly celé
Evropy, kde v nékterych statech je drobna tolerance alkoholu. Pokud bychom odpovédi
Setfeni SARTRE 3 vztahli na Ceskou republiku, tak 83,7 % fidi¢t by si prala nulovou

toleranci alkoholu.
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Vyzkumna metoda

Pro ovéfeni uvedenych hypotéz jsem pouzil kvantitativni vyzkumnou metodu. Vzhledem
k tomu, ze k dosazeni ucelu sledovaného vyzkumem, bude potieba ziskani velkého
mnozstvi dat, pouzil jsem pro tento uCel metodu dotaznikového Setieni, které zajisti
pozadované odpovédi pii malé investici ¢asu. Dotaznik 1ze povazovat za nejefektivnéjsi
metodu zjistovani udaju od velkého mnozstvi respondentd, jedna se také o
nejfrekventovanéj§i vyuzivanou metodu. Dle metodologie konstrukce dotazniku byl
dotaznik rozd€len na vstupni Cast, s otazkami k osobé respondenta, které uvedou
respondenta do problematiky a druhou cast, ktera obsahuje vlastni otazky, od

jednodussich po slozitéjsi. (Gavora, 2010, s. 121-122)

Dotaznik je vlastni konstrukce s oporou o dotaznikové Setfeni provedené v ramci
srovnavaciho projektu Evropské unie SARTE 3. Dotaznik byl vytvofen online, skrze
webové rozhrani www.click4survey.cz, pficemz nasledna distribuce byla realizovana
distribucnim kandlem prostfednictvim socialnich siti Facebook, Twitter a sdilenim
odkazu cestou elektronické posty. Distribucni mechanismus online dotazniku zabratioval
opakovanému vyplnéni dotazniku stejnou osobou a umozioval navrat k rozepsanému
dotazniku & zménu odpovédi. Casti respondentd byl dotaznik predloZen pisemné.
Celkové bylo rozdano ¢i otevieno 300 dotaznikli, pficemz po vyrazeni nekompletné
vyplnénych dotaznikt a vyfiltrovani respondentt podle preferované cilové skupiny, bylo

pouzito 135 dotazniku, tedy 45 %.
5.2 Vybérovy soubor a prubéh Setieni

Pro dosazeni ucelu sledovaného vyzkumem byli jako vybérovy soubor vybrani aktivni
fidici, vlastnici alespon jednu skupinu fidi¢ského opravnéni, kteti za jeden kalendarni rok
ujedou v pruméru vice nez 5.000 km, jako povrchni posouzeni fidi¢skych zkusSenosti.
Vyzkumny soubor zahrnuje osoby pobyvajici na tzemi Ceské republiky, osoby
muzského 1 zenského pohlavi, ve véku od 18 let, ktery je predispozici pro ziskani
fidi¢ského opravnéni alespon pro skupinu B. Dotazovani probihalo v dob€ od 1.1.2021

do 31.1.2021.

Konecné slozeni vybérového souboru, tedy 135 respondentd, bylo dale pro hlubsi
pruzkum rozdéleno otazkami €. 1, 2, 3 a 5 polozenymi v dotazniku podle pohlavi (1),

veéku (2), dosazené vzdelani (3) a poctu najetych km za jeden rok (5).
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Graf 1: Pohlavi respondent Graf 2: Vék respondent
Zdroj: data z dotazniku Zdroj: data z dotazniku
Dosazené vzdélani Pocet najetych km za 1 rok

m Zakladni = Vyucni list

1 Maturita  Vysokogkolské =5000-15000km ©15000 km a vice
Graf 3: Dosazené vzdé€lani respondentt Graf 4: Pocet najetych kilometra
Zdroj: data z dotazniku Zdroj: data z dotazniku

Cilova skupina byla pro ucely dal§iho zkoumani, mimo stanovené hypotézy, rozdélena
podle nasledujicich kritérii: Pohlavi, v€k, nejvyssi dosazené vzdélani a poCet praimérné
najetych kilometra za jeden kalendaini rok. Vybérovy soubor obsahoval muze zastoupené
53 % a zeny 47 %. Vekove byl vybérovy soubor rozdélen do ¢tyt kategorii 18-27 let (19
%), 28-37 let (36 %), 3847 let (28 %), 4857 let (13 %) a 58 a vice let (4 %), a to
z divodu pozdéjsiho hlubsiho zkoumani rozdild v odpovédich mezi jednotlivymi
vékovymi kategoriemi. Stejné tak byl vybérovy soubor rozdélen podle nejvysSiho
dosazeného vzdelani na zakladni (5 %), stfedoskolské — vyucni list (9 %), stfedoskolské

— maturita (49 %), vysokoskolské (37 %). Podle zkuSenosti fidict byl vybérovy soubor
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dale rozdélen podle zkusSenosti fidi¢l, hodnoceny podle poctu primérné najetych
kilometrii za jeden kalendaini rok na fidie s najezdem do 15.000 km, ktefi byli
zastoupeni ve 61 % a vice nez 15.000 km zastoupeni ve 39 %. Otazka €. 4 obsahovala
dotaz na fidi¢ské opravnéni, coz bylo kritérium pro zafazeni do vybérového souboru, tedy
ve 100 %.

5.3 Analyza a interpretace vysledku

Hypotéza €. 1: Vice nez 75 % fidicu se domniva, Ze piestupkové sankce za fizeni
motorového vozidla pod vlivem navykovych latek jsou pfiiliS nizké. K hypotéze se

vztahuje otazka ¢. 10.

Otazka ¢. 10: Za prestupek spoCivajici v fizeni vozidla pod vlivem navykové latky ¢i
alkoholu je mozno ulozit pokutu 2.500-20.000,- K¢ a zakaz ¢innosti na dobu od 6 mésict

do 1 roku.

Nézory na sankce za prestupek rizeni pod vlivem

1%

m Absurdné nizka

@ Mc¢la by byt vyssi
0 Adekvatni

0 Me¢la by byt nizsi

m P1ili§ vysoka

Graf 5: Nazory na sankce za pfestupek fizeni pod vlivem
Zdroj: data z dotazniku

Na zakladé provedeného dotaznikového Setfeni bylo zjisténo, ze 41 % dotazovanych
uvadi sankci za tento prestupek jako absurdné nizkou a 36 % uvadi, ze by sankce méla
byt vySsi. Nazor, ze je hrozici sankce piili§ vysoka sdili 3 % dotazovanych
a 1 % respondentti se domniva, ze by pouze méla byt sankce o trochu nizsi. Mezi témito
skupinami stoji 19 % respondentt, ktefi jsou toho nazoru, ze je hrozici sankce nastavena

adekvatn€ protipravnimu jednani. Vzhledem k tomu, Ze provedenym Setfenim bylo
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zjisténo, ze 77 % respondentt (zahrnuty nazory, ze sankce je absurdné nizka v 41 % a ze
by méla byt vyssi v 36 %) sdili nazor, ze jsou piestupkové sankce za fizeni motorového
vozidla pod vlivem navykovych latek nizké, hypotéza ¢. 1 se provedenym pruzkumem

potvrdila.

Hypotéza €. 2: Vice nez 75 % fidict se domniva, ze trestni sankce za fizeni motorového
vozidla pod vlivem navykovych latek jsou pfili§ nizké. K hypotéze se vztahuje otazka

¢. 11.

Otazka ¢. 11: Za trestny Cin spocivajici v fizeni vozidla pod vlivem navykové latky ¢i
alkoholu muze byt fidi¢ potrestan odnétim svobody az na jeden rok, penézitym trestem
(2.000-36.500.000,- K¢&) nebo zakazem Cinnosti (1 rok—10 let). V praxi je za standartnich
podminek a bez pritézujicich okolnosti tento skutek trestany ¢astkou 20.000—40.000,- K¢
a 1-4 roky zakaz fizeni motorovych vozidel. V nékterych ptipadech je od penézitého

trestu upusténo a misto ného je ulozen podminény trest odnéti svobody.

Nézory na sankce za trestny ¢in Fizeni pod vlivem

m Absurdné nizka

@ Mc¢la by byt vyssi
0 Adekvatni

1 M¢éla by byt nizsi

m P1ili§ vysoka

Graf 6: Nazory na sankce za trestny Cin fizeni pod vlivem
Zdroj: data z dotazniku

Cela polozka byla formulovana takovy zpusobem, aby respondent ve svém nazoru
ptihlédl, nejen k moznostem trestani dle trestniho zakoniku, ale také k rozhodovaci praxi
soudu. Z grafu lze vycist, ze 32 % dotazovanych uvadi sankci za tento trestny Cin jako
absurdné nizkou a 39 % uvadi, ze by sankce méla byt vyssi. Nazor, ze je hrozici sankce

prilis vysoka sdili 3 % dotazovanych a 2 % respondentt se domniva, ze by pouze méla
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byt sankce o trochu nizsi. Mezi témito skupinami stoji 24 % respondentu, ktefi jsou toho
nazoru, ze je hrozici sankce nastavena adekvatné protipravnimu jednani. Vzhledem
k tomu, ze provedenym Setfenim bylo zjisténo, ze 71 % respondentt (zahrnuty nazory, ze
sankce je absurdné nizka v 32 % a ze by méla byt vyssi v 39 %) sdili nazor, prestupkové
sankce za fizeni motorového vozidla pod vlivem navykovych latek jsou pfili§ nizké,

hypotéza ¢. 2 se tedy provedenym pruzkumem nepotvrdila.

Hypotéza ¢. 3: Vice nez 75 % fidict se domniva, ze prestupkové sankce za odmitnuti se
podrobeni testu ¢i 1ékarského vySetfeni jsou prilis nizké. K hypotéze se vztahuje otazka

¢. 12.

Otazka ¢. 12: Za prestupek spocivajici v odmitnuti podrobeni se vySetieni, zda pii fizeni
vozidla nebyl fidi¢ ovlivnén alkoholem nebo jinou navykovou latkou, je mozno ulozit

pokutu 25.000-50.000,- K¢ a zékaz ¢innosti na dobu od 1 roku do 2 let.

Nazory na sankce za prestupek odmitnuti vySetreni

m Absurdné nizka

B Mc¢la by byt vyssi
0 Adekvatni

b Me¢la by byt nizsi

m P1ili§ vysoka

Graf 7: Nazory na sankce za prestupek odmitnuti vySetfeni
Zdroj: data z dotazniku

Z grafu lze vycist, ze 35 % dotazovanych uvadi sankci za tento trestny ¢in jako absurdné
nizkou a 36 % uvadi, ze by sankce mela byt vyssi. Nazor, ze je hrozici sankce pfrili§
vysoka sdili 3 % dotazovanych a 3 % respondenti se domniva, ze by pouze méla byt
sankce o trochu nizsi. Mezi témito skupinami stoji 23 % respondentt, ktefi jsou toho
nazoru, ze je hrozici sankce nastavena adekvatné protipravnimu jednani. Vzhledem

k tomu, ze provedenym Setfenim bylo zjisténo, ze 71 % respondentt (zahrnuty nazory, ze
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sankce je absurdné nizkd v 35 % a Ze by méla byt vyssi v 36 %) sdili nazor, Ze jsou
prestupkové sankce za fizeni motorového vozidla pod vlivem navykovych latek prilis

nizké, hypotéza ¢. 3 se provedenym pruzkumem také nepotvrdila.

Hypotéza ¢. 4, 5, 6: Vice nez 50 % fidict nevi, ze odmitnutim dechové zkousky ¢i
lékar'ského vySetieni se dopoustéji pouze prestupku (4). Vice nez 75 % fidict nesouhlasi
s tim, ze odmitnuti podrobeni se dechové zkousce ¢i lIékarskému vySetieni je pouze
prestupek (5). Vice nez 75 % fidica by v piipad€ jizdy pod vlivem radgji volilo toto
odmitnuti (6). K hypotézam se vztahuji otazky ¢. 13, 14, 15.

Otazka ¢. 13: VéEdéli jste, ze je vibec mozné odmitnuti dechové zkousky ¢i 1ékarského

vySetieni a ze se jedna pouze o prestupek?

Otazka ¢. 14: Jaky je Vas nazor na prestupek odmitnuti dechové zkousky ¢i lékarského

vySetieni a projednani véci ve spravnim fizeni? (a vyhnout se trestnimu fizeni).

Otazka ¢. 15: Odmitli byste dechovou zkousku ¢i 1ékarské vySetieni v pripadé jizdy pod

vlivem?
Prestupek odmitnuti lékarského vySetieni

100%
90% 22 9
80%
70% 55%
60% 81 %
50%
40% 78 %
30%
20% 45 %
10% 19 %

0%
Povédomi o prestupku (ot. 13) Néazor na prestupek (ot. 14) Odmitly by (ot. 15)

O Souhlasi / Ano ONesouhlasi / Ne

Graf 8: Pfestupek odmitnuti 1ékafského vysetieni
Zdroj: data z dotazniku

Provedenym prazkumem bylo zjisténo, ze skutecné€ nadpolovicni vétSina fidicu (55 %)
nema povédomi o tom, ze odmitnuti dechové zkousky ¢i 1€ékatského vySetieni je pouze

prestupek. Z dotazovanych celkem 81 % nesouhlasi s tim, ze odmitnuti dechové zkousky
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¢i 1ékarského vySetieni pouze prestupek. Na druhou stranu 78 % fidica by tuto moznost
volilo v pfipadé fizeni vozidla pod vlivem navykové latky. Hypotézy ¢. 4, 5 a 6 se timto

potvrdily.

Hypotéza ¢. 7: Vice nez 90 % dotazovanych fidi¢u ani jednou nefidilo vozidlo pod

vlivem alkoholu ¢i jiné navykové latky. K hypotéze se vztahuje otazka ¢. 8.

Otazka ¢. 8: Jak Casto fidite motorové vozidlo bezprostiedné po uziti tfeba jen malého

mnozstvi alkoholu ¢i jiné navykové latky?

Rizeni pod vlivem alkoholu & JNL

3% 1%

4%

m Nikdy
@ Jednou za rok
T Jednou za mésic

0 Jednou za tyden

92%

Graf 9: Rizeni pod vlivem alkoholu & JNL
Zdroj: data z dotazniku

V dotazniku byly odpovédi rozdéleny podle orientacni frekvence fizeni motorového
vozidla pod vlivem navykovych latek, pficemz 92 % respondenti uvedlo, ze nikdy
nefidili vozidlo pod vlivem. 4 % uvedlo frekvenci jednou za rok, 3 % jednou za mésic,
al % jednou za tyden. Odpovédi nekolikrat tydné a témér kazdy den zistaly bez
odpovédi. Na zakladé vysledku provedeného prizkumu lze konstatovat, ze se hypotéza

timto potvrdila.

Hypotéza ¢. 8: Vice nez 80 % fidict povazuje za vhodné, aby byla nulova tolerance

alkoholu ¢i jinych navykovych latek za volantem. K hypotéze se vztahuje otazka €. 9.

Otazka ¢. 9: Jaky je Vas postoj k fizeni vozidla pod vlivem navykové latky?
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Postoj k Fizeni vozidla pod vlivem alkoholu ¢i JNL

1% 19

8 %

® Odsuzuje (nulova tolerance)
@ Mala tolerance (napt. 1 pivo)
0 Individudlni tolerance

o Nevadi

90 %

Graf 10: Postoj k fizeni vozidla pod vlivem alkoholu ¢i JNL
Zdroj: data z dotazniku

Vyzkumem bylo zjisténo, ze 90 % fidica by si pralo zachovat nulovou toleranci a pouze
8 % tidica uvedlo, ze by méla byt pevné stanovena tolerance, 1 % se domniva, ze by méla
byt stanovena individualni tolerance, pro kazdého jednotlivce zvlast a 1 % fidicu uvadi,

ze je jim to jedno. Hypotéza byla timto potvrzena.

5.4 Diskuse

Hlavnim cilem praktické ¢asti bakalaiské prace bylo zjistit nazory fidi¢i na sankce za
protipravni jednani spocivajici v fizeni vozidla pod vlivem navykové latky a odmitnuti
podrobeni se testu ¢i lékarskému vysetfeni. Vedlejsim cilem bylo od respondentt zjistit
celkové povédomi a nazor na prestupek spocivajici v odmitnuti podrobeni se vySetteni ke
zjisténi hladiny navykové latky a celkovy postoj k toleranci navykovych latek za
volantem. Na zaklad¢é studia odborné literatury a tematickych vyzkumua a vlastnich
zkuSenosti z profese policisty bylo stanoveno celkem 8 hypotéz, které mély byt potvrzeny
¢i vyvraceny daty ziskanymi kvantitativni vyzkumnou metodou ve formé dotaznikového
Setfeni. Okruh respondenti se skladal z aktivnich fidica starSich 18 let, vlastnicich
jakékoliv fidi¢ské opravnéni a ktefi za jeden kalendarni rok najedou motorovym vozidlem

minimalné€ 5.000 km. Do vyzkumného Setfeni bylo zahrnuto celkem 135 respondentt.

H 1,2, 3, a s nimi spojené otazky ¢. 11, 12, 13, mély za kol zjistit nazor fidi¢t na sankce
za (1) prestupek spocivajici v fizeni vozidla pod vlivem navykové latky, (2) trestny €in

spoCivajici v fizeni vozidla pod vlivem navykové latky a (3) prestupek spocivajici
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v odmitnuti podrobeni se testu Ci lékafskému vysetfeni. K jednotlivym tématim byly
stanoveny hypotézy s tvrzenim, ze 75 % fidi¢u se domniva, sankce za uvedené protipravni

jednani jsou pfili$ nizké.

Stanovené hypotézy byly podlozeny mezinarodnim srovnavacim projektem Evropské
unie SARTRE 3 (Social Attitudes to Road Traffic Risk in Europe), publikovaném v roce
2004, kterého se zaastnilo 23 evropskych zemi véetnd Ceské republiky. Dotaznikové
Setfeni provedené v Ceské republice probé&hlo v dob& od 22.11.2002 do 12.12.2002.
Autofi prizkumu dosli k zavéru, ze 91 % tidicu si pieje piisnéjsi tresty za fizeni vozidla

pod vlivem navykovych latek.

Prestupek spocivajici v odmitnuti podrobeni se testu ¢i 1ékarskému vySetieni do vyzkumu
pfiemz se muZze jednat o trestny Cin i prestupek, nebo se vibec nemusi vykazovat ve
statistikach jako podezieni na jizdu pod vlivem navykovych latek. Divody odmitnuti
mohou byt rizné a fidi¢ toto nemusi nijak zdavodnovat. At je to neduvéra v policii, ¢i
strach z jehel, tak z praxe policisty mohu konstatovat, ze nadpolovicni vétsina fidica, u
kterych jsou jasné indicie, ze uzivaji navykové latky, vySetfeni odmitne. Tento prestupek
je dlouhodobé zastoupen témert ve stejném mnozstvi (4722 v roce 2019) jako prestupek
fizeni pod vlivem alkoholu ¢i jinych navykovych latek (5658 v roce 2019), jak jsem uvedl
ve vyzkumu ve své seminami praci s nazvem Rizeni vozidla pod vlivem navykové latky

jako socialné patologicky jev (s. 17, 2020). Z tohoto divodu byla tato otazka zarazena.

Zatimco sankce za prestupek, jsou v relativné malém rozpéti (fizeni pod vlivem pokuta
2.500-20.000,- K¢ a zakaz Cinnosti od 6 mésict do 1 roku; odmitnuti vySetfeni pokuta
25.000-50.000,- K¢ a zakaz ¢innosti od 1 roku do 2 let), v pfipadé trestného Cinu je situace
odlis$na. TZ zna fizeni vozidla od vlivem navykové latky jako pfecin ohrozeni pod vlivem
navykové latky podle ust. § 274 odst. 1, ktery umoziiuje skutek potrestat uloZzenim trestu
odnéti svobody az na jeden rok, penézitym trestem nebo zdkazem Cinnosti spocivajici
v zékazu fizeni motorovych vozidel. V praxi je pak analogicky s pfestupkovou sankci
ukladan penézity trest a vedle ného je ulozen zakaz ¢innosti spocivajici v zdkazu fizeni
motorovych vozidel. Trest odnéti svobody se v praxi za béznych podminek neuklada.
Vzhledem k tomu, ze TZ teoreticky umoziiuje ulozit penézity trest v rozmezi 2.000—
36.500.000,- K¢ a zékaz ¢innosti v dobé trvani od 1 roku do 10 let, byl pro ovéreni zasady

pfimétenosti podle ust. § 38 trestniho zakoniku, proveden maly prizkum trestnich piikazi
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ukladanych Okresnim soudem v Pardubicich, blize rozvedeny v kapitole 3.2, kterym bylo
zjisténo za tento precin ukladani penézitych tresti v rozmezi 20.000 K¢—40.000 K¢
a zakaz ¢innosti od 1 roku do 4 let. Vysledky prizkumu byly prezentovany v dotazniku

pro vytvoreni objektivniho nazoru na vyse trestu za spachani tohoto precinu.

Na zaklad¢ provedené pruzkumu bylo zjisténo, ze se 77 % fidi¢t domniva, ze prestupkové
sankce za fizeni motorového vozidla pod vlivem navykovych latek jsou piili§ nizké, cimz
byla potvrzena hypotéza ¢. 1. Dale bylo zjisténo, ze 71 % fidict se domniva, Ze trestni
sankce za fizeni motorového vozidla pod vlivem navykovych latek jsou pfili§ nizké, cimz
se hypotéza €. 2 nepotvrdila. Zde vSak musime vSak brat v tivahu 1 moznou nejasnost
polozené otazky, u které nemusi byt respondentovi jasné, zda je polozen dotaz na
moznosti zakona €i na rozhodovaci praxi soudct. Hypotéza ¢. 3, tedy ze vice nez 75 %
fidi¢h se domniva, ze prestupkové sankce za odmitnuti podrobeni se testu ¢i 1ékarskému
vySetfeni, jsou pfili§ nizké, nebyla potvrzena s vysledkem 71 %. Stale se vSak jedna

o vysoké procento nesouhlasu.

Vzhledem k tomu, ze vybérovy soubor zahrnoval §iroké spektrum respondenti, nabidla
se moznost porovnat nazory fidici na hrozici sankce (otazky ¢. 11, 12, 13), podle
jednotlivych kritérii, jako jsou pohlavi, veék, nejvyssi dosazené vzdélani a zkuSenosti
fidice dané poctem najetych kilometri za jeden rok. Nazor na sankce byl dale
odstupiiovan podle miry ptipadného souhlasu ¢i nesouhlasu se sankci (absurdné nizka,
nizkd, pfimétena, vysoka, prili§ vysoka). Tvrda data z dotazniku, tedy pocty jednotlivych

odpovédi podle yjmenovanych kritérii, byla dosazena do tabulky €. 5.

Zakladnim predpokladem byla vétsi empatie k osobé pachatele u osob starsiho véku, osob
vysokoskolského vzdé€lani nebo u zkusenéjsich fidicu, ktefi najednou vice nez 15 000 km

za jeden rok, z davodu predpokladu vétsiho socialniho citéni.

Porovnanim odpovédi jednotlivych skupin respondentd vSak nebyl zjistén zadny
vyznamny rozdil v ndzorech na hrozici sankce, pfiCemz 1 stupné souhlasu C¢i

nesouhlasu byly rozlozeny témét rovnomérné, bez vétSich anomalii (viz tabulka €. 5).
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Tabulka 5: Rozdéleni nazora respondentd podle riznych kritérii

Nazory respondentii na hrozici sankce (otazky ¢. 11/12/13)

Abs’ur(!né Nizka Primérena | Vysoka Pﬁlig,

nizka vysoka
E Muzi 24/17/19 | 29/30/30 13/20/16 01/00/02 | 04/04/04
E Zeny 32/26/28 20/22/19 12/13/15 00/03/02 | 00/00/00
1827 09/08/10 12/08/08 04/09/06 00/01/02 | 01/00/00
2837 20/14/16 16/20/19 10/10/09 00/02/02 | 03/03/03

5 ’§ 3847 21/13/13 11/17/15 05/07/09 01/00/00 | 00/01/01
g 4857 06/08/08 08/05/05 03/04/04 00/00/00 | 00/00/00
;’; 58+ 00/00/00 | 02/02/02 03/03/03 00/00/00 | 00/00/00
)E, Zakladni | 02/02/02 | 02/02/02 03/03/03 00/00/00 | 00/00/00
% E Vyucen | 07/05/05 03/04/04 02/03/03 00/02/02 | 00/03/03
E Maturita | 28/18/21 23/30/27 12/13/13 00/02/02 | 03/03/03

'S 19/18/19 | 21/16/16 08/14/12 01/01/02 | 01/01/01

}:i = < 15000 | 34/25/27 28/31/31 18/23/21 00/02/02 | 02/01/01

-

4 > 15000 | 22/18/20 | 21/21/18 07/10/10 01/01/02 | 02/03/03

Zdroj: data z dotazniku

H 4,5, 6 a s nimi spojené otazky ¢. 16, 17, 18, mély za ukol potvrdit, ¢i vyvratit, (4) zda
vice nez 50 % 1idict nevi, ze je mozno odmitnout dechovou zkousku ¢i 1ékarské vySetfeni
a ze se v takovém piipadé jedna pouze o prestupek, (5) zda vice nez 75 % fidica
nesouhlasi s tim, ze odmitnuti podrobeni se dechové zkousce ¢i lékarskému vysetteni je
pouze piestupek a (6) zda by vice nez 75 % tidi¢t v piipade jizdy pod vlivem rad€ji volilo

odmitnuti takového vySetfeni.

Z vlastni zkuSenosti policisty mohu konstatovat, ze nadpolovi¢ni poCet fidicu, ale
i ostatnich osob, nevi, ze se v pfipad¢ odmitnuti dechové zkousky ¢i 1ékatského vySetieni
pii podezieni z ovlivnéni navykovou latkou, jedna o prestupek, a ze Ceské pravo bez
souhlasu dotCené osoby neumoziuje provést takovy odbér biologického materialu, ktery
by zasahl do télesné integrity (standartni odbér krve jehlou). Hypotéza ¢. 4 byla

potvrzena s vysledkem 55 %, coz nebylo piekvapenim.
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Jednou z pravnich zasad v Ceském pravnim tadu je zasada poucovaci. Organy vetejné
moci tak musi dotéené osoby prokazatelné a srozumitelné poucit o jejich pravech
a povinnostech, a to ve vSech stadiich fizeni. Stejné je tomu i v piipadé zjisténi fidice
podezielého z jizdy pod vlivem navykové latky. Ridi¢ je policistou pouden ustné
i pisemné, a dokonce i podepisuje formular pouceni, ve kterém jsou vyjmenovany pravni
kvalifikace protipravnich jednani, kterych se muze dopustit, vCetné hrozicich sankci.
I presto osoby podezielé z preCinu ohrozeni pod vlivem navykové latky podle ust. § 274
odst. 1 TZ pfi procesnich ukonech spontanné uvadeji, ze by dechovou zkousku ¢i 1ékarské
vySetfeni radé€ji odmitly a nemély by tak zaznam v rejstiiku tresti. Na druhou stranu
uvadéji, ze by takové odmitnuti nemélo byt umoznéno, nebo by melo byt rovnéz trestnym

¢inem.

V zahranici je vSak situace odli§na. Napftiklad na Slovensku, se kterym mame spolecnou
nejen pravni historii, je odmitnuti podrobeni se vySetfeni pfi podezieni na jizdu pod
vlivem navykové latky trestnym Cinem jako Ohrozenie pod vplyvom navykovej latky
podle ust. § 289 odst. 2 zak. ¢. 300/2005 Z.z. Slovensky Trestny zakon umoziiuje takovy
trestny Cin potrestat Uplné stejné jako samotnou jizdu pod vlivem navykové latky, ktera
je uvedena v odstavci 1. Jako policista tuto pravni upravu vitam, na druhou se nabizi
otazka, zda slovensky pravni fad timto neobchézi, ¢i dokonce neporusuje zéasadu
presumpce neviny. Rozhodovaci praxi slovenskych soudii jsem vsak v této bakalarské

préci nezkoumal.

Pokud je tedy na uzemi Ceské republiky zastaven a kontrolovan fidi¢ podeziely z jizdy
pod vlivem navykovych latek, hraje roli jeho racionalni rozhodovani, a to mezi
odmitnutim vySetfeni ke jiSténi hladiny navykové latky, za cenu vysSi pokuty za
prestupek, nebo podrobeni se vySetfeni a pfi zjisténi prekroceni toleranc¢niho limitu
riskovat zaznam v rejstiiku trestd, ptiCemz mu hrozi témeér stejny, nebo i podstatné mensi
penézity trest (s ohledem na dalsi skute¢nosti podle § 39 TZ). Ostatni sankce byvaji

v podstaté stejné — zakazani dalsi jizdy, zadrzeni fidi¢ského prukazu a zakaz Cinnosti.

Z tohoto divodu byla stanovena hypotéza €. 5, Ze vice nez 75 % tidict nesouhlasi s tim,
ze odmitnuti podrobeni se dechové zkousce ¢i 1ékarskému vySetfeni je pouze prestupek,
ktera byla potvrzena s vysledkem 81 % a hypotéza €. 6, Ze vice nez 75 % fidicu by

v piipadé€ jizdy pod vlivem radéji volilo odmitnuti, ktera byla potvrzena 78 %.
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H 7, 8 a s nimi spojené otazky €. 8, 9, mély za kol potvrdit ¢i vyvratit, (7) zda vice nez
90 % dotazovanych fidici ani jednou nefidilo vozidlo pod vlivem alkoholu ¢i jiné
navykové latky, (8) zda vice nez 80 % fidich povazuje za vhodné, aby byla nulova
tolerance alkoholu ¢i jinych navykovych latek za volantem. Hypotézy byly podlozeny
mezinarodnim srovnavacim projektem Evropské unie SARTRE 3. Autofi pruzkumu dosli
k zavéru, ze pouze 79,8 % ridict nikdy nefidilo vozidlo po poziti alkoholu a 83,7 % fidict
by si pralo nulovou toleranci alkoholu za volantem. Hypotézy byly stanovena s ohledem
na skutenost, ze v nékterych evropskych zemich je oproti Ceské republice drobna
tolerance alkoholu, coz mohlo vysledky zkreslit, navic do ptivodniho priazkumu SARTE

3 nebyl zahrnut dotaz na uzivani jinych navykovych latek.

Dle vysledkd prizkumu SARTRE 3 provedené v zemich EU se Cesi, jako narod, ktery
paradoxné dlouhodobé vede zebficky spotieby alkoholu na jednotlivce, jevi jako
poctivejsi fidi¢i nez jejich sousedi. Na druhou stranu se policie potyka s velkou mirou
recidivy, pfi¢emz vyjimkou nejsou ani pfipady, kdy je osoba pfistizena i nékolikrat pfti

fizeni vozidla, nez o skutku rozhodne spravni organ ¢i soud.

Hypotéza ¢. 7 byla potvrzena s vysledkem 92 %. Na zaklad¢ stejnych poznatkt byla
stanovena i hypotéza ¢. 8, tedy Ze vice nez 80 % fidici povazuje za vhodné, aby byla
nulova tolerance alkoholu ¢i jinych navykovych latek za volantem, pfi¢emz byla také

potvrzena vysledkem 90 %.

V Ceské republice je piti alkoholu i pies vyznamné zdravotni a socialni diisledky b&znou
soucasti zivota obc¢ant. Celkova narodni spotieba alkoholu tzv. ,,na hlavu® se tak promita
i do poctu odhalenych fidica pod vlivem alkoholu. Statni zdravotni tstav v roce 2019,
pod vedenim PhDr. Ladislava Csémy, provedl rozsahly vyzkum uzivani tabaku
a alkoholu v Ceské republice, pfi¢emz primérna spotieba &istého alkoholu na osobu za
rok Cinila 7,7 1. Dale pak bylo zjisténo, Ze pouze 2,4 % respondentt se hlasi k celozivotni
abstinenci alkoholu, 12,7 % respondentd abstinuje minimalné jeden rok a 18,2 %
respondentu spliiuje kritéria organizace WHO pro rizikové az skodlivé piti, za coz je
povazovana denni konzumace 60 g alkoholu u muzi a 40 g alkoholu u zen (2020, s. 43—
45). Pro porovnani, Kalina (2003, s. 151) uvadi, ze riziko navyku a zavislosti na alkoholu

jejiz v denni davce od 20 g u muzt a od 18 g u zen.

Celkova narodni spotieba alkoholu se pak logicky promita i do poCtu zjisténych fidica,

kteti fidili vozidlo pod vlivem alkoholu.
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V této souvislosti byly do dotazniku zahrnuty otazky na vztah k pozivani alkoholickych

napoju a uzivani jinych navykovych latek.

Otazka ¢. 6, 7: Jak Casto pijete alkoholické napoje? (6) Jaké jsou Vase zkuSenosti s jinymi

navykovymi latkami (lehké i tvrdé drogy)? (7)

Vztah k alkoholu Vztah k JNL

2% — 1%

B Abstinent

@ Prilezitostné m Nema zkuSenosti @ 1x za rok

O Pravidelné, neopiji se 02x za dva mésice T 1x za dva tydny
O Pravidelné, opiji se B 1x za tyden

Graf 11: Vztah respondentt k alkoholu Graf 12: Vztah respondenti k JNL
Zdroj: data z dotazniku Zdroj: data z dotazniku

Otazky ¢. 6 a 7 byly zaméfeny na vztah k uzivani alkoholickych napoji a zkuSenosti
s jinymi navykovymi latkami u aktivnich fidi¢t. V piipadé legalniho alkoholu uvedlo 12
% 1idi¢h, ze jsou abstinenti, 55 % fidica pije alkoholické napoje prilezitostné, 28 % pije
alkoholické napoje, ale neopiji se. 5 % dotazovanych fidi¢t uvedlo, ze se opije jednou
nebo vicekrat tydné. V pfipadé zkuSenosti s jinymi navykovymi latkami neboli
nelegalnimi drogami, uvedlo 84 % fidi¢u, ze zadnou drogu nikdy neuzili, nebo je to vice
nez rok co ji zkusili. 7 % fidi¢t néjakou drogu uZzije jednou za rok, 6 % jednou za dva
mesice, 2 % jednou za dva tydny a 1 % jednou tydné. Dotaznikovym Setfenim tedy bylo
zjisténo, ze 88 % aktivnich fidi¢i ma kladny vztah k alkoholu a 16 % k jinym navykovym

latkam.

V bakalafské praci jsem se nezabyval problematikou bodového hodnoceni dle piilohy
ZOSP, nebot body nejsou povazovany za trest. Bodovy systém je piedevsim urcen pro
alternativni postih fidicu, ktefi se notoricky dopoustéji relativné nebezpecnych prestupka

v dopravé, které jsou vSak zpravidla méné nebezpecné nez je fizeni vozidla pod vlivem.

53



Zavér

Hlavnim cilem bakalafské prace bylo popsat problematiku uzivani navykovych latek
v souvislosti s fizenim motorového vozidla, jako socialné patologického jevu
vyskytujiciho se ve spoleCnosti, vCetné trestnépravnich sankci za takové jednani a dale
zjisténi nazortu fidi¢h na sankcionovani protipravniho jednani spocivajici v fizeni
motorového vozidla pod vlivem navykové latky a odmitnuti vySetieni, zda pfi fizeni

vozidla nebyl fidi¢ ovlivnén alkoholem nebo jinou navykovou latkou.

Prvni cil byl naplnén v teoretické ¢asti bakalarské prace, ktera problematiku fizeni vozidla
pod vlivem navykovych latek vysvétluje popsanim aktualni drogové scény v Ceské
republice, pfiCemz jsou vyjmenovany drogy, které se nejcastéji vyskytuji na Cerném trhu
a jsou popsany jejich uc¢inky na fidice, a to vCetné alkoholu. Soucasné byla popsana
obecna teorie socialné patologickych jevt, vCetné kriminality a delikventniho jednani.
Dale byla v teoretické ¢asti popsana problematika fizeni vozidla pod vlivem navykové
latky jako protipravniho jednani, kde byly uvedeny mozné pravni kvalifikace takového
jednani, v¢etn€ hrozicich trestnépravnich sankci za takové jednani. Pro dokresleni celé
problematiky byla v teoretické Casti bakalarské prace popsana i ¢innost policisty na misté
silni¢ni kontroly, pfi podezieni na fidice pod vlivem navykovych latek, kde byly popsany
situace, které mohou realn¢ nastat v pfipadé zakonné vyzvy policisty k podrobeni se

vySetieni ke zji§téni navykové latky v téle fidice.

Dalsi cil byl naplnén v praktické ¢asti bakalarské prace, ktery byl realizovan ve formé
kvantitativniho vyzkumu, a to metodou dotaznikového Setieni. Na dotaznikovém Setteni
se podilelo 135 respondentt, coz byl dostatecny pocet pro naplnéni pozadovaného cile.
i muzského pohlavi, vlastnici jakékoliv fidi€ské opravnéni pro fizeni motorového vozidla,
ktefi za jeden rok s vozidlem najedou nad 5.000 km. Tento pocCet najetych kilometrti jsem

povazoval jako spodni hranici najezdu u aktivnich fidicu.

SkuteCnost, zda je vetejnost spokojena ¢i nespokojena s vysi tresti byla ziejma jiz pred
sepsanim projektu bakalarské prace. Podstatou empirického Setfeni proto bylo zjistit
stuperi nespokojenosti s vySemi hrozicich sankci za protipravni jednani spocivajici
v fizeni vozidla pod vlivem navykové latky a odmitnuti vySetieni ke zjiSténi hladiny
navykové latky a na zakladé téchto poznatkd zhodnotit efektivitu trestni politiky

v piipadech fizeni vozidla pod vlivem navykovych latek.
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Provedenym dotaznikovym Setfenim bylo zjisténo, ze 77 % dotazovanych fidicu
povazuje hrozici sankce za prestupek spocivajici v fizeni motorového vozidla pod vlivem
navykovych latek za nedostateény, 71 % povazuje ukladané tresty za trestny Cin
spoCivajici v fizeni motorového vozidla pod vlivem navykovych latek za nedostatecné
a 71 % povazuje hrozici sankce za prestupek spocivajici v odmitnuti vySetfeni ke zjiSténi

hladiny navykové latky za nedostatecné.

Vysledek dotaznikového Setfeni s nespokojenosti s vySi hrozicich sankci nebyl
prekvapenim, za dulezité v§ak povazuji zjistény procentualni pocet nespokojenych fidicu.
Jako policista z povolani se problematikou fizeni vozidla pod vlivem potykam pravidelné,
ptfi¢emz, jak jsem jiz rozvedl v uvodu, toto protipravni jednani nekopiruje aktualni trend
dlouhodobého snizovani poCtu registrovanych trestnych ¢ina a stale se drzi ve vysokém
poctu. Vsichni se pak predevSim z médii dozvidame, jak nékolikrat trestany fidi¢ —
recidivista, opétovné fidil vozidlo pod vlivem navykovych latek, pficemz zputsobil
dopravni nehodu, pfi které zemfeli nevinni lidé. Nabizi se zde hned nékolik otazek.
Naptiklad, zda by ptedchozi ptisnéjsi trest zamezil recidivé a nemusel tak nikdo zbytecné
zemfit? Zohlediuji organy odpoveédné za vymeéru trestu nasledky, ke kterym mohlo dojit?
Rizenim vozidla pod vlivem navykové latky je totiz ohrozen nejvyssi zdjem chranény

zakonem — zivot a zdravi.

Finanéni stranka trestu zde rovnéz hraje svoji roli. Novelou zédkona o pfestupcich byly
v roce 2007 stanoveny nové piestupkove sankce za fizeni vozidla pod vlivem navykovych
latek a stejné tak za prestupek odmitnuti podrobeni se vySetfeni ke zjiSténi hladiny
navykové latky. Tyto prestupky se v téméf nezméneéné formé zachovali do soucasnosti,
pouze se presunuli do zakona o silni¢nim provozu. Primérna mzda, od které by se mély
sankce odvijet, se vSak za tu dobu témét zdvojnasobila. S vysi sankce v fizeni o prestupku
pak Uzce souvisi i vyméra penézitého trestu v trestnim fizeni, nebot’ mezi prestupkem
a trestnym Cinem je zde relativné tenkd hranice a zarover zde musi byt zachovana zésada

pfimétenosti sankci.

Pokud by tedy byla zachovana soucasna praxe, tedy ukladani penézitych trestu jako trestu

hlavniho, navrhnul bych zvysSeni penézitych sankci, a to na dvojnasobnou hodnotu.

Tato bakalarska prace je urCena predevsim pro Sirokou vefejnost, aby si ¢tenari rovnéz
vytvorili pfedstavu o efektivité trestni politiky v pripadech fizeni vozidla pod vlivem

navykové latky.
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Priloha ¢. 1

Dotaznik

Dobry den, jmenuji se Jan Stastny a jako student 3. ro¢niku bakalaiského studijniho
oboru Socialni patologie a prevence na Pedagogické fakulté Univerzity Hradec kralové
se na vas obracim s zadosti o vyplnéni dotazniku do moji zavéreéné prace. Utelem
dotazniku je zmapovat ndzory na efektivitu trestani protipravniho jednani spocivajici
v fizeni vozidla pod vlivem navykové latky jak od Siroké verejnosti. Dotaznik je zcela

anonymni.
Za ptipadnou spolupraci dékuji pfedem.

I. ¢ast dotazniku, dotazy k osobé ridice.

1. Pohlavi

Il Muz

U Zena

2. Vék

U 18-27

U 28-37

U 3847

U 48-57

U 58 avice

3. Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?
U Zakladni

U Stifedoskolské - vyucni list

U Stfedoskolské - maturita
O

Vysokoskolské
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4. Jste drzitel(kou) néjaké skupiny ridicského opravnéni pro rizeni motorovych
vozidel?

O Ano

O Ne

5. Kolik km s vozidlem priamérné ujedete za jeden kalendarni rok?
U méne nez 1.000 km

O 1.000-5.000 km

O 5.000-15.000 km
O

vice nez 15.000 km

6. Jak cCasto pijete alkoholické napoje?

(| Jsem abstinent.

O Pij1 prilezitostné.

(| Piji nékolikrat tydné ale neopijim se (napft. sklenicka vina).
U Piji pravidelné, jednou za tyden se opiji.

(| Opiji se n€kolikrat tydné.

7. Jaké jsou VaSe zkuSenosti s jinymi navykovymi latkami (lehké i tvrdé drogy)?

(| Drogy jsem nikdy nezkusil nebo je to n€kolik let co jsem néco uzil.

(| Drogy pravidelné neuzivam, ale pfiblizné jednou za rok si pfi pfilezitosti dam.

(| Néjakou navykovou latku si dam asi jednou za dva mésice.

U Jsem pravidelny uzivatel, n€jaky druh navykové latky uziji pfiblizné jednou za
dva tydny.

(| Jsem pravidelny uzivatel, néjaky druh navykové latky uziji i n€kolikrat tydné.

8. Jak casto ridite motorové vozidlo bezprostiedné po uziti tfeba jen malého
mnozstvi alkoholu €i jiné navykové latky? (za posledni rok)
U Témér kazdy den.

U Nekolikrat tydné.
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Ptiblizn€ jednou za tyden.
Ptiblizné€ jednou za mésic.

Pfiblizn€ jednou za rok.

o O 0o O

Nikdy.

9. Jaky je Vas postoj k Fizeni vozidla pod vlivem navykové latky?

U Rizeni vozidla pod vlivem navykové latky odsuzuji, méla by zdstat nulova
tolerance.
U Rizeni vozidla pod vlivem navykové latky nepovazuji za problém, ze strany

zakona by méla byt aspon n¢jakéa mala, pevné danéa a vS§em srozumitelna tolerance (napft.
1 pivo, 1 cigareta marihuany apod.).

U Rizeni vozidla pod vlivem navykové latky mi nevadi, kazdy mame jinou toleranci
a podle toho by se mélo individualné posuzovat, kdy se jedna o protipravni jednani.
(naptiklad podle pohlavi a télesné konstituce)

U Rizeni vozidla pod vlivem navykové latky mi absolutné nevadi.
10. Za prestupek spocivajici v Fizeni vozidla pod vlivem navykové latky ¢i alkoholu

je mozno ulozit pokutu 2.500-20.000,- K¢ a zakaz ¢innosti na dobu od 6 mésicu do
1 roku.

(| Sankce je absurdné nizka.

U Sankce by méla byt vyssi.

U Sankce je adekvatni protipravnimu jednani.
U Sankce by méla byt nizsi.

U Sankce je piili$ vysoka.

11. Za trestny ¢in spocivajici v Fizeni vozidla pod vlivem navykové latky ¢i alkoholu
muze byt Fidi¢ potrestan odnétim svobody az na jeden rok, penézitym trestem
(2.000-36.500.000,- K¢) nebo zakazem cinnosti (1 rok—10 let). V praxi je za
standartnich podminek a bez pritézujicich okolnosti tento skutek trestany ¢astkou
20.000-40.000,- K¢ a 1-4 roky zdkaz rizeni motorovych vozidel. V nékterych
pripadech je od penézitého trestu upusténo a misto ného je ulozen podminény trest
odnéti svobody.

(| Sankce je absurdné nizka.

U Sankce by méla byt vyssi.
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U Sankce je adekvatni protipravnimu jednani.
(| Sankce by méla byt niZzsi.

U Sankce je pfili§ vysoka.

O Jiny nadzor: ...

12. Za piestupek spocivajici v odmitnuti podrobeni se vySetieni, zda pri Fizeni
vozidla nebyl Fidi¢ ovlivnén alkoholem nebo jinou navykovou latkou, je mozno ulozZit
pokutu 25.000-50.000,- K¢ a ziakaz ¢innosti na dobu od 1 roku do 2 let.

Sankce je absurdné nizka.

Sankce by méla byt vySsi.

Sankce je adekvatni protipravnimu jednani.

Sankce by méla byt niZzsi.

Sankce je pfili§ vysoka.

O o o o o o

Jiny ndzor: ...

13. VE&déli jste, ze je viibec mozné odmitnuti dechové zkousky ¢i lékaiského vySetieni
a ze se jedna pouze o prestupek?

L Ano.

O Ne.

14. Jaky je Va§ nazor na prestupek odmitnuti dechové zkousky ¢i lékarského
vySetieni a projednani véci ve spravnim Fizeni? (a vyhnout se trestnimu Fizeni)

[l Souhlasim.
O Nesouhlasim.
U Jiny nazor: ...

15. Odmitli byste dechovou zkousku ¢i lékarské vySetfeni v pripadé jizdy pod
vlivem?

O Ano.
Il Ne.
U Jiny ndzor: ...
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Vyzva k legislativnim zménam pfFi Fizeni pod vlivem ndvykovych latek
www.nospcr.cz/vyzva-zmena

My, nize podepsani obcané, se timto obracime na predstavitele zékonoddrné moci E'
Ceské republiky ve véci stoupajici agresivity a bezohlednosti fidici na ceskych silnicich zejména
pak téch, ktefi fidi pod vlivem alkoholu ¢ omamnych nebo psychotropnich latek, nebot maji
nemaly podil na nehodovosti v Ceské republice. E E

Tito fidi¢i maji na svédomi nejen zna¢né materidlni Skody, zranéni ostatnich ucastnikl silni¢niho
provozu, ale pfedevsim mnoho zmarenych lidskych Zivoti a rodinnych tragédii. Se znepokojenim pak sledujeme,
Ze takovéto udalosti jsou bézné posuzovany jako nedbalostni trestné iny, pfestoze jejich pachatel védél, ze svym
jedndnim maze takové poruseni nebo ohrozeni zpUsobit, a pro pfipad, Ze je zpusobi, byl s tim srozumén, a tedy
je Ize z hlediska zavinéni posoudit jako Gmysl. Ridi¢tim, ktefi se takového jednani dopoustéji, jsou pak udélovany
neprimérené nizké tresty, a to i v pfipadé zakazu fizeni, kdy mize byt navic zkracen prominuti zbytku trestu az o
polovinu. Dédle nesouhlasime s tim, aby Fidi¢am, ktefi maji Gfedné udélen zakaz fizeni a opakované jej porusuji,
byl tento jejich zakaz pouze prodluzovan.

Vézené poslankyné a poslanci, vazené senatorky a senatofi, proto se timto obracime na vas s Zadosti o
zprisnéni trestl pro tyto bezohledné fidice, ktefi usedaji za volant pod vlivem navykovych latek, a to jak minimalni
délky zdkazu Fizeni motorovych vozidel, vySe penézitych trest, tak i délky trestd odnéti svobody. Také
navrhujeme, aby osobam, které opakované fidi vozidlo pod vlivem navykovych latek, i pfes udéleny zakaz fizeni,
byl ulozen nepodminény trest odnéti svobody, spojeny s |é¢bou zavislosti na navykovych latkach. Dale pak, aby
byla pfijata legislativni opatfeni, kterd by u takovychto jednéni, stereotypné hodnocenych jako nedbalost, Iépe
umoznila jejich posouzeni jako imysiného trestného ¢inu, pokud takovymto jednanim naplni jeho definici podle
trestniho zakoniku.

Véfime, Zze navrhovana opatieni budou na mnohé z téchto fidi¢t pusobit nejen preventivné, kdy vidina
vysokého trestu je od téchto protipravnich jednani odradi, ale i dokdzZi Iépe ochranit Zivoty a zdravi ostatnich
ucastniku silniéniho provozu. Proto dékujeme, Ze se touto problematikou budete zabyvat a svoji nezastupitelnou
legislativni pravomoci zlepsite podminky pro naplnéni tohoto cile.

Jméno a pfijmeni Nazev a misto utvaru / pracovisté Podpis

Strana 1/2

Vyplnéné zaslat na adresu Nezdvisly odborovy svaz Policie CR, Bartoloméjska 7, Praha 1, PSC 110 00,
prostrednictvim zakladni organizace NOS PCR, kuryrni sluzby nebo provozovatele postovnich sluZeb.
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Vyzva k legislativnim zménam p¥i fizeni pod vlivem navykovych latek
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My, nize podepsani, se timto obracime na predstavitele zakonodarné moci Ceské E'
republiky ve véci stoupajici agresivity a bezohlednosti Fidi¢t na ¢eskych silnicich zejména pak
téch, ktefi fidi pod vlivem alkoholu & omamnych nebo psychotropnich latek, nebot maji nemaly
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... kompletni text této vyzvy je umistén na strané 1 tohoto listu nebo po nacteni uvedeného qr kédu.
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Podpis
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Vyplnéné zaslat na adresu Nezdvisly odborovy svaz Policie CR, Bartoloméjskd 7, Praha 1, PSC 110 00,
prostrednictvim zdkladni organizace NOS PCR, kuryrni sluzby nebo provozovatele postovnich sluzeb.
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