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Vliv cestovniho ruchu na udrzitelny rozvoj vybraného
regionu — Lipno nad Vitavou
Tourism influence on sustainable development of the
selected region — Lipno nad Vltavou

Souhrn

Prace se zaméfuje na Cinnost cestovniho ruchu destinace Lipno nad Vltavou, ktery
do regiont pfinasi pozitivni a negativni efekty. Tyto jevy ovliviiuji ekonomické, socio-
kulturni a environmentdlni oblasti a silné¢ dopadaji na mistni komunity obcant.
V predkladané praci je specifikovana vyzkumna oblast, analyzovand intenzita a Uroven
cestovniho ruchu a definovana faze zivotniho cyklu destinace. V kvantitativnim vyzkumu,
ktery je v predkladané praci stézejni, jsou zjisStovany postoje a dopady z Cinnosti
cestovniho ruchu na mistni obyvatele destinace. Zhodnocené vysledky jsou komparovany

S jinymi védeckymi studiemi a jsou oveéfovany pracovnimi hypotézami.

Summary

The thesis focuses on tourism in area of Lipno nad Vltavou, which brings into the region
positive and negative effects. These effects affect the economic, socio-cultural and
environmental sectors and heavily impacting on local communities of citizens.
In the present thesis is characterized research area, analysed the intensity and level of
tourism and defined the cycle stage of tourism area life cycle. In quantitative research are
surveyed attitudes and impacts of tourism activities on local residents. The results are

compared with other scientific studies and tested by working hypotheses.

Klicova slova: trvale udrZitelny rozvoj; cestovni ruch; Lipno nad Vltavou; mistni

obyvatelé

Keywords: sustainable tourism, tourism, Lipno nad Vltavou, residents
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Uvod

Cestovni ruch je jednim z dilezitych odvétvi pfispivajicich k hospodatskému ristu
a rozvoji regionu, a v nekterych regionech je doslova jedinym moZznym odvétvim
k dosazeni finan¢nich pfijmi a podpofe ekonomicky v dané oblasti I pfes jeho
nepostradatelnou ulohu v narodnim hospodarstvi je stale otazkou, jak velky vliv
na ekonomiku cestovni ruch ma. Tato nejasnost je ddna hlavné multidisciplinarnim
charakterem odvétvi, jenz ovlivituje dalsi obory hospodafstvi (stavebnictvi, bankovnictvi,

zdravotnictvi, aj.).

Nehled€¢ na druh a formu cestovniho ruchu, hlavnim cilem tohoto odvétvi je v drtivé
vét$in€ maximalizace zisku 1 na tkor zivotniho prostiedi ¢i kulturnich a socialnich hodnot
mistni spolecnosti. Dopady, které aktivity cestovniho ruchu ptindsi, pfimo ¢i nepiimo
ovliviiuji  ekonomickou,  politickou,  urbanistickou,  fyzickou,  socio-kulturni
a environmentalni sféru regionu. Negativni i pozitivni dopady jsou velmi diskutovanym
tématem v odbornych clancich a literaturach od 70. let 20. stoleti a na tuto problematiku

nabizi vice pohledt.

Turisté, podnikatelé, investofi, rezidenti, statni sprava a samosprava neboli vSichni aktéti
cestovniho ruchu piedstavuji nedilnou soucast regiondlniho rozvoje. Je nutné jejich
potieby, stanoviska a postoje brat v potaz a stimulovat je k podpofe rozvojovych Cinnosti.
Teorie zaclenéni vSech aktérti, s dirazem na skupinu rezidentli, je jednim z hlavnich

principi trvale udrzitelného cestovniho ruchu a rozvoje.

PredloZzena prace se vénuje vlivu cestovniho ruchu z pohledu mistnich obyvatel vymezené
obce Lipno nad Vltavou, kterd je zafazena mezi hyperturistickd stfediska s mnohonasobné
vy$§im poctem turistli nezli rezidentli a s vysokym potencidlem dalSiho rozvoje cestovniho
ruchu. Rada jiz publikovanych praci o cestovnim ruchu v obci Lipno nad Vltavou
¢i regionu Lipenska hodnotila cestovni ruch ptevazné z pohledu turisty a jeho spokojenosti
s nabidkou sluzeb a stavu infrastruktury. Diplomova prace se zamétfuje na (pifinosy vs.
naklady) pozitivni a negativni ekonomické, environmentalni a kulturné-socidlni dopady

plynouci rezidentim ze soucasnych i budoucich aktivit cestovniho ruchu.
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1 Cil a metodika prace

1.1 Cil prace
Cilem ptedkladané diplomové prace je komparace zjisténého stavu cestovniho ruchu a

vysledkt jednotlivych cilt s jinymi vyzkumy a studiemi.

Jednotlivé — dil¢i cile diplomové prace jsou nasledujici:

Dil¢i cil ¢. 1: Vymezeni intenzity cestovniho ruchu v destinaci Lipno nad Vltavou.
Dil¢i cil €. 2: Definovani faze zivotniho cyklu destinace Lipno nad Vltavou.
Dil¢i cil €. 3: Stanoveni postoji rezidentti Lipna nad Vltavou k cestovnimu ruchu

(ptinosy vs. naklady).

Diplomova prace zahrnuje ovéfeni hypotéz kvantitativniho vyzkumu:

Hypotéza ¢. 1: Rezidenti Zijici v obci vétSinu svého Zzivota maji postoj k turistim
prevazné negativni.

Hypotéza ¢. 2: Cestovni ruch vnimaji pfevazné negativné rezidenti obce, ktefi
v tomto odvétvi nepracuji.

Hypotéza ¢. 3: Sluzby cestovniho ruchu nabizené v obci vyuzivaji pirevazné mladsi

rezidenti.

1.2 Metodika prace

Zakladnim rdmcem diplomové prace je nastudovana ceskd 1 zahraniCni literatura
a teoretické poznatky. Stézejnimi literarnimi zdroji jsou publikace od Apa (1992), Bridy
a kol. (2011), Butlera (1980) a Paskové (2012). Teoreticka podpora slouzi jako ramec

k pochopeni problematiky a je aplikovana k vyzkumnému $etieni na vybraném regionu.

K dosazeni dil¢ich cilti je zapotiebi deskriptivni metodou analyzovat zasadni historické
udalosti a mezniky v rozvoji obce, analyzovat strukturu mistnich obyvatel, nabidku
cestovniho ruchu (dale jen CR), a ubytovaci kapacitu. Zminéna deskriptivni analyza, je
odrazovym bodem pro dedukci tvorby dotaznikového Setieni a hodnoceni Zivotniho cyklu

destinace, popis mimo jiné vykazuje ramec vlivii dopadajicich na rezidenty.
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1.2.1 Sbér dat a datova zakladna
Datova zékladna je v diplomové praci tvofena literdrnimi teoretickymi prameny,
sekundarnimi a primarnimi daty. VSechna uvedend data se podili na tvorbé vyuzitych

metod k dosazeni stanovenych cild.

Sekundarni data jsou vyuzita pii deskripci charakteristiky obce Lipno nad Vltavou, pro
vypocty ukazatell a pti analyze zZivotniho cyklu destinace. Sekundarni data zaroven slouzi
jako doplnéni vysledkl dotaznikového Setfeni. Pfi sbéru sekundarnich dat jsou nejcastéji
vyuzity statistické databaze Ceského statistického ufadu (dale jen CSU) a statisticka data
a udaje obce Lipno nad Vltavou.

Primarni data jsou ziskdana vlastnim pozorovanim situace CR a nabizenych sluzeb CR
v obci a od mistnich obyvatel obce Lipno nad Vltavou formou dotaznikového Setieni.
Cilem je ziskani subjektivnich nazorti respondenti, které zobrazuji realné ndklady ci

vynosy z CR dopadajici na zminéné rezidenty.

1.2.2 Postup vypoctu ukazatela

Pro hodnoceni CR v obci jsou vyuzity indikatory intenzity CR (Defertova turistickd funkce
(1), hustota vyskytu turistd (2), mira turistické penetrace (3)) a vyuziti kapacit (vytéznost
lazkové kapacity (4)). K vypoctim vyjmenovanych ukazatelti jsou pouzita sekundarni data
dasovych fad (CSU, obce Lipno nad Vltavou). Délka sledované ¢asové fady v piipadd
ukazateld je 20 let (1994 — 2014). Nezbytné hodnoty, které ukazatele vyuzivaji, jsou data
poctu rezidentd, turistli, pienocovani, primérné délky pfenocovani, poctu lizek a celkové
vyméry v km? ptitom chyb&jici udaje o poctu turist (1994 - 1999) jsou dopodteny
odhadem z historickych udalosti Kroniky obce Lipno nad Vltavou. Vysledné hodnoty

ukazatelli jsou kauzalni metodou vyhodnoceny a sumarizovany.
Formulace jednotlivych ukazateli je nasledujici:

T(f) =(N/P)* 100, (1)
kde T(f) je Defertova turistickd funkce; N oznacuje pocet lizek; P oznafuje pocet

rezidentt.
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TDR (f) = [(X * Q) / Y]/ 365, ()

kde TDR (f) je Hustota vyskytu turistt; X je pruimérna délka pobytu; Q je pocet turistd; Y
je plocha destinace v km?.

TPR (f) = [(X * Q) * 100] / (P * 365), (3)

kde TPR (f) je Mira turistické penetrace; X je pramérna délka pobytu; Q je pocet turistt; P

je pocet rezidentt.

K (f) = [S/(N*0)]* 100, (4)

kde K (f) je Vytéznost lizkové kapacity; S je pocet pfenocovani; N je pocet lazek; O je
délka sledovaného obdobi.

1.2.3 Postup a tvorba analyzy Zivotniho cyklu destinace

Analyza zivotniho cyklu destinace (dale jen TALC) je vytvoiena za pomoci sekundarnich
dat ziskanych z databazi CSU, ze zpravodaji, kroniky a ¢asovych dat obce Lipno nad
Vlitavou. TALC vyuziva graficky model dosazené hodnoty, tzv. S kiivky, k posouzeni
dynamiky a ¢asového postupu CR v destinaci. Zivotni cyklus destinace je vyuzit také jako
podpora vysledku a sumarizace dotaznikového Setieni, pii kterém je kauzalni metodou

demonstrovan stav a postoje rezidentti kK rozvoji CR se skute¢nou fazi destina¢niho cyklu.

Deskriptivni analyzou je popsana geograficka poloha a historické souvislosti s mezniky
obce Lipno nad Vltavou, popsana soucasna a potencialni nabidka aktivit v CR a struktura
rezidentii v obci. Tato sekundarni data jsou pofizena vlastnim pozorovanim v obci, z CSU
a z historickych dat obce. Pfi sbéru sekundarnich dat k vytvoteni S kiivky jsou zasadni dvé
proménné — ¢as a pocet turistll v destinaci. Pro zobrazeni redlného cyklu a jednotlivych
fazi destinace je diilezité¢ stanovit pocatecni bod (Casové obdobi) od kterého se TALC

analyzuje a délku sledované periody.

Pocate¢nim bodem pro TALC je zvolen rok 1961, ktery je zasadni pro sledovanou oblast.
V uvedeném obdobi byla dokon¢end vystavba piehradni nadrze Lipno, tento moment Ize

chapat jako pocatecni bod CR a jeho zivotniho cyklu v destinaci. Kone¢nym bodem je rok

13



2013, jez predstavuje posledni dostupnd data zvefejiovana CSU i samotnou obci.

Analyzovanym obdobim je 53 let Zivotniho cyklu destinace.

V piipadé predkladané prace jsou k dispozici pouze ro¢ni data. V modelu je stanovena
ro¢ni perioda navstévnosti destinace i presto, ze Se touto periodou neprojevi sezonnost, ta

bude zahrnuta do kauzalni metody vyhodnoceni analyzy.

Vysledky modelu TALC jsou sumarizovany a zobrazeny prostiednictvim S kiivky
a hranice intenzity zatéze. Osa X ptredstavuje ¢asové obdobi od roku 1961 — 2013 (53 let),
0sa Yy reprezentuje navstévnost destinace poctem turistii za stejné ¢asové obdobi. Hranice
intenzity zatéze je stanoveny bod (v modelu vodorovnd piimka), vypocteny ukazateli
TDR(f) - hustota vyskytu turistd a TPR(f) - mira turistické penetrace, které ptredstavuji
mnozstvi turistt, a rok, kdy doslo k piekro¢eni denniho poctu turistd na 100 obyvatel

a hustoty vyskytu turisti TDR(f) vii¢i hustoté rezidentd.

Nasledny krok analyzy TALC je deskriptivné kauzalni metodou vyieSena spojitost
sekundarnich dat s definovanymi fiazemi Butlerova (1980) Zivotniho cyklu destinace
a vyznacenim jednotlivych fazi do grafické podoby S kiivky. Vysledkem modelu, pti
nasledovani vySe uvedeného postupu, je stanoveni soucasné faze destinace Lipno nad
Vltavou a predikce budouci faze, ktera vyplyva z vyslednych tdaji S kiivky a deskripce

vybrané oblasti.

1.2.4 Postup a tvorba dotaznikového SetFeni
V ramci teorie socidlni smény (Ap, 1992) a konceptu zivotniho cyklu destinace — TALC
(Butler, 1980) je v praci aplikovano kvantitativni dotaznikové Setfeni vnimané hodnoty

rezidentu k CR, které poskytuje Siroky pohled do problematiky.

Struktura dotazniku je koncipovana do tuvodni ¢&asti, ¢tyf oddili o celkovém poctu
30 uzavienych otazek s jednou moznou odpovédi a do zavéru. V ivodni ¢asti je respondent
srozumén s ucelem Setieni a pokyny Kk vyplnéni. Zavéreéna cast obsahuje podékovani
s podpisem autorky. Prvni nejrozsahlejsi oddil obsahuje 15 otazek, tvofenych v souladu
s dopady CR na ekonomickou, kulturné-sociadlni a environmentalni oblast, které se
zaméefuji na vnimani a stanoviska mistnich obyvatel k sou¢asnému stavu CR v obci. Druhy
oddil se se svymi 6 otdzkami vénuje dopadiim a postojiim mistnich obyvatel k budoucimu

rozvoji CR v obci. Ttreti oddil se dotazuje na zapojeni mistnich obyvatel do ¢innosti CR
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Vv obci a ma 4 otazky. Posledni ¢tvrty oddil zahrnuje 5 otazek pro segmentaci a identifikaci
respondentll. Pro prvni, druhy a tfeti oddil je vybrana 5 - bodova Likertova $kala (1932)
odpovédi (urCité ano, spiSe ano, nevim, spiSe ne, uréit¢ ne) vyuzivana pro meéteni
pozitivnich a negativnich postojii a stanovisek respondentti. Ve ¢tvrtém oddile se vyuzily
dichotomické a vyctové odpovédi na otazky. V pfiloze ¢. 1 je k dispozici nahled

na strukturu a otazky dotaznikového Setieni.

V ramci vyzkumu byl v obci Lipno nad Vltavu vyuzit ptedbézny pilotni vyzkum. Dotaznik
byl ptedan 4 obCaniim obce s odlisSnym vékem a pracovnim zamétenim. Cilem pilotniho
vyzkumu bylo zjistit piibliznou délku dotazovani a posoudit srozumitelnost a logicky
ramec dotazniku ze strany zapojenych rezidentii. Dotaznik byl po pilotnim Setfeni upraven
dle ptipominek dotazovanych, a byly odstranény nékteré otazky, ¢imz se zkratila primérna

doba vypliiovani na 10 minut.

Pfi vybéru respondentt a uréeni zakladniho souboru dotazovanych jsou vyuzita nasledujici
kritéria. Vytvofené dotazniky jsou urCeny pro trvale Zijici obyvatele obce Lipna nad
struktura respondentd je stanovena od 15 let a vice. Odec¢tenim v€kové skupiny 0 — 14 let
od celkového poctu obyvatel 654 (k 31. 3. 2013) je stanoven zakladni soubor 584
respondenttl. Udaje uvedené CSU nevykazuji redlny podet trvale Zijicich obyvatel v obci.
Cast registrovanych obyvatel obce pouze své nemovitosti pronajimaji, aniz by v obci

fakticky prebyvali. Tento fakt snizuje zakladni soubor o desitky potencidlnich respondentt.

Setieni bylo spusdténo 8. &ervence 2015 formou predtisténych otazek odeslanych
prostiednictvim mési¢niho Zpravodaje obce Lipno nad Vltavou a ukonceno dne 31. srpna
2015. K310 vytiskim zpravodaje byly piiloZzeny dvé kopie dotazniku, ktery tak byl
doruc¢en vSem rodinam a obyvatelim realné¢ Zijicim v obci. Celkem bylo odeslano 620
dotaznikii, coz je vice nez stanoveny (CSU) i realny zakladni soubor. Jako sbérnd mista
byly uréeny vefejné a spravni budovy obce (Jednota Coop TUTY, pobocka Ceské posty
a Obecni Ufad Lipno nad Vltavou), kam respondenti vhazovali vypInéné dotazniky

do oznacené nadoby, ¢imzZ se také dodrzela anonymita Setfeni.
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Vysledky z dotaznikového Setfeni jsou rozdéleny V navaznosti na oddil ¢. 1. — 4. a na
dopady ekonomické, socio-kulturni a environmentalni. Pro snazsi orientaci ve vysledcich

je vyuzito Cislovani skupin rezidentt, které reprezentuji nasledujici typy mistnich obyvatel:

Skupina ¢. 1: Rezidenti, ktefi pracuji v odvétvi CR a zaroven Zziji vétSinu zivota v 0bci.

Skupina ¢. 2: Rezidenti, ktefi pracuji v odvétvi CR, ale neziji vétSinu zivota v obci.

Skupina €. 3: Rezidenti, ktefi nepracuji v odvétvi CR, ale zaroven ziji vétSinu Zivota
v obci.

Skupina ¢. 4: Rezidenti, ktefi nepracuji v odvétvi CR a neziji vétsinu zivota v obci.

Vyhodnoceni stupné turistické iritace modifikované pro predkladany vyzkum je
hodnoceno dle kombinace odpovédi respondentii uvedené v tabulce ¢. 1 na otazku ¢. 5.
(Jste ve Vasi obci Casto v kontaktu s turisty?) a otazku ¢. 6 (Jste radi v kontaktu s turisty

ve Vasi obci?).
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Tabulka 1: Stupné turistické iritace (dle otazky €. 5., 6.)

- Odpoved .
Stupen turistické iritace Kombinace odpovédi
na otazku
¢.5 Urcité ano | SpiSe ano | Nevim Spise ne | Urcité ne
Urcité pozitivni
¢.6 Ur¢ite ano | Urcité ano | Urcite ano | Urcité ano | Ur€ité ano
¢.5 Urcité ano | Spiseano | Nevim | SpiSene | Urcité ne
Spise pozitivni
¢. 6 SpiSe ano | SpiSe ano | SpiSe ano | SpiSe ano | SpiSe ano
¢.5 Urcité ano | Spise ano | Nevim | Spise ne | Urcité ne
Neutralni
¢.6 Nevim Nevim Nevim Nevim Nevim
¢.5 Ur¢ité ano | SpiSe ano | Nevim Spise ne | Urcité ne
SpiSe negativni
¢. 6 SpiSene | SpiSene | SpiSene | SpiSene | SpiSe ne
¢.5 Ur¢ité ano | SpiSe ano | Nevim Spise ne | Urcité ne
Urc¢it¢ negativni
¢.6 Urcité ne | Urcité ne | Urcité ne | Urcité ne | Urcité ne

Zdroj: vlastni zpracovani

Celkové vysledky a vysledky podle popsanych jednotlivych kategorii jsou vyhodnoceny

dle statistické absolutni, relativni Cetnosti. Nasledné jsou vysledky vyzkumu porovnany

s definovanou fazi zivotniho cyklu TALC obce Lipno nad Vltavou, strukturou a intenzitou

CR.

Funkce cCetnosti je definovéna jako:

fi=n IN=n/%im,

(5)

kde fi je funkce absolutni ¢etnost; n; je absolutni Cetnost znaku n a N je celkova Cetnost

statistického souboru.
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1.2.5 Tvorba a metoda ovéfeni hypotéz
K definovani hypotéz (¢. 1, 2, 3) autorku diplomové prace ptivedl vyzkum Bridy a kol
(2011) a teoretické poznatky kapitoly ¢. 3, kde jsou popsany dopady z ¢innosti cestovniho

ruchu na region a mistni obyvatele.

Pro ovéfeni hypotéz jsou formulovany nulové hypotézy H® postavené proti definovanym

hypotézam H;.
H°;: Délka pobytu rezidentll v obci neovlivituje postoj k turistiim.
Hi: Rezidenti zijici v obci vétSinu svého Zzivota maji postoj k turistim

pfevazné negativni.

Rezidenti zijici vétSinu svého Zivota v obci, jsou vSichni ti, ktefi dle otdzek dotaznikového

Setfeni €. 27 a 28, v obci ziji alespont 50 % a vice let jejich zivota.

Negativni postoj k turistim je definovan jako odpovédi Urcité negativni, SpiSe negativni
na otdzky turistické iritace z dotaznikového Setfeni. Turisticka iritace je vysvétlena

v Tabulce ¢. 1 v kapitole €. 4.4.
Slovo pievazné je alesponi 50 % a vice negativnich postoju k turistiim.

H®: Pracovni ucast rezidenti v cestovnim ruchu nema vliv na postoj

k tomuto odvétvi.

H,: Cestovni ruch vnimaji pfevazné negativné rezidenti obce, ktefi

V tomto odvétvi nepracuji.

Rezidenti nepracujici v odveétvi CR jsou vSichni ti, ktefi v dotaznikovém Setfeni u otazky

¢. 29 vybrali variantu Ne.

Negativni postoj k CR je definovan, jako vSechny odpovédi na otazky oddilu ¢. 1 az 3
z dotaznikového Setfeni uvedeného v ptiloze €. 1, z kterych plyne uréité negativni, spise

negativni postoj.

Slovo ptevazné je alespoii 50 % a vice negativnich postoji k CR.
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Hes: Vék rezidenti nema vliv na konzumaci sluzeb cestovniho ruchu

v obci.

Hs: Sluzby cestovniho ruchu nabizené v obci vyuzivaji prevazné mladsi

rezidenti.

Mladsi rezidenti jsou vSichni ti, ktefi v dotaznikovém Setfeni u otazky €. 27 vybrali

variantu 15 — 24 let, 25 — 34 let, 35 — 44 let.

Rezidenti vyuZivajici sluzby cestovniho ruchu v obci jsou vSichni ti, kteti v dotaznikovém

Setfeni u otazky €. 24 vybrali variantu Urcit€ ano, SpiSe ano.
Slovo pievazné je alespon 50 % a vice mladsich rezidentli vyuzivajicich sluzby CR v obci.

Pro statistické ov&fovani hypotéz je v praci vybran test vyznamnosti parametri ¥ neboli
tzv. Chi kvadrat, ktery vyuziva kontingen¢ni tabulky. Hladina vyznamnosti parametrii je
stanovena na urovni o = 0,05, coz znamena, Ze autorka piedpoklada potvrzeni moznosti

H° na 95 %.
Testovaci kritérium Xz je definovano nasledujici funkci:

7’=Y. [(P-0)* /0], (6)

kde ¥ je testovaci kritérium; P je sledovana &etnost; O je predpokladana Getnost dle H.

Pocet stupiiii volnosti se pii vypoétu testovaciho kritéria y° stanovi pomoci sestavené

kontingencni tabulky a funkce stupiiii volnosti:

V() = (R-1) * (S-1), (")

kde V(f) jsou stupné volnosti; R je pocet fadkd kontingenéni tabulky; S je pocet sloupct
kontingen¢ni tabulky (Matematicka statistika, 2002).
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TEORETICKA VYCHODISKA

2 Teoreticka vymezeni regionalniho rozvoje

2.1 Regionalni rozvoj

Regiondlni rozvoj (dale jen RR) je védecka strukturovana metodologie, ktera obsahuje
fadu faktort a vaze se k riznym a rozdilnym technikdam, principim, metoddm a teoriim.
Spravné-administrativni  jednotky (Clenéni statu) vyuzivaji strategické planovani
a regionalni strategie, které vytvaii a rozviji socio-ekonomické vztahy v daném regionu

(Grospic€ et al, 2008).

MMR CR (2013) definuje RR jako ,komplex procesti probihajicich uvniti regiont, které
se tykaji pozitivnich ekonomickych, socidlnich, environmentdlnich a jinych zmén

Vv regionu.

Regionalni rozvoj lze chapat jako koncept, ktery se snazi vytvofit rdmec pro dosazeni
udrzitelného kvalitniho Zivota mistnich obCanl snizovanim nezaméstnanosti, posilovanim
ckonomické aktivity v regionu, stabilizaci investic a cenové hladiny. Mistni a regionalni
rozvoj koresponduje se socialni solidaritou, vytvaiejici nové socialni vztahy a zvySuje tak
ekonomicky rast regionu a bohatstvi v ném. Béhem tohoto procesu rozvoje se zvysuji
regiondlni a mistni kapacity zakladnich vyrobnich faktorG - prace, ptda a kapital

(Apostolache, 2014).

2.2 Trvale udrzitelny rozvoj

Trvale udrzitelny rozvoj (dale jen TUR) a celd mySlenka postupné vznikala od roku 1972,
kdyz Rimsky Klub vydal zpravu The Limits of Growth, kde byly stanoveny a vypoéteny
tzv. limity rastu spolu s vyvojem populace a spotfebou neobnovitelnych zdroji na zemi.
Vzhledem k zavaznym vysledkim zpravy se touto problematikou poté zacaly zabyvat
svétové organizace jako OSN (dokument Agenda 21), EU 1 samotné stity na vSech
urovnich statni spravy a samospravy. Od 70. let 20. stoleti probéhlo na téma svétoveé
udrzitelny rozvoj (sustainable development) mnoho mezinarodnich konferenci, summitt
a byla vydana fada publikaci. V dneSni dobé jsou koncepty udrZitelnosti soucasti

mezindrodnich organizaci, vldd a vSech odvétvi néarodnich hospodaistvi a jejich
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rozvojovych plant a strategii, které maji za cil udrzet stanovené limity riistu a zmirnit tim

dopady netizeného rozvoje (United Nations, 2011).

Politicka Brundtlandova (1987) definovala TUR ve zpravé Our Common Furute jako
,10zvoj, ktery zajisti potfeby soucasnych generaci, aniz by bylo ohrozeno splnéni potieb

v

generaci ptistich a aniz by se to délo na ukor jinych narodd.*

Tato komplexni strategie TUR spolu s udrzitelnymi principy napomaha uspokojit potieby
lidi vyuzivanim ekonomickych a technologickych prostiedki v takovém rozsahu, kdy
nedochézi k naruseni environmentalnich zdroji a limitd. TUR je rdmec novych norem,
hodnot a chovani, ktery prochazi skrze vSechny urovné (globalni, statni, regionalni

a individudlni) vlad, organizaci 1 skrze spole¢nost a jednotlivce (Brundtlandova, 1989).

V pocatcich se TUR zabyval pievazné environmentdlnimi dopady, ale pii bliZz§im
zkoumani bylo zifejmé, Ze je nutné zahrnout vice oblasti, na které¢ se TUR musi soustiedit.
V dnesni dobé€ jsou principy, se kterymi se TUR ztotoziuje, zabudovany do modelu tii
hlavnich pilifG - environmentéalni, socidlni a ekonomicky. Aktivita jednoho pilife,
ovlivituje svymi dopady pilite dalsi, proto je nutné, aby aktéfi uplatiujici TUR brali
V potaz vSechny zminéné oblasti, které mohou byt rozvojovymi aktivitami zasazeny
(Maier, 2008).

Dle Maiera (2008) je environmentalni pilit vedoucim pilifem udrzitelného rozvoje, ktery se
opira o ochranu pfirody a Zzivotniho prostiedi na zemi v disledku lidské cinnosti.
Rozsitfujici se primyslové vyuzivani a zastavba uzemi, nespravné hospodareni
se zemedelskou pudou, tézba neobnovitelnych surovin a spotfebni chovani spole¢nosti
napomaha k devastaci piirozeného Zivotniho prostiedi nejen pro populaci, ale také pro
vSechny zivoc¢isné a rostlinné druhy. Legislativy vlad a mezinarodni dohody stanovuji
environmentalni limity a indikatory, které slouzi k udrzitelnému vyuziti zdroji a pomoci

zivotnimu prostiedi k nezbytné regeneraci.

V oblasti socialniho pilife se TUR zaméfuje na zivotni uroven obyvatel. I presto, ze
socidlni pilit vyuZziva fadu indikéatort, které zjiStuji Zivotni Groven a blahobyt obyvatel,
neni jednoduché vy¢islit a zahrnout vSechny problémy socialni povahy. Socialni dopady
nejsou snadno vycislitelné a neprojevuji se tak zieteln¢ a viditelné¢ jako dopady

environmentalni a ekonomické. Socialni pilif usiluje 0 podporu zivotni tirovné obyvatel
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adekvatné¢ krozvoji a urovni daného regionu. Jelikoz ¢lovék je nedilnou soucasti
rozvojovych aktivit, je nutné spolecnost zapojit do TUR, vzdélavat je a stimulovat
k aktivnimu podileni se na dlouhodobém rozvoji. Cim vice je spolenost zapojena
do rozvojovych aktivit a sezndmena s jejimi okolnostmi a navaznostmi, tim se snizuji

negativni dopady rozvoje (Maier, 2008).

Ekonomicky pilii se vénuje dlouhodobému rastu, ktery je ovliviiovan zménami ve svétové
ekonomice, politikou a legislativou, podnikatelskym prostfedim a trovni lidského kapitalu.
TUR stanovuje zplsoby (ekologicky vyspélé technologie, stabilni politické systémy
a legislativy, vzdélavani lidského Kkapitalu,...), jakymi lze dosahnout dlouhodobého
stabilniho rastu, ktery bere v potaz jak zivotni prostiedi, tak samotnou spole¢nost (Maier,
2008).

Zakladnimi principy TUR, jez prostupuji modelem tii pilifa, jsou spojitost mezi
ekonomickym, socidlnim Zivotem a zivotnim prostfedim, strategické planovani
S dlouhodobou perspektivou, opatrnost pii vyuzivani ptrirodnich zdroji, preventivni
opatfeni dopadii vSech aktivit, zdvaznost nehmotnych slozek zivota, socialni spravedlnost,
trend globalizace vSech <cCinnosti, rovnost prav, solidarita a =zapojeni vefejnosti

do managementu (MMR CR, 2007).

Zpusob fizeni, ktery nasleduje vySe uvedené principy, se nazyva Good Governance
(spole¢né vladnuti Ci sprava vetejnych véci). Tato politika fizeni aplikuje systém
subsidiarity a integruje vetejny a soukromy sektor a mistni obyvatele do rozhodovacich
¢innosti, ¢imZ uspokojuje potieby vSech aktérti regionu i na nejnizsi Grovni a snizuje

negativni dopady rozvojovych aktivit (Kadetabkova et al, 2012).
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3 Teoretické vymezeni cestovniho ruchu

3.1 Vymezeni a definice cestovniho ruchu

The United Nations World Tourism Organization (UNWTO, 1995) definuje cestovni ruch
neboli turismus jako aktivity osob cestujicich do mist mimo jejich obvyklé prostiedi
a pobyvajicich v téchto mistech po dobu ne delsi nez jeden rok, za ucelem traveni volného

¢asu, podnikani ¢i jinym ucelem, ne vSak za ucelem vykonu vydélecné ¢innosti.

Paskova a Zelenka (2002) vymezeni rozsituji a tvrdi, ze CR je spoleCensky jev vytvoreny
aktivitami turistt, aktérd v CR, nabizejici potfebné sluzby, aktivitami fidicich a politickych

¢innosti, podnikatelskych a investi¢nich tokd a nakonec postoji rezidentl v destinaci.

Odbornici zabyvajici se problematikou maji rizné pohledy na definici a ndsledné i na
samotny obsah CR, ale v zasad¢ jde o ¢innost, ktera je mimo misto obvyklého bydlisté,
neni del$i nez jeden cely rok, podporuje investicni a ekonomickou aktivitu, nesouvisi

s vydéle¢nou ¢innosti a je spojend s poznavanim, relaxaci a prozivanim zazitk.
,, Cestovni ruch je vizitkou regionu i celé zemé. *“ (Kuzel, 2012 s. 26)

3.2 Cestovni ruch jako hospodarské odvétvi
CR je dle Galvasové (2008) jednim =z odvétvi narodniho hospodaistvi, které ma
interdisciplinarni povahu. Ovliviiuje ptimo i nepiimo dal$i odvétvi a obory v narodnim

hospodarstvi.

CR lze chapat v uzkém pojeti jako odvétvi piimo se vztahujici a ovliviiujici sluzby
stravovaci, ubytovaci, zprostfedkovatelské, dopravni, lazeniské, kulturni, sportovni neboli
vSechny ty, které uzce s CR souvisi. V $ir§Sim pojeti mad CR vliv i na dal$i druhy odvétvi
a obord, ke kterym ma nepfimy vztah jako zdravotnictvi, stavebni, potravinaisky,
chemicky aj. pramysl. Z vy¢tu odvétvi, do kterého CR zasahuje, je zfejmé, ze neni mozné
definovat CR, natoz piesné¢ kvantifikovat a méfit jeho kone¢ny vliv na hospodaistvi
(Galvasova, 2008).

V &eském hospodaistvi se CR podili 2,7 % (v uzkém pojeti) na HDP CR a zaméstnava
231 288 0sob (MMR CR, 2013). Pro srovnani, v zemédélstvi je zaméstnano 103 500 osob
a na narodnim hospodafstvi se podili 0,9 % (MZE CR, 2013).
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Roli odvétvi CR v ndrodnim hospodatstvi podtrhuji i koncepty, strategie a rizné analyzy
na evropské, statni, regionalni i mistni urovni (Novy politicky ramec pro evropsky cestovni
ruch KOM (2010) 352 vsouladu se strategii Evropa 2020, Koncept statni politiky
cestovniho ruchu v CR na obdobi 2014 - 2020 pti MMR CR, Marketingova koncepce
cestovniho ruchu 2013 - 2020 pti CzechTourism, Programy rozvoje cestovniho ruchu

konkrétnich krajii CR).

3.3 Trvale udrzitelny cestovni ruch

Trvale udrzitelny CR (déle jen TUCR) se vaze k mySlence udrzitelného rozvoje (popsaném
v kapitole 2.2) a je jednim z obort, ve kterém se zacinaji zavadét udrzitelné principy
rozvoje sohledem na zainteresované ekonomické, environmentalni, kulturné-socialni

a politické faktory.

TUCR jsou cinnosti a sluzby, které jsou nabizeny turistim a ¢innosti turistd, které maji
dopady a ovliviiuji mistni komunitu, environmentalni a kulturné-socialni prostfedi pouze
do uréené miry, jez tyto faktory a prostfedi neméni a dava moznost zminéné sluzby

a ¢innosti provozovat a nabizet i v budoucnu ve stejné kvalité (Paskova, Zelenka, 2002).

Dle organizace UNWTO (1995) je TUCR takovy CR, ktery fesi potieby navstévniku,
zivotniho prostiedi a hostitelskych komunit a bere v tivahu vSechny soucasné a budouci

ekonomické, socidlni a environmentalni dopady €innosti CR v dané oblasti.

Koncept TUCR ma za cil vytvaret hospodaisky blahobyt a najit rovnovahu pii zachovani
kulturné-socialnich aspektti mistnich komunit, kvalitniho Zivotniho prostfedi v destinaci
a pii spravedlivém rozdélovani nakladi a pfinosi mezi aktéry CR (Butler, 1991).
McKercher (1993) vidi cely udrzitelny ramec jednoduseji. Rozd¢lil rozvoj TUCR na dvé
skupiny ekonomicky udrzitelny a ekologicky udrzitelny rozvoj. P¥icemz pro CR a jeho
dalsi rozvoj je nezbytné vyuZzivat pro-aktivni management a zapojit udrzitelny koncept do

rozvoje.

Je samoziejm¢ nemozné, aby jakykoli rozvoj nezasahl ptirodni prostfedi a aktéry v dané
lokalité. Proto je dilezité stanovit na kazdou destinaci vlastni limity rozvoje a vychovavat
aktéry CR, tak aby faktory zivotniho prostfedi a kulturné-socialni sféry byly ovlivnény co
nejméné. Proto by velikost a typ rozvoje CR mely korespondovat s charakteristikou

a zivotnim prostfedim regionu (Hunter, 1997).
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3.4 Indikatory trvale udrzitelného cestovniho ruchu

Koncept trvale udrzitelného rozvoje a samotného CR je soustava planovani
a monitorovani, kterd zahrnuje také urcité usmérnovani rozvojovych aktivit v dané oblasti,
tak aby vyvoj zdvaznym zpisobem nenarusil ekologickou, socidlni a ekonomickou
rovnovahu prostfedi. Indikatory jsou ndstroje méieni, které napomahaji udrzet intenzitu

cestovniho ruchu a dosdhnout potfeb managementu ve vymezenych mezich.

S rozvojem konceptu TUCR se vyviji také mnozstvi indikatort (politické, ekonomické,
environmentalni a socidlni). V praxi se vyuzivaji indikdtory univerzalni, vhodné pro
vSechny typy destinaci CR, tak 1 uzce specializované indikatory pro specifické oblasti CR
jako horska stfediska, ostrovy, lazefiské oblasti, chranéné oblasti a dalsi. (United Nations

Environment Programme, 2005).

3.4.1 Ukazatele intenzity cestovniho ruchu

Hlavnim principem TUCR je nataveni, soustavné monitorovani a udrzeni limitt neboli
mezi rozvoje potencidlu destinace CR a jejich soustavné zaClenéni do strategického
planovani. Jde o zamezeni vzniku negativnich vlivii na uzemi, které se mohou objevit pti

piekroceni stanovenych limitt.

Strategické plany TUCR by mély hodnotit soucasnou kapacitu uizemi, inosnou kapacitu
budouci (v piipad¢ dalsitho rozvoje) a mély by stanovit cilové hodnoty, které jsou
v disledku negativnich efekti a jevii nezadouci prekrocit. Indikatory Unosné kapacity
uzemi se v ase méni a jsou zavislé na fad¢ faktort — Groven destina¢niho managementu,
intenzita sezonnosti, vyuziti environmentalnich a jinych technologii, existence dalsich

funkci na izemi, typu navstévniki, lazkové kapacité, ...).

Defertova turisticka funkce (Defert tourist function) je ukazatel, jez sleduje intenzitu
turistické navstévnosti (atraktivity). Ukazatel pracuje s pomérem hodnoty poctu lizek a
poctu rezidentd. Vysledné hodnoty funkce mohou byt od 0 do nekonecna. Interpretace
vyslednych hodnot funkce jsou koncipovany do stupnice o $esti intervalech. Cim je
namétena hodnota vyssi, tim je turisticka funkce neboli atraktivita destinace vyssi. Funkce

je definovana nasledovné:

T(f) = (N / P) x 100, (1)
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kde T(f) je Defertova turisticka funkce; N oznacuje pocet luzek; P oznaCuje pocet

rezidentq.

Tabulka 2: Defertova turisticka funkce

Defertova hodnota
Intenzita turistické funkce
T(f)
0-4 Oblast s témét nulovou funkci CR
4-10 Oblast s nepodstatnou funkci CR
10-40 Oblast s vyznamnou, ale nepievazujici funkci CR
40 - 100 Oblast s prevazujici funkci CR
100 - 500 Vyznamné turistické stfedisko
500 - Hyperturisticka destinace CR

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Paskové (2002)

I pfesto, ze je indikator Casto negativné hodnocen o absenci urcitych faktori (intenzita
sezonnosti, forma CR,...), jez CR zasadn¢ ovliviiuji, v piipadé ze interpretace tyto okolni
vlivy zahrnuje, je indikdtor jednim z vystiznych a diky dostupnosti dat praktickym

ukazatelem intenzity CR.

Defertovu turistickou funkci je mozné vyuzit spolu s Doxeyho indexem turistické iritace,
kde se predpoklada silnd vazba mezi ukazateli - ¢im vyssi hodnota Defertovy funkce, tim

s nejvyssi pravdépodobnosti vyssi nevrazivost rezidentd vici turistim (Paskova, 2002).

Hustota vyskytu turisti (tourist density rate) je ukazatel intenzity denniho mnoZzstvi
turistd na jednotku plochy (km?) destinace. Nedostatkem ukazatele je, nezahrnuti po&tu
jednodennich navstévnikl, ktery je ve vétSin¢ destinaci tézké monitorovat. Vzorec pro

vypocet hustoty vyskytu turistil je nasledujici:

TDR (f) = [(X * Q) / Y] / 365, )

kde TDR(f) je Hustota vyskytu turistii; X je primérna délka pobytu; Q je pocet turistd; Y

je plocha destinace v km?.
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Mira turistické penetrace (tourist penetration rate) ukazatel intenzity primérného
denniho poctu turistd na 100 obyvatel. Nedostatkem ukazatele je vyssi hodnota poctu dni
travenych rezidenty destinaci, kterd neni snizena o pocet dni tradvenych mimo destinaci.

Ukazatel je definovan jako:

TPR (f) = [(X * Q) * 100] / (P * 365), (3)

kde TPR (f) je Mira turistické penetrace; X je primérna délka pobytu; Q je pocet turistd; P
je pocet rezidenti (Musil, 2008).

Vytéznost lizkové kapacity je vykonnostni ukazatel, ktery méfi urcitou stabilitu CR na
daném tizemi a pracuje s hodnotou pouzitych lizek (pfenocovani) ve sledovaném obdobi
z celkové kapacity lizek ve sledovaném obdobi. Vypocet pro vytéznost izkové kapacity

je dan vzorcem:
K@) = [S/(N*0O)] * 100, 4)

kde K(f) je Vytéznost lizkové kapacity; S je pocet pienocovani; N je pocet lizek; O je
délka sledovaného obdobi.

3.5 Zivotni cyklus destinace

Destinace cestovniho ruchu (Paskova, Zelenka, 2002) je v uz§im pojeti cilova oblast
v daném regionu charakteristickd riznymi druhy atraktivit a materidln¢ technickou
zakladnou CR (dale jen MTZ CR). V Sir§im pojeti je to zemé, regiony, sidla a dalsi lokality

s atraktivitami sluZzbami a zboZim CR, ktera podnécuje turisty k navstéve.

Destinace CR prochazi svym Zivotnim cyklem podobné, jako vyrobek prochazi
marketingovym modelem Zivotniho cyklu produktu (Vernon, 1966). Zivotni cyklus
destinace (TALC - Tourist Area Life Cycle) je ramec pro analyzu dynamiky rozvoje

destinace a CR. Koncept je aplikovan pfi udrzitelnych strategiich a planech lokality, ¢asto
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s dalsimi zpuisoby méteni CR v destinaci (inosna kapacita Gzemi, iritani index, teorie

socialni smény), jenz dopliluje a propojuje analyzy rozvoje z vice pohleda.

con

V praxi lIze vyuzit jiz mnoho konceptt zivotniho cyklu destinace, které se v zasad¢ opiraji

o prvotni Butleriv (1980) model zZivotniho cyklu.

Butler (1980) navrhl jeden ze zakladnich a v praxi vyuzivanych modeli S kiivky TALC,
ktery rozd€luje cyklus na 6 fazi (objeveni, vtaZeni, vyvoj, konsolidace, stagnace, post-
stagnace - pripadné pokles, omlazeni nebo stabilizace) jimiZ destinace CR prochazeji.
Kazda destinace ma pribéh cyklu a kiivku odliSnou v zavislosti na druhu, formé CR, typu
destinace, klientti ale i na postoji rezidentu. Jednotlivé faze a jejich charakteristika jsou
schopny ukazat trend poklesu, rustu zivotni urovné a atraktivitu ¢i postupny upadek
destinace. I pfesto, lze tvrdit, ze destinace uplatfiujici ,,mékky — individualni CR* budou
charakterizovany spiSe plochou kiivkou destinacniho cyklu bez vys$si dynamiky. Naproti
tomu destinace provozujici ,tvrdy — masovy CR® jsou typické dynamickym cyklem

a strm&j$im vyvojem kiivky (Péaskova, 2012).

Koncept TALC pracuje s ¢asem i prostorem a poskytuje tak popisny, vykladovy a ¢astecné
piedvidajici ramec. Je snadny pro aplikaci na rizné regiony a je vhodnou analyzou pro
meéfeni vyvoje CR v destinaci, kterd zohlediuje i1 socialni a fyzickou stranku rozvoje. Jako
negativni faktor konceptu lze uvézt jeho naro¢nost na interpretaci. Zde je dulezita znalost
zéasadnich historickych udalosti a charakteristika regionu, jeho jasné vymezeni a také
zvoleni spravného pocatku a délky periody (rok, ctvrtleti) pro zachyceni rozvoje a vlivu
sezonnosti CR. Cim kratsi je sledovana perioda v modelu (rok, étvrtleti, mésice,...) tim je
model TALC vice schopny ukdzat redlny cyklus destinace spolu se sezonnim charakterem
CR. Kratsi perioda je ovSem velmi naro¢nd na sledovani a tim mize dochazet k nejasnému

vykladu modelu az k absenci interpretace sezénnosti CR v destinaci (Paskova, 2012).
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Obrazek 1: Zivotni cyklus destinace TALC

Oml i
Indikatory A _____________________ r:l_az_enl

vyvoje cest.
ruchu

_ _Adaptace

Stagnace

Kritické rozmezi unosné kapacity
(saturacni interval)

Konsolidace Stabilizace

Noronhovy | Odhaleni
fdze destinace

Mistni kontrola Institucionalizace

Objevovani Vtazeni

Plogova

segmentace allocentrik mid(mezo)centrik psychocentrik

Zdroj: Paskova (2003)

Butler (1980) charakterizuje fazi objevovani malym poctem turistd, ktefi individualnim
CR nepravidelné objevuji a cestuji po destinaci. Destinace ve fazi prizkumu nedisponuje
veétsi v neékterych piipadech témét zadnou materidlné technickou zékladnou CR (dale jen
MTZ CR) a nabizi silny kontakt s mistni komunitou a spotiecbou mistnich sluzeb.
Z ekonomického pohledu v této fazi CR neni vyznamnou slozkou piijmi a vétSi mirou

neovliviiuje ostatni faktory, jako zivotni prostiedi a socialni sféru.

V tomto okamziku se n€ktefi mistni obyvatelé za¢nou angazovat a vytvaret prvni sluzby
a zazemi CR pro turisty - faze vtazeni. Ve fazi vtaZeni je kontakt s mistni komunitou stale
vysoky, ale pfichdzi zména ve spektru sluzeb pro turisty a jejich vysSich cen. Zde se jiz
zatina formovat ur€ity typ nabidky a poptavky, vzristaji socialni rozdily mezi obyvatel,
ktefi profituji z CR a ktefi zatim ne a mohou nastat i spradvni/samospravni zmény

a podpory na lepsi infrastrukturu apod.

Faze rozvoje je specifickd nartstajicim poctem turisti, sluzeb, MTZ CR, poctu reklam

a silné propagace destinace. Mistni obyvatelé jdou stranou v nabidce sluZeb a produktit CR
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a nahrazuji je vétsi externi a fetézové podniky a spolecnosti se Sirokou nabidkou sluzeb
a ubytovani. Silny vyvoj nebere v potaz socio-kulturni zazemi ani ptirodni prostiedi
a v tomto okamziku vznikaji negativni ohlasy ze strany mistnich obyvatel, kteti byli bud’to
odstréeni od vyvoje CR anebo ktefi nesouhlasi s markantni zménou vzhledu destinace
zastavbou, atrakcemi atd. ZvySuje se pocet aktéri zapojovanych do rozvoje s nutnym
zasahem statni spravy a samospravy, ktefi vytvaii plany a rozvojové strategie pro destinaci.
Mnozstvi turistil v hlavnich sezonach mize i ptekracovat pocet mistnich obyvatel, ktefi jiz
nemaji chut’ s turisty sdilet svou pravou kulturu a zvyky — turista nepociti pravou tvaf

destinace.

Pti dosaZeni faze konsolidace je celkovy pocet turistii stale vys$i nez pocet obyvatel, ale
narist pomalu klesd. Témét vétSina sluzeb a zbozi jsou spjaty s aktivitami CR se stale
silnou propagaci. Mistni obyvatelé vnimaji fazi spiSe negativné a ti co neprofituji, spiSe
trpi vyS$Simi Zivotnimi ndklady. Silna ¢innost turisti a CR se jiz projevuje 1 na fyzicko-

environmentalni sféfe viditelnym znehodnocenim krajiny a na kulturné-socialni oblasti.

Stagnace dochazi pfi maximalni ndvstévnosti, kterd jiz neptibyva, ale ma spiSe tendenci
Klesat. V piipadé Ze, dochazi k negativnim dopadtim na vSech oblastech, které pocit'uji jiz
1 turisté (znehodnoceni krajiny, silnd koncentrace turistii v sezong), méni se poptavka po
destinaci, ktera jiz neni pro turisty atraktivni. V této chvili CR v destinaci disponuje
vysokou kapacitou lazek, ,,importovanymi‘ atrakcemi a zazemim pro mnoho turistt, jenz

ani v hlavni sezon¢ neni mozné naplnit.

Existuji ale alternativy, které nasleduji po fazi stagnace - pokles, omlazeni nebo stabilizace
destinace. Ve fazi poklesu klesa poptavka, nevytvaii se nové investice do MTZ CR.
Nabidka CR zleviiuje své sluzby a zaméetuje se na krats$i doby pobytu (vikendy, jednodenni
vylety). Kapacita prostor spojena s CR je v této fazi nadbyte¢na v disledku nizké poptavky
a mnoho podnikli za¢ina své zafizeni prodavat nebo nabizet k neturistickym tcelim (byty
pro mistni obyvatele, vyukové a spolecenské prostory ¢i domovy diichodcd,...atd.). Mistni
obyvatelé se paradoxné opét angazuji do aktivit CR diky sniZzenim cen nemovitosti a zbozi

a sluZeb. V nejhor$im ptipad€ se z prosperujici destinace mliZe stat ,.turisticky slum®.

Pozitivn€j$i faze namisto poklesu je faze omlazeni, pii které dochdzi k ¢astecné nebo

téméf Uplné zmén€ nabidky a struktury aktivit CR v destinaci (nové umélé atrakce —
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zabavni parky, vyuziti pfirodnich zdroji spolu ptfedchozi nabidkou — zimni Sezona
a lazenstvi). Omlazeni nabidky CR je slozity proces a je nutné spravné zaméteni segmentu

trhu a spoluprace soukromého sektoru a vefejného sektoru Butler (1980).
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4 Prehled resené problematiky

4.1 Dopady cestovniho ruchu na region

Dopady CR se V literatuie objevuji od 70. let 20. stoleti. Autofi rozd€luji dopady pievazné
do tii oblasti ekonomicka, kulturné-socialni a environmentalni (Ogorelc 2009, Andereck
oblasti regionu pozitivni efekty. Na druhé strané v ptipadé netizeného rozvoje CR mohou
nastat i dopady negativni a v n€kterych piipadech i protichidné vnimani rezidentt

na rozvoj CR v regionu (Brida a Faccioli, 2011)

CR je jednim z hlavnich odvétvi, v nékterych regionech jedinym, ktery ma moznost
pozitivné rozvijet ekonomickou, socialni, kulturni, environmentalni i politickou oblast

V regionu.

4.1.1 Ekonomické dopady

Ekonomicky dopad ¢innosti CR je vyrazn€ vdzdn na misto svého vzniku a napomaha
stabilizovat lokalni ekonomiky a je tudiz faktorem konkurenceschopnosti daného regionu
(Wokoun, 2008). Atraktivita a rozvoj destinace CR zvySuje obchodni piilezitosti,
zahrani¢ni investice, investice do soukromych i vefejnych budov a infrastruktury,
podporuje mistni rozvoj a kvalifikaci lidského kapitalu. CR piispiva ke snizovani
ekonomickych rozdili mezi regiony, rozviji vzdélavani a lidské zdroje a snizuje v daném

misté chudobu.

Dopady ekonomického charakteru rozvoje CR se rozliSuji na tfi druhy — piimé
a sekundarni (nepfimé a vyvolané). Diky nasledujicim efektim popsanych nize je ziejmé,
ze jakakoliv zména v nabidce a poptavce vede k pfimym ¢i sekunddrnim dopadim

na ekonomiku regionu.

Piimé efekty zahrnuji zménu vyroby a spotifebu zbozi a sluzeb v mistnich zafizenich
(ubytovaci, stravovaci a volnoCasové), dale zahrnuji spotfebu sluzeb (komunikaéni,
dopravy, maloobchodni). Vlivem ptimych efektli se vytvaii finan¢ni piijmy v regionu
(mzdy, platy, zisky z ptimych aktivit CR), vladni ptijmy, nové pracovni pozice a nasledné

vysS§i zaméstnanost.
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Neptimé efekty plynou z mezi-spotteby na vyrobu zbozi a sluzeb v odvétvi CR. Jsou to
takové vyrobky a sluzby, které aktéii CR nakupuji od dodavateli a tvofi tak nabidku
v fetézci CR. Jednd se o vydaje na ndkup hlavnich dopravnich prostfedkii, naklady
na vystavbu MTZ, vladni/regionalni vydaje na marketingovou propagaci regionu,
bezpeénostni sluzby a dalsi. Retézec CR a dodavateld v ném podporuje ekonomickou

aktivitu v regionu a napomaha maximalizovat pfijmy z CR (Jucan, 2006).

Vyvolané (indukované) efekty jsou ekonomické zmény, vznikajici v dusledku vydaju
domacnosti z ptimych ¢i nepfimych ptijmti CR. Ovliviiuji finanéni pfijmy a zaméstnanost
mistnich obyvatel vlivem vydaji turisti na vSech aktivitaich spojenych s CR (Stynes,
1997).

Na druhou stranu ekonomické dopady mohou mit i negativni dopady. CR miize zpisobit
nerovnomernou a sezénni poptavku po sluzbach a potazmo i1 problematiku fluktuace
zaméstnanosti v disledku sezonnosti. Se zvySujici se atraktivitou regionu se zvySuji Zivotni
naklady, naklady za zbozi a sluzby, v nékterych piipadech i neamérné piijmim v regionu.

Tyto dopady jsou ¢asto negativné vnimany mistnimi rezidenty (Brida, a Faccioli, 2011).

4.1.2 Kulturné-socialni dopady
V kulturné-socialni oblasti jsou dopady CR hiife kvantifikovatelné a nejsou tak ziejmé
jako v piipadé dopadti na ekonomickou a environmentalni sféru. Dle Dogana (1989) CR

muze zpusobit zménu navyk, rutin a spole¢enskych hodnot rezidentt.

CR ovliviluje jak psychologické tak i urbanistické, kulturni, hmotné i nehmotné faktory
a dochazi tak k procesu akulturace. Akulturace (Paskova a Zelenka, 2002) je proces,
ve kterém se, skrze dlouhodoby a opakujici se styk rozdilnych spole¢nosti, méni kultura
a socialni komunita. Pfitom jedna z téchto skupin ma silngjsi (technicky, ekonomicky
vyspélejsi) vliv na tu druhou. Akulturace méni zivotni styl, navyky rezidentt, a snizuje tak
jedine¢nost lokality a mistni komunity. Akulturace miize mit i opa¢ny vliv, kdy jsou turisté

ovlivnéni mistni komunitou, ve vice ptipadech je tomu ale pravé naopak.

Existuje vicero podob akulturace, jednim znich je demonstracni efekt, kdy rezident
prejima vzor chovani a aktivity navstévnika. DalSim vyjadienim akulturace je efekt
modnosti (Getz, 1993), ten se vyznacuje silnym vlivem popularity urcité destinace pro

vSechny zainteresované aktéry CR (turisty, potencidlni podnikatele a investory). Aktéfi
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jsou tak ovlivnéni modnosti (podporovéna propagaci v médiich) pti vybéru turistické
destinace a aktivit. Cinnost CR dokaze rozdélit spole¢nost v destinaci na dvé skupiny tzv.
dualizace spolecnosti. V tom to pfipadé jsou zde ti, ktefi zaktivit CR profituji
(podnikatelé), a druha skupina prevazné rezidenti, ktefi do rozvoje CR zapojeni nejsou
Intenzivni rozvoj CR, pifimym i nepfimim zplisobem, nuti rezidenty k odsunu
Z turistického jadra destinace do vzdalen¢jSich lokalit. Tento efekt je nazyvéan
marginalizaci mistnich obyvatel a je zplsoben hlavné vysokymi Zivotnimi ndklady
Vv historickych a turistickych jadrech destinace, vysledkem je centrum turistické destinace,
ve které turista v zasadé nepociti atmosféru mistniho Zivota a témét nepotka rezidenty

(Paskova, 2012).

Zvyky, vyznamné kulturni udalosti a tradi¢ni femesla mistnich obyvatel se diky CR mohou
stat predmétem prodeje a postupné tak ztratit své kouzlo. Tento efekt inscenizace,
folklorizace a komodifikace zdroji CR (Getz, 1993) poukazuje na snahu rezidentl
0 finan¢ni pfijmy komerénim prodejem ukazek tradic (uméni, tanec, folklor, svatky,
femesla), které obvykle nekoresponduji se skuteénym ¢asovym a prostorovym zafazenim
a ztraci tak vérohodnost projevu. Komodifikace zasahuje ze socio-kulturni oblasti az do
oblasti zivotniho prostiedi, protoze jsou masové vyuzivany mistni pfirodni zdroje (vyroba

suvenyrt, tradi¢nich odévil) ke komerénimu prodeji turistim.

Pii dynamickém a nefizeném rozvoji CR nastava problém s rezidenty, kterym se méni
vnimani CR, a vznikaji konflikty s turisty. NejznaméjSim ukazatelem vztahti rezidentl
K turistim (turisticka iritace) je Doexeyho iritani indeX. Index popisuje postoje mistnich
obyvatel, prochazejici ¢tyimi odliSnymi fazemi (euforie, apatie, znechuceni, odpor), které
se méni Vv disledku intenzity CR a kontaktu s turisty. Méfeni turistické iritace se Casto

vyuziva spole¢né s konceptem zivotniho cyklu destinace (Paskova, 2012).

Vsechny vyjmenované efekty CR maji vazny dopad na socio-kulturni sféru a mohou
zapiiCinit absolutni ztratu autenti¢nosti a geina loci destinace, které je jedno z dilezitych

ptredpokladii pro rozvoj CR.

CR nema pouze negativni dopady. Rozvojem CR dochazi Klepsi vybavenosti

a infrastruktufe regionu, zvysuje dostupnost, vybér a spotfebu zbozi a sluzeb, kvalitn&jsi
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dopravni dostupnosti lokality. Mize posilit mistni uvédoméni, zachovat ¢i obnovit tradi¢ni
zvyky a posilit kulturni zivot. CR buduje multikulturni vztahy a vazby mezi odlisnymi
narody (interakci mezi rezidenty a turisty), celkovou zivotni Groven a kvalitu Zivota

vV daném misté (Palatkova, 2014).

4.1.3 Environmentalni dopady

Kvalitni zivotni prostfedi a zachovalé ptirodni dédictvi je vyznamnym piredpokladem
rozvoje CR. Pfirodni atraktivity se mohou dostat do ohrozeni dusledkem nekontrolovanych
aktivit CR, ktery dokaze poskodit a nenavratné znicit jedinecnost regionu. Vliv rozvoje CR
na zivotni prostiedi pusobi pfimo i nepfimo na destinaci cilovou, tranzitni a zdrojovou.
V této a v socio-kulturni oblasti se vyuziva termin ,efekt turistické pasti“, kdy naroky
turistl na MTZ podniti k investicim a vystavbam a dojde tak k znehodnoceni fyzicko-

environmentalni ¢i socio-kulturni jedinecnosti lokality.

Emise jsou jednim z pfednich dopadi, které plsobi pfimo (doprava, provoz podnika
a atraktivit CR) i nepfimo (vystavba MTZ) na ozonové vrstvy a celkovou kvalitu ovzdusi
(smog, zapach). Nadmérna koncentrace turistd (odpad, ¢istici a myci prostfedky)
zneCistuje pidu a vodu a zvysuje hladinu hluc¢nosti, coz ovliviiuje piirozeny fad fauny
i flory. Rozvoj CR a aktivity turistd napomahaji a urychluji procesu eroze (seslap stezek
1 kulturnich pamatek, naruseni krajiny péSi turistikou, horolezectvim, lyZovanim,
cyklistikou). Turisté mohou védomeé i nevédomé zapficinit sniZzeni az vyhubeni chranénych
druht pienaSenim bakterii, seminek rostli do jim nepiirozeného prostiedi. P¥i CR dochazi
ale i k pfimému poskozovani piirody a kulturnich pamatek jako kolekce prirodnich

suvenyrl, napisy na pamatkach atd. (Paskova, 2012).

Dopady CR na Zivotni prostfedi nemusi byt vzdy jen negativni. Mohou byt vnimany
i pozitivn¢ jako napiiklad zvelebovani a revitalizace krajiny, obnova infrastruktury,
environmentalni uvédoméni a odpovédnost turisti i mistnich obyvatel Kk Zivotnimu

prostiedi, krajin¢ a kulturnim pamatkam (Palatkova, 2014).
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4.2 Vnimani rozvoje cestovniho ruchu dle rezidenti

O postoji a vnimani mistnich obyvatel k rozvoji v daném regionu pojednava mnoho autort
(Andereck 2005; Ap 1992) a existuje fada teorii, které se postoje z pohledu rezidenta
(hostitele) snazi pochopit (atribucni teorie, teorie zavislosti, teorie socialni reprezentace,

teorie spole¢enské smény, systém osobnich hodnot, aj.).

Teorie (RETS) Resident Empowerment through Tourism Scale zjistuje, jak rezidenti
vnimaji jejich psychologickou, socialni ¢i politickou ,,moc* v rozvoji CR. Autor Cole
(2006) pritom poukazal, ze zplnomocnéni rezidenti je nejvysSim stupném rozvoje, kdy se

rezidenti zapojuji do chodu a fizeni CR.

Vyuzita mize byt Stupnice Emocionalni Solidarity (ESS) spolu s faktory, ptedvidajici
stupné a faze dopadia CR (TIAS — Tourism Impact Attitude Scale). Teorie uvadi a pracuje
s faktem, Ze emocni solidarita mistnich obyvatel k turistim muze byt také ovlivnéna
chovanim a postoji turistil k rezidentim (Paskova, 2012). Tyto teorie spolu s jiZ popsanymi
(kapitola 3.1.2 kulturné-socialni dopady) Vv zésad¢ ukazuji, Ze vSechny zainteresované
skupiny by méli byt uréitym zptsobem zapojeny a mély by se aktivné podilet na rozvoji
CR daného regionu. Pochopeni rozvoje CR ze strany rezidenta je pro dlouhodoby

a udrzitelny rozvoj CR nezbytné (Wang, 2014).

4.2.1 Teorie spoleenské smény

Mezi prvnimi autory, ktefi se vénovali socidlni vyméné, jakozto vysvétleni podpory
rezidentu Kk rozvoji CR byli Perdue, Long, Allen, ke kterym se poté piidal i autor Ap
(Boley et al, 2014). Teorii spole¢enské smény Ap (1992, s. 668) definuje jako ,,zakladni
sociologickou teorii zabyvajici se vyménou zdroji mezi jednotlivci a skupinami vedouci

k interakci a spole¢né sméng*.

V oblasti CR je teorie zaloZena na myslence, ze spoleCenska sména dochazi mezi aktéry
CR (turisté, rezidenti, poskytovatelé zbozi a sluzeb CR, mistni sprava). Pficemz ze strany
turistti jde prevazné o stabiliza¢ni efekty (ur¢ita forma relaxace, aktivit, poznani, atd.)
a ze strany rezidentti o efekty dynamizujici (rozvoj hospodafstvi, zaméstnanosti, obnova
infrastruktury, atd.). Teorie je vhodnym a komplexnim nastrojem pro analyzu realnych

dopadu CR a jejich pfi¢in. Cilem je monitorovat a analyzovat postoje rezidentd k vyvoji
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CR a vztahy mezi aktéry CR. Ap (1992) tvrdi, Ze rezidenti vnimaji a hodnoti CR podle

potencidlnich pfinost ¢i ndkladi vznikajicich rozvojem a ¢innostmi CR.

Rada studii podporuje nazor, e pro rezidenty jsou dilezitéjsi a zdsadni nehmotné hodnoty
(kvalita Zivota, citovy vztah k danému regionu, osobni prospéch jedince ¢i rodiny), jez

siln€ podporuji a ovliviiuji rozvoj CR.

Teorie spole¢enské smény se Casto vyuziva spolu s zivotnim cyklem destinace, jelikoz
spoleenska sména a interakce pracuje s naklady a pfinosy, a je propojena a koresponduje
svyvojem a fazemi CR v destinaci. Jednou z nevyhod této teorie je Casova narocnost
vyzkumu a zaménovani nasledkd a pticin rozvoje CR na jednotlivé aktéry CR (Péaskova,
2012). Vyvoj teorie zivotniho cyklu destinace naznacCuje, Ze postoje rezidentt vici

CR jsou ze zacatku pozitivni, az dochazi k negativnimu pohledu na rozvoj.
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VLASTNI PRACE

5 Charakteristika vybraného regionu Lipno nad Vltavou

5.1 Poloha obce

Lipno nad Vltavou je obec v nadmoiské vySce 776 m. o rozloze 1 948 ha katastralni
plochy v jihozapadni ¢asti Jihoceského kraje, spadajici pod obec s rozsifenou puisobnosti
Cesky Krumlov. Obec Sumavského podhiii se nachazi v tdsné blizkosti hranic

s Rakouskem, na hornim toku Vltavy a je situovana pii levém biehu lipenské ptehrady.

Obrazek 2: Poloha obce Lipno nad Vltavou
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Zdroj: vlastni zpracovani

5.2 Historické mezniky obce

Lipno nad Vltavou je historicky spjaté s fekou Vltavou, kde se jiz od 16. stoleti obyvatelé
lipenské osady Zivili vorafstvim a plavbou dfeva z centralni Sumavy az do Ceského

Krumlova.

Velky zlom v regionu nastal vystavbou vodni nadrze Lipno (1952-1959). Pivodni osada

se nachéazela v zaplavové oblasti, proto doSlo k jejimu zatopeni a zaniku. Diky stavbé
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prehrady bylo nasledné vybudovdno zazemi (bytové domy, posta a dalsi) pro délniky
a dalsi pracovniky prehrady, a tim vnikla nova obec Lipno nad Vltavou. Lipenska ptfehrada
dala za vznik silnému potencialu nové obci a celému regionu, kde se provozovala letni

turistika druhého bydleni a rekreace v chatovych taborech a kempech.

Nicméné blizkost hranic (zakazané pohranici) v obci zapti¢inila béhem druhé poloviny 20.
stoleti markantni stagnaci rozvoje a hluboky propad Zivotni Grovné obyvatel, udrzovany

pouze diky omezenému dievozpracujicimu prumyslu.

AZ na pocatku 90. let, po padu totality ,,zelezné opony*, se obec a celé pohrani¢i otevielo

v,

upadek dievozpracujiciho priimyslu, zanik podnikii a prohloubeni nezaméstnanosti.

Potencial lipenské piehrady a ptirodni predpoklady byly impulsem pro nezbytnou zménu
od stagnujiciho dievozpracujiciho primyslu. Obec se zacala orientovat na nabidku aktivit
CR, ¢imz podpofila postupny rust a rozvoj. Obec piipravila vhodné podminky a prostor
pro Ceské i zahrani¢ni investory, ktefi jiz roku 1997 zacali budovat infrastrukturu a MTZ
CR v obci (Marina Lipno - jachetni ptistav a ubytovaci komplex). Atraktivita investovat
v této destinaci se zvySovala a dala za vznik vystavbé zdzemi pro mistni obyvatele,
Sirokému MTZ a Skiarealu Lipno, ktery zasadné zménil nasledny rozvoj obce a orientaci
nabidky Lipenského regionu. V dnes$ni dob¢ je obec centrem Lipenska, kde navstévnici

a turisté travi aktivni dovolenou v zimni i letni sezén€ s Sirokou nabidkou sluzeb CR.

5.3 Demografie obyvatel obce

Historické udalosti a poloha silné ovlivnily demograficky vyvoj obyvatel obce Lipno nad
Vltavou. Sledované obdobi poétu obyvatel obce je 54 let (od roku 1961 do roku 2014),
pricemz detailnéji je mozné jej rozdélit do tii ¢asti (1. obdobi 1961 - 1970; 2. obdobi 1971
- 1991; 3. obdobi 1992 — 2014). Pocet obyvatel v obci ma mirné rostouci trend (r. 1961 —
498 obyvatel; r 2014 — 662 obyvatel), ale zaroven klesajici trend ptirozeného ptirustku.
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Graf 1: Popula¢ni vyvoj obyvatel Lipno nad Vltavou
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Zdroj: vlastni zpracovéani dle CSU, Kronika obce Lipno nad Vltavou

I presto, ze oblast smérem ke statnim hranicim byla jiz v od r. 1959 hlidan4 pohrani¢ni
strazi a pohyb v blizkosti hranic byl velmi omezen, charakteristické pro 1. obdobi 1961-
piehrady a jejim dokon¢enim. Celkovy piirtstek Vv tomto obdobi 10. let je +17 % (86
obyvatel).

Zptisnéni kontrol v pohrani¢i a udalosti po roce 1968 zaptiCinily silny pokles a vysidleni
obyvatel a tim celkovy Gpadek obce az do roku 1986. Primérna natalita v tomto obdobi je
9 déti a primérnd mortalita 3 zemieli. Béhem prvni etapy 2. obdobi 1971 - 1986 doslo
k poklesu obyvatel 0 19 % (celkovy tbytek o 138 rezidentl), jehoz hlavnim diivodem byla
silnd migrace z pohrani¢ni oblasti do vétSich mést za praci a lepSimi zivotnimi
podminkami. V druhé etapé 2. obdobi 1987 — 1991 doslo k pomalému nartstu poctu
obyvatel postupnym uvoliiovanim situace u pohranici a kone¢nému padu totalitniho rezimu

r. 1989.

3. obdobi 1992 — 2014 je typické rGstem poctu obyvatel, ale snizujicim se ptirozenym
pramérnym piirtistkem. Primérna natalita v tomto obdobi je 6 déti a priimérna mortalita 4

zemieli. Novy rezim a zména orientace z dfevozpracujictho primyslu na odvétvi CR
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napomohla k rozvoji oblasti a pfilivu obyvatel. Celkovy pfirtustek v tomto obdobi 23. let je
+37 % (143 obyvatel).

V soucasnosti v obci zije 662 obyvatel z toho 339 muzti a 323 Zen (k 31. 12. 2014), jejichz
pramérna délka zivota (41 let) mad mirné rostouci trend. Dlouhodobym problémem obce
(celého regionu Lipenska) je vysokd nezaméstnanost se silnym sezonnim charakterem

(zimni, letni sezona). Podil nezaméstnanych osob v obci se v priméru drzi kolem 10 %,

piitom Vv soucasnosti je 8,6 % (k 31. 12. 2014).

Tabulka 3: Vékova struktura obyvatel Lipno nad Vitavou

Rok | 0-14 let | 15-64 let | 65 a vice let

1991 | 104 201 70

2001 | 101 393 53

2011 85 474 92

2014 | 104 445 113
Zdroj: CSU

Tabulka 4: Struktura obyvatel Lipno nad Vitavou dle vzdélani

Dosazen¢ vzdélani 1991|2001 | 2011
Déti do 15 let 101 | 101 | 110
Bez vzdélani 3 4 3
Zakladni v¢. neukonc¢eného 157 | 121 | 90
Stredni v¢. vyuceni (bez maturity) | 135 | 193 | 166
Uplné stiedni (s maturitou) 66 | 79 | 111
Nastavbové studium 0 11 | 14
Vyssi odborné vzdélani 0 24 5
VS 13 | 14 | 39
Zdroj: CSU
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5.4 Primarni a sekundarni nabidka cestovniho ruchu v obci

I ptesto, ze odvétvi CR historicky nebylo hlavnim hospodatstvim obce ani celého regionu
Lipenska, impulsem pro vznik zakladni nabidky CR bylo dokonc¢eni vystavby a otevieni
lipenské prehrady (r. 1961). Béhem druhé poloviny 20. stoleti se zde v malé¢ mife vyvijela
turistika tzv. druhého bydleni a rekrea¢ni pobyty v chatovych taborech. Turistim
a navstévnikiim byly nabizeny vyletni plavby po jezete, moznost koupani a vodnich sporti,
promitani letniho kina a ozdravné pobyty a relaxace v ptirod¢ (kromé pravého bichu, ktery
jiz spadal do zakazané¢ho pohrani¢niho pasma). Nabidka atraktivit CR se v prib&hu let
rozSifila o malé zimni stfedisko, které se svymi tfemi vleky bylo spravovano mistnim
sportovnim oddilem. Tyto sluzby CR Vtéméf nezménéné podobé byly rekreantim

k dispozici az do konce 90. let 20. stoleti.

5.4.1 Turistické atraktivity zimni a letni sezony

Nabidka aktivit a sluzeb CR vobci a jejim okoli je VsouCasné dobé velmi Siroka
a predpoklada se jeji dalsi silny rozvoj. Destinace Lipno nad Vltavou se specializuje
na aktivni rodinnou turistiku a turistiku pro handicapované S vybudovanym modernim

zédzemim jak pro déti tak 1 dospélé.

Destinace disponuje silnym piirodnim potencialem a atraktivitami s dominantni lipenskou
piehradou, nedalekym NP a CHKO Sumava. Nejstar$i atraktivitou destinace jsou
vyhlidkové plavby po jezete, které jsou provozovany jiz od 60. let 20. stoleti, a nespocet
turistickych stezek a cyklostezek. Velkym projektem (1999 — 2007) byla dotovana
vystavba pateini cyklostezky podél biehu, ktera propojila obce se sousednim Frymburkem
a Pfedni Vytoni a navazala tak na dal§i sit’ stezek v NP Sumava a za hranicemi

v Rakousku.

V obci se od konce 90. let 20. stol nachazi Ptistav Marina, financovany holandskym
investorem, jenz rozsifil nabidku sluzeb a sportovnich aktivit o plavby na jachtach,

plachetnicich a elektroclunech.

vvvvvv

Lipnoservis, ktera od r. 1999 kazdym rokem rozsifuje své sluzby zimni i letni sezony.

Zimni turistika ma v obci své kofeny od spusténi malého stfediska r. 1964, které se az do

zacatku 21. stoleti téméf nezménilo. Od r. 2000 spole¢nost nabizi provoz rodinného
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Skiarealu Lipno, ktery siln¢ podpofil rozvoj a navstévnost obce a celé destinace v zimni
sezong. Skiareal Lipno prosel r. 2008, diky dotacim, velkou modernizaci a v dnesni dobé
se postupné rozsifuje o dalsi sjezdovky. Dalsi z hlavnich zimnich nabidek je moZnost
zapijceni a servisu sportovniho vybaveni, vyuka v lyzaiské Skole a Sirokd nabidka

instruktorskych a jinych vzdélavacich kurza.

Zimni sezona v obci a v jejim okoli nabizi moZnost upravenych bézeckych trati a v ptipadé

dobrych podminek také upravovanou bruslafskou drahu na lipenské ptehradé.

V letni sezon¢ se nabidka spolecnosti Lipnoservis sklada z lanového parku, terénniho
bikeparku, ptjcoven vodnich plavidel, kol, kolobézek a dalSiho sportovniho vybaveni
a moznosti vyuziti lanové drdhy na vrchol Kramolin. Spole€nost provozuje vnitini
koupalisté Aquaword, kde se od r. 2013 nachazi Hopsarium, a nabizi vyuku plaveckych

kurzd, in-line brusli a dalSich sportt.

Turistim jsou od r. 2007 k dispozici také indoorové aktivity ve sportovni aréné Lipno
Point, jenZ nabizi haly pro tenis, badminton, squash, lezeckou sténu, bowlingovou drahu

a fitness.

V obci se rozs$ifila nabidka prodeje sportovniho vybaveni a znackového sportovniho
obleCeni, a zvySil se také pocet restauraci, kavaren a obcerstveni kolem hlavnich

turistickych atraktivit.

Jednou z poslednich velkych investic je 675 m vysoka Stezka korunami stromt na vrcholu
Kramolina, ktera od r. 2012 zvysila velmi nizkou navstévnost obce v obdobi mezisezony

(duben — kvéten; fijen — listopad) a napomohla témét k celoroéni turistické vytizenosti.

5.4.2 Ubytovaci kapacita obce

Prvni hromadna ubytovaci zafizeni (dale jen HUZ) Zotavovna ROH, Restaurace Lipno
a Chatové tabofisté v obci vznikala na pocatku 60. let 20. stoleti po ukonéeni praci
na lipenské piehradé. V 80. let 20. stol. doslo k nepatrnému navyseni lizkovych kapacit
vystavbou nového rekreacniho stiediska JIP, ale pocet HUZ a jejich kapacita (ptiblizné
500-600 lazek) se v pribéhu druhé poloviny 20. stoleti vyrazné¢ neménila. Po uvolnéni

situace v pohrani¢i byly HUZ jiz ve velmi $patném stavu a provoz nékterych byl dokonce
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ukoncen. Privatizace objektli a nasledné investice do HUZ pftisly na prelomu 20. a 21.

stoleti.

Prvni investice byly financovany zahrani¢énim kapitalem do HUZ Landal Marina Resort,
Lipno Lake Resort a nasledné¢ do apartmanti Riviéra, které dodnes disponuji nejvEtsi
lazkovou kapacitou v obci. V prib&hu poslednich 20 let se zahrani¢ni i ¢eské investice do
HUZ a ubytovani vsoukromi (kter¢ CSU ve svych statistikach nezachycuje)

mnohonasobné zvysily.

V soucasné dobé se v obci nachazi celkem 118 zatizeni (hotely a penziony, apartmanové
komplexy, ubytovani v soukromi, atd.), jejichz celkova kapacita vcetné ptistylek a kempt
je priblizné 5 240 lazek. V prub¢hu sledovaného obdobi 20 let (viz graf ¢. 2) se v obci
lizkova kapacita od zakladniho obdobi (r. 1994) zvysil o 850 %, ptitom meziro¢ni tempo
ristu bylo béhem sledované doby nejvyssi r. 2001 (+30 %), r. 2003 (+86 %) a r. 2010 (+27
%).

Graf 2: Vyvoj lizkové kapacity v obci Lipno nad Vitavou
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6 Budouci rozvoj obce

Popularita obce, jakozto destinace CR, se stale zvySuje a predpoklada se vyssi navstévnost
a s tim spojeny rist investic v obci a okoli. V rozvojovych planech obce a investort, které
by se v prabéhu let mély realizovat, jsou investice jak do turistickych atraktivit a MTZ CR
tak do infrastruktury pro mistni obyvatele.

6.1 Rozvoj turistickych atraktivit v obci

Dle zpravodajstvi IDNES.cz (2015) a informaci ze samotné obce Se Spolecnost
Lipnoservis, ktera provozuje Skiaredl Lipno, chystd béhem dalSich let markantné rozsitit
a zmodernizovat stfedisko. Rozsiteni z 11,1 km na téméf 16 km sjezdovek by mélo
ovlivnit postupny rozvoj také obce Loucovice (jiz Castecné probihd) a obec Frymburk, ke
kterym se rozSifeni planuje. Modernizace by se méla tykat hlavné piepravy lyzait.
Ve Skiaredlu Lipno by se ze soucasnych 3 lanovek a 4 pohyblivych pasti méla v budoucnu

vyuzivat 1 kabina, 6 seda¢kovych lanovek a 5 pojizdnych koberct.

Dal§imi planovanymi investicemi do atraktivit a MTZ CR v samotné obci a okoli je
vystavba majaku na lipenské prehrad¢ a vybudovani zimniho stadionu a bézeckého aredlu

S moznosti umélého zasné€Zzovani.

Velky projekt, ktery se chysta Cesky olympijsky vybor (2016) po celém Lipensku, je letni
olympijsky park Rio-Lipno 2016, jehoz zakladna bude v obci Lipno nad Vltavou. Lze
predpokladat, Ze se navstévnost a nasledna atraktivita destinace zvysi, jako tomu bylo

Vv prubéhu olympijského parku Soci-Letna 2014.

6.2 Rozvoj infrastruktury obce pro mistni obyvatele

Budouci rozvoj by mél dle obce Lipno nad Vlavou (2014) pozitivné postihnout i centrum
samotné obce. V soucasnosti jiz probihaji prdce na rozSifeni centra obce o dalsi
promenddni tfidu a pé§i zony. Investicni plany zahrnuji také modernizaci infrastruktury
pozemni komunikace o dalsi kruhové objezdy a navyseni bytového fondu obce a rodinnych
domi. Pro mistni obyvatele by mélo dojit k modernizaci htisté a jeho okoli, vystavbé

kostela a lesniho hibitova v lesoparku.
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7 Analyza intenzity cestovniho ruchu

Potencial, atraktivita a celkova intenzita/zatéz CR Vv obci Lipno nad Vltavou je znazornéna

vypoctenymi ukazateli v tabulce €. 4 ve sledované ¢asové fadé 20 let (1994 - 2014).

Tabulka 5: Indikatory intenzity CR v obci Lipno nad Vltavou

Pocet T Vyuziti | Defertova | Hustota Mira

. Pocet Luzek Pocet P luzkové | turisticka | vyskytu | turistické
rezidenti| (bez |prenocovani nobytu kapacity | funkce turistd | penetrace
piistylek) (%) T TDR() | TPR(f)

1994| 506 460 49 000 2,7 29 91 7 27
1995| 512 475 52 000 2,9 30 93 7 28
1996| 517 430 43 000 2,4 27 83 6 23
1997| 522 400 31000 1,9 21 77 4 16
1998| 534 430 36 000 2,1 23 81 5 18
1999| 542 450 41 000 2,3 25 83 6 21
2000 533 500 47 000 2,1 26 94 7 24
2001| 547 650 71 000 3,5 30 119 10 36
2002| 525 700 76 000 3,6 30 133 11 40
2003| 517 1300 148 000 3,4 31 251 21 78
2004| 537 1600 180 000 4,4 31 298 25 92
2005| 567 2000 223 236 55 31 353 31 108
2006| 576 2100 234 127 3,5 31 365 33 111
2007| 584 2200 243 428 7,0 30 377 34 114
2008| 614 2700 299 421 9,7 30 440 42 134
2009 609 3000 313 105 8,4 29 493 44 141
2010 616 3800 378 268 111 27 617 53 168
2011 651 3800 375 106 8,7 27 584 53 158
2012 658 4100 400 000 6,1 27 623 56 167
2013 654 4300 420 000 4,7 27 657 59 176
2014 662 4400 410 000 2,7 26 665 58 170

Zdroj: vlastni zpracovani dle obce Lipno nad Vltavou
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Jeden z ukazatelli, jez turistickou atraktivitu destinace méti, je Defertova funkce T(f).
Z namétenych hodnot T(f), je ziejmé, Ze obec je historicky silnou turistickou destinaci
s velkym potencialem. Hodnoty T(f) maji v prubéhu sledované doby rostouci trend. Od
pocatecniho r. 1994 do r. 2000 se obec Lipno nad Vltavou nachazela v intervalu T(f) = 40
— 100 jako oblast s pievazujici funkci CR, od r. 2001 — 2009 v intervalu T(f) = 100 — 500
jako vyznamné turistické stiedisko a v poslednim obdobi od r. 2010 — 2014 v intervalu T(f)
= 500 - w0 jako hyperturisticka destinace CR.

Pfi bliz§im prizkumu jde vidét zlom mezi intervaly T(f) v r. 2001 a r. 2010. Roku 2001
se obec stala vyznamnym turistickym stifediskem, neboli pocet lazek jiz presahl celkovy
pocet rezidentdt v obci. Rust luizkové kapacity a celkové atraktivity ve zminéném roce byl
a infrastruktury obce. Atraktivita destinace se v dalsim obdobi markantné zvysila
od r. 2010, kdy doslo k mnoha milionové modernizaci Skiarealu Lipno, jez vyustila
k opétovnému navySeni lizkové kapacity jak HUZ tak i ubytovani v soukromi. Lipno nad
Vlitavou je od r. 2010 hyperturistickou destinaci s mnohonasobné vy$§im poctem lizek
vuci poctu rezidentd. V soucasné dob¢ je hodnota T(f) 665, ¢ili na jednoho rezidenta
piipadd 7 lazek a pti zapocCteni pfistylek (5 240 lizek) se v destinaci nachazi 8 lizek

na jednoho rezidenta.

I pfesto, ze obec je dle Defertovy funkce definovana jako hyperturistickd destinace, je
nutné brat v potaz i dal$i jevy a fakta, které¢ celkovou intenzitu ovliviiuji. Vzhledem
k charakteristice nabidky CR (kapitola 4.4) a wvyuziti lizkové kapacity, ktera se
za sledované obdobi pohybuje v priméru kolem hodnoty 28 %, je ziejmé, Ze je destinace
siln€ ovlivnéna sezonnosti. Vysoka intenzita a atraktivita destinace je tedy pievazné béhem
letni a zimni sezony. Ubytovaci kapacity, jsou vyuZity z témeét 90 % pouze v pribéhu
obdobi hlavni letni sezony (Cervenec, srpen) a hlavni zimni sezony (obdobi vanoc¢nich
svatkil - unor). Diky ristu sluZeb a atraktivit nabizenych turistliim se nerovnomérné sezonni
pobyty i v obdobi kvéten — Cerven; zafi — fijen. Nicméné mimosezona s velmi nizkou
az nulovou navstévnosti a vysoka kumulace turisti v hlavnich sezonach stale negativné

ovliviluje  velké vykyvy v poptavce. Hodnotu T(f) 665 je tedy nutné snizit
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o nerovnomérnou sezonni poptavku, kterd bude i ptres tento fakt sezonnosti nadale velmi

vysoka.

Katastralni plocha destinace Lipno nad Vltavou za sledované obdobi &ini 19,5 km?, kde
se denni hustota rezidentii pohybuje v priméru 29 obyvatel/km® Dle ukazatele Hustota
vyskytu turistd TDR(f) ma mnoZstvi turisti/km? plochy destinace rostouci tendenci. Od
pocateéniho obdobi r. 1994 se intenzita mnozstvi turisti zvysila o 51 turistt (r. 1994 7
turisti/km?;, r. 2014 58 turisti/km?). Pfitom denni hustota vyskytu turisti TDR(f)
prekrocila denni hustotu rezidentti roku 2005 a od té doby se stale zvysSuje. Stejné je tomu
u hodnot ukazatele Mira turistické penetrace TPR(f), jez pfedstavuje intenzitu primérného
denniho poctu turistti na 100 obyvatel. Denni pocet turistii presahl mnozstvi 100 obyvatel

r. 2005 a v soucasné dobé¢ (r. 2014) se v obci denné vyskytuje 170 turistii na 100 obyvatel.

Vzhledem k faktu, ze jak ukazatel TDR(f) i ukazatel TPR(f) nezahrnuje pocet
jednodennich navstévnikt v destinaci (jenz neni mozné vyc¢islit), je jasné, ze intenzita
vyskytu turisti/navstévnikt je mnohem vyss$i, nez uvedeny soucasny stav TDR(f) = 58

turisti/km? a TPR(f) = 170 turisti/100 obyvatel.

7.1 Syntéza vysledki intenzity cestovniho ruchu
Z analyzy ukazateld intenzity CR (kapitola 7) vyplyva fada pozitivnich a negativnich jeva

a faktort, které CR Vv destinaci siln¢ ovliviuji.

Lipno nad Vlitavu je hyperturistickou destinaci S velmi silnym sezonnim charakterem.
Nerovnomérnou poptavku po rekreaci v destinaci je mozné rozdé€lit na hlavni sezonu
(Gervenec — srpen; prosinec — unor), slabsi mezisezonu (konec kvétna - Cerven; zafi —

zacatek fijna) a témet nulovou mimosezonu (konec biezna — duben; konec tijna — listopad).

Destinace disponuje vysokou lizkovou kapacitou (5240 Iizek), ktera je béhem roku
vyuzita pouze z 30 %. Luzkova kapacita je vSak v ptipadé hlavni sezony napInéna témef
z 90 %. Mazeme tedy tvrdit, Ze ubytovaci kapacita je v hlavni sezoné téméf nedostacujici.
Z vySe uvedeného lze predpokladat, Ze kapacita HUZ a ubytovani v soukromi vzroste

pro naplnéni rostouci poptavky.
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Pocet ubytovacich kapacit a mnozstvi turistd (na jednotku plochy a 100 obyvatel) jiz
n€kolik let markantné prevySuje pocet stalych rezidentti. Vysoka koncentrace denniho
vyskytu turisti navySend o pocet jednodennich navstévnikli v pribéhu hlavni sezony
a témef nulova navstévnost v obdobi mimosezony, mlze zpusobit negativni postoje
mistnich obyvatel k aktivitam CR a ovlivnit chovani vSech aktérit CR v destinaci

(ubytovatelé, firmy nabizejici sluzby/atraktivity CR, obecni sprava,...).

Lipno nad Vltavou je jednou z mala obci na Lipensku, kterd jiz nespada do CHKO
Sumava, ¢imz realizace rozvojovych &innosti a investic jednodussi. Tento fakt i vysoka
intenzita CR destinace méni a ma vliv na puidni strukturu obce. Vzrlstajici atraktivitou
a investicemi narusta zastavéna plocha (HUZ, MTZ CR, atraktivity CR, infrastruktura)

na tkor zeméd¢€lské pudy, orné pudy a ostatnich ploch v obci.

Zména orientace Z dievozpracujiciho primyslu a zemédélstvi k odvétvi CR, jak jiz bylo
popsano v kapitole 5.2, odstartovalo silny rozvoj a da se fici ,,zachranilo® obec pied
upadkem. V soucasné dob¢é je CR takika jedinym odvétvim vobci, na kterém
je ekonomika destinace siln¢ zavisla a tim vice zranitelna. Pokles ¢i zména poptavky
po sluzbach CR v destinaci mlze negativné zasdhnout zaméstnanost, zivotni uroven

rezidentu a zapficinit tak nasledny upadek rozvoje v obci.

V piipadé takto silné vazby obce na CR, je nutné, monitorovat vSechna zadouci data
(napf.: pocet jednodennich navstévnikt), brat v potaz zatéz (na plochu, rezidenty), kterou
CR vdestinaci zplsobuje a indikatory TUCR soustavné kontrolovat a zaclenit

do rozvojovych strategii.
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8 Analyza Zivotniho cyklu destinace

Analyza TALC (Tourist Area Life Cycle) popsana v kapitole 3.5 je nastroj pro méfeni
dynamiky rozvoje destinace a CR v ném. Model TALC uvedeny v grafu ¢ 3, zobrazuje
zivotni cyklus destinace Lipno nad Vltavou ve sledované dobé 1961 — 2013

s definovanymi fazemi cyklu — objeveni, stagnace, ipadek, rist a konsolidace.

Graf 3: Zivotni cyklus destinace Lipno nad Vltavou
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle CSU, dat obce Lipno nad Vltavou

Objevovani destinace Lipno nad Vltavou zapocalo dokoncenim vodni nadrze Lipno (r.
1959). Jelikoz data nezbytna pro tuto analyzu jsou dostupna az od r. 1961, je tento rok bran

jako pocatek CR v destinaci.

Faze objevovani probihd od 1961 — 1968. Charakteristické pro prvni fazi je, jiz existujici
malé mnoZstvi ubytovacich zafizeni, téméef Zadnd MTZ CR a velmi Uzka nabidka sluzeb
CR. Hlavnim odvétvi ve sledovaném obdobi objevovani je zemédélstvi, dfevozpracujici

pramysl a stavebnictvi (lipenskd pfehrada), CR je pouze okrajovym odvétvim.
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Prevazujici forma CR je v prvni fazi TALC turistika druhého bydleni, rekreace v ptirodé
a u prehrady v chatovych taborech, kempech, a nové vybudované Zotavovné ROH
a Restauraci Lipno. Prumérné mnozstvi prijizdéjicich rekreantt se pohybuje kolem 14 tisic
a prumérny pocet jednodennich navstévniki, lze vycislit jedinym dostupnym tdajem a to
pocet vyletnikl plaveb lipenské flotily, ktery se béhem prvni faze objeveni pramérné blizi
K poctu 74 tisic vyletnikd. Turistim a navstévnikim je v tuto dobu nabizena letni rekreace
Vv ptirod¢, vyletni plavby po piehradé a také moznost prvni zimni turistiky na lyzafském
vleku. Béhem uvedenych 8 let se ubytovaci kapacita nepatrné zvySila o pocet srubl

a podnikovych chat. Vybudovani ptehrady, pracovni pfileZitosti a zakladni infrastruktura

V nové obci napomohly i navysSeni poctu obyvatel.

Historické udalosti kolem r. 1968 vSak zaptiCinily zastaveni pfirozeného procesu TALC.
Piechod z faze objeveni do faze vtazeni a rozvoje je potlacen politickou situaci, novym
totalitnim rezimem a omezenim pohybu v piihrani¢i, kde se obec nachazi. Z uvedenych
davodi je naslednym obdobim definovana faze stagnace, i pies to, ze dle Butlera (1980)

Vv kapitole 2.5 je stagnace fazi na vrcholu zivotniho cyklu s odlisnou charakteristikou.

Béhem faze stagnace (1969 — 1989) fizena eckonomika v pohrani¢i stagnuje a zpisobuje
velky pokles Zivotni urovné a odsun ¢asti obyvatel (pracovni sily) do jinych regionu.
Skutecnost, ze regulovanou formu CR je mozné realizovat pouze na domaci ptidé€, nepatrné
zvySuje pocet turistd (primeérné kolem 16 tisic) a navstévniki (dle lipenské flotily
primérné 100 tisic). Neuspokojeni vysoké poptavky (nad nabidkou) vtéto fazi je
zpusobené regulovanou ekonomikou, kterdA omezuje pfirozeny rozvoj a navySeni

nedostacujicich ubytovacich kapacit, rastu investic do MTZ CR a rozsifeni nabidky sluzeb
CR

V pribéhu 20 let stagnace se nepatrné zvySuje ubytovaci kapacita diky investici
ve stanovém kempu a novém rekrea¢nim stiedisku JIP. Probihd také modernizace na
lyzatském vleku a ve sluzbach poskytovanych v obdobi zimni rekreace. Dlouhé obdobi
stagnace a nizké investice do rekonstrukei a modernizaci (v porovnani se silnym vyuzitim)
ke konci obdobi stagnace dopadaji na Spatny stav vSech ubytovacich zafizeni

i infrastruktury CR.
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V obdobi po r. 1989 se destinace Lipno nad Vltavou piesouva do faze poklesu (1990 —
1999). Zména politické situace, veskeré legislativy a privatizace negativné ovliviiuje
poméry v destinaci. Vysledkem liberalizace zakond je vysoky nartst cen v destinaci
za sluzby, které viak neodpovidaji kvalité. Uroven sluzeb i kvalita ubytovacich zatizeni je
ve fazi poklesu ve velmi $patném stavu, ktery je prodlouzen privatizacnim fizenim témeéft
vSech rekrea¢nich objektti v destinaci. V obdobi poklesu pocet turistli klesa (primérna

hustota 6 turisti/km?) a daje o poétu vyletniki lodni flotily jiz nejsou k dispozici.

Pozitivni efekt, ktery méla zména politického rezimu pfinést, se zacal realizovat az na
konci 90. let 20. stoleti, kdy prvni zahrani¢ni investofi financovali vystavbu ubytovacich
komplexti a MTZ CR v obci. Markantni nartist investic, po¢tu HUZ a nabizenych sluzeb
CR ovlivnil pribéh cyklu destinace, ktery zptsobil pifimy pfechod k intenzivni f4zi rozvoje

bez zahrnuti faze vtazeni.

Faze rozvoje (2000 — 2004) obce Lipno nad Vltavou je charakteristicka intenzivnim
rastem turistd (za sledovanou fazi primérné 30 tisic a 100 % nartst primérné TDR(f)
Z ptedchozi faze poklesu na 14 turistd/ kmz), rustem investic do apartmanovych komplext,
hotelli a penziont (100 % nartist poctu lizek v porovnani s fazi poklesu), silnou propagaci
nové nabizenych sluzeb CR a atraktivit (pfistav Marina, Skiareal Lipno, sit’ cyklostezek)

a v neposledni fadé ristem poctu obyvatel, ktefi ptisli za rozvojem a profitem z CR.

Se zvySenim spektra nabizenych sluzeb CR turistim se ve fazi rozvoje méni i forma CR
na rekreacni a sportovné-rekreacni formu CR vyuzivanou v letni i zimni sezoné. Vysoka
atraktivita po sluzbach destinace a markantni propagace zpusobuji silni efekt sezonnosti
(vyuziti lazkové kapacity — 30 % rocni, 90 % hlavni sezona), ktery ovliviiuje
nerovnomérnosti v poptavce po CR. Intenzivni rust odvétvi CR dokazuje i ukazatel
Defertovy turistické funkce. Ukazatel destinaci definuje béhem faze ristu jako vyznamné

turistické stfedisko, které jiz pfesahlo pocet lizek na celkovy pocet rezidentt.

Destinace dosahuje pocate¢ni fazi konsolidace dynamickym rlstem ,,masové*
navstévnosti od r. 2005, kdy je dosaZena a ndsledné prekrocCena hranice intenzity zatéze
Vv destinaci vyznacené na grafu ¢. 3. Neboli doslo k ptekro¢eni denniho poctu turistii na

100 obyvatel TPR(f) a hustoty vyskytu turist TDR(f) vici hustoté rezident.
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Béhem faze konsolidace (2005 — 2013) se mnozstvi investic v obci stile zvysuje
a ekonomika je vazand z valné vétSiny pouze na odvétvi CR. Popularita destinace zvysuje
ceny za nabizené sluzby, které si nemtzou dovolit jiz vSichni mistni obyvatelé. Tento fakt
negativné dopada na kulturné-socialni oblast CR, protoze rozdéluje spole¢nost rezidentli na
ty, které intenzivni rozvoj CR pozitivné ovliviiuje a na rezidenty, kterym se pouze zvysuji

zivotni néklady.

Obec Lipno nad Vltavou je ve fazi konsolidace (od r. 2010) dle Defertovy turistické funkce
definovana jako hyperturistickd destinace, kde na jednoho rezidenta primérné piipada
kolem 6 lizek. Celkova navstévnost se blizi az k 50 tisicim turistd s denni hustotou 45

turisti/km?.

Vzhledem k budoucim investicim popsanym v kapitole 5, je ziejmé, ze faze konsolidace
a intenzity CR bude v dalsich letech pokra¢ovat. Otazkou je, jak udrzitelny je takto
dlouhodoby masovy trend rozvoje a nartstu mnozstvi turistli a atraktivit na tak malém

uzemi, aby nedoslo ke stagnaci, poklesu nebo az k upadku destinace.

8.1 Syntéza analyzy Zivotniho cyklu destinace

Zivotni cyklus destinace Lipno nad Vltavou (sledovany od r. 1961 — 2013) prosel
osmiletou fazi objevovani. V prvni fazi cyklu je CR pouze doplitkovym odvétvim (hlavni
je dfevozpracujici primysl a zeméd¢lstvi), tudiz nabidka sluzeb CR a mnozstvi

ubytovacich kapacit je nizké, i ptes relativné vysokou navstévnost.

Poloha obce a historie zptsobily od konce 60. let 20. stoleti silnou stagnaci, ktera trvala 20
let. Ubytovaci kapacity, sluzby i navstévnost se nepatrné rozviji, ale i tak je CR stale
vedlejSim odvétvim obce. Butler (1980) ve svém modelu TALC charakterizuje fazi
stagnaci jinym zpusobem. V piipadé obce Lipno nad Vltavou je nezbytné totalitni obdobi
definovat jako fazi stagnace, a to zdivodu fizenych ekonomickych aktivit, které

neumoziovali spotfebu poptavky, jez silné€ ptevySovala regulovanou nabidku.

Nasledna desetileta faze poklesu po revoluci, negativné zasahla diive dulezité
dfevozpracujici odvétvi, zemédélstvi 1 doplitkové odvétvi CR a nastal hluboky propad
obce. Problémy s kvalitou sluZzeb, vybavenim HUZ a zvySujici se cenou siln¢ ovlivnily

navstévnost.
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Diky zméné struktury odvétvi v obci (CR jako hlavni odvétvi) a celkové strategii zacala
na konci 90. let 20. stoleti velmi intenzivni pétiletd faze rozvoje. Zahrani¢ni investofi
vybudovali silnou ubytovaci kapacitu a MTZ CR, na kterou poté navazali i ceSti
podnikatelé. Markantni nartst atraktivit a propagace doprovazeny vysokym rlstem poctu
turisti, dostal destinaci z velmi Spatné situace a tim se CR stal hlavnim odvétvim

v destinaci.

V poslednich deseti letech faze konsolidace jiz hyperturisticka destinace Lipno nad
Vltavou stale rozsituje nabidku sluzeb a atraktivit pro turisty. Celkova ndvstévnost roste
takovym tempem, Ze jiz dosahla trvale udrzitelné hranice zatéZze CR na svém tUzemi. Dle
vlastniho pozorovani v obci, 1ze tvrdit, ze ekonomika destinace je siln¢ vazana na piijmy
z CR, jenz ovlivituje rostouci ceny zbozi a sluzeb v obci. Turisté jiz destinaci Lipno nad
Vltavou vnimaji jako drahou, luxusni destinaci pro straveni-sportovné rekreacni dovolené.
Jev intenzivni navstévnosti v hlavnich sezonach a rostouci ceny vsak negativné dopada na
kulturné-socialni oblast reprezentovanou mistnimi obyvateli, ktefi ne vSichni profituji

Z rozvojovych ¢innosti CR.

Vzhledem k form¢ masového CR obdobného typu turist, ktefi do destinace sméfuji,
a strategickych rozvojovych pland, lze tvrdit, Ze rostouci trend atraktivity a navstévnosti
bude stoupat. Hlavnim negativnim aspektem budouciho rozvoje je velmi silnad vazba obce
na CR, ktery ovlivituje mnoho faktort.. Jednim z dulezitych faktorta (v ptipadé masového
typu turisty) se miize zdat zména mddnosti destinace a piekroCeni uinosné kapacita tizemi,

ktera mize negativné ovlivnit jak rezidenty, tak i potencialni turisty pii volbé destinace.
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9 Vyhodnoceni empirického vyzkumu

Pocet zodpovézenych dotaznikd za obdobi vyzkumu (Cervenec — srpen) je 118 respondentii
z celkového zakladniho souboru 558 (CSU — hodnota snizena o déti do 14 let). Samotna
navratnost dotaznikového Setieni je 21 %. Udaje o velikosti zakladniho souboru jsou vsak
nadhodnoceny. Hodnota realn¢ Zijicich rezidenti se dle obce Lipno nad Vitavou pohybuje
kolem 300 obcanti, a zbyld ¢ast na své adrese fyzicky nepobyva. Nemovitosti jsou totiz
vyuzity k jinym ufelim a to pfevazné k pronajmu. Redlna navratnost vyzkumu je
pii porovnani se stanovenou hodnotou (dle CSU) 2x vy3si (39 %) a zahrnuje témét 40 %
populace v obci. Skute¢ny udaj o realné Zijicich rezidentech vSak neni dostupny, proto se

vyhodnoceni vyzkumu opira o hodnotu stanovenou CSU.

Ze 118 respondentit (100 %) se na dotazovani podilel téméf stejny pocet Zen (51 %)
a muzu (49 %). Pricemz nejcastéji zastoupeny vek u Zen je 45-54 let (35 %), 25-34 let a 65
a vice let (17 %), nejéastéj$i vék u muzi je prumérné nizsi 35-44 let (31 %) a 45-54 let
(22 %).

Dle struktury vzdélani maji z celkového poctu respondentt zeny vyssi dosazené vzdélani
nez muzi. NejCastéji se vyskytujici vzdélani u Zen je Gplné stiedni — s maturitou (22 %)
a Vysokoskolské (14 %), u muzt uplné stiedni — s maturitou (23 %) a stiedni v¢. vyuéeni -
bez maturity (13 %).

Z vyhodnoceni dotaznikll vyplyva, vyssi pocet Zzen (29 %), pracujicich v odvétvi CR, které
zaroven z vétsi miry (28 %) negativné vnimaji rozvoj CR. V ptipad¢ respondentlt muzi,
jejich zastoupeni dle pracujicich v odvétvi ¢i ne je stejné (25 %) a naopak vyssi pocet

muzl (24 %) vnima aktivity CR v obci pozitivné.

9.1 Soucasny stav cestovniho ruchu z pohledu mistnich obyvatel

Soucasny stav CR v obci je hodnocen v prvnim oddile dotaznikového Setieni. Z celkového
poctu 1 652 odpovédi prvniho oddilu vypliva, 0 2,3 % vice rezidentt (45,7 %) hodnotici

soucasnou intenzitu a stav CR, ve kterém se obec nachdzi, spiSe aZ urcité negativné.
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Graf 4: Oddil 1. - postoj mistnich obyvatel k sou¢asnému stavu CR

v obci Lipno nad Vltavou
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Pfi detailn€j$im rozboru je souCasny stav rozdélen na skupinu rezidenta €. 1 a 2, ktera spise
az urCité¢ pozitivné vnima CR, jenz se v destinaci realizuje. Opacna situace Se jevi
u skupiny rezident ¢. 3 a 4, ktera tento stav jiz neakceptuje a vnima vice negativnich
faktorti plynouci z ¢innosti CR. Obecné lze tvrdit, ze skupiny ¢. 1 a 2, neboli rezidenti,
ktefi pracuji (profituji) v odvétvi CR nevnimaji ¢innost a rozvoj CR negativné. Kdezto
skupiny €. 3 a 4, rezidenti nepracujici (neprofitujici) v CR, vnimaji celkovou aktivitu spise

negativne.

Environmentalni dopady (fyzické znehodnoceni krajiny, inosna kapacita/intenzita tizemi,
nezodpovédné chovani turistli, znecisténi) a ekonomické dopady (rlst Zivotnich nakladi,
pracovni pozice pro ne-rezidenty,...) jSOU vy$§im mnoZzstvim respondentti vSech skupin
nejhiife vnimany. Oblast kulturné-socialnich dopadti (kontakt s turisty, sluzby v obci,
zivotni styl) je velmi negativné hodnocena skupinou ¢. 3, u které se tento jev da
predpokladat dlouhou dobou Zivota v obci a tim siln€j§im vnimanim zmén v kulturné-
socialni sféfe. Charakteristické pro skupinu rezidenti ¢. 4, je Vv porovnani s ostatnimi
skupinami, nejvyssi procento neutralnich odpovédi. Tento trend je pravdépodobné

zpusoben krat$i dobou pobytu v obci a tim niz§im povédomi o situaci CR Vv destinaci.
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9.1.1 Stupei turistické iritace z pohledu mistnich obyvatel

Stupeni intenzity kontaktu a postoj rezidentd k turistim neboli modifikovand verze
Doxeyho indexu turistické iritace je hodnocena dle tabulky ¢. 1 v kapitole 1.2.4.
Z obdrzenych vysledkli zobrazenych v grafu €. 5 je prevazujici postoj rezidenti k turistim
spiSe negativni, zastoupeny 35,6 %, nasledovany 27,1 % rezidenty se spiSe pozitivhim
postojem K turistim. Dopady, plynouci z intenzivniho kontaktu s vysokym poc¢tem turistl

a navstévniki, zptsobuje o 5,1 % vice nespokojenych rezidentt (43,2 %).

Dle struktury skupin rezidentl, velmi negativné vnima kontakt s turisty skupina rezidentt
¢. 3. U hodnoceni ostatnich skupin ¢. 1, 2, 4 se pozitivni a negativni intenzita iritace blizi

vyrovnanym hodnotam.

Graf 5: Oddil 1. - stupen turistické iritace mistnich obyvatel Lipna nad Vltavou k turistim

11,0%
Urcité pozitivni
Spise pozitivni
35,6% 27,1% Nutralni postoj
Spise negativni
B Urcité negativni
18,6%

Zdroj: vlastni zpracovani

9.2 Budouci rozvoj cestovniho ruchu z pohledu mistnich obyvatel

Vyhodnoceni oddilu €. 2, ktery sleduje budouci rozvoj CR v obci Lipno nad Vltavou je
znazornén v grafu €. 6. Z celkového poctu 708 odpovédi druhého oddilu vypliva 0 8,3 %
vyssi pocet rezident (49,4 %), ktery vnima budouci potencialni rozvoj CR spiSe az uréité

negativné.
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Graf 6: Oddil 2. - postoj mistnich obyvatel k budoucimu rozvoji CR

v obci Lipno nad Vltavou
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postoj k CR
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Neutralni postoj k
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24,7% postoj k CR

M Urcité negativni

()
SIS postoj k CR

Zdroj: vlastni zpracovani

Ekonomické dopady (zvySeni zivotnich nakladd,...) z dalSiho vyvoje CR v obci vnima
z vetsi Casti negativné skupina ¢. 1, 2 a 4. Budouci kulturné-socialni dopady z aktivit CR
hodnoti pozitivné pouze skupina €. 1, kdezto vice respondentii z ostatnich skupin ¢. 2,3 a4
piedpoklada, ze dalsi rozvoj CR postihne kulturné-socialni sféru negativné (vystavba
pouze MTZ CR namisto mistni infrastruktury, zhorSeni vztahli mezi rezidenty a turisty,...).
V oblasti environmentalni jsou mezi skupinami ¢. 1, 2 a 4 hodnoty negativni a pozitivni
témer shodné az na skupinu €. 3, ktera vnima budouci rozvoj CR za hranici kvalitniho

zivotniho prosttedi a s dalSim rozvojem spise nesouhlasi.

9.3 Ucast mistnich obyvatel na rozvoji cestovniho ruchu a konzumaci sluzeb

Posledni hodnoceny oddil €. 3, jenz zobrazuje vysledy v grafu ¢. 7, analyzuje ucast
rezidentl na rozvoji a konzumaci nabizenych sluzeb CR vobci Lipno nad Vlitavou.
Z celkového poctu 472 odpovédi tietiho oddilu je ziejmé rovnost (46 %) mezi pozitivnimi

a negativnimi odpovéd’mi.
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Graf 7: Oddil 3. — U¢ast mistnich obyvatel na CR v obci Lipno nad Vltavou
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Zdroj: vlastni zpracovani

Postoje pozitivni pfevazuji u skupiny rezidentd ¢. 1, 2 a 4, naopak skupina rezidentd ¢. 3
hodnoti postoje vuc¢i Gcasti rezidentt na CR negativné. Jelikoz oddil ¢. 3 nezahrnuje
ekonomické, kulturné-socialni ani environmentalni dopady, je proto nutné vyhodnotit
jednotlivé otazky (viz piiloha ¢. 1) zkoumaného oddilu oddé€lené. Z hlediska ucasti
mistnich obyvatel obce na rozvojovych aktivitich a ¢innostech, souvisejicich s CR, lze

zahrnout do tfetiho oddilu také respondenty pracujici v odvétvi CR.

Pocet 53 % respondentt se fyzicky zapojuje do rozvoje CR v obci formou pracovni ucasti.
Tento jev lze hodnotit pozitivné, protoze do rozvoje timto zplsobem pfispiva vice
respondentll neZ téch, ktefi jsou zaméstnani a pracuji v jiném odvétvi. Pfevazné negativné
je témét vSemi skupinami rezidentii hodnocena nizkd informovanost mistnich obyvatel

plynouci ze strany obce a moznost rozhodovani o aktivitach a rozvoji CR v destinaci.

V piipad¢ Gcasti respondentli na konzumaci sluzeb CR v obci jsou téméi vSechny skupiny
rezidentll pozitivné ovlivnéni CR. Sluzby a atraktivity vybudované v destinaci pro turisty
vyuziva kolem 60 % rezidentd a stejny pocet z nich pozitivn€ hodnoti i vyhody, které jim
z konzumace plynou. Ostatni respondenti (40 %) sluzby, které jsou v destinaci k dispozici,
vSak nevyuZivaji a vétSina z nich bud’to nevi nebo si nemysli, Ze mistni obyvatelé jsou pti

téchto sluzbach zvyhodnéni.
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9.4 Vyhodnoceni dle skupiny respondenti
Vyhodnoceni vyzkumu dle definovanych skupin rezidentli je zobrazeno v grafu ¢. 8.
Skupiny ¢. 1 a 2 maji témef stejné procento zastoupeni jak pozitivni tak negativnich

v

odpovédi, ale i ptes tento fakt je skupina €. 1 jedinou, jenz vykazuje celkove vyss

r

1 procento
pozitivnich odpovédi na celkovy postoj k ¢innosti CR v destinaci. Vétsina skupin rezidentt
¢. 2, 3 a 4 tak zaujima obecné spiSe negativni postoj, ktery je nejvice patrny u skupiny €. 3,

kde rozdil mezi pozitivné a negativné ladénymi odpovéd'mi je 10 %.

Graf 8: Vyhodnoceni dle skupin respondentt

Skupina&. 4 | 18%  22%  16%  24% H
Urcité pozitivni postoj k CR
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1 Neutralni postoj k CR
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7 W Urcité negativni postoj k CR
Skupina &. 1 26% 21% 8% 21% H
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Zdroj: vlastni zpracovani

Blizsi zkoumani skupin podle oddilii ukazuje, ze skupina rezidenti ¢. 3 a 4 zaujimaji
negativni postoj k soucasnému stavu CR v destinaci, tento jev mize byt zplisobeny
charakterem skupin. Tyto dvé skupiny jsou rezidenti jenz nepracuji v CR, coz muize byt
jednou z hlavnich pfi¢in negativniho dopadu na celkové vnimani aktivit CR v obci.
Naopak skupina €. 1 a 2 se v odvétvi CR realizuji a jistym zplsobem ze soucasného stavu

CR té&zi, proto je jejich vnimani spiSe pozitivni.

Budouci vyvoj a rozvoj CR v obci neni ani jednou skupinou podporovan. Ve vétsi mife
jsou zastoupené negativni odpovédi, a to i ve skupinach ¢. 1 a 2, které hodnoti vlivy
soucasného CR spise pozitivn€. Lze tedy tvrdit, Ze 1 pfes pozitivni vlivy, které dopadaji
na ¢ast rezidentli, neni dal$i rozvoj CR v nasledujicich letech z pohledu mistnich obyvatel

zadouci.
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Cast zkoumajici Gi¢ast mistnich obyvatel na rozvoji a sluzbach CR je skupinou ¢&. 1, 2 a 4

hodnocena pozitivné. Tento jev mize u skupiny ¢. 1 a 2 zpiisobovat blizsi vztah k CR,

ve kterém jsou zaméstnani a u skupiny ¢. 4. neni objasnéni vice charakterizovano.

9.4.1 Charakteristika skupiny respondentii ¢. 1

Pro skupinu rezidenti €. 1., neboli rezidenty, kteti pracuji v odvétvi CR a Zziji ve sledované
obci vétSinu zivota, je charakteristické vyssi zastoupeni Zen nezli muzu, primérny veék
45-54 let s nejvyssim zastoupenim uplného sttedniho vzdélani s maturitou. Celkovy pocet

respondenttl v této skupiné je 39 %.

Graf 9: Postoje skupiny rezidentt ¢. 1
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Zdroj: vlastni zpracovani

Skupina €. 1. zastupuje spiSe az urcité pozitivni postoj v oddile prvnim a tfetim. Co se tyce
oddilu dva, je zastoupeno vice negativnich postoji. Vyssi pocet mistnich obyvatel (47 %)
pracujici v odvétvi CR a ptebyvajicich vétSinu zivota v obci je 0 3 % vice spokojen
se souCasnym stavem CR a vétS§i mé€rou se zapojuji do konzumace sluzeb a rozvoje CR
v obci. Dalsi rozvoj atraktivit a sluzeb CR v destinaci vSak skupina ¢. 1 vnima negativné.

Lze tedy tvrdit, ze v ptipadé skupiny €. 1 je dovrSena unosna kapacita a intenzita CR.
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9.4.2 Charakteristika skupiny respondentu ¢. 2

Pro skupinu rezidentd ¢&. 2., Cili rezidenty, ktefi pracuji v odvétvi CR, ale neziji
ve sledované obci vétSinu svého Zzivota, je charakteristické vySsi zastoupeni muzi nezli
zen, prumérny vek 25-34 let s nejvyssim zastoupenim vysokoskolského vzdélani. Celkovy

pocet respondenti v této skupiné je 14 %.

Graf 10: Postoje skupiny rezidentt ¢. 2
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Zdroj: vlastni zpracovani

Ve skupiné ¢. 2 se vyskytuje pouze o 1 % vice rezidentt, ktefi vnimaji pozitivnéji
soucasny stav CR a o 10 % vice, ktefi se podileji na konzumaci sluzeb CR a soucasné
na rozvoji CR v obci. Podobn¢ jako u skupiny ¢. 1, tato skupina negativné hodnoti dalsi
rozvoj CR v destinaci. Je zfejmé, Ze i rezidenti, ktefi v destinaci nepobyvaji vétsinu Zivota,

jiz citi kolisavou hranici udrzitelnosti.

9.4.3 Charakteristika skupiny respondenti ¢. 3

Skupina rezidentd ¢. 3., neboli rezidenti, ktefi nepracuji v odvétvi CR, ale ve sledované
obci ziji vétSinu svého zivota, je charakteristické vys$i zastoupeni muzi nezli Zen,
prumérny veék 65 a vice let s nejvyssim zastoupenim stiedniho vzdélani v¢. vyuceni — bez

maturity. Celkovy pocet respondentd v této skupiné je 34 %.
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Graf 11: Postoje skupiny rezidentu ¢. 3

Oddil €. 3 20% 21% 6% 33% H

Oddil ¢. 2 18% 23% 9% 30% -

Oddilé. 1 | 14% 27% 9% 29% -
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Urcité pozitivni postoj k CR
SpiSe pozitivni postoj k CR
Neutrdlni postoj k CR
SpiSe negativni postoj k CR

M Urcité negativni postoj k CR

Vyssi zastoupeni rezidenti ve skupiné€ €. 3 reprezentuje negativni postoj ke vSem oddilim
vyzkumu. Vice nez 50 % respondentli jiz vnima negativni dopady ze soucasné ¢innosti

CR. Soucasn¢ téméf stejné procento nesouhlasi s dalsim rozvojem CR a v konzumaci

Zdroj: vlastni zpracovani

sluzeb se ani na rozvoji se ve vetsi mife nepodili.

Skupina ¢. 3 vykazuje nejkritictéj$i postoje a vnimani negativnich dopadii na mistni
obyvatele. Duvodem mize byt fakt, Ze se nepodili na ekonomickém zisku z CR, pobyt

vétsSinu zivota ve sledované obci a v potaz je nutné brat primérny veék a vzdélani, kterym je

tato skupina charakteristicka.

9.4.4 Charakteristika skupiny respondenti ¢. 4

Skupina rezidentt €. 4., ¢ili rezidenti, ktefi nepracuji v odvétvi CR ani neZiji ve sledované
obci vétSinu svého Zivota, je charakteristickd témét stejnym zastoupenim muzll a Zen,
priméry vék se pohybuje kolem 45-54 let a nejvyS$im zastoupenim dosazen¢ho vzdélani

je uplné stfedni s maturitou a vysokoskolské. Celkovy pocet respondentl v této skupiné je

13 %.
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Graf 12: Postoje skupiny rezidentu ¢. 4
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Zdroj: vlastni zpracovani

Vétsina respondentli ze skupiny ¢. 4 zaujima spiSe az urcité negativni postoj k CR.
V oddile prvnim je rozdil mezi negativnimi a pozitivnimi postoji respondentii nepatrny
(0 3 %) u oddilu druhého a ttetiho je rozdil vyssi az o 13 %. Mistni obyvatelé z této
skupiny pocituji negativni dopady ze soucasnych aktivit CR a negativné vnimaji
1 pfipadny dal$i rozvoj v destinaci. Fakt, Ze situaci v odvétvi CR skupina ¢. 4 vnima
negativné, vS8ak sniZuje jeji vySSi pocet respondentd (45 %), ktefi se aktivné podileji

na rozvoji CR a konzumaci sluzeb v destinaci.

9.5 Syntéza empirického vyzkumu

Celkové vyhodnoceni vyzkumu je zndzornéno v grafu ¢. 14. Z veSkerého poctu 2 832
odpovédi vSech oddilli vypliva vyssi pocet rezidentlh 47 %, ktefi vnimaji celkovy stav

a rozvoj spiSe az ur€ité negativné a 43 %, ktefi jsou CR naklonéni pozitivné.
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Graf 13: Postoj mistnich obyvatel Lipno nad Vltavou k CR

Zdroj: vlastni zpracovani

v

Skupina rezidentd ¢. 1 je jedinou, kde nepatrné vice respondentit (47 %) zastupuje
pozitivni postoj k CR, naopak 45 % respondentti vnima celkovy stav CR negativné.
Negativni jevy z ¢innosti CR prevladaji u 51 % rezidentti skupiny €. 3, kdezto pozitivni
dopady prezentuje 0 10 % méng, ¢ili 41 % respondentti skupiny ¢. 3 maji pozitivni vztah
k CR. Podobny stav je u skupiny ¢. 4, kde 44 % respondentti zaujima negativni stanovisko
a 40 % pozitivni. V ptipad¢ skupiny ¢. 2 je situace hodnoceni CR rovna, pozitivné

a negativné vnima situaci piesné 43 % respondentil v obou piipadech.
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10 Statistické ovéreni hypotéz

10.1 Hypotéza ¢. 1

H°;: Délka pobytu rezidentl v obci neovlivituje postoj k turistiim.

Hi: Rezidenti zijici v obci vétSinu svého Zzivota maji postoj k turistim
pfevazné negativni.

W

Kritickd hodnota XZ z tabulky uvedena v ptiloze ¢. 8 dle stupni volnosti 2 a hladiny
vyznamnosti parametra 0,05, je rovna hodnoté x20,05= 5,99. Dle Tabulky €. 6 je vypoctena

kritick4 hodnota y?, ktera je rovna x* = 6,13.

Tabulka 6: Tabulka ¢etnosti pro hypotézu ¢. 1

Respondenti dle délky jejich zivota v obci

Postoj K turistiim | Zijici v&t§inu Zivota v obci | NeZijici vétsinu Zivota v obci | Celkem
Negativni postoj 42 (a) 9 (d) 51
Pozitivni postoj 32 (b) 13 (e) 45
Neutralni postoj 12 (c) 10 (f) 22
Celkem 86 32 118

Zdroj: vlastni zpracovani

Podle zjisténého vztahu 6,13 > 5,99 se je nutné zamitnout H°;, kterd tvrdi, ze délka pobytu
rezident®l v obci neovlivituje postoj k turistim. Cili na hlading vyznamnosti 0,05 (z 95 %)
zamitdme H°;. Z parametra a zjiSténych udaji je mozné vyvodit, ze mezi délkou Zivota

rezidentti v obci a postojem K turistim existuje statisticky vyznamna zavislost.

10.2 Hypotéza ¢. 2

H°: Pracovni ucast rezidentd v cestovnim ruchu nemé vliv na postoj

k tomuto odvétvi.

Hy: Cestovni ruch vnimaji pfevazné negativné rezidenti obce, ktefi

V tomto odvétvi nepracuji.
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Kritickd hodnota y? z tabulky uvedend v pfiloze & 8 dle stupiii volnosti 2 a hladiny
vyznamnosti parametrii 0,05, je rovna hodnoté y%.05 = 5,99. Dle Tabulky &. 7 je vypodtena

kritick4 hodnota y?, ktera je rovna x> = 1,01.

Tabulka 7: Tabulka ¢etnosti pro hypotézu ¢. 2

Rozdéleni respondentti dle pracovni Gcasti v odvétvi CR
Postoj k CR V odvétvi nepracuje V odvétvi pracuje Celkem
Negativni 30 (a) 29 (d) 59
Pozitivni 22 (b) 31 (e) 53
Neutralni 3(c) 3 6
Celkem 55 63 118

Zdroj: vlastni zpracovani

Podle zjistén¢ho vztahu 1,01 < 5,99 nelze zamitnout H®, ktera tvrdi, Zze pracovni tcast
rezident v cestovnim ruchu nema vliv na postoj k tomuto odvétvi. Neboli na hladiné
vyznamnosti 0,05 (z 95 %) potvrzujeme H®. Z parametrii a zjiSténych tdaji neni mozné
vyvodit, Zze mezi pracovni ucasti rezidenti v odvétvi CR a postojem k CR, existuje

statisticky vyznamna zavislost.

10.3 Hypotéza &. 3

H°: Vék rezidentd nema vliv na konzumaci sluzeb cestovniho ruchu
v obci.

Hs: Sluzby cestovniho ruchu nabizené v obci vyuzivaji pfevazné¢ mladsi
rezidenti.

Kritickd hodnota y* z tabulky uvedend v ptiloze & 8 dle stupiii volnosti 1 a hladiny
vyznamnosti parametrii 0,05, je rovna hodnoté y%,0s= 3,84. Dle Tabulky ¢&. 8 je vypoétena

kritick4 hodnota y?, ktera je rovna x* = 3,19.
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Tabulka 8: Tabulka ¢etnosti pro hypotézu ¢. 3

Rozd¢leni respondentt dle véku

Ugast na konzumaci sluzeb CR Mladsi Starsi Celkem
Vyuziva 35 (a) 31 (c) 66
Nevyuziva 19 (b) 33 (d) 52
Celkem 54 64 118

Zdroj: vlastni zpracovani

Podle zjisténého vztahu 3,19 < 3,84 nelze zamitnout H°;, kterd tvrdi, Ze vek rezident
nema vliv na konzumaci sluzeb cestovniho ruchu v obci. Neboli na hladiné¢ vyznamnosti
0,05 (z 95 %) potvrzujeme H°3. Z parametrii a zjisténych udaji neni mozné vyvodit, ze
mezi vékem rezidentli a konzumaci sluzeb CR Vobci existuje statisticky vyznamna
zévislost. Je vSak nutné podotknout,

¢i podrobngjsiho spektra vékovych skupin, by se potvrzeni H°3 mohlo vyvratit kvili téméf

stejnym kritickym hodnotam.
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11 Zavér
Zjisténé vysledky dil¢ich cild jsou komparovany s obdobnymi védeckymi studiemi
a vyzkumy a je navrzen smér, ktery zmirni Kritické jevy plynouci z ¢innosti CR Vv

destinaci. Navrh doporuceni vSak neni nosnym prvkem ptedkladané diplomové prace.

Lipno nad Vltavou svym charakterem a polohou spada do destinace CR typu zimni a letni
rekreace a do rekreace u vodnich ploch svelmi nizkou hustotou zalidnéni (34

obyvatel/km?).

Dynamicky nartst atraktivity destinace, sledovany ukazateli intenzity CR, definuje obec
Lipno nad Vltavou jako hyperturistickou destinaci se silnymi rozdily poptavky b&hem
roku, kde se béhem 20 let zvysila intenzita a atraktivita CR pfevazné v hlavnich sezonach
nad unosnou kapacitu tizemi. Pocet lizkové kapacity, turistti a atraktivit v destinaci Lipno
nad Vltavou v soucasné dobé mnohonasobné pievysSuje pocet mistnich obyvatel na plose

sledované obce.

Studie Vystoupila (2007) - Navrh nové rajonizace CR CR a vyzkum Paskové (2001)
- Vysledky piedbézného priizkumu trovné tfizeni CR na trovni obci podporuji vysledna

zjisténi intenzity CR a faze zivotniho cyklu destinace ptredkladané diplomové prace.

Dle zminénych védeckych praci destinace stejného typu jako sledovana obec Lipno nad
Vltavou (napiiklad: Spindleriv Mlyn, Pec pod Snézkou, Harachov, Zelezna ruda, Lipno
nad Vltavou, ptehrada Orlik, Lipno, Vranov a dal$i) spadaji do nejvysSiho intervalu
Defertovy turistické funkce (jako vyznamna turisticka stfediska, hyperturistické destinace
CR) a intenzita zatizeni v téchto destinacich ptekracuje v hlavnich sezondch Unosnou
kapacitu izemi. Vyzkum Paskové (2001) ukazuje, Ze destinace typu zimni a letni rekreace
jsou typické nizkou hustotou zalidnéni, ale zaroven nadpriimérnou lizkovou kapacitou,
tento jev se shoduje se sledovanou obci (zimni stfediska prumérné 2 500 lizek x Lipno nad

Vltavou cca 5 000 lizek).

V soucasné dobé se destinace Lipno nad Vltavou dle modelu TALC nachédzi v pocatecni
fazi konsolidace s velmi silnou ekonomickou vazbou na hlavni odvétvi CR, jenz zptsobuje
rist ceny za zbozi a sluzby v destinaci. Tento jev a intenzivni navstévnost vSak negativné
dopada na ekonomickou, kulturné-socidlni a environmentalni oblast reprezentovanou

mistni komunitou. Paskova (2001) ve svém vyzkumu uvadi, Ze se vétSina destinaci zimni
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a letni rekreace nachazi ve fazi pocatku konsolidace — neboli upeviiovani pozice na trhu
(jako sledovana obec), ale hlavni zimni stfediska jako Spindlertiv Mlyn, Pec pod SnéZkou,
Harachov se nachazi jiz ve fazi stagnace. V piipad¢ destinaci u vodnich toki se dle
Péaskové (2001) destinace nachazi ve fazi rozvoje. Vzhledem ke staii vyzkumu, je mozné,
ze faze zivotniho cyklu destinaci bud’to ziistava na stejné fazi ¢i presla v nasledujici dle

Butlerova modelu.

V piipadé, Zze se nezméni preference a nasledna poptavka cilového segmentu, lze tvrdit,
ze rustovy trend destinace Lipno nad Vltavou v oblasti CR bude pokracovat. Otazkou je,
zda soucasny stav a dalsi rist CR je ve sledované destinaci udrzitelny. Dle vyssiho poctu
nazoru rezidentl obce (0 5 % vice) jsou postoje K turistim, ekonomické a environmentalni

dopady a celkovy stav CR hodnoceny spisSe negativng.

Z vyhodnoceni empirického vyzkumu lze konstatovat, Ze z celkového poctu respondentil
je 53 % rezidentd, ktefi pracuji v sektoru CR (nezavazné na délku jejich pobytu v obci)
spiSe pozitivné naklonéno k realizovanym ¢innostem CR v destinaci. Zminéni rezidenti
profituji a pfijimaji z CR vice vynosl. Naopak 47 % respondentii, ktefi v CR nepracuji
(nezavazné na délce pobytu v obci), pocituje negativni dopady z ¢innosti CR. Tento typ
rezidentu spiSe strada a pfijima vice naklada spojenych s rozvojem CR v obci. Tato zjisténi
vyzkumu se shoduji s védeckou studii Bridy a kol (2011) Residents' perception and
attitudes towards tourism impacts, kterd se zabyva teorii socidlni smény (Ap, 1992)
a dopady CR na rezidenty horského stfediska. Tvrzeni uvedenych cCetnosti vsSak
nepodporuje ovéteni hypotézy €. 2, které zamitlo zavislost pracovni Ucasti rezidenti v CR

a postoji k CR.

Oba zminéné typy rezidentli (pracujici v odvétvi a nepracujici v odvétvi CR) vSak
zaujimaji spiSe negativni stanoviska k dal$imu potenciadlnimu rozvoji CR v destinaci Lipno
nad Vltavou. Z vyse zminéného hodnoceni vyplyva, ze soucasny stav CR z pohledu
mistnich obyvatel je na hranici udrZitelnosti a budouci vyvoj dalSich aktivit CR nepreferuje
Jiz ani typ rezidenta, ktery ze soucasného stavu ziskava vice ,,vynosi“. V tomto pitipadé

se vysledky sledované obce a vyzkumu Bridy a kol (2011) ¢astecné rozchéazeji.

Rozpor mezi potencidlnim rozvojem v disledku intenzivni poptdvky a nabidky CR ve

sledované destinaci Lipno nad Vltavou a mistni komunitou je zna¢ny. Destinace a turisté
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vyzaduji dal$i rozvojové aktivity oproti rezidentiim, kteti soucasny stav kritizuji a hodnoti

spise negativné.

V diplomové praci jsou oveéfovany ndsledujici hypotézy kvantitativniho vyzkumu

(dotaznikového Setieni):

Hypotéza ¢. 1: Rezidenti Zijici v obci vétSinu svého Zivota maji postoj K turistim

pfevazné negativni.

Dle vysledkti dotaznikového Setfeni — turistické iritace vyplyva, ze ze vSech 86 rezidenti
zijicich vétSinu Zivota v obci ma 49 % respondentt s turisty spiSe negativni vztah a 37 %
pozitivni. Interpretujeme-li vysledky dle celkového poétu respondentt (118), negativni
postoj K turistim zaujimd 36 % respondentt Zijicich v obci vétSinu Zivota a 8 %
respondentl, ktefi v obci vétSinu Zzivota neziji. V ptipad¢ respondenti, ktefi zaujimaji
pozitivni postoj k turistim je 27 % téch, ktefi ziji vobci vétSinu zivota a 11 %
respondenttl, jez v obci vétSinu Zivota neziji. Vyssi procento neochoty kontaktu s turisty
muze byt zplisobeno charakterem CR v destinaci a silnou intenzitou, kterd jiz piekrocila

hranici tinosné kapacity. Hypotéza €. 1 se timto zjiSténim potvrzuje.

Vyse uvedené zavéry jsou potvrzeny statistickym testovanim hypotézy ¢. 1, pfi kterém
byla zjisténa statistickd zavislost mezi délkou zivota rezidenti v obci a postojem

K turistam.

K opa¢nému zavéru dosli ve vyzkumu Bridy a kol (2011), kde rezidenti narozeni
Vv destinaci a zijici vni vétSinu zivota vnimaji kontakt s turisty pozitivné i pfes silnou

intenzitu CR v destinaci.

Hypotéza ¢. 2: CR vnimaji pfevdzné negativné rezidenti obce, kteti v tomto odvétvi

nepracuji.

Struktura rezident dle jejich pracovni ucasti v odvétvi CR je nasledujici, 47 %
respondenttt v CR nepracuje, a 53 % ano. Vysledky vyzkumu ukazuji, ze z poctu 55
respondentll, kteti v CR nepracuji, vnima 55 % CR negativné. V opacném piipadé
rezidenti, ktefi v odvétvi pracuji (63 respondentit) je 49 % CR naklonéno pozitivné a 46 %

negativné.
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Lze tvrdit, ze pracovni ucast na CR v obci je dilezitym faktorem, ktery ovlivituje celkové
vnimani intenzivniho CR v destinaci. Dle teorie spolecenské smény (Ap, 1992) rezidenti,
kteti jsou do CR pracovné zapojeni, pfijimaji vice piinosi a rezidenti, ktefi v odvétvi

nepracuji, pfijimaji vice nakladu z intenzivnich aktivit CR v obci.

Vyse uvedené zavéry jsou vyvraceny statistickym testovanim hypotézy ¢. 2, pti kterém
nebyla zjisténa statisticky silnd zévislost mezi pracovni uGcasti rezidentl v odvétvi CR

a postoji k CR.

Hypotéza €. 3: Sluzby cestovniho ruchu nabizené v obci vyuzivaji pfevazné mladsi

rezidenti.

Dle vysledki dotaznikového Setieni vyplyva, Ze ze vSech 54 mladSich rezidenti (15-44 let)
se na konzumaci sluzeb CR podili 52 % respondentt. Interpretujeme-li vysledky dle
respondenttl, ktefi vyuzivaji sluzby a atraktivity CR (53 % z celkového poctu) je patrné,
7ze (24 %) mladsich rezident konzumuje sluzby CR o 2 % vice neZ star§i skupina

rezidentu (45-65 a vice let).

Vyse uvedené zavery jsou vyvraceny statistickym testovanim hypotézy ¢. 3, pfi kterém
nebyla zjiSténa statisticky silnd zdvislost mezi v€kem rezidentii a konzumaci sluzeb CR
v obci. Nezavislost jeva je vSak téméf rovna, lze tedy tvrdit, ze faktor véku nepatrné
ovliviluje respondenty pii konzumaci sluzeb a atraktivit. Tento jev miize byt zplisoben

charakterem CR a nabidkou sluzeb, ktera je pifevazné sportovné-aktivni.

Vyhodnoceni rozportt a dopadti, které z vyzkumu plynou, jsou stézejnimi udaji trvale
udrzitelného rozvoje a samotného trvale udrzitelného cestovniho ruchu. V navrhu
doporuceni jde pouze o smér, kterym by se sledovana destinace méla v nésledujicich letech

vydat, neni tedy nosnym prvkem diplomové prace.

Navrhované doporuceni autorkou, ndsleduje hlavni principy a metody, kterymi se fidi
trvale udrzitelny cestovni ruch a snazi se zmirnit vyhodnocené kritické jevy a doporucuje

postup pro budouci vyvoj CR ve sledované obci.

Navrhované feSeni zahrnuje samotny sbér a dlouhodoby monitoring dat pro méfeni trvale
udrZitelnych indikatorii intenzity cestovniho ruchu a dalSich ukazateli unosné kapacity

uzemi jako fyzickou, ekologickou, psychologickou a socialni kapacitu destinace, které
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umozni stanovit maximalni kritické hodnoty pifipadného budouciho rozvoje a tyto

ukazatele a kritické hodnoty zaclenit do strategického fizeni.

Budouci rozvojové cile destinace by mély sledovat potieby mistnich obyvatel a vyssi
meérou je zaclenit do rozhodovaciho procesu, ktery ovliviiuje ziti v jejich obci. MoZnost
rezidentt urcitym zptisobem ovlivnit déni v destinaci mize zmirnit jejich postoje a prispét

k lepsi kooperaci v obci.

Resenim nerovnomérné poptavky po sluzbach CR mezi hlavni sezonou letni - zimni
a mimosezonou mize byt CasteCnd zména orientace €1 navySeni cilového segmentu
a zména spektra nabizenych sluzeb CR, kterd oslovi pravé noveé zvoleny segment.
Rozsiteni cilovych segmentll a spektra sluzeb pro né nabizenych, zmirni zavislost CR
na jediném segmentu, u kterého nepatrnd zména orientace mize zpisobit negativni dopady

na poptavku destinace.

73



SEZNAM POUZITE LITERATURY

[1]

(2]

(3]

[4]

[5]

[6]

[7]

ANDERECK, K. L., VALENTINE, K. M., KNOPF, R. C., K., a VOGT, CH. A., 2005.
Residents’ perceptions of community tourism impacts. Annals of Tourism

Research [online]. 1056-1076 [cit. 2015-06-13]. DOI: 10.1016/j.annals.2005.03.001.
Dostupné z:
http://www.researchgate.net/publication/222240098_Residents_perceptions_of _communi

ty_tourism_impacts

AP, J., 1992. Residents' perceptions on tourism impacts. Annals of Tourism
Research [online]. 665-690 [cit. 2015-06-13]. DOI: 10.1016/0160-7383(92)90060-3.
Dostupné z: http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/0160738392900603

APOSTOLACHE, M. A,, 2014. Regional Development in Romania — From Regulations
to Practice[online]. [cit. 2015-06-13]. ISBN 10.1016/s2212-5671(14)00059-8. Dostupné
z: http://ac.els-cdn.com/S2212567114000598/1-s2.0-S2212567114000598-
main.pdf?_tid=01711304-114c-11e5-9457-

00000aab0f01&acdnat=1434145564 1479b5a041ce8447f2306fh9fc211bc5,

BEDNARCIK, Z., 2015. Zdklady regiondlniho rozvoje: predndsky CZU. Praha.

BOLEY, B. B., MCGEHEE N. G., PERDUE R. R. a LONG P., 2014. Empowerment and
resident attitudes toward tourism: Strengthening the theoretical foundation through a
Weberian lens [online]. [cit. 2015-06-13]. ISBN 10.1016/j.annals.2014.08.005. Dostupné
z: http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S016073831400098X

BRIDA, J. G., OSTI L. a FACCIOLI M., 2011. Residents' perception and attitudes
towards tourism impacts. In: Benchmarking: An International Journal [online]. s. 359-
385 [cit. 2015-06-13]. DOI: 10.1108/14635771111137769. Dostupné z:
http://www.researchgate.net/profile/Marta_Disegna/publication/228124245 Residents P
erceptions_of Tourism_Impacts_and_Attitudes_Towards_Tourism_Policies_in_a Small
_Mountain_Community/links/09e4150a0b0f256bd1000000.pdf

BRUNDTLAND, G. H., 1987. World Commission on Environment and Development:
Our Common Furute. In: United Nations[online]. [cit. 2015-06-13]. Dostupné z:

http://www.un-documents.net/our-common-future.pdf

74


http://www.researchgate.net/publication/222240098_Residents_perceptions_of_community_tourism_impacts
http://www.researchgate.net/publication/222240098_Residents_perceptions_of_community_tourism_impacts
http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/0160738392900603
http://ac.els-cdn.com/S2212567114000598/1-s2.0-S2212567114000598-main.pdf?_tid=01711304-114c-11e5-9457-00000aab0f01&acdnat=1434145564_1479b5a041ce8447f2306fb9fc211bc5
http://ac.els-cdn.com/S2212567114000598/1-s2.0-S2212567114000598-main.pdf?_tid=01711304-114c-11e5-9457-00000aab0f01&acdnat=1434145564_1479b5a041ce8447f2306fb9fc211bc5
http://ac.els-cdn.com/S2212567114000598/1-s2.0-S2212567114000598-main.pdf?_tid=01711304-114c-11e5-9457-00000aab0f01&acdnat=1434145564_1479b5a041ce8447f2306fb9fc211bc5
http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S016073831400098X

8]

[9]

[10]

[11]

[12]

[13]

[14]

[15]

[16]

[17]

BUTLER, R. W., 1980. THE CONCEPT OF A TOURIST AREA CYCLE OF
EVOLUTION: IMPLICATIONS FOR MANAGEMENT OF RESOURCES. The
Canadian Geographer/Le Géographe canadien [online].24(1): 5-12 [cit. 2015-06-13].
DOI: 10.1111/j.1541-0064.1980.tb00970.x. Dostupné z: http://www.researchgate.net

BUTLER, R. W., 1991. Tourism, Environment, and Sustainable Development.
Environmental Conservation, 18, 201-209s. doi:10.1017/S0376892900022104.

CESKY OLYMPIJSKY VYBOR, 2016: Olympijsky park RIO-LIPNO 2016 [onling].
[cit. 2015-10-25]. Dostupné z: http://www.olympijskeparky.cz/

COLE, S., 2006. Information and empowerment: The keys to achieving sustainable
tourism. Journal of Sustainable Tourism,. s. 629-644. ISSN 0966-9582

CZECH TOURISM, 2005-2015, Rajonizace Ceské republiky z hlediska cestovniho
ruchu. CzechTourism [online]. [cit. 2015-06-12]. Dostupné z:
http://old.czechtourism.cz/didakticke-podklady/2-turisticky-potencial-regionu/

DOGAN, H. Z., (1989). Forms of adjustment: sociocultural impacts of tourism. Annals
of Tourism Research, 6, 216-236.

EUROPEAN UNION, 1995-2015, NUTS, 2015. EUROSTAT [online]. [cit. 2015-06-12].

Dostupné z: http://ec.europa.eu/eurostat/web/nuts/overview

Ustav izemniho rozvoje, 2002—2015, Spravni uspoiadani CR. Portdl iizemniho
planovani [online]. [cit. 2015-06-12]. Dostupné z: http://portal.uur.cz/spravni-usporadani-

cr-organy-uzemniho-planovani/obce.asp

GALVASOVA, 1., 2008. Priimys! cestovniho ruchu. Vyd. 1. Praha: Ministerstvo pro
mistni rozvoj CR, 262 s. ISBN 978-80-87147-06-1.

GETZ, D., 1993. Impacts of Tourism on Residents' Leisure: Concepts, and a longitudinal
case study of Spey Valley, Scotland. THE JOURNAL OF TOURISM STUDIES [online].
(Vol. 4, No. 2) [cit. 2015-06-13]. Dostupné z:
http://www.jcu.edu.au/cblg/public/groups/everyone/documents/journal_article/jcudev_01
2530.pdf

75


http://old.czechtourism.cz/didakticke-podklady/2-turisticky-potencial-regionu/
http://www.uur.cz/
http://portal.uur.cz/spravni-usporadani-cr-organy-uzemniho-planovani/obce.asp
http://portal.uur.cz/spravni-usporadani-cr-organy-uzemniho-planovani/obce.asp

[18]

[19]

[20]

[21]

[22]

[23]

[24]

[25]

[26]

[27]

GROSPIC, J. et al., 2008. Uvod do regiondlnich véd a verejné spravy. 5. rozs. vyd. Plzen:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 455 s. Vysokoskolské uéebnice (Ale§ Cengk).
ISBN 978-807-3800-864.

HOLIDAYINFO, 2015, Mapa [online]. Lipno nad Vltavou, 2015 [cit. 2015-11-20].
Dostupné z: http://www.holidayinfo.cz/cs/panomap/kramolin

HUNTER, C., 1997. Sustainable tourism as an adaptive paradigm. Annals of Tourism
Research. 850-867. DOI: 10.1016/s0160-7383(97)00036-4.

IDNES.CZ, 2015: Pét novych sjezdovek a dveé lanovky. Lipno chce mezi nejvetsi
stiediska. 2015. IDNES.cz: Budgjovice a jizni ¢echy [online]. [cit. 2015-10-25].
Dostupné z: http://budejovice.idnes.cz/lipno-bude-mit-nove-sjezdovky-dkg-/budejovice-
zpravy.aspx?c=A150108_2129382_budejovice-zpravy_vpo

JUCAN, C. N.aJUCAN, M. S., 2006. Travel and Tourism as a Driver of Economic
Recovery. Romania: University of Sibiu, Romania, ISBN 10.1016/s2212-5671(13)00117-
2.

KADERABKOVA, J., 1996. Uvod do regiondlnich a spravnich véd vybrané kapitoly.
Vyd. 1. Praha: Codex Bohemia, 93 p. ISBN 80-859-6318-3.

KADERABKOVA, J. a PEKOVA, J., 2012. Uzemni samosprdva - udrzitelny rozvoj a
finance. Viyd. 1. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 297 s. ISBN 978-80-7357-910-
4.

KUZEL, P., 2012. Cestovni ruch je vizitkou regionu i celé¢ zemé. In: COT
business [online]. [cit. 2015-06-13]. Dostupné z:
http://cotmedia.cz/ecasopisy/cot/2012/02/files/assets/seo/page26.html

LIPENSKO, 2015, lipenské cyklostezky [online]. Lipno nad Vltavou, 2015 [cit. 2015-11-
20]. Dostupné z: http://www.lipensko.org/images/mapa_cyklostezky.jpg

LIPNO NAD VLTAVOU, 2014: Zména ¢. 1 tzemniho planu obce Lipno nad
Vltavou. Lipno nad Vlitavou [online]. [cit. 2015-10-25]. Dostupné z:
http://www.lipnonadvltavou.cz/files/00_NAVRH2014 16072014 PDF m-
1406223948.pdf

76


http://www.holidayinfo.cz/cs/panomap/kramolin
http://budejovice.idnes.cz/lipno-bude-mit-nove-sjezdovky-dkg-/budejovice-zpravy.aspx?c=A150108_2129382_budejovice-zpravy_vpo
http://budejovice.idnes.cz/lipno-bude-mit-nove-sjezdovky-dkg-/budejovice-zpravy.aspx?c=A150108_2129382_budejovice-zpravy_vpo
http://cotmedia.cz/ecasopisy/cot/2012/02/files/assets/seo/page26.html
http://www.lipensko.org/images/mapa_cyklostezky.jpg

[28]

[29]

[30]

[31]

[32]

[33]

[34]

[35]

[36]

LIPNO NAD VLTAVOU, 2015: Vyssi Brod historicky [online]. Vyssi Brod historicky,
2014 [cit. 2015-11-20]. Dostupné z: http://www.vyssibrod-historicky.cz/fotoalbum/stare-
pohlednice/okolni-mista--loucovice--rozmberk..-/lipno-nad-vitavou/lipno_002.-.html

LIPNO-ONLINE, 2012, Byvaly chatovy tabor 1962 [online]. Lipno nad Vltavou, 2010,
[cit. 2015-11-20]. Dostupné z: http://www.lipno-online.cz/porovnavac-6-lipno-nad-
vltavou---byvaly-chatovy-tabor

MAIER, K., 2008. Uzemni planovani a udrzitelny rozvoj. 1. vyd. Praha: ABF - Arch, 100
s. Stavebni pravo. ISBN 978-80-86905-47-1.

Matematicka statistika, 2002 [online]. Praha, 2015-11-12 [cit. 2015-11-12]. Dostupné z:
https://math.feld.cvut.cz/ftp/bartik/M6b/M6b-06-Statistics. pdf

MCKERCHER, B., 1993. The unrecognized threat to tourism: Can tourism survive
‘sustainability’? Tourism Management[online].14(2): 131-136 [cit. 2015-06-13]. DOI:
10.1016/0261-5177(93)90046-n. Dostupné z: http://ac.els-
cdn.com/026151779390046N/1-52.0-026151779390046N-main.pdf?_tid=25a3447c-
11ba-11e5-9761-

00000aab0f01&acdnat=1434192869 86b4e290447cfb4e2d5f548ac620¢560

MMR CR, 2013. Aktualizace dat ze satelitniho uétu CR v CR. Ministerstvo pro mistni
rozvoj CR [online]. [cit. 2015-06-13]. Dostupné z: http://www.mmr.cz/cs/Podpora-
regionu-a-cestovni-ruch/Cestovni-ruch/Informace-Udalosti/ Aktualizace-dat-ze-

Satelitniho-uctu-cestovniho-ruc

MMR CR, 2013. Strategie regiondlniho rozvoje CR 2014—2020 [online]. [cit. 2015-06-
12]. Dostupné z: http://www.mmr.cz/getmedia/08e2e8d8-4c18-4e15-a7e2-
0fa481336016/SRR-2014-2020.pdf?ext=.pdf

MMR CR, 2007. Cestovni ruch a udrZitelny rozvoj. In: Ministerstvo pro mistni
rozvoj [online]. [cit. 2015-06-14]. Dostupné z: http://www.mmr.cz/getmedia/b973337b-
cccc-42a3-9d19-2b23356dcff2/GetFilel5 1.pdf

MUSIL, M., 2008. Potencidl a zatizeni oblasti cestovnim ruchem v souvislosti s ochranou
Zivotniho prostredi: oponovand vyzkumnd zprava pro verejnou spravu a dalsi
zainteresované subjekty. Vyd. 1. V Praze: Oeconomica, 105, [11] s. ISBN 978-80-245-
1430-7.

77


http://www.vyssibrod-historicky.cz/fotoalbum/stare-pohlednice/okolni-mista--loucovice--rozmberk..-/lipno-nad-vltavou/lipno_002.-.html
http://www.vyssibrod-historicky.cz/fotoalbum/stare-pohlednice/okolni-mista--loucovice--rozmberk..-/lipno-nad-vltavou/lipno_002.-.html
http://www.lipno-online.cz/porovnavac-6-lipno-nad-vltavou---byvaly-chatovy-tabor
http://www.lipno-online.cz/porovnavac-6-lipno-nad-vltavou---byvaly-chatovy-tabor
http://ac.els-cdn.com/026151779390046N/1-s2.0-026151779390046N-main.pdf?_tid=25a3447c-11ba-11e5-9761-00000aab0f01&acdnat=1434192869_86b4e290447cfb4e2d5f548ac620c560
http://ac.els-cdn.com/026151779390046N/1-s2.0-026151779390046N-main.pdf?_tid=25a3447c-11ba-11e5-9761-00000aab0f01&acdnat=1434192869_86b4e290447cfb4e2d5f548ac620c560
http://ac.els-cdn.com/026151779390046N/1-s2.0-026151779390046N-main.pdf?_tid=25a3447c-11ba-11e5-9761-00000aab0f01&acdnat=1434192869_86b4e290447cfb4e2d5f548ac620c560
http://ac.els-cdn.com/026151779390046N/1-s2.0-026151779390046N-main.pdf?_tid=25a3447c-11ba-11e5-9761-00000aab0f01&acdnat=1434192869_86b4e290447cfb4e2d5f548ac620c560
http://www.mmr.cz/cs/Podpora-regionu-a-cestovni-ruch/Cestovni-ruch/Informace-Udalosti/Aktualizace-dat-ze-Satelitniho-uctu-cestovniho-ruc
http://www.mmr.cz/cs/Podpora-regionu-a-cestovni-ruch/Cestovni-ruch/Informace-Udalosti/Aktualizace-dat-ze-Satelitniho-uctu-cestovniho-ruc
http://www.mmr.cz/cs/Podpora-regionu-a-cestovni-ruch/Cestovni-ruch/Informace-Udalosti/Aktualizace-dat-ze-Satelitniho-uctu-cestovniho-ruc
http://www.mmr.cz/getmedia/08e2e8d8-4c18-4e15-a7e2-0fa481336016/SRR-2014-2020.pdf?ext=.pdf
http://www.mmr.cz/getmedia/08e2e8d8-4c18-4e15-a7e2-0fa481336016/SRR-2014-2020.pdf?ext=.pdf

[37]

[38]

[39]

[40]

[41]

[42]

[43]

[44]

[45]

[46]

MZE CR, 2013. Zelena Zprava. In: Zprdva o stavu zemédélstvi CR ZA ROK
2013 [online]. [cit. 2015-06-13]. Dostupné z:
http://eagri.cz/public/web/file/370427/2Z2za2013.pdf

NOVINKY.CZ, 2015, Cesko ldkd stdle vice Nizozemcti, buduji tu celé holandské
vesnicky [online]. Lipno nad Vitavou, 2009, [cit. 2015-11-20]. Dostupné z:
http://www.novinky.cz/cestovani/180662-cesko-laka-stale-vice-nizozemcu-buduji-tu-
cele-holandske-vesnicky.html

OGORELC, A., 2009. Residents' perceptions of tourism impacts and sustainable tourism
development. International Journal of Sustainable Economy [online]. [cit. 2015-06-13].
DOI: 10.1504/1jse.2009.024763. Dostupné z:
http://www.researchgate.net/publication/46514821 Residents'_perceptions_of tourism_i

mpacts_and_sustainable_tourism_development

PALATKOVA, M. a ZICHOVA, J., 2014. Ekonomika turismu: turismus Ceské
republiky. 2., aktualiz. a roz$. vyd. Praha: Grada, 262 s. ISBN 978-80-247-3643-3.

PASKOVA, M. a ZELENKA, J., 2002. Vykladovy slovnik cestovniho ruchu. Praha:
Ministerstvo pro mistni rozvoj, 448 s. ISBN 80-239-0152-4.

PASKOVA, M. a kol. 2001. Vysledky piedb&zného priizkumu tGrovné fizeni cestovniho

ruchu na urovni obci. Dostupné z http://www.cestovni-ruch.cz/zakony/analyzamzp.doc

PASKOVA, M., 2012. Environmentalistika cestovniho ruchu. Czech Journal of Tourism,
ro¢. 1,¢.2,s.77-113. S

STEZKA KORUNAMI STROMU, 2015 [onling]. [cit. 2015-11-20]. Dostupné z:
http://www.stezkakorunamistromu.cz/files/stezka-korunami-stromu-lipno/images/photo-
gallery/1000x1000-1364151358-isam-3021.jpg4. autor

STYNES J. D., 1997. ECONOMIC IMPACTS OF TOURISM: A Handbook for Tourism
Professionals [online]. [cit. 2015-06-13]. Dostupné z: http://onestopmba.com/mba-

download/upload/economic%20impacts%200f%20tourism.pdf

TOUSEK, V., KUNC, J. a VYSTOUPIL, J., 2008. Ekonomickd a socidlni geografie.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 411 s. ISBN 978-807-3801-144.

78


http://eagri.cz/public/web/file/370427/ZZza2013.pdf
http://www.novinky.cz/cestovani/180662-cesko-laka-stale-vice-nizozemcu-buduji-tu-cele-holandske-vesnicky.html
http://www.novinky.cz/cestovani/180662-cesko-laka-stale-vice-nizozemcu-buduji-tu-cele-holandske-vesnicky.html
http://www.researchgate.net/publication/46514821_Residents'_perceptions_of_tourism_impacts_and_sustainable_tourism_development
http://www.researchgate.net/publication/46514821_Residents'_perceptions_of_tourism_impacts_and_sustainable_tourism_development
http://onestopmba.com/mba-download/upload/economic%20impacts%20of%20tourism.pdf
http://onestopmba.com/mba-download/upload/economic%20impacts%20of%20tourism.pdf

[47]

[48]

[49]

[50]

[51]

[52]

[53]

[54]

[55]

[56]

UNITED NATIONS, 2011. The History of Sustainable Development in the United
Nations. RIO+20: United Nations Conference on Sustainable Developlemnt [online]. [cit.
2015-06-12]. Dostupné z: http://www.uncsd2012.org/history.html

UNWTO, 1995. Sustainable Development of Tourism [online]. [cit. 2015-06-12].
Dostupné z: http://sdt.unwto.org/content/about-us-5

UNITED NATIONS ENVIRONMENT PROGRAMME, 2005. Making tourism more
sustainable: a guide for policy makers. Paris: United Nations Environment Programme.
ISBN 92-844-0821-0.

UNWTO, 1995. Collection of Tourism Expenditure Statistics. technical manual [online].
(2) [cit. 2015-06-13]. Dostupné z:
http://pub.unwto.org/WebRoot/Store/Shops/Infoshop/Products/1034/1034-1.pdf

VERNON, R., 1966. International Investment and International Trade in the Product
Cycle. The Quarterly Journal of Economics [online]. 80(2): 190-16 [cit. 2015-06-13].
DOI: 10.4337/9781781000779.00008. Dostupné z:
http://bev.berkeley.edu/ipe/readings/International%20Investment%20and%20Internationa
1%20Trade%20in%20the%20Product%20Cycle.pd

VYSTOUPIL, J. 2007. Ndvrh nové rajonizace cestovniho ruchu CR. 1. vyd. Brno:
Masarykova univerzita, 98, viii s. ISBN 978-80-210-4263-6.

X2 rozdéleni, 2015. Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA):
Wikimedia Foundation, 2001-, [cit. 2015-11-12]. Dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/X* rozdéleni

WANG, S. a XU, H., 2015. Influe.nce of place-based senses of distinctiveness,
continuity, .self-esteem and self-efficacy on residents' attitudes toward tourism. Tourism
Management [online]. (vol. 47): 241-250 [cit. 2015-06-13].
DOI:10.1016/j.tourman.2014.10.007. Dostupné z:
http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0261517714002076

WOOSNAM, K. M., 2012. Using emotional solidarity to explain residents' attitudes

about tourism and tourism development. Journal of Travel Research, 51(3), 315e327.

WOKOUN, R., 2008. Regiondalni rozvoj: (vychodiska regiondlniho rozvoje, regionalni
politika, teorie, strategie a programovani). Praha: Linde, 475 s. ISBN 978-807-2016-990.

79


http://www.uncsd2012.org/history.html
http://sdt.unwto.org/content/about-us-5
http://pub.unwto.org/WebRoot/Store/Shops/Infoshop/Products/1034/1034-1.pdf
http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0261517714002076

DALSI ZDROJE
Cesky statisticky ufad (WWw.Cz50.¢Z)
Kronika obce Lipno nad Vltavou

Zpravodaje obce Lipno nad Vltavou

80


http://www.czso.cz/

SEZNAM ZKRATEK

CR
CSU

EU

HDP
HUZ
CHKO
K (f)
MMR CR
MTZ CR
NP

OSN

RR
TALC
TDR (f)
T(
TPR (f)
TUCR
TUR
UNWTO

Cestovni ruch

Cesky statisticky uiad

Evropska unie

Hruby domaci produkt

Hromadné ubytovaci zafizeni

Chranéna krajinna oblast

Vytéznost lizkoveé kapacity

Ministerstvo pro mistni rozvoj Ceské republiky
Materidln¢ technicka zékladna cestovniho ruchu
Nérodni park

Organizace spojenych naroda

Regiondlni rozvoj

Tourist area life cycle (Zivotni cyklus destinace)
Hustota vyskytu turisti

Defertova funkce

Mira turistické penetrace

Trvale udrzitelny cestovni ruch

Trvale udrzitelny rozvoj

The United Nations World Tourism Organization (Svétova

organizace cestovniho ruchu)

81



SEZNAM GRAFU

Graf 1: Populacni vyvoj obyvatel Lipno nad VItavou ..........cccecveeeviiiiiiieiiienee e 40
Graf 2: Vyvoj lizkové kapacity v obci Lipno nad VItaVOU ........cccceeeiviiiiiiiiiieie i, 44
Graf 3: Zivotni cyklus destinace Lipno nad VIAVOU ..........ccceeveeruericeerereeceeeeseeeeseeseseeseseseseesenans 50
Graf 4: Oddil 1. - postoj mistnich obyvatel k sou¢asnému stavu CR ..........ccccceviiviiiiiiiiiieeeinienn, 56
Graf 5: Oddil 1. - stupen turistické iritace mistnich obyvatel Lipna nad Vltavou k turistim .......... 57
Graf 6: Oddil 2. - postoj mistnich obyvatel k budoucimu rozvoji CR .........occceviiviiieiiiiiiieeeien, 58
Graf 7: Oddil 3. — Ugast mistnich obyvatel na CR v obci Lipno nad VItavou .............cccevevvrennnee. 59
Graf 8: Vyhodnoceni dle skupin reSpondentll ...........occvvereiriieeeriiiieesiniieeesnieeessiieeessieeeessnneees 60
Graf 9: Postoje skupiny reZidentll C. 1 .....occuveiiiiiieeiiiiiieeeiiieee st e e sree e e s rrre e e s sire e e s srreeeesssnneee s 61
Graf 10: Postoje skupiny rezidentll €. 2 .....cveveviiuiereiiiiiiereiiiieeessieeeesrieeesssrreeessnreeesssareeeesssnseees 62
Graf 11: Postoje skupiny rezidentll €. 3 ....ccveiiiviieeeiiiiieeeiiiieee e sieee s sereee e ssrreeessnreeessrsrneeesssnneees 63
Graf 12: Postoje skupiny rezidentill €. 4 .....c.vevevviieeiiiiiiiereiiiieeessieee s sereeeessrreeessereeessssreeessssnseeees 64
Graf 13: Postoj mistnich obyvatel Lipno nad VItavou kK CR........cccccevvviiiiiiniieiiiiiee e, 65

82



SEZNAM TABULEK

Tabulka 1:
Tabulka 2:
Tabulka 3:
Tabulka 4:
Tabulka 5:
Tabulka 6:
Tabulka 7:
Tabulka 8:

Stupné turistické iritace (dle otdzKy €. 5., 6.) cccvereriieiniieiiie e 17
Defertova turistickad fUNKCE ........veviiiiiiiie i e 26
Vekova struktura obyvatel Lipno nad VItavou .........ccevcveeeiieiiiiiiniiciieceeeee e 41
Struktura obyvatel Lipno nad VItavou dle vzdE€lani..........ccceevveeveirincieneniie e 41
Indikatory intenzity CR v obci Lipno nad VItavou .........coevveerieienieeinieeiiieniee e 46
Tabulka Cetnosti pro hypotézu €. 1.....ccocuiiiriiiiiiieiiiieniee ettt 66
Tabulka Cetnosti pro hypotézu €. 2...cuuiiiiriiiieiiiiie s iiiee et e e s sieeee s 67
Tabulka Cetnosti pro hypotézu €. 3...uiiiiiriiiieiiieie st saeeee s 68

83



SEZNAM OBRAZKU

Obrazek 1: Zivotni cyklus destinace TALC
Obrazek 2: Poloha obce Lipno nad Vltavou

84



SEZNAM PRILOH

Ptiloha ¢. 1: Dotaznik - dopady cestovniho ruchu na mistni obyvatele obce Lipno nad
Vltavou

) ‘,8 Provvard skorsamichs
Iratekians 1'::'; \outs
DOTAZNIX

Dopady cestovutho rachs na mistzt obyvatele obce Lipzo nad Vitavon
Vaaoy obtans Lipna nad Vitaves,

utelem dotazntkovébo tettent jo malast pozitivae &2 megatvmt dopady z Cinmosti cestovniho ruche na muimt cbyvatele Vali
obce. Vai xazor je dldlenity. Vystapy z dotazmdkn budou zkoumany a dis vysledkd buds zatrano doporutent pro ndristelay
rozvoj obce Lipno nad Viavou

Dotazntkors tetfent je urtead pro obyvatele obce startt 15 let. Dotaznik je ancoymm: a je sontast: dplomove pracs  Viv
cestovniho ruchu na wdristelny rozvey Lipna nad Vitevow®, kterou zpracovava studentka Provoznd ekomomicke fakaulty
na Caske zemedalske wmiverzité v Praze.

Tmto Vas 2adam o vyplnéat a zansseni dotazntis na Vanz zvolensho musto (Obecad urad Lipmo nad Vitavou, pobecka
Casks poity asho Jodnota COOP TUTY v Obscatm dome), kde viokte dotazntk do cznatens nadeby.

Velice Vam dakuji za Vati ochotu, ¢as 2 zamytlent 2ad otaziazy dotazndku
Be. Kiara Schmittova

Oddd 1. - Soutasny stav cestovatho ruchs v obci Lipno nad Vitaven z pohledu meztnsch obyvatel

(Zakroulkujte jednu ; odpovédi die imtengity Valehe pocitn)
1. Myslite sz %o cestormt ruch napozashs rilstn mvestic v obci?

Ureité azo Sptte azo Nevm Sp2e e Ustité 2o
2. Myslite si, 2o cestoval ruch pfimali pracovnt musta spie pro jiné cbyvatole ne2 pro mestzd oblamy cbee?

Ureité ano Spite azo Newvm Sp2e e Ustite 2e
3. Myslite si, 25 cestovat ruch rvytuje Snantat pfyjmy vétiins mistnich obyvatel?

Urtité azo Spiie amo Nevtm Spiteze Ustité 2o
3. Myalite st 25 cestormi ruch rvytuje Bvommi nakisdy (ceny ZhoX 3 shubed) v obet!

Ureité azo Spite amo Neva Sp2ene Ustité 2o
3. Jate wvo Valt obci asto v kontakes 3 taristy?

Ureité ano Spite amo Nevmm Spe e Ustité 20
6. Jite radi v kontakta 5 taxisty ve Vasi obei?

Urtité azo Spie azo Nevim Spite e Ustite 2o
7. Miyltte si, 26 cestovat ruch pfinatd potfebaon cbaovu infrastraktury (zazem:) a krajiny pro mismt obyvatele v obed?

Ureité azo Spite amo Nowmm Sp2e e Ustité 20
8. Myshte st % costoval ruch Bapomshs Tyali GosTupDost 3 VYDArs Zhok 3 sh129b pro mistnl cbyvatele v obei?

Ureité ano Spise azo Nevim Sp2e s Ustite ze
9. Myslite sz, %6 cestovat ruch zvytuje Hvotad troven vétsmé mistnich chyvatel v obea?

Urtité azo Sptte azo Nexvtm Spiteze Urtité 2e
10. Mysktte sz, 36 costovat ruch zmani] aktivity a Bvomnt styl mistnic obyvatel pozitivaim snsdram?

Urtité azo Spite amo Nowm Spene Ustité 2o
11, Myshte si, % cestovmt ruch a keacentrace muristd rvytuje krimizalies a potet krade: v obci?

Ureitd azo Spe azo Nevmm Sp2e s Ustite 2
12, Mysltte si, %6 cestovat ruch zménil zastavbou 3 atakcemi krajinny raz 2 okolt obee pozitivnim smérem?

Urzuté azo Sptle azo Nevix Spe e Ustité e
13. Myslkite sz, %6 56 turisté chorajt zodpovedns k Bvomimn pros®ed: v obei a okolt?

Ureité azo Spite amo Newm Speze Ustité 2o
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14, Myslhte si, 2o véelina mistaich obyvatel dba ma ochraza Hvotnibo prostted: a knapny v obc a okolt?
Ureité ano Spise azo Newvm Sp2e s Ustite 2e
15. Pecit'njete negativat dopady = cestovadho ruchn za Zvott prostfed: v obci a ckolt (hluk, metistén: vody a petrody)?
Urtité ano Sptie azo Newvim Spteze Ustite e
Oddil 2. - Budouct rozvoj cestovaibo rucku v obci Lipmo nad Vitavon z pohledw miztmich obyvatel
(Zakroutkujte jednu ; odpovédt die mtengity Vaiche pocitu)
16 Myslite sz, 3o 1yiit ataktvita cestovnibo rucks v obcl zvyst Bvotad naklady neamdraé k vyt finantnich ptymd
" mitstnich chyvatel?
Urtité azo Spite azo Newvza Spe 28 Uztité 20
17. Myshte si, e daltt rezvoj cestovntho rucka odsuns potteby mistich obyvatel mimo zajem spravy cbee?
Ureité azo Spie azo Nevim Sp2ene Urtite 2o
18. Mysltte sz, 2 5 daliem rozvojem cestovmibo ruchm budou vztaby mez: mutuim: obyvateh 2 furisty napjatée(?
Ureité ano Spite azo Newza Sp2e s Ustité 2e
18. Myshite s, 2 pi rozvoji cestovmtho rackn 2 jebo zazemd buds roztfenc také zazemi pro mitnt obyvatele v obcl?
Urtité ano Sptie azmo Newvim Speze Ustite e
20. Myslite sz, 26 dals1 rozvo; cestovniho rucha j6 na hramici kvalimihe Zvotntho prosttedt v obci 2 okolf?
Ureité ano Sptte azo Nevim Sp2eze Ustite 2o
21, Scublastre s daliimi investicenu 2 rozvojem cestovaibo ruchu ve Vast cbeai?
Ureit ano Spise azo Nevm Sp2eze Ustité 2o
0Oddd 3. - Utast mestmich obyvatel na Cimnosteck a rozhedovant o cestovaim rucku v obci Lipno mad Vitaven
(Zakroulkujte jednu ; odpovid: dle mtengity Valcho pocitu)
22. Informusje obec Lipzo nad Vitavonm mistad obyvatels o plancvanych mvesticich do rozveje cestovntho rachu?
Urtité ano Spite azo Nevmm Sp2e e Ustité 20
23, Majt mistnt cbyvatelé monost ovlvmit rozhodovant ¢ dalitm rozvop cestovatho rucka v obal?
Urtité azo Spite azo Nevi Spene Ustite =
24, Vyuttvate slushy, atrakeivity a zafizent cestovntho ruckn v obci?
Ureité azo Sptieazo Newvmm Sp2eze Ustité 2o
23, Majt mustni cbyvatelé zvyhodninl na vyuvan téchto slusob cestovatho ruckm?
Urtitg ano Spite azo Nevm Sp2eze Ustite 20
Oddil 4_- Identikatul otazky mistusch obyvatel Lipsa nad Viavos
(Zakroulkwjte jednu ; uvedenych odpovédi)
26. Vais pollave?
Zema Mu2
27, Vaive?
15-24 Ja 25-34 et 35-44 et 45-54 Jet 55-64 lst 65 avice let
28. Delia Vateho pobyta v obed?
1-5 et &101et 11-15 Jet 16-20 Jot 21-250st 26 avico let
29. Pracwjete 22 pozici primo somvisejicd s cestovnim ruchem ve Valt obel?
Ano Ne
30. Vaie dosadens vezdalam?
Zakladnt  Strednt ve. vyutent - bez Uplns sttednt - 5 Nastavbove Vytttodborne  Vysokotkolske
maturity maturion studiam vadéiant

Déicujt Vaz za Vai ¢as, ktery jste vémovali k vypinéat toboto dotazatku.

Be. Klara Schmittova

Zdroj: vlastni zpracovani
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Priloha ¢. 2: Rozvoj a dopady obce Lipno nad Vltavou v ¢ase

v

Centrum obce Lipno nad Vltavou — vyssi zivotni Groven a infrastruktura

e
’ Vyssibrod-historicky.c2

Zdroj: Lipno nad Vltavou (2015), archiv autora

Rozvoj zimni sezony ve Skiarealu Lipno — nardst turistti nad inosnou kapacitu uzemi

Zdroj: Lipno-online (2012), archiv autora

Nerovnomérnd poptavka v hlavni sezon¢ a mimosezon¢

P

Zdroj: Novinky.cz (2015), archiv autora
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Ptiloha ¢. 3: Hlavni atraktivity destinace Lipno nad Vltavou

(1. Lipenské cyklostezky, 2. Skiareal Lipno, 3. Stezka korunami stromt, 4. Marina Lipno)

Zdroj: Lipensko (2015), Holidayinfo (2015), Stezka korunami stroma (2015), archiv autora

88



Ptiloha €. 4: Popula¢ni vyvoj obyvatel obce Lipno nad Vitavou

. 2 - PR IS U
x|z |8 |E |2 |2 |8 8E 22 2|3
T |» |Z [N |&E |> |EF ek E& 8|6
961]- - |- [- [- |- - - 498
1962]- |- |- [- [- |- - - 583
1963]- |- |- [- [- |- - - 586
964(- |- |- - [- |- - - 585
1965(- |- |- |- |- |- - - 585
1966 (- |- |- |- |- |- - - 585
967(- |- |- [- |- |- - - 585
1968(- |- |- |- |- |- - - 585
969 (- |- |- |- |- |- - - 585
970]- [- |- [- [- |- - - 584
1971[583 [6 [2 [38 [79 [4 41 [-37  |546
1972]546 [8 |2 |42 [37 |6 5 11 557
1973[557 [14 |2 |22 [58 |12 36 |[-24 |533
1974[533 [14 |2 |30 [43 |12 13 |1 532
1975(532 [13 |1 [42 [56 |12 14 |-2 530
1976|530 [16 |3 [34 [55 [13 21 |-8 522
1977]522 [10 |5 [33 [49 |5 16 [-11 |51
1978]511 [12 [4 |50 [54 |8 -4 4 515
1979(515 [11 |4 |41 [59 |7 18 |11 |504
1980(504 [8 |3 |27 [46 |5 19 |14 |49
1981[489 [11 [3 |40 [41 |8 -1 7 496
1982[496 [7 |4 |24 [38 |3 14 |11 |485
1983[485 [5 [2 |39 [43 |3 -4 -1 484
1984484 [13 |2 [22 [43 |11 21 [-10 [474
1985[474 [4 |3 |8 [26 |1 18 |17 |457
1986457 [1 |4 [34 [44 [-3 10 |13 [444
1987[444 [11 [5 [39 [20 6 19 |25 469
1988[469 [15 |3 |22 [19 [12 3 15 484
1989(484 [9 |1 |26 [29 |8 -3 5 489
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19901489 (7 |1 |20 |23 |6 -3 3 492
1991 1477 |3 4 29 |30 |-1 -1 -2 475
1992 1475 |6 2 26 |23 |4 3 7 482
1993|482 |5 3 |31 |14 |2 17 19 501
1994|501 |18 |3 |11 |11 |5 0 5 506
1995|506 |5 |7 |12 |4 |-2 8 6 512
1996|512 |8 |3 |16 |16 |5 0 5 517
1997 517 |5 6 15 |9 -1 6 5 522
1998 522 |4 2 26 |16 |2 10 12 534
1999|534 |9 |3 |13 |11 |6 2 8 542
2000|542 (4 |2 |8 |19 |2 11|99 533
2001|541 |4 6 18 |10 |-2 8 6 547
2002|547 |5 3 11 |35 |2 -24 -22 525
2003(525 |5 (3 |16 |26 |2 -10 |8 517
2004|517 |5 2 32 |15 |3 17 20 537
2005|537 |7 3 55 129 |4 26 30 567
2006|567 |6 |6 |30 (21 |O 9 9 576
2007 | 576 |5 4 25 |18 |1 7 8 584
2008|584 |7 |3 |45 (19 |4 26 30 614
2009|614 (10 |8 |15 |22 |2 -7 -5 609
2010|609 |3 |3 |25 (18 |O 7 7 616
2011|652 |8 7 14 116 |1 -2 -1 651
2012|651 |5 4 18 |12 |1 6 7 658
2013|658 |6 |3 |21 (28 |3 -7 -4 654
2014|654 (7 |5 |32 |26 |2 6 8 662
*chybé&jici udaje, dopocteny primérem r. 1964 a 1970

Zdroj: CSU, Kronika obce Lipno nad Vltavou
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Ptiloha €. 5: Liazkova kapacita destinace Lipno nad Vltavou

Pocet ltzek

Rok | (bez pristylky a kemptl) | Bazicky index | Tempo piirtstku
1994 460 100% X
1995 475 103% 3%
1996 430 93% -9%
1997 400 87% -1%
1998 430 93% 8%
1999 450 98% 5%
2000 500 109% 11%
2001 650 141% 30%
2002 700 152% 8%
2003 1300 283% 86%
2004 1600 348% 23%
2005 2 000 435% 25%
2006 2 100 457% 5%
2007 2 200 478% 5%
2008 2700 587% 23%
2009 3000 652% 11%
2010 3800 826% 27%
2011 3800 826% 0%
2012 4100 891% 8%
2013 4 300 935% 5%
2014 4 400 957% 2%

Zdroj: vlastni zpracovani dle obce Lipno nad Vltavou
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Piiloha &. 6: Zivotni cyklus destinace TALC

Rok | Pocet obyvatel | Pocet turistii | | Rok | Pocet obyvatel | Pocet turistt
1961 498 6 000 1988 484 18 229
1962 583 13 471 1989 489 17 000*
1963 586 15188 1990 492 17 000*
1964 585 20 618 1991 475 17 000*
1965 585* 12 252 1992 482 17 000*
1966 585* 13 839 1993 501 16 000*
1967 585* 15 378 1994 506 16 000**
1968 585* 17 378 1995 512 16 000**
1969 585* 14 379 1996 517 16 000**
1970 584 15 553 1997 522 16 000**
1971 546 14 549* 1998 534 17 000**
1972 557 13544 1999 542 17 000**
1973 533 14 491 2000 533 22 588
1974 532 15 437 2001 547 20 025
1975 530 15 700 2002 525 20 925
1976 522 15 560 2003 517 43999
1977 511 15 400 2004 537 41 272
1978 515 17 780 2005 567 40 503
1979 504 17 640* 2006 576 67 022
1980 490 17 500 2007 584 34 589
1981 496 18 000 2008 614 30 760
1982 485 17 500 2009 609 37344
1983 484 17 618 2010 616 34 149
1984 474 17 475 2011 651 43 306
1985 457 17 780 2012 658 65 992
1986 444 18 005* 2013 654 88678
1987 469 18 005* 2014 662 -

*chybé&jici udaje, dopocteny primérem mezi roky

**chybéjici tidaje, odhad z dle dat obce Lipno nad Vitavou

Zdroj: vlastni zpracovani dle obce Lipno nad Vlitavou, CSU
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Ptiloha ¢. 7: Vyse¢ kvantilti rozdé€leni ,,tzv. Chi kvadratu®

pocet pravdépodobnost p

stupnt | 0,50% 1% 2,50% 5% 95% |97,50% | 99% |99,50%

volnosti hladina vyznamnosti
a 0,995 0,99 0,975 095 |0,05| 0,025 | 0,01 | 0,005
1 3,93E-05 | 1,57E-04 | 9,82E-04 | 3,93E-03 | 3,84 | 5,02 | 6,63 | 7,88
2 0,0100 | 0,0201 | 0,0506 | 0,103 |599 | 7,38 | 9,21 | 10,60
3 0,0717 | 0,115 0,216 0,352 | 7,81 | 935 |11,34| 12,84
4 0,207 0,297 0,484 0,711 | 9,49 | 11,14 |13,28| 14,86
5 0,412 0,554 0,831 1,15 |11,07| 12,83 |15,09| 16,75

Zdroj: X? rozdé€leni, 2015
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Ptiloha ¢. 8: Vypocty statistické verifikace hypotéz — kritickd hodnota y2

Hypotéza €. 1
Respondent | Sledované &etnost | O&ekavana Getnost | (P — O) | (P - 0)? | (P - 0)?/ O
@ 42 37,2 4,8 23,33 0,63
(b) 32 32,8 -0,8 0,63 0,02
(c) 12 16,0 -4,0 | 16,27 1,01
(d) 9 13,8 -4,8 | 23,33 1,69
(e) 13 12,2 0,8 0,63 0,05
® 10 6,0 4,0 16,27 2,73
¥ - - - - 6,13
Hypotéza €. 2
Respondent | Sledované &etnost | O&ekavana Getnost | (P — O) | (P - 0)? | (P - 0)?/ O
30 27,5 2,5 6,25 0,23
(a)
22 24,7 -2,7 7,31 0,30
(b)
3 2,8 0,2 0,04 0,01
()
29 31,5 -2,5 6,25 0,20
(d)
31 28,3 2,7 7,31 0,26
(e)
3 3,2 -0,2 0,04 0,01
()
XZ ) ) ) ) 1,01
Hypotéza ¢. 3
Respondent | Sledované &etnost | O&ekavana Getnost | (P — O) | (P - 0)? | (P - 0)?/ O
35 30,2 4,8 23,01 0,76
(a)
19 23,8 -4,8 | 23,01 0,97
(b)
31 35,8 -4,8 | 23,01 0,64
(©
33 28,2 4,8 23,01 0,82
(d)
2 ) ) i i 3,19

zdroj: vlastni zpracovani
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