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Dil¢i pfipominky a naméty:

Popis referenéniho ISO/0SI modelu (kapitola 4.3.1) neni Uplné spravné, jelikoz autor vibec
nerozliSuje mezi procesem enkapsulace a dekapsulace. Napft.: ,,zabyvd spojovdnim
jednotlivych biti do tzv. ramcu (frame)”, ,Ta z ramci sklada packety tim, Ze pfidd jeste
informace o IP adresdch pfijemce a odesilatele a doplrikové informace,...“, ,Tato vrstva se
zabyvd skladdanim packetu do balicki dat a jejich rozkladdnim dle sméru komunikace”.

V nékterych ¢astech dokumentu neodpovida cislovani odkaz( na zdroje jejich prvnim
vyskytim. Prvni odkaz v kapitole 3. Metodika zpracovani ma cislo [44] a nasleduje odkaz [11].
Zaroven z umisténi nékterych ciselnych odkazl neni pfilis jasné, jaka ¢ast textu mu odpovida.
Rozdéleni dokumentu do dvou velkych ¢asti (resp. dvou nadpist 1. drovné) neni pfilis
Sikovné. Kapitola 4. Vlastni text prace totiz odpovida teoretické ¢asti a celd prakticka ¢ast je
nasledné zahrnuta v kapitole 5. Shrnuti vysledk(. Nékteré nadpisy kapitol by sly formulovat
Iépe (napt. 4.7.1 Nejznaméjsi programy vyuZzivajici protokoly P2P, kde autor nasledné uvadi
Bluetooth, Bitcoin a protokol APPN).



e Velké mnoistvi informaci z teoretické ¢asti (kapitoly 4) se opakuje na zacatku praktické ¢asti
(kapitola 5).

Celkové posouzeni prace a zdivodnéni vysledné znamky:

PredloZena prace se zabyva predstavenim a porovnanim modernich peer-to-peer (P2P) protokol( a
zhodnocenim jejich vyuziti v praxi.

Dokument je ¢lenén do dvou velkych kapitol, a to Vlastni text prace a Shrnuti. Kapitola 4. Vlastni text
prace odpovida teoretické ¢asti. Autor v ni popisuje zakladni teoreticka vychodiska tykajici se zakladt
pocitacovych siti obecné a charakteristik P2P siti. V druhé ¢asti, kapitola 5. Shrnuti, kterd odpovida
praktické ¢asti, autor ,,shrnuje” veskeré poznatky o vybranych P2P implementacich a porovnava je na
zakladé zpUsobu pouZiti.

Obecné neni ¢lenéni dokumentu pfilis logické. Nadpis Vlastni text prace mohl byt formulovan daleko
Iépe, aby vice odpovidal zaméreni prace. Ani kapitolu Shrnuti vysledk, kterad rozsahem odpovida
témér poloviné prace, bych nenazyval ,,shrnutim“. Diskutabilni je i samotna hranice mezi teoretickou
a praktickou &asti, jeliko se spousta informaci v obou &astech opakuje. Navic kapitoly Uvod a Cil
prace jsou velmi strohé.

Samotny text je misty velmi tézko Citelny a srozumitelny (slovosled, ¢lenéni vét atd.). Podil na tom
ma i to, Ze se autor snazil az zbytecné moc vyhnout nékterym anglickym termintm, které jsou jiz
zabéhlé a nenasel pro né zrovna odpovidajici ¢esky ekvivalent. V tomto pfipadé bych doporudil
uvadét odpovidajici anglické vyrazy alespon v zavorce.

V praktické ¢asti, ktera se méla zabyvat primarné porovnanim P2P protokoll, probéhlo srovnani jen
podle jednoho zplsobu uZiti, coZ autor ale zdGvodnil. V samotném porovnani mé vsak chybi néjaky
»rad”, to znamen3, jasné definovana kritéria srovnani. Nyni je totiz vysledkem jen konstatovani typu
BitTorrent je nejlepsi, protoze se pouziva.

Z hlediska formatu je prace na dobré uUrovni, az na nékolik drobnych nedostatkd (nadpis obsahu
,»0bsahS“ a ma jiny format, rlizné velké fadkovani na str.6.).

Celkové préci hodnotim jako lehce podprimérnou, kromé nékolika zavaznéjsich nedostatkd, které
jsou popsany vyse, ani terminologicka a odborna Uroven neni nijak vysoka. Praktickd ¢ast plsobi
nedodélanym dojmem a chybi ji néjaky fad, vzhledem k tomu, Ze cilem mélo byt porovnani
protokold.

Otazky k obhajobé:

Jak byste popsal a rozlisil proces enkapsulace a dekapsulace dat na vrstvach 1ISO/0SI modelu (pfiklad
odesilatel-pfijemce)?

Kde jesté, kromé dopravy, by P2P komunikace (nehledé na technologii) mohla najit vyuZziti v konceptu
chytrych mést, nebo obecné v konceptu SMART?

Praci doporucuji k obhajobé.

NavrZena vysledna znamka: E
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