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Téma prace: Nizkoprahova zafizeni pro déti a mladez se jako sluzby socialni
prevence drogové prevenci vénuji jiz od doby jejich zavedeni v Ceské republice.
V konkrétnich pfipadech je specifi¢téjSi zaméreni na toto téma podminéno situaci
v lokalité. V pfipadé Free klubu se jedna o dosud nezpracované téma, na které
zavéreCna prace reaguje. Jejim vystupem prace je Metodicky program drogové
prevence v NZDM (s. 58 - 92)

Zameéreni prace: Jedna se o plvodni védeckou praci. Prace je zaméfena empiricky
(samoziejmé s nezbytnym teoretickym uvedenim do feSené problematiky); v praci
jsou feSeny moznosti drogové prevence v NZDM ve vybraném klubu.

Empirické setreni: Cilem vyzkumného Setfeni bylo ,zjistit pohled pracovnikd NZDM
na drogovou prevenci a klientd NZDM na drogovou problematiku“. Zvoleny cil Ize
vnimat jako naplnitelny a dosazena zjiSténi jako vyuZzitelna pro tvorbu zminéného
metodického programu. Byla zvolena kvalitativni vyzkumna strategie, pro potfeby
vyzkumu bylo zformulovano $est dil€ich vyzkumnych otazek, na jejichz podkladé bylo
dale zformulovano Sest tazatelskych otazek pro pracovniky NZDM a sedm pro klienty
klubu. Tazatelské otazky zfetelné navazuji na dilCi vyzkumné otazky. Vyhrady Ize mit
k otazkam & 5 a 6, urenym uzivatelim sluzby, nebot jejich uzaviena forma
neodpovida pozadavkim kvalitativni metodologie a nemlze generovat ofekavané
informace. Zpracovani vysledkl vyzkumu a jejich interpretaci lze povazZovat za
standardni, nicméné stale zlstava na urovni deskripce, chybi hlubsi reflexe
ziskanych dat. Pravdépodobnym divodem by mohla byt absence doplfiujicich otazek
v rozhovoru s respondenty a z toho vyplyvajici nedostatek dalSich dat, bez kterych

hlubsi reflexe neni mozna.



Vyuzitelnost pro praxi: Vyuzitelnost prace je vysoka, pfinosem muze byt vyuziti

Metodického programu prevence v NZDM v praxi.
Rozsah prace: Rozsah prace je pfiméfeny zvolenému tématu.

Prace s odbornymi zdroji: Prace s odbornymi zdroji je korektni. PocCet citaci v textu

je pfiméreny, citované prameny jsou aktualni; pocet uvedenych titull je dostatecny.
Jazykova, formalni a stylisticka uroven prace: odpovidajici uroven

Cil prace: spinén

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

1. Jak by se daly otazky €. 5 a 6, urCené klientdm centra, pfeformulovat, aby vice
odpovidaly charakteru dil&i vyzkumné otazky ¢. 6?

2. V zaveru prace autorka uvadi, ze vyzkumné Setfeni ji dodalo podklady pro tvorbu
metodického programu. Nicméné neni mozné rozpoznat Zadnou vazbu mezi
vysledky vyzkumu a obsahem materialu. MUzZe autorka prace popsat (alespon
v nastinu), jak své poznatky z vyzkumného Setfeni pfi tvorbé metodiky zuzitkovala?

3. Probéhlo uz pilotni ovéfeni metodického programu? Pokud ano, tak s jakymi
vysledky?
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