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Odavodnéni hodnoceni a celkové shrnuti:

Obsahla a docela peclivé zpracovana bakalarska prace. Je obrovskou skodou, Ze se student doslova nepoucil z pred-
métu Interakce Clovék pocita€ a nepopisoval pripady uZiti dle pravidel person a dosahovani uzivatelskych cild. Misto
toho postupuje metodou sice stale platnou, ale k cili vedouci jen obtizné. Z hlediska praktického analyzu takového
typu neni mozné vyvojarim predloZit, protoZe fada akci je naprosto redundantnich (napf: cituji "Krizek vpravo naho-
fe, ktery modalni okno zavie a uZivatele vrati zpét na okno ,VR1 anizZ by zde probéhly zmény”) a autor nepoznal, Ze
napf. tento kfizek (nebo modalni okna, kterymi se to v UC jen hemzi) je obecnym pfipadem uZiti. Na obhajobu pana
kolegy je tfeba poznamenat, Ze postupoval dle metod dnes stale platnych. Dratové modely jsou koncepcné sprav-
né, chybi jim pouze pohled designéra. To vsak je prakticky to nejdlleZitéjsi. Jsou spravné v barvach Sedi. Ale napf.
Login je nesmysIné z hlediska designu navrzen (labely textovych poli se zarovndvaji pod sebe a vlevo nahoru. Chybi
pomoc v pfipadé Spatné zadaného hesla = to je preci stadnardem. Prava ¢ast obrazovky obsahuje zbytecné volné
misto...pro¢?). Mimo vySe uvedené, alternativni scénar prihlaseni pocita se zobrazenim hlasky ”Vyplrite prihlasovaci
udaje” pro které v draténém modelu chybi pole. Nebo se ma objevit modalni dialog? O tom uz ale nikde nikdo ne-
hovoti. Toto dokazuje, Ze popis UC jen pramalo souvisi s logickym (draténym) modelem obrazovek aplikace, jsou zde
koncepcni a logické chyby. Ty objevi programator a aplikaci napiSe po svém. Celkové je pro mé tézké hodnotit takovou
praci. Jako vedouci HCI bych pana kolegu “uskrtil”. Na druhou stranu, jako zac¢atecnik v oblasti SW analyzy UC (nikoliv
obrazovky) popsal peclivé a viceméné akceptovalné. Napsat analyzu na prvni dobrou neni jednoduché a postupuje-li
autor vodopadovou metodou, samoziejmé na problémy narazi.

Jako vedouci vyvoje bych mél vyhrad k obrazovkam (ty bych nechal predélat), ale pripady uZiti si dovedu jako pouZzi-
telné (a pomérné peclivé) predstavit. Navrhuji praci pti zavieni o¢i hodnotit znamkou velmi dobfte.

Otazky k obhajobé:
1) Vysvétlete pojem Zivotni cyklus softwarového produktu.

2) Proc pfi ndvrhu uZivatelskych rozhrani pouZivame person a jak rozumite pojmu uZivatelsky cil?
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