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Zakladni udaje: rozsah 42 stran vlastniho textu + soupis celkem 37 pouzitych zdrojd (32 titul( pouzité
literatury + 5 titull internetovych zdrojl) + 2 pfilohy souvisejici s empirickym Setfenim

Téma prace: doposud témér neresené; rozhodné dulezité, a proto potiebujici zkoumani; jeho
vyjadreni nazvem prace je formulacné velmi neobratné
Struktura prace:

- prehledna v zasadé vystizna (nékterym soucastem by vsak slusely dil¢i formulacni Gpravy),

- pfimérend rozsahem i posloupnosti jednotlivych soucasti;

- na tomto misté upozornuji na posledni odstavec Uvodu prace: je myslenkové neukonceny,
opakuje sdéleni z predchozi strany a v souhrnu urcité patfi na jiné misto textu;

Cil prace:

- formulovan v Gvodu na str. 10 pfimérené (cilem ... je zjistit, jaké misto zastupuje zdjmova
¢innost ve sboru dobrovolnych hasicl pfi vybéru profesni orientace v obdobi dospivani); jeho
splnéni je mozné konstatovat;

Teoreticka cast prace:

- po obsahové strance ucelné fesi zvolené téma, vypracovanim je ovsem velmi diskutabilni:
jedna se o prosty kompilat ze zdrojl v nepfilis zdafilém provedeni, nebot text je z parafrazi jen
prosté seskladan a rozsah vlastniho autorského textu je pfilis skromny (v pozdéjsSim aspektu
Prace se zdroji informaci navic upozornuji na problemati¢nost autorciny prace se zdroji);

Pouziti terminologie:

- nevyrovnané: v nékterych pasazich jsou pojmy pedagogiky pouzivany pfimérené, jindy je jejich

pouziti nepresné az zkreslujici, pficemz druhé konstatovani je vyznamné castéjsi;
Prace se zdroji informaci:

- autorka si zjednala solidni rozhled po relevantnich zdrojich, misty je vSak opora o né nadmérna
az absolutni;

- na tomto misté upozorniuji na opakované nedodrzeni pokynu z Rozhodnuti dékana 35/2020
Pravidla zadani zavérecné préce a jejiho vypracovani: , Parafraze musi byt zretelné odliseny od
autorského textu uvozovacimi vétami odkazujicimi na zdroj; z formulaci musi byt zfejmé, kde
parafraze prechazi zpét ve vlastni text autora.”

Citace a parafraze:
- pfimérené rozsahem a neprimérené poctem,
- text obsahuje rovnéz citace z druhé ruky;
Zplsob odkazovani:

- odpovédny srozliSenim citovanych a parafrdzovanych pasazi, avsak neuplny (jak bylo

konstatovano vyse v Casti Prace se zdroji informaci);
Soupis pouzité literatury:

- pocétem aZ nadpriimérny,

- vzasadé v primérené skladbé a ve vétsiné pripadll také v priméreném vypracovani, avsak
s nékolika nedostatky dilem mensiho, dilem vétsiho razu:

a) s drobnymi nepresnostmi (u dila Pavkové a kol. a u dokument(),
b) s vécnymi pochybenimi v pripadé elektronickych zdrojd,
c) s jednim zdvaznym nedostatkem v pfipadé cizojazyéného periodického zdroje;
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Jazykova a stylisticka troven:

- podprlimérna: text je po formulacni strance na radé mist velmi neobratny (od anotace az
k zavéru a priloham), neodpovidajici zvyklostem vysokoskolské kvalifikacni prace;

- rozhodné textu chybi jesté jedno opravdu dlkladné precteni skorekturami, kromé
formulacnich Uprav také s potfebnou pravopisnou revizi véetné tvard slov, vybéru zajmen,
pouziti predloZzkovych vazeb apod.

Koncepce empirického Setreni:

- vhodna volba kvalitativniho Setfeni,

- jehokoncepce je v zasadé prehledné prezentovana, avsak vzbuzuje nékolik otaznikd, napfiklad
u formulace dil¢ich vyzkumnych otazek (ve 2. osobé jednotného Cisla) i v nékterych dalsich
konkretizacich (vybér vyzkumného vzorku ,na bazi pratelstvi s respondenty” atd.)

Interpretace vysledki:

- vzasadé adekvatni kvalifikacni praci: na deskripci zjiSténi navazuje pokus o interpretaci podle
dil¢ich vyzkumnych otazek s pouzitim kddovani, i zde s ob¢asnymi otazniky (napriklad u kédu
,dUsledek volby“ u DVO 2 apod.);

Formalni stranka prace:
- standardni: jde o pfiméreny text s predepsanymi nalezitostmi;
VyuZitelnost pro praxi:

- vyuziti vysledkl prace je mozné, ale bude vhodné je fesit také u obhajoby bakaldrské prace

(pokus o jejich naznaceni v zavéru prace je formulovan neobratné);

Celkové hodnoceni:

Posuzovand prace ve vétSiné ohledl v zasadé spliuje poZzadavky kladené na bakalarské prace
studijnimi predpisy i akademickymi zvyklostmi.

Pfinosnost tématu a ocividné zaujeti autorky pro jeho zpracovani jsou bohuzel v celkovém hodnoceni
zastinény silnou formulacni neobratnosti zpracovani (to se tykd jak nakladani s pedagogickou
terminologii, tak celkové jazykové stranky, nékdy i usporadani textu).

Mira shody textu s jinymi zdroji je minimalni (2 %); jde pfitom o terminologicka spojeni a bibliografické
citace nékolika pouzitych zdrojl v seznamu poufzité literatury.

Dodatek k hodnoceni: Vzhledem k tomu, Ze nejen text kvalifikac¢ni prace, ale i posudky prace jsou
verejné dostupné, neni vhodné (s ohledem na autorku), aby byly v tomto posudku uvadény konkrétni
priklady pochybeni (ptivodné uvedené priklady jsem odstranila).

DalsSi naméty pro diskusi pfi obhajobé bakalarské prace:

1. Zadny ztituld obsaZenych v Zadani bakalafské prace neni v soupisu pouzitych zdrojdl, co?
znamena, Ze nebyl pfi tvorbé prace vyuZit. Co je divodem tohoto stavu?
Vysvétlete, pro¢ opakované uvadite (v soupisu bibliografickych citaci i jinde) ,Sdruzeni Cech,
Moravy a Slezska“, kdyz se jedna o ,,Sdruzeni hasi¢t Cech, Moravy a Slezska“.
3. Pozastavuji se nad bibliografickou citaci cizojazyéného zdroje autorek Jeleny PETROVIC a
Dragany DIMITRIJEVIC. V této citaci neni uveden nazev jejich ¢asopiseckého prispévku (Family
Influence on Leisure Time of Schoolchildren), nybrZ jen nazev (rumunského) odborného
periodika.
Cim byl pro téma prace vyznamny pravé tento piispévek srbskych autorek?
Jak s feSenym tématem souvisi publikace k didaktice psychologie?
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Vysledné hodnoceni:

V Hradci Kralové 02. 05. 2021



