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Pfipominky Kk praci:

Bakalaiska prace je vénovana tématu, které vyplynulo z posledni novely zakona o Ucetnictvi, jde tedy o
aktualni a v literatufe nepfiili§ rozsahle zpracovanou latku, coz bylo nevyhodou pfi zpracovani teoreticke ¢asti,
nicméné se s ni studentka dokazala vyporadat. V praktické ¢asti jsou detailné porovnavany povinnosti
prezentace Udajl ve vykazech pied a po novele U¢etnich pfedpisl, stejné tak az pfili§ detailné je prezentovan
postup sestaveni ucetni zavérky. Nicméné studentka v této ¢asti prokazala orientaci v dané problematice a
schopnost samostatné postupovat pfi sestaveni UCetni zavérky, coz je kladné& hodnoceno.

Otazky k obhajobé:

1. Jaka jsou pravidla pro prezentovani ucetni zavérky pro malé ucetni jednotky?

2. Muze dojit k situaci, kdy bude maly podnik podiéhat auditu? Jaké jsou limity pro takovou situaci? Jaké
vykazy pak bude tento podnik predkladat?

Zavérecné stanovisko: Bakalarskou praci doporuéuji k obhajobé
Dnedoporuéuji k obhajobé
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Hodnoceni prace podle dil€éich bodovych kritérii (udelejte dle bodové stupnice):

1.

Vymezeni a spinéni cilt prace
Definice cile prace; vymezeni dil¢ich cild; zda cil odpovida zadani préce a zda byl
napinén (poéet udélenych bodu se do celkového soutu dvojnéasobi)

9

Narocénost zpracovani tématu

Originalita zvoleného tématu; zaméreni na studijni obor; slozitost fesené problematiky;
narocnost na teoreticke a prakticke informacni zdroje; neexistence &i nedostupnost
fedeni pro zkoumané podminky

Uroven zpracovani teoretické &asti
Dodrzeni citacni normy; provazanost prakticke a teoretické ¢asti; uroven informaénich
zdrojl; pouZiti cizojazyénych zdrojd

Zvoleny postup a pouzité metody
Adekvatnost pouzitych metod; spravnost pouziti zvolenych metod (spravna aplikace);
naroénost pouitych metod

Uroven zpracovani praktické casti
Schopnost interpretovat vysledky analyz ve vztahu k navrhovanym regenim
(pocet udélenych bodu se do celkoveho souctu dvajnasobi)

Vlastni pfinos autora — navrhova cast
Prakticka vyuzitelnost vysledkl (navrhovanych fe§eni); zda v praci je identifikovatelny

pfinos autora a uroven/ originalita navrhovanych fedeni
(pocet udélenych bodu se do celkového souctu dvojnasobi)

Formalni nalezitosti a Gprava prace
Zda odpovida vyhlasce $koly; pouzita terminologie; graficka a jazykova Uprava textu;
logicky sled textu

10

Celkovy pocet bodu (max. 100 bodu):

91

Hodnoceni kritérii:

Kazdé kritérium je hodnoceno v rozmezi 0 — 10 bodi, pfi¢emz jednotlivé body znamenaji:

0 - 4 bodu — nesplnéno (odpovida stupni ,,F* podle ECTS)

5 - 6 bodu — splnéno pouze na urovni zédkladnich pozadavki (stupen ,,E«)

7 bodi — splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky (stupen ,,D*)

8 bodii — spInéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky (stupesi ,,C*)

9 bodiu — splnéno zcela bez vyhrad (stupeni ,B%)

10 bodii — splnéno nadstandardné (stupefi ,,A*)

Celkové hodnoceni prace:
100—91 bodli — A

90-81-B
80-71-C
70-61-D
60-50-E

49 bodi a méné — F




