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1 UVOD

Vyvoj méstskych parki, vetejné zelen¢, zahrad aj. prochazel v obdobi 1. poloviny 20. stoleti
zasadnimi zménami. Do povédomi vetejnosti pronikalo pfesvédcCeni, Ze zahrada neni vysadou
poftidit kazdy. V této souvislosti byla zahradnimi architekty vSemozn¢ propagovana myslenka
potfeby planu pro zalozeni jakékoliv zelené a jeji nasledné odborné udrzby. Zaroven
V navaznosti na postupné¢ se ménici mdodni styly se ménily i zivotni potifeby obyvatelstva.
Tyto ménici se trendy zasahovaly do vSech moznych odvétvi a zasadn€ ovliviiovaly i zahradni
architekturu. Ménily se kompozi¢ni styly v zakladani zahrad, rovnéz pouzivani vegetacnich a
architektonickych prvkt prod¢lalo béhem sledovaného obdobi svij vyvoj. Na to velmi
obratné reagovali zahradni architekti. A pravé jejich tvorba se stala zakladem zahradniho
uméni v Ceskych zemich. V tomto obdobi si mnoho &kol na celém tzemi naseho statil
nechavalo navrhnout a zfidit Skolni zahrady, které slouzily nejen k uzitku a praxi, ale i jako
uéebni pomucka. V obdobi po prvni svétové valce téméi kazda obec ¢i mésto vzdavaly poctu
padlym vojinim prostfednictvim budovanych pomniki s vkusné upravenym okolim.
Upravovala se ale i vefejna prostranstvi, navsi, namésti. Zakladany byly nové meéstské parky.
Modni trend vyrazné ovlivnil i ¢eské hibitovy, vznikaly nové moderné parkové upravené
hibitovy a urnové haje. S propagaci zdravého zivotniho stylu se pocaly budovat rozsahlé
sportovni aredly s hfiSti a bazény. Pozadu nezlstdvaly ani nemocni¢ni aredly se svymi
pozadavky na lepsi hygienicky nezavadné prostiedi pro 1é¢bu pacientti. Za timto ucelem se
nové upravovaly arealy nemocnic, sanatorii a lazni. Upravy ve stejném duchu byly
realizovany i u sirot¢incd a jinych socialnich domovi. Nejvice pozadavkl prichazelo ale ze
soukromého sektoru.

Zasadni roli v tomto obdobi sehrala i osobnost zahradniho architekta Josefa Varka, jehoz
velmi obsahla projek¢ni tvorba zahrnuje vSechny vyse zminéné funkéni typy tprav zelené. A
pravé jeho tvorba Uzce vztazend na navrhy a upravy méstskych parkd v 1. poloving 20. stoleti
je pfedmétem piedkladané diplomové prace.

Diplomova prace se nejprve v obecné roviné vénuje fenoménu zelené ve mésté, jejimu
historickému vyvoji od dob stfedovéku az po soucasné trendy. Definuje pocatky vzniku nejen
méstskych parkl, ale 1 vilovych zahrad a celych méstskych ctvrti, které byly rovnéz
osazovany vefejnou zeleni. Jednotlivé kapitoly pojednavaji o funkci vefejné zelen¢, o stylech,
jez ovlivnily vyvoj zahradni architektury ¢i definuji zékladni pojmy zékladnich vegetacni

prvkil. V predkladané praci nechybi ani kapitoly, které ptiblizuji souCasniky Josefa Varika a



jejich tvorbu. Velka cast je vénovana samotnému zahradnimu architektovi Josefu Vaiikovi,
jeho zivotu, charakteristickym rysim jeho tvorby a stavebnim a vegetatnim prvklim,
vyuzivanych v jeho navrzich. Samostatna kapitola je vénovana méstskym parkim a méstské
zeleni v ramci Vychodoceského kraje v navrzich Josefa Vaika, podrobnéji je pak zpracovan

kraj Pardubicky, doplnény o existujici plany, dobové a soucasné fotografie.



2 CiL PRACE

Cilem diplomové prace je shromazdit dostupné podklady, zpracovat a predstavit uceleny
obraz 0 vyvojovych trendech v navrzich méstskych parkl ve vychodnich Cechach v tvorbé
zahradniho architekta Josefa Vanka v 1. poloviné 20. stoleti.
1. charakteristika nejdialezitéjSich faktort ovliviiujicich pouziti vegetanich a
architektonickych prvka v 1. poloving 20. stoleti
2. charakteristika tvorby Josefa Vanka
3. sestaveni ptehledu vytvorenych parkli ve vybranych lokalitach Pardubického kraje,

zhodnocenti jejich soucasného stavu



3 LITERARNI RESERSE

3.1. Méstska zelen

V soucasném méstském prostiedi plni zelenn velké mnozstvi funkci viz kap. 3.1.2. Ty
vyplyvaji z jejiho umisténi a charakteru. Veskera méstska zelen tvoii neoddélitelnou soucést
vefejnych prostranstvi. Z odborného pojeti neni vsak pojem zelen€ lehce vymezitelny. Hurych
(2008) ve svém pojednani Meinik, mésto v zeleni charakterizuje komplexné zelenn jako
,, Ucelené vegetacni plochy upravené pro uzivani obcany k pobytu a rekreaci, tedy vietné cest,
odpocivadel, detskych hrist, drobné zahradni architektury, uméleckych dél i jinych doplnki. Z
Sirstho hlediska sem zahrnujeme téz stromoradi ulicni a krajinnd i jinou doprovodnou zelen
podél komunikaci a vodnich toki, a dokonce i ojedinélé stromy nebo jejich skupiny v obcich i
krajiné. “ Narozdil od Kavky a Sindelafové (1978), kteii zelenr déli pithodngji do n&kolika
kategorii. V zasad¢ odd¢€luji zelen ve volné krajiné od slozitéjSich ucelovych vysadeb.
Meéstskou zelenn kategorizuji jako skupinu, do které spadaji parky, zahrady, stromotadi
v ulicich, kvétinovéa vysadba a zatravnéné plochy. Typické pro tuto skupinu je jeji umisténi
poctu funkci predstavuji vetejné parky.

Konkrétni podoby méstské zelené definuje i Machacek (2002). Méstskou zelen d€li na parky,
Osazena namésti, zahrady, osdzené parkové aredly, zelené prostory mezi bloky domd,
hibitovy, méstské lesy, sportovni hii§té se zeleni, komunikace osazené stromy, botanické a

zoologické zahrady, arboreta apod.

3.1.1. Obecna definice méstského parku

Méstsky park je jednou z podob vetejného prostranstvi, konkrétné jednou z forem méstské
vetejné zelené. Definovat ho miizeme jako okrasnou, rekreacni plochu se zeleni s pfevazné
rekreaéni funkci. Jeho hlavni charakteristikou je kompozice zelené. Typicka je volna vysadba
a stfidani otevienych travnikovych ploch, kompaktnéjSich vysadeb dievin a stromovych
solitér (Silhanova, 2003).

Zajimavé pojeti parku jakozto ,,zivého uméleckého dila“ popisuje ve své publikaci Jaroslav

Petrti (1971). Popisuje park jako umélecké dilo, které se neustale vyviji.



K definicim parku mizeme fadit i tvrzeni Sylke Nissena (2008). M¢éstské parky popisuje jako
mista pro vefejnost oteviend, s neomezenym vstupem zdarma bez poplatku a vyuzitelna bez
kontroly, ovSem s ur¢itymi platnymi pravidly.

Pojeti definice méestského parku Ize také presné formulovat pomoci platnych zédkonti a norem:
e v Zakoné o obcich 128/2000 Sb. je park zahrnut v ramci vefejnych prostor jasnym
vymezenim: ,,Vefejnym prostorem jsou vSechna namésti, ulice, trziSté, chodniky, vetejna
zelen, parky a dalsi prostory piistupné kazdému bez omezeni, tedy slouzici obecnému
uzivani, a to bez ohledu na vlastnictvi k tomuto prostoru.*

e v technické norm& CSN 83 9001 je park popsan jako ,,objekt zeleng, ztvarnény do
charakteristického kompozi¢niho celku o vyméfe nad 0,5 ha a minimalni Sifce 25 m (napf.

historicky, méstsky, lazensky).

3.1.2. Funkce méstskych parki

Nejen méstské parky, ale zelen obecné plni hned nékolik dulezitych funkci a prostiednictvim
nich vytvafi ptiznivé podminky pro zivot ve méste.

K vystihnuti funkce parkd je mozno pouzit pohledti hned nékolika autord. Jaroslav Horky
(1984) dava do souvislosti pfitomnost parkt a zelené ve méstech se zvySenim piijemnosti a
klidového ptisobeni celkové atmosféry prostiedi a v kladném slova smyslu jejich pfitomnost
ovliviiuje pocity vnimani pobytové hodnoty prostfedi. Vymezuje celkem osm funkci
pritomnosti zelen¢ ve méstech. Funkci estetickou, psychickou, hygienickou, bioklimatickou,
prostorotvornou, rekreacni, vodohospodaiskou a pidoochrannou, hospodaiskou a
ekologickou.

Tento nazor vesmés zastava i1 Tiizin Baycan — Levant (2009). Je pfesvédCen, Ze prostranstvi
takovéhoto typu pozitivné ovliviiuji kvalitu Zivota v daném mésté a tim podporuji i
konkurenceschopnost daného mésta. Vyzdvihuje pozitivni plisobeni na zivotni styl a zdravi
lidi, parky poskytuji lidem prostor pro traveni volného casu, rtizna setkani, aktivni a pasivni
rekreaci. Spole¢né s dalsim autorem Peterem Nijkampem se pokusili definovat obecné funkce
parki v péti bodech. Vyznam ekologicky, ekonomicky, spoleCensky, planovaci a
multidimenziondlni. VSechny tyto vyznamy dohromady maji signalizovat jediné tvrzeni, a to
je, ze méstska zelein ma komplexni a mnohorozmérnou strukturu a vyznamnym zptisobem
ptispiva k celkové kvalité¢ méstského zivota (Baycan-Levent, 2009).

Vice z historického hlediska se funkci parkt zabyvaji Jason Byrne a Jennifer Wolch (2009).

Pohlizeji na parky jako na mista socidlni kontroly. Drzi se plivodni myS$lenky smyslu park,
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kdy byl park zamyslen jako misto prospésné zdravi, jako takzvané ,,plice mésta™ a socidlni
interakce. Parky slouzily v minulosti zejména k odrazu kulturni identity a paméti, rovnéz byly
vyhledavanym turistickym cilem a mistem rozvoje.

méstskych parkt a vefejné zelené vibec. Prvni funkei je funkce biologicka — zeleii ve
méstech mé vliv na mikroklima a hygienické podminky, jez v prostiedi mésta ptimo ovliviiuji
predevsim zdravi, a i kazdodenni pocit vnitini pohody obyvatel, vztazeno 1 na navstévniky
mésta. Do této funkce mizeme zaradit jevy jako napiiklad teplota vzduchu (vzrostlé dieviny
pusobi proti piehfivani budov, chodnikii, poskytuji stin), vlhkost vzduchu (zvlhéovani
vzduchu ve méstech diky odpatovani vody z listovych ploch), Cistota ovzdusi (vegetace ze
vzduchu zachycuje prachové ¢astice, pohlcuje oxid uhli¢ity a produkuje kyslik), zeleti ma vliv
na snizovani — pohlcovani hluku, rychlost vétru (zelenn funguje jako vétrolam, zpomaluje a
umiriiuje proudéni vétri, omezuje tak vysouseni a vétrnou erozi (Balabanova, 2000). Dalsi
vyznamnou funkei je funkce rekreacni a nau¢na. Funkce rekreacni je chapana jako regenerace
dusevnich a télesnych sil, dilezitych k podpote zdravi. Zejména v souc¢asném 21. stoleti se
stala soucasti zivotniho stylu. Aktudlni je i pojem tzv. ,,denni rekreace®, zahrnujici prochazky,
spoleCenska setkavani, odpocinek na lavicce, travniku apod.. Popsany zptsob rekreace je
béznou soucasti dne mnoha pracujicich lidi. Na oddych maji pouze omezené mnozstvi ¢asu,
tudiz je zahodno, aby prostor - v naSem piipadé park - byl v blizkosti jejich pracovisté ¢i
bydlisté (Balabanova, 2000). Jak ve své studii zmiiiuje rovnéz Balbanova (2000) zeleni ptisobi
na ¢lovéka 1 psychologicky a to v pozitivnim a uklidiiujicim slova smyslu. VSeobecné plati, ze
pohled do zelené a na zelenou barvu ma vliv na odpo€inek nervové soustavy ¢lovéka. Toto
tvrzeni potvrzuji 1 vyzkumy v této oblasti, jejichz diikazem jsou zjiSténi, ze pohled do zelené
zmiriiuje bolesti, pomdha se vyrovnat se stresovymi zazitky, zlepSuje soustiedéni, ¢i dokonce
urychluje 1écbu po chirurgickych zakrocich (Franék, 2002).

Z dalSich funkci musime zminit funkci kulturni a estetickou. Zelen casto zvyraziuje
prirozenost a jedinecnost daného mista, rovnéz mize podtrhnout vyznam i kulturnich pamatek

(Wittmann, 2012) .
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3.2. Historicka charakteristika vyvoje méstské zelené

3.2.1. Obdobi od stredovéku do 18. stoleti

Z historického pohledu je zelen s lidskymi sidly spjata jiz od pradavna. Existence vetejnych
zahrad je doloZena uZ ze starého Rima a jinych antickych mést. Budovani park podpofili
zejména bohati mecenasi, kteti je pak dali obyvatelim mésta do uzivani.

Stru¢né shrnuti vyvoje parki a zahrad v ¢eskych zemich prezentuje Jaroslav Petrti (1971)

,» Formalni vyvoj této zelené je nesmirnée zajimavy a tvori souvisly, bohaty retezec, pocinajici
u klasternich zahradek stredoveku, kdy byl tzv. rajsky dviir s rostlinami sevien ambitem
kvadratury. Odtud spel vyvoj pres renesancni a manyristické zahrady k baroknim a
klasicistnim parkiim a konecné k anglickym volnym utvarim.*

Obsirng se historii zahrad zabyval i Jakob Falke (2. polovina 19. stoleti, pfesny rok
neuveden). Ve svém dile piedklada prufez celou historii zahrad od zahrad starovéku, pies
zahrady ve sttedovéku a orientu, italské, francouzské, anglické zahrady az k moderni krajinné
zahradg¢.

Z dob stiedovéku méame dolozenou piitomnost tzv.,rajskych zahrddek® uvnitt klasterniho
komplexu. Obsahovaly hlavné 1é¢ivé rostliny, zeleninu a byliny vhodné pro klasterni nebo
hradni kuchyni. Pfistupné byly pouze pro duchovni a pro panstvo (Hostakova, 1999).
Meéstské plochy byly vesmés vSechny vyuzity pro stavby. Pro vznik zelenych ploch tu nebylo
misto, byly povaZzovany za zbytecné. Zelen byla pouze soucasti prostor hibitovli kolem
kostelti. Tato situace se zacala pozvolna meénit v 16. stoleti, kdy za hradbami mést vznikaly
spolecensky vyuzivané okrasné zahrady. Jejich vzorem byly zamecké renesancni zahrady,
nabizejici nadvstévnikim moznost prochazky, zabavy 1 odpocinku. V obdobi baroka nedoslo
k zadnému zasadnimu posunu v oblasti budovani parkut. Pfilezitostné vSak dochazelo v ramci
vyznamnych udalosti a slavnosti k otevirani mnoha soukromych zahrad vefejnosti. Tento
vyvoj byl preruSen tficetiletou valkou a dalsi etapy vyvoje se okrasné zahrady dockaly az
v stoleti osmnactém (Flodrova, 2004).

Pielom 18. a 19. stoleti byl opét ve znameni zhutovani méstské zastavby. Casto zastavéni
podlehly i dosud zelené plochy. Veskera zelen z mést ale nevymizela, pouze se doCasn¢ zuzila
na formu aleji kolem promenad. Velmi pozvolna se pocaly zakladat prvni vefejné meéstské
parky. K zaloZeni novych parki se vyuzivalo naptiklad mist po zboifeni hradeb, jejichz
fortifikacni funkce jiz ptestavala plnit svoji roli (Horky, 1984). Vhodnou plochou se stavala i

namesti, zastavajici diive funkci sttedoveékého trzisté, fiéni ostrovy, ndbiezi a jiné.
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Problematiku rozpinani mést doklada i studie Zdenka Dokoupila (1957). Podrobnéji popisuje
bofeni uzavienych hradeb a zakladani vetejnych sadi na téchto plochach. Rovnéz zminuje i

otevirani soukromych zahrad a parkl vetfejnosti.

3.2.2. Obdobi prelomu 19. a 20. stoleti

Obdobi konce 19. a pocatku 20. stoleti bylo dobou podstatnych védeckych objevi a
technickych vynalez. Toto obdobi velkého posunu kupiedu bylo oznacovano jako ,2.
pramyslova revoluce®. Z velkych vynalezli, jez toto obdobi ovlivnily, bylo vyuzivani
elektiiny, plynnych a tekutych paliv, pro zeméd€lstvi pak vynalez slozitéjSich a ucinnéjsich
stroju. Do stfedni Evropy tyto pokrokové novinky ptichazely z vyspélejsich zépadnich zemi.
Nové vynalezy a objevy nastartovaly rychly hospodaisky rast. Disledkem toho se zvySovala i
produktivita prace, ¢imz rapidné vzrostlo osidlovani mést lidmi pfichazejicimi sem z venkova
za praci (Zalakova, 1992).

Rozvoj pramyslu ovliviioval ve velké mife urbanismus a architekturu. Architektonické a
urbanistické teorie mely podstatny vliv na strukturu, vzhled a zdravotni stav mést, krajiny a
prirody. Postupné se do planovani mést a regionti zacal prolinat i zdjem o problémy Zivotniho
prostfedi. Do poptedi se dostaval pozadavek jak urbanisticky planovat nové vystavby, aby
nebyla niena piiroda a aby obyvatelstvo bylo zdravé a spokojené. V Ceskych zemich se
rovnéz siln¢ projevovaly nasledky pramyslové revoluce. Setkavame se postupné i zde se
snahou chranit tzemi, pfirodni pamatky. Do tohoto obdobi spada 1 vznik ochranafskych a
okraslovacich spolkl a hledat zde mizeme i zaklady vzniku vetejnych parkd. Mezi prvni a
nejznaméj$i  vefejny park mlzeme jmenovat Central Park v New Yorku zkonce
devatenactého stoleti. Kromé USA vznikaly vefejné parky 1 v zapadni Evropé.

Do této doby existovaly spiSe hospodaisky vyuzivané zahrady a ptichod nového trendu parkt
a okrasnych zahrad se podstatné 1isil, a to i do funkce, kterou park ¢i okrasnd zahrada méla
plnit. Vznik a vyvoj méstskych parkd byl ovlivnén nékolika faktory. Zejména kulturni
vyspélosti mesta a financnim zabezpecCenim jejich zakladatelli, v neposledni fad¢ to byli 1
divody spolecenské a reprezentativni (Horky 1984). Steinova (2017) ve svém historickém
exkursu zabyvajicim se zahradn& — architektonickou tvorbou prvni Ceskoslovenské republiky
oznacuje toto obdobi ptelomu 19. a 20. stoleti jako ,,zlaty v€k zahradnictvi* v nasi zemi dosud

nedosazeny.
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3.2.3. Vznik verejnych park

Jak jiz bylo zminéno v pfedchozim textu, zavedeni zelené do mésta a vznik vefejnych parka
vyznamné ovlivnila rychld urbanizace 19. stoleti. Doba velkého rozvoje primyslu a s tim
spojen¢ho nariistu poctu obyvatel, piichazejicich do mést za praci. Vysoka frekvence pfisunu
obyvatel méla za nasledek enormné rychly rozvoj mést. V rozpinani méstim branily
sttedoveéké hradby. Byly bourany a ustupovaly novym délnickym c¢tvrtim a primyslovym
zénam. Zelen ve mésté témef nebyla a rapidné se zhorSovalo Zivotni prostfedi a podminky
obyvatel. Spatné hygienické podminky a opakované viny epidemii, byly jednou z pfi¢in, pro¢
mésta zosttila pozornost a zacala vice dbat na zdravi obyvatel. Dochazelo k asanacim celych
blokli domi, vystavbé novych domi, zavadéni pitné vody do mésta a v neposledni fad¢ se
vyzdvihla dualezitost parki jakozto mista k odpocinku, zvlasté pak se zduraznila jeho
zdravotni funkce (Homerova, 2012).

Také Steinova (2017) zminuje skute€nost, Ze urbanisticky rozvoj mést byl v prvni poloviné
20. stoleti v mnoha ptipadech zavisly na existenci vojenskych pevnosti se stabilni posadkou,
které zasadné¢ omezovaly stavebni a hospodaisky rozvoj mést. Po cileném zruSeni téchto
pevnosti v druhé poloving 20. stoleti se na téchto mistech zacaly budovat rozsahlé parky.
apod.

Dle Kupky (2006) vedly k zrodu parku postupné kroky, které shrnul do n€kolika podstatnych
Casovych zastaveni:

e obdobi od poloviny 18. stoleti, kdy dochéazelo zprvu pfilezitostn€é k zpfistupnovani
kralovskych a Slechtickych zahrad pro vetejnost

e obdobi konce 18. stoleti a pocatek 19. stoleti, kdy dochédzelo k zaklddani zahrad
soukromych, urcenych predevsim pro vefejnost

e obdobi 19. stoleti — vysazovani pouli¢ni zelené, zelené¢ kolem promenad, jakoZto prvni
vetejné zelené

e pocatek 19. stoleti, zakladani vefejnych parkti ze soukromych prostiedkil, pozdeji budovani
vefejného parku z vetejnych finan¢nich prostredkt

e témef Uplné dokonceni systému vefejné zelené v historickych méstech — do prvni svétové

valky

Budovéni parkii na zboteniStich se zpocatku tykalo jen velkych mést tehdejsi doby jako

Londyn, Patiz, New York a Berlin. Parky byly pevné zakomponovény do urbanistickych
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plant o nové vystavbé téchto mést. Postupné s probihajicimi zménami ve velkych méstech se
inspirovala dalsi mésta v Evropé (Novak, 1995).

Pti zakladani parki na zbotenisStich byl preferovan novy trend ve formé volné kompozice .
K vysadbam se uplatiovalo velké mnozstvi nové zavadénych okrasnych rostlin, hlavné
dfevin. Jednotlivé upravy v parcich Casto napodobovaly partie z pfirody, jako zmensSené
skalni partie, vodopady apod. Kvétinové partery se umist'ovaly pouze v blizkém okoli budov,
altant, zahradnich restauraci ¢i okoli pomnikli vénovanych riznym osobnostem. Jako
inspirace se ¢asto uzivalo némeckych vzoru (Steinova, 2017).

U nés bylo budovani vetejnych méstskych parkli uzce spojeno s budovanim promenadnich
v Nachod¢, Litoméficich, Plzni, Klatovech ¢i Chrudimi. Nejvice se vSak budovalo v Praze,
kde v této dobé vznikl prvni vefejny prazsky park nazvany Lidova zahrada, dnes Chotkovy
sady (Wagner, 1981).

Viibec nejstar$im vefejnym méstskym parkem v &eskych zemich dle Cernouskové (2004) je
park Luzanky v Brné€. Park ma velmi bohatou historii, pocatek jeho vzniku je datovéan az do
17. stoleti, kdy se jeste jednalo jen o pouhou zahradu. Jiz roku 1849 byl prohldSen za narodni
pamatku.

Toto obdobi bylo také dobou vzniku okraslovacich spolkl, diky nim se obc¢ané mohli

dobrovoln¢ a aktivné podilet na tvorbé méstské zelené.

3.2.4. Vyvoj méstskych parka v druhé poloviné 19.stoleti

V 19. stoleti v ¢eskych zemich vrcholil proces industrializace. Postupné dochazelo i k
proméné spolecenské zabavy. Do poptedi spolecenského Zivota se dostava noveé vznikajici
spolkové cinnost. Skoro vkazdém mésté vznikaly az desitky volnoCasovych spolki
(Machacova, 2008). Spolkovy Zivot S sebou nesl i rozvoj vSeobecného vzdélavani, coz
ovlivnilo pfedev§im Zivot délnictva. Potfadany byly osvétové prednasky, kurzy, organizovany
byly rizné oslavy (napf. stromkové slavnosti), tanecni zabavy, pévecké ¢i recitacni soutéZe,
dobro¢inné¢ a jiné akce. Velmi oblibenymi se staly 1 navs§tévy zahradnich restauraci.
K zpfijemnéni cesty z mésta do téchto restauraci se Casto vysazovaly aleje, které se posléze
v mnohych pfipadech rozristaly do parkt. Ptfikladem takto vzniklého parku je naptiklad
hlavni méstsky park v Chrudimi (Vyli¢ilova, 2011).

Jit do parku znamenalo spolecenskou a kulturni zaleZitost. Jednotlivé soucasti vSech park

tehdejSi doby musely funkéné odpovidat novym pozadavkiim vetejnosti. Oblibenymi byly
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altdny, ve kterych k promenddam hrala hudba, pavilonky, kolonady, besidky, hodinové
sloupy, galerie, tribuny, riizné zabavné stanky pouti a lunaparki véetné houpacek a kolotoct,
rozhleden a slavobran. Velmi ¢asto byly parky vyuZzivany k vystavam. K témto ucelim bylo
Vv parku budovano zdzemi formu riznych objektt, které po skonceni vystavy v parku vétSinou
zustaly (Kupka, 2006). Méstské parky plnily diky rozliécnému zptsobu aktivniho vyuziti
dualezitou spolecenskou funkci. Hojné byly parky navstévovavany i v zim¢, zejména pak diky
sportovnim aktivitdm jako je brusleni a sanikovani.

O vzhledu parkii zpocatku nerozhodovali zahradni architekti, ale méstSti zahradnici, ktefi
cerpali inspirace V historii, oblibené byly renesan¢ni a barokni prvky. V parku nesméla chybét

vodni plocha a vysadby kobercovych kvétinovych zahont.

3.2.5. Vyvoj méstskych parkt prvni poloviny 20. stoleti

Koncem 19. stoleti dosahl vyvoj méstské zelené téméf svého vrcholu. Diky prvni svétové
valce dochézi ale k pteruseni jak zakladani parkt, tak udrzby zelené vSeobecné. Tento stav se
v mnohém nezménil ani po skonceni valky. Potieba vefejné zelené byla velmi podcenéna.
Sice dochézelo k rozsifovani méstské zelené, ale na druhé strané, dle tvrzeni Kavky (1978)
ztracela na kvalité. Jednim z moznych divodu byl i odchod pivodnich zakladatelt, ktefi park
finan¢n¢€ podporovali, tipadek okraslovacich spolkli a v neposledni fad¢ sméfovani zahradni
tvorby pfevazné na soukromé zahrady (Novék ,1995).

Dvacaté stoleti bylo jiz obdobim, kdy se plné€ rozvijel obor zahradni architektury. O vzhledu
meéstskych vysadeb, parkii a ostatnich zelenych ploch rozhodovali jiz zahradni architekti,
zahradnici se starali jen o drzbu. K tomuto vyznamnému posunu vpied pfispéli i nasi piedni
zahradni architekti, ktefi se vSemozné snazili pfesvédcit okoli, Ze k zalozeni zelené, je potieba
promysleného odborné zpracovaného planu. Chtéli dosahnout toho, aby zahrada byla
povazovana za rozSifené¢ obydli. Josef Kumpan (1911) v clanku ,,Moderni
krasosadovnictvi?“ zminuje rozdil v pfistupu k zakladani ploch zelen€é mezi mésty
némeckymi a mésty u nas. Némecka mésta daval piikladem. Kazdé vétsi mésto v Némecku
mélo své zahradni Gfedniky, kteti méli vymeéteny svilj roéni plat, narozdil od nasich mést, kde
byl zahradnik podiizenym méstskému vyboru a vytvarel své sady zcela neodborné€ na ,,vlastni
pést“. Realizacim vefejnych sadi v ciziné rovnéz piedchazely soutéze v predkladanych
navrzich. Ceny pro vyherce na piednich pozicich byly finanéné ohodnoceny. Na tuto

skute¢nost Kumpan reagoval slovy: ,, Proc¢ se tak necini u nas? Byt by jiz ceny nebyly tak
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vysoké, bylo by prece ditkazem, Ze verejnost ma zajem pro dila, ktera hygienicky jsou tak
vyznamna.” Déle S§itil, ze krasosadovnictvi, jak oznacoval moderni zahradni architekturu,
musi jiti s kulturou ruku v ruce, hygiena mést, okraslovani zemé, esteticka vyzdoba zahrady
Jjako pribytku ve volné prirodé zavisi na uméleckém vkusu zahradnika.* Byl toho nazoru, ze
¢lanky o zahradnictvi musi byt publikovany v ¢asopisech politickych a zdbavnych, které jsou
vetejnosti vice pristupné, nez Casopisy odborné.

Dtiikazem toho, ze v Némecku bylo jiz vzité zakladat plochy zelené¢ a dokonce i soukromé
zahrady podle pfedem navrhnutého planu, je i dostupna dobova literatura vénovana
zahradnickému uméni. Eduard Schmidlin (1852) vydal obsahlé pojednani nazvané v ptekladu
., Meéstanska zahrada neboli prakticky navod kzalozeni ucelné domdci a hospodarskeé
zahrady, jeji rozdéleni, objednani.* V Knize jsou zahrnuty kapitoly vénované navrhim pland,
celkovému rozpoctu, vyméteni zahrady podle plani az po sestaveni osazovacich navrhi a
¢etnym radam jak o rostliny pecovat.

V propagovani potieby zahradnich architektd pii upravach meéstské zelené proslul i Leopold
Baték (1911). Rovnéz zduraznoval, Ze je veliky rozdil, zda jde o zaloZeni zahrady, parku pro
majetného majitele, objekt uzavieny ¢i o Upravu nebo doplnéni ¢asti mesta, ndmesti nebo ulic.
Pfichazi i sotazkou ,,Co znamend zrizeni dokonalych méstskych sadu?* V odpovédi
vyzdvihuje vSechny pfinosy, které by dobfe zalozeny park mohl méstu zajistit. ,,Ozdobu
mésta, zvySeni prilivu zamoznéjSich obyvatel, zhodnoceni okolnich domii a dobré jméno
Ceského vytvarnictvi a Vv neposledni radé zrizeni novych mist zahradnikii.*

Sadovnictvi 20. stoleti se rovnéz vénuje i Van¢k (1913) ve svém ¢lanku ,,Sadovnictvi XX.

413
1

stoleti“. Reaguje v ném na spis vydany zahradnim architektem Leberechtem Miggem, ktery je
pfizniveem zahrad komponovanych Vv duchu pfirodnim s vévodici velkou plochou travniku.
Stimto nazorem Van€k zasadné nesouhlasil. Jeho krédem byla zahrada s mnoZstvim
kfovinatych 1 stromovych partii, které poskytuji blahodarny stin pfi prochazkach v letnim
obdobi, a ne jen kolem zahrady.

Nové stoleti bylo i ve znameni pouzivani novych trendil, renesancni a barokni prvky ustupuji
a prostor se otvird pro nové prvky kubismu a funkcionalismu, modernim se stalo vyuZivani
betonu nejen jako stavebniho materidlu, ale naptiklad i jako materidlu povrchu cest. Novym
prvkem v parcich bylo parkové osvétleni, mechanizovana udrzba a pouZzivani hnojiv. Nové
pouzivané trendy se prolinaly jak urbanismem, tak zahradni architekturou.

Z této doby pochazi velmi zajimavéa koncepce — myslenka zahradniho mésta, jejiz cilem bylo
vytvotit jednotny komplex, zahrnujici spojeni vyhod meésta a venkovského prostiedi

(Homerova, 2012). Autorem byl vizionaf pivodem z Londyna Ebenezr Howard. Principem
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koncepce bylo presunuti obyvatelstva ze starych pfeplnénych mést do rodinnych zahradnich
domii. Howard zamyslel mésto s pfesné stanovenou rozlohou, poctem obyvatel, piesné
stanovenymi Cinnostmi samospravy, méstskymi institucemi, méstskymi parky, soukromou
zeleni, zelenymi péasy okolo mésta zahrnujici sady, zahrady i dalSimi plany pro nasledny
rozvoj vSech slozek mésta. Predpokléddalo se obecni vlastnictvi pozemkii. Pozemky by pak
nasledné byly pronajimany do soukromého vyuzivani, jak uvadi Jifi Hraza (1999), ktery se
rovnéz problematikou zahradnich mést podrobnéji zabyval. Vina z4jmu o zahradni mésta se
ptehnala celou Evropou. V Anglii byla roku 1899 dokonce zaloZena Asociace zahradnich
mést. Roku 1903 zde bylo zalozeno prvni zahradni mésto v Letchworthu (First Garden City) o
rozloze 1500 ha (Vangk, 1912). Zahradni mésto Van¢k dale popsal jako systém v némz jsou
domky stavény pouze pro jednu rodinu. U kazdého domku je vptedu ozdobna zahradka,
vzadu ovocnd a zeleninova. Ve vSech ulicich jsou stromotadi vroubend travnikovymi koberci.
V mésté je Cast tovarni, délnicka, hospodarska. Soucasti je 1 vetejné pristupny anglicky park.
Pti stavbé zahradniho mésta musi byt z celkové plochy zastavéna pouhd tretina, zbytek musi
byt uchovan pro zahrady.

Mimo Anglii doSlo k dalS$im realizacim zahradnich mést napt. v Londyné, Drazd’anech ci
New Yorku (Vysko¢il, 1914). Podle jeho slov nejsou zahradni mésta v Némecku ni¢im jinym,
nez obrovskymi parky, ve kterych jsou jednotlivé domy umistény tak, aby ze vSech stran
k nim m¢l piistup vzduch i slunce. Soucasti byly promenady, koncertni prostranstvi kolem
hudebnich pavilond a prostorna h#isté. V Némecku se ziizovaly i tzv. Schreberovské ci
besidkove zahradky. Jednalo se o zahradkové kolonie pronajimané obyvatelim mésta, ktefi
neméli vlastni zahradku. Sprava mésta zakoupila ¢1 vyc€lenila veliké pozemky, které pak
nechala parkove upravit a rozdélit na jednotlivé zahradky s besidkami. Cela parkové upravena
plocha byla rozdélena né€kolika hlavnimi cestami, lemovanymi alejemi, na kfiZzovatkach byly
budovany fontany s basény, k uzitku vSech zahradkait.

V Ceské republice seznamoval s novymi trendy, teorii i praxi zahradnich mést budovanych
Vv cizing, prostfednictvim svych Casopisti, ¢esky architekt, urbanista a restaurator Vladimir
Zakrejs (Kubik, 1932).

Domek se zahradkou se stal idealem stiedni vrstvy a v ¢eskych a moravskych méstech zacaly
vznikat ufednické Ctvrti, jako ptiklad mizeme uvést prazskou Ofechovku (Host'dkova, 1999).

V této dobé se do celosvétového povédomi dostal i projekt tzv. ,primyslového mésta“.
Princip takového mésta spocival ve spojeni funkci mésta jakoZto regiondlniho centra stfedni

velikosti zasazeného velmi citlivé do prostfedi, ale hlavné mésta socialistického bez
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soukromého vlastnictvi. VSechny nezastavéné plochy zde mély plnit funkci vefejného parku.
Parkové plochy mély harmonicky pfechazet do krajinného prostredi (Framton, 2004).
Funkcionalistické a kubistické trendy v zakladani zahrad vystiidal po druhé svétové valce vliv
skandinavského a japonského umeéni. Dlraz se klade zejména na jednoduchost a symetrii.
Sedesata 1éta byla ve znameni uméleckého sméru land artu. Cilem tohoto sméru byla snaha o
preneseni uméleckych dél z galerii do ptirody.

Druhé polovina 20. stoleti pak pfinasi koncept zahrady ekologické, svym piistupem vhodné
spiSe pro ptrirodni rezervace Ci vyukové Skolni zahrady. Zahrada takového typu meéla byt
ponechéana jen pifirodnim procesiim, bez jakéhokoliv zasahu clovéka. Koncept se ujal spise
v cizin¢ (Kupka, 2012).

U nas se po skonceni druhé svétové valky pii budovani parkii prosazovaly spiSe vzory
sovétské. V tomto trendu se plochy zelené zvétSovaly. Hlavnim divodem bylo zvétSeni
prostoru pro vétsi pocet lidi. V parcich se budovaly plochy pro potadani slavnosti, koncertt a
dalsich akci. Vznikaly specializované ,,Parky kultury a oddechu®, zdbavni parky, sportovisté
(Novotny, 1958). Vznik novych parkit v druhé poloving 20. stoleti pievazné zavisel na
vystavbé panelovych sidlist. Parky byly pojimany velmi dimyslnym a funkénim zptsobem.
Tento trend ovlivnil az v sedmdesatych letech zakon o ochran¢ ptidniho fondu. Zakon m¢l za
nasledek nasledné rozdéleni zelené v sidlistich do vice malych ploch, z diivodu Setfeni ptidou.
Zelen ustupovala i z divodu nariistu parkovacich mist a zahuStovani volnych ploch
zastavbou.

V soucasném 21. stoleti se mnoho velkych mést ve svété potyka s obrovskym znecisténim
ovzdus$i a velmi zahusténou zastavbou. S jednim z napadl jak tento problém vyiesit ptfiSel
italsky architekt Stefano Boeri. Pfichazi s teorii tzv. ,lesnich mést“, jako zbrani proti smogu.
Odiva mrakodrapy do stromového porostu. Oznacuje je jako vertikalni les — Bosco Verticale.
Prvni takovy projekt realizoval roku 2009 v Milané, ¢imz vzbudil celosvétovou pozornost.
Balkony a terasy dvou vyskovych domt 0sazel stovkami stromu a tisicovkami kett. Stromy i
kete byly velmi peclivé vybrany s ohledem na jejich schopnost absorbce nezadoucich zplodin
a produkci kysliku. Tato zalesnéné plocha se rovna jednomu hektaru pravého lesa. Pfitomnost
rostlin v takovém méfitku je jedinecnym piinosem z hlediska pohlcovani prachu
vyprodukovaného méstskym provozem. Ideou tohoto projektu bylo spojeni domu ¢i
mrakodrapti a parki v jeden celek. Myslenka ,,lesnich mést* se s velkym zajmem shledala
v Cing, jejiz velkomésta jsou ve velkém méFitku smogem zamotena. A pravé zde je planovan
dal§i projekt nazvany ,zelené véze — Green Towers™, jehoz dokonceni je pldnovéano

V letoSnim roce. Sdm Boeri popisuje sviij projekt vertikalniho lesa jako ,,cileny chirurgicky
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zdakrok, ktery je proveden tak, aby vdechl novy zivot malému vyseku zmecistené meéstske

aglomerace.“ Podobny projekt vznika i ve Svycarsku (Kryzanek, 2017).

3.2.6. Sou€asna parkova architektura

Soucasni zahradni architekti ve své tvorbé Casto navazuji na historické vzory. Ve svych
navrzich se ale jiz striktné nedrzi vymezenych pravidel, nybrz do svych navrhti zapracovavaji
své vlastni napady a fantzii. Tvorba je celkové sice volngjsi, ale piehledna a ucelna (Hurych,
2008). Do znatné miry je rovnéz podoba dneSnich parkd, hlavné z hlediska jejich
vybavenosti, ovlivnéna podminkami stanovenym Evropskou unii. Existuji rizné normy,
smérnice a predpisy, které se musi zejména pii stavbé komunikaci, hracich prvkl apod. pfisné
dodrzovat.

Novodobym trendem je ve vznikajicich névrzich a projektech provazat méstskou zelen
s architekturou, krajindfstvim a urbanismem. Dilezitym bodem je i1 spoluprace s umélci
pracujicimi s novymi technologiemi. Jako ptfiklad této vzajemné spoluprace a propojenosti
uvadi Kupka, v ramci své prednasky na téma Soucasné trendy v zahradni a parkové tvorbe,
Millenium Park Chicago ve Spojenych statech americkych, obsahujici nejen zelen, ale i
umélecka dila, galerii, restaurace, kluzisté ¢i promenéady uréené ke koncertiim a pfedstavenim.
Dal$im moznym piikladem vzniku parki, respektive méstské zelenég, se zabyva Nadvornikova
(2013) ve své diplomové praci. Jedna se o pfeménu byvalych primyslovych arealt, jako jsou
byvalé tovary, huté, téZebni oblasti, nadrazi apod. Cast téchto arealli je zdemolovéna a &ast je
zrekonstruovana pro nové vyuziti. Piklad uvadi ze sousedniho Némecka, konkrétné Emscher
Park v némeckém Portii ¢i patizsky Park André Citroén ve Francii.

Nové vetejné parky jsou v Soucasné dobé¢ spiSe vzacnosti, mohou vznikat naptiklad v ramci
zéasadniho roz$ifovani ¢i zmén urbanistického uspotfadani ¢asti obce nebo meésta. Jako priklad
muze poslouzit neddvno vybudovany centralni park v Dolnich BfeZanech ve Stfedoceském

kraji, ktery vznikl ve spojitosti s nové vybudovanym centrem obce (Nadvornikova, 2013).
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3.3. Sméry ovlivnujici zahradni architekturu v 1. poloviné 20. stoleti

3.3.1. Secese

Styl ptelomu 19. a 20. stoleti zasdhnul vSechny formy uméni, literaturu, modu, nové i design.
Nazev secese (ném. Secession, v Ceském piekladu ,,0dstépeni®) pochazi z oznaceni
protestniho hnuti modernich umélci v Némecku a Rakousku proti tradiénimu pfistupu
K uméni, proti konzervativeim a akademiktim. V rtiznych zemich se pro pojem secese uzivalo
specifickych nazvi. V Némecku to byl Jugendstyl, v Anglii Modern Style, Castéji se ale
pouzivalo francouzského oznaGeni Art Nouveau. Spanélsky termin pro secesi byl Style
Modernista. Vedle téchto Castych nazvli se v obdobi rozkvétu slohu uzivalo i dalSich jmen
jako Styl Guimard (podle projektanta patizského metra), Styl Métro, Style Mucha (podle
¢eského malife Alfonze Muchy) a mnoho dalSich (Mraz, 1971).

Secese klade velky diraz na funkéni vyuZiti pozemku a na tcelnou dispozici domu. Typické
pro secesi je navrat K pfirodnim tvaram (listy, kvéty, krasa lidského i zvifeciho téla).
Hlavnimi znaky secese jsou linie, ornament, stylizace, symbolika a barevnost. Secese vyuziva
neobvyklé barevné odstiny, které se velmi vzdaluji od difive pouzivanych teplych temnych
odstinli nalezicich naptiklad pro baroko. Barvy maji spiSe zdiraznit, vyplnit plochu, nez
vytvoftit iluzi plasti¢nosti. Typickd je paleta svétlych, chladnych barev v odstinech Zzluté,
fialové, modré a zelené. Znovu se zacina pouzivat ¢ernd barva.

Zasadni zména charakteristickd pro secesi je pfistup ve vyuZiti ornamentu, ktery se stava
jejim ustfednim motivem. Diive byl ornament chapan jen jako ozdoba, v secesi se stava
ornamentem jiz samotnd stavba jako celek. Vyuziti ornamentu se objevuje 1 v zafizeni
interiéru a vyrobé nabytku. Casto byvd do ornamentu zakomponovana i lidska postava.
Prioritou pro secesi je symbolika a zejména symbolika rostlin. Secesni kvétinu piedstavovala
lilie, jeZ byla povazovana za symbol Cistoty a cudnosti. Dal§imi vyhleddvanymi kvétinami
byly tulipany, kaly, maky, magnolie, rize, pivonky, kosatce nebo lekniny (Koutna, 2013).
Tento smér se v celé mife promitnul 1 do zahradniho uméni. Zcela novym trendem, ktery se
pfipisuje secesi je rodinna okrasné zahrada u vily nebo domu v méstské zastavbe. Zprvu se
tykala pouze majetnéjiiho méstanstva (Simek, Zameénik, 2015).

Budované vilové zahrady byly charakteristické volnymi upravami krajinaiského typu. Pro
zahrady byla typickd pravidelnost — pravidelné kvétinové zahony, do nichZ secese vnasi novy
dekor ve stylu popinajicich rostlin. Zprvu se na vysadbu takovychto zahonti pouzivaly
rostliny s barevnym listem, jako napiiklad Begonia semperflorens, pozdégji se zacaly vyuzivat

kvétnaté rostliny, zejména letnicky, jez snasely fez. Zahony byly ohrani¢eny riznymi
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odridami netfesktl (Sempervivum sp.), zrovna tak byly pouzity i na vyznaceni dekorti. Hojné
bylo vyuzivano rostlin péstovanych na kminku. Jednalo se o rostliny v nadobach, zapusténych
do terénu. Zajimavé byly nejen svym habitusem, ale i listem. Jednalo se napiiklad o palmy,
agave, bananovniky. Pfezimovaly v oranZeriich (typickych pro zamecké zahrady), nove se pro
né¢ stavély skleniky. Nové vystavované skleniky plnily hned dvé funkce. Slouzily pro
pfezimovani nadobovych rostlin a dale jako celoro¢ni odzy klidu. K tomuto ucelu byly
vybaveny lavickami, vybudovanymi jezirky s vodopady a barevnymi rybkami, nechybély ani
Klece s exotickym ptactvem. Piiklad takového skleniku nalezneme v Palmovém skleniku
v Lednici.

Do tohoto obdobi je mozné u nds situovat zacatky tvorby zahradniho architekta Frantiska
Thomayera (1856 — 1938).

Na ptelomu 19. a 20. stoleti vznikaji na uzemi Ceskych zemi v kazdém vétSim meésté tzv.
okraslovaci spolky, jez lze dnes ptirovnat k dnesnim spolkim (dfive obanskym sdruzenim),

neziskovym organizacim ¢i nadacim. Zruseny byly v roce 1948 a jiz nikdy ne neobnovily.

3.3.2. Kubismus

Avantgardni umeélecké hnuti prvni poloviny 20. stoleti. K vyjadfovacim prostiedkiim pattila
dynamika a soustava Sikmych geometrickych linii a utvarG. Jak uvadi Staiikova (1979)
., Princip kubismu spociva v rozkladani predmétii na jednoduché geometrické tvary,
predevsim krychle (latinsky cubus), které pak byly dle fantazie skladany do ruznych obrazu,
ale promitaly se i do navrhii a projektii stavebni a zahradni architektury.

Autorem samotného ndzvu kubismus je Louis Vauxcelles, ktery ostie az hanlivé kritizoval
nejen cely styl, ale 1 jeho dila. Oznacoval je jako ,,Bizzare cubiques* — podivna krychle.
Kubisti¢ti autofi Cerpali pro svoji tvorbu inspiraci z predchozich architektonickych styld, jako
byla gotika, baroko, a klasicismus.

Uzemi na$eho statu bylo timto smérem silné ovlivnéno. Stavebni i zahradni architektura
pracovala vzajemné na principu vedoucimu k vytvoteni jednotného umeéleckého dila. Interiér,
exteriér 1 okoli domu byly vytvafeny a navrhovany souc€asné a to do podrobnych detaili. Mezi
vyznamné kubistické architekty v Ceské republice patili Josef Go&ar, Josef Chochol a Pavel
Jandk. Roku 1912 zalozili Prazské umélecké dilny a navrhovali pro n€ nabytek. K dalSim
vyznamnych vyrobciim kubistického nébytku ¢i jinych drobnéjSich predméta v kubistickém

stylu se vénovalo 1 druzstvo Artél. Rozkvét v podnikani, ale prerusila prvni svétova valka.
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Po jejim skonceni nastupuji nové umélecké styly, jako naptiklad futurismus, impresionismus,
konstruktivismus ¢i expresionismus, jejichz vyvoj byl siln¢ ovlivnén kubismem

U nas v letech 1911 — 1923 ovlivnil kubismus nespocet navrhii a uprav piedevs§im rodinnych
zahrad pii vilach. Upraveno v tomto stylu bylo i nékolik vetejnych parkd. V navrzich zahrad
se stale castéji prosazovalo pouziti formdlné¢ upravenych partii. Typickym prvkem
v zahradéach bylo pravidelné ¢lenéni zahont se stithanym travnikem na zakladu kubistickych
tvart. Zahony byly lemované zivym plotem ¢i zidkou. Pouziti ornamentalnich zahoni bylo jiz
méng¢ Casté, vysadba takovychto zahont nachazela uplatnéni pouze ve vetejnych parcich nebo
lazenskych aredlech. Doplitkkem zahrad byly casto tvarované dfeviny, vysazované
Vv pravidelném sponu. Charakteristickym rysem bylo ohraniceni zahrady podezdivkou s pilifi
prolomenymi miizovou ¢&i dfevénou vyplni. V kubistickém duchu byly v zahradach i

Vv parcich budovany dievéné altanky.

3.3.3. Funkcionalismus

Architektonicky sloh zalozeny na principu, ze forma nasleduje funkci. Budovy stavéné
v tomto slohu pusobi velice stroze, nicméné jsou elegantni, ¢asto velmi luxusné pojaté.
Typickymi materidly byly beton, ocel, sklo a kdmen. Vyuzivano bylo nejmodernéjSich
technickych zatizeni, diraz se kladl na moderni design celého interiéru i exteriéru.
Architektura staveb je charakteristicka strohou bilou fasadou ¢i barvou betonové Sedi, bez
jakychkoliv barevnosti a dekoru. Veskera zdobnost budovy byla ziZena na neomitanou
cihelnou fasadu nebo pésy oken. Novy trend byl v pojeti stfechy, ktera byla terasovité rovna a
plnila funkci stfe$ni zahrady, slune¢nich lazni ¢i slouzila jako terasa S vyhledem na mésto,
idealni pro riizné rodinné oslavy. Pro vnitini vybaveni domu byl typicky nabytek z ohybaného
dieva nebo ocelovych trubek. Existovalo hned nékolik firem specializujici se na jeho vyrobu
jako napftiklad firma Tonet, UP zavody a dalsi.

Vyznamnou zménou ve vyvoji zahradni tvorby byla zména chépéani zahrady. Doposud byla
zahrada s mnoha zdobivymi dopliky jako napf. sochaiskou vyzdobou, drobnou zahradni
architekturou apod. chapana jako reprezentace majitele. Postupna zména Zivotniho stylu
se oproStovala od zbytecné zdobnosti, stdvala se vice obytnou. Do zahrad se
zakomponovavaly naptiklad nové sportovni prvky, souvisejici s novym trendem zdravého

zplisobu Zivota (Simek, Zameénik, 2015).
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V prvorepublikovém Ceskoslovensku dosahl funkcionalismus ve 30. — 50. letech 20. stoleti
svého vrcholu. Mnoho staveb vybudovanych v tomto obdobi se dodnes fadi k architektonické
Spicce a to vramci celé Evropy. Oproti zapadoevropskym stathm a USA, kde
funkcionalismus ptetrval az do konce 70. let 20. stoleti, doSlo u nas k nendvratné zmeéng¢.
Roku 1948 po politickych zménach ve vedeni statu, kdy se naSim vzorem stal Sovétsky svaz
byl funkcionalismus nahrazen novym stylem - socialistickym realismem. Nésledny vyvoj
zahradni architektury sledoval jednoznacnou orientaci predevSim na vetejnou a kolektivni
zelen. Diive opeCovavané reprezentativni zejména vilové zahrady prestaly slouzit svému
ucelu, nékteré vilové aredly byly vyuzity pro umisténi riznych statnich instituci a uUstavi
(Simek, Zame¢nik, 2015).

Kubisticky styl zasahl nejen uspotfddani rodinnych zahrad, méstskych parki, zimnich zahrad,
ale naptiklad 1 rozmisténi pokojovych kvétin v interiérech. V névrzich zahrad zahradni
architekti pracovali pouze s funkénimi prvky jako jsou trvalkové zahony, velké plochy
pravidelné udrzovaného travniku, osamocené nebo skupinové vysadby dievin a dalsi.
Ornamentalni kobercové zahony a jiné dekorativni prvky bychom zde jen marné hledali.
Typickym jevem bylo rozdéleni rodinné zahrady na uzitkovou a okrasnou ¢&ast. K dalSim
charakteristickym znakim funkcionalistického obdobi byla velkéd obliba vysadby stiibrného
smrku (Picea pungens 'Glauca’) u vstupu do rodinnych vilek. Z dal§ich dievin byly casto
uzivané previslé kultivary biiz a vrb, jmenovat muzeme biizu bélokorou (Betula pendula
‘Pendula’ ) a vrby Salix alba 'Tristis', Salix x sepulcralis (Pacakova-Host’alkova, 1999).

Velmi oblibenou soucasti zahrad byla rosaria a alpina (skalky). Vyuzivani Sirokého spektra
riznych druhii a kultivarQi rostlin v zahradnich kompozicich umoziovalo i1 rozvijejici se

Skolkatské a perenatské podniky (péstujici trvalky).

3.4. Vegetacni prvky zahradni architektury 1. poloviny 20. stoleti

3.4.1. Kvétiny

Kvétiny dle Kavky (1971) jsou rostliny péstované pro vyzdobu zahrad a parki, ptibytkd,
balkonil a oken, pro fezy do vdz a k vazacstvi. Vedle n¢kolika druhti z nasi doméci flory,
pestuji se hlavné kvétiny cizokrajné, pochazejici takika z celého svéta Podle zplsobu

pestovani je rozdélujeme na kvétiny venkovni a sklenikové.
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3.4.2. Kvétnice

Kvétnice je oznaceni kvétinového oddéleni zahrady. Historie zfizovani kvétnic saha az do
ranného stredoveéku. Tehdy byla kvétinova oddéleni soucasti témét kazdé klasterni zahrady,
Vv pozdéjsim obdobi, byla zfizovana i v zahradach $lechty. Zprvu se zde péstovala vyhradné
domaéci kvétena a jednalo se prevazné o 1éCivé byliny. K rozsifeni sortimentu péstovanych
rostlin v kvétnicich o rizné pestie kvetouci druhy dovazené z ciziny doslo v 16. stoleti, kdy
se ménil zivotni styl a zvyklosti méstanskych vrstev. Pivodni smysl kvétnic se dale ménil i
v obdobi baroka, rokoka, empiru a romantismu, kdy se kladl diiraz spiSe na esteti¢no, nez na

vyuzivani kvétnic pro péstovani 1é¢ivych rostlin (Macoun, 1938).

3.4.3. Kvétinovy zahon

Kvétinovy zahon je popisovan jako prvek zahradniho uméni, ktery vnasi do celkového
usporadani zahrady ¢i parku mnozstvi riznych tvard, textur a hlavné barevnych moznosti.
Jedné se pouze o prvek sezénni S kratkou dobou pusobnosti. Jeho hlavni funkei je estetické
dotvoieni kompozice (Marecek, 1997).

V praxi se vyuzivaji dle Marecka (1997) celkem C¢Ctyfi zdkladni zplsoby vysazovani
kvétinovych zahont, které se mohou vzijemné kombinovat. Jsou to kvétinové zahony dle
pudorysného a vicetroviiového uspofaddni. Dle pldorysného uspotfddani se jednd o
pravidelné a nepravidelné, dle vySkového uspofadani jednourovilové, viceurovioveé,
stupnovité a rozvolnéné uspotadani podle barevnosti a sledu vykvétani.

V novéjsim pojeti podle Kutkové a Simka (2000) je kvétinovy zdhon definovan jako uméle
vytvofené spolecenstvo bylin na zahradnickymi technologiemi pfipraveném stanovisti tak,
aby byla zajiSténa jeho taxonomicka cCistota. Pfi€emZ pojem taxonomicka hodnota je termin,
ktery vymezuje taxonomickou skladbu odpovidajici striktné kompoziénimu zaméru.
Kvétinovy zdhon je vymezen vnéjSim tvarem, vnitinim ¢lenénim, dobou U¢innosti, intenzitou
udrzby. To vSe musi byt v souladu s kompozi¢nim zamérem a ekologickymi naroky taxoni.
Zahon oséazeny rostlinami ¢i upraveny do urcitého tvaru je odborné nazyvan ,.kvétinovou
skupinou®. Tvary kvétinovych skupin mohou byt velmi rozmanité, to se tyka i osazeni
rostlinami. Druhy rostlin pouZivané na vysadbu mohou byt kvetouci nebo listnaté. Dle
konkrétnich druhli pak rozeznavame skupiny kvétinové ( z kvetoucich rostlin), kobercové (z
nizkych barevnych rostlin) a listnaté. Ve vysadbé se mohou stfidat rostliny riiznych barev,
vySek i tvart. Tvary kvétin se voli dle architektury v nejbliz§im okoli (sloh ve kterém je

postavena blizkd budova, pomnik ¢i jina vyznacna stavba apod.). Nejcastéji je vyuzivano Sesti
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tvar — kruhovité, polokruhovité, elipsovité, vejéité, Gtvercové a vejéité (Kutkova, Simek,
2000). Inspiraci pro vysadby kvétinovych zahont ziskavali nasi zahradni architekti zejména
v cizing, kde existovalo 1 mnoho odborné literatury, vénované piimo vysadbam zahoni.
Naptiklad Carl Hampl (1893) publikoval ve své knize ,,Gartenbeete und Gruppen® ptes tii sta

osazovacich navrht kvétinovych zadhond.

3.4.4. Ornament

Kdybychom chtéli mapovat dobu pocatkli pouzivani ornamentu, museli bychom patrat
hluboko v historii a% do samého prvopocatku sadovnictvi. Jiz v obdobi starého Recka a Rima
je dolozeno zaklddani travnikli inspirovanych geometrickymi tvary. Vrcholnym obdobim
V pouzivani ornamentu je obdobi baroka a renesance. V téchto dobach vznikaly ornamenty
vymykajici se svou slozitosti. Behem jednotlivych obdobi ornament podléhal novym trendiim
a zménam vkusu. Z etnografického hlediska se v Cechach vlastni ornament béhem asu
udrzel zejména na zdobenych kraslicich, vysivkadch, malovaném lidovém néabytku apod.
Vétsina ornamentli predstavovala predméty bézného zivota, snimiz lidé ptichazeli
kazdodenné do styku. Castym bylo vyobrazeni jabloového kvétu, rizi, slunednic, jabli¢ek
apod.

Ornament predstavuje v zahradnictvi zdobnou vysadbu, kterd v minulosti lakala milovniky
rostlin a zahrad z velikych dalek. Charakteristicky je soumérné pravidelnou vysadbu a
barevnosti. Pfi osazovéani se dodrZzovalo pouzivani barev rostlin z pfirody. K osazeni se
pouzivaly vétSinou letni¢ky, vysazované podle nakresu. Jednotlivé navrhy takovychto skupin
byly ovlivnény celou fadou ¢&initeld. Velkou roli hrala zvolend plocha pro osazeni, dale
celkovy rozmér a pfesné misto umisténi vysadby. Ornamentalni skupiny kvétinové tvotily
konkrétni obrazec narysovany na plose. Vysazované rostliny musely vyhovovat vzristem,
olisténim, barvou listd, otuZzilosti, vzajemnym souladem barev. Navrhnout a osadit ornament
si vyzadovalo zna¢né zkuSenosti i vkus zahradnika. Ze zahradnich ornamentl se postupem
¢asu vyvinuly i vysadby mosaikové a kobercové. Jako ndméti zahradnich ornamentd se
vyuzivalo i narodnich symbolii, napodobovaly se napiiklad slovacké ornamenty, méstské
znaky, vyznamné stavby, ornamentalni zahony ve tvaru slunec¢nicovych hodin apod.

K velkym oblibencim moravského ornamentu aplikované¢ho do mozaikového kvétinaistvi
patiil zahradni architekt FrantiSek Thomayer. Ve svych navrzich vyuzival pro kvétinové

vysadby dekoru moravskych kvétinovych vysivek.
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V soucasnosti se ornamentiky zahonl vyuzivd vyhradné u historickych objekti (zédmky,

lazenské arealy, méstské parky), kde je vysadba kazdoro¢né obnovovana.

3.4.5. Kvétinové a mosaikové skupiny

Velmi oblibenymi byly v moderné feSenych zahradnich uUpravach na pocatku 20. stoleti
kvétinové skupiny. Jednalo se o jeden ze zplsobl uplatnéni kvétinovych vysadeb, které se
postupné staly neodmyslitelnou soucasti nejen parkti, ale i soukromych zahrad. Pfi jejich
umisténi v blizkosti rodinného domu byla jednoznacnym smérodatnym ukazatelem pozice
domu, v parku pak vefejné budovy, pomniky, pavilony, vodotrysky (Vanék, 1909). Vysledna
velikost byla rovnéz zavisla na majetkovych pomérech majitele parku ¢i zahrady. Zakladany
byly v blizkosti cest, na piskové ploSe s travnatou obrubou, na ktizovatkach apod. Jako
dualezity fakt Vanck také uvadi nutnost sttidani kvétinovych skupin s trdvnikem, v ptipadé, ze
by kvétinovy koberec navazoval pifimo na pisc€itou cestu, pusobil by rusivé a Zlutavy ton pisku
by ,,dusil® vSechny ostatni barvy. Pro vyraznéjsi vyniknuti kvétinové vysadby se travnik na
okraji valounovité zvysil a celd skupina se pak plasticky modelovala. Kvétinové skupiny se
vysazovaly v podob¢ kobercti nebo byly mozaikovité sestavovany.

Podrobnou studii navrhovani a zakladani kvétinovych skupin se v minulosti zabyvalo vice
autort, jako KuliSan (rok neuveden) v knize Kvétinové skupiny, Fulin (1907) v publikaci
Domaci zahrada, mnoho ¢lankt jednotlivych névrha kvétinovych skupin bylo publikovano

v Ceskych zahradnickych listech aj.

3.4.6. Kobercovy zahon

Dle Zahradnického slovniku nauc¢ného je kobercovy zahon piesné urCen jako ,.kvétinovy
zahon bohaté clenény v ornamentu, vychazejiciho z geometrickych tvarii nebo rostlinnych a
folklornich motivu, s ornamentem uzavienym (uvniti zahonu), otevienym (jednotlivé soucasti
ornamentu rozlozeny v travniku) nebo kombinovanym, pripominajici orientalni koberce.” Od
podobnosti s orientalnimi koberci a jejich motivy je odvozen i nazev ,.kobercovy*.

Zahony takového charakteru meély uplatnéni hlavné v okoli budov, ale vyuzivaly se i
K roztfisténi souvislych travnatych ploch v krajinafskych partiich. Pro vysadbu bylo
pouzivano Siroké Skaly rostlin od letnicek, trvalek, cibulovin, okrasnych trav az po kete a
dfeviny. Jednalo se o nizké trsnaté druhy, které mohly bez tvarovani vytvaret geometrické

vzory. Mezi Casto pouzivané druhy pattily naptiklad Ageratum, Achyranthes, Alternanthera,
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Echeveria, Iresine, Pilea (Matous, 1971). K dotvoieni estetického dojmu byl terén
takovychto zahonti pracné modelovan a vyuzivalo se vysazovani rGznych variaci podle
roc¢nich obdobi. Obliba kobercovych zdhonii se postupné vypracovala k takové dokonalosti,
ze existovaly tiskem vydavané bohaté¢ ilustrované vzorniky zahonti. V dneSni dobé se
muzeme stale s kobercovymi zdhony setkat, a to v zameckych a lazeiiskych parcich nebo u
vyznamnych méstskych budov (Novak,1997).

Pojeti kobercovych kvétinovych vysadeb v minulosti ovlivnil druh rostlinného ornamentu
zvany ,,arabeska® Ci ,,arabeskovy zahon“. Puvodné¢ byl hojn¢ pouzivan v arabském svéte,
odtud pochézi i ndzev. Dle Marecka (1997) tento kvétinovy ornament vynikd vysokou mirou
stylizace a geometrickymi formami s ¢asto velmi rozmanitym a slozitym proplétanim.
Tvarové se formovaly napiiklad do musSle ¢&i medailonu v kombinaci se

stylizovanymi rostlinnymi motivy jako uponky, kvétinami nebo vétvemi.

Obr. 1 Navrh kvétinového koberce

3.4.7. Rabato

Dalsim c¢asto vyuzivanym prvkem zahradni architektury prvni poloviny 20. stoleti bylo

rabato. Jednalo se 0 rizné dlouhy, nejvice vSak 1,5 m Siroky zahon, ktery se tahnul
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rovnobézné s cestou. Pivod oznaceni ,rabato” najdeme v pozdni renesanci a baroku, kdy
zamecké partery obklopovaly dlouhé izké ornamentalni zahony plates — bandes.

Rabata tvotily kvétinové vysadby, obcCas plochy vysypané piskem. Na tyto vypiskované
plochy se v letnim obdobi davaly exotické rostliny v nddobach. Ohrani¢eny byly nizkym
udrzovanym travnikem nebo nizkymi tvarovanymi zivymi platky. Rabata byla zaklddana
v rovin¢ s okolnim terénem nebo ve stiedu vypoukld. K vytvotfeni vypouklého stiedu se
modeloval terén nebo se vyuzivalo vysadby rtizn¢ vysokych kvétin (Marecek, 2001).

V nau¢ném slovniku zemédélském Kavka (1981) oznacuje rabato i zahony, které jsou volné
polozené v travnicich nebo podél budov a plott.

Oznaceni rabato se ¢asem pieneslo i na zahony kruhové, spiralovité, obrubové a na skupiny
kvétin zcela nepravidelné, které jiz nemaji ohranicujici Gcel (Macoun, 1942). V dnesni dobé
se jiz toto oznaceni pouziva pouze v terminologii historickych zahrad. V bézné sadovnické

praxi jsou uzivany terminy jako kvétinovy zahon ¢i vysadba (Marecek, 2001).

3.4.8. Obruba

Ochranny lem z rostlin kolem zahont a kvétinovych skupin. Mohl byt i z nezivého materialu,
vétSinou podél cest v parcich a zahradach. Na obrubu se pouzivaly cihly ¢i betonové
obrubnice tak, aby byl jeji vrchni okraj v rovin€ se zahonem a soucasné 5 cm nad Grovni
okraje cesty. Obruba byla v zahradach na pocatku minulého stoleti ¢asto uzivanym doplitkem.
Rostliny uzivané k vysadbé obrub specifikoval kromé jinych i Josef Vanék. PouZzivané
rostliny rozdélil podle jejich ucelu. ,,Vysoké obruby se délaji pri Sirokych cestach ze
zimostrdazu (BUXUs) nebo zakrslych dristalu (Berberis) a mozZno je v takovém pripade
povazovati spise za zivé plitky nez za obruby. Vyssi trvalé obruby tvori dale: Iberis
sempervirens, Teucrium chamaedrys, Evonymus gracilis apod. Z perenovych nizsich rostlin
mozno na obruby pouzivat rodi: Saxifraga, Armeria, Aubrietia, Thymus, Arabis, Vinca,
Santolina, Iris (pumila) aj. Tyto obruby neskytaji ovsem ostrou linii. Z letnicek se velmi dobre
hodi nizky Tagetes, Sanvitalia, Alyssum, Nemophila, Nemesia, Kochia (vyssi obruba) aj.
Obrubové rostliny maji byti pokud mozno pravidelného vzriistu nebo dobre sndseti rez* (Josef

Vanek, 1948).
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3.4.9. Parter

Jedna se o ucelenou ¢ast zahrady, obsahujici vSechny vySe zminéné prvky. V italském a
francouzském slohu parter predstavoval ¢ast pravidelné zalozené zahrady, ktera pftiléhala
k terase. V zahradé zalozené v piirodnim slohu se parter nepouzival, mohl ale tvofit nepatrny
piechod od domu ¢i jiné architektury k pfirodni volné ¢asti (Vanék, 1911). Jak Van¢k dale
uvadi, na pocatku 20. stoleti se uzivalo hlavné kobercovych parterti. Predstavovaly v zahradé
pravidelné zalozené partie S rabaty, koberci aj. dohromady.

V zahradnickém a ovocnicko-vinafském slovniku je parter definovan jako ,,jeden nebo
nekolik pravidelnych kvétinovych zahonii, tvoricich reprezentacni cast okrasné zahrady v
nejblizsim okoli budovy. Parter tvori obvykle prechod mezi budovou a zahradou® (Kloucek,
1942). Na tuto definici dale navazuje Novak (1999), ktery se vénuje podrobnéjsimu popisu a
rozliSeni parterd. Partery byvaly zdobeny rostlinnymi ornamenty a figurami, kvétinovymi
zdhony v geometrickych formach, fontdnami, sochami, rostlinami v nadobach apod.
Podstatnou soucasti parteru tvofila sit’ vzajemné propojenych cest a travnatych ploch.
Ponofime-li se do minulosti, najdeme parter zejména v barokni zahrad¢ francouzské, kde je
zdoben ornamentdlnimi kvétinovymi zahonky nebo muze byt nahrazen stfthanym

zimostrazem (Buxusem).

3.5. Hlavni predstavitelé zahradni architektury 1. poloviny 20.
stoleti

3.5.1. Zahradni architekt FrantiSek Thomayer (1856 — 1938)

Vyznamny zahradni architekt, nékdejsi teditel prazskych vetejnych parki. Zabyval se
pomologii, kvétinafstvim, péstitelstvim, S$lechtitelstvim a v neposledni fadé publikaéni
¢innosti. Projektoval mnoho zameckych, méstskych 1 lazeniskych parkii a soukromych zahrad.
Narodil se v Trhanové u Domazlic v rodiné zameckého zahradnika Josefa Thomayera, coZ
zasadné ovlivnilo jeho cely budouci Zivot. V uceni u svého otce ziskal vyucni list a poté
nastoupil ke studiu do Pomologického ustavu v Praze v Troji. Po roce studii ustav s vybornym
prospéchem opousti a vydava se na zkuSenou do Némecka (Vanék, 1926; Steinova, 2008).

Nejprve spolupracoval ve Frankfurtu nad Mohanem pii zakladani okrasnych zahrad a parkd,
odtud odchéazi na pozici zahradnika do meéstského zahradnictvi a zdmeckého parku ve

Stuttgartu. Nasledoval pobyt ve Vidni, poté zamifil do Francie za studiem novodobych smért
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zahradni architektury. V Pafizi ziskal misto projektanta, pozdéji vedouciho mistra u
zahradniho architekta Eduarda Andrého. Pobyt ve Francii byl pro Frantiska Thomayera velmi
pfinosnym, dostalo se mu zde technického vzdélani, studoval spravné vyuzivani a modelaci
rovinnych terénii €1 se naucil jak spravné budovat cesty (Steinova, 2008).

Domi zpét z ciziny se FrantiSek Thomayer vraci az po Sesti letech. Roku 1884 nastupuje na
misto feditele Méstskych sadii prazskych, které mu vSak mnoho S$tésti nepfineslo. Potykal se
zde s mnoha udanimi, vztazenymi na jeho praci, ktera byla dlouze pieSetfovana. Udani,
zalozena pouze na zavisti pochéazela od jeho dlouholetého pritele FrantiSka Krysi. I kdyz ve
vétSin€ pripadi méstskd rada dospéla k zavérim, ze se obvinéni nezakladaji na pravdeé,
zklamany FrantiSek podal vypovéd. Za jeho ptlisobeni si prazské sady vydobyly svétovou
povest.

Frantisek Thomayer uz za dobu svého pusobeni v zahrani¢i byl publika¢né ¢inny a aktivné
ptispival odbornymi ¢lanky do mnoha ceskych casopist. Diky vynikajici znalosti cizich
jazykt pfispival i do &asopisti zahraniénich. Sam zalozil a vydaval Casopis Geskych
zahradniki. Rovnéz byl ¢lenem mnoha spolkd, jako napiiklad Umélecké besedy,
Ovocnického spolku, Dendrologické spolecnosti ¢i Zahradnické spolecnosti ve Vidni
(Steinova, 2008).

Po odchodu z funkce méstského zahradnika si podava zadost na vykondvani Cinnosti
zhotovovani ndvrhl a pland sadi, zahrad a parkd. Roku 1884 zakladd vlastni projekéni
kancelat. Vzniklo zde mnoho projektli na Gpravy méstskych, zameckych i lazenskych parki,
ale 1 navrhy soukromych vilovych a tovarnich zahrad. Pro péstovani okrasnych rostlin,
pfedevsim jehli¢nanl a kvétin, pouZivanych pfi realizaci zahrad, zaklada skolky.

Za svoji praci obdrzel hned nékolik uznani a ocenéni. Roku 1889 prezentoval své prace
Vv Patizi na zahradnické vystavé, o Ctyii toky pozdé€ji pak na svétové vystaveé v Gentu.

Vénoval se také Slechtitelstvi a sbératelstvi. Unikatni byla zejména sbirka Setfikli a netfesku.
Vyslechtil mnoho kultivart Sefikti a dosen ¢i zlatolisty kultivar hrusné ,,Kongresovky* a
netiesk Sempervivum x Thomayerii. Poprvé u nés zavedl péstovani chryzanthém.

Z tvorby FrantiSka Thomayera lze vy¢ist trojici charakteristickych prvki, které jsou typické
pro jeho navrhy. Jsou to: pfitomnost pravidelné ¢asti v centru Upravy, centralni ¢ast tvofena
sniZzenym nebo zahloubenym parterem a uZziti vodniho prvku jako centrdlniho prvku
(obklopeného stromy v pravidelném sponu).

Pti komponovani kvétinovych partert, pouzivani rostlin a modelaci teréni se Thomayer

inspiroval ve Francii. Jeho snahou bylo pfetransformovat pouzivani exotickych rostlin a
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cizorodych prvkl do Eeskych narodnich vzord. Francie byla pro Thomayera inspirativni
I mySlenkou ornamentalnich kvétinovych vysadeb (Ottomanska a kol., 2017).

Pocatek tvorby FrantiSka Thomayera se fadi spiSe do historismu, ale pfevazna ¢ast jeho
pozdé&jsi tvorby je ovlivnéna secesi. Se vsi pravdépodobnosti to byl pravé Thomayer, v jehoz
tvorbé se objevily poprvé prvky secesniho ornamentu. V zadném z jeho navrhu tak nechybi
zdobny kvétinovy ornament. Josef Vanék (1926) Thomayera oznacuje za mistra v Gpraveé
mosaikovych kobercovych skupin. Rovnéz inspirace ve vytvareni tvarovych zdhonii pochazi
z Francie, kde se setkal s vysadbou rostlin na malé kopecky, ¢imz se docililo jakéhosi zvinéni
zdahond. Dochovana dokumentace jeho navrhli soukromych zahrad nam doklada, ze zcela
bravurné umél propojit okrasnou a uzitkovou ¢ast zahrady. Dal$im typickym prvkem, ktery
Thomayer ve svych navrzich pouzival, bylo uziti tzv. girlandy. Jednalo se o zvlastni ptiklad
tvarované vegetace. Vyvazovala se Vobloucich mezi jednotlivymi kmeny stroml ve
stromotadi a osazovana byla popinavymi rostlinami (Koutna, 2013).

Podrobnégji se zivotu, tvorbé a konkrétnim plantim zahrad a parkd FrantiSka Thomayera
vénovala Sarka Steinova (2008) ve své knize ., FrantiSek Thomayer, Zivot a dilo zahradniho
architekta“. Z vy¢tu Thomayerovy bohaté tvorby publikované v této knize miizeme jmenovat
napiiklad nékolik lazeniskych parkti — Lazné Bohdane¢, Luhacovice ¢i Marianské Lazné, kde
se snazil o propojeni parkli se stavbami mésta. Z méstskych parkii FrantiSek Thomayer
projektoval Mé&stsky park v Chrudimi, Hradci Kralové, Nymburku, Pierové a mnoha dalSich
méstech. Mezi dal$i vyznamné projekty patii 1 uprava zahrady TomasSe Bati ve Zling, pro
kterou ho oslovil architekt Jan Kotéra, navrzeni zahrady vyznamného Ceského nakladatele
Jana Odry v Zbraslavi, navrzeni zahrady Strakovy akademie v Praze ¢i Gpravy hned nékolika

zahrad pro primyslnika a politika Karla Kramare.

3.5.2. Zahradni architekt Josef Miniberger (1878 — 1955)

Dalsi z predstaviteli zahradnich architekth 1. poloviny 20. stoleti je Josef Miniberger.
Studoval v Praze inZenyrské stavitelstvi na C.k. Ceské vysoké skole technické. Studium ale
z diivodu nemoci nedokoncil. Po dlouhé vleklé 1é€bé nastoupil jako technicky pracovnik do
technické kancelare Ing. Karla Kresse. Po roce odtud opét pro zhorSeni zdravotniho stavu
odchazi. Roku 1911 nastupuje do zahradnické firmy Vojtéch Masek v Turnové jako ucen.
Odtud jiz odchazi na praxi do ciziny. Od roku 1926 byl ¢lenem Ustavu pro stavbu mést pii

Masarykov¢ akademii prace (Ottomanska a kol., 2017).
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Tak jako pfedchozi zahradni architekti byl i Miniberger velmi publika¢né Cinny, rovnéz
aktivné prednésel, zejména o zahradni architektufe. Népli svych ¢lankli zaméfoval na
kompozici zahrad, zejména na piechod mezi stylem formalnim (geometrickym) a volnym
(krajinafskym) pti zakladani vilovych zahrad. Zajem vénoval obnovam historickych zahrad,
praktickym radam pii zakladani novych zahrad a v této souvislosti i zahradnim stavbam
(Ottomanskd, 2011). Velkym pfedmétem jeho zajmu byla ale problematika piesazovani
vzrostlych stromi. Ve svych navrzich uplatinoval zejména ptednosti formalniho uspotadani
zahrady (Simek, Zahradnik, 2013). V blizkém okoli domu povaZoval za nutnost uZiti
pravidelné Upravy. Pfi ndvrhu zahrad vétSich usiloval zejména o feSeni pfechodu mezi volnou
casti zahrady a uzitkovou a okrasnou c¢asti zahrady. K tomuto pfechodu pouzival naptiklad
vysadbu netvarovanych dfevin. Rovnéz ukonceni formalnich os okrasné zahrady, vybihajicich
do krajinafsky upravené casti, bylo tvofeno vyhradné geometrickym utvarem (altanem,
pergolou, vodnim prvkem, rondelem stromil). Své uvahy a plany si Miniberger peclivé
zaznamenaval (Simek, Zameénik, 2015).

Navrhovani zahrad povazoval za tvofeni uméleckého dila. Simek a Zameénik (2015) ve svém
pojednani ,,Pamdtkovd obnova vilovych zahrad zaloZenych v mezivalecném obdobi ,, vystihuji
celkem tii zasady, podle kterych se Miniberger pii svém projektovani tidil. Usiloval o
zachovani celistvych ploch, soustiedil se na oblast svétla a stinu a vytycil si jednu vid¢éi
mysSlenku zahrady, které nésledné podfidil vSechny detaily celého feSeni kompozice. Vid¢i
mySlenka ptfedstavovala jakysi zdklad, osu soumérnosti, od které se rozvijelo pldnovani na
ob¢ strany, v piipad¢ pravidelného zaloZeni zahrady. Osa tvofila hlavni priihled zahradou 1
Vv krajinafsky upravené ¢asti zahrady, ve které¢ vZdy nemuselo jit o osu soumérnosti. Na konci
prihledu byl vZdy umistén néjaky objekt, napiiklad besidka nebo skupina stromd.

Pii vysadbach vyznaval jednoduchost, bohaté osdzené kobercové zdhony povazoval za
prezitek. Rad vyuzival kontrastu. Upfednostiioval jednodruhové a jednobarevné zahony,
osazené prevazné rizemi. Jako pozadi k nim vyuzival vysadby jehli€nanti. Ve svych navrzich

rad kombinoval i tvarované dfeviny s netvarovanymi.

3.5.3. Zahradni architekt Josef Kumpan (1885 — 1961)

Josef Kumpan pochazel z Mladé Boleslavi, kde jeho otec byl zahradnikem. Po absolvovani
zakladniho vzdélani ziskal vyuéni list v zahradnickém oboru vté dobé znamych
Eisenberskych koniferovych Skolkach v Jezeti u Mostu. Dale pak pokra¢oval na Vyssi

ovocnicko-zahradnické Skole v Lednici. Po ukonceni studia roku 1907 odesel stejné jako
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Josef Vanék na zkuSenou do ciziny, kde se nadale vénoval sadovnictvi. Praxi zapocal ve
Francii u firmy Moser & Fils (Moser a syn) v projekéni kancelati Cabinet d’Architecture de
Jardins. Odtud odchazi do Hamburku do projekéni kancelafe Jacoba Ochse. Za svého
pusobeni v zahrani¢i zastaval i1 funkci vedouciho architekta kralovské botanické zahrady
Vv Berling.

Roku 1919 zaklada v Roudnici nad Labem vlastni firmu zabyvajici se sadovymi upravami.
Pozd¢&ji projek¢ni kancelar presouva do Prahy. Aktivné se zapojil do rtznych spolkt,
napiiklad byl ¢lenem Spolku pro okraglovani a ochranu domoviny v Cechach, Dendrologické
spole¢nosti, Ceskoslovenské zemédélské akademie, Ceskoslovenského Narodniho spolku
zahradnikti. Zapojen byl i do spolkd zahrani¢nich, napiiklad byl c¢lenem Deutsche
Gartenkunstgesellschaft in Frankfurt am Main (Ottomanska, Steinova, 2015).

Béhem svého projekéniho piisobeni vypracoval nes€etné navrhli novodobych soukromych
vilovych zahrad, vefejnych parkt, Skolnich zahrad, nemocni¢nich a lazenskych tprav a sadu,
uprav hibitovii, botanickych zahrad, sadovnickych tUprav vystavist, restauracnich sadu,
sokolskych cvicist’, sadli doprovazejicich pomniky valeénym obétem, ale 1 zameckych zahrad
a parkli. Za tGpravu sadu na Valech na Prazském hrad¢ byl odménén. Pod jeho dohledem
vznikly vetfejné parky naptiklad v Plzni, Prostéjové, Hradci Kralové, Roudnici, Rakovniku a
jinych. Navrhoval vilové zahrady pro ministry, senatory, prezidenty prvorepublikovych
velkozavodil, vyznamné umélce, doktory ¢i tovarniky a dokonce i pro prezidenta republiky
Eduarda Benee. Mezi jeho vyznamné projekty miizeme jmenovat zahradu inzenyra Cerycha
v Ceské Skalici. Velmi zndma je rovn&Z RiiZové zahrada na Petfing (Ottomanska, Steinova, 2015).
Zivotu a dilu Josefa Kumpana bylo vénovano jiz mnoho studii, vybér jeho pland a navrha
mizeme nalézt v zdigitalizované podob&é na webovych strankach Mendelovy univerzity v
Brné, dale pak v databazi Néarodniho zeméd€lského muzea v rdmci projektu digitalizace
starych lesnich map a zahradnich plant.

Prorazil i jako Gsp&S$ny urbanista. Stejn¢ jako Josef Vanék byl velmi publika¢né ¢inny. Psal
odborna pojednani do ¢eskych i némeckych Casopisti. Spoluredigoval ¢asopis Krasa naseho
domova. Své poznatky ziskané studiem doma, ale i praxi v zahrani¢i sepsal do knih: Pied
zalozenim zahrady (1930), Domaci zahradnictvi (1928), Zahradni besidky a jejich rostlinna
vyzdoba (1938). Hlavni zdroj udaji o jeho tvorbé vSak ptedstavuje bohaté graficky
doprovazena kniha Novodobé zahrady (1920, 1934).

Tak jako jeho vrstevnik zahradni architekt Josef Vanék i Josef Kumpén se snazil presveédcit
Sirokou vetejnost, Ze k zaloZeni zahrady, i kdyZ jen tfeba u rodinného domku, je potieba planu

vypracované¢ho od odbornika. Toto pfesvédCeni zdlraziiuje ve své knize Novodobé zahrady
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(1935) slovy: ,,Ve vsech oborech lidské cinnosti propaguje se specializace a je to zvlast
zahradnictvi, kde cinnost v jeho jednotlivych odvetvich vyzaduje odlisnych védomosti.
stromy a jehliciny pro osazovani zahrad, sadovnik preménuje holé pozemky dle dodanych
planii v kvetouct krasosady. A kdo navrhuje zahrady? Je to zahradnik s vyssim teoretickym a
odbornym vzdélanim — zahradni architekt“. Diky tomuto vyroku se Josefu Kumpanovi
prisuzuje zavedeni a popularizace pojmu ,,zahradni architekt™ (Ottomanska, Steinova, 2015).
Ve svych projektech zahrad chtél docilit takového uskupeni vSech prvki v zahrad¢, aby byla
co nejjednodussi a vyzadovala co nejmén¢ oSetfovani. A aby zahrada do budoucna majitele
stala co nejméné financi i péce. Ve svych néavrzich vyzdvihuje praktické vyuziti vSech ploch
nad dekorativnosti. Plochy mély pievazné slouzit k osvézeni téla, sportovnim a hygienickym
aktivitdm. Vyuziva zejména rovnych linii, které¢ umoziuji nejlepsi vyuziti zahradnich ploch.

V bezprosttedni blizkosti domu navrhoval okrasnou ¢ast zahrady s poCetnym zastoupenim
kvetoucich rostlin. Preferuje umistovani kvétin do ucelenych zéhont po obvodu travniku dle
vysky, barvy kvétu a listu a doby kveteni. Tuto ¢ast oznacoval jako architektonickou a ¢asto
pfedstavovala samostatny parter s bazénem ¢i kasnou uprostied a se zietelnym formalnim
rozvrzenim cest a zdhon. Do zahrad velmi rad umistoval tzv. rosarium neboli rizovnu.
Jednalo se o izolovany prostor geometrického pidorysu s vodnim prvkem nebo uméleckym
dilem (Simek a Zameénik, 2015). Do viech svych navrhii Kumpéan velmi vkusné a funkéné
zakomponovaval mista oddechu, které oznacoval jako spolecenskd. Typické byly volnou
travnatou plochou pro hry a doplnéné architektonickym prvkem, pfedstavovanym besidkou,
pergolou ¢i jinym odpocivadlem. Vzdy se jednalo o autentické dopliiky navrzené pro danou
zahradu Josefem Kumpéanem. Na pfani jednotlivych majitel zahrad, umistoval do svych
navrht i rekreacni bazény, détské hiisté nebo tenisové kurty.

Podobné¢ jako Josef Vanek ve svych navrzich kombinuje okrasnou a uzitkovou zahradu, obé
¢asti od sebe oddé€luje cestou s zivym pravidelné stithanym plotem. Uzitkovou cast tvofil
ovocny sad, ¢asto v kombinaci s pafenisti a sklenikem. VéEtsi zahrady byly Casto doplnény o
¢ast vytvofenou vice pfirodné. Vysazeny zde byly skupiny ¢i solitéry stromt a kefi. Vysadba
byla ladéna Casto do podoby lesika s odpocivadlem napt. besidkou (Zamecnik, 2013).
Pozornost vénuje 1 cestam v zahradach, které maji byt prostfredkem k uzivani zahrady, avSak
dle pravidla: ,,V zahrade co nejméné cest” (Kumpan, 1935). Upiednostituje dlazdeéni
zahradnich cest kamennymi plotnami, spary se nezpeviuji piskem, nybrz zeminou, ktera se

nasledné oseje travou, nékdy se po stranach cesty vysadily nizké alpinky.
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Pro snadnéjsi upravu zahrady u rodinného domu Kumpan vypracoval pro Sirokou vefejnost
podrobny mustr jak ji osazovat, aby kvetla po celé vegetacni obdobi. V osazovacim planu se
zabyval 1 zastoupenim okrasnych a ovocnych dfevin. S oblibou pouzival naptiklad ptevislé
druhy btiz a vrb, stiibrny smrk ¢i $tihlé kordony ovocnych stromu.

Za svoji ¢innost obdrzel béhem svého Zivota mnohd uznani a ocenéni. V Némecku jej
oznacovali jako architekta, jehoz navrhy jsou“ uméleckym vyjadienim myslenky obytné

zahrady s novym ndzorem na zahradu vitbec “ (Zaldkova, 1992).

3.5.4. Zahradni architekt Otokar Fierlinger (1888 — 1941)

Predstavitel zahradné — architektonické tvorby, jenz se svym smyslenim a tvorbou ostie
oddéloval od vySe zminénych zahradnich architekti. Tvorbu zahrady zasadné ptizptsoboval
propozicim domu.

Otokar Fierlinger se narodil v Olomouci. Studium zapocéal na némecké realce v Olomouci,
poté absolvoval Fakultu pozemniho inzenyrstvi. Po ziskéani stipendia pokracoval ve studiich
v USA (Ottomanska, 2017).

Jeho povolanim nebylo pouze zahradni uméni spjaté se zahradni a krajinafskou architekturou,
nybrz byl vybornym urbanistou, zabyval se okrajové stavebnim projektovanim a piednasel na
vysoké Skole. Jeho tvorba byla silné ovlivnéna studiem v USA i jeho Cetnymi cestami po
zapadni Evropé. Odtud k nam introdukoval zcela novou filosofii pfistupu k tvorbé mést,
parkli a zahrad (Simek, Zameénik, 2015). V obdobi vzniku prvni Ceskoslovenské republiky,
byla spolecnost plna emoci, nicméné pfi touze byt novou se stale odkazovala na historické
feudalni symboly. Fierlinger patfil k t¢ém odvazlivciim, ktefi se nebali pfijit s né¢im novym a
zhmotnit své predstavy o novém modernim bydleni v duchu funkcionalistickych pravidel.
Moderni dim mél byt provazan s okolni zahradou svym pidorysem, obytnymi terasami,
velkymi prosklenymi plochami, sloupy a schodisti. Fierlinger ¢lenil pidorys na jednotlivé
¢asti zahrady tak, aby byly pfimo spjaty s funkci domu. Vy¢lenil:

* verejnou cast pred domem, jenz tvortila ptichod k domu, osazena byla formalné

* formdlni poloverejnou cast, jenz poskytovala formalni pohledy z oken v hlavni ose,
zZ tohoto diivodu byla bohatéji upravena a doplné€na sochatskymi pracemi

* uzitkovou cast, situovana byla pii kuchyni, tvofena byla zdhony pro zeleninu a dvorkem
s riznymi hospodaiskymi stavbami

* vnitini ¢dst zahrady za domem, jenZ vytvatela volny a neruSeny pobyt rodiny na travniku a

pod stromy
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Ale 1 dalsi casti zahrady navazovaly svou upravou piimo na pohled z oken domu. Prostor pied
obyvacim pokojem byl osadzen pestrobarevnou kvétinovou vysadbou, v pfipad¢ pracovny zas
poskytoval uklidiiujici pohled napiiklad na plochu travniku. Casto velké terasy domu byly
obycCejné situovany na slunecné strané. Vyjimkou v jeho projektech nebyly ani koupaci
bazény ¢i tenisové kurty. Na rozdil od pfedchozich zahradnich architektti v tvorbé Fierlingera
prevladaly nepravidelné, volné fesené ¢asti nad geometrickymi upravami (Simek, Zameénik,
2015). Otokar Fierlinger byl prakticky jedinym piedstavitelem novych modernich myslenek u

nas, ktery dovedl propojeni domu a zahrady k dokonalosti.

K dal$im vyznamnym zahradnim architektim prvni poloviny 20. stoleti, ktefi se zaslouzili o
popularizaci Ceského zahradnictvi a jejichz dilo bylo velkym pifinosem na poli zahradni

architektury a zahradnické literatury byl Josef Vanék, jemuz je vénovéna nasledujici kapitola.

3.6. Zivot a tvorba zahradniho architekta Josefa Varika (1886 —
1968)

-~ : Zivotem a celoZivotnim dilem prvorepublikového

!

velikdna zahradniho architekta Josefa Vailka se
podrobné vénovala v letech 2005 — 2006 autorka
diplomové prace. Vystupem archivniho prizkumu
osobniho fondu Josefa Varka byla ptfirodovédna
vystava vénovana vyro¢i 125 letim od narozeni
Josefa Vanka pod ndzvem ,Zahradni architekt
Josef Vanék* v Regionalnim muzeu v Chrudimi a
série ¢ty publikovanych  ¢lankt v mistnim
chrudimském periodiku ,,Chrudimskych
vlastivédnych listech® (Vyli¢ilova, 2006).

Informace vyskytujici se v kapitolach 3.6.1. —
A 3.6.7. jsou <cCerpany vyhradn¢ ztéchto vySe
IR 4 ) A zmifiovanych zdroj.
Obr. 2 Zahradni architekt Josef Vanék
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3.6.1. Détstvi

Josef Vanék se narodil 6.2. 1886 v Bukoviné¢ u Hradce Kralové, kde jeho otec vlastnil
hospodaistvi. Jak to na venkové byvalo, déti musely pii vSem poméhat. Mlady Vanék tedy
pomahal v sad€, na poli i doma a uz tehdy se pocala rodit jeho velka laska k zahradnicCeni.
Jako chlapec byl neobycejné pilny a houzevnaty.

Pochazel z deseti sourozenct, pficemz Josef Van€k byl v poradi sedmé dité. Ponévadz si
Vankovy déti nemohly chodit hrat na naves s ostatnimi détmi, coz mély od rodict zakézano,
hraly si mezi sebou. Zvlasteé pak pii rodinnych seslostech k riznym piilezitostem kdy se seslo
nespocet bratrancti a sestfenic. (Vanék mél 5 piimych piibuznych — 23 bratranci a 6
sestfenic). Détské hry byly hlavné: tyckrdle s lampackou, Sukani fazoli do dulku, kouleni
kuli¢ek do dulku, houpacka a dalsi.

V dobé budovani Cernozického cukrovaru, prvniho v Sirokém okoli, otec Vanka tuto akci
podporoval a byl ¢Elenem Spolecnosti s ruéenim omezenym. Po Case ucetni cukrovaru
zpronevéiil celou hotovost a utekl do Ameriky a rucitelé museli platit, ¢imz se stalo nevelké
Vankovo hospodafstvi zadluzenym. Do toho se dostavila i neuroda a ztraty na dobytku. Tim
nastaly neradostné poméry pro pocetnou Vankovu rodinu.

Velkou udalosti byly pro déti vzdy pouté a posviceni. Pfijeli ptibuzni a déti vzdy dostaly
néjaky pétnik nebo Sestak na kolotoC a cukrovi. Doma se napeklo kolac¢t a byla vzdy peena
husa a $triidl. Véanoce vSak nebyly né€jakymi svatky radosti. NeutéSené hospodaiské pomeéry
nedovolovaly dodrzovani vano¢ni tradice. Jediné co bylo dodrzovano, bylo peceni kolaca a
vanodek. Vanék sam se zmifiuje o Véanocich témito slovy: ,.Stédry vecer: chuda vecere —
Znas i celed, dostal néjaky prakticky darek — obycejné pradlo. Néco pro zabavu — hracky
nebo knihy, to nikdy nebylo, na to nebylo penéz. Po veceri a po rozdani darkii nastala
poboznost: zpivani naboznych pisni, cteni z bible a na konci modlitba pred spanim*

(Soukromy archiv Josefa Varka, denik 1.).

3.6.2. Studium a praxe

Skolni dochazku zapocal roku 1895 v obecné §kole v Cernilové nedaleko rodné Bukoviny. Ve
svych vzpominkach popisuje cesty do Skoly zpestifované ucenim cCastéji vSak béhem. Daval si
cile, pak rychle utikal a po jeho dosazeni opét stanovil dalsi cil. Timto zpiisobem mu cesta
rychle utikala a zaroven si posiloval srdce a plice, ¢imz utuzoval zdravi. Reditel §koly byl
velkym milovnikem stromi. U Skoly zaloZil Skolni Skolky a zahradu, kam Van¢k dochazel

¢asto na vypomoc. Pozdé¢ji byl jmenovan spravcem této zahrady.
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Vankovym velkym konickem byly knihy. Nejvéruhodnéjsim dikazem toho je uryvek z jeho
osobniho deniku: ,, Ve volném case jsem ndaruzive cetl knihy. Knihy byly vidy moji vasni.
Pokud ve skole piijcovali, nevynechal jsem zddné prilezitosti k vypuijcéeni. Ctendiska vaseri mé
vedla tak daleko, zZe jsem otci uzmul stielny prach a se sousednim starsim chlapcem jsem jej
vymenil za knihy, které zase on svému otci uzmul. Zalozil jsem si jiz tehdy knihovnicku a do
zvlastniho sesitu jsem si zapisoval knihy, které jsem precetl” (Soukromy archiv Josefa Varika,
denik I.). Uz v tomto ranném véku si vedl peclivou evidenci o vSech knihach, které precetl.
K tomuto tcelu mu slouzil zvlastni sesit, kam si zaznamenaval podrobné informace ke kazdé
knize, dokonce zaznamenaval kdy si knihu vyptjcil a komu ji mé vratit. Inspirovan Skolni
sbirkou mineralt si zalozil i svoji prvni sbirku nerostt, pfevazné kiement. Tuto sbirku béhem
dalSich let rozsifoval. Stale zachovanou ¢ast této sbirky miZzeme nalézt v poziistalosti Josefa
Vanka. Rovnéz byla prezentovdna na vystavé vénované tomuto zahradnimu architektovi

v Regionalnim muzeu v Chrudimi v roce 2006.

Roku 1896 po vykonani piijimaci zkousky je zapsan do méstanské Skoly ve Smificich nad
Labem. Kazdodenni cesty do Skoly opét vyplnoval béhem. Ke konci studia na méstanskeé
Skole, nastalo rozhodovani co dale po prazdninach. Mlady Josef Vanék mél uz v této dobé
davno jasno kam by byl rdd, aby se jeho zivot ubiral. Chtél se stat zahradnikem. Ptanim
rodich ale bylo mit ze syna ucitele, proto mél nastoupit studia na ucitelském ustavu. Osud
tomu dopomohl a rodi¢e nakonec ptani syna vyhovéli a dali ho na zkuSenou do zdmeckého
zahradnictvi prince Schamburg - Lippe Vv Ratiboficich. A pravé zde se nastartovala Vankova

celozivotni cesta.
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Svoje nadSeni Vangk citoval slovy: ,, Ja se zacervenal, otci polibil ruku a vybéhl do sadu, tam
jsem delal z radosti kotrmelce, lezl po stromech, vSechny stromy obesel a pohladil a domii
jsem Sel az vecer. To byl nejkrasnéjsi den v mém zivoté” (Soukromy archiv Josefa Varka,
denik I.). Vankovi bylo 13 let, kdyz vychodil méstanskou Skolu a dostal propoustéci
vysvédceni. V Ratiboficich stravil tfi roky jako ucenn u vrchniho zahradnika Friedricha
Koloczka. M¢él zde moznost se ucit ve vSech oborech zahradnictvi. Nejprve byl ptidélen do
zelinatrské zahrady, kde bylo mnoho painikli se zeleninou. Pozdéji byla naplni jeho prace
péce se o skleniky, zvlasté¢ pak v zim¢, kdy se musely drzet sluzby a neustile ptikladat a
skelniky vytapét. Ve sklenicich se péstovaly palmy, kapradiny, ananasy aj.

V ¢ervnu 1902 z Ratibofic odchdzi a nastupuje na doporuceni vrchniho ratibotického
zahradnika do zameckého zahradnictvi hrabéte Franz — Thun — Hohensteina v Dé&Ciné nad

Labem. Zde mél na starosti skleniky a pafenisté s kvétinami a zeleninou. Nadale pokracoval

V herbafi, zapocatém v Ratiboticich, mimo rostlin preparoval i choroby rostlin.

Obr. 4,5 Zahradnictvi hrabéte Franz — Thun — Hohensteina v Déciné, zamecké skleniky

Jeste toho roku na podzim si Josef Van¢k podal zadost o prijeti do pomologického tstavu do
Prahy v Tr6ji jako internista. Na Okresnim vyboru v Hradci Kralové si vymohl stipendium 50
zlatych roéné. Skolni rok za¢inal 1. unora 1903. Ten den vyrazil poprvé Josef Vanék do
Prahy. V tstavu méli dopoledne vyucovani a odpoledne praxi. Ve volném case zaSli na
tane¢ni zdbavu nebo dochazeli na tane¢ni hodiny, kde m¢l kazdy svoji prvni studentskou
lasku. Josefa Varka nejvice bavila pomologie, ovocnictvi a sadovnictvi, organicka chemie a
botanika. Studenti pomologického tustavu si po vzoru studentii vysokych Skol, ktefi nosili
barety, opatfili také plySové, tmavozelené barety s odznakem s napisem Ceska pomologie a
dvémi hedvabnymi stuzkami do stfedu baretu. Po vzoru co Cech to muzikant si zorganizovali
se spoluzaky i kapelu. Na to Van€k vzpomina slovy: ,, Jindy jsme jeli na exkursi parnikem do
Sarky. Méli jsme sebou kapelu, basu bral misto mne Pohorsky. Kdy? jsme jeli mezi skalnimi

stenami, velmi pekné se to rozléhalo. A kdyz ve volném prostranstvi, zase se nesly zvuky
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daleko. Lide, pracujici na polich, se na nas divali a tleskali velmi. Nase kapela byla dobre
sehrand, hradli se Fizené pochody i pékné valciky. Ja jsem sebou mél harmoniku.* (Soukromy
archiv Josefa Varnka, denik I.). V této dob¢ Vankuv otec prodava hospodaistvi v Bukoving a
kupuje pro starsiho bratra Jana v Tynisti nad Orlici drogerii s domem a odstéhoval se k nému.
Vangk stale pokracuje v rozSifovani herbafe. Dvouleté studium, prozité mezi kamarady, se

pomalu blizilo ke konci a nastal ¢as se poohlizet kam dal.

Pomologicky iistay v Troji. r?“

Obr. 6 Pomologicky ustav v Troji Obr. 7 Studentska kapela v Troji

V prosinci 1904 Vangk studium v Trdji ukonéil. Jiz pti pfednaskach z ovocnictvi a pomologie
a pii té prilezitosti zminovanych velikych zasluh pomologt J.E. Lacase v Reutlingenu,
Gauchera ve Stuttgarte a jinych, zatouzil Van€k se s nimi setkat. Proto hned po navratu domu
psal na n&kolik mist ( Lacas Reutlingen, Gaucher Stuttgart, Klenert Styrsky Hradec). Protoze
méli Cesi v ciziné velmi dobrou povést, jako dobii a svédomiti pracovnici, byl ode vech
pfijat. Dal ptfednost Reutlingenu a v bfeznu 1905 zde nastupuje do Pomologického ustavu J.
E. Lacase. Kazdy den v pét hodin rano byl nastup do prace, kazdy musel mit pfidélené naradi
(ry¢, motyku a motyCku). Naradi muselo byt stale Cisté a naolejované. V piipad¢, ze to tak
nebylo, se platila pokuta. Tento potadek zavedl pozdéji i ve svém zavodé v Chrudimi. Poté
doslo k rozdéleni prace. Komu nezélezelo na platu, mohl chodit do poslucharny na pfednasky.
Josef Vané€k navstévoval ovocnictvi, pomologii, zemémeéficstvi a sadovnictvi. Soucasti studia
byly i1 exkurze. Plat mél 20 marek mési¢né. V ustavu byli posluchaci ze vSech ¢asti Némecka,
Polska, Ruska, Chorvatska, Francie, Ameriky, Italie. Zivot byl v Reutlingenu tézky. Vanék
zde poznal jak jsou Némci poctivi nejen v obchodé, ale 1 v praci. V ptijimacich podminkéach
bylo, Ze zde musi kazdy vytrvat nejméné jeden rok, kdo odstoupi, diive musi zaplatit pokutu
20 marek. Van¢k s kamarady casto mluvil o riznych Skolach tohoto zaméteni. Zaujala ho
Skola v Proskavé, jez byla velmi vychvalovana a rozhodl se tam napsat. Byl pfijat a z ustavu
Vv Reutlingenu, po zaplaceni pokuty, vystoupil. Pfed tim nez odjel do Proskavy vsak jesté

navstivil Nicolase Gauchera ve Stuttgartu. V této dobé se musel postarat i o stipendia, ktera
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musel mit vyfizené jesté pred nastupem do pomologického ustavu v Proskavé. Ziskal je na
Ministerstvu orby ve Vidni ve vysi 300 korun ro¢né a kK tomu si mohl zvolit studium bud’ na
vyssi Skole v Klosterneuburgu u Vidné nebo vyssi Skole v Proskavé (Pruské Slezsko).
Proskava zvitézila. Také okresni vybor v Hradci Kralové povolil Vankovi ro¢ni stipendium ve

vysi 100 korun.

Kgl. Promolog. Institut Proskau

Pomologisches. Institut, Reutlingen. 5 =3

Obr.8 Pomologicky ustav v Reutlingenu Obr. 9 Pomologicky ustav v Proskave
Ve volném case si vypujcoval odborné ¢asopisy a Casto litoval, ze takové ¢lanky s cennymi
radami nemohou ¢ist u nds doma. Ze vSeho si zapisoval poznamky. Nakonec pielozil
pojednani ,,Vliv podnoze na roub“ a poslal ho do redakce Ceskych zahradnickych listh
v Praze. Clanek byl ihned otisknut a redaktor Machagéek psal a prosil o dal§i piispévky.
Nasledovalo posilani dalsich ¢lankt. Své prispévky posila i do redakce Obzoru
hospodarského v Kuklenach a do Schule des Gartners. To byl pocatek Vaikovy odborné
spisovatelské Cinnosti.

Pti ustavu v Proskavé byla velka zakrskova zahrada, veliky sad starych vysokokment, veliké
skleniky a mnoho painikii. Nad $kolou se rozprostiralo veliké arboretum. Ustav mél i vlastni
elektrarnu. Kazdy profesor, ktery pfednéasel jednotlivé obory, mél k dispozici pfislusny
vyzkumny ustav a soucasti vyuky byla i praktickd cviceni. Vaikovi byl pfid€élen na starost
velky sklenik, teply 1 studeny. Mimo studium jezdil Vanék navstévovat do okolnich mést
vynikajici zavody a méstské sady. Stale také pokracoval v herbafi. Roku 1907 mé¢l narukovat
na vojnu. Podal zZadost o odklad a bylo mu vyhovéno. V této dobé polozil 1 zdklad pozdé&jsi
mnohosvazkové knihovny v Chrudimi. Na téZké pocatky shanéni penéz na nakup knih
vzpomina takto: ,, Dostal se mi do ruky cenik antikvarnich knih ovocnickych a zahradnickych.
Srdce mé hrozné busilo, kdyz jsem videl ty poklady a pomérné levne, ale kde vzit penize. Obé
stipendia nestacila ani na Skolu a internat. Premyslel jsem jak si pomoci k penéziim. A tu mé
napadla mysilenka. Veétsina kolegii kourila a ja také. Trafika byla az ve vzddileném mésté, vic

jak 3 km. Nakoupil jsem tehdy nejbéznejsi — studentské cigarety, cigaretovy tabdk a doutniky
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a vSem oznamil, Ze mam na skladé kurivo. VSichni to uvitali. Na kazdé cigareté jsem pocital
nepatrnou prirazku a tak vydelaval denné 5 marek cistého. “ (Soukromy archiv Josefa Varika,

denik 1.). A tak pomoci zisku z kufiva ziskal prostfedek pro ndkup knih pro budouci

knihovnu.

Obr.10, 11 Praktické cviceni v nivelovani v Proskave, skleniky v Proskave

Studium v Proskavé se Vankovi velmi libilo, dostal se ale do velkého sporu s feditelem
ustavu. Pro tyto neshody z Proskavy zanedlouho odesel. Divodem bylo odmitnuti pifednést
pfi oslavach narozenin cisafe Viléma hold na jeho pocest. Pfi odchodu dostal doporu€eni na
hrabéci spravu zahrad ve Velkém Kaminé, kde hledali vedouciho pfiruc¢iho. Misto jeho
nastupu se nachazelo v Braniborské provincii. Majitelem zahrad byl hrabé Stollberg —
Wernigerode, tehdejsi ministersky predseda v Berlin¢. Hned vedle bytu, kde bydlel spolu se
¢tyfmi ucni, byly pfipojeny skleniky (studeny, teply a sklenik s révou vinnou). Pfed nimi
cetné pafniky. Na druhé stran€ rozsahly pfirodni park. Byly tam také dva obrovské rybniky.
Vedle parku byla velika ovocna zahrada, staré stromy a velka Sparglovna. A za vesnici Skolka.

To vSe i s délniky mél Vanék na starosti.

— " -

Obr.12 Velky Kamin Obr. 13 Divadelni spOlecnost
Zvlasté dobte Sla expedice. O tehdejsi peclivosti a ptisnosti piSe slovy: ,, Ovoce jsme balili do
zvlastnich krabic a 5 kg a beden a 25 kg. A zasilali jsme to na ovocny trh do Berlina do

ustredni trznice v Moabitu. Jednalo se 0 obrovskou halu, do niz bylo svezeno tisic krabic a
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tisic beden ve vzorném baleni pro primy odber konsumentiim. Jednou jsem tam jel také a
prodaval. Byla tam prisnost, konany namatkové prohlidky a kde byla néjakd zavada byl
dotycny z haly vyloucen. Ovoce bylo baleno do drevité viny. Kdyz hrabl dovniti a obratil
obsah a byly tam vadné plody, neodpovidajici deklarované jakosti, musel majitel opustit halu
a po tii roky nebyl pripustén.“ (Soukromy archiv Josefa Vaiika, denik 1.). Ukolem Vaika
bylo rovnéz pokazdé sestavit listinu dodaného ovoce pro kazdy trh. Ovoce se posilalo i na
vystavy. Vystavnim vyborem byl Josef Vanék jmenovan odbornym poradcem a mél za kol
celou vystavu prohlédnout a preurcit nespravné urcené ovoce.

Josef Vanék stale premyslel, jak nejlépe zurocit ziskané védomosti. Naskytalo se bud’ studium
na vysoké skole zahradnické v Berliné—Dahlenu nebo jit na rok do Klosterneuburku, kde by
mohl po roce slozit pravoplatnou maturitu. Toto rozhodovani mu pierusila vyzva k odvodu na
c. k. rakousko-uherském konzulaté v Berling, byl odveden jako nahradni zaloznik. To
znamenalo vzdat se vSech plant na dal$i studia a vratit se domu. Jak se blizil ¢as odjezdu
domt uvazoval o praci doma. Pfemyslel o misté okresniho pomologa v Hradci Kralové nebo
o misté odborného ucitele na zahradnické Skole v Chrudimi. Pfi této piilezitosti se dozvida o
existenci mesi¢niku Zahrada domaci a Skolni, ktery v Chrudimi pravidelné vychézel a ihned si
Casopisy objednal. V jednom z nich naSel prospekt na Botanicko zahradnicky slovnik nau¢ny,
vydany stejnou redakci. Slovnik si objednal a ostie pfipominkoval. VSe napsal i s opravami
do vyslych ¢isel ptimo redaktoru Kudrnovi do Chrudimi. Ten byl velmi ptekvapen a potéSen

Vankovym zdjmem a jmenoval ho za kratko hlavnim redaktorem.

3.6.3. Prichod do Chrudimi

V dubnu 1909 opustil Josef Vanék dosavadni pusobisté ve Velkém Kaminé a vratil se do
Cech. Nastoupil v redakci Ceskych zahradnickych listd v Praze u redaktora Machacka. Zavedl
zde novou rubriku, nazvanou ,,Co kvete v prazskych sadech®. Jednou tydné chodil po vSech
prazskych sadech a zapisoval v§echny pravé kvetouct rostliny. Vydava i svou prvni publikaci
pod nazvem ,,Skupiny kvétinoveé”“. V zapéti nasledoval ,,Latinsko-Cesky slovnik rodovych
jmen rostlin®“. V této dobé mu ptichazi nabidka prace v Casopise Zahrada domaci a Skolni,
rovnéZ na post redaktora, od Karla Kudrny z Chrudimi. Nabidka to byla velmi ldkava a to i po
strance honorare, ktery byl 100 korun, coz byl vétsi plat nez dostaval v Praze. Ve volném cCase
Vanék navitévoval schiize Zemské Ustiedni Jednoty eskych zahradniki, kde byl jmenovan
jednatelem prazského odboru a jednatelem ustfedniho vyboru. Dochézel i do Troje a postupné

s byvalymi spoluzdky zalozili Spolek absolventd pomologického ustavu v Trdji. Kratce
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vyucoval i na Skole pro zahradnické ucné. Ale i pfes vSechny prazské aktivity a po dlouhém
rozhodovani opousti v prosinci Josef Van¢k Prahu, odjizdi v prosinci 1909 do Chrudimé a
piijima misto redaktora v ¢asopise Zahrada domaci a Skolni u $éfredaktora Kudrny. Toto
rozhodnuti Van¢€k ve svém deniku komentuje slovy: ,, Do Chrudimi jsem odjizdel s nekolika
bednami knih, s plnou hlavou védomosti, idedlii, dobré wile a ochoty, ale penize Zadné*

(Soukromy archiv Josefa Varka, denik 1. ).

3.6.4. Firma

Josef Van¢k si byl védom, Ze pro publicistickou ¢innost je nutné ziskavani stale novych
péstitelskych poznatkii a zkuSenosti a rovnéZz nutnost soundlezitosti se zahradnim a
zahradkarskym dénim. Byl si védom i toho, ze se v tehdejsi dobé obracely zraky piedev§im
k zahradnictvi némeckému, kam plynula velka ¢ast nasich penéz za plany, knihy a rostliny.
Sezndmen s domacim i svétovym dénim v oboru zahradnického podnikani, se rozhodl po
vzoru ciziny vybudovat takovy zdvod u nds. Roku 1912 zakldda sSkolkaisky a kvétinarsky
zavod. Mistem pro zalozeni zavodu zvolil pravé Chrudim. Byla zde Skolkaiska tradice a
vhodné klimatické a piidni podminky. Pocatky nebyly snadné. Zpocatku bylo t€zké presveédcit
vetejnost o tom, Ze k fadnému zalozeni zahrady je nutna potieba planu.

Skolkaistvi bylo soustiedéno na zépad a sever Chrudimé. Byly zde vysazeny rozsahlé kultury
ovocnych stromki, zakrskt, riznych okrasnych kiovin a jehlicnant. Kazdé tada stromi byla
opatfena jmenovkami. Chrudimské stromky si vydobyly jedine¢nou povést, a to nejen u nas,
ale i za hranicemi. Dikazem toho byly obrovské vagonové zasilky do Polska, Litvy,
Jugoslavie a dalSich zemi. Soucésti Skolek byla i matecni zahrada, kterd slouzila k pokusné
¢innosti. Josef Van€k se zabyval mnozenim a kfizenim riznych zahradnich rostlin.
Vypéstoval mnoho novych odrid — jifin, peren, okrasnych ktovin, rizi, pelargonii, letni¢ek a
ovocnych stromt. Byl v tehdejsi dobé hlavnim propagatorem zékrskovych ovocnych stromt a
horlivym propagatorem novych ovocnych odrid jako napft. jablka Ontario, Mat¢ino, Nonetit,
Wagnerovo a mnoha dalSich. Za necelych Ctyficet let trvani podniku dodal zahradkaitim a
sadafim vice nez 1 milion kvalitnich ovocnych stromkd.

Kvétinarstvi, perenafstvi a jifinkafstvi bylo soustfedéno na jih od Chrudimé, kde byly vhodné
pudni a vodni podminky. Byla zde vybudovédna celd fada modernich sklenikli a patfnikQ
s ustfednim topenim a umélym zadest'ovanim, vlastni elektrarnou a dal§imi vymoZenostmi.

Ve sklenikach se péstovaly pokojové rostliny, kaktusy i exotické rostliny.
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Velikého vzestupu se zavod dockal za prvni republiky. Byly postaveny budovy pro
hospodaistvi, gardze pro auta a obd¢lavaci stroje a v neposledni fadé byty pro vedouci
zaméstnance s rodinami. Déle byla pfikoupena budova pro zfizeni kancelafe, knihovny a

redakce.

Obr.14 Sidlo firmy Josef Vanék zahrady Chrudim
Velikého rozmachu zaznamenala i zahradni architektura. Ziizena byla technicka kancelaf pro
zakladani zahrad a bylo nutné zaméstnat 6 kresli¢l. Projekty zahrnovaly zahrady domaéci,
vilové, skolni, vetfejné sady, upravy hibitovl, sportovni hfisté, stfeSni zahrady a mnoho
dalsich. Nekteré projekty nabyly zna¢ného vyznamu, jako napt. sadovnické upravy v Praze na
Barrandove, verejné sady v Novych Zamcich a v Prievidzi ¢i botanicky sad ptfi Narodnim
slovenském muzeu v Tur¢ianském Svatém Martin€ (slovenské mésto Martin, do roku 1950 se
jmenovalo Tur¢iansky Svity Martin)
Ze zahrani¢nich projektl to byl napt. statni park v Bélehradé¢ — Topcideru. Celkové bylo za
necelé Ctyti desitky let této ¢innosti vytvofeno ptes 4000 projekti.
Vanklv podnik byl u nas zcela jedine¢ny a zaznamenaval obrovské tispéchy. Velkou vyhodou
podniku bylo, Ze v sobé slucoval vSechna odvétvi zahradnictvi.
Béhem let Josef Van€k obdrzel nejednoho ocenéni, bylo mu udéleno nékolik zlatych a
sttibrnych medaili, nespocet diplomi a zlaté¢ hodinky s vénovanim mésta Prahy. Vrcholného
uznani se mu dostalo ve videnské soutézi za nejlépe navrzenou zahradu, kde byla ziskana II. a

V. cena.
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Roku 1948 Josef Vanek chrudimsky zédvod rozdélil mezi své syny. O rok pozdéji byl zavod
znarodnén a dostal se pod narodni spravu. Roku 1951 byl podnik z narodni spravy vyjmut a
zaclenén do komunalniho podniku ,,Zdvod skolkarsky a zahradnicky v Chrudimi®, ktery byl
pozdé&ji sloucen s Komunalnimi sluzbami v Chrudimi V letech trvani komunalniho podniku

zavod postupné chatral a ztracel na svém véhlasu, a to az do doby, kdy byl v restituci roku

1993 vracen zpét do rukou rodiny Varikovy.

T S B T 0
Obr. 19, 20 Sezonni prdce ve skolkdach
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Obr. 22, 23 Plantaze ve skolkach s tvarovanymi buxusy a stribrnymi smrky

8.4 B 7

Obr. 24, 25 Kypreni pidy frézou ve skolkdch
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Zkradluime domov!

Navrhy na Ypravu navsi , vefejnych sadd, koupalist,
hebitovd, urnovych hajo, ovocnych sadd atd. vypracue
JOSCF VAN&K zchrad architekt chrudim.

Obr. 30 Reklama firmy
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na upravu navsi, nameésti, vefejnych sadfi, koupalist, sport. a sokolskych stadi-
ont, sadovych hibitovi, urnovych haji,jakoz i viech zahrad a sadi projektuje:

Josef Vanek, zahradni architekt, Chrudim

Zddejte ndvstévy, informace, ceniky. — Telefon éislo 54. —

Dosud vypracovdno na 3.000 projekti, z {oho pres 500 verejnych sadi v celé republice i v ciziné.

Obr. 31 Reklama firmy
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Obr. 32, 33 Reklamy firmy
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3.6.5. Pfrednaskova, organizacni a dobro€¢inna ¢innost

Vlastni bohaté¢ védomosti a zkuSenosti se snazil Josef Vanck pteddvat zahradnické a
zahradkaiské vetejnosti vSemi dostupnymi zptisoby. Dobie védél, ze pro drobné péstitele ma
nenahraditelny vyznam jasna a jednoduchéd odpovéd’ na konkrétni problém. Z tohoto divodu
vedl po cely svij zivot nejen rozsahlou poradenskou sluzbu, ale i uspofadal nékolik set
poucnych ptrednések pro zahradniky a zahradkare bezplatné po celé republice. Nejvetsi diiraz
kladl na zivé slovo a osobni kontakt s péstiteli. Zhruba za 50 let uskutec¢nil Josef Van¢k mimo
Chrudim na 1000 ptednasek, besed a praktickych instruktazi.

Pti ptrednaskach hovoftil zasadné bez pisemnych pomuicek a béhem feci promital az 250

obrazkd. K tomu ucelu slouzilo na 2 000 barevnych diapozitivii s rostlinami a dale pak i

nékolik tisic zahradnickych fotografii.

Obr. 34 Chrudimské kurzy (1936)

Ptimo v chrudimském zahradnictvi pofadal kurzy pro zahradkare. Smyslem kurzl bylo naucit
zahradkare spravné oSetfovat ovocné stromy. Proslulé se staly jeho dvoudenni kursy pro
zahradniky a zahradkafe, pofadané jednou za rok. Velmi vyhledavanym se stal v letnich
mésicich i kazdodenni vyklad o fezu tvarovych stroml v zavodu v Chrudimi. Hovotil v nich o
fezu, hnojeni, sklizni a uchovani ovoce, ale i Sskiidcich a chorobach ovocnych stromi a jejich
ochran¢. Dokonale dovedl poradit vybér odrid pro rizna prostredi jejich vysadby. Pfi svych
vykladech vS§emozné propagoval tvarované dieviny (zakrsky, kordony, palmety a dalsi), které
prednasek byly i okrasné zahrady, péstovani letnicek ¢i trvalek apod. Ottomanska a Steinova
(2017) uvad&ji v monografii ,,Zivot a dilo zahradniho architekta Josefa Varika (1886 — 1968)
presny seznam nazvi prednasek, doplnény 1 o pocty diapozitiva, jez byly pii konkrétni
prednasce promitany. Josef Vanék obdrzel béhem svého plisobeni i nescetné dopisi s dotazy

od péstitelt a zahradkait z fad laické vetejnosti. Bez povsimnuti vsak nenechal ani jediny a
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peclivé na vSechny odepisoval. Nékteré zajimavé dotazy i se svou odpoveédi uvetejiioval
pravidelné ve svém casopise Zahrada.

V neposledni fadé se nesmi opomenout ani Vailkova organizacni Cinnost pti poradani vystav
ovoce. Propagoval myslenku maximalniho rozvoje zahradnického a zahradkatského
vystavnictvi. Pasobil zde jako odbornik na uréovani odrid. Byl rovnéz ¢lenem a v mnoha
ptipadech také =zakladatelem riznych spolkii, a to 1 dobro¢innych. Napf. byl
spoluzakladatelem a jednatelem Spolku absolventi pomologického ustavu v Troji, jednatelem
botanického spolku ,,Roezl* v Praze, organizatorem zahradnickych vystav, zalozil Spole¢nost
péstiteld a milovnikl rtzi, Spolecnost péstitelti a milovnikti peren, Dobrocinny fond pro
zahradniky k praci neschopné (na podpory), zorganizoval Zahradni pojistovnu proti krupobiti
a vichfici, zalozil Spolek pro potfadani vystav, dal podnét k zalozeni Svazu organizaci
ceskoslovenskych zahradnik a dalsi. V rdmci Chrudimi byl ¢lenem mnoha odbornych a
kulturnich organizaci. Pfispival k tomu, Ze Chrudim patfila k nejprednéjSim ¢eskym méstim,
pokud Slo o vngjsi vzhled a celkové zivotni prostfedi. Od roku 1921 se stal stalym soudnim
znalcem pfi krajském a okresnim soudu v Chrudimi.

Vyznacoval se i svou dobroc¢innosti. Vypracoval nékolika stim chudych a menSinovych kol
a sokoloven zdarma plany na upravu zahrad a cvi¢ist’ a rostlinny material zdarma dodal.
Taktéz daroval mnozstvi ovocnych stromi a okrasnych dfevin chudym nebo valkou
poni¢enym vesnicim ¢i dal§im jinym institucim. Daroval kvétiny na vyzdobu k riznym
ptilezitostem. Zdarma zasilal do odbornych knihoven zahradni publikace a jiné vytisky
(kalendafe Cs. zahradnika + bali¢ky réiznych semen). Poskytoval finanéni piispévky (na
nemajetné zaky Pomologického tstavu v Praze, na kulturu (Filharmonie Chrudim, na vybory
pro uspotadani plesu ¢s. zahradnictva) a dalsi.

Za jeho ¢innost mu bylo udéleno mnozstvi riiznych diplomi a ¢estnych uznani. Dostalo se mu
1 nejvySsiho uznani za zasluhy a zvelebeni ovocnafstvi, zahradkaistvi a zahradnictvi.

Po znarodnéni firmy Josef Vanék dal aktivné pokracoval ve své vefejné a osveétové Cinnosti.

Dokonce 1 po svych osmdesatinach jezdil po republice a prednasel.

3.6.6. Nakladatelstvi a publikaéni ¢innost

Velkym pranim Josefa Vanka bylo zvySeni Grovné nasi prakticky neexistujici zahradnické
literatury a rychlé dostizeni urovné literatury nejvyspélejSich narodd. Tento zamér se mu

postupné dafil. Za prvni republiky tak polozil zaklady moderni ¢eské zahradnické literatury.
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Odborné ¢lanky zadal psat v roku 1905 pii studiu v Reutlingenu a uveiejnil je v ,, Ceskych
zahradnickych listech®. Poté nasledovaly ¢lanky do dalSich ¢asopisti.

Po navratu z ciziny pusobil jako spoluredaktor ,,Ceskych zahradnickych listii v Praze. Odtud
odchazi natrvalo do Chrudimi, kde pievzal redaktorstvi mési¢niku ,,Zahrada domdci a
Skolni“. Pozd€ji ho piejmenoval na ,,Zahradu® a vydaval jej jako ¢trnactidenik 36 let. Tento
ilustrovany casopis byl vénovany dle podtitulu ,,zahraddm vilovym, doméacim vseho druhu,
zvlasté¢ pak zahradam Skolnim* a byl soucasné ustfednim véstnikem Spolecnosti pratel
zahrady v Praze a jinych zahradkaiskych spolkd. Roku 1914 pocal vydavat druhy Casopis
,Ceskoslovenskou zahradnickou bursu“. Jednalo se o inzertni tydenik znaéného
narodohospodaiského vyznamu, ktery umoziioval orientaci v ndkupu a vymeéné semen,
sazenic, hnojiv, nafadi aj. Casopis se stal obchodnim &asopisem 32 zahradnickych
spolecenstev a vSech zahradnickych spolki, vychazel kazdy patek celych 27 let. Oba €asopisy
zanikly z natfizeni okupacnich organti za druhé svétové valky. V letech 1930 — 1931 vydaval
tieti Casopis ,, Mlady zahradnik®. Byl urfen pro zahradnicky dorost, ktery se mél stat
nastupcem, jenz mél tvofit budouci zahradnicky stav. Casopisem chtél mladez motivovat ke
studiu a lasce k zahradnictvi. BohuZel z4jem ztad dorostu nebyl takovy, jaky si Vanék
piedstavoval a po dvou letech dasledkem nizkého odbéru jeho vydavani musel zrusit. Mezi
lety 1920 — 1932 vydaval rovnéz kazdoro¢né ,,Kapesni kalendar pro zahradniky*.
Vydavatelska ¢innost Josefa Vaika byla aZ do zacatku tficatych let realizovana pod zéhlavim
Casopisu ,, Zahrada“. Teprve pted okupaci doslo k jejimu formalnimu oddéleni a
Vv publikacich potom stavalo ,, Nakladatelstvi zahradnické literatury, Josef Vanék, Chrudim*.
Svym nakladem vydaval cizi 1 vlastni spisy. Josef Van€k dovedl psat struéné a poutave.
Veskeré poznatky konzultoval skazdym, kdo problematice rozumél. Za své ¢inné obdobi
vSechny obory zahradnictvi. Cely sviyj literarni program rozdélil do 5 sérii. Kazda série méla
svlj format (velikost 1 tvar).

1. Sérii ptedstavuje ,,Lidova pomologie”. Celd tato série byla rozvrzena a rukopisné i
S vyobrazenimi pfipravena do 20 svazki, vydano bylo ale pouhych 11 dilt. K vydani zbylych,
le¢ ptipravenych dilt jiZ bohuZel nedoslo.

2. Sérii byly , Lécivé byliny“, jednalo se o dila mensi, fadi sem i zivotopisy naSich
nejvyznamneéjSich ovocnari.

3. Sérii tvotily knihy ,, Rez stromii a viechny prace ovocnické literatury.

4. Sérii ptedstavovalo ,, Vazacstvi kvétin*“ a vSechna dila o kvétinatstvi.

5. Sérii tvotily knihy vzoru ,, Ceské zahrady** .
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Obr. 35, 36, 37 Ukazky vydanych knih
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éfredaktor Jos. Vanék, zahradni architekt
v Chrudlml. Vyknnny redaktor Stan. Vitek.
Za redakei a vydav. odpovidd Frant, Kotek, N. Bydzov.
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JOSEF DANEK:

CESKE ZAHRADY

ACBUM PLANU MODERNICH ZAHRAD.
230 obraz (153 plany, 44 perspektivy, 33 fotografte).

II. DicL.
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Josef Van€k obdrzel za vynikajici literarni cinnost od Spolku absolventli trojskych
symbolickou bronzovou plastiku - sovu na knize. Velkym zadostiuc¢inénim je i zachovana
bohatd korespondence Josefa Varnka, ktera obsahuje mnoho dopisti od c¢tenaiti, ve kterych
Vankovi dékuji za vydani knih. Za dobu trvani nakladatelstvi vydal svym nakladem
v Chrudimi 104 zahradnickych publikaci, z nichz 62 bylo jeho vlastnich. Vankova autorska i
vydavatelskd cinnost pfinesla do ceského zahradnictvi zdkladni i specialni péstitelské

publikace, které u nas do té doby nebyly viibec nebo byly zcela nové a moderné pojaté.

Odborné publikace zahradniho architekta JosefaVanka:

1909: Latinsko — ¢esky slovni¢ek druhovych jmen rostlin (vydal F. Machacéek, Praha), s. 226.
1909: Skupiny kvétinové (vydal F. Machacek, Praha), s. 83.

1909: Péstovani rostlin (vydal I.L. Kober, Praha), s. 275.

1910: Ovocnictvi a péstovani ovocnych stromt ve §kolni zahrad¢, Chrudim, s.168.

1910: Botanicky zahradnicky slovnik nau¢ny , Chrudim, s.462.

1910: Pé&stovani rostlin (vydal I.L. Kober, Praha), s. 276.

1914: Kvétiny v pokoji, I. vydani, s. 150.

1918: Kvétiny v pokoji, 1. vydani, s.150.

1920: Ceské zahrady, 1.dil, s.80.

1922: Jak docilime hojnost krasného ovoce, I. vydani, s. 136.

1922: Jak docilime hojnost krasného ovoce, II. vydani, s. 142.

1922: Almanach absolventii zemského pomologického ustavu v Troji 1870 — 1920, s.140.
1922: Prvni pokus zahradnické bibliografie v ¢eské a némecké teci, s.78.

1924: Doméci kvétinatstvi, II1.vydéni, s.172.

1925: Ceské zahrady, I1.dil, s.107.

1925: Osetiovani a fez zékrskovych stromi ovocnych s dodatkem o fezu révy vinng, .
vydani, s. 335.

1925: Nejkrasnéjsi ozdobou zahrady jsou pereny, s. 372.

1928: Nase jifinky, L. dil, s. 80.

1928: Moderni vazacstvi kvétin, 1.dil, s.395.

1929: Jak docilime hojnosti krasného ovoce, I11. vydani, s.166.

1930: Almanach absolvent zemského pomologického tstavu v Troji 1920 - 1930, I1.dil,
s.70.

1930: Doméci kvétinarstvi, [V.vydani, s.172.
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1930: Pomologie (53 barevnych obrazi s textem), s.250.

1931: Raze, s.8.

1931: Nase jifinky, I1.dil, s.38.

1932: Pereny a letnicky v rodinné zahradg¢, s.8.

1934: Osetiovani a fez zakrskovych stromli ovocnych s dodatkem o fezu révy vinné, 11
vydani, s.276.

1935: Domaci kvétinaistvi, V. vydani, s.172.

1935: Vanek — Jablonsky: Jak dopéstujeme hojnost krasného ovocia, IV. vydani, s.168.

1935: Lidova pomologie, I. dil — 100 jablkek, s.209.

1935: Lidova pomologie, II. dil — 100 hrusek, s.218.

1936: Kvétiny v domacnosti VI. vydani, s. 172.

1937: Jak docilime hojnosti krdsného ovoce, V. vydani, s.172.

1937: Lidova pomologie, III. dil — 100 $vestek a sliv, 1. vydani, s.217.

1937: J.Van¢k — O. Jelen: odborné kresleni na odbornych pokra¢ovacich skolkach pro
zahradniky, s.28.

1938: OSetfovani a fez zakrskovych stromli ovocnych s dodatkem o fezu révy vinné, IIL
vydani, s. 325.

1938: Lidova pomologie, IV. dil — 100 tie$ni a visni, s.218.

1939: Lidova pomologie, V. dil — 100 broskvi a merunék, s.218.

1939: Lidova pomologie, VI. dil — Choroby a $ktidci ovocnych stromil, s.218.

1939: Lidova pomologie, VII. dil — Druha stovka jablek - novinky, s.218.

1940: Vice zeleniny v zahradg¢, I. vydani, s.194.

1940: Kvétinova vyzdoba hrobi, s. 158.

1941: Alpinum v zahradg¢, II. dil, s.58.

1941: Péstujte ovocné stromy v nadobach, 1. vydani, s.46.

1941: Lidova pomologie, VIII. dil — Drobné bobulové ovoce, s.226.

1941: Lidova pomologie, IX. dil — Choroby a Skidci na kvétinach, zelening, ruzich a révé
vinné, $.218.

1941: Péstujte ovocné stromky v nadobéch, II. vydani, s.46.

1943: Osetfovani a fez zakrskovych stromi ovocnych s dodatkem o fezu révy vinné, IV.
vydani, s. 350.

1943: Vice zeleniny v zahradce, I1. vydani, s.202.

1943: Osetfovani a fez zakrskovych stromli ovocnych s dodatkem o fezu révy vinné, V.

vydani, s. 330.
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1945: Lidova pomologie, VII. dil — Druh4 stovka jablek, II. vydani, s.218.

1945: Minulost, pfitomnost a budoucnost ¢s. ovocnictvi, s. 28.

1945: Lidova pomologie, I. dil — 100 jablek, II. vydani, s.218.

1946: Lidova pomologie, IX. dil — Choroby a sktiidci na kvétinach, zelening€, rtzich a révé
vinné, 1. vydani, s.218.

1947: Lidova pomologie, X. dil — Tteti stovka jablek, Micurinovy a jiné odrudy, s.218.

1947: Co ma kazdy védéti o oSetiovani ovocnych stromil, I. vydani, s.344.

1948: Osetrovani a tez zékrskovych stromti ovocnych s dodatkem o fezu révy vinné, VI.
vydani, s. 423.

1948: Lidova pomologie, VI. dil — 100 chorob a Skiidcti na ovocnych stromech, II.vydani
s.218.

1948: Lidova pomologie, III. dil — 100 Svestek a sliv, L. vydani, II. vydani, s.218.

1949: Lidova pomologie, XII. dil — Druh4 stovka hrusek, s.218.

1949: Co ma kazdy veédéti o oSetfovani ovocnych stromd, II. vydani, s.365.

Poslednim Vaikovym dilem, které vydal, bylo velkolepé ,,Zahradnické kvétinatrstvi®, na
némz spolupracoval s dal§imi 20 odborniky. Vyslo v roce 1949 v rozsahu 830 stran s nékolika
sty zCasti barevnych ilustraci. Kniha byla oznaovana jako edi¢ni skvost. V tomto roce byla

¢innost nakladatelstvi ukoncena.

3.6.7. Sbératelstvi

Velkou zalibou se Josefu Vaikovi stalo tviir¢i sbératelstvi. Za cely svilij Zivot nashromazdil
obrovskeé mnozstvi riznych predméth, které meély jakykoliv vztah k ptirodé.

Jeho jiz neuskute¢nénym snem bylo vybudovani Zahradnického a prirodovédného muzea.
Herbatfové sbirky, vedené jiZ od studii, obsahovaly ptes 3000 polozek, soucasti botanické
sbirky byla sbirka dendrologickd a fytopatologicky herbat obsahujici chorobami a Skiidci
poskozené rostliny. Dalsi byla pak sbirka hmyzu v poc¢tu 3173 exemplafu, sbirka nerostt
obsahujici 2000 kust hornin, minerald, zkamenélin (jedinecnou se stala sbirka zkamenélych
dfev — araukaritl). Nedilnou soucast tvofila 1 sbirka vycpanin ptdkd a savci. Témét
kazdodenné pouzivanou se stala sbirka fotografii a negativi, ktera presahla pres 10 000 kust
a sbirka 2 000 kust diapozitivi v§eho pro zahradniky a zahradkafe Sbirka méla zaroven i
vyznamny archivni charakter. Vystfizkovym zplisobem byla vytvofena sbirka barevnych

obrazi rostlin v§ech druht, ¢itajici pres 6000 kusi. Kolekce obsahovala starobyla vyobrazeni
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z rytin, kolorované kresby, barevné fotografie, ruéni malby a mnoho dalsich. Tyto obrazy
rostlin byly sefazeny dle obort podle abecedy a samostatné svazany v knihach. Samostatné
oddé€leni predstavovala sbirka pifirodnin (sbirka semen, Sisek apod.) a velmi neobvykla sbirka
ptirodnich kuriozit, jako napft. zvlastni plody aj.

Josef Van¢k v soukromém zivoté podporoval vSe krasné, zvlasté pak malifstvi, sochafstvi,
hudbu a divadlo. Dokladem toho byla i rozsahla sbirka malitskych originali nasSich nejlepsSich
mistra, dale sbirka rlznych starozitnosti a rukopist, ¢i pocetna kolekce zndmek a minci.
Ojedinélou a nejproslulejsi sbirkou se stalo riazaiské muzeum. Pro Josefa Vaika byla ruze
velmi srdecni zalezitosti. Rize patiila k velmi ¢astym a oblibenym rostlinnym motivim
pouzivanych odjakziva nejen v uméni, ale i v ostatnich femeslech. Toho si Josef Vanék velmi
dobfe povSimnul, a proto zacal piiklady takovych pouziti S motivem rize shromazdovat.
Jednalo se o velmi rGznorodou sbirku, ¢itajici témef 5 000 exponatii. Byla rozdélena na
nékolik ¢asti:

1.Cast — riize z prirodniho a péstitelského hlediska — obsahovala odbornou literaturu o rizich,
katalogy specializovanych péstiteld, fotografie, obrazy rizi a rozérii, doklady o vystavach razi
¢i slavnostech na jeji pocest.

2.Cast — riize v hudbé a literatuie — obsahovala legendy, povésti a basné o rizich, plakaty
divadelnich her a filml s namétem ruze, knihy zdobené motivem rizi, texty pisni vénované
ruzi apod.

3.Cast — riize ve vytvarném uméni a uméleckém Femesle — tvotila malifska vyobrazeni raizi
riznymi technikami, originaly i reprodukce, grafické listy, pohlednice, svatebni oznameni,
bankovky, znamky, zapalkové krabicky ¢i1 exponity s dominantnim motivem rize
z porcelanu, keramiky, kosti, skla, dfeva i textilu, jako rizné talife, plastiky, sosky, vysivky,
Sperky, nabytkové prvky a dalsi.

Mnoha exponaty do ruzaiské sbirky pfispéli i jeho umélecti pratelé. Spisovatelka Marie
Majerova darovala Josefu Vaikovi svazek rizi tepanych do kladenské oceli. Basnik Stanislav
Kostka Neumann, ktery se za II. svétové valky uchylil do Véapenného Podolu nedaleko
Chrudimi, napsal pro Vankovu rizatskou sbirku basen o rizi.

Obrovské mnozstvi exponatl Josef Vangk ttidil teprve v poslednich letech Zivota, kdy mél na
praci takového charakteru vice ¢asu. Do dneSni doby se ale bohuZzel ze vSech jeho sbirek
zachoval pouhy zlomek, vyjma exponatl, které byly po druhé svétové valce zatfazeny do
sbirek prazského Narodniho zeméd€lského muzea, do jeho expozic v Kacing a Lednici.
Nejcennéjsi a témef kazdodenné vyuZzivanou sbirkou byla vSak Vailkova mnohasvazkova

knihovna. Sam Josef Vanék ji povazoval za jedno velké, ucelené védecké a umélecké dilo,
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které bylo jeho chloubou a dodnes tato jedine¢na soukroma knihovna ptedstavuje velmi
cennou sbirku nesmirné hodnoty. Knihovnu po cely sviij zivot piln¢€ rozsifoval az ¢itala na
7 000 svazkl. Obsahovala téméf vSechnu nasi 1 svétovou péstitelskou literaturu vydanou do
roku 1936, dale pak knihovnu dopliioval dostupnymi novinkami. Jednotlivé obory byly
v knihovné zastoupeny nasledovné:

botanika (265 svazkll), ovocnictvi a pomologie (716 svazkl), rtzatstvi (120 svazkul),
kaktusaistvi (104 svazky), pereny, alpinky a letnicky (82 svazkill), kvétinatstvi (102 svazki),
dendrologie (110 svazkil), sadovnictvi (290 svazki), choroby a Skidci (270 svazki),
zahradnické a jiné slovniky (147 svazki), pedologie (93 svazki), zelinatstvi (116 svazki),

zuzitkovani zeleniny a ovoce (240 svazkl), vcelaistvi (150 svazkil), vinafstvi (43 svazki),

specializované spisy — jifiny, houby, chiest a jiné (462 svazkl), rizné zahradni spisy (380

svazkll), zahradnické ¢asopisy (1360 kusit).

Obr. 44 Exponat ruzarského muzea Obr.45 Razitko rizarského muzea
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4 MATERIALY A METODY

Vzhledem ke svému zaméieni byla diplomova prace vypracovana za zakladé informaci
Cerpanych ze soukromého archivu zahradniho architekta Josefa Vanka a dale pievazné od
domaécich autord. V préci bylo pouzito né€kolik metodickych pfistupi. Na pocatku sbéru dat
byla provedena reserSe tisténych zdrojii a tdaji ziskanych z osobni poziistalosti po zahradnim
architektu Josefu Vankovi. Dale probéhlo tfidéni a srovnani vybranych dat a poté nasledovala
jejich analyza, zavéry a hodnoceni obsazena ve vystupech archivniho prizkumu.

Zakladnim piredpokladem pro zjisténi tvorby zahradniho architekta Josefa Vainka a Kk
vystihnuti v§ech jeho typickych zahradné architektonickych prvkd, které vyuzival ve svych
navrzich, je ziskani dostatku vérohodnych historickych zdroji, které jsou dokladem nejen
jeho Zivota, ale rovnéz doklddaji podoby realizovanych projekti.

Historické zdroje mohou byt riizné povahy. Za nejvyznamnéjsi a nejcennéjsi zdroje dat jsou
povazovany zachovalé planové dokumentace zahrad, parkd, uprav navsi, pomnik, hibitovi ¢i
areald rizného typu. K stejné vyznamnym zdrojim patii dobovda dokumentace, odborna

literatura, filmové zaznamy a v neposledni fadé svédectvi pamé&tnika.

Archivni prizkum historickych dat jsem rozdé¢lila do nékolika dil¢ich studii:

1. studia zaméfend na historicky vyvoj méstské zelené od sttedovéku az po soucasnost

2. studia zaméfend na historické styly ovliviiujici zahradni tvorbu v 1.poloviné 20. stoleti

3. studia zaméfena na prvky pouzivané zahradnimi architekty v 1.poloving 20. stoleti

4. studia zamétfend na osobnosti zahradni tvorby 1.poloviny 20. stoleti

5. studia zamé&fena pifimo na osobnost zahradniho architekta Josefa Vanck

6. studia zaméfend na projekéni Cinnost zahradniho architekta Josefa Vailka (na celkové
kompozice zelené se v§emi vegetanimi i technickymi prvky a dopliiky uzivané v jeho
navrzich)

7. studia zaméfend na ndvrhy meéstskych parki v tvorbé Josefa Vanka ve vychodnich

Cechéch v 1. poloving 20. stoleti

ZakKladni informacni zdroje dat pochazi:

1. Soukromy archiv zahradniho architekta Josefa Vanka

Studium material soukromého archivu Josefa Vanka v letech 2006 — 2007 a dale pak ze
zdigitalizovaného tohoto fondu Narodnim zemédélskym muzeem Vramci projektu

DF13P010VV003 Zahradné-architektonické tvorby v kontextu realizace cili narodniho
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obrozeni béhem 1. Ceskoslovenské republiky, ktery napliiuje tématické priority TP 1.1 a TP
1.4 Programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity, financovaného

Ministerstvem kultury CR. Fond je pfistupny na http://www.zahradweb.cz/.

Tento jedineéné zachovaly fond vznikal peclivym zaznamendvanim vSech rodinnych,
firemnich 1 osobnich udalosti samotnym zahradnim architektem Josefem Vankem a doposud
je spravovan vyhradné potomky samotného zahradniho architekta. Ulozen je v prostorach
nékdejsi slavné projekéni kancelafe firmy v Chrudimi. Cely archivni fond Josefa Vanka
obsahuje mnoho rtznorodého materialu. K jeho zakladnimu rozd€leni pouZiji rozdéleni dle
Ottomanskeé a Steinové (2017).

l. Zivotopisny material (0sobni doklady, diplomy, legitimace, $kolni sesity, deniky,

pam¢éti apod.)

. Korespondence (rodinné i osobni dopisy ¢i blahopfani a kondolence, fazena

abecedn¢ podle odesilatelti )

1. Védeckd, odbornd, literarni ¢innost (pfednasky, referaty, posudky, popularné

védecké prace, rizné poznamky, vypisky z literatury, novinové vystiizky)

IV.  Plany a projekty (soukromé, rodinné zahrady; rozsahlé a vilové zahrady; vefejna
zelen; hibitovy, hroby a hrobky; objekty sportovist’ a rekreacnich arealt; zelen
areali skol, odbornych ustavi a instituci v ramci vychovy; zelen arealli nemocnic,
léceben a odbornych ustavl; zelen zadmeckych aredlt parkd a zahrad; zelen
cirkevnich objektd a poutnich mist; zelenn aredli podnikli a kolonii; zelen
lazenskych aredld; aredly — pamatniky ¢i historické aredly v krajiné ¢i kontextu
S jinym vyznamnym objektem)

V. Pisemnosti z vefejné Cinnosti Josefa Vanka (dodaci listy, G€etni knihy, firemni

prospekty, Vankovo zahradnické muzeum atd.)

VI. Iustraéni materidl dokumentujici Josefa Vanika (fotografie ¢i vyobrazeni Josefa

Varika, oslavné projevy, referaty a recenze na knihy Josefa Varnka)

VII.  Pisemnosti tykajici se rodinnych ptislusnikti (rodinna kronika)

VIIl. Pisemnosti cizi provenience (Zemska ustfedni jednota Ceskych zahradnikid se

sidlem v Praze, odbor Chrudim — stanovy, protokoly z jednani apod.)

2. Dobové literarni zdroje
Na pocatku dvacatého stoleti zacinala byt u nds zahradni architektura modernim trendem a jeji
prestavitelé, Casto inspirovani svym studiem ¢i praxi v cizin€, méli snahu své znalosti

pfedavat prostfednictvim odbornych ¢lankt Siroké vetfejnosti, kterd ¢im dal vice o zahradni
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architekturu projevovala zajem. Nutno podotknout, Ze odborné literatury v tomto oboru do
této doby v ¢eském jazyce mnoho nebylo. Svoji tvorbu ¢i rady, jak si zalozit zahradu, jak o ni
pecovat apod. publikovali bud’ ve svych knihach ¢i v dobovych Casopisech a periodikach,
zamé&fenych na zahradnické obory. Ani zahradni architekt Josef Van¢k v této Cinnosti nebyl
vyjimkou. Diky jeho bohaté publika¢ni tvorbé, i jeho vrstevnikli jako napt. zahradniho
architekta Josefa Kumpana, mame jedine¢né zachycenou zahradni tvorbu 1. poloviny 20.
stoleti. Nejobsahlej$im zdrojem informaci o zivoté a praci Josefa Varka je ¢asopis Zahrada
Skolni a domdaci, zaloZzeny Vankovym tchanem Karlem Kudrnou v roce 1905. Od roku 1909
se stal jeho majitelem a S$éfredaktorem i1 vydavatelem Josef Vanék. Mnoho podrobnych
informaci o dobové zahradni architektufe, péstovani rostlin a pod. obsahuji i jiné tehdejsi
zahradnické cCasopisy, jako napiiklad Casopis Nase zahradka & Zahradnické listy. Velmi
cennym zdrojem jsou Vankovy publikace vénované piimo realizaci svych projektl ci
rostlinam, které pouzival k vysadbam. Jsou to Ceské zahrady 1. — Album pldnii modernich
zahrad, Ceské zahrady II. — Album planii modernich zahrad, Alpinum v zahradé, Nejkrdsnéjsi
ozdobou zahrady jsou pereny a dalsi.

K vyznamnym zdrojim patii i knihy tvorby zahrad s pfiklady navrhi a realizaci od jiz vySe
zminéného Josefa Kumpana: Pred zalozenim zahrady, Novodoba zahrada, Novodobé
zahrady, Sadovd uprava vesnice a dalsi.

Diky existenci téchto odbornych zahradnickych knih a Casopisli, mizeme tuto literaturu
povazovat za jeden ze zékladnich pramend, ze kterych lze Cerpat informace o zahradné-

architektonické tvorbé prvni poloviny 20. stoleti.

3. Novodobé literarni zdroje

Kapitola 3.1. vénovana obecné vetejné zeleni vychazi zejména z knihy Melnik mésto v zeleni,
z publikace Jaroslava Machacka Hodnoceni vlivii na prostredi ve méstech a z knihy
Bohumila Kavky a Jaroslavy Sindelatové Funkce zelené v Zivotnim prostiedi. Nasledujici
podkapitola 3.1.1 pojednéavajici obecné o definici méstského parku ¢erpa zejména z publikace
Vladimiry Silhdnové Verejné prostory v iizemné planovacim procesu a ptispévku Sylke Nissena
Urban Transformation. From Public and Private Space to Spaces of Hybrid Character
Vv sociologickém casopise, dale pak z obecnych definic danych Zakonem o obcich 128/2000
Sb. a Technické normy CSN 83 9001. Posledni podkapitola 3.1.2 popisujici funkce parki
vychazi predev§im z pojednani Krajina, zeleii a voda v praci architekta od Jaroslava
Horkého, Urbanismus a uzemni rozvoj od Pavly Balabanové, V/iv méstske zelené na chovani

lidi od Marka Franka a dalSich.
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3. Firemni katalogy a ceniky firem

Udaje o pouzivanych vegetaénich i architektonickych prvcich daného obdobi lze najit nejen
v dobovych publikacich, pojednavajicich o kvétinovych vysadbach, letnickovych
ornamentalnich zahonech, zahonech trvalkovych, rabatech ¢i celych zahradnich partiich,
zahradnim nabytku, pergolach ¢i besidkach, ale dalsim velmi cennym zdrojem dat jsou
firemni katalogy a ceniky firem, které se vénovaly okrasnému Skolkafstvi. V obdobi prvni
republiky se vlivem stale vzriistajici poptavky rychlym tempem rozvijelo okrasné skolkarstvi.
Do péstovani okrasnych rostlin a zejména pak dievin se pustilo mnoho malych podnikatelti.
Obdobi prvni poloviny 20. stoleti méla zelenou i reklama a firemni katalogy jsou toho jasnym
dikazem. Katalogy firmy Josefa Vaika jsem formou prezen¢niho studia méla moznost badat
ve Statnim okresnim archivu v Chrudimi a archivu Regionalniho muzea v Chrudimi.

Mnoho skenti obdobnych katalogi je dostupnych ve sbirce Historické ceniky a katalogy v
Ustavu biotechniky zelen& Zahradnické fakulty Mendelovy univerzity v Brné. V této sbirce
jsou rovnéz pristupné napiiklad i katalogy a ceniky Sirokého sortimentu ruzi, trvalek a

skalnicek, které byly v 1. poloving 20. stoleti také velmi zZadané.

4. Dobova fotografie

Dobova amatérska ¢i profesionalni fotografie predstavuje nenahraditelny vykladovy material.
Unikatni je zpohledu autentického zachyceni skute¢né realizované casti zeleng. Diky
dobovym fotografiim muzeme sestavit jejich postupné promény do soucasného stavu.

Sbirky fotografii jsou uloZeny Vv archivech, muzeich, pracovistich Narodniho pamatkového
ustavu. Z dobte dochovanych fotografii 1ze ¢asto rozeznat jednotlivé deviny, rostliny , jejich
uspofadani, napt. do kvétinovych zahonti a pod. Vy¢ist miizeme i typ a Ucel stavby — besidka,
vodni plocha, socha.

Studium dobovych fotografii a diapozitivil rostlin ¢i realizaci zahrad jsem méla moZnost badat
Vramci piipravy vystavy ke 125. letim od narozeni zahradniho architekta Josefa Vaika
v roce 2006. Dalsiho material tohoto charakteru jsem ziskala v archivu Regionalniho muzea

Vv Chrudimi a ve Statnim okresnim archivu v Chrudimi.

63



5. Svédectvi pamétniki

Pfedposlednim nenahraditelnym zdrojem informaci jsou svédectvi pamétnikli, ktefi
samotného zahradniho architekta Josefa Vanka pamatovali osobné, ¢i se jednalo o potomky
zaméstnancu a zahradnikd, ktefi ve firmé Vanék pracovali.

Bohuzel v ramci rozhovort s oslovenymi pamétniky se vzpominky tykaly pievazné jejich
détstvi, kdy méli moznost navstévy v rodinné vile Vankovych v ramci prohlidky jedine¢nych
ptirodovédnych sbirek. Dalsi vzpominky se tykaly osobniho Zivota Josefa Vanka, popisu
alpina zifizeného u firmy a chodu Skolkafského oddéleni, ¢i firmy jako takové. Z tohoto

divodu ve vysledcich diplomové prace témto rozhovoriim nevyhranuji zvlastni kapitolu.

6. Diplomové a diserta¢ni prace

Vyvoji zahradni architektury a zvlasté pak tvorb& zahradnich architekti obdobi prvni
poloviny 20. stoleti je vénovano mnoho praci a studii. Tyto prace poskytuji predevsim velmi
cenny zdroj dal$i dostupné literatury zamétené na problematiku zahradni architektury, parkt
¢i zelené obecné. Jako ptikladu mizeme jmenovat bakalaiské, diplomové a disertacni prace:
ZALAKOVA, L. 1992. Zhodnoceni dila vyznamnych &eskych sadovnikii v prvni poloving
tohoto stoleti. Diplomova prace. Brno, Zahradnicka fakulta.

CHALUPNIKOVA, B. 2011. Vyvoj zahradni architektury 1. poloviny 20. stoleti se
zaméfenim na zahradniho architekta Josefa Vaiika. Diplomova prace. Pardubice. Filozoficka
fakulta.

OTTOMANSKA, S. 2011. Pouziti dfevin ve vybrané etapé zahradniho uméni: prelom 19. a
20. stoleti na tzemi vychodnich Cech. Disertaéni prace. Lednice. Mendelova univerzita
v Brn&, Zahradnicka fakulta, Ustav biotechniky zelené. 165.

FRYBOTOVA, 0. 2013. Kvétinovy detail v objektech s kulturné historickymi hodnotami.
Diplomova prace. Lednice. Mendelova univerzita v Brn¢, Zahradnicka fakulta v Lednici.
KOUTNA, 1. 2013. Soukroma zahrada v obdobi pielomu 19. a 20. stoleti. Bakalaiska préce.
Lednice. Mendelova univerzita v Brn€, Zahradnicka fakulta v Lednici.

VICHOVA, A. 2011. Méstské parky: Verejnd prostranstvi zvlastniho typu. Diplomové prace.

Brno. Masarykova univerzita v Brn¢, Fakulta socialnich studii.

7. Dopliujici terénni priazkumy
Zhodnoceni a ziskani informaci na zakladé skutecnosti zjisténych piimo v terénu. Takto

ziskana fakta doplnuji zjisténé informace archivnim historickym prizkumem.
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5 VYSLEDKY

Vysledky diplomové prace se daji rozdélit do nékolika ¢asti. Prvni Cast kapitola 5.1.
Charakteristika zahradné architektonické tvorby Josefa Vailka vystihuje zdkladni rysy celé
vSestranné ¢innosti Josefa Vanka, vyzdvihuje jeho priority v zahradnickém oboru a souhrné
nahlizi na styl jeho tvorby. Nésledujici kapitoly 5.2. a 5.3. se uz konkrétn¢ vénuji vSem
vegetaénim 1 technickym prvkim pfiznaénym pro jeho tvorbu. Soucasti kapitoly 5.2.
Vegetaéni prvky je i zakladni piehled uplatiiovanych rostlin ve vysadbach v daném obdobi.
Souhrnnou tvorbu zahradniho architekta Josefa Vailka autorka pro lepSi nazornost rozdé¢lila
do nékolika ¢asovych tdobi od samotnych pocatkli projekéni ¢innosti na zac¢atku 20. stoleti,
ptes 20., 30., 40. a 50. 1éta 20. stoleti. Jednotliva tdobi shrnuji konkrétni pocty, druhy i mista
vyprojektovanych plant, celkové jsou pak zahrnuty v kapitole 5.4. Tvorba Josefa Varka
Vv prvni poloving 20. stoleti. Pfedposledni kapitolu 5.5. Projekty zahradniho architekta Josefa
Vaiika ve vychodnich Cechach v 1. poloving 20. stoleti autorka vénovala vyétu projektt
meéstskych parkd v rdmci Vychodoceského kraje. Tento vycCet autorka rozsifila i o upravy
méstské parkové zelené obci a mést tamtéz. Posledni samostatna kapitola 5.6. Projekty
meéstskych parkli a parkoveé upravenych ploch architekta Josefa Vanka v Pardubickém kraji
v 1. poloviné 20. stoleti je vztaZzena na realizace Uprav parkli a parkové upravenych ploch
Josefem Vankem v Pardubickém kraji. Tato kapitola je doplnéna existujicimi plany a

fotodokumentaci jejich soucasného stavu.

5.1. Charakteristika zahradné architektonickeé tvorby Josefa Varnka

Velkou ptednosti zahradniho architekta Josefa Vanka byla jeho tvirci a zajmova vsestrannost.
Zéklady své Cinorodé prace ziskaval jiz béhem svych studijnich pobyti v zahrani¢i, kde se
mimo jiného velmi zajimal o sadovnictvi. Studoval celkové kompozice zahrad, jejich
navaznost na stavby, upravy a modelace terénu, feseni vodnich prvkl apod. Tyto zahrady a
parky porovnaval s vefejnymi sady u nds. PIné si uvédomoval, ze nase vysadby postradaji
takovéto principy zaloZeni a Casto jsou tvofeny pouze nesourodé prerostlymi dfevinami a
shluky kvétinovych vysadeb, bez vytvarného pojeti. Zarovei u nas chybéla odborna literatura,
ktera by se tvorbou a osazovanim zahrad a parkid zabyvala. Proto bylo i jednim z Zivotnich
cili Josefa Vailka obohatit nasi doméci odbornou literaturu nejen o své zkusenosti, ale 1 o
pteklady knih zahrani¢nich. To se mu po celou pracovni éru dafilo. Soucasti jeho firmy bylo

nakladatelstvi, ve kterém pravidelné¢ vychazely tématické CcCasopisy, kde mimo jiné
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uvetejnoval 1 vzorova feseni zahrad. Sadové tpravy, jejichz byl autorem, vydal i tiskem, a to
formou dvoudilné knihy pod nazvem Ceské zahrady.

Prvni dil Ceské zahrady vénoval svému piedchiidci Frantisku Thomayerovi, kterého velmi
obdivoval. V tvodu samotné knihy mu vyslovil poctu nasledujicimi slovy: ,, Slovutnému panu
Frantisku Thomayerovi, prvnimu ceskému zahradnimu architektu ve zvlastni ucté venuje
autor (Vanek, 1920).

Kratkou pfedmluvu knihy pak vénoval uceliim k jakym ma jeho dilo slouzit. ,, Také pro skoly
odborné a pro zahradnické Zaky pokracovacich Skol ma slouziti dilo toto jako predloha ke
cviceni v kresleni planu a ke studiu zahradni architektury. Hlavné vsak ma slouziti dilo toto
pratelum a majitelum zahrad, kteri chti si zalozZiti nebo predelati zahradu, jako priblizné
voditko“ (Vanck, 1920). Svym pocinanim postupné vzbudil zijem Siroké vefejnosti o
umélecké sadovnictvi, které bylo diive vazdno vyhradné na aristokraticka sidla ¢i lazenské
arealy. Diikazem toho bylo i vydani druhého dilu Ceskych zahrad o pét let pozdéji. Knihu
vénoval pamatce dlouholetému pfiteli Vitézslavovi S. Durchankovi, inspektoru a zakladateli
universitni botanické zahrady v Zahiebu. Zduraznil zde své presvédéeni, Ze i malé zahrady
vyzaduji zaloZeni podle vypracovaného planu a nésledné odborné upravy. Byl toho nazoru,
ze zahradni architekti tak usetfi majitelim zahrad penize i cCas a jes$t¢ k tomu budou mit
vkusné zalozenou a uziteCnou zahradu. ,, Co jest platno nasdzeti do zahrady vse mozné — bez
znalosti a promysleni. Pokud jsou rostliny mladeé, jest to uchdzejici, ale v pozdéjsi dobé se
h¥ichy a nesmysly ukazi a vymsti.” (Van€k, 1925). Prezentovano v ni bylo 153 planid
zahradnich uprav.

Za dobu trvani chrudimské projekéni kancelaie vzniklo ptes 4 000 navrhti Gprav soukromych
zahrad, sportoviSt, lazeiiskych a nemocniCnich areald, parkii, Gprav vetejné zelené aj.,
projektovanych nejen u nas, ale i v cizin¢. Nejstar§i nakres okrasné zahrady z pera Josefa
Varika se datuje rokem 1908.

Vaiikova tvorba se vyznacuje osobitym stylem s ¢astym vyuzivanim architektonickych prvki
jako jsou napftiklad bile natfené pergoly, oznaované jako ,,latové Spaliry®, v pozadi Casto se
stithanou sténou z jehli¢nanti, pro vytvotreni kontrastu a vyniknuti pergoly. Pergoly slouzily
jako podklady pro pnouci rtize a plaménky. Do jejich poptfedi umistoval umélecké objekty,
jako figuralni sochy nebo plastiky, bazény (nejCastéji ve tvaru Ctyithelniku) ¢i jiné vodni
prvky. Casto uzivanym prvkem v navrzich Josefa Vaiika byl stfedovy zahloubeny parter
s travnikem, lemovany po stranach tvarovanymi zimostrazy do koule, krychle ¢i jehlanu. Na

n¢ navazovala rabata (perenova ¢i letnickova), nebo skupiny cCervenych pelargonii se
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stromkovitymi odridami r0zi. Typickymi pro jeho navrhy byly i oblouky porostlé
popinavymi rostlinami pfes cesty.

Pohledové byly plany okrasnych zahrad ptisné osové. K oddéleni jednotlivych casti zahrady
¢1 k zvyraznéni jeji osy S oblibou pouzival vysadbu stromkovych rizi, zivé ploty z pravidelné
stithanych zimostraza, ptac¢iho zobu, habru ¢i tisti. Dulezitym prvkem v kazdé zahradé byl
prvek odpocinku. K tomuto ucelu slouzila vybudovana dievéna besidka, vétSinou skytajici
vyhled na celou zahradu (Ottomanska, 2011).

Pouzivané rostliny pro jednotlivé vysadby byly velmi rozmanité a to jak do barevnosti kvéth a
listd, tak i vzhledem k intenzité¢ kveteni. Velmi rad zahrady ozivoval alejemi z plnokvétého
hlohu, mandlong, Setiku, ale i jehli¢nany jako zevar a jalovec. (Ottomanska, 2011).

V ptipad€ soukromych zahrad se Vanck snazil o maximalni vyuziti zahrady, tedy o spojeni
jeji okrasné a uzitkové funkce. V névrzich zahrad vzdy vymezil misto pro zeleninu, painik,
sklenik a ovocné stromy. Byl velkym pfiznivcem zdkrskovych stromt v zahradéach, proto
nejcastéji volil pro vysadby ovocné stromy tvarované, které mély slouzit zaroven i jako
ozdoba zahrady. S timto se muzeme setkat v popisu jedné ze zahrad v jiz zminéné knize
Ceské zahrady: ,, Celkové osdzeni v ozdobné casti jest tak voleno, Ze tvori dohromady skvostny

obraz a to jak v harmonii barev, tak v ohledu na charakteristiku rostlin““ (Vangk, 1920).

5.2 Vegetacni prvky

Vegetaéni prvek dle Simka (2007) oznacuje zdkladni prostorovou slozku dila zahradni ¢i
krajinarské tvorby. Urcen je fyziognomii, prostorovym usporaddanim rostlin a zpiisobem
péstovani. Vzhled rostliny je dan predevsim Zivotni formou, ktery uzce souvisi s Zivotnim

cyklem.

5.2.1. Letnic¢ky, letni€kové zahony

Pied pfichodem trvalek byly k sezoénnim vysadbam vyuzivany zejména letnicky, jako
napiiklad mydlice, netykavky, petunie, hlediky a jiné. V 19. stoleti a jest¢ na pocatku 20.
stoleti tvofily vyznamnou soucast ornamentalnich zdhonli. Kazdoro¢ni vysadba kvetoucich
rostlin ale nebyla levnou zalezitosti, proto se péstitelé zacali poohlizet ¢im nahradit pomérné
drahé mozaikové a skupinové kvétiny. Piihodnym feSenim se naskytalo vyuzivat vytrvalé
byliny a kvétiny. Casto byly letni¢ky pouzivany v kombinaci s dvouletkami a cibulovinami

pro prodlouZeni barevného efektu béhem roku (Koutna, 2013).
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Pozdgji pii spole¢nych vysadbach s trvalkami, byl diky nim vytvofen barevny efekt daleko
pfed rozkvétem trvalek. Postupnym navdzanim kvetoucich letni¢ek a trvalek se zamezilo
vzniku prazdnych mist v zahonu. Tohoto efektu Casto vyuzival ve svych vysadbach i Josef

Vanék.

Obr. 46 Zahony letnicek

5.2.2. Trvalky, trvalkové zahony

Velky zlom v kompozi¢nim feseni prvorepublikovych zahrad ptfedstavovaly vytrvalé kvétiny
neboli pereny, jez se vyznamnym zptisobem uplatnily ve vSech typech zahrad a park.

Jedna se o rostliny u nichZ na zimu odumfou pouze nadzemni ¢asti, kofeny vydrzi vice rokd a
na jatfe vzdy znovu vyrasi (Vanek, 1915).

Vytrvalych kvétin se v zahradnickych vysadbach zacinalo pouzivat uz na pielomu 19. a 20.
stoleti, znamé jsou napiiklad i z tvorby Frantiska J. Thomayera. Nejvétsiho uplatnéni vSak
dosahly v prvorepublikovém obdobi, kdy prakticky neexistovala zahrada, ve které by nebyly.
Vytrvalé kvétiny postupné nahrazovaly letnicky, které tvofily zdklad honosnych cCasto az
vyumélkovanych kvétinovych koberci jesté na pocatku 20. stoleti. Vlivem ménici se mody a
pro svoji ndkladnost vina obliby ve vysazovani kvétinovych koberctli ustavala. Postupné byly

nahrazovany modernéjSimi novymi vysadbami skupin S volné€ rostoucimi kvétinami.
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Trvalkam, jako novému prvku v zahradni architektufe vénoval, Josef Vanck mnoho zajmu.
Ve svych cCasopisech pravidelné¢ publikoval odborné ¢lanky tykajici se zplisobu pouziti
trvalek, zakladani trvalkovych zahont véetné obsahlého trvalkového seznamu druhti. Tiskem
vyslo 1 souhrnné dilo pod nazvem ,, Nejkrasnéjsi ozdobou zahrady jsou pereny™ (Vanek,
1925).

Josef Van¢k preferoval trvalé rostliny do zahrad, a zejména do zahrad soukromych, z divodu
usnadnéni kazdoro¢niho osazovani kvétnatych zahoni. Uziti peren v parcich se liSilo od
vysadeb v zahradach pfi rodinnych vilkach. Zasadni rozdil spocival v prostoru — velikosti
volného mista, ktery se v parcich zasadné liSil od rodinnych zahrad. Pereny se v parku
vysazovaly jednotlivé do travniku, naproti tomu v zahradach se vysadby formovaly do
kvétinovych skupin, skalnich partii, perenovych rabat apod. Trvalkové zdhony byly
pravidelného zdkladu s nej€astéji geometrickym vnitinim ¢lenénim. Typickd pro takové
vysadby byla vnitini stupfiovitost a kveteni po celou sezénu.

Jako neocenitelnou piednost trvalek vidél v jejich jednorazovém a trvalém vysazeni na uréené
misto, kde mohly rast nékolik let bez nutného piesazeni nebo oSetfeni. Trvalky byly Zddouci 1
pro svoji riznorodost ve tvaru a barvé kveth 1 listd, vySce a rovnéz pro své riizné naroky na
ekologii prostredi. Vybér rostlin tedy volil dle doby kveteni, barvy kvétu, tvaru a velikosti
trvalek. Vysoké pereny pouzival na vétsSi plochy, nizké a stfedné vysoké kvétiny se
vysazovaly na plochy mensi. Planovani trvalkovych zdhoni nebylo viibec snadné, patfilo
Perenam coby ,,¢asové modé* se vénuje 1 Hradecky (1935) ve svém ¢lanku ,,Kouzlo perenové
zahrady*.

V dobé¢ prvni republiky u nds plsobila celd fada firem specializujicich se na produkci trvalek.
Jednotlivé podniky vydavali reklamni nabidkové katalogy a ceniky celého sortimentu kvétin,
ktery péstovali. Mezi takové podniky patfil 1 kvétinarsky zavod Josefa Vanka v PiStovech,
ktery v roce 1925 inzeroval 1500 druht trvalek. Obdobné tomu bylo i u celé fady dalSich
Skolkatskych a perenéafskych firem jako naptiklad F. Malek ve Vysokém Myté, koniferové
$kolky v Zehusicich a dal$i (Simek a Zamegnik, 2015).

5.2.3. Rabato

V obdobi 1.poloviny 20. stoleti byl z trvalkovych skupin nejoblibenéjsi perenovy zdhon
neboli rabato. Inspiraci pro zakladani rabat u nas byla Anglie, kde soucasti kazdé zahrady

byla tzv. ,,border ¢ili rabata a Némecko, kde typickym prvkem v zahradach byl perenovy
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zdhon ohrani¢eny zivym plitkem ze zimostrizu podél stiedni cesty v zahradé (Simek,
Zamecnik, 2015).

Rabato piedstavovalo rizné dlouhy, maximaln¢ vSak 1,5 m Siroky zdhon, jenz se tdhnul
rovnobézné s cestou. Rabata mohla tvofit i uzké zahonky, vinouci se plynule podél dlouhych
pfimych nebo i kiivolakych cest. Specificky se pak nazyvala kvétinovym véncovym ¢i
bordurou nebo guirlandou. Casto se stied ¢i pozadi rabat dopliioval vysadbou fady razi, Sefika
¢i jinych polokmennych difevin. Oblibeny byl Setik, ibiSek a rtze. Takova rabata pak mohla
byt osazena bud pouze jednoletymi kvétinami ¢i pouze vytrvalymi kvétinami nebo
v kombinaci obou. V celkové kompozici se sazely vytrvalé rostliny do stfedu nebo dozadu,
nizsi do popiedi, mezery mezi nimi vypliovala vysadba letnicek. Osazeni ale pfedchazela i
Giprava zéhonti. Sirsi rabato se tvofilo vypoukle, uzsi rabata byla plocha. Poéet fad vysazenych
kvétin se ligil od $itky zahonu. Uzké zahony tvotily tii fady, $irsi pét fad kvétin.

Samotné osdzeni rabata nebylo vibec lehkou ulohou. Cilem bylo dosahnout toho, aby bylo od
jara do podzimu v kvétu, a v kazdém obdobi se docililo ptisobivého efektu. Proto bylo velmi
dualezité rostliny vysazovat se zietelem na dobu kveteni, vzrist a olisténi. Tuto dilezitost
zduraziuje i soucasnik Josefa Vanka Josef Kumpan (1938) ve své knize Novodobé zahrady -
Lwestavovani perenového rabata je jedna z nejtézsich vuloh pri zakladani zahrad. Ma-li rabato
po celé vegetacni obdobi kvésti, musi se brati zietel na dobu kvétenstvi, které je u jednotlivych
druhii peren velice odchylné; nékteré kvetou jiz v breznu, jiné teprve v zari. Bohuzel nemd
tato jinak bohata skupina rostlin Zadné zastupce, které by po celé vegetacni obdobi kvetly.
Proto nam neni mozno vykouzliti celorocni jednobarevné efekty pomoci peren. Kdyz jsme jiz
udelali peclivé sestaveni peren pro rabato, nutno jej jesté doplniti letnickami (Antirrhinum,
letni Aster atd.), aby po odkvétu peren néktera mista neziistala prazdna.*

vyuzivano kvetoucich cibulovin jako napiiklad Leucojum,Tulipa, Narcissus, Hyacinthus aj.
Dalsim dulezitym voditkem k tomu jak rabato vytvofit a osazet bylo na jaké strané rabata byla
vedena cesta €1 jaka strana je pohledova. Dle této skute¢nosti se volily rostliny dle velikosti a
tvaru vzrustu. Jestlize bylo rabato pfistupné a dobie viditelné z obou stran, volily se do stiedu
rabata vysoké pereny, od stfedu smérem k obrubé pereny nizké. U rabat situovanych
bezprostiedné vedle cesty se vysazovaly druhy, které vynikaly hlavné svoji barevnosti.
Takovych druhil se uZivalo i u rabat pozorovanych z dalky.

V parcich se rabat uZzivalo pfed skupiny keifl. U domadcich zahrad slouzila napftiklad
k oddé€leni a maskovani hranice mezi uzitkovou — zelinaiskou a okrasnou ¢asti zahrady, do

predzahradek, k plotim apod..
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Nizké a drobnokvété pereny se sazely ve vétSim mnozstvi pohromadé, 1épe tak vynikla jejich
barevnost. Casto byla dlouh4 rabata roz¢lenéna na &asti osdzené vzdy jednobarevnymi
rostlinami, stfidaly se naptiklad modie a bile kvetouci rostliny. V parcich a prostornéjSich
zahradéch se rabata také osazovala vyhradné jednotlivymi barvami (Cevené, bilé, zluté¢, modré
apod.) nebo se vysadba volila ryze na jarni, letni, podzimni pereny kvetouci pouze v daném
obdobi. Narozdil od rodinnych zahrad, kde prioritou byla kvetouci zahrada po cely rok.
Obruba rabat byla feSena naptiklad pruhem travniku oddélujiciho ho od cesty, nebo
vysazenim tzv. obrubovych peren. Piednost byla davana vysadbé vzdy nékolika rostlin od
stejné¢ho druhu vedle sebe, docililo se tak neustalého kvetouciho efektu. Pro formalni zahrady
byla volena obruba tvofena jednim druhem, pouzivaly se druhy jako Phlox, Aster alpinus,
Iberis sempervirns, Arabis, Viola cornuta, Heuchera a jiné. K obrub¢ rabat se pouzivalo i
pravidelné sestfihdvaného zimostrazu. Pfi takovéto obrubé pak nésledovala vysadba prvni
fady trvalek do vysky 20 — 30 cm, druha 40 — 70 cm, tfeti fada vytrvalymi rostlinami
dosahujicimi az 70 cm. U SirSich zahon mohlo byt vice vysdzenych fad v riznych vyskach.
Diky bohatém sortimentu vSech moznych druhd a roda rostlin pro rabata, bylo mozné stale
vymyslet nové kombinace a usporadani.

Nekolik vzorovych navrhi jak rabata osazet perenami Vanék (1924,1926) vydal i v ramci

periodika Zahrada.

Obr. 47 Kvetouct rabato rizi polyantek
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Péce o udrzovani rabat spocivala béhem obdobi vegetace v okopavani, pleti, zalivani,
odstranovani odkvetlych popfipadé odumielych ¢asti rostlin ¢i pfivazani rostlin k oporam. Na
jafe a na podzim se musela pravidelné zryt. Jednodussi byla péce o obruby rabat, jednalo se o

pravidelné jarni a pozdné letni sestifihovani do pozadovaného tvaru a velikosti.

5.2.4. Perenova partie

Hlavni ulohu v krajinném sadovnictvi tvofi ,,perenova partie neboli partie z vytrvalych
kvétin a bylin. Tvofena byla slou¢enim velkého poctu peren v celistvou skupinu uzavienou
nebo otevienou, jez mohla byt slozena z jednotlivych bodd. Casto se obé partie propojovaly,
Vv pozadi s uzavienou perenovou partii piechdzejici do rozvolnéné oteviené perenové partie
V popftedi.

Uzaviena ,,perenovd partie“ — ohraniena travnikem nebo pifesné¢ danou obrubou; pfi
osazovani se rostliny fadily podle vysky jejich vzristu (od nejvysSich v pozadi postupné
K nizkym pfi okraji) nebo se mezi vysokymi rostlinami nechavaly vét§i mezery, do kterych se
vysazovaly rostliny nizké.

Oteviena ,,perenova partie” — tvorila obrazec slozeny z jednotlivych, samostatn¢ stojicich
rostlin rozmisténych v drnu; vysadba byla koncipovana jako u uzavienych perenovych partii,
pouze s vyuzitim rostlin tvoficich hustsi trsy.

Dulezitou zasadou, ktera se pii tvorbé perenovych partii nesméla opomenout, bylo dodrzovani

vzdalenosti partie od pozorovatele a dle toho volit velikost a barvu rostlin.

5.2.5. Zivé ploty a stény

Zivy plot je typickym piikladem tvarované vegetace. Z praktického hlediska branil
nezadoucim pohlediim do zahrady, chranil pfed cizim vniknutim a slouzil jako ochrana proti
vétru. Zaroven vSak byl 1 dekorativnim prvkem. Tvarovand vegetace obecné se pouZzivala
Vv riznych zahradach k riznym Ucelim. Soucasti zahrad byly nizké udrzované plitky, ale 1
vysoké tvarované kubistické stény oddélujici pravidelnou kvétnici od nepravidelnych Casti
zahrady. K tvarovani se uzivalo dfevin opadavych i stale zelenych.

Stale zelené rostliny byly diky svoji celoro¢né vytrvalé barevnosti velmi oblibené a byly
soucasti témet kazdé zahrady ¢i parku. Jejich vyuziti bylo rozmanité. Tvofily kromé vySe

zminénych pravidelné stfihanych zivych ploti i tmavé pozadi pro zahradni stavby apod.
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K témto tcelim se kromé dievin hojné vyuzivalo i stale zelenych kfovin jako zimostrdz, stale

zeleny ptaci zob, cesmina, skalnik, mahonie a jiné.

Obr.48 Zivy plot z tvarovanych smrkii Obr. 49 Zivy plot z habru

5.2.6. Solitérni stromy a kere

Rlizné samostatné rostlé stromy a kete byly rovnéz soucasti kazdé prvorepublikové zahrady.
PInily funkci izolaénich clon pozemku a jako pozadi pro umélecké prvky. Byly casto
vysazovany ke vstuptim a vyhledim, pro zdiraznéni jejich dulezitosti. Poskytovaly jednak
blahodarny stin v letnich mésicich a predev§im existenci téchto dualezitych mist v zahradé
podtrhly.

Obsirné o druzich dfevin a kiovin vyuzivanych v této dob¢ se vénuje ve své dizertacni praci
Stanislava Ottomanska (2011). Stejnému tématu je vénovano i pojednani Leopolda Batka
(1922) Zakladani a vysazovani zahrad okrasnych. Mnoho informaci o pouzivanych druzich
najdeme i v Casopisech vydavanych Josefem Vankem. Pfevislym stromim v zahradach se
vénuje napt. Vavra (1931), nejuzivanéjSim koniferim kulovitého tvaru, riznym druhiim

cyprisku, zeravi aj. samotny Vanek.

5.2.7. Skupiny stromu a kefu

Soubory stroml VétSinou S jednoduchym habitusem. K vytvofeni stromovych skupin,
typickych pfedev§im pro krajinafsky upravené plochy se vyuzivalo listnatych, jehli¢natych
dfevin nebo smiSenych kombinaci. Skupiny stromi byly bud’ rozvolnéné nebo zapojené.
Uzivaly se rovnéz bézné jako pozadi nizSich vysadeb ¢i zahradnich architektonickych

objektt, jako izolacni netvarované clony a zivé ploty.
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5.2.8. Stromoradi

Vegetacni prvek tvoreny liniovym uspotradanim dievin, vyuzivany v rdmci zahradni

kompozice k vedeni pohledul, zvyraznéni cesty ¢i jako clona vici okoli.

5.2.9. Popinavé rostliny

Vyuzivani popinavych rostlin patfilo vV ramci tvofeni celkové zahradni kompozice rovnéz
k vyznaénym trendim. Popinavé rostliny vytvaiely potiebny stin ¢i velmi dekorativné
ozivovaly holé zdi, pergoly, loubi, ploty, $paliry apod. Casto byly v zahradé nad cestou
vytvoteny pro pnuti téchto rostlin konstrukce ve tvaru obloukd.

Oblibenymi byly raze, fialové kvetouci vistarie, divoké vino, klematisy, ale i jednoleti
zastupci jako lichotefiSnice, svlacec, fazole ¢i vilec.

Mnoho rad jaké vhodné popinavé rostliny pouzit napt. pro zakryti zdi ve stinu apod. Vanék

Casto uvetejiioval v Casopise Zahrada.

5.2.10. Ruze

Pouzivani rizi jako ozdoby v zahradach je zndmé jiz od praddvna a provazi i cely vyvoj
zahradniho uméni. Nicméné tento z4jem ve sledovaném obdobi neupadl, ba naopak. Jejich
uplatnéni v obdobi prvni poloviny 20. stoleti bylo velmi popularni. Vysazovany byly zejména
na pohledové exponovanych mistech &i v blizkosti domu, besidek, pergol apod. Casto byly
ruze vysazovany jako samostatné celky, oznacované jako tzv. rosaria — rizovny.

Rosaria byla od ostatnich c¢asti zahrady oddélena Zzivymi ploty, sténami ze dfevin ¢i
obloukovitymi konstrukcemi. V celkovém navrhu jejiho umisténi hral dileZitou roli i vztah
k mistu oddechu a posezeni tvofenym lavici, pergolou, altankem ¢i besidkou, ktera ¢asto na
rosarium navazovala. K vysadbé se pouzivaly rize riznych ristovych forem, ¢asto s cilem
zvysit vySkovou gradaci a tim podpofit celkovou rozmanitost prostoru zahrady. V ostatnich
mistech zahrady se pak nejcastéji vysazovaly do zdhonil.. Zahony byly tvofeny vysadbou
pouze zruzi nebo mohly byt vysazovany i v kombinaci sletniCkami a trvalkami. U
zahonovych ruzi tvofily lem a u ruzi stromkovych podrosty. Mohly byt vysazovany i
vV kombinaci se dfevinami. Ty byly v zdhonech vysazeny jako solitéry nebo tvofily obrubu
zahont. V krajinafsky feSenych zahradach bylo rizi celkové uzivano ménég, pouzivaly se spiSe
divoce rostouci druhy (Snajdarkova, Kutkova, 2014).

V tvorbé Josefa Varika je prvku riZi a rozarii velice asto uZivano. Riize mél velmi v oblibé a
dokonce jim vénoval velkou ¢ast svych uméleckych sbirek. Ve svém zavodé se vénoval i

Slechténi rtzi. Velikym snem Josefa Vanka bylo v Chrudimi zfidit rGzafské muzeum,
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exponaty s tématikou rtze sbiral do konce svého zivota. Bohuzel zalozeni muzea se
neuskutecnilo, jedinou pamatkou na tento sen je zlomek dochovanych exponati, bohaté
literarni zdroje a piipravené razitko rizarského muzea. Rizim je vénovano mnoho pojednani
publikovanych v ¢asopise Zahrada $kolni a domaci - Stdle kvetouci riize — Polyantky pro
zahradky (Macl, 1932), ,,Ruze Cisarovna Augusta Victoria® (Van€k, 1926), Vyber ruzi do
zahrad na skupiny a rabdtka (Lanta, 1927), O vyvoji a uslechtovani rize (Mike$, 1926) a

dalsi.

Obr. 50 Oblouky popnuté pnoucimi rizemi

5.2.11. Travnik

Prvek travniku, jakozto pravidelné udrzované plochy pravidelnym stiihanim, byl zakladni
soucasti kazdého néavrhu. V navrzich zejména rodinnych domii bylo zatravnénych ploch
vyuzivano hlavné v blizkosti domu. Nevyskytovala se zde zadnd vySs$i vegetace ¢i jina
prekazka, ktery by vadila pohledu do zahrady. Travnaty parter byl pravidelné sestiihavan. Na
jafe se do travniku Casto vysazovaly rizné cibuloviny, dosahlo se tak oZivujiciho barevného
jarniho efektu. K vysadbé do skupinek nebo roztrousené se pouzivaly drobné cibule Sarfanu,
narcist, snézenek, sasanek, ladofiek, modfence, hyacintd a jarnich tulipani (Vanék, 1919,
1939). Takovouto jarni ozivujici vysadbu muzeme v soucasné dob¢ vidét naptiklad ve vSech
travnicich vetejné zelené¢ v Hradci Kralové, kde je vyuzivano hlavné krokust. Po jejich

odkvétu miize byt travnik klidné posekan, aniz by tato jarni vegetace byla poskozena.
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Podobné¢ se v nékterych zahradach ozivoval travnaty parter i o letni vysev luéniho kviti.

Jednalo se o vytrvalé rostliny jako smolnicky, pomnénky, zvonky, maky, orlicky a dalsi.

5.2.12. Skalnaté partie, alpina, kvétinové zidky

Mezi velmi oblibené prvky v zahrad¢ nejen v tvorbé Josefa Varika, ale i v ostatnich tehdejsich
zahradach patfila alpina. Dokladem této mody v zahradé je i publikace Josefa Vanka: Alpinum
V zahradé (1941). O tom, Ze oblibenost alpin nabyvala na sile, i kdyZ ne vzdy vydafené, se
zminuje slovy: ,,Alpina tvori namnoze lidé, kteri pro to nemaji vithec porozumeni, Kteri
nechdpou ucel alpina. Ty hromady kameni, z nichz sem tam vykukuje néjakd maceska nebo
dracena, ty maji prilis daleko od prirody, nez aby se mohly nazyvat aspon jejim padélkem.
Kniha Alpinum v zahrade, piipodobnujici spiSe katalog, je nejvétsi sbirkou kolorovanych
fotografii zrealizovanych alpin u nas v tomto obdobi. Kazda stranka publikace s kolorovanou
fotografii alpina je doplnéna nasledujici prisvitnou strankou, na které jsou popsany vSechny
druhy vyskytujici se v daném alpinu. Publikace zaroven obsahuje rady a pokyny jak si takové
alpinum zalozit. Alpinum, které velmi ¢asto Josef Van€k daval ptikladem, a které bylo velmi
casto ukazovano jako modelové v ostatnich odbornych publikacich, bylo alpinum vytvotené
pifimo u jeho domu. Nescetné¢ odbornych ¢lankd o alpinkdch obsahuje i Vanklv Casopis
Zahrada. Z dalsi dostupné dobové literatury najdeme vycet Siroké skaly riznych druht
alpinek v knize Novodobé zahrady od Josefa Kumpana (1938).

Alpina byla v zahradé budovana na mistech s malymi vySkovymi rozdily, ¢asto jako nahrada
teras. Typickymi rostlinami pro takovéto slunné stanovisté byly druhy kvetoucich, plazivych
a nenarocnych rostlin, pfevazné drnovitého vzriistu tzv. alpinky. Hlavnim materidlem pfi
budovani alpina byl kamen, nejvhodné&jsi pak byl takovy, ktery byl nenapadného zbarveni a
odolaval zvétravani. Oblibené byly piskovce a vapenec. Pohyb ve skalce byl vymezen
umisténim naslapnych kamenti, které nahrazovaly funkci schodiS$t¢ a usnadiovaly tak
zahradnikovi lepsi pfistup k jednotlivym rostlindAm. Pro tyto ucely byly voleny kameny
omselé, nenapadné napt. porostlé liSejniky, nemély na sebe upoutavat pozornost (Kumpan,
1938).

Vedle budovani alpin bylo i velikym hitem zakladani sklanich partii, kvétinovych zidek a
teras. Podrobnéji se osazovanim kvétnatych zidek vénoval Macl (1928), Cernik (1929),
Vanek (1937). Rady jak zidku zalozit a ptiklady vhodnych rostlin publikoval ve svém ¢lanku

»Osazovani kvetnatych zdi“. Do skalek byly kromé alpinek vysazovany i cibuloviny nebo
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zakrslé jehlicnany jako napt. zeravy, cypfisky, borovice, jalovce apod. Alpinky se sazely ve

A

shlucich, cilem bylo vytvofeni zapojenych kvetoucich polstara.




5.2.13. Pifehled vybéru skupin rostlinnych druhu vyuzivanych Josefem
Vankem

Pti vysadbach vybiral z Sirokého spektra druhi, které se liSily dle jejich zaméru vysadby.

* rostliny pro vysadbu do nadob

* pro kobercové vysadby v jarnim ¢i letnim aspektu (letnicky, dvouletky, cibuloviny, hliznaté
rostliny, tvalky), rostliny okrasné listem ¢i kvétem

* rostliny vhodné pro kvétinova rabata (trvalky, jednoleté rostliny vyuzivané jako doplnék)

* rostliny vhodna pro obruby, lemy, okraje a liniové vysadby

* letnicky, dvouletky, trvalky k vyuziti do skupin ¢i samostatné

* okrasné travy a traviny (jednoleté, vytrval¢)

* travni smési pro travniky

« rostliny pro okrasna jezirka a nadrze, biehy a biehové porosty

« rostliny pro alpina a skalni partie (alpinky)

* vytrvalé rostliny pro stinnd a polostinna stanovisté

* dekorativni rostliny pro skupinové vyuziti ¢i jako solitérni

5.2.14. Prehled vybéru sortimentu drevin vyuzivanych Josefem Vankem

Josef Van€k se ve svych c¢lancich v Casopisu Zahrada pravidelné zabyval uplatiiovanim
nékterych zastupct dfevin k zahradnim vysadbam. Casto tyto &lanky doprovazel i seznam
nejpouzivanéjsich zastupci.

Z jehlicnatych dfevin vyuzival mnoho zastupct rodi:

Abies Mill. — jedle, Chamaecyparis Spach. — cypfisek, Juniperus L. - , Larix Miller — modfin,
Picea A. Dietr — smrk, Pinus L. — borovice, Pseudotsuga Carr. — douglaska, Taxus L. — tis,

Thuja L. — zerav, Tsuga Carr. — jedlovec a Ginkgo biloba L. — jinan dvoulalo¢ny.

Z dtevin listnatych vyuzival mnoho druhii roda:

Acer L. — javor, Aesculus L. — kastan, Berberis L. — diist’al, Buddleia L. — komule, Caragana
Lam. - ¢imisnik, Clematis L. — plamének, Cornus L. — diin, Cotoneaster Ehrh.- skalnik,
Crataegus L . - hloh, Chaenomeles Lindl. - kdoulovec, Deutzia Thund. - trojpuk, Euonymus
L. — brslen, Fagus L. — dub, Fraxinus L .- habr, Hydragena L. - hortenzie, Ligustrum L. —
pta¢i zob, Lonicera L. — zimolez, Magnolia L. — S$acholan, Paeonia L. - pivornka,
Philadeplhus L. - pustoryl, Populus L. — topol, Quercus L. — buk, Rhododendron L. -
pénisnik, Spirea L. - tavolnik, Syringa L. — sefik, Tilia L .- lipa, Ulmus L. — jilm, Viburnum L

— kalina, Weigela Thunb.
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Samostatnou skupinu tvoftily rize, délené dle odrid do riznych skupin:

* riize pro vétsi skupiny (Cajovky, ¢ajohybridy, bourbonky, bengalky, remontantky)

* ruze pro mens$i skupiny a rabata (Cajovky, ¢ajohybridy, bourbonky, bengalky, polyanthky,
remontantky)

* rlize pro obruby a kobercové zahony (polyanthky, bengalky, miniaturni rtize)

* popinavé rize k balustradam (¢ajovky, ¢ajohybridy, noisettky, bourbonky, remontantky)

* popinavé raze ke zdem, zahradnim stavbam, obloukiim apod. (pnouci rize)

* riize pro zivé ploty, k oploceni

* pfevislé smutecni rize (pnouci rize, ¢ajovky, ¢ajohybridy, noisettky, polyanthky)

* otuzilé rize (popinavé ruze, noisettky, bourbonky, polyanthky, remontantky)

* stale kvetouci rize ¢i rize kvetouci az do podzimu (velké mnozstvi odrad s Sirokou skalou
zbarveni od bilé, zluté, rizové, karminové riizové, médeéné, Cervené a dalsich jejich barevnych
odstintt)

* riiZze se zajimavou vuni (¢ajovky, ¢ajohybridy, noisettky, bourbonky, bengalky, polyanthky,
remontantky, pnouci rize)

* riize s atraktivnim plodenstvim

* rize s nizkym vzrustem pro skalni partie

5.3. Technické a architektonické prvky

5.3.1. Cesty

Jednotlivé cesty v zahradach byly planovany s co
nejvetsi  celnosti.  VétSinou vedly pfimo do
nejzajimav§jSich  ¢asti  zahrady, jako napfiklad
k besidkam, vyhlidkam apod. P¥imé cesty byly vétSinou
zalezitosti pravideln€ uspotadanych zahrad, nékdy byly
kombinovéany se zahradou nebo jeji ¢asti utvarenou v
krajinafském stylu. V této odlehlejsi ¢asti zahrady pak
uz cesty byly feSeny spiSe nepravidelné. Cesty se P :
zpeviiovaly hrubym piskem, okraje zdhoni byly |

lemovany kameny, travnatym péasem, nizkymi

perenami nebo nizkym Zivym plotem ze zimostrazu.
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Cesty blize domu byly dlazdéné deskami z ptirodnich kamenti, mezi nimiz se nechavali volné
spary pro osazeni skalni¢kami. Pomérné obsirné se Josef Vanek (1927, 1939) vénuje
spravnému budovani cest ve svém &lanku ,,Uprava cest zahradnich® a ,,Cesty piskové nebo
dlazdicové®, kde pro parky a vétsi zahrady upfednostiiuje cesty piskové, ponévadz jsou pro
méfitku netnosny. Pro malé rodinné zahrady naopak doporucuje vyhradné cesty dlazdicovité

nebo z kament, jsou sice nakladné&jsi, ale do budoucna se o né majitel nemusi vice starat.

5.3.2. Ohranic€eni zahrady

Ohraniceni zahrady mélo hned nékolik divodu jak estetickych tak praktickych. V prvé tadé
plnilo funkci ochrany proti cizim navstévnikiim, zvifatim a praSnosti. Autorem oploceni byl
vétsinou samotny stavebni architekt objektu, ke kterému zahrada piislusela. Casto se proto
muzeme setkat se zajimavé umélecky ztvarnénym oplocenim. Jako materidlu k oploceni se
pouzivalo dieva, kovu, kamene, nejCastéji vSak zivych rostlin. Materidly se mohly i
kombinovat. Zivé ploty byly vysazovany ze stale zelenych dfevin jako je zerav, tis, jalovec,
smrk nebo z dfinu, dfistalu, ptaciho zobu, hlohu ¢i tavolniku. Udrzovany byly pravidelnym
sestfithem. Plsobily velmi dekorativné a poskytovaly Gtocisté mnoha druhiim ptakda.

Dulezitym prvkem oploceni byla vstupni bréna.

5.3.3. Vodni prvky, bazény, kasny, studny

Pritomnost vody v kompozici patii k nejdilezitéjsim prvkim zahradni a krajinaiské
architektury. Voda v zahradé poskytuje osvézeni, vlahu pro rostliny, moznost hygieny. Vodni
plochu pfedstavovalo umélé nebo pfirodni jezirko, poticky ¢i fontany, bazén, dekorativni
kasna ¢i studna, riizna napajedla pro ptactvo.

Umisténi bazénu v zahradé zaviselo na velikosti pozemku. U zahrad mensSich rozmért se
vodni plochy omezovaly spiSe na malé okrasné bazénky. U vétSich byl bazén umistén ve
sttedu kompozice, okolo byla vysazena kvétnice, chybét nesmél udrzovany travnik. Bazény
byvaly doplnény vytvarnymi prvky, plastikami, stiky a chrlici (Koutna, 2013).

Kasny a studny oznaCovaly v dobové literatufe jeden a tentyz zahradni prvek, ktery
v soucasné dob€ oznaCujeme spiSe pouze jako kasna. Jednalo se vétSinou o stavbu
dekorativniho vzhledu, jeZ byla situovana v blizkosti besidek a pergol, nebo mohla pfiléhat

k zidce ¢i terase a byt opatiena jednim, nebo vice stfiky a doplnéna plastickou vyzdobou.
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Umisténi téchto vodnich prvkll pobliz zahradnich staveb umoziiovalo navstévnikovi
jedine¢ny pozitek ze zvukové kulisy tekouci vody. Nékdy byly studny spojeny s malym
bazénkem, ktery slouzil k volnému nabirani vody. Studny byvaly zdéné z palenych cihel,
kamenné, betonové ¢i keramické. V piipadé umélych okrasnych jezirek bylo jejich pozadi

Casto tvoteno skalkou, nékdy doplnénou i vodopadem.
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5.3.4. Besidka

Drobny architektonicky dopln€k zahrady, slouzici k odpoc€inku, ¢i jako ukryt pred destém.
Besidka byla v ramci zahrady povazovana za centrum rodinného Zzivota v zahrad¢. Budovaly
se v mistech, které nabizely komplexni piehled o zahradé. Casto byly viéi ostatnimu terénu
vyvysené, coz v mnohych ptipadech poskytovalo zajimavé vyhledy do krajiny. Besidka se
nechdvala obrist popinavymi rostlinami, nebo se v jeji blizkosti vysazoval strom. Oboji mélo
slouzit k poskytnuti stinu v parném 1ét¢. Besidka mohla byt oteviend, na mistech chranénych
pied vétrem a slouzila k posezeni. Nebo mohla byt polooteviena, tzn. s vyplnénou zadni
sttnou a se stfeSni krytinou. Umistovana byla zejména v misté hranice se sousednim
pozemkem. Nejdrazsi variantou byla besidka uzaviend. Opatifena byla okny a dvefmi.
Poskytovala ukryt celoro¢né, bez ohledu na pocasi. Vyuzivana byla i jako skladovaci prostor
pro zahradni nabytek (Vanék, 1925; Koutna, 2013).

Vzhled besidky musel ladit se slohem domu (Kumpén, 1938). Nej¢astéjsi barvou pro besidku
¢i pergolu se uzivalo bilé, stavba tak tvofila dokonaly kontrast s zivym plotem, jenz tvofil
pozadi besidky. Na jejich stavbu se pouzivalo fosen a lati z trvanlivého dfeva. Byly velmi
dekorativni, zprvu byly bohaté¢ ornamentdlné¢ zdobené, pozdéji kopiruji moderni slohy a
nabyvaji spise na funkénosti nez dekorativnosti. Piidorys besidky mohl byt ¢tvercovy, kulaty,

polokulaty, mnohothelnikovy nebo rovnobé&znikovy.
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5.3.5. Pergola

Pocatkem 20. stoleti byla v zahradni architektufe vyznamnym dopliikem zahrad pergola.
Pfedstavovala v zahrad¢ jeden z hlavnich pohledovych prvki a zaroven zvySovala obytnost
zahrady. To umoziioval zejména zahradni nabytek, ktery se pod pergolu umistoval k
posezeni. Prvek pergoly plnil v zahradé hned nékolik funkci. Funkci dekorativni a provozni.
Provozni funkce spocivala v oddélovani uzitkové a okrasné casti zahrady, nebo je naopak
mohla spojovat svym prichodem. Stavéna byla jen z lati a na rozdil od besidky m¢la sttechu
tvofenou rovnéz pouze z pricnych laték. Nechdvala se portst plazivymi rostlinami. Pergola
mohla byt i spojovana s besidkou a to tak, Ze besidka byla umisténa uprostied kompozice
zahrady a z kazdé strany se k ni pfipojila pergola a tvofila tak postranni ramena besidky.

Vystizné byla pergola oznadena v Ceskych zahradnickych listech z roku 1912. A sice jako
»pokracovani domu®. Hust¢ obrostlé stény pergoly totiz v letnich mésicich navozovaly velmi
ptijemnou atmosféru k pobytu. Prostfednictvim cCasopisu ,,Zahrada“ Josef Vanék casto

uveiejnoval ndvody na stavbu pergol 1 jiné dievéné zahradni architektury.
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Obr. 67 Pergola s odpocivadlem

Obr. 66 Zahf;uc-l.;az' pe?é(;a
5.3.6. Loubi

Loubi tvofilo v prvorepublikové zahradni architektufe jeden z nejvyznamnéjSich
kompozi¢nich prvkl. Jednd se o jednoduchou konstrukci, ptipominajici zebiik, zahnuty do
oblouku. Castéji bylo loubi tvofeno zahnutymi bile natienymi Zeleznymi tyéemi. Tak jako
pergola, se kterou byva loubi nékdy zaménovano, plnilo loubi v zahrad¢ vice funkci. Porostlé
loubi popinavymi rostlinami plnilo pfedevs$im funkeci estetickou, mohlo spojovat ¢i oddélovat

ruzné Casti zahrady nebo mohlo byt pouzito jako konstrukce pro ovocné dieviny, které se

musely tvarovat.
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. 68 Loubi s odpocivadlem
Obr. 69, 70 Ovocné loubi




5.3.7. Zahradni nabytek

,» Nedovedu si predstavit vkusnou a utulnou zahradku bez zahradnich lavicek a skoro ani ne
bez besidky“, zaCina slovy jeden z mnoha c¢lanki Josefa Vaika ((c)1927) vénovanych
zahradnimu nabytku.

Stylové zahrady byly ¢asto vkusné doplnény zahradnim nabytkem vyrobenym na miru pfimo
dané zahrad¢. Navrhovany nébytek byl nejen velmi vkusny, ale i Gcelné navrzeny tak, aby
poskytoval pohodli, byl pevny, povétii vzdorujici, zbyte¢né nepiekazel a mohl se po sezoné
snadno uklidit. Naroky byly kladeny rovnéz na vyrobni material a natér, ktery byl vystavovan
celoro¢nim zménam pocasi.

Nejcasteji byl natfeny na bilo, coz se postupem ¢asu v mnohych ptipadech projevilo jako
velmi nepraktické, proto se pfistoupilo i na barvy jiné. Soucasnik Josefa Vaika Josef Kumpan
tuto skutecnost komentuje slovy: ,, V' novéjsi dobé ujal se v novodobych zahraddch zvyk,
natirati zahradni ndbytek pouze barvou bilou. Nehledé k tomu, Ze se bily nabytek brzo zaspini,
puisobl mnohem puvabneji barva zlutobila, oranzova, svétle Seda, svetle modra. I kombinace
riiznych barev, tieba pestrych, mozno s uspéchem pouziti. Malé casové ornamenty zvySuji téz
dekorativnost zahradniho nabytku, ktery jest umistén na verandé nebo v kryté besidce, kde
jest od deste chranen. “(Kumpan, 1938). Mnoho odbornych rad jak si zahradni nabytek,
lavicku aj. vyrobit, doplnéné o jejich podrobné, ndkresy najdeme v ¢asopise Zahrada Skolni a

domaci (Vanek, 1926, 1927).
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Obr. 71 Ndakres zahradni lavicky Obr. 72 Nakres lavicky kolem stromu
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5.3.8. Zahradni uméni — sochy a plastiky

K oziveni zahrady pfispivaji vedle dievénych architektur (zahradniho ndbytku, pergol,
besidek apod.) v nemalé mife zahradni sochy a dekorativni plastiky. Krasa uméleckého dila
meéla podtrhnout celkovou atmosféru zahrady. Velky rozdil byl v umélecké hodnoté a
jednalo o velké originaly z mramoru, bronzu aj. Pro méné majetné bylo vyuzivano levnéjsiho
materialu, hlavné umélého kamene (Vané€k, 1927). Materialu, z n€hoz byla plastika vyrobena,
se pfizptsobovalo 1 pozadi, pfed nimz byla umisténa. Velmi dllezité bylo zvoleni mista pro
sochu ¢i plastiku. Mramorové sochy pisobily nejlépe pfed hustym zelenym pozadim,
bronzové vynikly 1épe proti vzduchu s pozadim otevienym.

Velice oblibenymi byly figuralni plastiky, objevovaly se ale i rostlinné a zivocisné motivy,
Casto pouzivané byly 1 reliéfni vazy pro osazovani kvétinami (Koutna, 2013). Umisténi
plastik v zahradé¢ bylo velmi rtznorodé. Zdobily stiedy kvétnic a rosarii v pravidelné
¢lenénych parterech, umistovaly se v blizkosti okrasnych bazént ¢i dekorativnich kasen a
studni. Sochy byly naopak situovany ke vchodiim do zahrady, v misté kiizeni cest, v rozich,
obecné se jejich umisténi v zahradé¢ fidilo koncem pohledovych cild. Kromé soch a plastik
byly zahrady casto okrasleny reliéfy spojenymi s architekturou domu, schodi§tém c¢i
ohrani¢enim pozemku. S nastupem dalSich slohii se od dopliujicich prvka plastik a soch

v zahradach postupné upoustélo. Josef Vanék spolupracoval snékolika umélci, ktefi mu

dodavali sva umélecka dila.
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Obr. 73, 74 Ukdzky zahradnich plastik
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5.4. Tvorba Josefa Vanka v prvni poloviné 20. stoleti

O tom, Ze byl Josef Vanék ve své profesi opravdu jedinec¢ny, svéd¢i i mnohé projekty, které
vzbudily velky ohlas nejen u nas ale i za hranicemi Ceské republiky. Na produkci nékolika
tisic plant se podilela celd Vaiikova projekéni kancelaf, nicméné kancelar neopustil jediny
projekt, na kterém by se Josef Vanék alespoil do urcité ¢asti sam nepodilel.

Nasledujici kapitoly popisuji Vankovu projekéni tvorbu od jeho pocatkti az do obdobi

znéarodnéni jeho podniku.

5.4.1. Pocatek 20. stoleti

Josef Vanc€k pocal s projekéni cCinnosti jesté pied zalozenim své projekéni kancelate
v Chrudimi. Roku 1908 vypracoval navrh vilové zahrady pro soukromého zadavatele z Plzné.
Jednalo se o soutézni projekt, ve kterém Vanék obsadil prvni misto. Jednalo se o upravu okoli
rodinné vily na dosti rozlehlém pozemku 0 velikosti 13 000 m2. Pted hlavni vchod vily
situoval kvétinovy parter s kruhovym bazénem. Zahradu domu rozd¢lil na ¢ast se skleniky,
pafenisti, zeleninovymi zahony, ovocnou zahradou a détskym hfistém a cast kde bylo
umisténo tenisové hiisté a kule¢nik. Podrobnému popisu i s vyobrazenim samotného planu
zahrady se vénoval ve svém dile Ceské zahrady (1920). O dva roky pozdgji, vypracoval
Vv pribehu jednoho roku 10 projekt na vybudovani zahrad pti Skolach v BéEl¢i u Trebechovic,
Ludkovicich, Lusténicich, Michalkovicich, Ploti§ti, Rohozné, Slavi¢iné, Svinech,
Vilmimovicich a Zapech u Brandysa nad Labem. Casto tyto navrhy uveiejiioval tiskem jako
soucast Casopisu Zahrada, spole¢n¢ s radami jak se o takovou zahradu starat a jak ji udrzovat.
Proto z pocatku byly nejvetSimi odbérateli tohoto ¢asopisu prave ucitelé. V navrzich Skolnich
zahrad zakomponovaval kvétinové letnickové partery, vytvarel botanicko- dendrologicka
oddéleni slouzici k vyuce (zde byly vysazeny rizné kvétiny, dieviny a stromy, slouZzici jako
»Z1vé ucebni pomucky*), hiisté, kilnu pro nafadi, nezapominal ani na zelinatské oddé¢leni
smalymi zahonky, které studenti vramci vyuky obdélavali. Mnohdy vramci zahrad
vybudoval i malé alpinum osazenych sbirkou horskych rostlin, k vybudovani vyuzil riznych
hornin a mineradld. Alpinum jako celek mélo rovnéZ slouZit jako ucebni pomicka.

V zahradach nechybély ani tvarované ovocné stromy.
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Obr. 75 Plan skolni zahrady

Roku 1911 pokracuje v projektech $kolnich zahrad, vytvofeno jich bylo 14. VétSinou se
jednalo o $kolni zahrady v mensich obcich. konkrétné se jednalo o obce Civice, Hlinné,
Hosice, Kadlin, Kopfivnice, Kyselovice, Michalkovice, Miletin, MZany, Poptvky, Repy,
Sousice, Zamachy a Zbe¢nik. A pravé skolni zahradu v MZanech vyzdvihuje nad ostatni a ve
své ¢lanku ,,Skolni zahrada ve MZanech u Sadové* uvetejnéném v Casopise Zahrada Skolni a
domaci (1910) ji popisuje jako jednu z nejidealnéjSich. V tomto roce piijal i zakazku na
osazeni délnické kolonie v némeckém Neurode (dnes mésto Nowa Ruda v Polsku). Vénoval
se ale i navrhim vilovych zahrad. Projektoval zahradu pro tovarnika Hermana Pollacka
z Parniku u Ceské Ttebové. Ve svém navrhu naptiklad vedle hlavni cesty vedouci k vilovym
budovam navrhl vysazet kulovité akaty, které propojoval girlandami rizi apod. Blize je cely
plan zahrady i s jejim vyobrazenim popsan v ¢lanku ,, Zahrada pri vile paniit Her. Pollack a
Syn, tovarnikii v Parniku u Ceské Trebové* vV ramci Gasopisu Zahrada $kolni a domaci (1912).
V nasledujicim roce jiz ubyva navrhi skolnich zahrad ve prospéch zahrad vilovych. Objevuji
se | prvni projekty vefejnych prostor a dvou ovocnych zahrad. Z navrht uprav Skolnich
zahrad to byly zahrady v Hornich Befkovicich, Hracholuskach, Frydku Mistku (dfive

Mistku), Kostelce nad Cernymi lesy, Odunce u Hrotovic a vetdi zahrady v ramci arelu
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Gymnazia Vv Ceské Tiebové. Z projektti soukromych vilovych zahrad lze vybrat jako
vyznamnéj$i projekty naptiklad zahradu Josefa Doéllera v Chrasti, kterou Josef Vanék casto
uvadél jako ukazkovou, dale pak upravu zahrady Moritze Pama v Lanskrouné ¢i vilovou
zahradu pana J. VSetecky v Hradci Kralové. O vSech téchto zahradach najdeme rovnéz blizsi

informace v ¢asopise Zahrada $kolni a domaci (1912, 1920).

PLA2AHRADY pRIVILLE
PANA ARTHITERTA J0SD0ILERA sevree
vV CHRASTI

M 1100

> < DvoRre K
@

CHRUDIM R 91 Wu:m‘g%
Obr. 76 Vilova zahrada architekta Josefa Déllera v Chrasti u Chrudimi

Roku 1913 navrhl Josef Vanék v ramci své projekéni kancelare ptes 20 projektt. Jednalo se
op¢t o vilové zahrady, Skolni zahrady, upravy hibitovili, ovocné sady a tpravu okoli restaurace
pana P. Zitka ve Slatinanech. Z vyznamnéjSich projektd stoji za zminku uprava hibitova
v Trutnové, ¢i vilové zahrady pro pana Bondyho, feditele velkostatku pant bratéi Beniest
v Lys¢ nad Labem, vilova zahrada bratii Jokld v Humpolci, ¢i tprava zahradky pied
rodinnym domkem pana Kavalka v Cerveném Kostelci. Vechny tyto plany s podrobnym
vyobrazenim a popisem Josef Vanék rovnéz publikoval ve svém periodiku Zahrada Skolni a
domaci (1912, 1913). Krom¢ upravy trutnovského hibitova fesil Josef Vané€k i ipravu nameésti

Vv Prachovicich a parkovou tpravu navsi v Kozlé u Ledce.
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Rok pred zapocetim prvni svétové valky projekéni kancelar firmy Josef Vanek vyprojektovala
47 navrhii skolnich a vilovych zahrad, vefejnych prostranstvi, Gprav hibitovli, ovocnych
zahrad a jednu upravu vystavnich prostor. Tohoto roku probihala reorganizace Skolnich
zahrad v ramci rakovnického okresu. VSechny §koly musely vyhotovit nacrtky svych zahrad
S presnymi rozméry a sepsanymi nedostatky. Pfi této ptilezitosti byl Josef Van¢k osloven, tyto
nacrtky mu byly zaslany s prosbou o navrzeni novych zahrad s ohledem na pozadavky
jednotlivych $kol. Nové skolni zahrady tak byly vybudovany v Nové Huti, Lisanech, Olesné u
Rakovnika, Novém Jachymové, Velké Bukovné, Kiesin€, Petrovicich, MésteCku, Rybné nad
Zdobnici, Sobitiové, Tyfovicich, Zloukovicich, Drachkové,, Pfi¢né, Krusovicich, Broumech,
Hrdlicich, Knézevsi, Kralovsi, PanoS$im Ujezdé, Hiebecnicich, Ktivoklaté, Prilepech, Svaté a
Piscich. Ze zndmé;jsich zahrad, opét vydanych tiskem prostifednictvi Casopisu Zahrada Skolni
a domaci (1914), I1ze jmenovat zahradu méstského duchovniho Antonina Staska v Némeckém
Brod¢ (nynéjsi Havlickiv Brod), zahradu tovarnika Frantiska Chvojky v Prelouci, ale i
Gipravu vefejnych prostranstvi jako napiiklad Gpravu namésti ve Vamberku ¢i v Ceské Bélé,
upravu okoli kostela v Bohdalové ¢i navrh Gpravy hibitova ,,U Ktize* v Chrudimi.

V polovin¢ roku, 25. cervence 1914, doSlo k vyhlaSeni castecné mobilizace cisafem
Frantiskem Josefem I. a k vypovézeni valky Srbsku. Tato skute¢nost znamenala pro Josefa
Vanka, jakozto zaloznika, brzké narukovani na vojnu. Valeéné obdobi ovlivnilo i chod
podniku a projekéni kancelafe v budoucich letech. Po celou dobu, kdy byl Josef Vanék
odveden vedla firmu jeho manzZelka Ludmila Vankova. To, Ze podnik stile fungoval 1 pfes
obdobi valky, bylo velmi dilezité, hlavné pak pti rychlém nastartovani povaleéného vzristu
podniku.

Roku 1915 byl pocet navrzenych plant 32. VéEtSinu tvorily opét navrhy Skolnich zahrad,
napiiklad v Slabcich, Luzné, Senci, Branove, Tteboni, Jaroveé, Némcicich, Bukoving,
OstieSanech a dalSich. Kromé tupravy Skolnich zahrad se na Vaiika obraceli ¢asto i fidici Skol
s pozadavkem o Upravy prostranstvi pfed Skolou. Zajimavym projektem byl navrh upravy
sanatoria Na Plesi, uprava vetejného prostoru v Kostelci nad Orlici, ze soukromych zahrad
napiiklad vilové Uprava tovarnika J. Davida v Olesnici.

Nasledujici rok pocet projekti rapidn€ poklesl na pouhych 10. Nejvyznamnégjs$i projekt
pfedstavovala Uprava pietniho mista v Holicich u Olomouce. Roku 1917 pocet vyhotovenych
projektii stale klesal a to na celkovych 5. Navrzeny byly tii Skolni zahrady v Husovicich,
Hedcanech a Btezanech, vetejny prostor obce Hanusovice u Olomouce a zahrada pro 1ékate
Frantiska Messanyho v Pardubicich. Pro tuto zahradu bylo béhem let vytvoreno hned n¢kolik

navrhu.
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Roku 1918 se Josef Van¢k vraci z fronty domu. Cely pribéh valky a pobytu na fronté si Josef
Vanck s velkou peclivosti zaznamenaval do svého ,,valecného* deniku. Tento denik byl
pozdéji prepsan a doplnén fotografiemi z fronty a tvofil soucast osobniho archivu Josefa
Varnka. V ramci projektu Zahradné-architektonické tvorby v kontextu realizace cili narodniho
obrozeni bdhem 1. Ceskoslovenské republiky (viz kap.4), byl zpracovan a v minulém roce
vysel tiskem pod nazvem ,,Vzpominky zahradniho architekta Josefa Vanka na velkou valku*
(2017).

Z tohoto roku je zachovano 9 projektt, 7 vilovych zahrad a 2 vefejna prostranstvi.

V nésledujicim roce jiz opét pocet navrhii stoupa a to na celych 20. Divodem piedeslé
klesajici tendence byla i ta skute¢nost, ze kromé Josefa Vanka, museli narukovat na frontu i
mnozi jeho zaméstnanci a tudiz byl chod jeho podniku oslaben. Vétsinu projektu tvofily

navrhy vilovych zahrad.

5.4.2. Dvacata léta 20. stoleti

Po skonceni 1. svétové valky, firma Josef Van¢k rychle ziskavala na véhlasu a prestizi. Josef
Vanck dostdva velmi lukrativni nabidku od starosty Hradce Kréalové, aby svlj podnik
prestéhoval z Chrudimi do Hradce Kralové. Po dlouhém rozhodovani Josef Vanék ale
nakonec zustava v Chrudimi.

Béhem tohoto obdobi bylo jeho projekcni kancelafi vytvoreno primérné kazdy rok kolem
120 projektt. Roku 1920 pocet projektl teprve nabiral na stoupajici tendenci. Vyprojektovano
jich bylo celkem 20. V navrzich projekt se zacaly objevovat zcela nové navrhy tykajici se
upravy cvi€i$t u sokoloven jako napi. v Hronové¢, Uhlifskych Janovicich, Vejvanovicich u
Hrochova Tynce a jinde. Nové se objevily 1 projekty uprav zdmeckych arealt pro Leopolda
Sternberga v Castolovicich. K vyznamnym projektim patfila i uprava parku v Litomysli,
vetejného prostranstvi v Led¢i nad Sazavou a Uprava urnového héje v Némeckém Brodé¢.
Z projektovanych soukromych zahrad to byla naptiklad vilova zahrada mlynate Jifiho Benese
v Janderové u Chrudimi (dnes sou¢ast Chrudimi).

V tomto roce vyhrava soutéz v projektech upravy Rajské zahrady a zahrady Na Valech
v ramci Prazského hradu. V roce 1921 vyprojektoval opét nékolik vilovych zahrad pro
vyznamné tovarniky a podnikatele. K nejvyznamnéjSim patii vilova zahrada tovarnika Jana
Weisse ve Dvore Kralové nad Labem, uprava zahrady stavitele Josefa Jarcovjéka ve Zliné a
ojedinéle ztvarnéna stiesni zahrada chrudimského tovarnika Jana Chalupnicka. Tato velmi

zvlastni zahrada vznikala na stieSe tovarny, kam se muselo navézt Sedesat centimetri zeminy.

91



Osazena byla stromkovymi a pnoucimi rdzemi, jalovci, rybizem a angreStem. Zahradu

zpestiovala pergola a fada peren a letnicek, velkou plochu zaujimal travnik.
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Obr. 77 Unikatni navrh stiesni zahrady tovarnika J. Chalupnicka v Chrudimi

Dale se zabyval i upravami hibitovii a hrobek, projektoval i upravu pomniku padlym a
ptiléhajicich sadl v Sobiflové u Havlickova Brodu. V Dobfenicich navéazal na zameckou
Upravu navrhem pereneta. Vyznamné jsou i Upravy projektované na Slovensku, a sice uprava
nemocni¢niho arealu v Kosicich.

V nasledujicich letech projektuje dale celou ftadu vilovych zahrad. K pozoruhodnym
projektlim z roku 1922 miiZeme jmenovat zahradu pro tovarnika Leo Singera firmy Bohumil
Singer (tovarny na kuze, hnaci femeny a kozené zbozi) v Klatovech, zahradu velkostatkaie
Vincence Junka v Humburkach, Gpravu nemocniéniho arealu v Nechanicich, v neposledni
fad¢ areal gymnazia v Moravskych Budé&jovicich. Ve svych projektech pokraoval 1 na
Slovensku, tykaly se navrhi vilovych zahrad.

Josef Van¢k pfijimal zakdzky na plany zahrad nejen od majetnych podnikatelti a umélct, ale

rovnéz od stiedni vrstvy obyvatelstva. Snadno si poradil i s ob¢asnou platebni neschopnosti
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zadavatelll. Tento problém fesil splatkovym kalendafem. Ditkazem toho je i zachovald Cetna
korespondence mezi zahradnim architektem a konkrétnimi zadavateli zahrad.

Zroku 1923 jsou dochovany zaznamy o projektech zahrady tovarnika Josefa Balounka
v Humburkéch, vlastniciho tovarnu na cikorku, zahrada tovarnika Ladislava Bartoné v Ceské
Skalici a dalsi. Z aprav vefejné zelen¢ jsou znamé projekty Uprava pomniku padlych ve
Slatinanech, u pomniku Mistra Jana Husa v Hradisti u Nasavrk ¢i uprava pamatného mista
Razovy paloucek u Litomysle, tato uprava se ale nakonec nerealizovala. V misté¢ svého
plsobi§té v Chrudimi navrhl upravu hibitova, Gpravu méstské zelené v Hlinsku a Cerveném
Kostelci, upravu zelené v laznich v Ostrozné Nové Vsi. Neptestava ani v Gpravach Skolnich
zahrad. Realizuje Upravu zahrady hospodaiské skoly v Pielou¢i a zahradu gymnazia
v Ceském Brodg.

V nasledujicim velmi plodném roce navrhuje rovnéz nékolik vyznamnych vilovych zahrad,
zahrady Sboru cirkve Cceskoslovenské husitské ve Studnici, Upravy zahrady Domova
legionaiskych sirotkli v Bystfici pod Hostynem, navrhuje zahradné- architektonické feSeni
v ramci velkoobchodu v Praze v Je¢né ulici, Gpravy par¢iku u pomniku padlych v Chotébofi,
upravy nemocni¢niho arealu Druzstva Budoucnost v Hronové. V tomto roce vznika i1 rozsahlé
alpinum u Vankovy vily v Chrudimi, pereneta v zameckém arealu ve Slatinanech, tpravy
zelené v laznich Velichovky. Nové skolnich zahrady v tomto roce upravil pro dvacet Sest skol
v Cechach i na Moravé.

Prioritnim projektem pro rok 1925 byl velky projekt statniho parku Topcivederu v Bélehradé
o rozloze 150 ha a lazensky areal v Korytnici na Slovensku. Z dalsich projektt se jednalo ve
velké mife o navrhy soukromych zahrad, Giprava zelené v téZebnim aredlu v TtebuSicich u
V roce 1926 je opét zaznamendno nckolik projekti na Slovensku, jednalo se o vilovou
zahradu JUDr. Pavla Fabryho v Bratislavé (ve vile nyni sidli konzulat Ruské federace,
samotna vila je zapsana na seznam kulturnich pamatek), zahradu pfi Statni ovocnaiské Skole
v Dévinské Nové Vsi. U nas se jednalo o Upravu zameckého parku ve Smificich, Upravu
rovn&z nekolik ndvrhi pro rozlehlé zahrady tovarnikd, jako naptiklad zahrady J.Geduldigera
V Trutnové.

Mezi vyznamné projekty nasledujiciho roku patii zahrady sklaiské §koly v Zelezném Brodg,
urnovy hdj v Jilemnici, zdmecky areal pro spravu arcibiskupského zamku v Javorniku,
vilovou tpravu zahrady Ladislava Bartoné v Ceské Skalici, areal textilni tovarny Jindficha

Zida v Zamberku, uprava urnového haje v Trutnové a Vv Rychnové nad Knéznou, $kolni
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zahrady jedenacti $koldm, nemocni¢ni zahradu Vv Jaroméfi ¢i zamecky park v Lubowci
v Polsku. Vyprojektovano bylo i mnozstvi soukromych zahrad.

V tomto roce zapocala i Vaikova spoluprace s akademickym sochafem Vaclavem Hynkem
Machem, ktery mél vytvaret umélecka dila jako dopliiky do navrhovanych zahrad. Na pocest
vzajemného pratelstvi Mach vénoval Josefu Vailkovi dekorativni détskou hlavu, kterou
muzeme vidét na archivnich dobovych fotografiich rodiny Vaikovi.

Roku 1928 Vangk navrhuje v Bélehradé dvé soukromé rezidencni zahrady. Zahrady rovnéz
navrhuje pro své umélecké pratelé jako je malif Alfons Mucha ¢i spisovatel Jan Vrba, z
dal§ich vyznamnych zahrad mize zminit zahradu tovarnika Josefa Koniga ve Rtyni
Chrudimi.

StéZejnim projektem pro rok 1929 byla uprava Barrandovskych teras v Praze. Zadavatelem
byl podnikatel Milo§ Havel, jenz se pii svém pobytu v Americe inspiroval restauracnim
pavilonem nachazejicim se na skalisku nad Tichym oceanem. VSe si nafotil a po névratu
z ciziny se rozhodl takovou restauraci vybudovat u nés. Jako piihodné misto zvolil pati
Barrandovské skaly. Josef Van¢k mél navrhnout upravy tohoto nové vznikajiciho komplexu
navrzeného architektem Maxem Urbanem. Navrhované upravy se rovnéz tykaly navazujici
nove vznikajici barrandovské ¢tvrti o rozloze 50 ha. Dalsim velkym navrhem tohoto roku byla
rekonstrukce zahrady nachodského lékare Jindficha Stranika, navrhy zahradek domu v ramci
tovarni kolonie v Ttinci, Gpravy zelené v okoli pomniku padlym v Jihlavé, ¢i iprava namésti

tamtéz, uprava parku v Golcove Jenikovée ¢i uprava hibitova v Ceskych Budéjovicich.

5.4.3. Tricata léta 20. stoleti

Tricata 1éta byla ve znameni aktivniho pusobeni Josefa Vainka v mnoha zahradnickych
spolcich, ve kterych ziskal ¢lenstvi v predchozich letech a stale pfichazela dalsi jmenovani.

Projekéni tvorbu zapocal v téchto letech roku 1930 ve Skutéi vilovou zahradou pro
akademického malife Gustava PorSe. S Gustavem PorSem Vanck navazal pratelstvi na cely
zivot, dokladem toho je i jejich zachovana cetnd korespondence. Z dal$ich zajimavych
projekti navrzenych v tomto roce to byla terasovitd zahrada tovarnika Franze Morawetze
v Upici, navrh weekendové zahrady pro rodinu Savrdovych v Ostravici. Pfibyvaji ale i navrhy

typu sportovniho aredlu a koupalisté v Novém BydZové€, ndvrh sanatoria v Pelhfimové ¢i
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uprava zamku v Novych Hradech u Vysokého Myta. Vyjimkou nebyly ani navrhy Skolnich
zahrad, napiiklad v Nasavrkach a pfi dalSich deseti Skoléch.

V nasledujicim roce vy$lo z projekéni kancelafe nékolik desitek soukromych zahrad. Mezi
navrhy bylo i navrzeni vilové zahrady pro akademického malife Vaclava Spalu v Praze na
Oftechovce. Projektem trochu jiného razu byl navrh zahradek a okoli doma pro ufedniky
méstského pivovaru v Plzni, klasterni zahrady ve Slatinanech, ¢i Giprava zelené nemocni¢niho
arealu v Rychnové nad Knéznou. Z realizaci vetejnych prostori Ize uvést prikladem upravu
rozsahlého arealu vefejnych parkli a sportovist v Novém Bydzové, navrhy meéstské zelené
v Jihlavé a Chocni a navrh nového vefejného parku v Trutnové, ¢i Uprava prostor pred
sokolovnou a pfed budovou sirot¢ince tamtéz. Navrzeno bylo i mnozstvi plant k osézeni
pomnikli padlym a pamatnikiim vyznamnych osobnosti ¢eskoslovenskych déjin ¢i drobnych

uprav navsi, parciki a nameésti v ramci celého statu.
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Obr. 78 Navrh sadové upravy namesti T.G. Masaryka v Jihlave

Roku 1933 mezi vyznamné osobnosti, kterym Josef Van€k projektoval zahradu, patfil
akademicky malif Bfetislav Benda. Nasledovalo opét nescetné projekti soukromych zahrad,
které v celé mife pfevySovaly nad ostatnimi ndvrhy. Navrhii vefejnych prostranstvi bylo
podstatné méné, pouha desitka. Mezi né patiila uprava vefejné zelené¢ v Rokycanech,

sanatoria v Nachodé¢, parciku v Jablonci nad Jizerou, dalsi upravy zelené pro mésto Hlinsko.
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K upln¢ nejvetsimu vrcholu v poétu vyprojektovanych navrha uprav zelené patii jednoznacné
rok 1934. Vyhotoveno bylo 187 projektti soukromych zahrad, Skolnich zahrad i vefejné
zelené. V projekéni ¢innosti bylo pokradovano i pro zadavatele na Slovensku, z nichz
nejvyznamnéjsi byl navrh botanické zahrady pro Slovenské narodni muzeum v Marting,
naklad na zfizeni takové zahrady cinil 113 000 K¢&. Z projektl vefejné zelené to byl plan
uprav arealu hieb¢ina v NemoSicich, upravy okoli divadla v Chrudimi, uprava vetejného
parku a pomniku u div¢i Skoly v Jihlave, verejny parcik v Novém Bydzové ¢1 ve Vimperku.

V roce nasledujicim, fazenym rovnéz k velmi plodnym a vydafenym roktim, bylo vytvoieno
celkem 176 projektt. VétSinu navrha v tomto roce opét predstavovaly névrhy soukromych
zahrad, upravy vetejnych prostranstvi tvotily z celkového poctu zrealizovanych navrhti pouhé
tf1 desitky. Navrzena byla vetejnd zelen napiiklad u pomniku padlym ve Velkém Pofici,
v Celakovicich a dalsi.

V roce 1936 bylo vytvoifeno mnoho projekti soukromych zahrad, ale i zahrad $kolnich, jako
naptiklad botanicka zahrada pii Stiedni zahradnické §kole v Ceskych Budgjovicich &i pro
Statnim redlném gymnaziu v Nové Pace. Na Slovensku se jednalo o Upravu vetejné zelené
v Novych Zamcich a nékolik tiprav soukromych zahrad.

Stézejnimi pro rok nasledujici bylo n€kolik projektt na pravy vetejnych koupalist’ a cvicist,
ozdravoven a léCeben, napiiklad sportovni areédl tfineckych Zelezaren, sokolské htiste
s koupalistém v Herdlci, aredl ozdravovny ve Zbraslavicich ¢i areédl 1é¢ebny pii Masarykove
jubilejnim tstavu pro 1é¢bu TBC v Kostelci nad Cernymi Lesy. Z tohoto roku pochazi i detné
navrhy vefejné zelené, napiiklad uprava namésti v Mélniku a v Cervené Reéici. Nejvétsi
mnozstvi projektl ale tvotily opét navrhy soukromych zahrad.

V roce 1938 smétfovalo nékolik vyznamnych projektlh na Slovensko, jednalo se vétSinou o
navrhy vefejné zelené. Dale bylo navrzeno nékolik vilovych zahrad pro vyznamné
podnikatele a tovarniky a rovnéz Josef Van€k navazal v pokracujici spolupraci s bratry
Havlovymi v Praze v Gpravach na Barrandovskych terasach. Z projektii vetejné zelené, byl
nejzajimavejSim navrh jubilejniho parku v Moravskych Budéjovicich, ¢i zcela netradi¢ni
projekt navrhu arealu letniho tabora ,,Zdravé generace* v Trhové Kamenici ¢i navrh parteru a
parkové Upravy Zelezitych lazni v Ostrové.

Jesté pred vypuknutim II. svétové valky vzniklo ve Vankoveé projekéni kanceldii 162
projektli. Ve velké mife se jednalo o navrhy soukromych zahrad , naptiklad pro velkostatkare
FrantiSka Aschenbrennera ve Vysokém Chvojné nebo hudebniho skladatele J. B. Foestera

vV Praze. Mezi pocetnymi projekty nechybély ani navrhy Gprav Skolnich zahrad a vetejnych
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parktli, jmenovat miizeme Upravu veiejného parku v Proseci, vetejného sadu ve Strakonicich

nebo navrh okoli kostela ve Dvakadovicich.

5.4.4. Ctyricata léta 20. stoleti

Béhem valky byl chod firmy oslaben o mnoho pracovniku, ktefi museli narukovat. Mnoho
pracovnik rovnéz odchazelo pracovat do tovaren. V této dob¢ Josef Vanék polemizuje i
s myslenkou opusténi kvétinarského oddéleni v Pistovech a soustiedéni se pouze na zavod
v Chrudimi. I pfes velky zajem a odbyt veskerého sortimentu, ktery jeho podnik nabizel,
Vanék uvazoval o zruSeni nékterych jeho oddé€leni. Hlavnim divodem byla potiz
s personalem. Podle Vankovy korespondence svému pfiteli A. V. Fri€ovi mu tento problém
sveétuje. Trapi ho nesvédomitost a nespolehlivost persondlu, proto se odhodlava néktera
oddé€leni podniku zrusit. Jako prvni mél v planu zrusit sklenikové kultury a patenisté
v Pistovech, které nefungovaly podle jeho ptedstav a byly pro kazdodenni kontrolu
z Vankovy strany pftili§ daleko. V dopise se odkazoval na skutecnost, Ze hlavni specializaci
firmy je projekce zahrad a sadl a k tomu dodavani vlastniho vypéstovaného materialu. Od
této myslenky nakonec upustil a i pfes vSechny tyto skutecnosti roku 1944 zazadal o rozsiteni
svych skolek o plochy pro ovocné stromky.

Ani za druhé svétové valky Vanék neptestaval projektovat Upravy zahrad a jiné zelené.
Jednalo se o upravy jak soukromych zahrad (zahrada vily spisovatelky Marie Majerove,
zahrada vyznamného chrudimského tovarnika FrantiSka Wiesnera, zahrada Josefa Rehounka,
majitele cihelny a cementarny Vv Sezemicich), tak Upravy vefejné zelen€ v Mnichovicich,
namésti v Tynisti nad Orlici, nemocni¢ni zahrada v Novém BydZové a Nechanicich ¢i tprava
okoli rybnika v LibCanech. V nasledujicim roce navédzal Josef Vancék spolupraci
S vyznamnym ¢eskym spisovatelem Aloisem Jirdskem, ktery se stal rovnéz jeho dlouholetym
pritelem a casto jej navsStévoval. Van€k pro n¢j vypracoval ndvrh soukromé zahrady
v Hronové. Mezi dal$i vyznamné osobnosti patfil feditel vitkovickych Zelezaren Dr. Leopold
Nowak, pro kterého projektoval navrh vilové zahrady. K velmi zdafilym patfily i ndvrhy
uprav zelené¢ mlynského aredlu ve Smificich a uprava lesoparku ,,Grosse Hels* v Jihlavé.
V tomto roce byly vytvofeny navrhy i nékolika nemocni¢nich areali a ozdravoven, nechybély
ani upravy vefejnych prostranstvi jako napiiklad uprava okoli divadla a TyrSova namésti

V Hronové.
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Roku 1942 se jednalo opétovné o projekty na dosazeni Barrandovskych teras, navrhy
vilovych zahrad a upravy veiejné zelené. Vyhotoveny byly navrhy tprav firemni zahrady pfi
obuvnické tovarné Rieker-Policky v Jablonném nad Orlici, mlékarny v Hlinsku a dalsi.

Roku 1943 projektovala opétovné¢ Vankova projekéni kancelai navrhy vefejné zelené
v Kostelci nad Orlici, v Ceské Skalici, Hlinsku a apravu arealu Skodawerke v Hradci

Kralové. Nechybély ani nadvrhy soukromych zahrad.

Obr. 79 Navrh sadové upravy namésti v Josefové (dnes soucdst Jaromére)

Rok 1944 byl pro Vailkovu projekéni kancelat zajimavy ziskdnim velmi prestizni zakazky.
Jednalo se o vytvofeni alpina v zdmeckém arealu v Lanech pro prezidenta republiky. Dalsi
alpinum bylo v tomto roce navrhnuto i pro zamecky areal ve Slatinanech. Stale vznikaly i
projekty soukromych zahrad ¢i Gpravy zelené koupalist’.

Rok 1945 mél jiz pro Vankovu kancelat, co se tyka navrhu, sestupnou tendenci. Navrzeno
bylo jiz pouze 90 projektd. Jednalo se vesmés o navrhy soukromych zahrad. Vice navrhi bylo
tvofeno pro Chrudim, jako tuprava okoli Husova pomniku na Skolnim namésti, namésti
Eduarda BeneSe a dalsi ¢asti chrudimské vefejné zelené.

Po ukonceni valky se Josef Van¢k stava jednatelem Ovocnické jednoty v Chrudimi a ¢lenem
Mistni planovaci a iniciativni komise pfi Méstském narodnim vyboru v Chrudimi. Tak jako
mnoho ostatnich i1 Josef Van¢k byl toho nazoru, ze po skonceni valky se vrati vSe do starych
koleji. Pravda byla ale opakem. Povale¢ny stav m¢l velmi negativni vliv na zahradnicky
vyvoj. Na obor zahradnictvi nebylo jiZz nahliZeno jako na samostatny obor rovnocenny oboru
zemé&délskému, nybrz byl fazen jako jeho vedlejsi, pfidruzena cast. Tato skutecnost Josefa
Vaiika velice trapila a hlavné pfedvidala pfichod horSim ¢asim. Josef Vanck si nastavajici
situaci velmi dobfe uvédomoval, tak jako mnoho podobnych podnikateld. Vesmés vSechny

jeho penize byly neustdle v obéhu. Se svymi starostmi se Casto svéfoval Svym pratelim,
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v dopise Gustavu PorSovi piSe: ,, Zasahlo nds to velmi kruté. Jedind nase utécha jest, ze
nejsme Vv tom sami, ze zase musi byti lépe. Myslim, Ze ja jsem na tom jesté hire. Ponévadz
také Zadné reservo nemam a pri tom mam dosti dluhit a hlavné, mam velkou rezii, i kdyz
obchody nejdou. Ja nemohu personal propustiti, ponevadz by vsecko zaslo (kvétiny, stromky
atd.) a proto musim personal drzeti, i kdyz se neprodava. “(Ottomanska a Steinova, 2017).
Jeho nelehkou finané¢ni situaci tizily i neustalé odklady ¢i ruseni realizaci jiz vyhotovenych
planti Povale¢né obdobi mélo vliv na stale klesajici tendenci projek¢ni ¢innosti. Roku 1946
bylo vyhotoveno jesté sedmdesat Sest navrhii, v roce nésledujicim uz pouze padesat navrha.
VétsSinu ndvrhi tvofily opét upravy soukromych zahrad, ze zajimavéjSich projekt to byly
napiiklad uprava kiizové cesty a klasterni zahrady Skolskych sester ve Slavkové u Brna,
navrh na upravu zelené u kasny a sousosi v Chrudimi, uprava zelené pted véznici v Mirové,
Gipravy vefejné zelené v Trutnové, méstské sady ve Zd’afe nad Sazavou nebo okoli kostela
v Ko¢im ¢i Nymburku.

V roce 1948 pokraduje v projekéni &innosti na Slovensku navrhem zébavného parku v Sale a
dal§imi. Josef Van¢k v této dob¢ jiz tuSil nastavajici velkou zménu. Roku 1949 zacala byt
situace pro existenci firmy neunosna. Pro jeho podnik byly vyméfeny velmi vysoké dané a
dalsi rtizné poplatky. Castka, kterou mél platit, dosahovala az k tfem stim tisicim. Tim, ale
vSe jen zacalo. Nasledovala postupna likvidace nakladatelstvi s prevzetim veskerych
skladovych zdsob Druzstvem knihkupcti v Praze.

10. srpna 1949 byla rozhodnutim Okresniho narodniho vyboru v Chrudimi zavedena na celou

firmu narodni sprava.

5.4.5. Padesata léta 20. stoleti

V nastavajicich letech se Josef Van¢k vénoval pifedevsim osvétové ¢innosti. Pfednasel po celé
republice, byl ¢lenem riznych komisi a vystav pro ovoce. Jeho ptfednasky byly velmi
vyhledavané a navs$tévované. Dolozena je ale i projekéni ¢innost. Lze ji sledovat mezi lety
1954 — 1958, kdy se Josef Vané€k spolupodilel na planech uprav pievazné vetfejné zelené.
Mezi zminované plany patfila uprava u divadla ve Vysokém Myte, vefejny park v Rovni, park
a koupaliste ve Skutci, Gpravy sidlist’ ve Frenstaté, novy aredl nemocnice v Chrudimi ¢i
uprava zoologické zahrady ve Dvoie Kralové. Podilel se 1 na mnoha projektech soukromych

zahrad v Chrudimi, Vysokém Myté, Hradci Kralové, Podébradech, Napajedlech a Huliné.
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5.5. Projekty zahradniho architekta Josefa Vanka ve vychodnich
Cechdch v 1. poloviné 20. stoleti

Cetnost projekti zahradnich uprav byla vramci Ceské republiky nejpocetnéisi pravé ve
vychodnich Cechach. Hlavnim déivodem byla dobra dostupnost z hlavniho sidla projekéni
kancelafe v Chrudimi a hojné zastoupena klientela. Jednalo se plany a projekty soukromych,
rodinnych zahrad; rozsahlych a vilovych zahrad; vetejné zelen¢; hibitovli, hrobek a hrobt;
objektii sportovist’ a rekreaCnich aredlli; zelen¢ arealti Skol, odbornych ustavii a instituci
v ramci vychovy; zelené areald nemocnic, 1é¢eben a odbornych tustavl; zelené zameckych
arealli parkli a zahrad; zelené cirkevnich objektl a poutnich mist; zelené aredlti podniki a
kolonii; zelen¢ lazenskych aredlti; aredli — pamatnika ¢i historickych arealt v krajiné c¢i
kontextu s jingm vyznamnym objektem. Uzemi vychodnich Cech pfedstavuji tii regiony a
sice Kralovehradecky a Pardubicky kraj a Kraj Vysocina. V porovnani zakézek mezi témito
tremi kraji jednoznac¢né vyhrava kraj Pardubicky. Celkem zde bylo zjisténo 743 zaznami
(Ottomanska a kol., 2017). Nejvice zakaznikti pochazelo z Chrudimského okresu. Jednalo se
o navrhy uprav jak soukromé, tak vefejné zelené. Mnoho zakazek bylo vytvofeno pro
samotné mésto Chrudim, kde byl Josef Vanék velmi aktivni i ve vefejném zivoté. Projekty se
tykaly uprav vetejnych parki a sadd, okoli vefejnych budov, nabiezi, détskych htist’, hibitovii
a vytvofeni urnového haje. Mezi zaznamy tykajici se Chrudimi jsou i plany Gprav zahrady a
alpina u firmy Josefa Vaiika. Cetné navrhy stejného charakteru byly vytvofeny i pro Hlinsko a
Chocen. Projektovany byly i upravy zameckych parkt ve Slatinanech (navrh alpina, pereneta,
japonské zahrady) a v Novych Hradech. V ramci celého regionu se jednalo o mnozZstvi uprav

Skolnich zahrad, okoli pomnikil a pamatnikd.

Tab.1 Pfehled zjisténych méstskych parka a parkové upravenych ploch ve Vychodnich

Cechach projektovanych zahradnim architektem Josefem Vaiikem

ROK
RELIZACE MESTO, OBEC FUNKCNI TYP ZELENE
1912 Tunéchody Uprava zelené okolo kostela
Prachovice Uprava zelené ndmeésti
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1913 Chrudim Uprava zelené na verejnych prostranstvich
Trutnov parkova Uprava hrbitova Zidovské obce
Vamberk Uprava nameésti
Ceska Béla Uprava verejného prostoru
1914 p "
Bohdalov Uprava zelené okolo kostela
Chrudim parkova Uprava hibitova U Kfize
1915 Kostelec nad Orlici Uprava verejného prostoru
Uhtetice Uprava verejnych sad(l
1918 = ; . 5
Cinévesy Uprava Masarykovych sadu
Nasavrky Uprava parku, obnova ,, Kastanky“, vysadby na
1919 (v s
nameésti
Litomysl Uprava verejného parku
1920 ; p S
Ledec nad Sazavou Uprava verfejného prostoru
Sobinov uprava okoli pomniku padlym a pfriléhajicich sad(
Hlinsko, Uprava parcikl, namésti, upravy kolem pomnikd
Slatinany
1921 - - -
Hefmanuv Méstec
Sec
Nasavrky
Litomysl Uprava ,, RaZzového paloucku”
(nerealizovana)
Slatinany Uprava okoli pomniku padlym
1923 ~x ; p p ;
Hradisté u Nasavrk Uprava okoli pomniku Mistra Jana Husa
Hlinsko Upravy méstské zelené
Cerveny Kostelec Upravy verejnych prostranstvi a park(
1924 Chotébor Uprava kolem pomniku padlym
1925 Lazné Bohdanec Uprava namésti
1926 Cerveny Kostelec Uprava verejnych prostranstvi a park(
1927 Nasavrky Uprava verejné zelené
Dobfikov Uprava kolem pomniku padlym
1928

Hofice v Podkrkonosi

Uprava ,Jubilejnich sadd“
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Jihlava

Uprava kolem pomniku padlym,

1929 Uprava vefejného parku u nadrazi
Golclv Jenikov Uprava verejného parku
1930 Dobfikov Uprava kolem pomniku padlym
Slatinany Uprava vefejné zelené
Casy Uprava kolem pomniku padlym
Chocen Uprava verejného parku a sadu
1931
Novy BydZov Uprava vefejného parku
Jihlava Uprava verejné zelené — ndmésti T.G.M.,,
Stefanikovo ndmésti
Trutnov Uprava vefejného parku tzv. Nového verejného
parku
Velké Opatovice Uprava verejné zelené
1932 Sec Uprava verejné zelené
Doudleby nad Orlici Uprava vefejného parku
Staré Civice Uprava verejného parku a ndvsi
Moravany Uprava verejného parciku
Hlinsko Uprava verejné zelené
1933 Tynisté nad Orlici uprava verejného parku u reky Orlice
Hlinsko parkova Uprava okoli budovy soudu
Cernovice Uprava verejného parciku
Jablonec nad Jizerou Uprava verejného parciku
Chrudim Uprava verejné zelené — okoli méstského divadla
Jihlava Uprava kolem pomniku padlym
1934 Uprava verejného parku
Novy Bydzov, parkové Upravy verejnych prostranstvi, Upravy
Nechanice, Bukovina kolem pomnikd
Jablonné nad Orlici Uprava verejného parciku a verejného sadu
Tynisté nad Orlici Uprava verejného parku
1935

Velké Pofici

Uprava kolem pomniku padlym

Celdkovice

Uprava méstského sadu a parku u kostela
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1937 Bylany Uprava verejné zelené
Chrudim Uprava prostoru okolo méstského divadla
Stary a Novy Ples Uprava kolem pomniku padlym
1938 . p -
Dvakacovice Uprava zelené okolo kostela
Prosec Uprava vefejného parku
1940 Ceska Skalice Uprava verejné zelené na ndmésti
Mnichovice Uprava kolem pomniku padlym
Tynisté nad Orlici Uprava vefejné zelené na namésti
Ceska Skalice Uprava verejné zelené na nameésti
1941 Libéany parkova Uprava okoli rybnika
Jihlava lesopark ,,Gosse Hels“
Hronov Uprava verejné zelené na namesti
Chocen Uprava vefejné zelené — osazeni nabrezi Orlice
Jablonné nad Orlici Uprava vefejné zelené na namésti a parciku
Chlum u Hlinska Pamatny strom
1942 = p o -
Staré Civice Uprava parciku a ndvsi
Oslavany Uprava parciku
Kostelec nad Orlici Uprava verejné zelené
Ceska Skalice Uprava verejné zelené, Uprava navsi v Malé Skalici
Pardubice Uprava verejné zelené
1943 -
Hradec Kralové Uprava verejné zelené
Hlinsko Uprava verejné zelené
Uprava kolem pomniku padlym
Mladocéov Uprava navsi
Ceska Skalice Uprava verejné zelené pre hrbitovem
1944 Uprava verejné zelené
Uprava namésti Eduarda Benese
Jaromér parkové Upravy namésti v Josefové
1945 Chrudim Uprava kolem pomniku Mistra Jana Husa
Trutnov Uprava verejné zelené namésti
1946 Zdar nad Sazavou Uprava méstskych sadu
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Koci Uprava verejné zelené kolem kostela

HefmanUv Méstec Uprava vefejné zelené
1947

Chrudim Uprava zelené u kasny

Trutnov Uprava vefejné zelené na Stalinové a Pafizském
1948 namésti

Nymburk Uprava verejné zelené v okoli kostela
1949 Policka Uprava okoli hradeb

5.6. Projekty méstskych parku a parkové upravenych ploch
architekta Josefa Varika v Pardubickém kraji v 1. poloviné 20. stoleti

Névrhy nové zaklddanych parkt ¢i parkoveé upravenych ploch na pocatku 20. stoleti byly
zédsadng piizptisobeny charakteru uzemi, ve kterém mél byt park situovany. Upravy zelené se
zasadné liSily podle toho, kde byly zamyslené. V urbanizovanych ¢astech mést ¢i obci se
V upravach pouzivalo formalniho rozdéleni, ovlivnéného okolnimi budovami a charakterem
daného mista. Typické bylo toto rozdéleni v ramci Gprav namésti a ndvsi, které byly ¢lenény
pravidelnou siti cest. V takovych kompozicich nechybélo bohaté zastoupeni keit a alejovych
stromti, kvétinovych zdhonl, Zzivych plotl, zvyraznéné umisténim vytvarného objektu
vV podobé pomniku, kaSny apod. Po obvodu parkii se Casto vysazovaly mohutné dieviny,
vyuzivalo se ale 1 zajimavych solitéri k podtrhnuti vyznamu napf. pomniku v parku.
V ptipad€, Ze kparku pfiléhala néjakd vyznamnd méstskd budova, uZivalo se vice
kvétinovych zahoni.

Pro parky vetejné se pouZzivalo v navrzich zasadné krajinatské kompozice. Kostru kompozice
celého parku tvotily skupiny dievin a porostll, tvoficich opticky obvod parku. Stiedové partie
parktl predstavoval travnik s obvodovymi vysadbami ketli i peren volné prechazejicich do
podrostl dievin. V parcich byvaly ¢asto situovany rtizna htisté, tenisové kurty, ¢i slouzily pro
poradani spolecenskych akci. Typickym prvkem kazdého parku bylo umistovani lavicek ¢i
jiného odpocinkového mista. Takova mista byla velmi ¢asto doprovazena n¢jakym formalnim
prvkem vegetaénim v podobé kvétinovych zahonii ¢i dfevin na padorysu kruhu nebo
polokruhu, aleji, zivych ploti apod. Nedilnou soucésti kazdé kompozice bylo 1 umisténi

zahradné — architektonického prvku ¢i zahradni stavby
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Za&atek minulého stoleti ptinesl do Ceskych zemi i novy zvlastni trend parkovych uprav. A
sice parkové upravené hibitovy. Myslenka zakladani modernich, parkové upravenych
hibitovli, pochdzi z Ameriky, kde takto upraveny hibitov do jisté miry sekunduje verejny
park. Princip mySlenky spociva vrozdéleni Skatulkovité uspotadaného hibitova do
parkovitych ploch, upravenych v pfirodnim, anglickém stylu. Hibitov je tvofen rozsédhlou
zalesnénou plochou s vodni plochou, skalni partii, dlouhymi perspektivnimi prthledy,
podobné jako v parcich. Jednotlivé hroby jsou pak soucasti piirodnich partii (Vyskocil, 1914).
Prvni parkové upraveny hibitov byl vybudovan v Némecku v Ohldorfu u Hamburku. Hlavni
zamér modernich hibitovii byl, aby ¢lovék pii vstupu do n¢ho nenarazil pti prvnim pohledu
na pomniky a mohyly, predstavujici symboly smutku, nybrz aby se jiz od prvniho kroku citil,
jako by byl v parku. Kolem hlavnich hibitovnich cest byly sazeny aleje, kioviny, zakryvajici
hlavni ucel hibitova. Teprve vstupem do vedlejSich cest jsou viditelné¢ jednotlivé hroby,
oddélené od sebe zivymi ploty. MySlenka modernich hibitovii byla promyslena az do
takovych detailti, které predpokladaly do budoucna rozristajici se tendenci mésta, vedouci
nasledné k zruSeni stavajiciho hibitova a jeho pfestéhovani opct na okraj mésta. Na tomto
misté by pak zbyl jiz hotovy park, pouze by se z n&j musely pfemistit pomniky a provést
drobné upravy. Trendu uprav modernich hibitovii se u nas ujal s velikym zépalem i Josef
Vanék. Upraven takto byl napiiklad hibitov U Ktize v Chrudimi.

Projekty tykajici se ndvrhli méstskych parkii tvofi ve srovnani s mnozstvim projektd jiného
ucelti pouhy zlomek. Ve vysledcich jsou zamérné prezentovany i Gpravy veifejné zelené jako
upravy namésti, parcikt, okoli pomnikt apod., které zastavaji podobné funkce jako park.
Zjisténé zaznamy jsou chronologicky fazeny po letech. Zaznamy pochézeji z knihy plant
(archiv Narodniho zemédélského muzea), studia dochovanych plant, z publikace Zivot a dilo
zahradniho architekta Josefa Vaiika (Ottomanska, Steinova, 2017), konferencniho sborniku
Zahradni architektura 1. poloviny 20. stoleti (BaroSova a Kol., 2017), vyznamnym pomocnym
zdrojem byly Casopisy Zahrada Skolni a domaci vydanych v prubéhu let trvani nakladatelstvi

Josefem Vankem.
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5.6.1. Zjisténé méstské parky a parkové upravené plochy v navrzich
zahradniho architekta Josefa Vanka v Pardubickém kraji v 1. poloviné 20.

stoleti

Nejvice zakazek na upravy zelené bylo v ramci celé republiky zrealizovano v Pardubickém
kraji. Velkym dilem k tomu pfispélo Chrudimsko, misto sidla firmy Josef Vanék. Chrudim
samotna poskytovala Vankovi velmi Sirokou klientelu. ,,Atény Vychodnich Cech® jak se
tehdy Chrudimi pfezdivalo, byla v obdobi 1. poloviny 20. stoleti stiediskem odborného
Skolstvi. A pravé ucitelé byly prvnimi Vankovymi zékazniky, pro které navrhoval Skolni
zahrady. K prvnim klientim z mé$tanské vrstvy mu dopomohl i jeho tchan Karel Kudrna,
chrudimsky ucitel a puvodni redaktor Casopisu Zahrada domdci a skolni, ktery byl
vV Chrudimi velmi vdzenou a oblibenou osobnosti. Pfevazna ¢ast ndvrhl Uprav zelené se tak
jako jinde zpocatku tykala ptevazné¢ navrhii Skolnich zahrad a vilovych zahrad. Piesto
V obdobi jesté pred prvni svétovou valkou bylo upraveno okoli kostela v Tunéchodech (1912),
nameésti v Prachovnicich (1913, 1914) a ve stejnych letech prob&hlo i nékolik Gprav vetejné
zelené v Chrudimi.

V letech nasledujicich navazuji Gipravy zelené v Uhfeticich (1918) - realizaci vefejnych sadii a
v Nasavrkach, kde se jednalo hned o nékolik projektt. Navrh vetejného parku, osazeni
namesti a upravy tzv. ,,Kastanky*, kterd je dnes Ptfirodni pamatkou. Po té pfichazeji dalsi
zakéazky na upravu stromotadi, parcikil, Uprav ndmésti a okoli vyznamnych méstskych budov
z Hlinska, Slatiian, Hefmanova Méstce, Sece. Mnoho zakazek rovnéz piedstavovalo parkové
upravy okolo pomniku padlym. Po prvni svétové vélce se téméf kazdd obce snazila uctit
pamatku padlych vojinii diistojnym pamatnikem. Pomnik se vétSinou zadaval u nékterého

z akademickych sochait a zahradni Gprava se svétovala zahradnimu architektovi.

Obr. 80 Ukazka upravy okoli pomniku padlym hrdiniim
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Ve své projekéni Cinnosti Josef Vanck reagoval i na svétovou modu a sice na zakladani

parkové upravenych hibitovii a urnovych haja.

I

AT
L JZLMHL

Obr. 83, 84 Navrh moderni parkové upravy hirbitova v Chrudimi

Ve tricatych letech ptibyvaji projekty sokolskych cvi¢ist ve Vejvanovicich, Slatinanech a
Chrudimi, kde se jedna o realizaci tenisového klubu. Ve Slatiianech projektuje i ovocny sad
spojeny se zelinafskou zahradou v ramci klasterniho arealu a nékolik Uprav zdmecké zahrady.
V tUpravéch verejné zelené nadale pokracuje v Chrudimi, kde projektuje i ozelenéni firemniho
arealu Transporty a vzniklych ploch kolem nové postavené nemocnice.

Hned za Chrudimskem se vyznacuje velkym mnozstvim realizovanych projektti Pardubicko. I
zde je pfevazna ¢ast planid sméfovand na soukromé zahrady, Skolni zahrady, sportoviste,
vefejnou zelen a upravy hibitovi. Pro Pardubice se jednad v priibéhu let o né€kolik uprav
vefejné zelené. Z vétSich realizaci zde byly upraveny tovarni arealy firmy Prokop a synové,
kartonazky a okoli Salesianského chlapeckého domova. V nedaleké obci Casy Josef Vanék
navrhl tpravu kolem pomniku padlych (1931). Nasledovalo n¢kolik Giprav nameésti v Laznich

Bohdane¢, naptiklad namésti pii Masarykové lipé (1925) a v ¢asovém odstupu let 1932 —
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1942 nékolik uprav pro obec Staré Civice (pomnik padlym, nves a novy park). K vét§im
zakdzkam patfila Gprava aredlu Statniho hieb¢ina v Nemosicich.

K nerealizovanym projektim patii uprava posvatného mista Rtizového paloucku u Litomysle
(1923). V Litomysli projektoval Josef Van€k také vetejny park (1920). Vice zakazek
smétovalo 1 pro obec Mladocov, z uprav vetrejné zelené se jednalo hlavné o Upravu ndvsi
(1945). Jesté pied zndrodnénim podniku realizoval v Poli¢ce Gpravu okoli hradeb a parkovou
upravu okoli kostela (1949).

Posledni oblasti v Pardubickém kraji, ktera se vyznacuje velkolepymi projekty vilovych
zahrad pro tovarniky a podnikatele bylo Orlicko-tstecko. V Chocni projektuje vefejné sady a
novy park (1931), o deset let pozdgji pak osazeni nabiezi Orlice. Upravu pomnikd padlym
realizuje v Dobienicich (1929). V Jablonném nad Orlici se jedna o realizaci vetejného parku
pod mistni Skolou (1935), tpravu namésti a parkovou upravu V okoli kostela (1942).
K dal$im méstim, pro které Vanck projektoval mnozstvi navrhi, patii Letohrad (dfive zvany
Kysperk). Mimo jiné zde projektuje ozelenéni ulic pfi noveé vzniklych ctvrtich rodinnych

vilek.

Mapa ¢.1 Znazornéni zjiSténych mést a obci v Pardubickém Kkraji, ve kterych Josef

Vanék realizoval navrhy méstskych parkiu a parkové upravenych ploch
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5.6.2. Vybér méstskych parkii a parkové upravenych ploch

projektovanych Josefem Varikem v 1. poloviné 20. stoleti v Pardubickém
kraji

Plin &.1 SADOVA UPRAVA ZA DIVADLEM KARLA PIPPICHA V CHRUDIMI
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Obr. 85, 86 Pohled na upravu zelené za divadlem Karla Pippicha V Chrudimi
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Plin &2 SADOVA UPRAVA OKOLI POMNIKU MISTRA JANA
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V CHRUDIMI
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Obr. 87, 88 Pohled na upravu zelené pomniku Mistra Jana Husa v Chrudimi
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Plan & 3 RUZOVY PALOUCEK U LITOMYSLE
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Obr. 89 Pldn navrhu ,, Riizového paloucku* u Litomysle
Dle povésti se na tomto posvatném misté v davnych dobach schazeli Cesti bratii ke konani

bohosluzeb. V povédomi bylo toto misto oznacovano jako pfirodni chram. Ovlivnén touto
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historii Josef Van¢k (1925) prichod na toto misto fesil jako vchod do basiliky. Vstupni portal
predstavovaly lipy. Po obou stranach hlavniho vstupu mélo byt jakési ,,chramové nadvori*
pro navstévniky, vytvoreno pro jejich pohodli a utdbofeni. Uprostied téchto ,,nadvofi* umistil
skupiny jehlancovych stromt, které mély znazoriiovat chramové véze. Pfimo od hlavni brany
je vidét pomnik, vzadu za nim palouk ve formé lesni mytiny, pfipodobiiujici bajny historicky
paloucek, osazeny ruzemi. K oziveni plochy byl od stiedu do levého rohu veden piirozeny
poticek. Ze zeminy ziskané z prohloubeni koryta potiicku chtél Van€k upravit malé navrsi,
které by pak osazel buky a smrky. Vchod na Paloucek a pulkruh okolo pomniku piedstavuje
Vv ptudorysu kalich.

et

Tahon okrasnych 6 (neptvoan]
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Park pn RaZovém palouéku stéle zachovava koncept plvodniho ndvrhu architekta Jana Antonina KuliSana @

Obr. 90 Zndzorneni soucasné vysadby na ,, Riizovém paloucku* u Litomysle
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Obr. 91, 92 Pohled na pomnik od vstupni brany, pohled na stiredovou vysadbu rizi
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Plin & 4 UPRAVA POMNIKU VALECNYM OBETEM V POHODLI U
LITOMYSLE
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Za pomnikem jsou tfi sloupovité konifery a v rozich dva Prunusi Pissardi fl.pl. s krvave

cervenym listem. Na rabatech jsou pereny a na kraji dva smute¢ni stromy Caragana pendula.
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Plin & 5 UPRAVA HUSOVA POMNIKU V HRADISTI U NASAVRK
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Za pomnikem jsou vysazeny dva topoly a v rozich krvavé buky. Pfed pomnikem pllkruhové
rabato s ¢ervenymi rizemi kefovymi. oba trojuhelniky v rozich jsou osazeny bile kvetoucimi
perenami. Kolem plotu jsou bile kvetouci kioviny a v rozich ¢ervenolisty Prunus Pissardi.

Veskeré¢ rostlinstvo je v barve bilé a Cervené.

Obr. 93, 94 Perspektiva navrhu pomniku v Hradisti, pohled na soucasny stav pomniku
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Plin & 6 NAVRH NA PARKOVITOU UPRAVU NAMESTI V PRACHOVICICH

NAVRH NA F’F\RKO\JlTOU UPRAYU
NAMESTI [ e ]

v PR’ACHO\]!UCH

MRUDIM, 1913 [
PQO]EKTO\/F\L ZAHRADMI

/-\F\CHITLKT,,,(%,,
M. 1: 100

ZRLoZNA

Pti upravé ndmésti byl bran zietel na stavajici komunikace a chodniky, které byly lemovany
lipovymi alejemi. Podél cest byla situovana €etnd odpocivadla.V ostatnich castech namésti
spi§ prevazovala travnikova plocha s riznymi ozdobnymi kfovinami a stromy. Uprostied
namésti byla vysazena skupina s kfovinami, kterd mohla pozdé&ji slouzZit jako misto pro

pomnik.
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Plin & 7 SADY KU POCTE PADLYCH VOJINU U HOLIC
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Projekt spocival v celkové upravé stanovisté a ve vhodném umisténi pamatniku pro padlé
vojiny. Socha na levém konci se méla zachovat. Na Sir§im konci plochy byla navezena
navazka a upravena v pulkruh. Uprostied bylo postaveno hlavni schodisté a kolem vedlejsi
schody. Pilkruhova cesta je na predni stran¢ lemovana zivym plotem z buxust, na zadni
stran¢ stithanym zivym plotem z vysokych zeravii, nad nimiz se rozkladaji do krychle
sttithané mohutné lipy. Uprostied je mohyla a za ni stoji krvavy buk. Pozadi tvofi jehlancovité
vysoké topoly. Ve stfedu celé¢ plochy vede hlavni cesta, osdzena cCervenymi hlohy,

spojovanymi véncovym z pnoucich rizi. Ve stfedu ploch jsou stiibrné smrcky.
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Plin & 8 UPRAVA PARCIKU U POMNIKU PADLYM VOJINUM V HLINSKU
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Obr. 95, 96 Pohled na soucasnou parkovou vupravu okolo pomniku
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Plin & 9 SADOVA UPRAVA PARKU NA BLATENSKE ULICI A BUDOVCOVE
NABREZI V HLINSKU
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Obr. 97, 98 Pohled na soucasnou parkovou upravu nabrezi
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Plan & 10 PROJEKT SADU MASARYKOVYCH V HLINSKU
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Projekt spocival na rozsifeni starého parku na velmi nerovném pozemku. Na nejvys§im misté
je uprostied situovan pavilon, slouzici zaroven jako rozhledna po okoli. Uprostied parku je

projektovan pomnik presidenta Masaryka.

Obr. 99 Masarykovy sady v Hlinsku
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Plan & 11 NAVRH NA UPRAVU OKOLI POMNIKU K UCTENI PADLYCH
VOJINU, SLATINANY U CHRUDIMI
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Za pomnikem a po obou stranach pomniku stoji tii staré lipy, které byly ponechany. Pti
hranici vysazeny kulovité stromy a zivy plot. Za cestou u pomniku jsou rabata s perenami a

stromky Sefiku. V pozadi je odpocivadlo.

Obr. 100 Pohled na soucasnou upravu pomniku
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Plin & 12 SADOVA UPRAVA NAVSI VE STARYCH CIVICICH U PARDUBIC
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Plin & 13 UPRAVA NAMESTI A PREDZAHRADEK DOMKU DRUZSTVA
ZELEZNICNICH ZRIZENCU V KYSPERKU
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Predzahradky jsou osdzené hlavné rtizemi a perenami. Zahradky vroubi dratény plitek
V betonové podezdivce. Jednotného razu vSech zahradek bylo docileno pouzitim obloukt
Slahounovitych razi zdobicich platek. K chodnikti byly vysazeny kulovité javory. Pod
stavajici smutecni vrbu umistil kruhové odpocivadlo, okolo Zivy plitek. Parcik dale dotvari

vysadba nékolika okrasnych jehlicnanti, stromki,keft a peren.
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Plin & 14 SADOVA UPRAVA U PAMATNIKU A. SVEHLY V BYLANECH
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Obr. 101, 102 Pohled na soucasny stav zahrady



6 DISKUZE

Obdobi prvni poloviny 20. stoleti, zvlasté pak obdobi prvorepublikové bylo dobou, kdy nase
zemé byla na vrcholu vyspélosti a zaujimala predni misto v ramci Evropy. Ceské zemé se
vyznacovaly modernim smyslenim a planovanim jak v architektufe, tak v urbanismu. Doba
prvni republiky podporovala vyssi spoleenské vrstvy, a pravé zde se nastartoval zdjem o
upravu okoli vil a vefejnych prostranstvi. Za podpory jiz zminéné vyssi spolecnosti vzniklo
mnoho novych modernich objektl i celych ctvrti. Postupné se tak neoddélitelnou soucasti
obydli stavaly velmi vkusné, odborné zalozené zahrady.

Dobfte nastartovany pokrok se udrzel az do 50. let minulého stoleti, kdy z politickych divoda
dochazelo ke zméné majetkovych pomeéri. Objekty ménily nejen své majitele, ale Casto byly
ptizplisobovany i novym Ucelim. Nebyly ani pracovni sily, ani finance na adrzbu do té doby
luxusné udrzovanych zahrad, coz pfedznamenalo jejich postupnou zkazu. Casto byly ztraceny
i piivodni nakresy, plany vysadeb i dobové fotografie jednotlivych objekta.

Tento neutéSeny stav pietrval az do konce minulého stoleti, kdy v 90. letech v ramci restituci
bylo mnoho majetku navraceno plivodnim majitelim. Jednim z trendli, ktery pietrvava i
v stoleti soucasném, je stale vice se zvySujici zdjem o historii, historické objekty a
rekonstrukce historickych vilovych zahrad i1 parkii. Mnoho mést pfistoupilo a pfistupuje
vV ramci revitalizaci zelené mést k ¢astym rekonstrukcim parkd, ¢i parkovych uprav kolem
pomniku aj., ve snaze docilit alespont ¢asteného vzhledu z doby jejich vzniku. Jak se toto
pocinani dafi, se miizeme ¢asto sami na vlastni o€i presvédcit.

Bohuzel mnoha prostranstvi vefejné zelen¢ se do dnesni doby nezachovala viibec, a to ani
v naznaku, v mnohych pfipadech, ale zlstaly jest€¢ zachovany letité dieviny. Opakem tomu je
pfipad nékterych vilovych zahrad, které mohou byt diky mnoha zachovanym
architektonickym i zahradnim prvkim brany jako cenné kulturni dédictvi, které je nutno
zachovat pro generace budouci. Budeme-li patrat po stopach projektt zahradniho architekta
Josefa Varika, nalezneme rovnéz pouhy zlomek dochovanych prvki, podle kterych mtizeme
dané objekty identifikovat. Opirat se mliiZeme piedev§im o existenci dochovanych vzrostlych
drevin ¢i vétSinou o torza nékdejSich trendl své doby jako jsou altanky, besidky, bazénky aj.
Vsechny tyto zachovalé stopy, které Josef Vané€k prostfednictvim svého dila zanechal, do nas
vnasi nostalgii a predstavy o dobé davno minulé.

Mizeme si polozit otazku, jak je mozné, ze Josef Vanék za sviij velmi ¢inorody zivot stihnul
vyprojektovat tolik plant a pfitom vést vzkvétajici firmu? Mohl to vibec stihnout? Odpoved’

je snadna. Ano, mohl. Josef Vanék byl ¢lovék mnoha ptednosti. V prvé fadé byl velkym
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odbornikem a pro svou véc velmi zapalenym. Za druhé byl velmi schopnym podnikatelem,
byl velice precizni a peclivy. Diky studiu a praxi v cizin¢ mél potiebné zkusenosti k zalozeni
takové firmy a rovnéz znalost cizich jazyki mu byla velkou vyhodou. Doba pocatku
dvacatého stoleti rovnéz podnikani takového charakteru nahravala. Obor, ve kterém podnikal
byl zcela novym a postupem casu velmi zddanym. Taktéz zvolené misto pro podnikéni —
Chrudim, mélo za sebou jiz dobrou Skolkafskou tradici a byly tu vhodné pidni podminky.
zahradnici, zahradni architekti, technici, administrativni pracovnici ¢i jini specialisté, kteii se
starali o jednotlivé odd€leni zavodu. Nic z toho by ale nebylo platné bez obrovského
rodinného zazemi, které mu poskytovala predevsim jeho manzelka Ludmila.

Mnozstvi mensich zahrad pfi rodinnych vilkach ¢i domcich se rovnéz v zékladu opakovaly,
proto jich mohlo byt vytvoteno tak veliké mnozstvi. VéEtsiho rozmachu ve fantazii, i kdyz
rovnéz vedenou urcitymi pravidly, si mohl dovolit pfi navrhovéani vilovych zahrad pro
majetné umélce, podnikatele a tovarniky ¢i v krajinafskych upravach na podstatné vétSich
plochéch. Jak mizeme tusit, hrala zde roli i finan¢ni hotovost majitele zahrady.

Zajimava je predstava, jak by asi podnik vypadal dnes, do jakych rozmérii by se rozrostl ¢i
naopak, kdyby nepfisla valka a po ni znarodnéni. Prvorepublikova Chrudim, misto sidla firmy
Josefa Varka, byla ve vSech smérech sob&sta¢na, s plné zastoupenymi vSemi obory. Byl tu
pivovar, lihovar, nedaleko cukrovar, véhlasny podnik Transporta, jehoz soucasti byl vedlejsi
zavod Leguma, rychlirna zeleniny, kterd byla snad prvni tohoto druhu u néas a nejmoderné;jsi
v celé stfedni Evropé a mnoho dalSich. Historii ale nelze vratit a to ani veéhlasnou slavu
n¢kdejsiho Vankova zavodu. Dulezité ale je pokusit se zachovavat odkaz naSich predku a
brat si z jejich dila ponauceni. V tomto sméru si myslim, Ze tvorba Josefa Vaiika pln¢ splnila
sviy ucel, nebot” mnohé jeho odborné knihy a publikace dosud nebyly piekonany a jsou tak

neustale cennymi radci, tak jak si to Josef Vanck pral.
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7 ZAVER

Diplomova prace, vypracovana na téma Vyvojové trendy V navrzich méstskych parkl ve
vychodnich Cechéach v tvorb& zahradniho architekta Josefa Vaika v 1. poloving 20. stoleti,
zahrnuje tvorbu tohoto prvorepublikového velikana a dale je vénovana studiu a shrnuti trendd
zahradnich prvkd pouzivanych zminovanym zahradnim architektem v pribéhu jeho celé
tvorby.

Hlavni pozornost je pak vénovana méstskym parkiim, parkové upravenym plocham ve
vychodnich Cechach, zvlasté pak Pardubickému kraji a charakteristice pouzivanych
vegetacnich prvka Josefem Vankem. Dilezitou soucast tvoii vypracovany seznam téchto
parkd a parkové upravenych ploch, doplnény o existujici plany a ve vybranych piikladech i
soucasnou dokumentaci.

Pro vytvoteni charakteristiky obecnych pojmu souvisejicich se zadanym tématem diplomové
prace bylo potfebné studium se vSemi historickymi, spoleenskymi i politickymi
souvislostmi.

Josef Vanék byl vyznamny zahradni architekt, redaktor, nakladatel, publicista, odborny
spisovatel, Skolkaf, ovocnaf a Vneposledni fadé neGnavny prikopnik a propagator
ceskoslovenského zahradnictvi. Proslul jako velmi plodny projektant a realizator zahrad i
vetejné zeleng. Piestoze doba aktivniho plisobeni Josefa Varika trvala necelych ctyficet let,
pocet jeho zrealizovanych projektll pfesahnul Ctyfi tisice plant. Setkat se S nimi mizeme
nejen v Ceské republice, ale i za jejimi hranicemi. Zvla§té zachovalé realizace najdeme
v zahradkach rodinnych domkai, jejichz navrhiim vénoval nejvice ¢asu. Tvorba Josefa Vaiika
je diky jemu samotnému jedine¢né zmapovana, dikazem toho je jeho velmi obsahly rodinny
archiv.

Diplomova prace klade diiraz na jedinecny pokrok v ptistupu k zvelebovani ptirodniho okoli
nejen u rodinnych domd, ale i v celé $ifi vetejné zelené. Vyzdvihuje kompozi¢ni principy
zpusobu zakladani zahrad, jejich propojenost s domem ¢i budovou, vyuzivani uméleckych,
stavebnich i vegeta¢nich prvki. Tvorbu Josefa Varika, ale i ostatnich prvorepublikovych
architektd, silné ovlivnilo studium v zahrani¢i. Nasbirané védomosti a zkuSenosti vyuzili ve
sveé tvorbé v domadcich projektech. Diky nim zahradni uméni nezaostavalo za jinymi staty, ale
rozvijelo se kupfedu soubézné¢ s dobovymi mezinarodnimi trendy. Zvlast€ pak svou
celozivotni publikacni Cinnosti polozili zaklad nasi moderni zahradnické literatury. Josef
Vanék napsal ¢i se podilel na vydani desitek knih a ¢lanki o zahradnickém oboru. Varnkova

technicka kanceldt spolu se Skolkafskym a kvétinarskym tUsekem vyprodukovala a
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zrealizovala nekolik tisic projektli domécich a vilovych zahrad, sportovist’, vetejnych park,
uprav namesti, pomniki, hibitovii, nemocnicnich a jinych areali.

Ve svych pocatcich byla tvorba Josefa Vanka inspirovana jesté historizujicimi motivy, kde
velkou ulohu hrala mira zdobnosti. V této dobé byl pro Vanka velikym vzorem zahradni
architekt Josef Thomayer. Povazoval ho za svého ucitele a hlavniho poradce. Ditkazem toho
je do soucasné doby zachovana bohata korespondence, ulozena v rodinném archivu rodiny
Vankovy v Chrudimi.

Typické pro vilové a mensi rodinné zahrady navrzené Josefem Vailkem bylo funkéni déleni
zahrady na ¢ast okrasnou a uzitkovou. Okrasna ¢ast zahrady byla typickd pestrym kvétinovym
parterem s besidkou ¢i pergolou, casto ozvlastnéna i rosariem s vodnim prvkem ¢i plastikou.
Zékladnim prvkem uzitkové zahrady byl ovocny sad, tvofeny pro Josefa Vaika velmi
oblibenymi ovocnymi zdékrsky. Zahrada byla planovand vzdy se zfetelem na pldorys
rodinného domu ¢i budovy, nahradou pak mohla byt besidka nebo jind zahradni stavba.
Jednoznaény pro zahrady byl vzdy pravidelny kvétinova parter, umistény a zalozeny v 0se
budovy. V zahradach o vétsi vyméie prechazela zahrada do ploch krajinaisky feSenych
s vysadbou skupin i solitérii dfevin a kefd.

Charakteristickym rysem pro Vaikovu tvorbu byla oblibenost v barevnosti a kontrastnich
kombinacich v pouzivanych rostlinach. K vysadbam pouzival rGznobarevné intenzivné
kvetouci letni¢ky, nejvice preferovanymi vSak pro jeho uzivani byly trvalky. Pravé proto je
Josefa Van€k odbornou vetejnosti nejvice vniman jako popularizator péstovani trvalek.
Rovnéz je povazovan za zakladatele moderniho perendistvi a jeho Sifeni do soukromych
zahrad. Obdobi 1. poloviny 20. stoleti, zejména pak obdobi trvani prvni republiky mizeme
povazovat i za dobu nejvétsi popularity trvalek a trvalkovych vysadeb.

Josef Vanék patfil k velkym milovniklim ridzi. Vyuzival je ve vSech jejich formach, jako
plazivé, previslé &i stromkové aj. Casto kombinoval zdhony rtiZi s jehliénany napf. s tisem,
ktery podle Vanka vytvarel jedinecnou tmavou kulisu pro vyniknuti krasy rdzi. Soucasti
zahrad byly neziidka i aleje tvofené plnokvétymi hlohy, mandlonémi ¢i Sefiky, podilely se tak
rovnéZ na zvyseni celkové barevnosti zahrady. DalSi neodmyslitelnou soucasti kazdé zahrady
byl prvek drobné zahradni architektury, jako besidka, loubi nebo pergola casto doplnéné o
zahradni nabytek ¢i lavicku, slouzici k oddechu ve stinu. Tyto stavby, natfené vyhradné bilym
natérem, situoval pred tmavé pozadi, tvofené z jehlicnatych difevin. Dievéné zahradni stavby
nechaval obrlst popinavymi rostlinami. Charakteristickym prvkem, ktery nechybél v Zadném
planu byla tvarovana vegetace, jako napftiklad zivé pravidelné stiithané ploty ¢i stény. To, €O

Josefa Varka snad nejvice proslavilo, bylo jeho masivni propagovani pouzivani ovocnych
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zakrst. Tyto zmenSeniny ovocnych stromll zpusobovaly doslova pievrat v sadovnictvi.
Jednim z divodt bylo jejich velké uplatnéni v malych zahradach. Oblibou v tvarovani stromt
a nejen ovocnych se Josef Vanék zasadné lisil od jinych zahradnich architekti.

Zahradnimu architektu Josefu Vaiikovi bylo vénovano jiz mnoho praci a tisténych publikaci,
nicméné autorka véri, ze tato prace je piinosna a Ctenaiim je formou této prace piedlozen
uceleny ptrehled na vyvoj vefejné zelené, potazmo méstskych parki, vztazenych na tvorbu

zahradniho architekta Josefa Vaiika v obdobi 1. poloviny 20. stoleti.
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