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UVOD

,,Rodina je mistem lasky a Zivota.

Mistem, kde laska rodi Zivot.

Jan Pavel IlI.

P

Obrazek ¢.1: Rodina (Zdroj: vlastni)

Jak uZ napovida tento citat, rodina zaujima velmi dileZzité misto v Zivoté kazdého
Z nas. Bohuzel, ne vSechny déti maji Stésti vyrastat v harmonické rodin€ a s rodici, ktefi
jim poskytnou nalezitou lasku a péci. Détem, které se ocitnou v situaci, ktera ohrozuje
jejich zdravi a Zivot, slouzi zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc. Jednim
z takovych zafizeni je Klokanek — rodinna alternativni Gstavni péce, ktery je provozovan
Vv byté zaméstnancti Fondu ohrozenych déti.

Tématem diplomové prace je ,, Rodina fungujici jako rodinna alternativni ustavni
péce a jeji vliv na vzajemné souZiti jejich clenii“. Toto téma jsem si vybrala proto, Ze se
S touto rodinou osobné zndm a zaujalo mé jejich nadSeni pro tuto préaci. Prostfednictvim
diplomové prace jsem se tedy mohla nejen ja, ale i laicka vefejnost blize seznamit
s fungovanim zafizeni Klokanek a se vzajemnym souzitim jeho ¢lent.

Hlavnim cilem préace je popsat formy nahradni rodinné péée v Ceské republice
a prostfednictvim vyzkumného Setfeni zkoumat rodinnou alternativni péci Klokanek.
K tomu, aby byl naplnén hlavni cil, je tfeba nejprve splnit tyto dil¢i cile:

¢ Charakterizovat legislativni systém v oblasti socialné — pravni ochrany déti v CR

e Popsat tkoly statnich instituci v oblasti socialné — pravni ochrany déti v CR



e Poukdazat na problematiku ohroZenych déti.

Prace je rozdélena na cast teoretickou a praktickou. V teoretické ¢asti prace je
piiblizen soucasny systém socialné - pravni ochrany déti a jeho legislativni vymezeni
a popsany funkce organi socialné¢ — pravni ochrany déti a obecniho ufadu obce
s rozsifenou pusobnosti. Pokud je biologicka rodina pro dité patologicka, je dit€¢ umisténo
do jedné z forem nahradni rodinné péce. Tyto formy jsou uvedeny ve druhé kapitole spolu
S pfi¢inami umisténi déti do ndhradni rodinné péce. Stava se, Ze neni nalezena vhodna
nahradni rodina pro dité, tudiz se musi ptistoupit k moznosti umisténi ditéte v ustavni
nebo ochranné vychove. Proto treti kapitola popisuje systém tustavni vychovy, divody
pro umisténi ditéte do ustavni vychovy a stru¢né jsou charakterizovana zafizeni ustavni
vychovy. Posledni kapitola je vénovana rodinné alternativni Gistavni péci Klokdnek.

V praktické ¢asti jsou pomoci kvalitativniho vyzkumného Setieni popsany
pfipadové studie déti, umisténych v tomto zatfizeni, a je zdiraznéna nezastupitelnost
rodinného Klokanku nad tstavnim zafizenim, nebot’ zde mohou déti poznat hodnoty
skute¢né rodiny. Doplikovou metodou vyzkumného Setfeni byly rozhovory se
zaméstnanci Klokanku, prostfednictvim nichZ je ptibliZen jejich pohled na praci v tomto
zafizeni.

Touto problematikou se u nas zabyva napf. Oldfich MATOUSEK, Zdengk
MATEJCEK, Jiti DUNOVSKY. Ze zahraniénich autorti jsou to napf. Mary Edna
HELFER, Ruth S., KEMPE, Richard D. KRUGMAN.



1 Soucasny systém socialné — pravni ochrany déti v CR

Ochrana ditéte a zajisStovani jeho prav je upravena v riznych pravnich odvétvich
a v pravnich ptedpisech v oblasti rodinn¢ pravni, socidlni, Skolské, zdravotni, danove,
obCanskoprdvni, trestni a také ve smlouvach mezinarodnich. V této kapitole budou
shrnuty stavajici zdvazné dokumenty, tykajici se socialné-pravni ochrany déti a opatieni
v ramci systému socialné pravni ochrany déti v Ceské republice. Zakladnim pravnim
predpisem v Ceské republice je zakon &. 359/1999 Sb., o socialnd-pravni ochrang déti, ve

znéni pozdéjsich predpist a obcansky zakonik ¢. 89/2012 Sb., v aktudlnim znéni.

1.1 Legislativni vymezeni socialné — pravni ochrany déti

Pokud se rodice nemohou o své déti z néjakych divoda, starat, péci nezvladaji,
nebo ji ani nechtéji vykonavat, je povinnosti statu, zajistit t€émto détem bezpeci a péci.
Tato pé&e je zajistovana prostiednictvim socilné — pravni ochrany déti, které je v Ceské
republice vénovana velka pozornost. (Bubleova, Vranova, 2010, s. 5)

Socialné-pravni ochrana déti je souc€asti systému moderni socialni politiky. Je
jednou z oblasti naplnovani lidskych prav a také projevem odpoveédnosti statu za péci
a ochranu potfebnych. Stat je odpovédny za pravni podminky socialné-pravni ochrany,
tvorbu piislusnych pravnich dokumenti a organizaci systému socialné-pravni ochrany,
koordinaci a metodické vedeni vykonu socidlné — pravni ochrany. (Pemova, Ptacek, 2012,
S. 28, 29)

Novotna (2014, s. 25) uvadi ze: ,, Zajisteni prava ditéte na Zivot, jeho priznivy
vyvoj, rodicovskou péci a Zivot v rodine, identitu ditéte, svobodu mysleni, svedomi
a nabozZenstvi, na vzdélani, zaméstnani, zahrnuje také ochranu ditéte pred jakymkoliv
télesnym ci dusevnim nasilim, zanedbavanim, zneuzivanim a vykoristovanim, a proto také
uvodni ustanoveni zakona zvyraziuje sanaci rodiny. *

Hlavnim hlediskem poskytovani socialné-pravni ochrany déti je zdjem, prospéch
a blaho ditéte. Ochranu ditéte a zajiStovani jeho prav garantuje stat, ktery tuto sluzbu
poskytuje az na vyjimky bezplatné vSem détem do osmnacti let, které se nachézeji na
tizemi Ceské republiky a ocitly se v ohroZeni Zivota a zdravi. Zakladnim cilem je sanace
rodiny se snahou vytvafet takové podminky, aby ohrozené dit¢ mohlo byt nadale

vychovavano ve svém piirozeném prostiedi. (Novotna, Burdova, 2007, s. 17)



Listina zakladnich prav a svobod (dale jen ,,Listina*), ¢. 2/1993 Sb., ve znéni
pozdé&jsich predpisi, kterd je soucasti ustavniho pofadku Ceské republiky. Clanek 3
hovoti pravech, které se zaru€uji vSem bez rozdilu pohlavi, rasy, barvy pleti, jazyka, viry
a nabozenstvi, politického ¢i jiného smysleni, narodniho nebo socialniho pivodu,
prislusnosti k nadrodnostni nebo etnické mensing, majetku, rodu nebo jiného postaveni.
Dle ¢lanku 6 ma kazdy pravo na zivot, ktery je hoden ochrany jiz pifed narozenim.
A nikdo nesmi byt zbaven Zivota. Stejné tak se nep¥ipousti trest smrti. Clanek 10 sdéluje,
ze kazdy ma pravo, aby byla zachovana jeho lidska distojnost, osobni Cest, dobra povést
a chranéno jeho jméno, a rovnéZz vymezuje pravo na ochranu pied neopravnénym
zasahovanim do soukromého a rodinného Zivota. Clanek 32 uvadi, e rodi¢ovstvi
a rodina jsou pod ochranou zékona a je zarucena zvlastni ochrana déti a mladistvych.
Détem, at’ jiZ narozenym v manzelstvi, ¢i mimo né&, se zaru€uji stejna prava. Péce o déti
a jejich vychova je pravem rodi¢t a déti maji pravo na rodi¢ovskou vychovu a péci. Prava
rodic¢t mohou byt omezena a nezletilé déti mohou byt od rodict odlouceny proti jejich
vuli jen rozhodnutim soudu na zakladé zakona. Dale je garantovana pomoc rodictim, ktefi
pecuji o déti. Hlava pata Listiny upravuje pravo na soudni a jinou pravni ochranu.

Ustava Ceské republiky, ¢. 1/1993 Sb., ve znéni pozd&jSich piedpist, uvadi v
&lanku 4, ze zakladni préava a svobody jsou pod ochranou soudni moci. Clanek 10 #ika, Ze
ratifikované a vyhlaSené mezinarodni smlouvy o lidskych pravech a zakladnich
svobodach, jimiz je Ceska republika vazana, jsou bezprostiedné zavazné a maji prednost

pred zékonem.

Piedmétem Umluvy o pravech ditéte jsou prava a ochrana ditéte. Umluva byla
pfijata Valnym shromazdénim Organizace spojenych narodi. Ceskd a Slovenska
federativni republika ji ratifikovaly 6. inora 1991 a je uverejnéna ve Sbirce zakont jako
sdéleni Federalniho ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 104/1991 Sb. Mezi tato prava patii
svoboda mysleni, svédomi a nabozenstvi, ochrana pfed vSemi formami tyrani,
zanedbavani, vykofistovani ¢i ohrozovani, zabezpecCeni prava na vzdélani, soukromi,
fadnou vyzivu, na zivot v rodiné a rodicovskou péci, veetné prava na vlastni identitu.
V ¢lanku 20 je popséano, ze pokud je dité doCasné nebo trvale zbavené svého rodinného
prostiedi a nemuze byt ponechano v tomto prostiedi, ma pravo na ochranu a pomoc

poskytovanou statem. A to ve formé zajisténi nahradni péce, kdy je nutno brat ohled na
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kontinuitu ve vychové ditéte a na jeho etnicky, nabozensky, kulturni a jazykovy ptvod.

Clanek 21 se zabyva institutem osvojeni, jeho zabezpecenim, a pravnim postavenim.

Umluva zahrnuje prava obcanska, politickd, ekonomickd, socidlni a kulturni, které Ize
vymezit na pravo na Zivot a preZiti (pravo na pfiméfenou zivotni uroven, v¢éetné bydleni,
zajisténi potravy a zdravotni péce), pravo na osobni rozvoj (pravo na vzdélani, svobodu
mysleni a ndbozenstvi, pravo na pfistup k informacim, pravo na hru a zdbavu), pravo na
ochranu proti vSem druhtim krutosti, ublizovani, vykofistovani, oddéleni od rodiny
a pravo na ucast, tj. pravo svobodné vyjadrit své nazory a mit slovo v zalezitostech

tykajicich se jeho osoby.

Deklarace prav ditéte, piijata VS OSN 20. listopadu 1959, deklaruje, ze dité pro
svou télesnou a duSevni nezralost potfebuje zvlastni zaruky, péci a zvlastni pravni
ochranu pfed narozenim i1 po ném, Ze lidstvo je povinno dat détem to nejlepsi, co jim

muze dat.

Opatieni na podporu rodin, ve kterych je zajiStovana ndhradni rodinnd péce
détem, které nemohou vyrlstat ve vlastni roding, jsou zahrnuta v Koncepci péce
0 ohrozZené déti a déti Zijici mimo vlastni rodinu. Toto opatfeni spo¢iva zejména
v podpoie ndhradnich rodin formou poradenstvi, konzultaci, vytvateni podplirné sité

a rozSifovani nabidky pomoci ze strany statnich orgdnt i1 neziskovych organizaci.

(MPSV, 2006)

Obcansky zakonik 89/2012 Hlava II. uvadi, Ze rodi¢e maji prava a povinnosti,
které spocivaji v péci o dit€¢ a zahrnuji zejména péci o jeho zdravi, télesny, citovy,
rozumovy a mravni vyvoj, ochranu ditéte, udrZzovani osobniho kontaktu s ditétem,
zajistovani jeho vychovy a vzdélani, ureni mista jeho bydlisté, jeho zastupovani
a spravovani jeho jméni; vznikd narozenim ditéte a zanika, jakmile dit€ nabude plné

svépravnosti. Trvani a rozsah rodi¢ovské odpovédnosti mliize zménit jen soud.

Zakon 359/1999 sb. o socialné — pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich
predpisti vymezuje socialn¢ — pravni ochranu déti jako: ,,Ochranu prava ditéte na priznivy
vyvoj a radnou vychovu, ochranu opravnénych zajmau ditéte, véetné ochrany jeho jmeéni,

pusobeni smérujici k obnoveni narusenych funkci rodiny, zabezpeceni ndahradniho
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rodinného prostredi pro dite, které nemiize byt trvale nebo docasne vychoviavano ve

viastni rodiné. “

Podle zakona €. 359/1999 o SPOD, nélezi socidlné-pravni ochrana ditéti, které:

e ma trvaly pobyt,

e ma povolen trvaly pobyt nebo je hlaseno k pobytu na uzemi Ceské republiky po
dobu nejméné 90 dni,

e podalo 7idost o udéleni mezinarodni ochrany na tizemi Ceské republiky a je
opravnéno zde trvale pobyvat,

e pobyvd s rodiCem, ktery podal Zziddost o udéleni mezindrodni ochrany
nebo opravnéni k pobytu pro poskytnuti do¢asné ochrany na tzemi Ceské
republiky, nebo které pobyva na zakladé udéleného opravnéni k pobytu za tcelem
docasné ochrany na tizemi Ceské republiky podle zvlastniho pravniho piedpisu,

e pobyva s rodicem, ktery na uzemi Ceské republiky pobyva na zékladé potvrzeni
o strpéni pobytu na tizemi Ceské republiky podle zvlastniho pravniho piedpisu
nebo ktery je azylantem anebo osobou pozivajici dopliikové ochrany, nebo

e je azylantem nebo osobou, kterd uziva doplitkovou ochranu.
Dale se podle tohoto zdkona Socidlné - pravni ochrana zamétuje zejména na déti:

e kterym rodi¢e zemfeli, neplni povinnosti plynouci z rodi¢ovské odpovédnosti,
nebo nevykonavaji nebo zneuzivaji prava plynouci z rodi¢ovské odpoveédnosti,

e které byly svéfeny do vychovy jiné osoby odpovédné za vychovu ditéte, pokud
tato osoba neplni povinnosti plynouci ze svéfeni ditéte do jeji vychovy,

o které ziji tak, ze zanedbavaji skolni dochazku, nepracuji, i kdyz nemaji dostatecny
zdroj obzivy, pozivaji alkohol nebo navykové latky, jsou ohrozeny zavislosti, zivi
se prostituci, spachaly trestny ¢in nebo, jde-li o déti mladsi nez patnact let,
spachaly ¢in, ktery by jinak byl trestnym ¢inem, opakované nebo soustavné
pachaji prestupky' nebo jinak ohrozuji obcanské souziti,

e které se opakované dopousti utékd od rodi¢d nebo jinych fyzickych nebo

pravnickych osob odpovidajicich za vychovu ditéte,
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e na kterych byl spachan trestny ¢in ohrozujici zivot, zdravi, svobodu, lidskou
distojnost, mravni vyvoj nebo jméni, nebo je podezieni ze spachani takového
¢inu,

e které jsou na zaklad¢ zadosti rodict nebo jinych osob odpovédnych za vychovu
ditéte opakovan¢ umistovany do zafizeni zajiStujicich nepietrzitou péci o déti
nebo jejich umisténi v takovych zafizenich trva déle nez 6 mésict,

e které jsou ohrozovany ndsilim mezi rodi¢i nebo jinymi osobami odpovédnymi za
vychovu ditéte, poptipadé nédsilim mezi dal§imi fyzickymi osobami,

e které jsou zadateli o udéleni mezinarodni ochrany, azylanty nebo osobami
pozivajicimi doplitkové ochrany, a které se na Gizemi Ceské republiky nachazeji
bez doprovodu rodict nebo jinych osob odpovédnych za jejich vychovu,

e pokud tyto skuteCnosti trvaji po urcitou dobu nebo jsou takové intenzity, ze
neptiznive ovlivituji vyvoj déti nebo jsou anebo mohou byt pfi¢inou neptiznivého
vyvoje déti. (zékon €. 359/1999 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist)

Hlavnim principem pravni pravy socialné-pravni ochrany déti je nejlepsi zajem,
prospéch, blaho ditéte a jeho ochrana do 18let. Ta je poskytovana bezplatné bez
jakychkoli diskrimina¢nich hledisek, tzn. bez ohledu na barvu pleti, pohlavi, jazyk,
nabozenska vyznani, politické smySleni a také neni k narodnostnimu, etnickému ci
socialnimu ptivodu rodiny ¢i ditéte. Dal$im dulezitym principem, ktery se v oblasti

SPOD, dostava do popiedi, je sanace rodin. (Novotna, Fejt, 2009, s. 17)

Soucasny systém socialné-pravni ochrany déti muzeme charakterizovat jako
systém garantovany centralng, ale provozovany lokalné. Socidln¢ - pravni ochrana déti je
garantovand statem, ale je vykondvana socidlnimi pracovniky na mistni GUrovni
v pfenesené piisobnosti. Garance statu poskytuje zaruku, Ze bude ohroZenym détem
zarucen rovny pristup. Vykon socidlné-pravni ochrany na lokalni Grovni je zase velmi
vyznamny z toho diivodu, ze pii poskytovani socialné- pravni ochrany je dulezita osobni
znalost ditéte, jeho rodiny i mistni komunity a zaroven také pravidelny kontakt s ditétem

a jeho rodinou a navazanymi socialnimi sluzbami. (Pemova, Ptacek, 2012, s. 27)

Hlavnim kritériem socidlné¢ — pravni ochrany déti je nejlepsi zdjem prospéch
a blaho ditéte. Rodina je vniména jako pfirozené prostiedi pro dité, ale pokud biologicka

rodina n&jakym zpiusobem selze ve svych funkcich, je ditéti hledana nahradni rodina.
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Organy socialné — pravni ochrany déti v takovém piipadé prebiraji funkci opatrovnika
ditéte a snazi se, aby byla situace vyfeSena ku prospéchu ditéte co nejdiive. Neni — li
mozné, aby se ditéte ujal nékdo z pribuznych, je dit€¢ umisténo na dobu nezbytné nutnou
do zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc (napt. Klokanek) nebo do ustavniho
zafizeni (napf. détsky domov, kojenecky ustav). Toto feSeni je vSak provizorni pomoc ze
strany statnich 1 nestatnich organizaci, aby se dit€ mohlo vréatit co nejdiive do své piivodni

rodiny. (Bubleova, Vavrova, 2010, s. 5)

1.20rgany socialné - pravni ochrany déti
Socialné-pravni ochranu zajistuji organy socialné-pravni ochrany (OSPOD),
kterymi jsou podle § 4 zakona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti:
a) Obecni tfady obci s rozsifenou ptisobnosti,
b) Obecni ufady a Gjezdni ufady; ustanoveni tohoto zakona o obecnich
uradech se vztahuji i na Gjezdni urady,
c) Krajské trady,
d) Ministerstvo prace a socialnich véci,
e) Utad pro mezinarodnépravni ochranu déti,
f) Utad prace Ceské republiky — krajské pobocky a pobo&ka pro hlavni mésto
Prahu

Socialné-pravni ochranu déle zajistuji obce v samostatné piisobnosti, kraje
v samostatné pusobnosti, komise pro socidlné-pravni ochranu déti, dalsi pravnické

a fyzické osoby, |SOU-li vpkonem socidlné-pravni ochrany povéieny.

Zakon o SPOD §9a, ¢lanek 3 uvadi, Ze organy socidlné-pravni ochrany, zatizeni
pro déti vyzadujici okamZitou pomoc a povéfené osoby jsou povinny se fidit pii vykonu
socialné-pravni ochrany standardy kvality socialné-pravni ochrany, které jsou kritérii
urcujicimi Groven kvality poskytovani socidlné- pravni ochrany.

Standardy kvality socidlné-pravni ochrany obsahuji principy a bodové
hodnoceni vykonu socialné-pravni ochrany, standardy socidlni prace s klientem,
standardy persondlniho a organizacniho zajiSténi vykonu socialné-pravni ochrany,
technicko - provozni zajisténi socialné-pravni ochrany.

Obecni tFady obci s rozsifenou pisobnosti (OU ORP) maji moznost

bezprostfedné sledovat ochranu prav ditéte a v¢as ucCinit potfebna opatieni se znalosti
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problému a mistnich podminek. Proto jim zakon uklada nejvice povinnosti v ochrané déti
a pomoci rodi¢um a dal$im osobam, které jsou odpovédné za vychovu déti. Komise pro
socidlné pravni ochranu deti (dale také jen ,.komise®), ktera je zfizovana starostou obce
S roz§ifenou pusobnosti, jako zvlastni organ obce, je urCena pouze k vykonu prenesené
plisobnosti na useku socialné-pravni ochrany déti. Ukolem komise podle zdkona o SPOD
je naptiklad koordinovat vykon socialné pravni ochrany na izemi spravniho obvodu obce
S rozsifenou plisobnosti, navrhovat a posuzovat socidlné preventivni programy na
ochranu déti, ¢i posuzovat jednotlivé ptipady provadéni socidln€ pravni ochrany déti
a vydavat k nim stanoviska, potadat pripadové konference.

Do pisobnosti krajskych ufadi patii téméef cely proces zprostredkovani
nahradni rodinné péce, rozhodovani o udéleni povétreni k vykonu socialné pravni ochrany
déti fyzickymi a pravnickymi osobami a rozhodovani o statnim ptispévku pro ziizovatele
zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc. Ve vztahu k obecnim tfadiim a obecnim
uradim obci s rozsifenou pisobnosti plni krajské ufady funkci nadiizeného kontrolniho
organu a funkci odvolaciho organu piislusného pro prezkum rozhodnuti vydanych
obecnimi Ufady a obecnimi Ufady obci s rozSifenou plisobnosti ve spravnim fizeni.

Do ptisobnosti Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,,ministerstvo®),
patii obecné péce o rodinu a ohrozené déti. Pecuje 0 nalezitou pravni upravu v této oblasti
a vramci zdkonu fidi vykon statni spravy na tuseku socidlné-pravni ochrany déti
vyddvanim pravnich pfedpisi a smémic Ministerstvo rovnéz vykonava funkci
kontrolniho a odvolaciho organu ve vztahu ke krajskym uradiim, vede celostatni evidenci
fyzickych a pravnickych osob povétenych vykonem socidlné-pravni ochrany déti.

Ukad pro mezinarodnépravni ochranu déti v Brné (dile jen ,,Ufad“) je
spravnim ufadem s celostatni pusobnosti, ktery ma v kompetenci feSeni otazek ochrany
déti ve vztahu k cizing. Utad byl zfizen zdkonem o SPO a je podfizen ministerstvu.

(MPSV [online], 2013)
Zde jsme si struéné vymezili ¢innosti jednotlivych organt socialné — pravni

ochrany déti a nyni se blize sezndmime s kompetencemi obecniho ufadu obce

S roz§itfenou plisobnosti.
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1.3 Obecni tiiad obce s rozsifenou pisobnosti (OU ORP)

Zakon ¢. 359/1999 Sb. o SPOD, ve znéni pozd¢jSich predpisii, uvadi tyto

kompetence obecniho ufadu obce s rozsifenou piisobnosti:

V ramci preventivni a poradenské ¢innosti je povinen:

sledovat neptiznivé vlivy plisobici na déti a zjiStovat pficiny jejich vzniku,

¢init opatfeni k omezovani plisobeni neptiznivych vlivli na déti,

pravidelné vyhodnocovat situaci ditéte a jeho rodiny, a to zejména z hlediska
posouzeni, podle druhu a rozsahu opatfeni nezbytnych k ochrané ditéte,
a poskytovat pomoc rodicim nebo jinym osobam odpovédnym za vychovu ditéte,
zpracovat na zédklad¢ vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny individudlni plan
ochrany ditéte, ktery vymezuje pfi¢iny ohroZeni ditéte, stanovi opatieni k zajisténi
ochrany ditéte, stanovi Casovy plan pro provadeéni téchto opatieni, a to ve
spolupraci s rodi¢i nebo jinou osobou odpovédnou za vychovu ditéte, ditétem
a odborniky, ktefi se podileji na feSeni problému ditéte a jeho rodiny,

potadat pripadové konference pro tfeSeni konkrétnich situaci ohrozenych déti
a jejich rodin, a to ve spolupraci s rodici a jinou osobou odpovédnou za vychovu
ditéte a dalSimi pfizvanymi osobami, jako jsou zastupci Skolskych zafizeni,
zdravotnickych zafizeni, organii ¢innych v socialni oblasti, organt policie,
statnich zastupct, odbornych pracovnikii v oblasti nahradni rodinné péce,

poskytovatelll socidlnich sluzeb a povétenych osob.

Pti poradenské ¢innosti:

pomaha rodi¢lim pii feSeni vychovnych problémd, které souvisi s péci o dité
poskytuje nebo zprosttedkovava rodi¢iim poradenstvi pfi vychové a vzdelavani
ditéte a pti péci o dité zdravotné postizené,

potradéa prednésky a kurzy zamétené na feSeni vychovnych, socialnich a jinych
problémi souvisejicich s pééi o dité a jeho vychovou,

poskytuje osobam vhodnym stat se osvojiteli nebo péstouny poradenskou pomoc
souvisejici s osvojenim ditéte nebo svérenim ditéte do peéstounské péce, zejména
v otazkach vychovy ditéte,

poskytuje pomoc pfii uplatiiovani naroku ditéte na vyzivné a pti vymahani plnéni

vyzivovaci povinnosti k ditéti, v€etn¢ pomoci pii podavani navrhu soudu
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a spolupracuje zejména s organy pomoci v hmotné nouzi, povinnymi osobami,

organy ¢innymi v trestnim fizeni a soudy. (zak. o SPOD)

Obecni ufad obce s rozsifenou ptisobnosti mize ulozit rodi¢im povinnost vyuzit
odbornou poradenskou pomoc, pokud ji rodi¢e nezajistili, ackoliv dité takovou pomoc

nezbytn& potiebuje a byla piedtim OU ORP doporudena. (zak. o SPOD)

OU ORP je povinen poskytnout rodi¢i pomoc po umisténi ditéte do zafizeni pro
vykon ustavni vychovy, nebo do zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc. Poméha
zejména v usporadani rodinnych pomért, které by umoznily navrat ditéte zpét do rodiny,
pii feseni zivotni a socialni situace, vcetné hmotné urovné rodiny, v pomoci pii spolupraci
S organy socidlniho zabezpe€eni a za tim ucelem také zprostfedkuje rodi¢i odbornou

poradenskou pomoc. (zak. o SPOD)

V ramci vychovnych opatieni OU ORP mize:

e napomenout vhodnym zpiisobem dité, rodice, popt. jiné osoby odpovédné za
vychovu ditéte, nebo toho, kdo narusuje fadnou péci o dite,

e stanovit nad ditétem dohled a provadét jej za soucinnosti Skoly, poptipadée dalSich
instituci a osob, které plisobi zejména v misté bydlisté nebo pracovisté ditéte,

e ulozit ditéti, rodi¢iim nebo jinym osobam odpovédnym za vychovu ditéte omezeni
branici pasobeni Skodlivych vlivii na vychovu ditéte, zejména zakaz urcitych
¢innosti, ndvstév ur¢itych mist, akci nebo zatizeni nevhodnych vzhledem k osobé
ditéte a jeho vyvoji, nebo

e ulozit ditéti, rodi¢im nebo jinym osobam odpovédnym za vychovu ditéte

povinnost vyuzit odbornou poradenskou pomoc. (zak. o SPOD)

Pokud se jedna o opatieni na ochranu déti OU ORP podava navrh soudu:
e narozhodnuti, zda je tfeba souhlasu rodice k osvojeni ditcte,
e na omezeni nebo zbaveni rodicovské odpovédnosti anebo omezeni
nebo pozastaveni jejiho vykonu,

e na nafizeni Ustavni vychovy, nebo jeji prodlouZeni ¢i zruseni,
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na svéfeni ditéte do péCe zafizeni pro déti vyZadujici okamzitou pomoc, na
prodlouzeni doby trvani nebo na zruseni rozhodnuti o svéfeni ditéte do tohoto
zafizeni,

na svéfeni ditéte do péstounské péce na prechodnou dobu a jeho zruseni,

na nafizeni vychovného opatteni, na prodlouzeni doby trvani tohoto vychovného
opatfeni nebo na jeho zrusenti,

na premisténi ditéte do jin¢ho zatizeni pro vykon tstavni nebo ochranné vychovy,
na pozastaveni vykonu povinnosti a prava péce o dit¢ u nezletilého rodice,

na zachovani povinnosti a prava péce o dit¢ a osobniho styku s ditétem u rodice,
ktery je omezen ve svépravnosti,

na zbaveni prava rodice dat souhlas k osvojeni nebo dalSich povinnosti a prav

osobni povahy, zbavil-li soud rodice rodi¢ovské odpovédnosti. (zak. o SPOD)

Pied podanim navrhu soudu je OU ORP povinen projednat s rodiéi nebo jinymi

osobami odpovédnymi za vychovu ditéte ditvody, pro které ma dojit nebo doslo k podani

navrhu soudu, srozumiteln¢ a prokazatelné je poucit o jejich pravech a povinnostech

vyplyvajicich z rodi¢ovské odpoveédnosti a disledcich neplnéni téchto povinnosti. (zak.

0 SPOD)

Pokud se dité ocitne ve stavu nedostatku fadné péce anebo je-li jeho Zivot,

normalni vyvoj nebo jeho jiny dilezity zdjem vazné ohrozen nebo narusen, je obecni Grad

obce s rozsifenou pusobnosti povinen podat neprodlené¢ névrh soudu na vydani

ptedbézného opatieni.

To je také vydano, jestlize je dité vystaveno télesnému nebo dusevnimu nésili ze

strany rodicCe nebo jin€ osoby, ktera zije s ditétem ve spolecné domacnosti. (zak. o SPOD)

Pii svéfeni ditéte do vychovy jiné osoby je OU ORP povinen:

poucit rodic¢e o moznych disledcich neprojevovani opravdového zajmu o dité,
poskytnout rodici spolu s poucenim poradenstvi a pomoc,

vykonavat na zadost soudu dohled nad ispésnosti osvojeni,

sledovat vyvoj déti, které byly svéteny do vychovy jiné osoby odpovédné za

vychovu ditéte a vyvoj déti v predpéstounské péci.
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Pii zprostiedkovani osvojeni a péstounské péée OU ORP vyhledava déti vhodné
k osvojeni nebo svéfeni do péstounské péce a fyzické osoby, které jsou vhodné stat se
osvojiteli nebo péstouny a vede spisovou dokumentaci o ditéti, které je osvojené nebo

svéfené do péstounské péce a o zadateli. (zak. 0 SPOD)

V ramci tstavni a ochranné vychovy OU ORP sleduje dodrzovani prav ditéte ve
Skolskych zatizenich pro vykon tustavni vychovy a ochranné vychovy, v.domovech pro
osoby se zdravotnim postizenim a v détskych domovech pro déti do 3 let véku
a v obdobnych zatizenich. Dale sleduje rozvoj duSevnich a télesnych schopnosti déti, zda
trvaji ditvody pro pobyt ditéte v Uistavnim zatizeni. Zjist'uje, jak se vyvijeji vztahy mezi
détmi a jejich rodi¢i. Dba na to, aby byli v Ustavnim zafizeni sourozenci umisténi

spole¢né. (zak. 0 SPOD)

Pii pé¢i o déti vyZadujici zvla§tni pozornost piisobi OU ORP proti opakovanym
porucham v chovani a jednani déti se zvlastni pozornosti vénovanou pachatelim trestné
¢innosti, upozornuje krajské trady na potfebu pomahat détem, které ukoncily Skolni
dochazku, pii ziskavani moznosti pokracovat v dal$i piipravé na povolani, zejména jde-
li o déti propusténé z tstavni vychovy, ochranné vychovy nebo vykonu trestu odnéti

svobody. (zak. 0 SPOD)

V ramci socialné — pravni ochrany déti ve vztahu K ciziné OU ORP vydava
zakonnému zéstupci ditéte nebo jiné osobé odpovédné za vychovu ditéte pro ucely
uplatiiovani naroki ditéte na vyzivné vii¢i povinné osobé zijici v ciziné potvrzeni o tom,
ze dité je nazivu a nachazi se v pé¢i zakonného zastupce nebo jiné osoby odpoveédné za
vychovu ditéte.

Je povinen ucinit opatfeni potfebnd pro prevzeti ditéte a soucasné sdélit
zastupitelskému ufadu, kym bude dité na tizemi Ceské republiky pii navratu pievzato;

muze téz dohodnout, ze dité¢ bude pievzato v ciziné. (zak. 0 SPOD)
Socialné pravni ochranu déti ve zvlastnich ptipadech je OU ORP povinen uéinit

ditéti, které se ocitlo bez jakékoliv péce nebo jsou-li jeho zivot nebo ptiznivy vyvoj vazné

ohrozeny nebo naruseny. (zak. 0 SPOD)
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Uvedli jsme kompetence obecniho ufadu obce s rozsifenou puisobnosti. V ramci
organizacni struktury je zaclenén pod odbor socidlnich véci organ socidlné¢ — pravni
ochrany ditéte, ktery se zabyva ochranou ohrozZenych déti. Protoze je tato problematika
velmi zadvazna a obsahla, mohla by byt rozpracovana v samostatné praci. Zde si uvedeme
K problematice této prace, mezi které se fadi zanedbavani, tyrani, zneuzivani neboli
syndrom CAN. Tyto ptiCiny jsou ¢astymi divody pro umist'ovani déti do zafizeni pro déti

vyzadujici okamzitou pomoc, proto zde budou stru¢né vymezeny.

Pojem ,,ohrozené dit&* znamena, Ze je jeho zdravi a Zivot n&jakym zptisobem
ohroZeno. Rozumime tim nezletilou osobu vystavenou ohroZujicim situacim, zejména
zivotnimu stylu rodiny a jejich ptislusnikid. Dité€ si tuto situaci nevybira samo, ale je do
ni nedobrovolné vtazeno. Pro dité je tak téméf nemozné, aby se dokazalo vymanit

vlastnimi silami ze slozité situace. (Kovatik in Matousek, 2003, s. 201)

Pojem syndrom CAN (Child Abuse and Neglect) — syndrom poskozeni
fyzického, psychického, socidlniho stavu a vyvoje ditéte, které vznikd v dusledku
jakéhokoli nendhodného jednani rodici nebo jiné dospé€lé osoby, které je v dané
spolecnosti hodnoceno jako nepfijatelné. Jde o cely soubor negativnich disledki
Spatného zachazeni s ditétem. MiiZe se jednat o aktivni ublizovani nebo o nedostate¢nou
péci, kdy dité trpi zanedbavanim jeho dulezitych zivotnich potieb. Rlizné zplsoby
ublizovani mohou vést k riznym disledkiim. RozliSuji se tedy problémy vzniklé
zanedbavanim ditéte, deprivaci (tj. nedostatecnym uspokojovanim riznych potieb),
tyranim fyzickym ¢i psychickym a sexualnim zneuzivanim. Dité nejcastéji poskozuji jeho
rodice, popt. dalsi ¢lenové rodiny. (Vagnerova, 2004, s. 594)

Helfer, Kempe, Krugman (1997, s. 12) ve své knize uvadi, ze tyrani ditéte neni
fenoménem soucasné doby, ale objevovalo se jiz minulosti. Bylo vSak ukryvano
v soukromi rodin a nebyla mu vénovana zadna péce. Ve starovéku dokonce dité nemelo

pravo na zivot do té doby, dokud mu nebylo ud€leno prostiednictvim ritualu.

Zanedbavané dité
., Zanedbavanym ditétem se mini dité, jez se ocita v situaci, kdy je akutné a vazné
ohrozZeno nedostatkem podnéetu diilezitych k svému zdravému fyzickemu i psychickému

rozvoji. “ (Dunovsky, 1995, s. 88) Muze tedy jit o zanedbavani fyziologickych (strava,
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hygiena, osSaceni, zdravotni péce...) a psychickych potieb (laska, ochrana, péce,...)
Zanedbavani je dano vnéjSimi a vnitinimi podminkami. Mezi vnéj$i podminky patii zivot
ditéte v ustavnich zafizenich, nizka ekonomickd turoven rodiny a postaveni ve
spolecnosti, osifeni ditéte, zavislost rodi¢ti na navykovych latkach, naro¢na povolani
rodi¢t. Vnitinimi podminkami je myslena celkova osobnost vychovatele ditcte, kterd se
muze projevovat jako povahova nevyspélost rodicl, nebo psychickym onemocnénim ¢i

zdravotnim postizenim rodi¢t ditdte. (Specianova, 2003, s. 18)

Tyrané dité

, Mira utrpeni ditéte rozhodné neni odvozena pouze od poctu nebo zavaznosti
zpusobenych zranéni na jeho tele. Vetsi bolest nez biti nebo kopani miize za urcitych
podminek predstavovat psychické tyrani. “(Pothe, 1996; in Vagnerova, 2012, s. 611)

Tyrani ditéte 1ze rozdélit na fyzické (t€lesné) a psychické (dusevni, emocionalni).
Télesné pak na aktivni a pasivni Mezi té€lesné tyrani aktivni lze zatadit biti, trhani vlasd,
kopéni, popaleni, duSeni, atd. vné¢jSimi znaky jsou modfiny, odfeniny, popaleniny. Dité
je vystrasené a boji se byt srodi¢i doma. Télesné tyrani pasivni je neuspokojovani
fyziologickych potieb ditéte (Spatnd a nedostatecna strava, hygiena apod. Do psychického
tyrani patii verbalni Gitoky, ponizovani, snizovani sebevédomi a schopnosti ditéte, izolaci
od okolniho svéta, zdmérné vyvolavani strachu apod. Dité si nevéri, stdhne se do sebe,
snizuje se jeho sebedlvera, naopak se muze zvysit jeho agresivita, Spatna socializace,

zapojeni se do kolektivu. (Specianova, 2003, 20 - 21)

Sexudlné zneuZivané dité

Sexualni zneuzivani ditéte, znamena vystaveni ditéte sexudlnimu kontaktu nebo
¢innosti.
Muze mit tyto formy:

a) bezdotykova- telefonaty s erotickym obsahem, exhibicionismus, obnazovani se
pied ditétem, zneuziti ditéte pro pornografii

b) dotykovd- osahavani, obtézovani, sexualni styk (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek,

1995, s. 19)

V piipad¢ zjisténi ohrozeni ditéte planuje socidlni pracovnice usporadani

pripadové konference.
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., Pripadova konference je planované a koordinované spolecné setkani klienta,
jeho rodiny a vsech, kteri pro né predstavuji, nebo mohou predstavovat, podpiirnou sit.
Cilem setkani je vyména informaci, zhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny, hledani
optimalniho veSeni a planovani spolecného postupu, ktery povede k napliiovani potreb
ditéte. Vystupem je individualni plan péce.“ (Manudl pro piipadové konference, [online]
2011,s.9)

Matousek (2008, s. 161) definuje ptipadovou konferenci jako: ,,poradu
vénovanou diskusi o pripadu, jiz se ucastni clenové rodiny, pripadné dalsi blizci lidé a
zastupci instituct, kteri maji s klientovymi problémy néco do cineni ... Cilem pripadové
konference je vidy vyména informaci a spolecné planovani“.

Uvodni ptipadova konference slouzi jako platforma pro vyhodnoceni
komplexniho hodnoceni ditéte a rodiny, pojmenovani priorit, které musi zahrnovat
individualni plan ochrany ditéte (IPOD) a zapojeni dalsich subjektt, které mohou pomoci
roding€ pii zlepSovani své socidlni situace. Na uvodni piipadovou konferenci piinasi
OSPOD zanalyzované klicové rizikové faktory, k jejichz odstranéni nebo minimalizaci
by mél slouzit [IPOD. (Pemova, Ptacek 2012, s. 109)

Organ socidlné-pravni ochrany ma v souladu s platnou legislativou pfi feSeni
problematickych ptipadl vyuzivat metodu oznacovanou terminem piipadova konference.
Ptipadovou konferenci lze pojmenovat jako divérné setkani, kde je predmétem péce
o dité. Setkéani se ucastni rodiCe, ptipadné 1 dité, socidlni pracovnici orgadnu socidlné-
pravni ochrany déti a dalsi profesiondlové. Mezi né fadime opatrovnického soudce,
détského psychologa, pedagoga, pediatra, pracovnika specidlné-pedagogického centra
a dalsi. Zucastnéné osoby tvoii multidisciplinarni tym, ktery je vzdy sloZen v zavislosti
na aktualni povaze konkrétniho piipadu ditéte nebo jeho rodiny. Pokud je ucastnikem
1 dit€¢, md moznost urcit si osobu, kterd ho pii pribéhu konference bude podporovat
a pripadné tlumodit jeho nazory. (Matousek, 2013, s. 270)

Piipadovou konferenci je vhodné realizovat v ptipadech, kdy existuje vysoka mira
ohroZeni ditéte v roding, v situacich, kdy je dité a rodina v péci dalSich organizaci a je
nutné domluvit se na jednotném postupu a koordinaci. Dal§imi ptipady jsou situace, kdy
se uvazuje o zasadnim rozhodnuti pro zivot ditéte, pokud je rodina v obtizené situaci,
selhdva nadhradni rodinna péce. Piipadovou konferenci neni vhodné potadat v okamziku,
kdy klient nesouhlasi s realizaci ptipadového setkani a neni motivovan ke spolupraci,

v pfipadech tyrani, sexualniho zneuzivani, domaciho nasili. Pfipadové konference neni
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vhodné potadat ani v piipadé¢, pokud by to mohlo mit negativni dopad na klienta, na jeho

zdravotni ¢i psychicky stav (Manual pro piipadové konference, [online] 2011, s. 11).

Obecni ufad obce s rozsifenou plsobnosti ma dle §10 zdkona ¢&. 359/1999,
o socialné-pravni ochrané¢ déti od ledna 2013 povinnost zpracovat na zakladé
vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny individualni plan ochrany ditéte (IPOD), a to
v soucinnosti s rodi¢i nebo jinou osobou odpovédnou za vychovu ditéte a za ucasti
odborniku, ktefi se podileji na feSeni problému ditéte a jeho rodiny.

IPOD vychazi z vysledki komplexniho hodnoceni ditéte a rodiny a tuvodni
ptipadové konference. Je dulezité, aby byl sestaven realisticky s ohledem na stanovené
cile a na zpusoby jejich dosaZeni, pfedevsim s ohledem na dostupnost a kapacitu sluzeb,
kter¢ budou za ucelem jejich naplnéni poskytovany. Do celého procesu pldnovani
a poskytovani intervence je tfeba zapojit vSechny ¢leny rodiny, véetné¢ samotnych déti.
Dtlezitost je kladena na podporu rodin, aby samy navrhovaly a vytvarely plany na
zajisténi bezpecnosti a rozvoje svych déti. IPOD musi obsahovat 1 ¢asovy radmec pro
dosazeni celkového 1 dil€ich cild. Také by mél obsahovat ustanoveni tykajici se
nedobrovolnych klientd a pfipadnych soudnich konsekvenci socidlni intervence.
(Pemova, Ptacek, 2012, s. 103)

Individualni plan ochrany ditéte tzv. IPOD, vymezuje pfi¢iny ohroZeni ditéte,
stanovi opatieni k zajiSténi ochrany ditéte, k poskytnuti pomoci rodin¢ ohrozeného ditéte
a k posileni funkci rodiny a stanovi ¢asovy plan pro provadéni téchto opatieni, ve
spolupraci s rodi¢i nebo jinou osobou odpovédnou za vychovu, s ditétem, odborniky, kteti
se podileji na feSeni problému ditéte a jeho rodiny. (zék. ¢. 359/1999 Sb.)

Individudlni plan ochrany ditéte se zpracovava s diirazem na piijeti opatieni, které
umozni setrvani ditéte v péci rodich nebo jinych osob odpovédnych za vychovu ditéte.
[POD se pravidelné aktualizuje, zejména v situacich, kdy je nafizena ustavni vychova,
ochrannd vychova nebo kdy je dité¢ svéfeno do zafizeni pro déti vyzadujici okamzZitou
pomoc, do péstounské péce nebo jiné nahradni vychovy. (zék. ¢. 359/1999)

Zpracovani IPOD je v kompetenci socialniho pracovnika socialné-pravni ochrany
déti, tzv. klicové osoby. Pti zpracovani IPOD dochazi v praxi ¢asto ke spolupraci OSPOD
s dal§imi subjekty, které se podileji na praci a s ditétem a rodinou (napf. socialné
aktivizacni sluzba pro rodiny s détmi, zafizeni pro vykon ustavni vychovy). (MPSV,

2012, s. 6)
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Individudlni plan obsahuje pfedev§im popis pfi¢in ohrozeni ditéte, uvedeni
opatfeni, které budou piijimany, jejich ucCel a cil. Pfitom tato opatieni by méla
korespondovat s principy ochrany prav déti a podporovat rodinu ditéte tak, aby dité¢ mohlo
zustat ve svém pfirozeném rodinném prostfedi. Individualni plan musi OSPOD
vypracovat do jednoho mésice od prvniho seznameni s piipadem. Socialni pracovnik
Neméné dilezitd je multidisciplindrni spoluprace, ktera ditéti zajiStuje bezpecnost
a ochranu. Podili se zde 1ékaf, psycholog, socialni, pracovnik, vychovny poradce, apod.
(Macela, 2012, 5. 3 - 4)

Shrnuti

Seznamili jsme se se soudasnym systémem socialné pravni ochrany déti v CR
a spravnimi dokumenty upravujici socidlné pravni ochranu déti. Prfiblizili jsme si
kompetence obecniho tfadu obce s rozsifenou pusobnosti, kde je pod odbor socialnich
véci zaclenén organ socidlné — ochrany déti, ktery se zabyva ochranou ohroZenych déti.
Proto jsme si uvedli formy ohrozeni ditéte. Dale jsme struéné¢ vymezili ptipadovou
konferenci, ktera je planovana OSPOD, pfi zjisténi ohroZzeného ditéte. Poté je vypracovan

individudlni plan ochrany ditcte.

V zajmu na$i spoleCnosti je poskytnout ohrozenému ditéti v piipadé, kdy

biologické rodina je pro ného patologicka, vybranou formu nidhradni rodinné péce.
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2 Nahradni rodinna péce

Do néhradni rodinné péce je dité umistovano v piipadé, ze biologicti rodiCe se
o dité nechtéji, nemohou nebo neumi postarat. V takovém ptipadé¢ je dit€¢ umisténo do
nahradni rodiny, kteréd se o dité stara a simuluje tak bézné rodinné prostiedi vhodné pro
vychovu ditéte. Nahradni rodinnd péce se tidi zdkonem ¢. 359/1999 Sb., o socialné¢-
pravni ochrané déti a obcanskym zakonikem ¢.89/2012 Sb. v aktualnim znéni.

Nahradni rodinna péce ,je forma péce o deti, kdy je dite vychovaviano
., ndhradnimi* rodici v prostredi, které se nejvice podoba Zivotu v prirozené rodiné
(Matgjcek, 1999, s. 31).

Dunovsky (1999, s. 227) uvadi, ze: ,, nahradni rodinnou péci se rozumi péce o déti
opustene, osirele, které ztratily z néjakého duvodu svou vlastni rodinu nebo ji viibec
nenalezly, v prostredi nové rodiny i tak usporadané malé skupiné, jez se rodiné podobad
nebo se ji priblizuje.

Do néhradni péce tyto déti nejcastéji prichdzeji z porodnic, détskych nemocnic,
détskych domovii, diagnostickych ustavii a dalSich zatizeni. Do novych rodin v§ak mohou
prichazet déti 1 z ptivodni rodiny, ve které nemohou byt z riznych divodt vychovavany.
Tyto déti maji samoziejme stejné potieby, pozadavky a prava jako vSechny ostatni déti.
Je to pravo na lasku, bezpeci, vychovu a vzdélani, na zdravotni a socidlni péci a mnoho
dal$ich okolnosti ovliviyjicich jejich zdravy psychosocialni vyvoj. (Matéjéek a kol.,
2002, s. 20)

Bubleové, Kovatik in Mat¢jcek a kol., 1999, s. 42 uvadéji, ze: ,, Role tech, kteri
zastupuji deti, jez nemohou vyriistat ve vlastni rodiné, je velice diilezitym a nelehkym
ukolem. Je proto nutna dobra spoluprace a komunikace soudu, oddéleni péce o dité,
kojeneckych ustavu, détskych domovu, psychologickych poraden a dalsich instituci, které
haji zajmy opusténych deti. Cilem jejich snazeni by mélo byt predevsim zajistit opusténym
detem zivot v prostredi, které se nejvice rodiné priblizuje — a tim je rodina adoptivni ¢i

3

péstounska.

2.1 Pric¢iny umisténi ditéte do nahradni rodinné péce
Je ptirozené, ze se po narozeni o déti staraji biologicti rodi¢e. Uspokojuji jejich
primarni biologické, psychické a socialni potieby. Miluji je, opatruji a hyckaji. (Bubleova

a kol., 2011, s. 33). Odebrani ditéte z ptvodni rodiny nastava v piipadé, kdy v rodiné
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dochdzi k problémiim s rodi¢ovstvim a k porucham funkci rodiny. Privodnim jevem
byva, ze se rodice o dité starat nemohou, nechtéji nebo neumi. (Dunovsky, 1999, s. 59)
K situaci, kdy se rodi¢e o dit¢ starat nemohou, dochazi, kdyz rodi¢e zemfou nebo
to jsou rodice, jez se o své dité starat chtcji, ale brani jim v tom néjakd prekazka (napf.
jejich onemocnéni a pfipadna hospitalizace, ztrata zaméstnani, vykon trestu, nepfiznivy
zdravotni stav ditéte, ktery neumoZiiuje starat se o dit€¢ v domacim prostfedi apod.).
V piipadé rodici, ktefi se o své dité starat nechtéji, pravdépodobné selhal rodi¢ovsky pud
nebo se ani neprojevil a rodice o dité nemusi mit viibec zdjem. Dalsi pfi¢inou mize byt
porucha osobnosti, ale Casto se tak stava v ptipadech, kdy narozeni ditéte je pro rodice
tak naro¢nou situaci, Ze pro svou nezralost a neschopnost poradit si s vlastnim Zivotem ji
nedokéazou zvladnout, a proto rad¢ji dit€¢ opusti. KdyZ se rodice o dité starat neuméji,
jedna se vétsinou o déti zanedbavané, tyrané, zneuzivané a ohrozené vychovou svych
rodic¢h. Tito rodice si neuméji vytvorit k ditéti citovy vztah a nejsou ani schopni ptijmout
spolecenské normy. Pfi¢inou byva predevsim patologie rodict a nedostatky ve vychoveé

samotnych rodi¢a. (Bubleova et al., 2011b.)

2.2. Formy nahradni rodinné péce

Nahradni rodinna péce

Osvojeni Péstounska péce

(adopce) na prechodnou
dobu

Svéreni do péce
jiné osoby Péstounska péce

Porucnictvi s péci

Schéma ¢. 1: Formy nahradni rodinné péce (zdroj: vlastni)
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Osvojeni (adopce)

Vztahuje se na déti, které jsou tzv. pravné volné. To znamena, ze se jich rodice
vzdali hned po narozeni a svoje rozhodnuti stvrdili po uplynuti ochranné lhity. Tato lhiita
trva Sest tydnt, popiipadé miize byt splnéna doba tzv. kvalifikovaného nezajmu, coz je
u novorozencl dva mésice a u starsich déti Sest mésict. Déti mohou byt pravné uvolnény
a nabidnuty k adopci schvalenym zadatelim. V praxi to znamend, Ze po ukonceni
soudniho rozhodnuti dojde k vymazéani biologickych rodi¢t v rodném listé ditéte
a zhotovi se rodny list, podle kterého je dit¢ vlastnim ditétem novych (adoptivnich)
rodi¢u. (Zezulova, 2012, s. 175)

Psychologicky slovnik definuje osvojeni, adopci jako: ,,prijeti ciziho ditéte za
viastni adoptivnimi rodici, pred osvojenim je zkoumdna osobnost osvojitele a jeho
predpoklady pro kvalitni rodicovstvi jak psychology, tak socialnimi pracovniky,
vypracovan systém pravidel i prekazek brdnicich osvojeni, konecné rozhodnuti nalezi
soudu * (Hartl, Hartlova, 2009, s. 388).

RozliSujeme osvojeni zruSitelné — je mozné jej v mimoradnych piipadech zrusit
a osvojeni nezruSitelné. Zde je stanovena vékova hranice osvojovaného ditéte na jeden
rok. Pokud se nedafi najit ndhradni rodinu pro dit¢ v zemi jeho ptvodu, je moznym
feSenim tzv. mezinarodni osvojeni. (Bubleova a kol., 2010, s. 7)

Osvojovany jsou vétSinou déti nizkého veéku. Mezi osvojitelem a ditétem by mél
byt pfiméteny veékovy rozdil, zpravidla ne mensi nez Sestnact let. Osvojit 1ze nezletilé
dité, které nenabylo plné svépravnosti. Zletilého 1ze osvojit pouze, neni-li to v rozporu
s dobrymi mravy. Osvojeni také neni mozné mezi osobami spolu ptibuznymi v linii piimé
a mezi sourozenci. (zékon ¢. 89/2012 Sb.)

Osvojenim ziskava dité¢ piijmeni osvojiteld, ktefi se zapisuji do rodného listu
ditéte jako rodice. Osvojitelé nemaji pfiznany zadné zvlastni davky, jako je tomu
u péstounské a porucenské péce. Tyto rodiny jsou v bézném systému davek pro rodiny
s détmi. (Bubleova, Vranova, 2010, s. 6)

O osvojeni rozhoduje soud, ktery jedna na zakladé navrhu osoby, ktera podala
zadost o osvojeni a pied jeho rozhodnutim musi uplynout nejméné Sest mesici, po které
zajemce o dit¢ pecuje na své naklady. Pro soudni rozhodnuti je zapotiebi souhlasu ditéte,
pokud dité dosahlo 12 let véku, u mladsich déti je nutny souhlas opatrovnika a souhlas
rodica ditéte. Souhlas rodice osvojovaného ditéte neni vyzadovan, pokud byl rodic
zbaven rodi¢ovské odpoveédnosti a zaroven prava dat souhlas k osvojeni, neni schopen

projevit svou vuli nebo rozpoznat nasledky svého jednani nebo se zdrzuje na neznamém
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misté. K osvojeni také neni tfeba souhlasu rodice, ktery o dité nejevi zjevny zajem, tedy
neprojevi o dité zajem 21 po dobu tfi mésicti od posledniho projeveného opravdového

zajmu. (zdkon &. 89/2012 Sb.)

Svéreni do péce jiné osoby

Soud svéti dité do péce jiné osoby, pokud o dité nemlze peCovat ani jeden z rodici
nebo porucnik. Svéfeni do osobni péfe musi byt vzdy v souladu se zajmy ditéte,
nenahrazuje predpéstounskou, péstounskou péci ani péci, kterd predchazi osvojeni.
Pfednost ma osoba v ptibuzenském vztahu, pokud je tato péce v souladu se z4jmy ditéte.
Povinnosti pec€ujici osoby vymezuje soud, rodi¢e maji nadale vyZivovaci povinnost k
ditéti, jeji rozsah stanovuje soud, a to s ohledem na moznosti, schopnosti a majetkové
pomery rodicu. (zakon ¢. 89/2012 Sb.)

Soud muze svétit dité do péce jiné fyzické osoby nez rodice, pokud tato osoba se
svéfenim ditéte do své péce souhlasi a pokud to vyzaduje zajem ditéte. Tato osoba musi
poskytovat zaruku zdarné vychovy ditéte. Pii vybéru vhodné osoby dava soud zpravidla
piednost piibuznému ditéte. Mlize se ale jednat 1 o jinou osobu, ktera je ditéti blizka a ke
které ma dité vytvofeny citovy vztah. Nemusi se vzdy jednat pouze o jednu osobu, soud

muze dité svefit i do spolecné péce manzell. (Bubleova a kol. 2010, s. 6)

Porucenstvi s péci

Porucenstvi s péci je alternativni rodinna péce, vhodna zejména pro starsi déti,
které jiz maji vytvofenu ur¢itou rodinnou identitu a pfichazi do nové rodiny se svymi
vzpominkami ze zivota ve své biologické rodin€. (Gabriel, Novak, 2008, s. 53)

Soud ustanovi ditéti poru¢nika v piipadé, Ze jeho rodie zemieli, byli zbaveni
rodicovské zodpovédnosti, byl pozastaven vykon jejich rodi¢ovské zodpoveédnosti nebo
nemaji zptsobilost k pravnim ukontim v plném rozsahu. (Bubleova a kol. 2010, s. 10)

Poru¢nikem lze jmenovat osobu pln€ svépravnou, kterd svym zptsobem Zivota
zarucuje, ze je schopna funkci poru¢nika vykonavat. Na fadné plnéni funkce porucnika
dohlizi soud, ktery jednak jiz vySe zminéné schvaluje rozhodnuti v podstatnych
zalezitostech a dohlizi na spravu majetku nezletilého. Rovnéz uklada poruénikovi
povinnost pravidelné podéavat zpravu o vykonu své funkce. Poru€enstvi zanik4d v dobé
nabyti svépravnosti ditéte nebo je-li osvojeno, smrti porucnika, rozhodnutim soudu

o zprosténi porucnika jeho funkce nebo odvolani porucnika. (zak. ¢. 89/2012 Sb.)
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Péstounska péce

Matéjcek (2002, s. 16) definuje péstounskou péci jako stitem garantovanou
a kontrolovanou formu ndhradni rodinné péce, ktera zajiStuje dostatecné hmotné
zabezpeceni ditéti i pfiméfenou odménu tém, kteii se ho ujali.

., Péstounska péce je tedy jakousi formou smlouvy mezi statem, ktery prevzal
dohled nad vychovou ditéte, a rodinou, jez toto dité do vychovy prijima. Péstouni nemaji
rodicovska prava a také nemaji vuci ditéti vyzivovaci povinnost, tato prava a povinnosti
zustavaji biologickym rodicim. “ (Zezulova, 2012, s. 16)

Péstouni zastupuji dit€ pouze v omezeném rozsahu, zejména se jednd o bézné
kazdodenni zélezitosti. Diilezitd rozhodnuti musi byt se souhlasem biologickych rodica.
Péstouni proto nemohou dat souhlas ke zdravotnimu zékroku, nebo pfi volbé studia, volbé
povolani nebo vydani cestovnich dokladd. (Gabriel, Novak, 2008, s. 47)

Dité mize byt svéieno do spolecné péstounské pée manzelli nebo do péstounské
péce jednotlivce. Osoba péstouna musi poskytovat zaruku fadné vychovy ditéte. Péstouni
1 déti svétené do péstounské péce jsou hmotné zabezpeceni davkami v pestounské péci.
Mezi ditétem a péstouny nevznika pribuzensky vztah. Ditéti zlistdva ptijmeni po vlastnich
rodi¢ich. Pokud je dit¢ ve v€ku, kdy je schopno posoudit dosah nahradni rodinné

vychovy, ma pravo se k ni vyjadiit (Matéjcek, 1999, s. 72).

Matgjcek (2002, s. 18) uvadi dva typy péstounské péce. Individualni PP probiha
vV domécnosti péstounti. Témi mohou byt osoby ditéti ptibuzné (napt. prarodice), kterym
je davana prednost nebo osoby cizi. Dité je zac¢lenéno do bézného domaciho prostiedi,
kde mnohdy byvaji i vlastni déti péstount.

PP skupinova se odehrdva v k tomu urenych zafizenich, coz jsou velké
péstounské rodiny, kde je vice prijatych déti, ale i déti vlastni. Jinym takovym zatizenim
pro vykon PP jsou SOS détské vesnicky, kde je péci povérena matka — péstounka. Ta
bydli s Sesti a vice détmi (rizné¢ho v€ku a pohlavi) v samostatném domecku a stard se
nejen o vychovu déti, ale také o vedeni domécnosti. Komplex takovychto domecku tvoii

,vesnicku®. (Matgjcek, 2002, s. 19)

Péstounska péce na prechodnou dobu.
Péstounska péce na piechodnou dobu je stitem podporovana individualni
a rodinna péce o deti, které z nejriznéjSich diivodii nemohou prechodné vyrlstat ve

vlastni roding. Péce o déti je zajistovana po nezbytné nutnou dobu v domécim prostiedi
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péstountt na pfechodnou dobu. Pfi feSeni socidlni situace nezletilych déti péstouni
spolupracuji s organem socialné-pravni ochrany déti (OSPOD) tak, aby se dité¢ mohlo
vratit co nejdiive zpét do své biologické rodiny, piipadné situaci ditéte fesit nckterou
z dalSich forem nédhradni rodinné péce. Je tedy dilezité i nadale podporovat vzdjemné
vazby déti a rodici, a udrzovat kontakt déti s biologickou rodinou (MPSV, 201 1a, s. 24)

Lexova a kol. (2013, s. 89) definuji péstounskou péci na ptechodnou dobu nebo
také profesionalni péstounskou péci jako specifickou formu péstounské péce uréenou pro
déti, jejichz rodina neni doc¢asné schopna o n¢ peCovat, ale je pravdépodobné, Ze se jeji
poméry upravi a rodina prevezme dité zpét do své péce. Délka pobytu v péstounské péci
na pifechodnou dobu by neméla pfesahnout jeden rok.

Lze rozlisit dva typy péstounské péce na prechodnou dobu, a to:

e rand pestounskd péce — ta je urena prevazn€ velmi malym détem, které
prozatim nemohou byt svéfeny do jiné formy nahradni rodinné péce, napt. osvojeni
(neuplynula zdkonna lhita pro udé€leni souhlasu biologickych rodi¢t s osvojenim) ¢i
»Kklasické® péstounské péce,

e akutni — tesi situace déti, které se najednou (akutn€) ocitly na urcitou,
ohranicenou dobu, bez jakékoliv péce rodicl, napt. ze zdravotnich divodi, vzeti rodica

do vazby, vykon trestu odnéti svobody apod. (Nozifova, 2012, s. 19-21)

Shrnuti

V této kapitole jsme se vymezili pojem nahradni rodinnd péce. Popsali jsme
ptfi¢iny umisténi déti do ndhradni rodiny. VéEtsSinou se jednd o pripady, kdy se rodice
nemohou nebo neuméji postarat o své dité. Déle jsme se sezndmili S jednotlivymi
formami ndhradni rodinné péce, kterymi jsou adopce (osvojeni), sveéieni ditéte do péce
jiné osoby, porucenstvi s péci, péstounska péce a péstounska péce na prechodnou dobu.

Stava se, Ze neni nalezena vhodna nahradni rodina pro dité, tudiz se musi

pfistoupit k moznosti umisténi v Gstavni nebo ochranné vychove.
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3 Ustavni vychova

Ustavni vychova — ,, je opatieni, které narizuje prislusny soud podle zdkona
o rodiné v obcansko-pravnim rizeni nezletilci do 18-ti let véku v pripadech, kdy jina
vychovna opatieni nevedla k naprave nebo kdyz rodice z vaznych ditvodi nemohou
vychovu ditéte zabezpecit. Narizuje se tedy z diivodii socialnich i vychovnych. “ (Pipekova,
1998, s. 199)

Ustavni vychovu vymezuje zakon &. 109/2002 Sb., o vykonu tstavni vychovy
nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve
Skolskych zatizenich. Podle tohoto zakona je ustavni vychova ukladana v ptipadech, kdy
rodi¢e nemohou z vaznych diivodl vychovu a péci o dité zajistit anebo jestlize je vychova
ditéte vazné narusena ¢i ohrozena.

Dle Bubleové (2011) jsou do tstavni vychovy zafazeny déti s nafizenou ustavni
nebo ochrannou vychovou, déti, které¢ byly soudem svéteny do péCe zatizeni pro déti
vyzadujici okamzitou pomoc, a také déti, které byly do péce zatizeni svéteny rodici resp.

osobami odpovédnymi za vychovu ditéte.

Legislativni vymezeni tstavni nebo ochranné vychovy:

Zakon ¢. 109/2002 Sb. o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve skolskych
zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o zméné dalSich
zakond.

Zakon €. 561/2004 Sb. o predskolnim, zédkladnim, sttednim, vy$§im odborném a jiném
vzdélavani, ve znéni pozdéjsich predpisi

Zakony ¢. 293/1993 Sb. o vykonu vazby, zakon €. 169/1999 o vykonu trestu a zakon ¢.
129/2008, o vykonu zabezpecovaci detence véetné provadécich vyhlasek, dotykajici se
prav déti omezenim kontaktii s rodici, pfipadné¢ na omezeni osobni svobody rodicu
navazujicim rozhodnutim o Ustavni vychové

Zakon &. 326/1999 Sb. o pobytu cizinct na uzemi Ceské republiky

Zakon ¢. 240/2000 Sb. o krizovém fizeni a o zméné nékterych zakont (krizovy zakon)
Vyhlaska 438/2006 Sb., kterou se upravuji podrobnosti o vykonu ustavni a ochranné
vychovy ve skolskych zatizenich

Vyhlaska MSMT ¢&. 458/2005 Sb., kterou se upravuji podrobnosti o organizaci vychovné

vzdélavaci péce ve stiediscich vychovné péce
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Vyhlaska MSMT 60/2006 o postupu pii zjistovani psychické zpisobilosti
pedagogickych pracovnikl skolskych zatizeni pro preventivné vychovnou péci
Vyhlaska 505/2006 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona o socialnich

sluzbach.

3.1 Systém nahradni vychovné péce

V Ceské republice se viechny formy nahrady rodiny u déti, které nemaji vlastni
funk¢ni rodinné zdzemi, oznacuji jako nadhradni vychovna péce. Nahradni vychovna péce
ma dvé formy — ustavni a rodinnou. (Matousek, 2008, s. 168)

Pod pojmem néhradni vychova miZeme podle Dvotéka chéapat ,, vychovu ditéte
umistéeného mimo vlastni rodinu, nikoli vSak v nahradni rodiné* (Dvorak, 2007, s. 5).
Ditéti svéfenému do péce je poskytovano plné piimé zaopatieni, do kterého se fadi:

- stravovani, ubytovani, oSaceni

- ucebni potieby a pomucky

- thrada nezbytn€ nutnych nakladi na vzdélavani

- thrada nakladii na zdravotni péci, 1é¢iva a zdravotnické prostiedky

- kapesné, osobni dary a vécna pomoc pii odchodu zletilych ze zatizeni

- thrada nakladt na dopravu do sidla skoly (zakon 109/2002 Sb.)

,,Po pravni moci rozhodnuti soudu o narizeni ustavni vychovy obecni urad obce
s rozsirenou pusobnosti sjednd dobu a misto prijeti ditéte do prislusného zarizeni pro
vykon ustavni vychovy, které je oznaceno v rozhodnuti soudu, pritom vyzve rodice nebo
Jjiné fyzické osoby odpovédné za vychovu ditéte, aby dité ve stanoveném terminu predali
uréenému zarizeni, popripadeé s jejich souhlasem miize zabezpecit umisteni sam. Je-li po
pravni moci rozhodnuti soudu o narizeni ustavni vychovy nezbytné premistit dite ze
zarizeni pro déti vyZadujici okamzZitou pomoc, sjedna obecni urad obce s rozsirenou
pusobnosti dobu prijeti ditéte do zarizeni pro vykon ustavni vychovy, které je oznaceno
v rozhodnuti soudu. Prevoz ditéte zabezpeci prislusné zarizeni pro vykon ustavni vychovy
ve spoluprdci se zarizenim pro déti vyzZadujici okamzitou pomoc, ve kterém se dité
nachazi. Nepodrobi-li se rodice nebo jiné fyzické osoby odpovédné za vychovu ditéte
rozhodnuti soudu, poda obecni urad obce s rozsirenou piisobnosti soudu navrh na vykon

rozhodnuti (§28 zakona 359/1999 Sh. o SPOD)
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Ustavni vychova miize byt nafizena jen u nezletilého ditéte a z dileZitych divodi.
Soud ji miZe prodlouzit az o jeden rok po dosazeni zletilosti. Ustavni zafizeni jsou
diferencovana podle véku ditéte, podle jeho fyzickych a psychickych schopnosti a podle
divodi, pro¢ bylo o ustavni vychové rozhodnuto (neptiznivy zdravotni stav ditéte,
zavazné poruchy chovani, neschopnost rodict o dité pecovat). Pokud se ustavni vychova
vykonavéa v kojeneckych ustavech a v détskych domovech pro déti do 3 let véku,
nalezneme pravni upravu v zakoné ministerstva zdravotnictvi. Déti starsi 3 let véku jsou
ve Skolskych zatizenich, kterd maji pravni upravu zakotvenou v zdkoné o vykonu ustavni
nebo ochranné vychové ve skolskych zatfizenich a preventivné vychovné péci. K natizeni
ustavni vychovy se pfistupuje tehdy, pokud je vychova ditéte vazné ohrozena nebo vazné
naruSena a jind vychovné opatfeni nevedla k naprave. Déle ze zdvaznych diavodd, kdy
rodi¢e nebo jiné osoby odpovédné za vychovu nemohou nebo nechtéji vychovu
zabezpecit. VSechna zafizeni jsou povinna udrzovat kontakt s rodinou, popt. osobami
blizkymi, pokud je to v zdjmu ditéte. Jednou za tfi mésice je povinnosti socidlné- pravni

ochrany déti, aby jeji pracovnik dité v zafizeni navstivil. (Novotna, Fejt, 2009, s. 97)

3.2 Divody pro umisténi ditéte do istavni vychovy

Dutvodt pro umisténi do ustavni vychovy je velké mnozstvi, mize to byt napf.
umrti rodicd, dlouhodob4 nemoc rodici ¢i urazy vedouci k trvalym nésledkim apod.
Avsak jeden z hlavnich divodt umisténi do tstavni vychovy je selhdni ¢i zanedbani

zakladnich funkei rodiny.

Vocilka (1999, s. 51) popisuje pficiny selhani rodin s nasledkem umisténi ditéte
do ustavni vychovy. Podle négj, jednim z diivodil jsou rodice, ktefi uzivajici nadmérné
mnozstvi alkoholu a jsou zdvisli na drogach, poSkozuji své zdravi, zaroven svym
chovanim zptsobuji psychické a fyzické stradani &lenti rodiny. Castym divodem
umisténi ditéte do ustavni vychovy je také prostituce matky, prosttednictvim niz fesi svoji
ekonomickou situaci. Prostituce muiize byt provozovana na ulici nebo i v zahranici
a k tomu dochazi ptevazné v noci. Pies den je matka unavena a nema o dité zajem,
nevénuje mu dostatek pozornosti. V nékterych ptipadech mlze dochazet k prostituci
i doma a dit¢ se tak miize stat svédkem této Cinnosti a tim je ohrozen jeho psychicky

a moralni vyvoj.
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Bittner (2005, s. 29 - 30) ve knize uvadi, ze nejcastéji je dité umisténo do tstavni vychovy,
pokud jej jeho rodi¢e odlozili, opustili ¢i zemieli, nebo je psychicky, fyzicky ¢i sexualné
zneuzivano, tyrano nebo zanedbavano. Dale pokud dit¢ ma vychovné problémy nebo trpi
zdravotnim postizenim a rodice se o n€j nedokdzi starat poskytnout mu nalezitou péci.
Dalsimi divody miize byt, pokud rodi¢e neplni svou rodicovskou zodpovédnost pro
fyzickou ¢i dusevni nemoc delsiho trvani a dité Zije v neptiznivé socialni situaci rodiny,

zejména v chudobé rodiny a nevyhovujicich bytovych podminkach.

Obcansky zakonik ¢. 89/2012 Sb. v aktualnim znéni uvadi divody a okolnosti,
které vedou nebo mohou vést k tomu, Ze soud nafidi Gstavni vychovu ditéte. K tomu
dochazi, pokud je vychova ditéte vazné narusena nebo ohroZena a jeho télesny, rozumovy
¢i duSevni stav je vazné ohroZzen nebo naruSen do té miry, Ze je to v rozporu se zajmem
ditéte. Nebo zde existuji vazné diavody, pro které rodice nemohou vychovu ditéte

zabezpecit.

Pokud je soudem nafizena ustavni vychova, je dit¢ umisténo do jednoho z typi

zafizeni ustavni vychovy a to podle véku a zavaZznosti jeho socidlni situace.

3.3 Zarizeni ustavni vychovy

V soucasné dob¢ je vykon ustavni vychovy rozdélen mezi tii sektory, a to:

Ministerstvo §kolstvi, mladeZe a t&lovychovy (MSMT)
e Diagnosticky tstav
o Détsky domov
e Détsky domov se skolou
e Stiediska vychovné péce

e Vychovny ustav

Ministerstvo zdravotnictvi (MZ)
e Détsky domov pro déti do 3 let
o Détské centrum
Ministerstvo prace a socialnich véci (MPSV)

e Domov pro osoby se zdravotnim postizenim
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e Zafizeni pro déti vyzadujici okamZitou pomoc

Zavizeni v resortu Ministerstva $kolstvi, mladeze a télovychovy
Diagnosticky tistav (DU)

Dle zékona ¢. 109/2009 Sb. diagnosticky tustav piijima déti s nafizenym
predb&znym opatifenim, nafizenou Gstavni vychovou nebo uloZenou ochrannou vychovou
na zédklad¢ vysledkii komplexniho vySetieni, zdravotniho stavu déti a volné kapacity
jednotlivych zafizeni umistuje do détskych domovi se Skolou nebo vychovnych ustavii.
Diagnosticky tstav ma diagnostickou, vzdé€lavaci, terapeutickou, vychovnou, socialni
a koordina¢ni funkci. Détem je poskytovano piimé zaopatieni, jako je zajisténi
stravovani, vzdélavani, a zdravotni péce. Do zafizeni jsou umistovany i déti se
zdravotnim postizenim, pro které jsou zajiStény vhodné podminky pobytu. Zakladni
organizacni jednotkou pro praci s détmi je vychovna skupina, kterou tvofi nejméné Ctyii
a nejvice osm déti. Diagnosticky tstav a jeho vychovné skupiny mohou byt ¢lenény dle
pohlavi nebo véku ditéte. Pro potieby komplexniho vysetieni se v ramci DU zfizuji
nejméné tii vychovné skupiny. Délka pobytu ditéte v diagnostickém ustavu se zpravidla

omezuje na dobu osmi tydnt.

Détsky domov (DD)

Détsky domov pecuje o déti podle jejich individudlnich potieb. Plni zejména
tikoly vychovné, vzdélavaci a socialni. Uéelem détského domova je zajistovat péci o déti
s nafizenou ustavni vychovou, které nemaji zdvazné poruchy chovani. Tyto déti se
vzdélavaji ve skolach, které nejsou soucasti détského domova. Do détského domova jsou
zpravidla pfijimany déti ve véku 3-18 let s nafizenou Ustavni vychovou, ¢i na zakladé
piedbézného opatieni. DD je urcen pro déti, které nemaji rodice, nebo se o né€ jejich rodice
nemohou z riznych divodua 29 postarat. Pokud ma byt dit¢ umisténo do DD, nesmi mit
diagnostikovany zavazné poruchy chovani. Do DD Ize ptijmout i nezletilé matky s détmi.

(zékon ¢. 109/2009 Sb.)

Détsky domov se Skolou (DDS)

Do détského domova se skolou jsou dle zakona €. 109/2002 Sb. pfijimany zejména
déti s nafizenou uUstavni vychovou, které maji zdvazné poruchy chovani, nebo které maji
duSevni poruchy a vyzaduji vychovné léCebnou péci. Dale jsou zde pfijimany déti
sulozenou ochranou vychovou, nezletilé matky a jejich déti, které nemohou byt
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vzdélavany ve Skole, jez neni soucasti détského domova se skolou. Jsou zde umistovany
déti zpravidla od 6 let do ukonceni povinné Skolni dochdzky. Zakladni organiza¢ni
skupinou détského domova se Skolou je také rodinna skupina, kterd vSak mlize mit
nejméné pet a nejvice osm deti. Vzdelavani déti je realizovano ve skole, ktera je soucasti

zafizeni, a to na zékladé platného Skolniho vzdélavaciho programu.

Vychovny ustav

Vychovny ustav pecuje o déti starSi 15 let se zavaznymi poruchami chovani,
u nichz byla nafizena ustavni vychova nebo uloZzena ochrannd vychova. Ve vztahu
k détem plni zejména tkoly vychovné, vzdélavaci a socidlni. Do vychovného tstavu
muze byt umisténo 1 dit€ starsi 12 let, ma-1i ulozenu ochrannou vychovu, a v jeho chovani
se projevuji tak zadvazné poruchy, Zze nemuize byt umisténo v détském domovée se Skolou.
Zakladni organiza¢ni jednotkou je vychovnd skupina, kterd je tvofena nejméné péti
a nejvice osmi détmi, které jsou do jednotlivych vychovnych skupin opét zafazovany na

zéaklad¢ jejich vychovnych, vzdélavacich a zdravotnich potieb. (zdkon ¢. 109/2009 Sb.)

Strediska vychovné péce

Stiediska vychovné péce (dale jen SVP) jsou dle zdkona ¢. 109/2002 Sb. zatizeni,
ktera poskytuji sluzby klientliim, kterymi jsou déti s rizikem poruch chovani ¢i s jiz
rozvinutymi projevy poruch chovani a negativnich jevll v socialnim vyvoji, pfipadné
zletilym osobam do ukonceni pfipravy na budouci povolani, nejdéle vSak do véku 26 let,
dale osoby odpovédné za vychovu a pedagogicti pracovnici. Poskytuje sluzby
diagnostické, poradenské, terapeutické, vzd€lavaci, specidlné — pedagogické,
psychologické, vychovné a socialni a informacni. Sluzby jsou ambulantni, terénni
(v rodinné¢ nebo Skolnim prostiedi klienta), celodenni a interndtni (po dobu 8
tydnd). Klienti, jimz se poskytuji celodenni nebo internatni sluzby, se zafazuji do
vychovnych skupin. Ve stiedisku lze v jedné budové ziidit nejvice 3 vychovné skupiny.

Jedna skupina mize mit 6 az 8 klientd.

Zatizeni v resortu Ministerstva zdravotnictvi
Détské domovy pro déti do tii let:

Détské domovy pro déti do tid let poskytuji zdravotnické sluzby a zaopatieni
détem zpravidla do tfi let, které nemohou vyriistat ve své rodin€. Jsou to zejména déti

tyrané, zanedbavané, zneuzivané a ohrozené ve vyvoji nevhodnym socialnim prostredim.
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Dale je péce poskytovana détem se zdravotnim postizenim. Zaopatfenim je mySleno
stravovani, ubytovani, oSaceni a vychovna ¢innost. Dalsi skupinu tvoii téhotné Zeny, je-

li z dGvodu nepfiznivé zivotni situace ohrozeno jejich zdravi (zak. ¢. 372/2011 Sb.)

Détska centra (DC)

Détské centrum je urceno pro déti se somatickym, mentalnim nebo senzorickym
postizenim, které tvoii zatim nejpocetnéjsi skupinu, dale déti, které z duvodua
zanedbavani, zneuzivani nebo tyrani nemohou vyrtstat v rodinném prostiedi. Komplexni
péce je poskytovana také zenam, v pribéhu jejich t€hotenstvi, pokud je ohrozeno jejich
zdravi, nebo matkam, které se zaucuji v péci o dité nebo kojicim matkdm v socidlni tisni.
Kli€¢ovym principem DC je multidisciplinarni tymova spoluprace, kde koordinatorem
tymu je détsky lékat — socidlni pediatr a dalSimi zikladnimi ¢leny jsou pedagog

(specialni), psycholog a terapeut. (Schneiberg, [online] 2011).

Zarizeni v resortu Ministerstva prace a socialnich véci
Domovy pro osoby se zdravotnim postiZenim:

Domovy pro osoby se zdravotnim postizenim dle zdkona ¢. 108/2006 Sb.,
o socidlnich sluzbach poskytuji pobytové sluzby osobam, tedy i nezaopatfenym détem,
jimiz jsou 1 déti predSkolniho vé&ku, které maji snizenou sobéstac¢nost z diivodu
zdravotniho postizeni a jejichz situace vyzaduje pravidelnou pomoc jiné fyzické osoby.
Nezaopattené déti mohou byt umistény v domovech pro osoby se zdravotnim postizenim
na zakladé¢ rozhodnuti soudu o tstavni vychove, vychovném opatfeni nebo predbézném
opatfeni. Pro vykon ustavni vychovy nebo pfedbézného opatieni v domovech pro osoby
se zdravotnim postizenim plati s ohledem na specifické potteby osob se zdravotnim
postizenim piiméeiené ustanoveni zakona €. 109/2002 Sb. o vykonu tstavni vychovy nebo

ochranné vychovy ve skolskych zatizenich.

Zaviizeni pro déti vyZadujici okamZitou pomoc (ZDVOP):

Dle § 42 odst. 1 zédkona €. 359/1999 Sb. poskytuji: ,, ochranu a pomoc ditéti, které
se ocitlo bez jakékoliv péce nebo jsou-li jeho Zivot nebo priznivy vyvoj vazné ohrozeny
anebo ocitlo-/i se dité bez péce primérené jeho veku (§ 15), jde-li o dité télesné nebo

dusevné tyrané nebo zneuzivané, anebo o dite, které se ocitlo v prostredi nebo situaci,
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kdy jsou zavaznym zpiisobem ohrozena jeho zakladni prava. Délka pobytu se pohybuje
od tii do Sesti mésicii v zavislosti na okolnostech, nesmi vSak pfesahnout dobu jednoho
roku. Pocet déti umisténych v zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc nesmi
presahnout 28 déti. Pouze v ptipadé, ze do péce zatizeni budou svéteni sourozenci, mize
byt tento pocet prekrocen.

Dité je umisténo v zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc:

a) na zakladé rozhodnuti soudu,

b) na zaklad¢ zadosti obecniho ufadu obce s rozsifenou ptisobnosti,

c) na zaklad¢ zadosti zdkonného zéstupce ditéte, nebo

d) pozada-li o to dité.
Zatizeni pro déti vyZzadujici okamzitou pomoc zajistuje plné zaopatieni ditéte jako je
poskytnuti ubytovani, oSaceni, stravovani, vychovné a zdravotnické péce, pomoc pii

ptipravé do skoly, podminky pro zajmovou ¢innost. (zékon €. 359/1999 Sb.)

Shrnuti

Seznamili jsme se se systémem tUstavni vychovy v Ceské republice a uvedli jsme
legislativni dokumenty, kterymi se ustavni vychova fidi. Popsali jsme divody, pro které
jsou déti umist'ovany do ustavnich zafizeni. Tato zafizeni jsou rozdélena podle resortti —
Ministerstva skolstvi mladeze a télovychovy, Ministerstva zdravotnictvi a Ministerstva
prace a socialnich véci. Jednotliva zafizeni jsme také struéné vymezili.
Ustavni péde je také realizovana prostiednictvim nestatni neziskové organizace Fondu

ohrozenych déti (FOD).
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4 Rodinna alternativni ustavni péce Klokanek

Zafizenimi pro déti vyzadujici okamZitou pomoc s povéienim MPSV CR je

rovnéz sit’ zafizeni Klokanek - projekt Fondu ohroZenych déti.

Fond ohrozenych déti (FOD) je nevladni neziskovd organizace na pomoc

ohrozenym détem s povéfenim k vykonu socialné — pravni ochrany déti. Vznikl 2. dubna

1990 z iniciativy pé&stountl a osvojiteli. Sidli v Praze a plisobi na uzemi celé Ceské

republiky a v soucasné dobé provozuje 17 zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc

Klokanek. Nasledujici mapa zobrazuje zatizeni Klokanek v Ceské republice.

‘habarovicka
Hostivice Starbohafl

Par8Ubice

Dolni benesbv

Laskova

de nad Uhlavou

Obrazek ¢.1: ZDVOP Klokének v CR (zdroj: vlastni)

Hlavni sméry ¢innosti FOD

Pomoc détem tyranym a socialn¢ ohrozenym
Provoz krizové linky pro matky, které taji t¢hotenstvi a porod
Klokanek — rodinna alternativa ustavni péce

Snaha a osvéta o zlepSeni legislativy a praxe na useku ochrany déti (Projekt

Klokanek. Fond ohrozenych déti [online]. 2016)
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Klokanek — rodinna alternativa ustavni péce je projekt Fondu ohrozenych déti,
jehoz cilem je nabidnout détem namisto Ustavni vychovy ptechodnou rodinnou péci na
dobu, dokud se nemohou vratit zpét do své rodiny, nebo dokud pro né€ neni nalezena trvala
nahradni rodinna péce. (Projekt Klokanek. Fond ohrozenych déti [online]. 2016)

Dle zékona 359/1999 §42 maji Klokanky statut zafizeni pro déti vyzadujici
okamZitou pomoc a poskytuji ochranu a pomoc ditéti, které se ocitlo bez jakékoliv péce.
Maji povéteni MPSV a proto mohou piijimat déti na zakladé zadosti rodi¢t, soudniho
rozhodnuti (pfedbézné opatieni nebo rozsudek), zadosti organu socialné-pravni ochrany
déti i na zaklad¢ zadosti samotného ditéte ¢i 0soby, ktera malé dit¢ nalezne opusténé nebo
Vv jiné krizové situaci. V téchto piipadech lIze dité umistit i proti vili rodi¢a do doby, nez
soud rozhodne o piedbézném opatieni. VéEtsina piijatych déti piichazi se stejnou
anamnézou jako déti piijimané do tustavni vychovy — zanedbavani, domaci nasili,
neschopnost zajistit fadnou péci, tyrani, zneuzivani, bytové divody, hospitalizace
osamélého rodice ¢i sveéfeni ditéte za ucelem zajisténi nahradni rodinné péce. (Projekt
Klokanek. Fond ohrozenych déti [online]. 2016)

Pocet déti v ZDVOP je omezen na 28 umisténych déti. Tento pocet nesmi byt
ptekrocen ani v piipadé¢, kdy zafizeni sidli ve vice budovach, nebo pokud je kapacita
zafizeni vétsi. Vyjimkou piekroceni poctu déti umisténych v zafizeni je, pokud budou
v zafizeni umisténi sourozenci anebo v piipadé, kdy MPSV miiZe na zadost zfizovatele
udélit vyjimku po dobu, kterou zaroven urci. (zakon ¢. 359/1999 Sb.)

Zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc je povinno poskytovat sluzby
a zajistit jeho provoz nepfetrzit¢ a proto mohou kdykoli pfijmout i novorozence, jejichz
matky taji t¢hotenstvi a porodi mimo zdravotnické zatizeni. (zadkon ¢.359/1999 Sb.)

ZDVOP se zaméfuje na poskytovani vychovné péce, zdravotnickych sluzeb
a v plném rozsahu zabezpecuje zaopatfeni ditéte, které zahrnuje ubytovani, stravu
a oSaceni. Poskytuje poradenskou péci umisténému ditéti i jeho rodic¢tim a poskytuje ditéti
odbornou pomoc zprostiedkovanou prostfednictvim socidlniho pracovnika a psychologa.
Zajistuje doprovod déti do Skolskych zafizeni, pomaha ditéti pti pfipravé na Skolni
vyucovani a zajistuje zdjmovou ¢innost pro déti. Spolupracuje s rodinou, poskytuje ji
pomoc pii vyfizovani zalezitosti tykajicich se ditéte a to podle individudlniho planu
ochrany ditéte. (zakon ¢. 359/1999 Sb.)

Zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc vede o détech v tomto zafizeni
evidenci, kterd obsahuje jméno a datum narozeni ditéte, (pokud je znamo), adresu mista

trvalého pobytu (neni-li znama adresa mista trvalého pobytu, uvede se jiny udaj o misté
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pobytu ditéte pred pfijetim do zatizeni), datum a Cas pfijeti ditéte do zatizeni a datum jeho
ukonceni a duvod prijeti ditéte do zafizeni. Dale vede spisovou dokumentaci, ktera
obsahuje udaje uvedené v evidenci, kopie rozhodnuti soudu o umisténi ditéte v zatizeni,
zadost obecniho ufadu obce s rozsifenou pusobnosti o umisténi ditéte v zatizeni, doklad
0 piijeti ditéte a pisemnou dohodu, zdznamy o spolupréci zafizeni s organy socialné-
pravni ochrany, zdznamy o pomoci a 1é¢b€ poskytnuté ditéti, o piijatych opatienich ve
vztahu k ditéti, o poskytnuté I¢katské péci a jejich divodech, kopie hlaseni obecnimu
ufadu obce s rozsifenou pusobnosti o tom, ze dité pobyva v zafizeni pro déti vyzadujici

okamzitou pomoc. (zékon €. 359/1999 Sb.)

Principy péc¢e v Klokanku

O déti v Klokanku pecuji zaméstnanci FOD — manzelsky par, ,.teta” nebo stiidave
po tydnu dvé ,tety* Velkou vyhodou je bezpochyby to, ze ,,tety* jsou détem k dispozici
24 hodin denn¢. Kromé péce o déti vaii, nakupuji, pecuji 0 domacnost, maji ¢as si s détmi
hrat, mazlit se s nimi, chodit s nimi na vychdzky, pomahaji jim s piipravou na vyucovani,
doprovazi déti do krouzku, apod.) Barvikova, Paloncyova (2012, s. 77) uvadi, Ze
zamérem Klokanki je vytvoftit svéfenym détem bezpecné, laskyplné a vlidné prostiedi,
»aby se citily jako u své tety. Jeden zaméstnanec pecuje o tii az Ctyfi déti. Jsou zde
ptijimany déti bez ohledu na veék, proto sourozence neni tieba rozdélovat. Déti pfichazeji
nejen na zakladé soudniho rozhodnuti a na zadost organu socialné-pravni ochrany déti,
ale i na zadost rodicti nebo samotného ditéte. V Klokanku je ,,teta® (ptip. i,,stryc*) s détmi
v byté i v noci a svou piitomnosti jim dodava pocit jistoty a bezpeci. Pti navstéve cizich
osob se déti v Klokanku chovaji tak jako déti v rodin€ — jsou zprvu neduvétivé a
vyhledavaji blizkost ,tety nebo ,,stryce®. Primérna doba pobytu ditéte v Klokanku je
Sest mésici. Kolem 60 % déti se z Klokanki vraci doml a 30% odchazi do néhradni

rodinné péce. (Projekt Klokanek. Fond ohrozenych déti [online]. 2016)

4.1 Zaméstnanci Klokanku

Personalni zabezpeceni péce o déti a provozu rodinnych Klokankt je zajistovano
osobami v hlavnim pracovnim poméru - teta/stryc, v pracovnim pomeéru - pomocna teta,
stryc anebo na zékladé dobrovolnické smlouvy s FOD - dobrovolna teta/stryc. Velikost
pracovniho uvazku se odviji od poctu déti. Dvé déti odpovidaji plnému uvazku jedné

pecujici osoby, jedno dité¢ jejimu poloviénimu tvazku. Jde-li vSak o dité¢ vyzadujici
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zvySenou péci, pak péce o né€ splituje podminky plného uvazku. (Barvikova, Paloncyova,
2012, 5. 78)

Zajemci o provozovani rodinnych Klokanka jsou vybirdni na zakladé jejich
osobni znalosti béhem poradensko-relaxacnich pobyti pro ndhradni rodiny pofadanych
FOD (péstouni), nebo pifi péci o déti v Klokancich se stfidavou péci (tety z téchto
Klokénki). Mezi zékladni pozadavky patii kromé zkuSenosti s vychovou vlastnich ¢i
piijatych déti i vhodné bytové podminky. (Barvikova, Paloncyova, 2012, s. 78)

Pro vykon zaméstnani v Klokdnku musi ,tety a strycové™ spliovat urcité
pozadavky. Témi je bezpochyby moralni a trestni bezithonnost, zkusenosti s pé¢i o déti
(vlastni, pfijaté, event. profesiondlni), Min. stfedoskolské (v€. vyu€eni) vzdélani, Vhodna
osobnosti struktura — dostatek empatie, schopnost vytvofit svéfenym détem Utulné
a laskyplné prostredi, schopnost fadného vedeni domacnosti, véetné vatreni, odolnost viici
psychické a fyzické zatézi. Zaméstnanci jsou téZ podrobeni psychologickému vysetfeni,
které zajistuje FOD. (Projekt Klokanek. Fond ohroZenych déti [online]. 2016)

Ve vztahu ke svému zaméstnani maji ,,tety a strycové urcité povinnosti. Osobné
zajistuji celkovou péci o svéfené deti namisto jejich rodictl, a to na principech nadhradni
rodinné péce. Dbaji o télesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj svéifenych déti a jejich
zdravi, disledné chrani zajmy svétenych déti a vykonavaji nad nimi dohled odpovidajici
stupni jejich vyvoje. Vytvari svéfenym détem bezpecné, laskyplné a harmonické rodinné
prostiedi. M¢li by se vyvarovat pouzivani fyzickych ¢i jinych ponizujicich trestii nebo
jednani, kterym by se dotkl cti nebo dustojnosti ditéte ¢i jeho rodinnych ptislusnikd.
Zajistuji pro déti vhodnou stravu, vcetné vareni a dbaji na jejich fadnou skolni ptipravu
déti. Samoziejmosti je pravidelny kontakt se Skolou. Svétenou rodinnou buniku nebo byt
udrzuji v ¢istoté a pofadku a vedou k nému i déti podle jejich véku a schopnosti. (Projekt
Klokanek. Fond ohrozenych déti [online]. 2016)

Dale zaméstnanci vedou denni zdznamy o chovani, projevech a zdravotnim stavu
sveétenych déti i o navstévach jejich rodinnych piislusnikti a o propustkach doma ¢i do
jiného vychovného prostfedi. Vedou pokladni knihu a provadi mési¢ni vyuctovani
svéfenych finan¢nich prostiedki, ucastni se pracovnich porad, Skoleni a supervizi. Spolu
s détmi se zacastnuji poradensko-relaxa¢nich pobytu. Také pracuji s rodinami svéfenych
déti. Musi dodrZzovat bezpecnostni a pozarni predpisy dbat pokynti odbornych
a nadfizenych pracovniku. (Projekt Klokanek. Fond ohrozenych déti [online]. 2016)
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4.2 Vyhody Klokanku oproti ustavnimu systému

Vzhledem k tomu, ze Klokanky jsou rodinné alternativni ustavni zafizeni, jSou
provozovany ptimo v rodinach zaméstnanci FOD nebo v objektech se sluzebnimi byty,
kde se po tydnu stiidaji dvé ,.tety*. Je tedy jasné, Ze nejvétsi vyhodou Klokanka oproti
ustavnimu zatfizeni je pravé podobnost s fungovanim bézné rodiny, kterd ma pro déti
nezastupitelnou roli. Nedochazi k opozd’ovani déti ani k jejich psychické deprivaci.
Podobné jako je tomu u déti vyrustajicich u pfibuznych.

Déti 1ze pfijimat nejen na zaklad€ predbézného opatieni nebo rozsudku, ale také
na zadost rodi¢d, nebo na zadost OSPOD s naslednym souhlasem rodict. Zlepsi-li se
podminky v roding, lze pobyt ukoncit a dit¢ vratit domi. Do Klokank 1ze také pfijmout
déti na zaklad¢ jejich vlastni Zadosti a poskytovat jim péci i proti vili rodi¢a az do té
doby, nez soud rozhodne o pfedb&ézném opatieni (rychlé piedbézné opatieni ¢ini 24 hodin,
v piipadé obycejného piedbéZzného opatieni 7 dni). Je tak mozné zajistit détem rychlou
pomoc, pokud jsou na Gtéku z rodiny. Casto jde o déti tyrané, zanedbavané a zneuzivané
Zatizeni Klokanek neni rozdéleno podle véku a Ize tak piijimat i sourozence bez ohledu
na vék. Déti jsou ve vétsing piipadl pfijimany pfimo z ,.,terénu” a proto nemusi zbyte¢né
pobyvat v diagnostickém tustavu, kde jsou spole¢né ve stejném rezimu déti bez poruch
chovani s détmi vyrazné narusenymi, agresivnimi, s anamnézou prostituce, trestné
¢innosti, toxikomanie, apod. (déti bez téchto problémi jsou kromé psychické deprivace
zvysen¢ ohrozeny Sikanou).

V Klokanku je ,.teta” (pfip. i ,,stryc™) s détmi v byté i v noci a svou ptitomnosti
a uklidiovanim (napf. pfi no¢nich désech nebo plac¢i déti) jim dodava pocit jistoty
a bezpeci. Naproti tomu v détskych domovech je obvykle jen jedna no¢ni vychovatelka

na cely ustav, ptip. patro. (Projekt Klokanek. Fond ohroZenych déti [online]. 2016)

Statistika

V roce 2011 byla v Klokancich poskytnuta péce celkem 990 détem. V pribehu
roku odeslo 516 déti (domt se vratilo 50 % déti, do pé€e druhého rodice piesly 4 %, do
azylového domu s rodi¢em jich odeslo 9 %, do nihradni rodinné péce preslo 21 %, po
dosazeni zletilosti odesla 3 % déti a do ustavni vychovy bylo premisténo 13 % déti)

V roce 2012 bylo v Klokancich umisténo 974 déti. V pribéhu roku odeslo 475

déti (domt se vratilo 57 % déti, do péce druhého rodice ptesly 3 %, do azylového domu
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s rodi¢em jich odeslo 7 %, do ndhradni rodinné péce pieslo 22 %, po dosazeni zletilosti
odesla 3 % déti a do tstavni vychovy bylo premisténo 7 % déti).

V roce 2013 zde byla poskytnuta péce 1211 détem. V prubéhu roku odeslo 652
déti (domd se vratilo 55 % déti, do péce druhého rodice presla 3 %, do azylového domu
S rodi¢em jich odeslo 8 %, dondhradni rodinné péce pieslo 20 %, po dosazeni
zletilosti odesla 2 % déti a do Gstavni vychovy bylo pfemisténo 12 % déti).

V roce 2014 Klokanky poskytly péci 1204 détem. V pribéhu roku odeslo 707 déti

(domt se vratilo 46 % déti, do péce druhého rodice piesla 3 %, do azylového domu
s rodi¢em jich odesloll %, donahradni rodinné péce pieslo 20 %, po dosazeni
zletilosti odeslo 1 % déti a do ustavni vychovy bylo ptemisténo 19 % déti)
Z tohoto ptehledu poslednich 4 let je patrné, Ze pocet déti umisténych v zatizenich
Klokanek bohuzel téméf kazdym rokem nartstd. Na druhou stranu ale témér vzdy
polovina z déti, které zatizeni opusti, se vrati zpét do své rodiny nebo do péce druhého
rodice. V nasledujici tabulce a grafu je tato statistika znazornéna. (Fond ohrozenych déti
[online] 2016)

2011 2012 2013 2014
Pocet déti v Klokanku | 960 974 1211 1204
Déti, které odesly 516 475 652 707
Déti zpét v rodiné 258 270 358 325

Tabulka. ¢. 1: Pocet déti v Klokanku (Zdroj: vlastni)

44




Pocet déti v Klokdnku

1400
1200
1000
800
600
400
200
0
2011 2012 2013 2014
M Prijaté déti  m Déti, které odesly ~ m Déti zpét v rodiné
Graf €. 1: Pocet déti v Klokanku (Zdroj: vlastni)
Shrnuti

V této kapitole jsme se seznamili s rodinnou alternativni péci — Klokanek.
Pfiblizili jsme si systém fungovani tohoto zafizeni a jeho principy. Uvedli jsme
pozadavky a povinnosti zaméstnancit Klokanku a popsali jsme vyhody Klokanku oproti
ustavnimu zatizeni.

V nasledujici praktické c¢asti budeme prostiednictvim vyzkumného Setfeni zkoumat
vybrané zatfizeni rodinné alternativni ustavni péce — Klokanek a jeho vliv na vzajemné

souziti jeho ¢lend.
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5 Vyzkumné Setfeni

Prakticka Cast je zamétena na autentické pribéhy ohrozenych déti, které jsou nyni
umistény v zafizeni Fondu ohrozenych déti — Klokdnek. Jedna se o rodinnou alternativni
ustavni péci. Dale se blize seznamime s jednim z téchto zatizeni, které je provozovano

vV dom¢ zaméstnancti Fondu ohroZenych déti.

5.1 Cile vyzkumného Setieni
Hlavni cil:

Hlavnim cilem prace je popsat formy nahradni rodinné péce v Ceské republice
a prostfednictvim vyzkumného Setfeni zkoumat rodinnou alternativni péci Klokanek a

vliv na vzajemné souZiti jeho ¢lent.

Dil¢i cile:
e Charakterizovat legislativni systém v oblasti socialné — pravni ochrany déti v CR
e Popsat ukoly statnich instituci v oblasti socidlng — pravni ochrany déti v CR

e Poukézat na problematiku ohrozenych déti.

5.2 Metodologie, charakteristika cilové skupiny a organizace

vyzkumného Seti‘eni
V praktické ¢asti byly pouzity kvalitativni metody. Byly zpracovany ptipadové
studie (kazuistiky). Poznatky jsme ziskali formou studia spisové dokumentace, rozhovora

a pozorovanim. Doplikovou metodou vyzkumu byly rozhovory se zaméstnanci
Klokanku.

Kazuistika

., Vyzkumna metoda v empirickém pedagogickém vyzkumu, pvi niz je zkoumani podroben
Jjednotlivy pripad (napt. zdk, mala skupina zZaku, jednotliva trida, skola apod.), detailné
popsan a vysvétlovan, takze se dochazi k takovéemu typu objasnéni, jehoz pri zkoumani
tychz objektit v hromadném souboru nelze dosahnout. Vyhodou metody je moZnost
hlubokého poznani podstaty pripadu, nevyhodou omezenost zobecnitelnosti

vysledki. *“ (Pricha, Walterova, Mares, 2001, s. 188 — 189)
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Rozhovor
Rozhovor neboli interview je metoda shromazd’ovani dat o pedagogické realité,
ktera spociva v bezprostfedni verbdlni komunikaci vyzkumného pracovnika
a respondenta. Anglicky vyraz interview je slozen ze dvou ¢asti — inter (mezi) a view
(ndzor, pohled). Velkou vyhodou interview oproti jinym vyzkumnym metodam je
navdzani osobniho kontaktu, ktery umoznuje hlubsi pochopeni postoji a motivil
respondentti. MuZeme sledovat reakce respondenta na kladené otazky a podle nich
usmeérnovat dalsi pribeh interview. Podle toho jak je interview vyzkumnikem fizeno, je
mozné rozlisit interview strukturované, polostrukturované a nestrukturované. (Chraska,
2007, s. 182)
Hendl (2008, s. 173) déli rozhovory na nékolik typu:
e Strukturovany rozhovor s otevienymi otazkami, které jsou peclivé formulované.
e Rozhovor pomoci navodu, soucasti n¢hoz je seznam otazek nebo témat, které se
V ramci rozhovoru budou probirat a tim se tak zajisti, Ze se v pribéhu rozhovoru
dostane na vSechna témata.
e Neformalni rozhovor, béhem kterého dochazi k samovolnému vytvafeni otazek
vzajemnym piisobenim respondenta a tazatele.
e Narativni rozhovor, kdy respondent voln¢ vypravi.
e Fenomenologicky rozhovor zaméteny na historii respondenta.

e Skupinovy rozhovor, které¢ho se ucastni Sest az osm respondentt.

Pro potieby naseho vyzkumného Setfeni jsme vyuzili strukturovany rozhovor,

ktery posléze vyustil v neformalni (volny) rozhovor.

Pozorovani

Pozorovani je nejstarsi a nejrozsifenéjsi metoda ziskavani dat. Byvéa definovano
jako ,,sledovani smyslove vnimatelnych jevii, zejména chovani osob, pritbéhu déjii aj.
(PrGcha, Walterova, Mares, 2001, s151)

Pfi kvalitativnim vyzkumu se pouziva nestrukturované pozorovani. Pfi ném
nejsou stanové pozorovaci nebo hodnotici systémy. Je urCeny pouze cil pozorovani
a prostfedi, v kterém se pozorovani uskuteciuje. Prestoze pozorovani miize byt spontanni

a nepfipravené, pozorovatel si vétSinou prostfedi nebo situace vybira zamérné. Do terénu
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vstupuje pfipraveny a soustfedi se na to, co se d€je v situacich, které si vybral. (Gavora,
2010, s. 94)

Vzhledem Kk ¢asovym pozadavkim se rozliSuje pozorovani kratkodobé
a dlouhodobé. Kratkodobé pozorovani se vétsinou vyuziva K praktickym tucelim v denni
praxi. Dlouhodob4, dikladnd pozorovani mohou probihat na stejnych subjektech napf.
n¢kolik let a jsou oznacovana jako longitudinalni pozorovani. Podle toho, kdo pozorovani
provadi, rozliSujeme sebepozorovani (introspekci) a pozorovani jinych (extrospekci).

(Chraska, 2007, s. 152)

Charakteristika cilové skupiny
Vyzkumné Setieni probihalo ve vybraném zafizeni Fondu ohrozenych déti -
Klokanek. Je to zatizeni rodinné alternativni Gstavni péce, které je provozovano v domé
zaméstnancll Fondu ohrozenych déti.
Rodinny diim, kde je Klokanek provozovan se nachazi na okraji malé obce. Patii
k nému velka zahrada, kterou déti mohou vyuzit k riznym hram a sportovnim aktivitam.
V ptizemi domu je prostorna kuchyné, na kterou navazuje jidelna a velky obyvaci pokoj.
Zde se ,,rodina‘“ schazi ke stolovani a spolecnym aktivitam. V hornich dvou patrech jsou
détské pokoje, kde maji déti své zdzemi. V mezipatie maji k dispozici spolecenskou
mistnost ur¢enou ke spolecenskym hram, cetb¢, apod.
V poslednich ¢tyfech letech diim prosel velkou rekonstrukei a déti tak ziji ve
velmi pfijemném prostiredi.
V tomto zafizeni pracuji 3 zaméstnanci:
- ,,denni teta®, kterd je zdroven vedouci zafizeni.
- ,denni teta“, kterd zde pracuje na casteCny Uvazek jako socialni
pracovnice a ma na starost stravovani déti.
- ,denni stryc®, ktery se détem vénuje v jejich volném Case a pomaha jim
S pfipravou na vyucovani.
Vedouci zafizeni spolu s manzelem vychovala svych 6 jiz dospélych déti a dale
maji v péstounské péci 3 déti. Pro nase vyzkumné Setfeni jsme se zaméfili pouze na

piibéhy déti, které jsou umisténé v Klokanku.
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Organizace vyzkumného Setieni

Pro nase vyzkumné Setfeni byly zpracovany piipadové studie déti umisténych
v zafizeni Fondu ohrozenych déti — Klokanek. Poznatky K pfipadovym studiim jsme
ziskali na zdkladé nékolika nadvstév zatizeni. Z divodu ochrany osobnich dat jsme
neuvadéli jména déti.

Prvni navstévy se uskute¢nily v prosinci 2015 a ukonéeny byly v dubnu 2016.
Vzhledem k tomu, Ze autorka prace se s rodinou 0sobn¢ zna, probihalo vyzkumné Setfeni
bez komplikaci a také komunikace se zaméstnanci byla bezproblémova. Velice ochotné
poskytli k nahlédnuti dokumenty, ke kterym by za jinych okolnosti nebyl pfistup. Byly
to zpravy z pedagogicko — psychologickych poraden, Iékaiské zpravy, soudni spisy.

Dopliikovou metodou vyzkumného Setfeni byly i strukturované rozhovory se
zaméstnanci Klokanku, pomoci kterych jsme se snazili zjistit jejich pohled na préci
V tomto zafizeni a také jaky vliv ma toto zafizeni na vzajemné souziti jeho ¢leni. Protoze,
jak jsme zminili vySe, zafizeni je provozovano v dom¢ zaméstnancti Fondu ohroZenych
deéti.

Strukturovany rozhovor, ktery jsme méli pfipraveny, pozdéji vyustil ve volné
povidani. VSichni zaméstnanci byli velmi vstiicni a ochotné nam zodpovédéli vsechny
otazky. Rozhovory byly z ¢asti nahravany na diktafon a z ¢asti jsme si n€které odpovédi
zaznamenavali pisemné.

Béhem navstév zatizeni probihalo také nase pozorovani, kdy jsme sledovali chod

zatizeni, chovani déti a pfistup zaméstnanct k détem.

5.3 Vysledky vyzkumného Setfeni

Vyzkumné Setieni bylo rozdéleno na dvé ¢asti:
A) Pripadové studie

B) Rozhovory se zaméstnanci Klokanku

PRIPADOVA STUDIE C. 1 - Chlapec 8 let (v dobé piijeti do zatizeni mu bylo 7 let)

OSOBNI ANAMNEZA: Prvni gravidita, porod v terminu, bez komplikaci, porodni miry
3200 g/49 cm., po porodu adaptace v normé, po porodu dan ihned matce, kojen do 3
mésicll, prospival, ky&le v potadku. Zadné dal§i vyznamné rizikové faktory.

Psychomotoricky vyvoj v normé.
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Rozumové schopnosti: primérné inteligentni, problémy v psychické oblasti z nasledku
Spatného pfistupu rodiny

Skolni prospéch — studijni vysledky jsou v priméru. Navitévuje 2. roénik zakladni skoly

RODINNA ANAMNEZA: Otec (1980), vzdélani — stiedni odborné ugilisté, obor
soustruznik, nyni nezaméstnany.

V détstvi prodé€lal bézna deétskd onemocnéni, zadné dalsi infekéni choroby.

Blizsi informace nejsou znamy.

Matka (1987) — vzdélani — odborné ucilisté, obor kuchaf, ¢iSnik

V détstvi prodéland béZna onemocnéni, zadné dalsi infek¢éni choroby

Nyni jsou oba rodice silnymi alkoholiky, neni vylou€ena pfitomnost dalSich navykovych

latek. Byla jim navrZena protialkoholni 1é€ebnd kura, na kterou zatim nenastoupili.

POPIS SOCIALNI SITUACE

Chlapec se narodil v roce 2008. Rodice zili jako druh a druzka. Pfi narozeni
chlapce bylo matce 21 let a otci 28 let. Matka vsak po porodu biologického otce chlapce
opustila a chlapce poté vychovavala s jinym muZem. Zadné jiné sourozence chlapec
nema. Rodina byla od zacatku socialné slaba. I kdyz matka i nevlastni otec chodili do
zamé&stnani, neuméli hospodaftit s penézi, za které si kupovali alkohol a cigarety. Chlapec
chodil nevhodné oblékany, nenavstévoval pravidelné povinnou Skolni dochazku. Byly
u n&j objeveny i podlitiny, které mu zfejmé zpisobil nevlastni otec. Také mezi rodici
chlapce ziejmé dochazi k Castym neshoddm, které mnohdy fesi nevybiravym slovnim
zpuisobem a také vzajemnym fyzickym napadanim. U obou rodict byl zjistén vysoky
stupeni alkoholismu.

Na skute¢nost, ze chlapec vyrtastd v nevhodném a nepodnétném prostiedi,
upozornila organ socialné - pravni ochrany déti feditelka zakladni Skoly, kam chlapec
dochazel.

Na zéklad¢ zjisténych informaci a provérenych dikazi dosel soud k zavéru, ze
jsou dany diivody pro vychovné opatieni, nebot’ ze zprav policie, ktera uvadi celkem Ctyfi
vyjezdy, kdy matka byla slovn¢ a fyzicky napadena a zranéna svym manzelem, tak ze
zprav zdravotnického zatizeni vyplyva, Ze chlapec zije v prostiedi, které je pro jeho dalsi

vyvoj zivota jak po strance psychické, tak fyzické nemozny.
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PRIJETI CHLAPCE DO FOD - KLOKANEK

Kwvili zadvaznosti situace a ohrozeni zivota chlapce soud rozhodl o svéfeni péce
nezletilého do zatizeni pro déti vyZadujici okamzitou pomoc Klokanek. Chlapec byl se
souhlasem matky umistén do tohoto zafizeni rodinného typu, kde se mu dostavi
harmonické, bezpec¢né a predevSim vhodné prostiedi. Zde zlstane po dobu, nez si matka
s otcem upravi rodinné pomeéry i svilj zdravotni stav tak, aby byli schopni zajistit fadnou
péci o chlapce a vytvofit mu takové prostiedi, aby nemusel byt piitomen vulgarnich
vyrazi a fyzického napadani ze strany nevlastniho otce na sebe a svoji matku.

V pobocéce Fondu ohrozenych déti byla sepsana dohoda mezi matkou nezletilého
chlapce, a vedouci zafizeni rodinné alternativni ustavni péce Klokanek. V této péc¢i bude
chlapec na zakladé rozsudku méstského soudu v Brné. Matka dobrovolné souhlasila
s umisténim svého syna do zatizeni Fondu ohroZenych déti Klokanek na dobu neurc¢itou.

Po pfijeti do Klokanku byl chlapec po zdravotni strance v pofadku, ale ponékud
pohubly. Obcas se choval agresivng, k ostatnim détem — udeftil je pésti, mluvil vulgarné,
bral jim hracky. Toto chovani bylo ziejmé v disledku negativni zkuSenosti chlapce
Z ptivodni rodiny, protoze bohuZel poznal pouze nevybiravé chovani svého nevlastniho
otce. Asi po tfech mésicich se situace zklidnila a dle slov vedouci Klokanku se chlapec

s détmi spratelil a oblibil si i ,.tety a stryce®.

SOUCASNA SITUACE

Chlapec se dnes jevi jako bezproblémové dité, které ma mirné sklony
k impulzivnimu chovani, ale své emoce dokdze ovladat. Chlapec je Sikovny, bystry,
omezeni nema, nemocny nebyva. Nékdy se projevuje litostiveé. Jeho rozumové schopnosti

odpovidaji veéku.

DOPORUCENI

Ze specialné pedagogického hlediska bych doporucila chlapce co nejdelsi dobu
ponechat v Klokanku. Na toto zafizeni si jiz zvykl a jasné viditelné jsou 1 pozitivni
vysledky. I pres to, ze Klokanek slouzi pro umisténi déti jen na kratsi prechodnou dobu,
chlapce bych v Klokanku ponechala, jelikoZ si myslim, Ze umisténi chlapce do jiného
zafizeni by vyrazné zasahlo chlapcovu psychiku a celkové mu uskodilo. Klokanek chlapci
do dalsiho vyvoje jen prospéje, nebot’ je to zatfizeni rodinného typu. Chlapci se zde

dostane tadné péce po dobu, nez by si matka upravila své rodinné problémy i sviij
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zdravotni stav tak, aby byla schopna zajistit fadnou péci o svého syna a vytvofit mu

vhodné rodinné prosttedi prospésné jeho dalsimu vyvoji a zdravi.

PRIPADOVA STUDIE C. 2 — Sourozenci

Chlapec 9 let (v dobé pfijeti do FOD Klokanek mu bylo 6 let)
Chlapec 6 let (v dobé¢ piijeti do FOD Klokanek mu byl 1 rok)
Divka 12 mésict (v dobé prijeti do FOD Klokanek ji byly 2 mésice)

OSOBNI ANAMNEZA: Jedna se o chlapce ve véku 9 let.

Prvni gravidita, porod v terminu, bez komplikaci, porodni hmotnost 3200g/49cm, po
porodu adaptace v normé, po porodu dan ihned matce, kojen do 3 mésict, prospival, kycle
Vv poradku.

Sedét zacal v 6 mé&sicich, chlize ve 12 mésicich

V osobni anamnéze nejsou zadné vyznamné rizikové faktory.

Rozumové schopnosti nejsou piili§ pfiméiené veku, inteligence spiSe podprimeérna,
psychomotoricky vyvoj v normé.

Zrakova percepce — vizualni diferenciace je na dobré urovni, barvy rozlisuje.

Sluchova percepce — orienta¢ni vySetieni sluchu v normé¢.

Lateralita oka — pravostranna, lateralita ruky — pravostranna

Chlapec navstévuje 3. ro¢nik zakladni skoly, studijni vysledky jsou spiSe podpriméerné.
Na zaklad¢ doporucenti tfidni ucitelky a PPP bylo zazddano o ptidéleni asistenta pedagoga

k chlapci.

OSOBNI ANAMNEZA: Jedna se o chlapce ve véku 6 let.

Druhéd gravidita (star$i bratr 9 let), porod v terminu, bez komplikaci, porodni miry
3000g/50cm., po porodu adaptace v normé&, po porodu dan ihned matce, kojen do 1
mésice, prospival, kycle v poradku.

Sedét zacal v 6, 5 meésicich, chiize v 11 mésicich.

Prvni slova ve 2 letech.

Kresba postavy - odpovida véku ditéte

V 5 letech mu bylo na zékladé vysetieni v PPP diagnostikovano ADHD, navrzen odklad
Skolni dochéazky, dle zaznamii z PPP je mentalni Giroven chlapce 5 let.

Lateralita oka — nevyhranéna, lateralita ruky — pravostranna
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Chlapec navstévuje mateiskou skolu.

OSOBNI ANAMNEZA: Jedna se o divku ve véku 12 mésict

Tteti gravidita (star$i bratii 6 a 9 let), porod v terminu, cisaiskym fezem z divodu
nepietoceni ditéte hlavickou doll, bez komplikaci, porodni hmotnost 2900g/47 cm, po
porodu adaptace v normé&, nebyla kojena z divodu $patné tvorby mléka matky. Prospiva,
kycle v poradku.

V osobni anamnéze ranych vyvojovych fazi zatim nejsou zadné vyznamné rizikové

faktory. Sedét zacala v 7 mésicich, chlize ve 12 mésicich.

RODINNA ANAMNEZA: Otec (1978) — vzdélani — zékladni $kola, odborné ugilisté po
jednom roce studia ukon¢il, nyni nezaméstnany.

Dalsi zdznamy o osobni anamnéze otce nebyly nalezeny.

Matka (1989) — sttedni odborné ucilist¢ — obor kuchat, ¢isnik, nyni nezaméstnana.

V détstvi prodélala bézna détska onemocnéni, zadné dalsi infekéni choroby.

Podrobn¢jsi zdznamy taktéz nebyly nalezeny.

POPIS SOCIALNI SITUACE

Prvni chlapec se narodil v roce 2007. Matka chlapce Zila s otcem ditéte v byté své
matky. Otec chlapce byl registrovany na Ufadé prace a ob&as mél mensi piivydélek
formou brigady. Matka o chlapce nejevila pfilis velky zajem, ackoli se ji jeji matka snazila
pomahat a vSe vysvétlit. Proto se o chlapce spiSe starala jeho babicka. Kdyz byly chlapci
tfi roky, matka znovu otéhotnéla. Jeji druh ji brzy po porodu opustil. Ani tehdy matka
chlapcim neposkytovala fadnou péci. Byla tiikrat trestana za kradeze, kterymi si
opatfovala alkohol a cigarety. Trest vSak opakovan¢ nenastoupila. O chlapce se déle
starala jejich babicka. Ta ovSem zemfela, kdyZ bylo chlapciim 1 a 4 roky. Matka po té
nebyla schopna chlapcim poskytnout fadnou péci a vzhledem k jejim opakovanym
deliktim a zavislosti na navykovych latkach nechavala chlapce doma samotné. Na tuto
skutecnost upozornili policii soused¢. Na zaklad¢ provéieni situace a diikazii soud dosel
k rozhodnuti, Ze jsou dany diivody pro vychovné opatfeni chlapcti. Matka byla vzata do

vazebni véznice a odsouzena ke 2 rokim trestu odnéti svobody.
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PRIJETI CHLAPCU DO FOD - KLOKANEK

Kwvili zavaznosti situace a ohrozeni zivota chlapct soud rozhodl o svéteni péce
nezletilych chlapct do zatfizeni pro déti vyZadujici okamzZitou pomoc Klokéanek. Chlapci
byli se souhlasem matky umisténi do tohoto zatizeni rodinného typu, kde se jim dostavi
harmonické, bezpe¢né a predevs§im vhodné prostiedi. Zistanou zde do té doby, dokud
matka nebude propusténa na svobodu a neupravi svou Zivotni situaci tak, aby byla
schopna se o chlapce postarat a poskytnout jim fadnou péci.

Dle slov vedouci zafizeni se chlapci bez vétsich problémut zaclenili do chodu
zafizeni a zejména starSi z chlapct se spratelil s ostatnimi détmi, ,,s tetami a strycem*

v Klokanku a zacal také navstévovat matefskou Skolu.

Po roce byla matce udélena amnestie, a tudiz byla propusténa na svobodu. Po té
si zazadala o navraceni déti do vlastni péce. Take ji byl ptidélen pobyt v azylovém dom¢.
o starSiho zchlapci n€kolik dni v tydnu. Mladsi chlapec byl prozatim ponechan
v Klokénku.

Star$i chlapec pobyval s matkou v azylovém domé. Vzhledem k tomu, Ze si
v Klokanku jiz zvykl a libilo se mu tam, tuto zménu prozival velmi téZce. Zacal matce
utikat a to jak z azylového domu, tak napt. z méstské hromadné dopravy. Také se choval
agresivné nejen k matce, ale i k zatizeni v azylovém domé (nicil, rozbijel véci). Jinymi
slovy, chlapec odmital s matkou Zzit. Proto soud rozhodl o opétovném umistnéni chlapce
zpét do Klokéanku. Zde se jeho chovani upravilo, chlapec se celkove zklidnil.

Mezitim matka chlapcli odjela se svym pfitelem pracovat do Némecka. Po ptl
roce se vratili zpt do CR. Matka znovu otéhotnéla. Dva mésice po porodu ji jeji pfitel
opustil a matka se psychicky zhroutila. Byla hospitalizovana v psychiatrické 1écebné.
Soud rozhodl o svéteni péce nezletilé (divka, 2 mésice) do zafizeni pro déti vyzadujici
okamzitou pomoc — Klokanek, kde jiz vyrustaji jeji dva starS$i sourozenci. Po ttech
mésicich 1écby byla matka z 1é¢ebny propusténa, ale nyni je jiz tii mésice nezvestna.

Proto 1 nadale plati rozhodnuti soudu o ponechani déti v Klokanku.

SOUCASNA SITUACE
Dnes se vSechny tii déti jevi jako spokojené, vyrovnané a klidné. Se starSim
Z chlapcii je dle slov vedouci zafizeni tfeba, soustavné se vénovat piipravé do Skoly

a neustale procvicovat probiranou latku, aby byl schopny zvladnout povinnou $kolni
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dochdzku, nebot’ je zde podezieni se strany PPP a tfidni ucitelky, ze chlapec mél mit
odklad Skolni dochédzky, ale bohuZel matka s timto nesouhlasila.

Holcicka se také jevi jako spokojené a klidné dité. Vytvoftila si vztah ke ,,klokanim
tetam a strycim®, kteti se ji vénuji. Celkové prospiva a vyviji se pfiméfené véku. Ostatni

déti k ni maji velmi hezky vztah.

DOPORUCENI

Ze specialn¢ pedagogického hlediska bych doporucila ponechat déti v tomto
zafizeni, kde se jim dostava harmonické, podnétné, laskyplné a bezpecné prostiedi. Nebot’
diky tomuto prostiedi se star§i chlapec opét zklidnil, poté, co pobyval s matkou. ,,Tety
a strycové® se détem veénuji. Jak jsem si mohla povSimnout, déti jsou v tomto zatizeni
velmi spokojené, protoze funguje jako ,,rodina“ a déti se zde citi bezpeéné a vi, Ze nejsou

sami a ma je n¢kdo rad.

PRiIPADOVA STUDIE C. 3 - Sourozenci

Chlapec 16 let (v dobé pftijeti do FOD Klokanek mu bylo 9 let)
Divka 9 let (v dobé pfijeti do FOD Klokanek ji byly 2 roky)
Chlapec 3 roky (pfijat do FOD Klokéanek ihned po narozeni)

OSOBNI ANAMNEZA: Jedna se o chlapce ve véku 16 let

DIAGNOZA: ADHD, agresivita v chovani, uzival 1éky na uklidnéni

Prvni gravidita, porod v terminu, bez komplikaci, porodni miry 3300g/50 cm, po porodu
dan ihned matce, kojen do 2 mésicti, prospival, kycle v poradku.

Sedét zacal v 6,5 mésicich, chiize v 11 mésicich.

Prvni slova ve 2,5 letech.

V détstvi prodélal bézna détska onemocnéni, zadné infekéni onemocnéni.

Z4dné dalsi rizikové faktory nejsou znamy.

Kresba — ,,hlavonozec* ve 3 letech

Zrakové vnimani — rozliSovani zakladnich barev ve 4 letech

Rozumové schopnosti v dobé piijeti do ZDVOP spise podprimérné, nyni v normé,
psychomotoricky vyvoj je piiméfeny véku.

Lateralita oka — nevyhranén4, lateralita ruky — pravostranna.

Nyni navstévuje sttedni odborné ucilisté — obor truhlaf.
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OSOBNI ANAMNEZA: Jedna se o divku ve véku 9 let

Druhd gravidita (star$i bratr 16 let), porod v terminu, bez komplikaci, porodni miry
3000g/49 cm, po porodu dana ihned matce, avSak nekojena (ume¢la strava), prospivala,
kycle v potfadku.

Sedé¢la v 6 mésicich, chiize ve 13 mésicich, prvni slova ve 2 letech.

Kresba — ,,hlavonozec* az ve 4 letech

V détstvi prodélala bézna détska onemocnéni, zadné dalsi rizikové faktory nejsou znamy.
Rozumové schopnosti a inteligence v dobé€ piijeti do ZDVOP spise podprimérné, nyni
V norm¢, psychomotoricky vyvoj je tmérny véku ditéte.

Lateralita ruka/oko — zktizena

Sluchové a zrakové vnimani — vyvoj pfiméefeny véku, rozliSovani zékladnich barev ve 4
letech

Nyni navstévuje 3. rocnik zakladni skoly.

OSOBNI ANAMNEZA: Jedna se o chlapce ve véku 3 roky

Tteti gravidita (star$i bratr 16 let, sestra 9 let) porod v terminu, pfirozenou cestou, bez
komplikaci, po porodu neprobéhl kontakt s matkou, ale dle rozhodnuti soudu po dvou
dnech umistén do ZDVOP Klokanek (matka s timto rozhodnutim soudu souhlasila).
Chlapec prospival, ky¢€le v potadku.

Sedét zacal v 6,5 mésicich, chlize ve 13 mésicich, prvni slova ve 2 letech.

Kresha — ,,hlavonoZec* nyni ve 3 letech.

Zrakové vnimani — rozlisi zdkladni barvy.

Sluchové vnimani — v normé.

Nyni je v zatizeni Klokanek, od zati by mél nastoupit do Matetské skoly.

RODINNA ANAMNEZA: Otec (1975), vzdélani — odborné ugilisté — obor zednik, nyni
nezaméstnany

M3 jednoho sourozence. V détstvi prodélal bézna détska onemocnéni, nyni zdravy, jeho
otec zemfel na nasledky mozkové mrtvice

Matka (1977), vzdélani — odborné ucilisté obor cukraf, nyni nezaméstnana

Vyrtstala v Détském domové. Dalsi zdznamy o matce nebyly nalezeny.
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POPIS SOCIALNI SITUACE

Nejstarsi chlapec se narodil v roce 2000. V dobé€ narozeni chlapce bylo otci 25 let
a matce 23 let. Zili jako druh a druzka v obecnim byté 1+1. Otec se snazil finan¢né
zabezpecit rodinu, chodil do zaméstnani, pracoval ve stavebnické firmé. S vychovou
chlapce rodiné ze zacatku pomahala matka otce, protoZze matka nebyla sama schopna
poskytnout ditéti odpovidajici péci. Vzhledem k neustalym rodinnym neshodam se matka
otce rozhodla jiz rodin€ dale nepomahat a o dité se tak musela zacit starat jeho matka,
ktera se ovSem o chlapce pfili§ nezajimala. Chlapec byl od 4 let zapsan do mistni matetské
Skoly, ale podle ucitelky, zafizeni nenavstévoval piili§ Casto a chodil neupraveny
a zanedbany. KdyZ bylo chlapci 5 let, matka znovu otchotnéla. Pil roku po porodu
hol¢ic¢ky otec pfiSel o praci z divodu castého stavu podnapilosti. Snazil si najit jinou
praci, ale bez tspéchu, pouze si ob¢as privydeélal formou brigaddy. Starsi chlapec nastoupil
do 1. ro¢niku zékladni Skoly, ale protoze chodil do Skoly neupraveny, neustile nemél
pomucky, mél velmi ¢asté neomluvené absence, rozhodla se tfidni ucitelka oznamit tuto
dlouho trvajici situaci na ptisluSny OSPOD. Vzhledem k vyskytu podlitin u chlapce zde
bylo také podezieni z tyrani chlapce ze strany otce, ktery se dle slov ucitelky ke chlapci
choval Casto hrub¢. Socidlni pracovnice provedly navstévu rodiny a byla doporucena
sanace rodiny, ovsem rodi¢e odmitali spolupracovat. Proto byl na Zadost OSPOD umistén
do zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc — FOD Klokanek. Rodice s timto

rozhodnutim souhlasili.

Otci byla doporuc¢ena 1é¢ba v protialkoholni 1é¢ebné, na kterou sice nastoupil, ale
nedokoncil. Vzhledem k tomu, Ze ani jeden z rodi¢ti nemél Zadné zaméstnani a neplatili
najem obecniho bytu, byla jim vypovézena smlouva a rodi¢e nyni bydli na ubytovné pro

socialng slabé obcany.

PRIJETI DETI DO FOD - KLOKANEK

Po pfiijeti do zafizeni byla adaptace déti dle slov vedouci zatizeni velmi obtizna.
Obé déti se jevily velmi zanedbané. StarSi chlapec byl velice bazlivy, nechtél
spolupracovat a zaCal se projevovat ponc¢kud agresivné. Bil ostatni déti v zafizeni,
pouzival vulgarni slova a také nic¢il hracky a jiné predméty. Proto byl podroben vySetteni

Vv PPP a u pediatra a byly mu pfedepsany Iéky na uklidnéni.
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Mladsi hol¢icka byla po pfijeti velmi apatickd, nenavazovala kontakt s pracovniky
Klokanku ani se zddnym z déti. Vydrzela i nékolik hodin nehybné leZet v posteli a dle
»tety* byla velmi plactiva a to az do svych 5 let.

Postupem ¢asu a hlavné diky laskyplné péci ,.tet a strycti* se psychicky stav obou
sourozencu zlepsil, dévéatko zacalo komunikovat, bylo veselejsi a u chlapce se zmirnily
agresivni projevy v chovani.

Rodic¢e méli zajem déti v Klokanku navstévovat, ale z diivodu podezieni na tyrani
chlapce, m¢l otec soudné nafizeno stykat se s chlapcem pouze s dohledem socialni

pracovnice. Chlapec vSak nemél velky zajem otce vidét.

Po Ctyrech letech pobytu déti v Klokanku matka déti po treti ot€¢hotnéla. Protoze
vSak socidlni situace ji a jejiho druha byla stale stejnd a oba neméli zajem dité po narozeni
vychovavat, dala matka souhlas k umisténi ditéte do FOD — Klokanek ihned po narozeni
ditéte. Vedouci zafizeni spolecné se socidlni pracovnici vyzvedla dit€¢ po porodu
V nemocnici.

Po pfiijeti do zafizeni chlapecek prospival, jevil se jako zdravé miminko. ,,Tety a
strycové™ se mu s laskou vénovali, seznadmili se s nim i jeho starSi sourozenci a ostatni
déti. Pozdé&ji si chlapec vytvofil silnou citovou vazbu k jednomu ,,stryci®, na kterém je

nyni doslova zavisly.

SOUCASNA SITUACE

Dnes je nejstarSimu chlapci 16 let a studuje prvnim rokem na stfednim odborném
1ékt. Jevi se jako klidny, mlady dospivajici chlapec, ktery ptemysli o své budoucnosti
a o tom, jak by mél jeho budouci Zivot vypadat. Zlepsil se i jeho vztah s jeho otcem, ktery
pozdéji dostal povoleni se s chlapcem vidat i bez dozoru socialni pracovnice.

Divka navstévuje tieti rocnik zakladni Skoly. Jevi se jako klidné, bystré dité.
Vytvofila si pratelsky vztah k ,tetdm a strycim®. Jeji studijni vysledky jsou primérné,
navstévuje také odpoledni krouzek palickovani v zédkladni Skole a uci se na zobcovou
flétnu v zakladni umélecké Skole. Rada také poméha s péci o mladsi ,,sourozence®.

Nejmladsi chlapec, ktery je v zafizeni od narozeni se téz jevi jako klidné,
spokojené dité. Neboji se komunikovat a navazovat kontakt s jinymi lidmi, jako napft. pii

mych navstévach se mnou nadsené komunikoval, mluvil velmi hezky o ostatnich détech.
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Jejich rodice maji o déti zdjem a jednou za mésic je piijedou navstivit, obcas je vzali na
vylet, to se ale neukazalo jako dobry napad, protoze dle slov vedouci zatizeni déti ptijely
hladové a rodice nevédéli, jak se o né postarat. Proto nyni rodice déti berou pouze na

kratsi vychazky po okoli.

DOPORUCENI

Ze specialn¢ pedagogického hlediska bych doporucila déti ponechat v tomto
zafizeni co nejdéle moznou dobu. Nebot’ ve srovnani s tim, v jakém fyzickém a télesném
stavu déti do zafizeni pfiSly a jak se jevi dnes, je viditelné, Ze détem pobyt v tomto
zafizeni vyrazné prospél. Dostava se jim zde harmonické, laskyplné a podnétné prostiedi
a déti se seznamuji s hodnotami tradi¢ni rodiny, které pro né mohou byt v budoucim

zivoté velmi ptinosné.

PRIPADOVA STUDIE &. 4 — Sourozenci
Chlapec 14 let (v dobé¢ pftijeti do FOD Klokanek mu bylo 8 let)
Chlapec 12 let (v dobé pfijeti do FOD Klokanek mu bylo 6 let)

OSOBNI ANAMNEZA: Jedna se o chlapce véku 14 let, v kvétnu dovrsi 15 let

Prvni gravidita, porod v terminu, po porodu — novorozenecka Zloutenka, porodni miry
3900g/51cm, po porodu dan ihned matce, kojen 6 mésici, prospival, ky¢le v poradku.
Sedét zacal v 7 mésicich, chlize ve 14 mésicich, prvni slova ve 2,5 letech.

V détstvi prodélal bézna détskd onemocnéni.

V osobni anamnéze nejsou zadné rizikové faktory.

Zrakova a sluchova percepce — V norme.

Kresba — ,,hlavonozec* — ve 3,5 letech

Rozumové schopnosti — pramérné, psychomotoricky vyvoj — umérné véku ditéte.

Nyni je zakem 9. ro¢niku zékladni Skoly, jeho studijni vysledky jsou mirn€ podprimérné,
po ukonceni zakladni Skoly nastoupi do odborné¢ho ucilist¢ v Brné, obor zednik.

Navstévuje krouzek fotbalu mistniho oddilu.
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OSOBNI ANAMNEZA: Jedna se o chlapce ve véku 12 let

Druha gravidita (starsi bratr 14 let), porod v terminu, cisaiskym fezem z divodu omotani
pupecni Sitry kolem krku ditéte a hrozilo tak uduseni ditéte. Poté jiz vSe v potradku.
Porodni miry 2900g/48cm, kojen do 3 mésict, prospival, kycle v poradku.

Sedét zacal v 7 mésicich, chlize ve 12 mésicich, prvni slova ve 2 letech.

Kresba - v normé.

Zrakova percepce — rozliSovani zékladnich barev ve 3, 5 letech.

Sluchova percepce — vyvoj umérny véku.

Rozumové schopnosti v normé, psychomotoricky vyvoj — ptfiméteny véku.

V 6 letech mu bylo na zakladé vySetteni PPP diagnostikovano ADD.

Nyni je zdkem 6. ro¢niku zakladni Skoly, jeho studijni vysledky jsou pramérné.

Navstévuje krouzek fotbalu mistniho sportovniho oddilu.

RODINNA ANAMNEZA: Otec (1974), vzdélani - stfedoskolské — primyslova $kola,
pracoval v oboru jako automechanik, nyni nezaméstnany

Ma dva starsi sourozence (bratr a sestra), je otcem jesté dalSich 7 déti z jinych vztaht.
V détstvi prodélal bézna détska onemocnéni, zddné infekéni onemocnéni.

Nyni je silny alkoholik.

Jeho matka trpi Alzheimerovou chorobou.

Matka (1980), vzdélani - sttedoskolské, povolani ucetni.

Nema zadné sourozence. O jejich rodic¢ich nejsou Zadné zaznamy.

Podle poslednich zdznam se nyni vyskytuje v zahrani¢i.

Blizsi informace o matce nenalezeny.

POPIS SOCIALNI SITUACE

Star$i chlapec se narodil v roce 2001. V té dobé bylo otci 27 let a matce 24 let.
Zili jako druh a druzka. Otec pracoval jako automechanik. Z pfedchoziho vztahu mél jiz
tii déti, které zily s matkou, ale otec se s nimi stykal jednou tydné.

O tohoto chlapce pak pecoval spolecné se soucasnou partnerkou. Beéhem raného
détstvi poskytovali ditéti fddnou vychovu a péci. Chlapec navstévoval matetskou Skolu
v misté bydlisté. V roce 2004 matka znovu otéhotnéla. Ale protoze druhé dité jiz bylo
nechténé, matka nejevila o dité pfili§ velky zajem, poskytovala mu pouze zakladni péci.

O chlapce se vice staral jejich otec, ktery se jim vénoval. Kdyz byl mladSimu chlapci
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jeden rok, matka odesla s jinym muZem do zahrani¢i a podle poslednich zprav tam Zije
1 nyni. Otec tak zlstal na veSkerou péci o chlapce sam. Ze zacatku mu vypomahala
sousedka. Svoji Zivotni situaci ale téZce nesl a proto zacal ve vétsi mife pozivat alkohol,
Casto se vracel domil v podnapilém stavu a déti také Casto zastavaly bez dozoru. Kviili
jeho zéavislosti na alkoholu poté pfisel o zaméstndni a détem nevénoval Zddnou pozornost
a péci. Sousedka proto tuto situaci oznamila na ptisluSny OSPOD. Socidlni pracovnice
na zéklad¢ socialniho Setfeni zjistily, ze déti ziji v prostiedi, které je pro jejich dalsi vyvoj
zivota nevhodné jak po strance fyzické, tak i psychické. Kwvili zavaznosti situace
a ohrozeni zivota chlapcti soud rozhodl o svéteni péce nezletilych chlapct do zatizeni pro
déti vyzadujici okamzitou pomoc Klokének. Proto byla v poboc¢ce Fondu ohroZenych déti
sepsana dohoda mezi otcem déti a vedouci zafizeni alternativni ustavni péce Klokanek
Zde budou chlapci umisténi na dobu neur€itou na zékladé rozsudku Méstského soudu
V Brné.

Otci byla doporucena protialkoholicka 1é¢ebna kura, kterou nastoupil, ovsem po

nekolika tydnech 1écby zanechal.

PRIJETI DETI DO FOD - KLOKANEK

V dobé¢ prijeti déti do zafizeni bylo chlapcim 8 a 6 let. Dle vedouci zafizeni
probihala adaptace chlapcii velmi obtizn€. Chlapci plisobili zanedbanym dojmem, byli
pohubli a ze zacatku odmitali komunikovat jak se zaméstnanci Klokénku, tak i s ostatnimi
détmi. Ve svém nizkém veku byli také zvykli koufit cigarety, coz patrné byl jeden ze
Spatnych prikladi, ktery si odnesli ze svého domova. Dle vedouci zafizeni Si cigarety
opatfovali z ulice, kde sbirali ,,nedopalky*. Zamé&stnanci Klokanku si také povsimli, Ze se
zaCaly ztracet drobné véci a pozdéji také chlapce pfistihli, jak si napt. davali pod tricko
hrac¢ky a jiné drobné predméty. S chlapci si proto promluvili a pozdé€ji také probéhlo
psychologické vysetteni. To ukazalo, ze chlapci tyto kradeze provadi na zakladé své
pfedchozi negativni zkuSenosti, kdy vzhledem k tiZzivé finan¢ni situaci rodi¢e nemohli
chlapctim koupit takové hracky, jako méli jejich vrstevnici a chlapci méli tudiz strach a
hracky si chtéli nechat pro sebe. Diky skvélému vychovnému plsobeni ,.tet a stryct* se
tyto kradeze podafilo odstranit.

Ovsem u starsiho z chlapcii se objevil dalsi neSvar. A tim bylo imysIné pokaleni.
Zamgéstnanci si s tim to z pocatku nevédéli rady. Stavalo se to ve Skole 1 doma. Chlapec
byl podroben neurologickému vysetteni, které ale neukazalo zadny zdravotni problém.

Pouze az z psychologického vySetteni vyplynulo, Ze je to imyslné a to patrné z diivodu
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toho, aby na sebe chlapec upozornil. Tento problém se podafilo odstranit také diky

vychovnému plisobeni a podnétnému prostiedi tohoto zatizeni.

SOUCASNA SITUACE

Dnes je starSimu chlapci téméf 15 let a mladSimu chlapci 12 let. Starsi chlapec se
jevi jako klidny, samostatny a bezproblémovy. T¢€si na své budouci studium na odborném
ucilisti. Jeho studijni vysledky jsou spiSe podprimérné, ale do skoly chodi pravideln¢ a
zadné kazenské problémy nemd. Ma pratelské vztahy s ostatnimi détmi v Klokénku. Jeho
neSvary z détstvi se témet podaftilo prekonat, jediny zlozvyk, ktery mu zlstal je praveé
koufeni.

Mladsi chlapec navstévuje 6. rocnik zékladni Skoly. Jeho studijni vysledky jsou
prumérné, do Skoly chodi rad, vytvofil si pratelské vztahy se svymi spoluzaky ve Skole,
s ostatnimi détmi v Klokdnku a také se zameéstnanci. Se zdjmem pomahé s tklidem domu
nebo s pracemi na zahradé.

Jejich otec je stale silnym alkoholikem, déti nenavstévuje, ale dle socidlnich
pracovnic a vedouci zafizeni, je rad, Ze jsou déti v poradku a vyrustaji v tomto laskyplném

prostredi.

DOPORUCENI

Ze specialné pedagogického hlediska bych doporucila 1 naddle oba chlapce
ponechat v tomto zafizeni, kde se jim dostava plnohodnotné péce a vychovy. Je zde zcela
patrné, ze chovani chlapcti se v Klokdnku upravilo na tolik, Ze budou schopni se
V budoucim Zivoté stat samostatnymi jedinci. Je to hlavné diky tomuto zafizeni, které
funguje jako bézna rodina a predava détem tradicni hodnoty lidského zivota. Také je
velmi dulezité s chlapci vice komunikovat, dat jim zpétnou vazbu o jejich chovani.
Pochvalit je za to, co bylo dobré a promluvit si o pfipadném nevhodném chovani a o tom,

jak to udélat pfisté jinak a 1épe.

Rozhovory se zaméstnanci Klokanku
Doplitkovou metodou vyzkumného Setfeni byly rozhovory se zaméstnanci

Klokanku. Prostfednictvim nich jsme zjistovali, jaky je pohled zaméstnancii na jejich
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praci v Klokanku a jaky je vliv tohoto zafizeni na vzajemné souziti jeho ¢lenti. Rozhovor

je strukturovany a obsahuje 9 otazek.

1) Proc jste se rozhodl/a k této praci?

2) Kolik déti jiz zatizenim proslo?

3) Jaka byla adaptace déti po ptichodu do zatizeni?

4) Jaké vzajemné vztahy panuji mezi détmi?

5) Jaky mate vztah s détmi v zafizeni?

6) Jste v kontaktu s détmi, které jiz opustily zafizeni (navrat do biologické rodiny)?
7) Jak jste reagoval/a, kdyz dité muselo opustit zafizeni?

8) Projevoval se nékdy u Vas syndrom vyhoteni?

9) Jak hodnotite svoji praci v tomto zafizeni?

1) ROZHOVOR S VEDOUCI ZARIZENI KLOKANEK

Vzdélani: Vysokoskolské, magisterské

Pracovni pozice: vedouci zafizeni Klokéanek, na pozici 10 let

Prvni otazka smé&fovala k motivaci K této praci. Vedouci zatizeni (pani R.) uvedla,
ze predtim nez se stala zaméstnankyni Fondu ohrozenych déti, méli s manzelem
V péstounské péci tii déti a podali zaddost o dalsi déti. Ta vSak byla zamitnuta s tim, ze
déti jiz maji hodné. I ptes jejich stiznosti jim nebylo vyhovéno. Poté se dozvedéli o
moznosti zazadat o péstounskou péci pres Fond ohrozenych déti, ale ani tato moznost
nevysla. Nakonec bylo pani R. nabidnuto, aby se stala zaméstnankyni Fondu ohrozenych
déti. Vroce 2006 zalozila rodinny Klokanek ve svém dom¢. Tehdy tento rodinny
Klokének patiil mezi prvni tfi v CR. ,, Tak takhle Jjsem se k tomu dostala, kvili tomu, ze
Jjsem chtéla pecovat o dalsi deti, “ sdé€lila pani R. Od té¢ doby Klokankem proslo 42 déti,
nyni je v zafizeni 9 déti. VéEtSina z déti se vratila zpét do své biologické rodiny, nebo
odesli k ptibuznym, jini mezitim dovrsili plnoletosti.

Adaptace déti po prichodu do Klokanku je vétsinou bezproblémova. Az na n¢které
deti, které se projevovaly agresivng, nebo naopak odmitaly navazovat kontakt, se vSechny
déti ,,zabéhnou hned po prichodu a jsou s ostatnima kamaradi“. Déti pry mezi sebou

vychazi dobfe a star§i pomahaji mlad$im détem. ,, My jsme tady jedna velka rodina,
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travime spolu hodné casu, jezdime na vylety a deti maji k sobé partaky. Ani se to nedeli
na sourozence, vsichni jsou prosté kamardadi a pomdhaji si“, uvedla pani R.

S détmi vychazi dobte. ,,Jd jsem tady ta prisnda a manzel je ten hodnéjsi, ale
S detma jsme v pohode, myslim. Mezi nikym nedélame zZadné rozdily. ©“ Déti je berou jako
rodice a autoritu. Vi, co si mohou dovolit a co zase ne.

S détmi, které opustily zafizeni, vétSinou v kontaktu neni. Jen na par vyjimek.
Nekteré déti se pry nékdy ozvou samy. Pani R. jesté dodala: ,, Ale obcas si na né vzpomenu
a premyslim, kolik jim uz je let. “ S rodi¢i déti se snazi vychazet dobfe a momentalné neni
s zadnym z nich problém. Podle ni, se rodi¢e také snazi s ni vychazet podle svych
moznosti.

Na otdzku, jak reagovala, kdyZ dit¢ muselo opustit zafizeni, pani R. odpovédéla:
. Mné to déla vidycky problém, i kdyz vim, Ze je to neprofesionalni. “ Podle ni, je nejhorsi
predavat dité do péce jeho piibuznému, které¢ho dit¢ nikdy predtim nevidélo.

Syndrom vyhofeni se u pani R. pry nikdy neprojevoval.

Na posledni otdzku, jak hodnoti svoji praci, pani R. odpovéd¢la, ze je rada za tuto

praci a mize pomahat ohrozenym détem. Dale uvedla: ,, Snazim se deti vychovavat, jak

¢

nejlip to jde, nékdy je to ale velmi tezke. *

2) ROZHOVOR S ,,DENNi TETOU“ V KLOKANKU

Vzdélani: Vysokoskolské, magisterské

Pracovni pozice: ,,denni teta®, socialni pracovnice, na pozici 5 let

Vzhledem k tomu, Ze ,,denni teta” v Klokanku (sle¢na A.), je dcerou vedouci
zafizeni, na prvni otazku, ktera sméfovala k motivaci k této praci, odpovédéla celkem
jednoznacéné: ,, Vyplynulo to ze situace.“ Protoze se jedna o ,,rodinny* Klokanek, ktery
zrovna prochazel vnitinimi zménami, a bylo zapotiebi dalSiho zaméstnance, rozhodla se
slecna A., Ze tuto pracovni nabidku pfijme. V té dobé totiz koncila vzdélani na
Pedagogické fakulté, a protoze v rodiné Zije a zna jeji fungovani, bylo toto rozhodnuti na
miste.

Dle jejich slov proslo zafizenim od zacatku jeho ¢innosti kolem 40 déti. Nebyla si vSak
jista. Tuto otdzku nam presn¢ zodpovedéla vedouci zatizeni.

Adaptace déti po prichodu do zafizeni pry byla u mensSich déti bez vétsSich

problému. U starSich déti je situace jind. ,, Starsi déti to vnimaji zase jinak, protoze chapou
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danou situaci, Ze musi opustiti svoji rodinu “ sdélila sle¢na A. Celkové ale adaptace déti
po ptichodu probihala vzdy v potfadku. Stejné tak vztahy mezi détmi jsou bezproblémové.
Déti si zde rozumi a navzajem si pomahaji. To, sleCna A hodnoti jako nejdilezité;si, ze
déti mezi sebou nesoupeii a vychazi spolu.

Sdétmi si slena A. pry rozumi a vzdjemny kontakt by hodnotila jako
kamaradsky. V kontaktu s détmi, které jiz opustily zatizeni, pry neni.

Na otazku, jak reagovala, kdyz dité muselo zafizeni opustit, odpovédéla: ,, Cisté
profesionalne. Beru to tak, Ze vim, zZe jednou déti zarizeni musi opustit. *

Syndrom vyhoteni se u ni pry snad jesté neprojevil. Svoji praci v tomto zafizeni
hodnoti spiSe pozitivné: ,,No, snad, doufam, Ze to détem da néco do Zivota, Ze ziji v
,bézneé* rodine. “ Jako uspéch hodnoti, kdyz se déti mohou vratit do své biologické

rodiny. Bohuzel, ale ne vzdy je to mozné

3) ROZHOVOR S ,,DENNIM STRYCEM* V KLOKANKU

Vzdélani: Vysokoskolské, bakalarské

Pracovni pozice: ,,denni* stryc*, na pozici 5 let

Na prvni otdzku odpovidal ,,denni stryc* (pan V.), ktery je taktéz synem vedouci
zafizeni, podobné, jako sle€na A. K praci se rozhodl z divodu pedagogického zaméteni
studia na vysoké skole ,,Bylo to v podstaté navizani na mé studium v praxi. Dalsim
dirvodem byla vyhoda prace z domova, bez potreby delsiho dojizdéni do zaméstnani. *

Dale odhadoval, Ze zafizenim proslo vice jak 40 déti. Na otazku tykajici se
adaptace déti, odpoveéd€l: ,, Adaptace je samoziejmé proces individualni a je ovlivnén
vekem a socialni zdatnosti kazdého jedince. Jedna-li se o dité mladsiho veku, myslim tedy
ma-li dité silnou vazbu na své biologické rodice. “ U starSich déti, je podle néj, moznost
1épe pochopit vaznost situace a divod jejich umisténi na dobu nezbytné¢ nutnou do
zafizeni Klokanek.

Vztahy mezi déti, jsou, dle jeho slov, ovlivnény povahou kazdého ditéte. Ale
nemysli si, Ze by byly Spatné, spiSe naopak. Jeho vztah s détmi je spiSe kamaradsky.
K tomu dale uvadi: ,,Snazim se, aby déti mely pocit rodinného prostredi a ne pocit

neosobni, jaky by mohly zazZivat napriklad v détském domove.
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K otazce, jak reagoval, kdyz dit¢ muselo opustit zafizeni, uvedl, Ze vzhledem

k tomu, ze Klokanek slouzi na umisténi ditéte na pfechodnou dobu, je rad, kdyz se dité

muze vratit do své biologické rodiny.

Syndrom vyhoteni pry také zatim nepocitil. Svou praci hodnoti kladn€. Bavi jej,

ale nemysli si, ze by byla jeho Zivotni néplni.

5.4 Zavér vyzkumného Setreni

V zavéru vyzkumného Setfeni shrneme poznatky, které jsme zjistili. V nasledujici tabulce

v

jsou popsany nejzasadnéjsi informace z ptipadovych studii jednotlivych déti.

Duvody Stav ditéte po | Soucasna | Doporuceni
pFijeti pFijeti situace
PS & 1 Rodice Pon¢kud Mirné sklony Ponechat
a|k020"0i, pohubly, k impulsivnimu chlapce
nepodnétne agresivni chovani, V zatizeni co
Chlapec prostredi pro chovéni zdravy nejdelsi
chlapce, moznou dobu,
fYZICké t}'/réni pi‘esun do
chlapce jiného zafizeni
by mu mohl po
psychickeé
strance uskodit
PS &2 Neschopnost Po zdravotni Vsechny déti Ponechat déti
matky pecovat strance jsou vyrovnané, | V zafizeni co
Chlapec 1 o déti, poté ve | V potradku, bez spokpj engé, nejdelsi
vykonu trestu, problému klidné moznou dobu a
Chlapec 2 nyni nezvéstna probéhlo Starsi chlapec 1 nadale se
Divka zaclenéni do potiebuje détem vénovat
zatizeni pomoc pfi a komunikovat
Ze zdravotniho ptipravé na s nimi.
hlediska vyucovani
v potradku,
bezproblémové
zaclenéni do
zatizeni
Ze zdravotniho
hlediska v
poradku
PS ¢ 3 Neschopnost Agresivni Klidny, 1éky jiz | Ponechat déti
matky peCovat | chovani, uzival neuziva V zafizeni CO
Chlapec 1 o déti, léky na nejdelsi
, podezieni uklidnéni, moznou dobu,
Divka Ztyrani | bézlivy, nechtsl protoZe je
Chlapec 2 spolupracovat viditelné
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chlapce ze Apaticka, Klidna, bystra, zlepSeni
strany otce nenavazovala komunikativni | psychického a
kontakt, plactiva fyzického stavu
Ze zdravotniho Spokojeny, deéti.
hlediska v neboji se
poradku komunikovat a
navazovat
kontakt
PS & 4 Matka déti Oba chlapci Starsi chlapec Ponechat
odesla od zanedbani, je klidny, v chlapce
rodiny, otec je pohubli, samostatny, Vv zafizeni co
alkoholik, déti | nekomunikovali, | bezproblémovy, nejdelsi
Chlapec 1 vyristaly 1 pres nizky veék pratelsky moznou dobu, 1
Chlapec 2 Vv nevhodném se U nich Miladsi chlapec nadale
prostredi. objevilo je pratelsky, s chlapci vice
koufeni, komunikativni, | komunikovat a
kradeze. U rad chodi do mluvit o jejich
starSiho chlapce Skoly chovani
umyslné
pokaleni

Zde mtzeme vidét, ze divody, pro které byly déti piijaty do Klokanku, byly vzdy

velmi zavazné, ve vétsing piipadil to bylo nevhodné prostredi, alkoholismus jednoho nebo
obou rodicli, nebo neschopnost matky pecovat o déti. V jednom piipad¢ byla matka
odsouzena k trestu odnéti svobody a v dalsim piipadé bylo podezieni z tyrani chlapce ze
strany otce. Stav déti pii ptichodu do zatizeni, byl v nékterych piipadech bez problém,
Vv jinych se objevilo agresivni chovani, nenavazovani kontaktu, apati¢nost. V jednom
Z ptipadu se objevilo koufeni a krddeZe a umysIné pokaleni. V soucasné situaci jsou téméf
vSechny déti klidné, spokojené a komunikativni. Doporuceni pro dalsi praci s détmi je ve
vsech ptipadech stejné a to, ponechat déti v zafizeni co nejdelsi moznou dobu. Protoze je
zde viditelny velmi pozitivni vliv tohoto zafizeni na déti. Dale je dilezité s détmi

komunikovat a mluvit o jejich chovéni jak pozitivnim, tak i negativnim.

Pti rozhovorech se zaméstnanci Klokanku, jsme zjistili, Ze jejich motivace k této
praci byla u dvou zaméstnanci ovlivnéna nabidkou prace piimo v misté¢ bydlisté. U
vedouci zafizeni to byla laska k détem a touze pomahat. VSichni se shodli na tom, Ze déti
mezi sebou maji dobry vztah, rozumi si a navzajem si pomahaji. Oni sami s détmi vychazi
také dobfe, snazi se s nimi mit kamaradsky vztah a navodit jim atmosféru bézné rodiny.

Pokud dité musi opustit zafizeni, snazi se tuto situaci zvladnout profesionalné. Uvédomuji
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si, ze toto zafizeni slouzi na umisténi déti na prechodnou dobu a ze dité¢ jednou odejde.
Pouze vedouci zafizeni se pfiznala, Ze tyto situace nezvlada moc dobie, ackoli si to
uvédomuje. S détmi, které jiz zafizeni opustily, v kontaktu vétSinou nejsou. VSichni
zameéstnanci svoji praci hodnoti kladné a za uspéch povazuji to, kdyz se dité mize vratit

do sv¢é biologické rodiny.

Béhem naSich navstév v ramci vyzkumného Setfeni, jsme také pozorovali bézny
denni chod zafizeni. Vzdy zde panovala piijemna ,,rodinna“ atmosféra. Mladsi déti si
spole¢né hraly doma nebo na zahradé¢, starsi déti se pfipravovaly na vyucovani nebo byly
v zdjmovém krouzku ¢i pomadhaly, s ¢im bylo tfeba. Pokud déti pottebovaly s nééim
pomoci, obratily se na ,.tetu* nebo ,,stryce* a ti jim vzdy ochotné poradili. Zde miizeme
vidét nezastupitelnost ,,rodinného* Klokanku nad ustavni péci, kde déti nikdy nepociti

atmosféru rodinného zivota, i pies sebelepsi péci vychovatela.
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ZAVER

Tato prace byla zaméfena na rodinnou alternativni pé¢i Klokanek, ktery je
provozovan v byté zaméstnancti Fondu ohrozenych déti. Proto byl zkouman i vliv tohoto
zafizeni na vzdjemné souziti jeho ¢lend.

Cilem diplomové prace bylo popsat formy ndhradni rodinné péce v Ceské
republice a prostiednictvim vyzkumného Setfeni zkoumat rodinné alternativni ustavni
zatizeni Klokanek. Tento cil se podatilo splnit. Aby byl naplnén hlavni cil, bylo nutné
nejprve splnit cile dil¢i. Proto je v prvni kapitole charakterizovan soucasny legislativni
systém v oblasti socialn& — pravni ochrany déti v Ceské republice, ktery se opira o zakon
¢. 359/1999 Sb., o socialné — pravni ochran¢ déti. Dale byly popsany ukoly statnich
instituci v oblasti socidln¢€ — pravni ochrany déti. Druha kapitola byla vénovana ndhradni
rodinné péci, jejim formam a divodiim odebrani ditéte z biologické rodiny. Protoze obcas
neni nalezena vhodna nahradni rodina pro dité, byla ve tieti kapitole uvedena
problematika tstavni péce a zatrizeni, kam mohou byt déti umistény. RozliSuji se podle
resortll, véku a také podle zdvaznosti vychovnych problému déti. A kone¢né ve Ctvrté
kapitole byla popsdna rodinnd alternativni ustavni péce Klokanek, ktera je projektem
Fondu ohrozenych.

V praktické casti prace bylo prostfednictvim vyzkumného Setfeni zkoumdano
rodinné alternativni zafizeni Klokanek. Prostfednictvim pfipadovych studii bylo
poukazano na problematiku ohrozenych déti, které jsou umistény v tomto zafizeni.
Doplitkovou metodou vyzkumu byly strukturované rozhovory se zaméstnanci Klokanku.
Otazky byly zamé&feny na jejich pohled na praci v tomto zatizeni. Z jejich odpovédi bylo
patrné, ze tuto praci vnimaji velice pozitivng. Hlavné proto, Ze citi potiebu pomdahat
ohrozenym détem, které tuto pomoc potiebuji. Pokud by se totiz téchto déti ,.klokani
rodina“ neujala, byly by umistény do ustavniho zafizeni.

Jsem velmi rada, Ze jsem mohla prostfednictvim této prace nahlédnout na
problematiku ohroZenych déti a blize se seznamit s ,,rodinnym* Klokankem. Uvédomila
jsem si, Ze tato prace musi byt na jednu stranu krasna, protoze je pomahano détem, které
jsou v situaci ohrozujici jejich zdravi a Zivot. Na druhou stranu je velice naro¢na, protoze
se zaméstnanci musi potykat s riznymi tézkostmi, jako je napfiklad nesnadna adaptace
nove piichozich déti. Také odchod déti ze zafizeni musi byt narocnou situaci, pokud je

dit¢ v zatizeni del$i dobu a byly vytvofeny urcité citové vazby mezi nim a zaméstnanci,
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protoze zivot v Klokanku se podoba bézné rodiné. Proto zaméstnanci maji muj velky
obdiv, Ze se rozhodli k tomuto narocnému povolani. Bohuzel se mezi nami najdou lidé¢,
ktefi tuto rodinu mohou odsuzovat. Vzdyt ptece vychovavaji cizi déti, které nemaji
vychovani nebo jsou dokonce jiného etnika. I takova je dnesni doba.

VéEfim, ze prostfednictvim této prace laickad vetfejnost pochopi dilezitost tohoto
zafizeni a oceni obétavost zaméstnancl. Prace by se také mohla stat motivaci pro ty, kdo

uvazuji o tom, ze by se mohli stat ndhradnimi rodici.
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CAN Child Abuse and Neglect), tedy syndrom tyraného, zneuZivaného a
zanedbavaného ditéte,

DC Détska centra
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ZDVOP Zatizeni pro déti vyzadujici okamZitou pomoc
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Priloha €. 1: Rozhovor s vedouci zatfizeni Klokanek

1) Pro¢ jste se rozhodl/a k této praci?
.,V roce 2006 jsme méli s manzelem tri deti v péstounské péci a podavali jsme Zadost o
svereni dalsich deti do péce. Ale bylo nam receno, Ze déti uz mame hodné a tu nasi zadost
zamitli. My jsme se odvolavali, ale nepomohlo to. Pak jsme se dozvédeli o moznosti
zazadat o péstounskou péci pres Fond ohrozZenych deti, ale ani to nevyslo. No, a pak mné
bylo nabidnuto, abych si zalozila Klokanek. V té dobe jsme byli treti rodinny Klokanek
v Cesku. Tak takhle jsem se k tomu dostala, kviili tomu, Ze jsem chtéla pecovat o dalsi
deti.”

2) Kolik déti jiz zaFizenim proslo?
,,Od toho roku 2006 uz to bude 42 déti, kdyz pocitam i tech devét co tady v soucasnosti
je.

3) Jaka byla adaptace déti po prichodu déti do zarizeni?
., Vétsinou je to bez vétsich problémii, zabéhnou se hned po prichodu a jsou s ostatnima
kamarddi. Obcas se stane, Ze treba hlavné ti mensi maji strach navazovat kontakt a boji
se, nebo naopak se chovaji agresivné. Ale to se casem zlepsi, kdyz vidi ty ostatni déti tady,
tak se s nimi skamaradi.

4) Jaké vzajemné vztahy panuji mezi détmi?
,,Ja myslim, ze dobré. Jsme tady jedna velka rodina. Travime spolu hodné casu, jezdime

na vylety a déti maji k sobé partaky. Ani se to nedeéli na sourozence. VSichni jsou prosté
kamaradi a pomahayji si.

5) Jaky mate vztah s détmi v zafrizeni?
,,Ja se s nimi snazim vychdzet dobre. Ja jsem tady ta prisna a manzel je ten hodnéjsi, ale
S détma jsme v pohode, myslim. Mezi nikym nedélame zZadné rozdily. A deti nds berou

jako rodice. Vi, co si miizou dovolit a co zase ne. “

6) Jste v kontaktu s détmi, které opustily zarizeni?
,,SpiSe ne, jen s nékteryma. Oni se nékteri nékdy ozvou i sami. Ale obcas si na né

vzpomenu a premyslim kolik jim uz je let.

7) Jak jste reagoval/a, kdyZ dité muselo opustit zaiizeni? (navrat do biologické
rodiny)
., Mé to vzdycky déla problém, i kdyz vim, Ze je to neprofesiondlni. Nejhorsi je, predavat
dité treba nekterému z jeho pribuznych, kterého nikdy predtim nevidélo.
8) Projevoval se u Vas nékdy syndrom vyhoreni?

‘

,,Ja myslim, Ze ne a rekla bych, Ze to u mé nehrozi‘
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9) Jak hodnotite svoji praci v tomto zaiizeni?
,Ja jsem rdda, Ze tu praci muzu delat a pomahat téem detem, kdyz nikoho nemaji. Ale
nekdy je to ndarocné. Snazim se deti vychovavat, jak nejlip to jde, nékdy je to ale velmi

tezke. "
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Priloha €. 2: Rozhovor s ,,denni tetou v Klokanku

1) Proc jste se rozhodl/a k této praci?
., Vyplynulo to ze situace. U nas se jednd o ,,rodinny" Klokdnek a diky vnitrnim zméndm
v Klokanku, bylo potieba, aby nastoupil na pocet deti dalsi pracovnik. Ja jsem zrovna za

mésic statnicovala, vzdelani jsem spliiovala a v rodiné Ziji, tak jsem tuto prdci vzala.*

2) Kolik déti jiz zafFizenim proslo?
., Kolem 40 deti.
3) Jaka byla adaptace déti po prichodu do zafizeni?
 Myslim, Zze u mensich deti probéhlo bez problému. Starsi déti to vnimaji zase jinak,
protoze chdpou danou situaci, ze musi opustiti svoji rodinu. Celkové adaptace ale
probihala v poradku.
4) Jaké vzajemné vztahy panuji mezi détmi?
,,Dobré, rozumi si a navzajem i pomahaji. “
5) Jaky mate vztah s détmi v zaFizeni?
,,S détmi si rozumim, vztah bych hodnotila i jako kamarddsky.
6) Jste v kontaktu s détmi, které jiZ opustily zafizeni (navrat do biologické
rodiny)?
,,Ne nejsem. “
7) Jak jste reagoval/a, kdyZ dité muselo opustit zaiizeni?
,, Cisté profesiondalné, beru to tak, Ze vim, Ze jednou déti zarizeni musi opustit.**
8) Projevoval se nékdy u Vas syndrom vyhoieni?
., onad jeste ne.
9) Jak hodnotite svoji praci v tomto zafizeni?
,,No, snad doufam, Ze to détem da néco do Zivota, zZe ziji v ,,bézné *“ rodiné. Tak snad spise
pozitivné ji hodnotim. Jako uspéch hodnotim, kdyz se mohou vratit do své biologické

rodiny, ne vzdy je to ale mozné.
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Priloha €. 3: Rozhovor s ,,dennim strycem® v Klokanku

1) Pro¢ jste se rozhodl/a k této praci?
., K této praci jsem se rozhodl z ditvodu svého zaméreni na vysoké skole. Bylo to

V podstaté navazani na mé studium v praxi. DalSim duvodem byla vyhoda prace
z domova, bez potreby delsiho dojizdéni do zaméstnani. *

2) Kolik déti jiz zaFizenim proslo?
,,Odhadem vice jak 40. “

3) Jaka byla adaptace déti po pFichodu do zarizeni?
, Adaptace je samozrejmé proces individuadlni a je ovlivnén vékem a socialni zdatnosti
kazdého jedince. Jedna-li se o dité mladsiho veku, myslim tedy kolem 2-10 let je adaptace
sve biologické rodice. U deti starsich je moznost lépe pochopit vaznost situace a dirvod
jejich umisteni na dobu nezbytné nutnou do zarizeni Klokanek. “

4) Jaké vzajemné vztahy panuji mezi détmi?
,, Vztahy mezi détmi jsou ovlivnény povahou kazdého ditete. Nemyslim si viak, Ze by byly
Spatné, spis naopak. *

5) Jaky mate vztah s détmi v zaiizeni?
., Miij vztah je spise kamaradsky, snazim se, aby deéti mély pocit rodinného prostredi a ne
pocit neosobni, jaky by mohly zazZivat napriklad v detském domove. *

6) Jste v kontaktu s détmi, které jiZ opustily zarizeni (navrat do biologické

rodiny)?

.,V kontaktu nejsem s Zddnym z nich.*

7) Jak jste reagoval/a, kdyZ dité muselo opustit zafizeni?
., Klokanek je zarizeni pro umisténi ditéte na prechodnou dobu, tedy jsem rad, zZe dité se
miize vratit zpét k biologickym rodicum. *

8) Projevoval se nékdy u Vas syndrom vyhoi‘eni?
., Nepocitil jsem *.

9) Jak hodnotite svoji praci v tomto zafizeni?
,,Svoji praci hodnotim kladné, celkem me bavi, ale nemyslim si, zZe tahle profese bude

«

moji zivotni naplni. *
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