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Souhrnné vysledky (kazdé kritérium hodnoceno O - 10 body):

1. Zpracovani tématu, soulad se zadanim 10

2. Cil prace a jeho formulace 10

3. Rozsah a kvalita zpracované literatury 9

4. Logicka stavba, struktura a provazanost textu 9

5. Tvarci pristup k reSeni a jeho originalita 9

6. Splnéni cila prace, kvalita zavéru a doporuceni 10

7. Vyuzitelnost vysledkl prace v teorii a praxi 9

8. Formalni uprava prace, v¢. jazykové spravnosti 9
[CELKOVY POCET BODU [ 75 |
|CELKOVE HODNOCENI" | A-vyborné |

Zavérecné stanovisko: ? pfedloZenou praci doporucuji k obhajobé

iz druha strana formulare; 2 doporuéuji nebo nedoporuuiji k obhajobé

Dal3i podnéty a pripominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadfit v ramci rozpravy
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Autor se snaZil postupovat v souladu s cilem stanovenym v zadani, ktery si ponékud pfizpisobil
mensimi upravami. Stejna dvouradkova formulace cile je pouZita jako anotace, coZ nespliiuje jeji funkci
— informovat o podstaté diplomové prace. Teoreticka prvni kapitola pfedstavuje vice jak polovinu celé
prace, pficemz znaCna Cast kapitoly je pro dal$i feSeni jen okrajova. UZ v této kapitole je porusena
zasada pofadi citovani pouzitych zdrojd, coZ potom pokracuje v celé praci. Na vice mistech se vyskytuji
nejasnosti v odborné dopravni terminologii (doprava a pieprava). V druhé kapitole je provedena struéna
charakteristika dosavadniho dodavatelského fetézce a objektivni divody zmén letecké vyzbroje
vzdusnych sil ACR. Navrhy autora ve tfeti kapitole vychazeji z jiz pfipravenych zaméru objemu pfepravy
nahradnich dilu, €asového obdobi realizace a variantniho vyuZiti druht dopravy. V&echny tfi vytipované
varianty jsou vyhodnoceny po strance trasy, pouzité techniky, ¢asovych a finanénich hledisek.
Komparace variant a vybér nejlepsiho navrhu na zakladé vicekriterialniho hodnoceni ve &tvrté kapitole
jsou provedeny vcelku pfehledné. Vérohodnost vysledki je umérna realng zjisténym a zvolenym
vychozim podkladim, metodicky je prace vyuZitelna i pii jejich zmé&né. Formalni stranka prace je na
velmi dobré urovni. Pisemné vyjadiovani autora je kultivované, dodrZeni Gpravy textu ma uréité
nedostatky. Jde zejména o prezentaci grafickych objektd, hlavné obrazkii, ktera neni zcela podle
platnych norem, a totéZ se tyka i matematickych vztaht (vzorct). Ne vzdy jsou dodrzeny zasady pouZiti
zkratek (vysvétleni pfi prvnim pouZiti v textu). Tyto pfipominky nesnizuji celkovou solidni Groven prace
a svédci o zodpovédném pfistupu autora.

PFi obhajobé zadam vyjadreni k témto otazkam:

1. Vysvétlete vztah pojmi ,doprava“ a ,pfeprava“, pojmy ,pfeprava chiizi* a ,nejvice strategicky druh
dopravy".

2. Které dosud neuplné nebo neznamé pfedpoklady mohou dodate&né ovlivnit vysledky vasich navrh.

v B
Datum: l2. ¢ervna 2022 I Podpis oponenta: \\1’\.«)
CELKOVE HODNOCENI: -
body znamka

0-30 F - nevyhovél
31-40 | E - dostate¢né
41-50 | D - uspokojivé
51-60 | C-dobfe
61-70 B - velmi dobfe
nad 70 A - vyborné

Prace se doporucuje k obhajobé, pokud celkové hodnoceni dosahlo minimalng 31 bodi!
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