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Uvod

Vstup do Skoly je vyznamnou udalosti v zivoté ditéte a jeho rodiny. Konci etapa
Vv matetské Skole, kdy dité nemélo témét zadné povinnosti a odpovédnost a zacina dalsi etapa
ve Skole zakladni, kdy za své vykony bude hodnoceno a jsou na n¢j kladeny vyssi naroky.
Splnéni téchto narokl predpoklada dobrou ptipravenost a vyzralost ditéte na vstup do skoly,
proto ono zminované obdobi zacina zapisem k zakladnimu vzd€lavani.

Problematika $kolni zralosti a pfipravenosti a Sni spojena diagnosticka ¢innost je
kazdoro¢né v centru pozornosti pedagogi, psychologli i rodici budoucich zakid prvnich
ro¢nikd. Spravna diagnostika zralosti ditéte pro Skolu rozhodujicim zptisobem ovlivituje jeho
snadnéjsi start v této nové etapé. Z toho divodu by se méla Skola na tuto udéalost nalezité
pfipravit a vytvofit u zapisu piijemnou a ptatelskou atmosféru, pti¢emz samotnd diagnosticka
¢innost bude provadéna zkusenymi elementaristy.

Vyznam zjisténi ptipravenosti a zralosti ditéte na vstup do Skoly je nezastupitelny,
jelikoZ rozhoduje o UspéSném zvladnuti role Skolaka. Proto se problematikou Skolni zralosti
bude zabyvat tato diplomova prace.

Diplomovéa prace by méla objasnit teoretické i praktické aspekty souvisejici
s ovéfovanim Skolni zralosti u zapisu k zdkladnimu vzdélavani. Cilem diplomové prace je
prokdzat pfipravenost ditéte na vstup do Skoly a zplsoby jejiho zjiStovani prostiednictvim
netradi¢niho zépisu do prvniho ro¢niku zékladni Skoly.

Text prace bude v logickém sledu rozdélen do Sesti kapitol. Na zdkladé studia odborné
literatury a odbornych konzultaci budou v prvnich c¢tyfech kapitolach podrobné popsana
teoreticka vychodiska pro tvorbu netradi¢niho zapisu. Ten bude podrobné popsan v kapitole
Cislo pét. Ze zaznamu pozorovani z prubcéhu netradicniho zépisu bude sestavena Sestd
kapitola, vyzkumné Setteni.

V prvni kapitole budou popsany aspekty piipravenosti ditéte na vstup do Skoly. Tato
kapitola se bude zabyvat charakteristikou ditéte pfedSkolniho v€ku, rozliSenim pojma Skolni
zralost a Skolni pfipravenost, dale bude zaméfena na oblasti jejich posuzovani. Vzhledem
Kk tomu, Ze s t€émito pojmy souvisi i $kolni nezralost, bude ji ¢ast této kapitoly vénovana.

Legislativni ramec zapisu k zakladnimu vzdélavani bude nastinén ve druhé kapitole
diplomové prace. Bude vychazet ze Skolského zakona a spravniho fadu. Bez téchto
dokumentti by nebyl zapis do prvniho roéniku zakladni Skoly v Ceské republice

realizovatelny.



Treti kapitola bude pojedndvat o zplsobech diagnostikovani Skolni zralosti
a posuzovani Skolni pfipravenosti déti na Urovni pedagogické diagnostiky provadéné
vV matetské a zakladni Skole, vcetné¢ popisu metod, které vyuzivaji odborna pracovisté
pii komplexni diagnostice ditéte. Bude zaméfena na metody, které jsou nejcastéji vyuzivany
a oblibeny odborniky, kteti podle nich diagnostiku provadéji, tedy psychology, speciadlnimi
pedagogy a elementaristy.

Dalsi ¢ast diplomové prace se bude zabyvat zapisem do prvniho ro¢niku zakladni
Skoly, moznostmi realizace zapisu, véetné jeho tradi¢nim a netradi¢nim pojetim.

V paté kapitole bude objasnén pribéh netradiéniho zapisu s praktickymi ukazkami
ukold, které budou vyuzity k diagnostikovani $kolni zralosti. Bude zde popsan cely proces
diagnostiky prostfednictvim navrzené¢ho zapisu, jeho aspekty, kritéria a oblasti hodnoceni
deéti.

Sesta kapitola diplomové prace zhodnoti vysledky diagnostiky a zaméfi se
ve sledovanych oblastech na posouzeni zralosti déti pro vstup do skoly, které zapis do prvniho
ro¢niku absolvovaly. Nakonec bude provedena analyza Gspé$nosti déti u zapisu.

Soucasti diplomové prace jsou ptilohy, jejichz seznam je uveden v obsahu.



1 Pripravenost ditéte na vstup do Skoly

Zacatek skolni dochazky je pro dit¢ nejen vyznamnou udalosti, ale také velkou zivotni
zmeénou, s niz se musi vyrovnat. Vstup dité¢te do Skoly znamend zatéz pro celou rodinu.
U rodict se zase setkdvame s obavami, zda jejich dit¢ bude ve Skole uspésné, a jestli bude
schopné zvladat veskeré pozadavky a ukoly, které na n¢ bude skola klast. Vstup do Skoly ma
nejveétsi dopad na dité samotné. VétSina déti se musi nejen naucit zvladat velkou zatéz, kterd
se s piibyvajicimi naroky na vzdélani a pracovni vykonnost stale zvétSuje, ale také vyrovnat
se s novou roli, kdy se stava skolakem.

Doba, kdy dité ziskava tuto roli, je ¢asové vymezena a celou spole¢nosti je vnimana
jako vyznamny akt v Zivoté ¢loveéka. Tento akt se uskutecnuje kazdoro¢né a pro skoly se stava
ritudlem k pfijeti novych zakl. Jedna se o zdpis k zdkladnimu vzdé€lavéni, ktery je spojen
S prvnim slavnostnim dnem ve Skole a potvrzuje pocatek nové Zivotni faze ditéte.

Tato kapitola se bude zabyvat charakteristikou ditéte ptedskolniho véku, pojmy Skolni

pripravenost a $kolni zralost a vymezi pti¢iny skolni nezralosti.

1.1 Charakteristika ditéte predSkolniho véku

Ptedskolni obdobi trva od zacatku ¢tvrtého roku do konce Sestého roku véku. Dochazi
v ném k vyraznému pokroku, které¢ho dit¢ dosahuje v oblastech mysleni, paméti a koncentrace
pozornosti. Béhem ného dochazi k novym socialnim zatazenim ditéte. Ve véku tii let je
to vstup do matetské Skoly a po dovrSeni Sest¢ho roku ¢eka dité nastup do Skoly zakladni.
Veskeré vyvojové zmény jsou sméfovany K tomu, aby dit¢ dosahlo tplné psychické, télesné

a socialni zralosti, ktera je nezbytna pro vstup do Skoly.

Motoricky vyvoj

Po tfetim roku véku, kdy u ditéte skoncila etapa, pfi které se dit¢ naucilo chodit
a pohybovat podle zpisobu, ktery okoukalo od dospélych, dochazi k méné viditelnym, ale
presto vyznamnym, zménam ve vyvoji ditéte. Tato pfemena siln€ ovliviiuje misto, které dité
zaujme ve spoleCnosti vrstevnikii ptfi hrach, kde wuplatni svoji pohybovou obratnost,
a podstatnou mirou piisp&je k sobéstacnosti ditéte. Proto miizeme motoricky vyvoj oznacit

jako zdokonalovani a zlepSovani pohybové koordinace. Dité je vice hbité a mezi patym
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a Sestym rokem veku je schopno diky své zru€nosti samostatné se obléct, svléct, hazet
S mi¢em, umi si umyt ruce a pod dohledem provadét celkovou osobni hygienu (Langmeier,
Krejcitova, 2006).

V piredskolnim veéku se tedy zdokonaluje hruba motorika a ke konci toho obdobi
dochazi k rozvoji jemné motoriky, ktera détem umoznuje manipulaci s tuzkou, ntizkami, jist
pfiborem a celkové se rozviji manudlni zru¢nost. Dochazi ke zdokonalovani pohybové
koordinace a elegance, pii¢emz pohyb stéle ziistava nejptirozenéjsi potiebou ditéte.

Diive nez dité dosahne véku Sesti let, je nutné, aby dité nevyuzivalo pii praci ob¢ ruce.
Povazujeme za dilezité, aby byla zvolena jedna vedouci ruka, tedy aby mélo dité vyhranénou
lateralitu. Je to vyznamny moment pro zvladani kresleni a naslednému nacviku psani.

Zrunost se uplatituje 1 v détské kresb&. Roste schopnost vyjadiit kresbou vlastni
predstavu. Pétileté dité dokaze diky lepsi motorické koordinaci vytvofit mnohem detailné;si
kresbu nez dité trileté a ctyfleté. S vékem je kresba vyspélejsi, proto Sestileté dité, které je

pro Skolu zralé, umi vystihnout v kresbé¢ detaily, jako oci, nos, Gsta, prsty atd.

Vvyvoj poznavacich procesu

S rozvojem pohybu se rozSifuji dal$i zkuSenosti ditéte a dochazi k rozvoji jeho
vnimani, paméti, pozornosti, pfedstavivosti, mysleni a feci.

Dit¢ je schopno vnimat pii aktivni Cinnosti. Je v rozporu s jeho vyvojovymi
zvlastnostmi, aby jen poslouchalo a bez experimentovani, zapojeni pohybu a fe¢i vnimalo
véci ve svém okoli. Vnimani je spojeno s vlastni zkuSenosti ditéte, pfi které vyuZziva vSechny
lidské smysly. Na zaklad¢ téchto poznatkli je schopno rozliSovat vlastnosti predmétd,
zakladni barvy, analyzuje zvuky riiznych zdroji a umi je také pojmenovat (Plevova, 2005).

Koncem tohoto obdobi zacinaji prvni projevy imyslné paméti. Stale pievlada pamét
mechanickd, ale pomalu se rozviji 1 pamét logickd. Dité je schopno reprodukce znadmé
opakujici se udalosti.

S postupujicim veékem se dit€¢ dokdze 1épe soustiedit a vytvaii se imyslna pozornost.
Jeji kvalita nezélezi pouze na v€ku ditéte, ale také na jeho povahovych zvlaStnostech a druhu
¢innosti.

Ve ctyfech letech se mocné vyviji fantazijni pfedstavy. Fantazie pravdépodobné
zastupuje realisticky vyklad jevi, tedy dit€¢ si diky nim vysvétluje realitu, protoze jinak

to diky jeho vyvojovym vlastnostem neni mozné. Tyto fantazie byvaji natolik opravdové, Ze



dit¢ neni mnohdy schopno rozlisit skute¢nost od ptedstavy. Neznamena to vSak, Ze by k témto
zaménam dochdazelo pravidelné.

V mysleni dochazi v této etapé vyvoje ditéte k vyrazné zméné. Dité opousti fazi
predpojmového mysleni a jeho mysleni je vazano na nazor a vlastni prozitek. Dochézi k tomu,
ze uvazuje v celostnich pojmech, které vznikaji na zakladé vystizeni podstatnych podobnosti.
Dité se zaméfuje na to, co vid€lo a na to, co u toho prozilo. Rozviji se také pojmové mysleni,
na jehoz zéklad¢ je dit€ na konci tohoto obdobi schopno pochopit, ze nékteré predméty
muZeme pojmenovat spolecnym nazvem (Langmeier, Krej¢itova, 2006).

Poznavaci ¢innost se odrazi i ve slovni zasob¢ a fe¢i. Dit¢ se v feci béhem ctvrtého
a patého roku zdokonali do té miry, Ze vymizi patlavost, ktera je u déti projevem nezralosti

mozku, a zacne uzivat fe€ nejen dle gramatickych pravidel, ale 1 k regulaci svého chovani.

Emoc¢ni a socialni vyvoj

V ptedSkolnim obdobi dochézi k rozsifeni okruhu socidlnich vztaht ditéte a roste jeho
samostatnost. Do tfi let je pro dit¢ vyznamnym prostfedim rodina, ktera utvaii jeho osobnost
a dité od ni prebira zakladni vzorce chovani.

Dité si stale uvédomuje, Ze je pro néj rodina diilezitd, avSak ¢ast dne potiebuje travit
mimo domov. Roste u n¢j potieba styku s druhymi détmi a dal§imi dosp€lymi. V jiném
neZ domacim prostiedi se dit€ uci spolupracovat, soustiedit se, peovat o slabsi a podfizovat
se. Tyto aspekty jsou dulezitym momentem v procesu socializace (Machova, 2008).

Hlavni ¢innosti, ve které probihd socializace, je hra. V ni se odrazi slozité vztahy
mezi ditétem a jeho okolnim prostiedim, uplatiiuji se v ni prace i u€eni. Hra je pro dité
dilezita, ale dit€¢ se zafind dozadovat pracovni Cinnosti. Zainaji se formovat dilezité

pracovni navyky a postoje, které dit€ uplatni pfi vstupu do Skoly.

V této podkapitole jsme popsali charakteristiku ditéte predSkolniho véku. Je nutné, aby
dit€¢ proslo vSemi vySe uvedenymi etapami, protoze vytvareji podminky pro nastup ditéte

do skoly.

Aby byly naplnény piedstavy ditéte a rodicii o radostném plnéni Skolnich povinnosti,
je nutné, aby dit& bylo na Skolni praci vyvojove zralé a dostate¢né ptipravené.

., Doba nastupu do skoly nebyla stanovena nahodné. Ve veku 6-7 let dochazi k riiznym
vyvojovym zménam, které jsou podminény zranim i ucenim. VétSina z nich je pro uspésné
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zvldadnuti role skoldaka diilezita, i kdyz jejich vyznam miize byt riizny. Kompetence, které jsou
potiebné k prijatelnému zvladnuti skolnich pozadavkii, miizeme rozdeélit do dvou skupin:
1. Kompetence, které jsou zavislé na zrani. V této souvislosti lze mluvit o skolni
zralosti.
2. Kompetence, na jejichz rozvoji se ve vétsi mire podili uceni. Jejich uroven

vyjadruje skolni pripravenost* (Vagnerova, 2000, s. 136).

Terminy Skolni zralost a Skolni pfipravenost jsou Casto zaménovany. Oba vyjadiuji
urity stav kvality vyvoje ditéte, ktery ma zaruCit zvladnuti pozadavki, které piinese
vzdélavani na zékladni Skole. V dalSich podkapitolach se budeme zabyvat vysvétlenim

rozdilti mezi témito dvéma pojmy.

1.2 Skolni zralost

Pojem skolni zralost se stal soudasti odborného nazvoslovi a v pedagogicko-
psychologickém pojeti tento stav znamena vyvoj organismu ditéte v takové urovni, ktera mu
umoznuje adaptaci na prostiedi a pozadavky skoly.

Mezi prvnimi, kdo se vnaSich zemich zabyval Skolni zralosti, byl Jan Amos
Komensky Vv dile Didaktika velka (1948), jehoZz kritéria Skolni zralosti ptelozili do dneSniho
jazyka J. Langmeier a D. Krejcifova (2006) jako souhrn pozadavku, které by dité zralé
pro Skolu mélo mit:

e Ve svém minulém vyvoji si osvojit znalosti a navyky, které se od ncho
na prahu Skolni dochazky ocekévaji.

e VsouCasné dobé mit dostatecné rozvinutou aktivni pozornost a pfiméfené
vyvinuté intelektové schopnosti.

e Ma byt dostate¢né motivovano k budoucimu soustavnému uceni ve Skole.

Pojem Skolni zralost zahrnuje celou fadu vzajemné se ovliviiujicich oblasti,
nad kterymi se zamyslime pfed moznym néastupem ditéte do Skoly.

Skolni zralost je jednim z predpokladii prijatelného zviadnuti role Skoldka.
Jde predevsim o urcitou uroven zralosti CNS, ktera se projevuje zménou celkové reaktivity
ditéte, zvySenou odolnosti kzatézi a schopnosti koncentrace pozornosti. Zrani ovliviiuje
i rozvoj motoriky a senzomotorické koordinace, zrakového a sluchového vnimdni. Skolni

uspeésnost zavisi i na rozvoji poznavacich schopnosti, ktery ovliviiuje zrani i uceni. Podminkou
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prijatelné adaptace na Skolu je rovnéz dosazeni urcité urovné autoregulace” (Vagnerova,
2000, s. 146).

Jirasek (in: Svancara, 1980) rozumi pojmu $kolni zralost jako dosaZeni takového
stupné ve vyvoji, aby dité bylo schopno tcastnit se Skolniho vyucovani.

Cacka (1997) tika, ze $kolni zralost je soubor pozadavkd v oblasti tlesné, dusevni
1 socialni.

Za Skolni zralost mizeme povazovat stav somato-psycho-socialniho vyvoje ditéte,
ktery definuji Langmeier a Krejcifova (2006). Podle autort dochazi ke zdarnému dovrSeni
vyvoje v oblastech:

e 0d narozeni do piedSkolniho véku;

fyzickych a psychickych piedpokladii pro pozadovany vykon ve skole;

ptedpokladu pro budouci Skolni socialni zafazeni a §kolniho vykonu.

Dité, které je zpisobilé zaclenit se do Skolniho vyucovani, povazujeme za zralé
na vstup do Skoly, pokud tato zptisobilost vychazi ze stavu jeho fyzickych, zdravotnich
a mentalnich pfedpoklad. Skolni zralost tedy zahrnuje miru rozvoje z pohledu fyzické
I psychické zralosti, kterou v téchto zminénych oblastech posuzuji pfedev§sim pediatii
spolu s psychology.

Otazka zralosti ditéte pro Skolu je slozitd. Musime uvazovat, Ze otdzka zralosti ma
smysl jen v souvislosti s ukoly, naroky, metodami ¢i jinymi situacemi, které se odehravaji
ve Skolnim prostfedi. Obecné povazujeme Skolni zralost za komplex dovednosti a schopnosti,

které dit€ potfebuje k tomu, aby ve Skole obstalo a bylo Gspésné.

1.3 Skolni pFipravenost

Pro uspésné zvladnuti vSech naroki Skoly je vyznamna i Skolni pfipravenost.

., Dité musi dosahnout prijatelné socializacni urovné, mélo by zvladnout urcité role,
umét prijatelnym zpusobem komunikovat, respektovat bézné normy chovani. V socializacnim
procesu md nejvetsi vyznam rodina, jejiz hodnoty a normy dité prejimd. V tomto sméru je
dillezity i obecny postoj ke vzdelani, ktery ovliviiuje motivaci ditéte ke Skolni praci®
(Vagnerova, 2000, s. 147).

Z této definice lze konstatovat, ze dit€¢ musi mit nejen vySe zminéné rozumové
ptedpoklady pro usp&$ny vstup do Skoly, ale také musi byt pro praci ve Skole emocné

pfipraveno a motivovano.
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Sona Kotatkova (2008) definuje skolni ptipravenost jako zplsobilost a stav rozvoje
obecnych a praktickych védomosti, dovednosti a ndvykt. Ty maji ditéti umoznit pokraCovat
ve svém vyvoji prostiednictvim Skolniho vzdélavani. Tuto zpusobilost posuzuje piedevsSim
pedagog, v nasem piipadé napi. pii zapisu.

Dit¢ musi dosahnout urcité socializa¢ni urovné, aby mohlo zvladnout roli zaka,
komunikovat patficnym zplisobem a respektovat bézné normy chovani. V této souvislosti je
lepsi mluvit o socialni pfipravenosti zaka, protoZe socializace je vice zavisla na zkuSenostech
ditéte nez na jeho zralosti (Vagnerova, 2000).

Pii vstupu ditéte do Skoly je vSak nutné zhodnotit jeho celkovou uroven a zjistit,
nakolik je dit¢ pro uspésné zvladnuti Skolnich pozadavki vyspélé. Na pripravenosti ditéte
do skoly se podili n€kolik slozek, z nichZz mizeme jmenovat rodinné prostiedi, prostredi
mateiské Skoly, vychovné pusobeni rodi¢t, pedagogi a vyznamnych dospélych, ktefi se
objevuji v zivoté ditéte. Mizeme fict, ze témer vSechny déti, které nastupuji zékladni skolni
dochazku, se chtéji ucit a ke Skole maji kladny vztah. Jejich uplatnéni ve Skolni vyuce je
odlisné.

Monatova (2000) rozliSuje vnéj$i a vnitini pfipravenost ditéte na Skolni dochazku.
Mezi témito dvéma pojmy je podstatny rozdil, ktery se také projevuje navenek.

Vngjsi piipravenost se vyznacuje pouze zajmem o zevni stranky, z nichz mizeme
jmenovat napf. uspofadani stoldi a zidli ve vyuce, tabule, obrazy na sténadch, mnozstvi déti
ve Skole apod. Nekteré z déti mlize povazovat uceni jako hru a podle toho k tomu zaujimat
urCity postoj, ktery se vyznacuje tim, ze dit€¢ nepovazuje ukoly, které¢ jim ucitel zada jako
zévazné, ale ma k nim stejny vztah jako ke hie. Pokud tato situace nastane, je nutné naucit
dit¢ v prvnim ro¢niku rozliSovat uceni od hry. DalSim problémem ve vnéjsi pfipravenosti
dité¢te na Skolni dochdzku jsou navyky rozumové prace, které si ma dit¢ vytvoftit
Vv pfedSkolnim veku. Tyto déti jsou ve Skole zpocatku snazivé, ale nemohou plnit pozadavky
ucitele, protoze nedokazi premysSlet a brani se mySlenkovym c¢innostem. Tyto déti jsou
uspésné pii plnéni tkold, u kterych neni nutné tolik vyuzivat mysleni (napft. télocvik, kresleni,
zpév). Hiife se budou adaptovat déti ze socialn€ nepodnétného prostiedi, télesné nezralé, Casto
nemocné, se snizenym intelektem nebo s neurotickymi rysy. Pfi zapisu do prvniho ro¢niku je
tteba dbat na komplexnost posuzovani nedostatkii a podle toho rozhodovat, zda dité piijmeme
do skoly nebo doporuc¢ime odklad Skolni dochéazky.

Naproti tomu znamend vnitini pfipravenost ,,viastni zpiisobilost ditéte ke Skolni

dochazce, tj. urcitou uroven poznatkii a rozumovych schopnosti, citii, ukdznénosti, socidalnich
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vztahii, adaptability, ucebnich dovednosti a navykii i zajem a snahu ucit se “ (Monatova, 2000,
str. 67).
Vnitini pfipravenost je tedy dilezitym ptfedpokladem pro UspéSnou adaptaci v novém

prostiedi a podminkach, zaroven také k uspéSnému zvladnuti Skolnich pozadavk.

Pojmy skolni zralost a Skolni pfipravenost se mnohdy pouzivaji soubézné. Vagnerova
(2000) je vymezuje jako kompetence, které jsou potiebné ke zvladani Skolnich pozadavkd.
Pomoci téchto kompetenci se pokusime nastinit rozdily mezi Skolni zralosti a Skolni

pfipravenosti.

Tabulka ¢islo 1- Kompetence Skolni zralosti a Skolni pripravenosti (Vagnerova, 2000,
s.137-147):

SKOLNi ZRALOST SKOLNI PRIPRAVENOST
- zména celkové reaktivity, zvySeni emocni stability a | - sociokulturni Groven rodiny
odolnost vic¢i zatézi (kvalitn€j$i  koncentrace | - rozliSovani roli a diferencovat
pozornosti, adaptace na $kolni rezim) chovani, které je s nimi spojeno
- lateralita ruky, motorickh 1 senzomotorickd | - uroven verbalni komunikace
koordinace, manualni zru¢nost - schopnost respektovat bé&zné
- zrakové a sluchové vnimani normy chovani a hodnotovy
- schopnost uvaZovat na Urovni konkrétnich logickych systém
operaci
- autoregulacni procesy zalozené na vili a spojené
s védomim povinnosti

Hranici mezi témito pojmy muzeme stanovit podle vztahu odbornikii k dané
problematice. Lékaiské a psychologické obory, tedy pediatr a psycholog, posuzuji miru
fyzické a psychické zralosti ditéte, naopak pedagogové v pedagogicko-psychologickych
poradnach, zakladnich &i matefskych kolach zkoumaji $kolni piipravenost ditéte. Skolni
zralost a Skolni pfipravenost chapeme tedy jako samostatné navzdjem se podminujici

elementy.
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Pti posuzovani schopnosti ditéte souvisejici s nastupem do povinné skolni dochazky
sledujeme jak prvky zralosti, napt. koncentrace pozornosti, tak i napt. spravny uchop psaciho
nacini, které inklinuje spise k terminu Skolni pfipravenost.

Pro uspésny skolni zacatek je tedy nutné predevsim biologické dozrani organismu,
které ovliviiuje zvladani uciva a celkovou emocni a motivacni ptipravu na skolu. Proto se déle
v textu budeme zabyvat skolni zralosti. OvSem jiz nebudeme mit na mysli jen biologickou

zralost, ale 1 zralost rozumovou, citovou a socialni.

1.4 Oblasti posuzovani Skolni zralosti

Ptedpokladem Uspésnosti ve Skole je zralost pro Skolu, kterd zahrnuje oblast télesného,
dusevniho, citového a socialniho vyvoje. Jirasek (in: Svancara, 1980) tvrdi, Ze , prvidcek
musi mit jiz celou Fadu znakii skoldka, musi byt zraly rozumove, citové a socidlne.

V textu se budeme déle zabyvat otazkou, jak mé vypadat dit&, které je pro Skolu zralé.
Pojem S$kolni zralost v sob& zahrnuje nékolik oblasti pro jeji posuzovani. Nejcastéji
rozliSujeme tii slozky:

o T¢lesna (biologickd) zralost

o Kognitivni (duSevni, rozumova) zralost

o Emocéni a socialni zralost

1.4.1 Télesna zralost

U ditéte byvaji dle Cizkové a kol. (2005) obvykle posuzovany tyto znaky:
e v¢k, vySka, hmotnost;
e hrubé motorika a pohybové koordinace;
e jemnd motorika;
e dokonceni 1. strukturdlni pfemény;
e zralost CNS;
o celkové zdravi ditéte.
Télesnou zralost posuzuje predev§im pediatr v radmci zdravotnich prohlidek.
Nemiizeme vSak pii posuzovani télesné zralosti brat v potaz pouze stupeil télesného vyvoje,
ktery je vyjadieny velikosti dosazené télesné vysky a hmotnosti. Machova (2008) poukazuje

na to, ze pravé mensi vyska a hmotnost mohou byt znaky vrozené slabsi télesné konstituce,
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ktera je obdobnd u rodi¢i. Je to tedy nejméné prukazny ukazatel vyspélosti ditéte, ktery se
skute¢nou zralosti souvisi jen nevyznamné. Dulezité jsou dalsi somatické predpoklady jako je
napf. imunita a zdravi ditéte.

Ani samotné dosazeni vékové hranice Sesti let nemusi znamenat piimétenou fyzickou
zralost. Pii hodnoceni télesného vyvoje vice zalezi na tom, zda prob&hla prvni proména
postavy. Machova (2008) tvrdi, Ze zmény v proporcionalité jsou doprovazeny zlepSenim
koordinace pohybi a také zménami V psychice ditéte.

Tuto teorii zastaval 1 Zeller (in: Langmeier, Krej¢ifova, 2006). Dochazi k celkovému
protazeni postavy, koncetiny se prodluzuji, zmenSuje se velikost hlavy, oplostuje se trup
a zaCina se zfeteln¢ odliSovat hrudnik od bficha. ,, Zmeény vedou k dosazeni tzv. filipinské miry-
tj. ruka natazena pres vzprimenou hlavu dosahne na usni laliicek na druhé strané*
(Langmeier, Krejcitova, 2006, s. 112).

Avsak pozdéjsi studie neprokazaly, ze by télesna velikost postavy mohla spolehlivé
urCovat stupenl zralosti ditéte. Behem let doslo i ke zménam proporci déti, které popisoval
Zeller. Tyto zmény détské postavy nastupuji uz v diivéjsim veéku.

Langmeier a Krejcifova (2006) jsou spole¢né s dal§imi odborniky zastanci nazoru,
ze nejlépe vystihuje veék organismu stav dentice, popft. kostni vék.

Kolem sestého roku véku, kdy se méni télesna stavba ditéte, se zaCinaji menit pohyby
ditéte, které diive byly velmi nekoordinované, na zdmérné a koordinované. Ditkazem toho je,
ze dit€¢ umi vice Setfit silami a je schopno i drobnych a pfesnych pohybli. Pro osvojeni
dovednosti psani a spravného uchopu psaciho nacini je dilezitym predpokladem rozvoj jemné
motoriky.

Piedpokladem uspéSného uceni je urcity stupen zralosti CNS. Dité, které je dostatené
zralé, je vice vyrovnané a odolné v naro¢nych situacich, které ve Skole nastanou. Dostate¢na
vyspélost dovoluje ditéti 1épe koncentrovat svoji pozornost. I lateralita ruky a zlepSeni

senzomotorické koordinace a manudlni zru¢nosti je podminéna vyzralosti CNS (Spacilova,

2009).

1.4.2 Kognitivni zralost

Pokud je dité zralé 1 po této strance, mélo by umét vSimat si podrobnosti, uvédomovat
si rozdily ve velikosti a mit zdjem o nové poznatky. Fantazie v tomto obdobi pomalu ustupuje
realistickym pfedstavam. Dité je vSak ovlivnéno jednak vrozenymi dispozicemi, tak i vlivem

rodinného prostredi, ptipadné mateiskou skolou.
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Langmeier a Krej¢itova (2006) fadi k posouzeni rozumové zralosti nasledujici jevy:
e pocatky realistického vnimani svéta, odliSeni reality a svéta fantazie;
e mensi zavislost na svych pfanich a okamzitych potfebach, piekonani
egocentrismu;
e pocatky logického mysleni, uvédomovani si mnozstvi, velikosti atd.;
e analyticko-synteticka ¢innost;
e zrakova a sluchova diferenciace;

Tyto jevy jesté doplnim znaky kognitivni zralosti, které uvadi Jirasek (in: Svancara,

1980):
e koncentrace pozornosti;
e zijem o nové poznatky, trvalejs$i a zamérna pamét’;
e vyvoj feCovych schopnosti.

V obdobi kolem Sesti let mizeme u déti pozorovat vyznamné zmény v poznavaci
oblasti. Dochazi k uvédomeéni, z jakych casti se sklada celek. Znamena to, Ze jsou schopny
vizualni analyzy, coz je pro dit¢ dulezitym ptredpokladem k ispéchu ve ¢teni, psani a pocitani.
Dité musi byt schopné vnimat soubor pismen v ur¢itém potadi a z téchto pismen je znovu
slozit.

Sestileté zralé dit& zaGina realisticky chapat skute¢nost, vyuziva logického mysleni
a prechazi od mimovolného, spontanniho zapamatovani k imyslnému a konkrétnimu. Stézejni
vyznam pro budouci $kolni vyuéovani je ovladani koncentrace pozornosti (Cizkova a kol.,
2005).

Dtlezitym Ccinitelem v adaptaci ditéte na roli Zzdka je feCova vyspélost. Pokud dité
hovoti a dokaze vyjadrit své myslenky ve vétach a jednodussich souvétich bez agramatismd,
je schopno porozumét druhému a bez potizi se s nim domluvit, znamena to, ze je dité v této

oblasti Skolsky zralé.

1.4.3 Emoc¢ni, motivacéni a socialni zralost

, Emocni zralosti rozumime veku primérenou kontrolu citii a impulzi* (Langmeier,
Krejcitova, 2006, s. 114). Pii zatazeni ditéte do Skoly ma vyznamnou roli. Proto by m¢lo zralé
dité splnovat tyto pozadavky:

e dobra adaptace na Skolni rezim;

e kontrola afekt a impulzi;
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e odpovidajici pracovni tempo, kladny ptistup k uceni, ochota spolupracovat;
e pfijmout roli zéka a spoluzaka,;

e emocionalni stabilita;

e odolnost proti frustracim;

e piiméfend sebedivéra (Cizkova a kol., 2005).

Jestlize dit¢ umi kontrolovat své okamzité napady a impulzy, spliiuje predpoklady
kazn¢ ve Skole. Mlze se u n¢j zacit rozvijet dalsi pfedpoklad zralosti pro praci. V tomto
obdobi déti touzi po zaméstnani. Pozvolna opoustéji svét her a vyzaduji vytrvalejsi
a cilevédomgjsi ¢innosti. Hra vSak ze Zivota déti nemizi. Stfida se se zaméstnanim a n¢kdy se
navzajem prolina. Jelikoz se sami déti o tkoly hlasi, jsou schopny dokoncit i ty, které je prilis
nezaujaly a jsou ponékud tnavné (Langmeier, Krej¢ifova, 2006).

Dulezit¢ v posuzovani zralosti je také to, zda je dit¢ schopné odlozit splnéni
momentalnich pfani, vzdat se svych potieb, podfidit se ur€itému rezimu ve prospéch skupiny
a spole¢n¢ provadénych ukold. Neustale musime dbat na to, aby nebyly piekro¢eny hranice
jejich ptirozeného vyvojového stavu.

V socialnim vyvoji ma byt dité natolik samostatné, aby se dovedlo odloucit od rodiny
a byt na ni méné zavislé bez projevovanych uzkosti. Musi byt schopné pfijmout novou roli
zaka a spoluzéka, podiidit se autorité ucitele a pravidlim urcitého rezimu ve Skole. Je tieba,
aby si dit¢ uvédomilo, Ze je jeden z mnoha a jiZ nema naroky na prioritni uspokojeni svych
pozadavka.

,,Socidlni kompetence ditéte- jeho schopnost empatie a jeho zapojeni do prosocidlnich
aktivit- je tedy dalsim duleZitym aspektem Skolni zralosti” (Langmeier, Krej¢itova, 2006,
s. 115).

V této podkapitole jsme se zabyvali oblastmi posuzovani $kolni zralosti. Zjistili jsme,
ze celkova zralost pro Skolu je ovlivnéna mnoha faktory. Zavisi na télesném zrani a zdravi
organismu, tempu, kterym se dité vyviji v rozumové oblasti i mentalni vykonnosti.
Nemizeme opomenout ani vliv rodinného prostfedi, ptisobeni matetské Skoly a dalsi

okolnosti, které se vyskytnou v Zivoté ditéte.
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1.5 Skolni nezralost

Ve vyvoji kazdého ditéte se stiidaji obdobi, kdy stfidavé dochazi k plynulému
zvySovani trovné jednotlivych oblasti a obdobi vyvojovych skokl. Nékdy se stane, ze né¢ktera
schopnost nebo dovednost jesté nema v Sesti letech potfebnou uroven nebo ze je néktera
schopnost jesté nerovnomérné rozvinutd. ,,Dité jinak Sikovné, Spatné mluvi nebo je velmi
nesamostatné, ma spatny uchop tuzky, jeho kresebné projevy jsou neadekvatni a veku apod. *
(gvancarové, Kucharska, 2001, s. 8).

Mnohdy miizeme spatfit v uvedenych oblastech Skolni zralosti i pfiiny nezralosti,
které obvykle neplisobi izolovanég, ale vzajemné se kombinuji. Mohou se tedy vyskytovat
Vv télesném, dusevnim, citovém nebo socialnim vyvoji.

Ptehled hlavnich pfi¢in Skolni nezralosti:

e nepfiznivé vychovné prostiedi a plisobeni;
e nedostatky v télesném vyvoji;

e neurotické pficiny;

e rané poskozeni centralni nervové soustavy;
e vrozené ¢i ziskané vady.

Dité je z diivodu téchto pfi¢in nezralé a ve Skole by v dusledku toho bylo vice ¢i méné
znevyhodnéno. Proto se v téchto pfipadech doporucuje odklad povinné Skolni dochazky.

Zridka se stava, Ze tyto potiZe pietrvavaji a komplikuji osvojovani a nacvik nékterych
Skolnich znalosti a dovednosti. Z toho mizeme usuzovat, Ze se jedna o specifickou vyvojovou
poruchu uceni, ktera miZze byt hlubsi ¢i méné rozsahla. Nejcastéji se projevuje pii ¢teni, psani
a v matematice.

Svancarova tvrdi, ze se mnoziny déti s odklady 3kolni dochazky a specifickymi
poruchami uceni pravdépodobné piekryvaji. Je vSak dulezité si uvédomit, ze u déti s budouci
diagnézou specifickych poruch uceni odklad casto napomlze k lepSimu zaSkoleni
Vv 1. ro¢niku.

,Dité je v nekterych oblastech natolik zralé, Ze miize nékteré své specificke handicapy
lépe kompenzovat, je socialné zralejsi, lépe se mu dari i spoluprace s ucitelem. Nekdy jsou
vyzralejsi percepcni schopnosti, takze dité lépe od zacdtku reedukuje své problémy ve cteni
a psani a dyslexie se nemusi tak silné projevit“ (Svancarové, Kucharska, 2001, s. 8).

Lze konstatovat, ze mnozi rodice nechtéji ptipustit, Ze by jejich dité bylo pro $kolu

nezralé. Mysli si, Ze jim pedagog nebo jiny odbornik tvrdi, ze jejich dit€ je hloupé a hleda;ji
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vinika vzniklé situace. Proto je tfeba rodicim hned na zacatku fici, ze zralost centralni
nervové soustavy ma jen velmi malo spolecného s inteligenci a upozornit je na to, Ze tato
zralost nebo nezralost vypovida o tempu fyziologickych a anatomickych zmén.

Pokud se i pies tyto argumenty rodic¢e rozhodnou dité poslat do Skoly, mohou nastat
dv¢ varianty, avSak ani jedna neni pro dité pfizniva.

,»V lepsim pripade bude dité dlouho dotahovat své spoluzaky za cenu zvyseného usili
a jeho vysledky se budou presto pohybovat spise v priiméru, zatimco urovni svého intelektu by
meélo na podstatné lepsi vykon *“ (Kutalkova, 2010, s. 140).

Z toho divodu dochézi k tomu, Ze i méné nadany spoluzék, ktery vSak mél odklad
povinné $kolni dochazky, bude ve skolnich vykonech na vyssi irovni prave proto, ze je starsi
a na Skolni zatéz proto 1épe pfipraveny.

V horSim piipad¢, kdy je dité stale hravé, ndpadné nesoustiedéné a na vyuku nestaci,
se bude muset vratit zpét do matetfské Skoly. Tato varianta neni hojné uzivana, ale pokud se
tak stane, mize to pro dité mit traumatické nasledky. Proto se pedagogové snazi ditéti pomoci

pii plnéni Skolnich pozadavkii.

Patfi¢né rozhodnuti o nastupu ditéte do zakladni Skoly mize zajistit pouze odborny
pedagog. Ve spornych piipadech je vSak nutnost pifizvat k posouzeni Skolni zralosti pediatra
a odborniky ze Skolského poradenského =zatizeni. AvSak kone¢né rozhodnuti zalezi
na zékonném zastupci ditéte.

Kazdy rodi¢ by tedy m¢l doptedu a peclivé zvazit, zda posle do skoly dité nezralé.
Rozhodne-li se dobfe a dité nastoupi do $koly s dostate¢né zralou nervovou soustavou, jisté se
mu ve vSem bude mnohem 1épe dafit, bude se ucit s chuti, vnimat pocit tispéchu a tento pocit

zpusobi, Ze jeho postoje ke vzdélani budou i do budoucna vstiicné.
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2 Zahajeni Skolni dochazky

Prvni vztahy mezi rodinou a Skolou se zacinaji vytvaret jiz v obdobi zapisu do prvnich
tfid. Ucitel by proto nem¢l tyto okamziky promarnit a mél by se na né nalezité ptipravit. At je
zapis do prvnich tfid provadén tradicnim nebo netradicnim zptsobem, je dualezité, aby si déti
i rodi¢e zapis uzili a piesvéd¢ili se tim o kvalitach 8koly a jejich pracovnikd. V Ceské
republice je dle zdkona ¢. 561/2004 Sb., skolského zékona, realizovan zdpis do prvnich tiid
v obdobi od 15. ledna do 15. tnora. V obdobi zapisu plati, ze zakonny zastupce je ze zédkona
povinen privést dit€ k zapisu, které v daném kalendainim roce dosahne k 31. srpnu véku Sesti

let.

2.1 Zahajeni povinné Skolni dochazky

., Povinna skolni dochazka zacina pocatkem Skolniho roku, ktery nasleduje po dni, kdy
dité dosahne Sestého roku veku, pokud mu neni povolen odklad. Dité, které dosahne Sestého
roku véku v dobé od zari do konce cervna prislusného Skolniho roku, miize byt prijato k plnéni
povinné Skolni dochazky jiz v tomto Skolnim roce, je-li primérené télesné i dusevné vyspélé
a pozada-li o to jeho zakonny zastupce. Podminkou prijeti ditéte narozeného v obdobi od zari
do konce prosince k plnéni povinné skolni dochdzky podle véty druhé je také doporucujici
vyjadreni Skolského poradenského zarizeni, podminkou prijeti ditéte narozeného od ledna
do konce cervna doporucujici vyjadreni skolského poradenského zarizeni a odborného lékare,
ktera k zadosti prilozi zdakonny zastupce (§ 36 odst. 3 zakona ¢. 561/2004 Sb., Skolsky
zéakon).

Pokud je ditéti udélen odklad povinné Skolni dochazky podle § 37 odst. 1 zakona
¢. 561/2004 Sb., miize zah4jit povinnou Skolni dochazku nejpozdéji ve Skolnim roce, v némz

dité dovrsi osmého roku veéku.

Prava a povinnosti zdkonnvch zastupcu

»Zakonny zastupce je povinen prihlasit dité k zapisu k povinné Skolni dochazce, a to
Vdobé od 15. ledna do 15. unora kalendarniho roku, v némz ma dité zahdjit povinnou skolni

dochazku“ (§36 odst. 4 zékona ¢. 561/2004 Sb., skolsky zakon).
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Spadové oblasti §kol

Rodice si zac¢inaji Castéji uvédomovat, zZe neni jedno, jakou zakladni skolu bude jejich
dité navstévovat. Ze zékona zak plni povinnou Skolni dochézku v zakladni Skole, kterou
ziizuje obec nebo svazek obci ve Skolském obvodu (§ 178 odst. 2 zakona ¢. 561/2004 Sb.,
Skolsky zékon), v némz ma zak misto trvalého pobytu. Jedna se i o zaky, ktefi jsou umisténi
ve Skolském zafizeni pro vykon ustavni, ochranné vychovy nebo ve Skolském zafizeni
pro preventivné vychovnou péci Vtomto obvodu. Reditel spadové Skoly je povinen
prednostné piijmout zaky v piislusSném skolském obvodu, a to do vySe povoleného poctu zakt
uvedené ve Skolském rejstiiku (§ 36 odst. 7 zdkon €. 561/2004 Sb., skolsky zékon).

Ptestoze ma dit€ plnit povinnou Skolni dochézku v zdkladni Skole, kde ma svoje trvalé
bydlisté, mize zdkonny zéastupce zvolit jinou nez spadovou Skolu. Oporu ma v § 36 odst. 5
zakona ¢. 561/2004 Sb., z ¢ehoz vyplyva, ze zakonny zastupce smi pro zdka zvolit jinou
nez spadovou Skolu. Pokud tak ucini a dit¢ je pfijato na jinou nez spadovou Skolu, musi
teditel této Skoly nahlésit toto rozhodnuti fediteli spadové Skoly, a to nejpozdéji do konce
bfezna kalendainiho roku, v némz ma dité zahdjit povinnou Skolni dochdzku (§ 36 odst. 5
zakon ¢. 561/2004 Sb., Skolsky zakon).

Rodice by si pfi vybéru skoly meli uvédomovat, ze dit¢ samotna cesta do Skoly
vycerpava a zabira hodné Casu, proto je lepsi, aby dit€ nemuselo dojizdét, pripadné piechazet
ptes frekventované silnice a kiiZzovatky. Musime také zminit dalsi z dvodi spravného vybéru
Skoly a to, ze pro dité je dulezita ptitomnost zndmych déti a kamaradi. Rodic¢e by si méli
zjistit, na co je jimi vybrana Skola zamétend, uroven Skoly, jeji povéest, jaké ma ucebni
osnovy, zpusoby hodnoceni, nabidku mimoskolnich aktivit a zdjmovych ¢innosti. Z téchto

ditvodii by zakonni zastupci méli dobie zvazit vybér a typ Skoly.

Cizinci a povinna Skolni dochazka

Povinna Skolni dochdzka se vztahuje podle § 20 odst. 1,2 zakona €. 561/2004 Sb.
1 na ob¢any Evropské unie, obfany jiné¢ho piislusného statu a jejich rodinné ptisluSniky, kteti
pobyvaji na Gizemi Ceské republiky déle nez 90 dnii a ucastniky fizeni o udéleni azylu.
Opravnénost pobytu prokdzi dokladem podle zvlastniho pravniho ptedpisu fediteli Skoly nebo
Skolského zatizeni nejpozdéji pfi zahdjeni povinné Skolni dochézky (§ 20 odst. 3 zdkon

¢. 561/2004 Sb., skolsky zakon).
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Termin a misto zapisu

Zapis do prvniho ro¢niku zékladniho vzdé€lavani se dle § 36 odst. 4 zékona
¢. 561/2004 Sb. uskutecniuje v dob¢ od 15. ledna do 15. Unora, kalendainiho roku. Piesné
datum, misto a Cas zapisu stanovuje v tomto terminu feditel Skoly a oznami to zpiisobem
V mist¢ obvyklym.

Zakladni skola Troubelice, na niz jsme realizovali zapis do prvni tiidy, vyvésila letaky
s prislusnymi informacemi na obecni tfad, informac¢ni tabule obecniho tfadu, do matefské

Skoly, na webové stranky Skoly a na vSem pfistupnd mista samotné zékladni Skoly.

Rozhodnuti o pfijeti ditéte do zadkladni Skoly

O ptijeti k zékladnimu vzdélavani rozhoduje teditel Skoly za podminek stanovenych

v § 36 zakona ¢. 561/2004 Sb., Skolského zakona.

2.2 Zapis a spravni rad

Zadost rodi&t/ zakonnych zastupcti k prijeti k zékladnimu vzdélavani

Zadost k prijeti k zdkladnimu vzdé&lani musi podat rodi¢ ditéte nebo jeho zakonny
zastupce. Kazda skola by méla mit ptipraveny tiskopis k zaddosti. Zakonny zéastupce si vSak
muze zvolit formu podani zadosti ze dvou variant- Ustni a pisemnd, pti které¢ lze vyuzit
tiskopis vytvofeny $kolou. Zadost, kterou vytvofila Zakladni §kola Troubelice, byla umisténa
na webovych strankach, dostupnd v matefské Skole, samoziejmé i1 ve Skole zékladni

(viz. priloha ¢. 1).

Souhlas rodi¢u ke zpracovani a evidenci osobnich tidaju

Zakladni Skola Troubelice od rodi¢t vyzaduje pisemny souhlas (viz. piiloha ¢. 2)
ke zpracovani a evidenci osobnich udajii a osobnich citlivych udaji véetné rodného ¢isla
dle zdkona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané¢ osobnich udaji v platném znéni a zdkona 133/2000

Sb., o evidenci obyvatel a rodnych ¢isel v platném znéni.
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V tiskopisu pro poskytnuti souhlasu je dale uvedeno, ze nabyté informace budou
vyuzity pro ucely vedeni povinné dokumentace Skoly podle zdkona ¢. 561/2004 Sb.,
Skolského zakona v platném znéni. Souhlas je poskytovan na celé obdobi Skolni dochazky
ditéte na této Skole a na zakonem stanovenou dobu, po kterou se tato dokumentace na Skole

povinng archivuje.

Zahajeni spravniho fizeni

Sprévni fizeni o zadosti k zahdjeni povinné Skolni dochazky dochdzi tehdy, kdy je
zadost dorucena spravnimu organu. O kazdé véci, ve které se rozhoduje podle spravniho fadu,
musi vést Skola spis. Vzorovy spis Zakladni §koly Troubelice (viz. pfiloha ¢. 3), stejné jako
spisy jinych zékladnich §kol, musi byt oznafen spisovou znackou. Je tvofen podéanimi,
protokoly a jinymi zdznamy o ditéti souvisejici s zddosti o piijeti k zdkladnimu vzdelavani.

Tyto kroky nastanou, pokud zadkonny zastupce nezada o odklad povinné skolni dochazky.

Rozhodnuti o pfijeti k zdkladnimu vzdélavani

Pokud dité u zapisu uspélo, splnilo pozadavky dané zakonem 561/2004 Sb., skolsky
zakon, a zdkonny zastupce nezada o odklad povinné Skolni dochazky, vydava zékladni Skola
rozhodnuti o pfijeti k zdkladnimu vzdélavani se vSemi ndleZitostmi v souladu se zakonem

&.500/2004 Sb., spravni ¥4d (viz. piiloha &. 4).

Oznameni o rozhodnuti piijeti ditéte k zdkladnimu vzdélavani

Za oznameni o rozhodnuti se povazuje doruceni tiskopisu o rozhodnuti. Doruceni musi
byt dolozeno pisemnym dokladem, ktery potvrzuje, Ze bylo rozhodnuti doru¢eno (viz. ptiloha

&.5).

Nabyti pravni moci

K nabyti pravni moci je nutné, aby rozhodnuti bylo platné. Tato skute¢nost nastava

za podminek, kdy bylo rozhodnuti ozndmeno a uplynula-li odvolaci lhita.
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Odvoléni

Proti rozhodnuti se mtize ucastnik fizeni odvolat. To je mozné ve lhat¢ 15 dnt
od doruc¢eni rozhodnuti. Odvolani se v nasem piipadé¢ podava u fteditele Zakladni Skoly

Troubelice a rozhoduje o ném Krajsky ttad olomouckého kraje.

2.3 Odklad povinné Skolni dochazky

Ne kazdé dité, které dovrsi Sestého roku véku, je pfipraveno na vstup do Skoly.
Ani rodice, v obdobi zépisu ditéte do prvnich tfid, nemusi mit v této otdzce zcela jasno.
Z tohoto ditvodu je na misté diskuse o zralosti ditéte s pedagogy matetské i zdkladni Skoly.
Tato diskuse je nezdvazna. Zavazné se stava az podani pisemné zadosti o odklad, kterd se
zasild na feditelstvi dané zakladni $koly. Skola ma pro tyto Gcely k dispozici formuléte

s zadosti o odklad povinné skolni dochazky.

Z4adost o odklad povinné $kolni dochizky

., Neni-li dite po dovrseni Sestého roku veku télesné nebo dusevné primérené vyspelé
a pozadd-li o to pisemné (Viz. ptiloha ¢. 6) zdkonny zdstupce ditéte do 31. kvétna
kalendarniho roku, v nemz ma dité zahdjit povinnou Skolni dochazku, odlozi reditel Skoly
zacatek povinné skolni dochdzky o jeden Skolni rok, pokud je Zadost dolozena doporucujicim
posouzenim prislusného Skolského poradenského zarizeni a odborného lékare nebo klinického
psychologa. Zacatek povinné Skolni dochdzky lze odlozit nejdéle do zahdjeni skolniho roku,

V némz dité dovrsi osmy rok véku“ (§ 37 odst. 1 zékon ¢. 561/2004 Sb., Skolsky zakon).

Odklad neni vyjimecnou zalezitosti zejména u déti narozenych v Cervnu az srpnu,
které v daném kalendarnim roce dovrsily Sesti let veku.

Pti odkladu Skolni dochazky je dulezité odliSit hlavni divody nezralosti ditéte. Mohou
byt zplisobeny psychosocialni nezralosti ditéte, v tomto ptipad¢ pro diagnostiku vyhledavame
pedagogicko-psychologickou poradnu. Dit¢ muze byt téZ nedostateéné télesné zralé (Casto
u nedonoSenych déti) nebo se u né€j projevuji zdravotni obtize jako je zdravotni oslabeni nebo
zdravotni postiZzeni, proto rodi¢ vyhledd pomoc odborného lékare. Dle novely Skolského

zakona 472/2011 Sb. je povinné dokladat Zadost o odklad Skolni dochazky posouzenim
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Skolského poradenského pracovisté a odborného 1ékate nebo klinického psychologa. Bohuzel,
je stale jeSté¢ mnoho rodici, ktefi vidi v odkladu Skolni dochazky svoje selhani, v horSim

piipadé selhani ditcte.

Pferu$eni spravniho fizeni

Pokud zékonny zéastupce nedoda k zadosti o odklad povinné skolni dochazky zpravu
Z ptislusného Skolského poradenského =zafizeni a pftislusného odborného Iékaie nebo
klinického psychologa, ptferusuje se spravni fizeni ve véci zadosti o odklad povinné skolni
dochazky dle zakona 500/2004 Sb. Spravniho fadu (viz. ptiloha ¢. 7).

Rizeni bude pferuseno na dobu nezbytn& nutnou, tzn. do doby piedani zpravy.

Dodateény odklad povinné $kolni dochdzky

V piipad¢, ze se u zaka v prubéhu prvniho pololeti v prvnim roce plnéni povinné
Skolni dochazky projevi nedostate¢nd télesnd nebo duSevni vyspélost ke Skolni dochézce,
muze feditel se souhlasem zédkonného zastupce dodate¢né odlozit podle §37 odst. 3 zakona
¢. 561/2004 Sb., skolského zékona, zacatek plnéni povinné Skolni dochazky.

O dodate¢ném odkladu nelze uvaZovat v piipad€, Ze dité jiz nastoupilo do prvniho

ro¢niku po roénim odkladu skolni dochazky.

Tato kapitola legislativné vymezila problematiku zahajeni §kolni dochizky v Ceské
republice dle zakona €. 561/2004 Sb., skolského zdkona. Déle zde byly popsdny moznosti
odkladu povinné Skolni dochazky. K samotnému rozhodnuti o pfijeti nebo odkladu povinné
Skolni dochézky je tieba realizovat zapis do prvniho ro¢niku zékladni Skoly a s jeho pomoci
provést diagnostiku Skolni zralosti a pfipravenosti. Proto se v dalsi kapitole budeme vénovat

oblasti diagnostiky provadéné u zépisu.
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3 Zpusoby diagnostického Setieni

V této kapitole se budeme zabyvat metodami, které mohou pedagogové vyuzivat
pii zjisStovani Skolni zralosti a pfipravenosti ditéte na vstup do Skoly. Popisujeme zde
nejuzivanéjsi testy K posuzovani Skolni zralosti a dal$i oblasti, které ma pedagog

pfi diagnostice sledovat.

Hlavnim cilem pedagogické diagnostiky je posouzeni piipravenosti ditéte pro skolu,
zjistit, zda bude mozné, aby dité plnilo pozadavky, které na né& bude Skola klast, odhalit
problémové oblasti a vady ditéte, aby bylo mozné se na né¢ zaméfit a nasledné¢ kompenzovat
nebo odstranit.

., Pedagogicka diagnostika prebira radu metod znamych z psychologie, které
modifikuje pro své potreby. Kromé toho pouziva své viastni metody, 7 nichz nékteré
(napr. hodnoceni a klasifikace) jsou staré jako pedagogika sama (Zelinkova, 2007, s. 28).

Nasledujici text bude zaméfen na popis nejpouzivanéjSich metod pfi pedagogické

diagnostice.

Pozorovani

vvvvvv

V prubéhu celého zapisu miZze pedagog vnimat reakce ditéte na jeho Uspéchy a neuspéchy.
Zelinkova (2007) definuje pozorovani jako proces systematického sledovani a zaznamenavani
projevil ditéte ucitelem. Cilem ma byt rozhodnuti o jeho optimélnim vedeni, v nasem ptipadé
o jeho pfipravenosti na vstup do skoly.

Pozorovatel pfi kvantitativné orientovaném vyzkumu uZ pied jeho samotnym
zaCatkem vi, co a jak bude pozorovat. Musi si pfedem stanovit jevy, na které se bude
zam¢tovat. Gavora (2000) nazyva tento zpusob pozorovani jako strukturované pozorovani.
Pozorovatel ma jiz pred zacatkem vyzkumu piipraveny pozorovaci arch, do kterého
zaznamenava své pozorovani.

Gavora (2000) rozlisuje pfimé a nepiimé pozorovani. Pfi pfimém pozorovani dochazi
ke sledovani pribéhu Cinnosti osobné. Pozorovatel je umistén tak, aby co nejméné narusoval
pozorované osoby a zaznamenava do pozorovaciho archu své poznatky. Neptimé pozorovani

je takové, kdy pozorovatel sleduje priibéh ¢innosti ze zdznamu.
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Interview

Uzivame jej tam, kde hledame osobni a nékdy duveérné odpovédi. Pomoci této metody
shromazd’'ujeme data prostfednictvim verbalni komunikace vyzkumného pracovnika
a respondenta. RozliSujeme nékolik interview, a to strukturované, polostrukturované,
nestrukturované (Chraska, 2007).

Ve strukturovaném interview tazatel postupuje podle piesné piipraveného textu,
nepfidava k otdzkam vlastni komentéaf. Nestrukturované interview se podobad piirozené
komunikaci mezi lidmi. Tazatel musi od respondenta informace ziskat, ale formulace otdzek
a jejich sled je ponechan na tazateli. Polostrukturované interview je kompromisem mezi vyse
uvedenymi typy (Chraska, 2007).

Podle poctu zucastnénych osob Chraska (2007) rozliSuje interview na individualni
a skupinové.

Pti zapisu vyuzivame strukturované interview, kdy mame pfedem vytyCeny cil
(diagnostiku $kolni zralosti) a zpusoby, jak k nému dojit. Interview by mélo byt vedeno

Vv klidném a pfirozeném prostiredi.

Anamnéza

Anamnéza je jednou z metod, kterd vyuziva informace z prede§lého Zivota ditéte, jeZ
mohou pfispét k presnéjSi diagnostice stavu ditéte. Podle zamétfeni a vyuziti pfi zapise
muzeme rozliSit anamnézu osobni, kterd je zdrojem poznatkl z prenatalniho, perinatalniho
a predskolniho vyvoje, a anamnézu rodinnou, kterd ndm podavéa informace o zplsobu

vychovy v roding a vlivu ¢lend rodiny na dité (Zelinkové, 2007).

Testy

Existuje cela fada testl urenych k diagnostice $kolni zralosti. Pro potieby uciteld,
ktefi jsou pfitomni u zapisu do prvniho ro¢niku, staci orientace jen v nékolika zakladnich
testech, z nichz maZzeme uvést:

e Jirasktiv Orientacni test Skolni zralosti;
e Vyvojovy test zrakového vnimani Marie Frostigove;
e Edfeldtiv Reverzni test;

e Kondasova Obrazkoveé slovnikova zkouska.
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Specializovanou a podrobnou diagnostiku provadi pracovnici pedagogicko-
psychologické poradny ¢i specidlnépedagogické poradny pomoci standardizovanych testt,
podle kterych lze u ditéte vysSetiit Skolni zralost. Vyuzivani téchto metod je hlavné
v kompetenci specialniho pedagoga a psychologa.

Nize budou uvedeny testy, které jsou uciteli pii zapise v riznych modifikacich nejvice
pouzivané. Tedy ty, jimiz se provadi pedagogicka diagnostika. V textu budou zminény i dalsi
testy, které mohou pedagogové provadét, avSak vysledky testi mohou vyuzivat pouze jako

orientacni.

Nejvice vyuzivané testy pedagogické diagnostiky

Orientacéni test Skolni zralosti

Tento test patii k nejuzivanéjSim diagnostickym metodam. Jedna se o Jirdskovu verzi
puvodniho Kernova testu. Obsahuje 3 ukoly: kresbu muzské postavy, napodobeni psaciho
pisma, obkresleni urcitého mnozstvi bodli s danym umisténim v prostoru.

Je Casové nendroény a jednoduchy. Pouziva pétibodové klasifikace. Podle pisemné
instrukce k testu s obrazkovymi ukazkami (viz. ptiloha ¢. 8) hodnotime jednotlivé vykony
ditéte znamkou a celkovy vysledek je oznacovan jako vyrazny nadprimér, nadprimér,

pramér, slabsi primér, podprimeér a velmi slaba Groven.

Tabulka ¢islo 2- Hodnoceni Orienta¢niho testu $kolni zralosti dle Dittricha (1993,

s. 21)
SOUCET ZNAMEK UROVEN SKOLNIi ZRALOSTI
3-5 vyrazny nadprimér
6 nadprimér
7-9 pramér
10-11 slabsi primér
12 podprameér
13-15 velmi slaba Groven
Vsechny tkoly tohoto testu kladou naroky na vyspé€lost jemné motoriky, koordinaci
pohybii ruky a vidéni.

Kresba muzské postavy, coZ je prvni tkol Jirdskova testu, zjistuje diky kresebnym
vytvorim vyvojovou uroven ditéte, posuzuje jeho obecnou inteligenci, ptedstavivost,
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koordinaci jemné motoriky a vidéni. Ridi se vyvojovymi zvlastnostmi a znaky $kolni zralosti
Vv kresbach déti, vyuziva tedy vztah mezi vytvarnym projevem a psychickou ¢innosti déti.

Jirasek ve svém testu standardné¢ vymezil tiSténou predlohu véty, ktera ma byt
vyuzivana k ukolu napodobeni psaciho pisma. Jsou to véty ,,Eva je tu.” a dalsi, stejné narocné
ptedlohy, ,,Ota ji moc. Sev pal i. Ci yl osn.“. Neni striktné¢ dano dodrzovat tyto ptedlohy,
proto se dnes u zapisu mizeme setkat s libovolnou kratkou vétou, kterou dit€ neumi precist.
Tento ukol posuzuje schopnost analyzy ¢lenéného tvaru, soustiedéni pozornosti, vytrvalosti
a vizuomotoriky (Svancara, 1980).

Orientace v prostoru, Groven matematickych pfedstav, schopnost analyzy a syntézy se
vySetiuje ve tfetim tkolu, obkresleni skupiny tecek.

Posledni dvé jmenované tlohy vybizeji dité k tomu, aby vyvinulo usili, pfimét se vuli
ke splnéni ukolu a vydrzet pii jeho vypracovavani dostatecnou dobu, i kdyz pro néj neni
dostate¢né pftitazlivy. VSechny ¢innosti, které dité musi provést pii vykonavani instrukei, jsou
dalezitym ptedpokladem pro zapojeni do vyucovani. ,, Pri reprodukovani psaciho pisma
a geometrickych tvaru, které jsou pro predskolni dité formami vylucné abstraktnimi, se
prokadze, zda je dité jiz na takové urovni dusSevniho vyvoje, aby bylo schopno pochopit
a zvlddnout princip tikolu napodobeni piredlohy *“ (Svancara, 1980, s. 252).

Autor testu podotykd, Ze orientacni bodovy vysledek je pomérné spolehlivy podklad
pro zavér o zralosti, nestaci vSak pro spolehlivé posouzeni nezralosti, proto je nutnosti vyuZzit
dal§ich vySetfeni. Dale autor tvrdi, Ze hodnoceni vysledku testu s porovnanim s pololetni
znamkou ditéte v prvnim ro¢niku je ve velmi t€sném vztahu. Tento test ma jednostranné
zaméefeni a je orientovany na percepcné motorickou oblast, zanedbava verbalni projev

mentélnich funkci. Slouzi vyluéné jako orienta¢ni, depistdzni metoda (Svancara, 1980).

Vyvojovy test zrakového vnimani M. Frostigové

Vyvojovym testem zrakového vnimani Marie Frostigové miizeme zhodnotit vyvoj
zrakového vnimani. Tento test se zaméfuje na vizuomotorickou koordinaci, diferenciaci
figury a pozadi, konstantnost tvarti, polohu v prostoru a prostorové vztahy.

Tento test je uren pro déti od 4 do 8 let. Obsahuje 5 subtestd. Jednotlivé vysledky
subtestli a nasledny celkovy vysledek miizeme ptevést na percepcni kvocient nebo vytvorit

profil percepénich schopnosti ditéte (Psychodiagnostika [online]).
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Edfeldtiv Reverzni test

Pro zhodnoceni vizualni percepce 1ze vyuzit Edfeldtiv test, ktery je urCen k posouzeni
urovn¢ vizualni diferenciace. Diky nému lze zjistit, do jaké miry ma dité vyvinuto zrakové
vnimani. Zamétfuje se na schopnost ditéte rozliSovat zrcadlové tvary. Dité v testu rozliSuje
polohu nahote a dole, vpravo a vlevo, a drobné tvarové rozdily detaili obrazce.

Je uréen pro déti od 5 do 8 let a zjiStuje pfipravenost ditéte pro vyuku cCteni
pired vstupem do 1. tfidy zadkladni Skoly. Na zdklad¢ celkového poctu boda ziskavame
informaci o vyvojové urovni vizualni diferenciace. K orienta¢ni diagnostice jej mohou

vyuzivat i pedagogové (Svoboda, 2009).

Obrazkové slovnikova zkouska.

Kondas zkonstruoval dalsi metodu k vySetteni jisté dimenze Skolni zralosti, ktera se
nazyva Obrazkové slovnikova zkousSka. Tato metoda zjiSt'uje slovni zasobu a pohotovost déti
pted vstupem do Skoly ve veéku pét a ptl az Sest let.

Dité pracuje se tficeti barevnymi obrazky a jeho tkolem je zodpovédét, co je
na obrazku, popf. co zobrazend osoba déla. Autor testu doporucuje tuto metodu kombinovat
s Jirasskovym orientaénim testem Skolni zralosti. Piiklady spravnych odpovédi a jejich
skorovani obsahuje pfirucka k testu. Vyhodnoceni trva zhruba 5 minut. Vysledek je uvadén

v percentilech (Monatova, 2000).

Dalsi testy. které mohou pedagogové vyuzivat pii depistazi Skolni zralosti

Test laterality

Autory tohoto testu jsou Zdenék Matgjéek a Zdengk Zlab. Patii mezi nejuzivangjsi
testy. Slouzi k zjistovani vétsi ¢i men$i preference jednoho z pérovych organt.
Pro posuzovéni laterality hornich koncetiny je ur¢eno 10 ukolt, 4 tkoly pro dolni koncetiny,
2 tkoly pro zjisténi laterality o¢i a 1 pro urceni dominantniho ucha. NejdileZitéjsi je pro nas
vySetfeni laterality hornich koncetin a o¢i. Je uréen pro déti i dospélé (Psychodiagnostika
[online]).

Test nam prokaZze tii typy laterality: souhlasnou, neurcitou a zkiiZenou. Typ laterality

nam ukazuje vztah funk¢ni preference horni koncetiny a oka.
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Doporucuje se, aby vySetteni laterality bylo doplnéno o anamnézu a pozorovani ditéte
ve spontannich a béznych cinnostech, jednoduchych a naucenych, naro¢nych a slozitych
(Svoboda, 2009).

Zkouska sluchové diferenciace- WM

Ditéti prediikavame devatenact dvojic nesmysinych slov, z nichz néktera jsou stejna
a n¢ktera se nepatrné lisi. Jako piiklad uvedeme nékolik dvojic slov: fras- flas, bram- pram,
atd. Dit¢ nam nesmi vidét na usta (Svoboda, 2009).

Po ptediikani dvojice slov musime zaznamenat, zda dité slysi slova stejné ¢i odliSné.
Soucet spravnych odpovédi urcuje vySetfovanou vyspélost sluchové diferenciace.

Tuto zkousku miizeme téz prezentovat jako hru, kdy ditéti navrhneme, Ze si budeme
hrat na cizince, budeme mluvit zvlastni fec¢i, a ono bude muset poznat, zda tato dvé cizi slova
jsou stejna nebo ne.

Tuto zkousku vytvofili autofi Wepman a Matéjcek a je vyuzitelna pro déti od 5 let

(Psychodiagnostika [online]).

Zkouska sluchové analyzy a syntézy (SAS-M)

Autorem zkousky sluchové analyzy a syntézy je Zden€k Matéjcek. Test je urceny
pro déti starsi 5 let.

Zjistujeme zde auditivni analyzu, pfiCemz ditéti piediikdvame slova, kterd ma
nasledné rozloZit na hlasky. Ze zacatku volime slova jednoslabi¢nd, koncime slovy
mnohoslabiénymi. Pro nazornost uvadime piiklady slov ze zakladni série Matéjckova testu:
sdm, voda, cibule, drak, naplast, ..., pstruzi, nenapodobitelny.

V piipad¢ sluchové syntézy je postup opacny. Pii vySettovani sluchové syntézy ditéti
prediikavame slovo po hlaskach, které ma slozit ve slovo. Dle Matéj¢kovy zakladni série
muizeme jmenovat: s-a-1, k-o-s-a, r-a-m-e-n-o, m-r-a-k, ..., s-t--i-b-r-n-y, n-e-s-p-r-a-v-e-d-I-
n-o-s-t (Svoboda, 2009).
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Inteligencni testy

Zakladem komplexniho vySetfeni, které se provadi v pedadogicko-psychologické
poradn¢ a specialnépedagogické poradné, jsou standardizované inteligencni testy. Zajima nas
jednak hodnota IQ, ale piedevsim struktura inteligence a pomér slozky nazorové a verbalni.

Pedagog na zékladni Skole je nemlze vyuzivat ani k orientaénimu posouzeni Skolni

zralosti.

Stanford-Binetova zkouska

Hlavnim Géelem testu je pfedevsim zachyceni mentalné retardovanych déti a odliseni
od zakl se specifickymi poruchami uceni, pomaha identifikovat nadané zaky. UmozZiuje
porozumét pricinam tézkosti zaka v uceni a zkouma vyvin kognitivnich schopnosti osob

od 2 let do dosp¢losti (Psychodiagnostika [online]).

Wechslerovy zkousky inteligence- PDW, WISC-III, Wechsleriv inteligen¢ni test
pro predskolni déti

V soucasnosti jsou u nds pro vySetfeni inteligence k dispozici pouze PDW (prazska
tiprava WISC) a nov&jsi WISC-IIL. ,,Skdla pro predskolni déti publikovana nebyla“ (Svoboda,
2009, str. 111).

Tyto testy jsou urceny pro déti zhruba od 5 do 16 let.

Hodnoceni socialnich dovednosti

Pro kazdého cloveéka je dulezité dosazeni urcité urovné socializace. Socializace je
podstatnd pii rozvoji détské osobnosti. Muze byt naruSena nepodnétnym rodinnym
prostiedim, u déti zanedbanych, tyranych ¢i zneuzivanych. Neexistuje mnoho metod
zaméfenych na tuto problematiku a samotné zjiStovani nemohou provadét pedagogové.
Zjisténi miry socializace je vSak natolik vyznamné, Ze nesmime opomenout uvést alespon

jednu zrelativné starych metod vysetfovani, coz je Vinelandska Skala socialni zralosti
(Svoboda, 2009).
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Vinelandska Skala socialni zralosti

Tuto metodu vytvofiil E. A. Doll ve 30. letech 20. stoleti. Je vhodna pro déti od 3 do 9
let, jejichz mentalni Groven odpovidd danému vékovému rozpéti. Test hodnoti Giroven obecné
sob&stacnosti, sobéstacnosti v jidle, oblékani, samostatnosti, ¢innosti, které zvladne, zpisob
komunikace, tiroveil motoriky a socialni adaptaci. Tato $kala se miize hodit i k posouzeni

Skolni pfipravenosti, zejména u déti vychovné zanedbanych (Svoboda, 2009).

Musime zdUraznit, ze vySe jmenované testy nejsou jedinymi kritérii, podle kterych
pedagog u zapisu dit¢ diagnostikuje. Fasnerova (2012) fika, ze by ucitelka u tradi¢niho
1 netradi¢niho zédpisu meéla sledovat mechanickou pamét, feCové dovednosti, socidlni
vybavenost pro vstup do Skoly a grafomotorické dovednosti.

Pokud porovname vice zdroji moznosti diagnostiky zaka, zjistime, ze existuji rizné
informace o tom, co by m¢l zak pii vstupu do Skoly umét. Z toho diivodu by se mél zapis
skladat z tikolt a ¢innosti, které v prvni fadé zjisti zakovy védomosti, dovednosti a schopnosti
a Vv druhé¢ fadé budou ucinné pii diagnostice skolni zralosti.

Vétsina pedagogti se shoduje v tom, Ze pii zapisu by se mély sledovat a vyhodnotit
oblasti a uroven jemné motoriky, grafomotoriky, vizuomotorické koordinace, uroven feci,
rozvoj rozumové stranky a podle chovani u zépisu je mozné castecné posoudit socidlni
a citovou vyspélost.

V této Casti se pokusime vymezit kritéria podle jednotlivych fazi organizace zapisu
dle Spacilové (2009), kterych si ma elementarista v§imat pifi zjiStovani zralosti ditéte.
V prvnim bod¢ jsou uvedeny Cinnosti, které dit¢ vykonava u diagnostiky jednotlivych oblasti,

ve druhém bodé¢ jsou uvedeny oblasti, které posuzujeme.

e Piivitani, rozhovor s ditétem:

o Dit¢ ma umét pozdravit, poprosit, podékovat, pockat, hovofit gramaticky spravné
a srozumiteln€, orientovat se ve své rodin€, znat své jméno, piijmeni, adresu bydliste,
jména rodict, sourozencu.

o Sledujeme rozumovou vyspélost, irovenn komunikac¢nich dovednosti a vyjadfovacich

schopnosti, socidlni zralost, emocni zralost a schopnost pracovat samostatn¢.
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Piednes basni¢ky nebo pisnicky:

Dité nenutime, ale pozadame ho, aby zarecitovalo basnicku nebo zazpivalo pisnicku.
Sledujeme fecové dovednosti, spravnou vyslovnost vSech hlasek, srozumitelnost feci,
uroven pamétovych schopnosti, schopnost zapamatovat si a zopakovat basnicku,

fikanku, pisnicku.

Zopakovani prediikanvch slov a rizné modifikace

Dité musi zopakovat viceslabi¢né slovo, napt. paroplavba, dobrodruzstvi, mélo by
rozliSovat, zda se prediikané dvojice slov shoduji nebo v nééem lisi. Déale by mélo
umét rozlozit slovo na hlasky nebo hlasky spojit ve slovo.

Sledujeme uroven sluchové percepce a diferenciace, vyspé€lost vyjadiovacich
schopnosti, schopnost analyzy a syntézy, artikulacni obratnost, specifické asimilace

fedi.

Orientace v barvach

Dité¢ by se mélo orientovat v zédkladnich a dopliikkovych barvach - Cervena, zluta,
modra, zelena, rizova, oranzova, atd., musi barvy poznat nebo je pfipodobnit k n&jaké
veci.

Sledujeme Uroven ziskanych védomosti, rozliSovaci schopnosti, trovenl vizualniho

vnimani.

Orientace Vv pfirodé a okolnim svéts

Dité by mélo poznat zvifatka na obrazku, umét napodobit jejich fe¢, vyjmenovat druhy
zeleniny, ovoce atd., umét k nim urcit slovo nadfazené, védét, co maji véci spolené
a ¢im se od sebe lisi, znat dny v tydnu a ro¢ni obdobi.

Sledujeme turoven ziskanych védomosti a schopnost jednoduchych myslenkovych

operaci.
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e Sestavovani jednoduchych obrazia (puzzle)

o Dité by mélo seskladat puzzle.
o Sledujeme vyhranénost laterality, dovednost zachdzet s jednoduchymi piedméty,

syntézu.

e Uroveh matematickych ptedstav

o Dité by mélo umét vyjmenovat ¢iselnou fadu do deseti, mirné€ se orientovat v ¢iselné
fad¢ do péti, znat zdkladni geometrické tvary, mit =zdkladni ptedstavu
o mnozstvi a velikosti, zvladat zakladni prostorovou orientaci.

o Sledujeme turoven rozliSovacich schopnosti, zrakové percepce, troven ziskanych

védomosti, schopnost jednoduchého logického mysleni, chapani a uvazovani.

e Napodobeni jednoduchého psaciho pisma nebo tvaru podobnych pismu

o Dité by mélo zvladnout napodobit ptedlohu.
o Zjistujeme uroven vizuomotorické koordinace, sledujeme spolupraci ruky a oka,

uroven jemné motoriky.

e Kresba lidské postavy

o Dité by mélo umét nakreslit lidskou postavu dle svych vyvojovych schopnosti.
o Sledujeme uroven kresby, grafomotoriku, lateralitu, drZzeni psaciho nécini, spravné

sezeni.

V prabéhu zépisu sledujeme vSechny projevy ditéte. Pti celkovém hodnoceni vykonu
bychom méli zvazit 1 to, do jaké miry bylo dit¢ schopno spolupracovat, zda je pohotové
a pozorné. Pokud ucitel dospéje k nazoru, ze dit€¢ neni dostatecné zralé pro Skolu, je tfeba
sdélit zakonnym zastupclim, ze to neni vina ditéte, ale zdiiraznit, Ze zrani je individudalni

proces a na ving je zafi, které ptislo pfili§ brzy.
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Diagnosticka ¢innost za¢ina jiz v matefské skole, na kterou navazuje vySe zminovana
diagnostika u zépisu. Rodice Casto veédi na zdklad¢ informaci z matetské skoly, ze jejich dité
neni pro Skolu dostatecné zralé. Miize vSak nastat situace, kdy materska Skola neodhali
nezralost nebo naopak zral¢ dité¢ u zapisu neuspéje. Z toho divodu se provadi vysetfeni
zralosti v ramci pedagogické diagnostiky u zapisu do prvniho ro¢niku.

Diagnostika pfipravenosti na Skolu v rdmci zapisu ma jistd omezeni. Ucitelé musi
behem kratké doby posoudit zralost ditéte. Pokud ucitel nepodnikl pied zépisem navstévu
do matetské Skoly, nastane situace, kdy dit¢ vidi pedagog poprvé. Rodicim se z tohoto
divodu doporucuje konzultovat své rozhodnuti o vstupu jejich ditéte do Skoly s ucitelkou
v matetské Skole. Matefska Skola se podili na celkové diagnostice zralosti a muze velkou
mérou piispét ke kompenzaci a rozvoji problémovych oblasti ditéte. Pro komplexni pohled
na zralost a pfipravenost ditéte na vstup do Skoly musi zakonny zastupce vyuzit diagnostiku

provedenou odbornym poradenskym zatizenim a pediatrem.
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4 Zapis do prvni tridy

S zaky prvnich tfid se setkdvame mnohem dfive, nez zacitkem zafi, kdy nastupuji
do skoly. Mnoho rodi¢li vyuziva moznosti navstivit prostory skoly ve dnech otevienych dvefi,
kde si mohou obhlédnout vybavenost skoly, uroven skoly, zjistit si jeji povést, zvazit
vzdalenost Skoly od bydlisté a nékdy mohou vyuzit moznosti nahlédnout ptimo do vyucovani.

Avsak prvni oficialni setkani a formovani vztahti rodict a déti ke Skole za¢ina zapisem
do prvnich tiid. Zapis do skoly Ize povazovat za formu depistaze, kdy dochazi k vyhledavani
déti, které jsou pro Skolu nezralé.

Hlavnim cilem zéapisu by se mélo stat poznani ditéte. Ve spolupraci s odborniky
a pranim rodi¢h musi pedagog zvazit, zda vyvojova troven ditéte je dostateCna na vstup
do 8koly. Tuto funkci zapisu oznacuje Spacilova (2009) jako funkci diagnostickou. Casto se
stava, hlavné v rodinach, kde dité nenavstévuje matefskou Skolu, Ze rodice nemaji moznost
srovnani s ostatnimi vrstevniky, tudiz nedokazou odhadnout miru zralosti svého potomka.
Pti zapisu tak mize dojit k nepfijemnym situacim jako je napt. vycitani ditéti, ze je hloupé,
vzdjemné obvinovani se mezi rodi¢i, osoCovani ucitele, atd. Dalsi funkci zapisu
dle Spacilové (2009) je funkce motivacni, ktera se tyka predevsim ditéte. Pti zapisu dochazi
k prvnimu setkani s prostiedim Skoly a utvafi se zde prvotni vztahy ditéte ke Skole.

Zapis organizuji pedagogové prvniho stupné zékladni Skoly. Kazdy z nich se svym
zpusobem podili na pedagogické diagnostice a zaroven dochazi k prvnimu setkani s budoucim
prviidckem. Ucitel musi byt na tento okamzik fadné pfipraven a nemél by opomenout Zadnou
malickost pfi pfipravé zapisu.

Zapis do prvni tifidy vétSina Skol organizuje v predem stanovenych dnech
a vymezenych hodinach dle zakona ¢. 561/2004 Sb., Skolského zakona. Legislativnimu
zakotveni zapisu jsme vénovali kapitolu ¢islo 2. Rodi¢e se svymi détmi se mohou dostavit
k zapisu v libovolnou hodinu bez ptedchoziho objednavani. Jina $kola zase muze po rodic¢ich
vyzadovat, aby si sjednali schizku na uréitou hodinu, kdy probéhne zapis jejich potomka
do Skoly. Dalsi rozdily v pojeti zapisu mohou byt v tom, Ze nékterd Skola umozni rodi¢im
doprovazet své dité pti plnéni jednoduchych ukolil. Jinde miize rodi¢ pozorovat dit¢ z dalky
a béhem doby, kterou travi dit€¢ u zapisu, ziskava informace o Skole a v klidu vypliuje
pozadované formuléfe.

Nekteré zakladni Skoly preferuji zapis formou rozhovoru ditéte s ucitelem, ktery

obvykle byva doplnén testem Skolni zralosti. Ucitel sleduje, jakou ma dité slovni zasobu,
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vyslovnost, spravny tchop psaciho nacini, Groven rozumovych schopnosti nebo zda je dité
schopno plnit zadany tkol.

Na jinych Skolach realizuji zapis do prvnich tfid formou stanovist, které jsou
rozmistény v prostorach budovy $koly. Skola se v dobé zapisu méni na pohadkovou Fisi
a misto uciteli se rodie a déti setkdvaji s kouzelnymi bytostmi, které je doprovazi
po jednotlivych stanovistich.

V této souvislosti mluvime o tradicnim a netradi¢nim zapise, ktery je zcela
v kompetenci pedagogt dané Skoly. Forma zapisu je promyslena tak, aby dité€ ani rodi¢ nebyli
stresovani, neméla by pfipominat formu zkousky. Muze se totiz stat, ze v neznamém prostiedi
déti tézce prekonavaji trému, tudiz pedagog nemuze s jistotou urcit, do jaké miry je dité
bazlivé, sebevédomé a odhalit logopedické vady (Kreislova, 2008).

Zapis do prvni tiidy je velkou udalosti v Zivot& ditéte. Skola i jeji zaméstnanci si toto
velmi dobie uvédomuji, proto tomu odpovida i jejich priprava. Zapisy se vétSinou konaji
v ¢istych, vyzdobenych prostorach Skoly a cely zapis, at’ tradi¢ni nebo netradi¢ni, probiha
Vv piijemné atmosféie. Ve vétSiné zékladnich Skol ziskaji budouci prviiackové pamétni list

a drobny darek.

4.1 Tradicni zapis

Tradi¢ni zapis je realizovan v pfitomnosti dvou ucitelek, které se podili
na diagnostikovani zaka v prostiedi vyzdobené tiidy. Dale se vénuji formalnim legislativnim
zélezitostem, které jsou spojeny se vstupem ditéte do Skoly, ty fesi se zdkonnymi zastupci
ditéte (Fasnerova, 2012).

V mensSich nebo vesnickych Skolach jsou u zapisu zpravidla pfitomny ucitelky, které
v piistim $kolnim roce budou uéit v prvnich tiidach. Casto se ale d&je to, Ze u zapisu jsou
pritomni vSichni pedagogové prvniho stupné dané Skoly a u zapisu se sttidaji.

Pti tradicnim zédpise dochazi k vzdjemné interakci mezi pedagogem a zakem. Ucitel
klade ditéti otdzky, zadavd mu ukoly a dit¢ na tyto pozadavky reaguje dle svych moznosti
a schopnosti, snazi se spolupracovat.

U tradi€niho zapisu dochézi k diagnostikovani Skolni zralosti pfedevS§im s pomoci
riznych modifikaci Jirdskova Orientacniho testu Skolni zralosti, ktery se sklada se tii
subtestll: kresba muzské postavy, napodobeni psaciho pisma a obkresleni skupiny tecek

podle dané¢ho vzoru.
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Pedagog musi u zdpisu sledovat uroven jazykovych dovednosti, zrakového
a sluchového vnimani, grafomotoriky, paméti, pravolevou orientaci. Zaroven hodnoti socidlni
dovednosti ditéte, jeho samostatnost, pozornost a vytrvalost pii plnéni zadanych ¢innosti.

V dobé, kdy dité¢ prochazi jednotlivymi ukoly, které ucitel pfipravil pro stanoveni
Skolni zralosti, zakonny zastupce soucasné vyplituje dotaznik S osobnimi daty svymi 1 svého
ditéte. Ten ma skola ptedem pfipraveny.

Pokud dité¢ selhava ve vice oblastech posuzovanych pii zapisu, dochdzi k tomu, Ze
pedagog rodi¢tm doporuéi odklad povinné skolni dochazky. Toto selhani mtze byt do jisté
vySetiené v pedagogicko-psychologické poradné. Na zakladé podkladi ze Skolského
poradenského pracovisté muze byt ditéti navrzen odklad povinné $kolni dochazky. Konecné

rozhodnuti vS§ak zalezi na rodic¢ich.

4.2 Netradic¢ni zapis

V posledni dobé nékteré skoly upoustéji od zjistovani skolni zralosti u déti klasickou
formou, tedy formou tradi¢niho zapisu, ale vyuzivaji dalsi formu diagnostikovani déti
pted vstupem do Skoly pomoci netradi¢niho zéapisu.

Skoly se snazi nejen détem, budoucim zak@im prvnich tiid, ale i jejich rodi¢tm, zapis
do prvniho ro¢niku pfipravit tak, aby byl zabavné&jsi, atraktivnéj$i, tudiz netradicni. 1 pfesto
dochazi k pedagogické diagnostice pro potieby Skoly prostfednictvim netradi¢niho zépisu
(Fasnerova, 2012).

Pedagogové se snazi navodit pfijjemnou atmosféru tim, ze se prostiedi Skoly
pfi prib&hu netradicniho zdpisu zméni Vv pohddkovy les a déti mohou byt doprovazeny
ke stanovistim postavami z pohadek. Tato ¢innost vede k odbourani pocitu strachu a nejistoty
Z nového prostiedi. Nastaveni privétivého klimatu je velkym pozitivem netradi¢niho zapisu.
Dava détem vétsi miru volnosti vyjadieni spontannich projevii a prosazeni sebe sama.
realizace zapisu. VéEtSinou se jedna o formu pohadky, ve které se dité stavd hlavnim hrdinou.
Je pohlceno dé&jem, plni jednotlivé tkoly a doprovod ke stanovistim mu dé€lad ucitelka.
Ta provadi pedagogickou diagnostiku u ditéte, aniZ by si to ono samo uvédomovalo a nema
nepifijemné pocity ztoho, Ze prochazi néjakou zkouskou. Dité je pribézné€ hodnoceno

a zarovenl odménovano formou, kterou si ucitelé realizujici zapis vymysleli. Na konci dochazi
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k celkovému vyhodnoceni. Rodice i déti se nasledné vice zajimaji o dojmy z prub&hu zapisu,
nez o to, jestli bylo jejich dit¢ netspésné (Fasnerova, 2012).

U netradi¢niho zapisu jsou kladeny velké naroky na organizaci a jeho realizace je
Casoveé narocna. Ucitelé musi byt na tuto zatéz ptipraveni po strance psychické i fyzické.
U netradi¢niho zapisu je dilezitd notnd davka kreativity. Z toho diivodu nemusi netradi¢ni
zapis vSem ucitelim vyhovovat, jelikoz ne vSichni jsou schopni pfistoupit na diagnostiku

ditéte prostfednictvim hry.

Forma zapisu déti do skoly neni oficialné predepsana. Rozhoduje o ni vedeni Skoly,
které obvykle respektuje ndvrh ucitelii- elementaristi. Na zapis bychom méli pohlizet jako
na Stastnou chvili v zivoté ditéte, které v ném vzbudi pozitivni city, viely vztah ke Skole
a zdjem o ni. Svij vliv ma také esteticnost prostfedi Skoly- nasténky, kvétiny, Cistota Skolnich
prostor, vykresy a vyrobky déti, které jiz Skolu navstévuji.

Velmi vhodné je, kdyz pedagog navstivi pfed samotnym zépisem mateiskou Skolu,
kde mize pozorovat budouci zaky prvnich ro¢nikd pii hie a jinych ¢innostech v jejich
ptirozeném prostiedi. Elementarista ma zde moZnost konzultovat jejich vyspélost s ucitelkami
v matetské skole.

Muzeme tedy fici, Ze prvotné€ nezalezi na formé zapisu do prvnich tfid, ale predevsim
spravné diagnostice zralosti ditéte, na vlidném, kamaradském chovani ucitele a vytvoreni
vzajemné diveéry mezi ditétem, pedagogem a rodici.

Praktickou cast diplomové prace proto budeme vénovat popisu netradicniho zapisu,

diky kterému jsme mohli provadét pedagogickou diagnostiku.
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5 Realizace netradi¢niho zapisu s prvky tradi¢niho zapisu

Nasledujici ¢ast diplomové prace je vénovana navrhu a realizaci netradi¢niho zapisu
do prvni tfidy. V piedchozich kapitolach jsme se zabyvali informacemi, Které se ptimo tykaji
zapisu, napi. jakou v€kovou hranici musi dité splnit, aby mohlo absolvovat zapis, kdy je
dle legislativy mozno zépis vyhlasit a jaka jsou kritéria posuzovani skolni zralosti.

Netradi¢ni zapis byl realizovan v prostorach plné organizované zakladni $koly. Tato
Skola sama sebe charakterizuje jako venkovskou Skolu, ktera poskytuje zakladni vzdélani
détem z obce i okolnich spadovych obci. Celkovy pocet zaku zde kolisa mezi 180 az 200
détmi.

VétSina déti, ktera se dostavila K zapisu, navstévovala mistni matefskou skolu. Celkem
se netradi¢niho zépisu zucastnilo 35 déti, z toho chlapct bylo 18 a divek 17.

Dité¢ musi k zapisu doprovodit jeho zdkonny zastupce. Ten je u zapisu povinen
piedlozit sviij oblansky prikaz, rodny list ditéte a vyplnény zapisovy list. U zapisu rodi¢
vyplni a podepise zadost o pfijeti k zdkladnimu vzdélavani nebo zadost o odklad povinné
Skolni dochézky.

Hlavnim cilem zapisu je zjistit piedbézny pocet budoucich zakl prvnich tiid a provést
depistaz déti, které jsou pro Skolu zralé. Forma a priib¢h zapisu nalezi ke kompetencim skoly,
jelikoz neexistuji Zadné predpisy o tom, jak by m¢l zapis probihat.

Pro zjisténi Skolni zralosti a pfipravenosti byl navrZzen netradi¢ni zapis do prvni tfidy.
Tento navrh mizeme dle samotné realizace rozdélit do dvou ¢asti. Prvni ¢ast piedstavuje
diagnostiku v matefské Skole pomoci testu ovéfujici $kolni zralost, druhd ¢ast popisuje
samotny prab¢h zapisu, ktery byl rozd€len na ¢innosti vykonavané ve stanovistich a rozhovor
S pani ucitelkou.

Veskeré ukoly, které byly pifi zapisu pouZity, byly navrzeny tak, abychom ziskali
maximum informaci potfebnych k posouzeni $kolni zralosti a pfipravenosti déti na vstup
do skoly.

V textu se budeme zabyvat piesnym popisem pribéhu netradi¢niho zapisu a vSech

dalsich d&ju, které zapisu predchazely nebo po ném nasledovaly.
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5.1 Informativni schiizka s rodici pred zapisem

Informativni schiizka s rodi¢i ptredskolnich déti se uskutecnila tyden pied zapisem
k zakladnimu vzdé€lavani. Byli seznameni s informacemi tykajici se zapisu a jeho samotného
prabéhu. Kvili vysokému poctu predskolnich déti se rodice museli rozhodnout, ve kterém
Case se uskutecni zapis jejich ditéte do Skoly. Tento Casovy rozvrh mél elementaristim
usnadnit organizaci zapisu a oprostit rodice s détmi od dlouh¢ ¢ekaci doby.

Zakonny zastupce byl upozornén na skutecnost, ze se musi k zapisu dostavit spolecné
s ditétem, piinést s sebou svij obCansky prukaz, rodny list ditéte nebo vypis z matriky
a vyplnény zapisovy list. U zépisu rodi¢ dale vyplni a podepiSe zadost o pfijeti k zdkladnimu
vzdélavani nebo zadost o odklad povinné Skolni dochazky. Cely zapis se bude fidit
dle ustanoveni v zdkoné ¢. 561/2004 Sb, skolském zakoné. Legislativnim vymezenim zapisu
jsme se zabyvali v kapitole ¢islo 2.

Dal$im bodem schiizky bylo pouceni, Ze zapis neni zkouska, kterou dit¢ musi nutné
splnit, ale slavnost, kterd ma probihat bez stresu a obav. Rodice by si mé¢li uvédomit, ze dité
muze byt pfi zapisu ovlivnéno mnoha dalsimi faktory, jako je tréma, strach, cizi prostiedi, cizi
lidé, atd., coz miiZze vyvolat dojem, Ze dité neni na Skolu dostate¢né ptipravené. Pokud bude
u zéapisu oteviena otazka nepftipravenosti ditéte na vstup do Skoly, bylo rodicim doporuceno
poradit se o vyvoji ditéte a jeho dal$im rozvoji s ucitelkou v mateiské Skole, ptipadné poslat
dit¢ na komplexni diagnostiku do odborného poradenského pracovisté. Doslovny piepis

vyzvy uéitelky smérem k rodi¢im uvadim v ptiloze (viz. ptiloha ¢. 9).

5.2 Posuzovani pripravenosti déti na Skolu v prostredi materské Skoly

Den pied samotnym zapisem do zakladni Skoly jsme navstivili mistni matefskou
Skolu, abychom mohli pozorovat budouci prvnacky pii hie i spontannich a planovanych
¢innostech v prostiedi, které je pro né€ zndmé a nestresujici. Pti této prileZitosti jsme
konzultovali vyspélost déti s ucitelkami v matetské skole a provedli test skolni zralosti, ktery
byl motivovan pohadkou.

Po prichodu do matetské Skoly jsme se piivitali s détmi a predstavili se. Seznamili
jsme je se skutecnosti, ze zitra nastane jejich velky den- zapis do prvni téidy. Sdélili jsme jim,
ze spoletné€ s nami podstoupi putovani z pohadky do pohadky, coz bylo hlavnim heslem

naseho zapisu, a Ze tato cesta zacne jiZ dnes.
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S détmi jsme si sedli do kruhu v hraci mistnosti. Ukolem nas viech bylo piednést
svoje jméno a seznamit ostatni s tim, jakd je nase oblibena pohddka. Nakonec jsme si
zazpivali nékolik pisni o zim¢ a odebrali jsme se k pracovnim stolim.

Rozdali jsme détem potiebné materialy a nachystali tuzky o tvrdosti ¢islo 2. Déti byly
upozornény na to, ze jim bude pfectena pohadka o chlapci jménem Kubik a jeho vérném
kamaradovi, strasidlu Bédovi. Tyto postavy, stejné¢ jako déti, podniknou cestu z pohadky
do pohadky a budou détem d¢lat doprovod pii cesté z pohadky do Skoly. DéEti by mély byt
u poslechu dostate¢né pozorné, protoze béhem ¢teni ptibéhu budou muset plnit tkoly.

Pii c¢teni piibéhu jsme dbali na spravnou hlasitost, dynamiku a srozumitelnost
fecového projevu pii Cteni. V pfiloze ¢. 10 uvadime piesny piepis motivacni pohadky
S ptipsanymi tkoly, které mély déti pribézné plnit.

Vyhodnoceni jednotlivych tkoli slouzilo jako podklad pro srovnani vykonid déti
u zapisu s vykonem v mateiské Skole a pfi ndsledném rozhodovani o tom, zda je dité
pro Skolu dostatecné zralé. Ukazku vypracovanych ukold uvadime v piiloze (viz. ptiloha
¢. 11).

Tento test absolvovalo 25 déti. Po jeho vyhodnoceni miZeme dojit k zavéru, Ze 12%
déti dosahlo v hodnoceni vyrazného nadpriméru, 20% nadpraméru, 36% déti bylo
pramérnych, 12% déti ziskalo ve vysledku hodnoceni slabsi pramér, 12% déti bylo
podprimérnych a na velmi slabé tirovni se ocitlo 8% déti z celkového poctu.

Tyto vysledky byly pouzity pti zapise k orientacnimu posouzeni Skolni zralosti. Diky
nim bylo mozné srovnat, zda vykon ditéte pii zépise je ovlivnén cizim prostiedim nebo je

jeho prace na stejné urovni.
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5.3 Prubéh netradi¢niho zapisu s prvky tradi¢niho zapisu

Navrhovany netradi¢ni zapis byl motivovan svétem pohddek. Zucastnéné déti byly
o prib¢hu zépisu informovany den pfedem pfii navstévé v mateiské Skole, proto se dokazaly
velmi rychle adaptovat na prostfedi a uditele. Tato forma zapisu spociva v realizaci
diagnostického procesu pii plnéni ukoli zadavanych ditéti tak, aniz by vnimalo toto testovani
a s radosti prochazi jednotlivymi stanovisti, kde jsou pro n¢j nachystany rtizné ¢innosti.

Déti, které se zapisu ucastnily, se pfenesly do pohadkového svéta, kde na né cekaly
postavy z pohadek. Tento zapis jsme nazvali putovani ,, Z pohadky do pohadky a z pohadky
do Skoly*.

Pro zjisténi skolni zralosti a pfipravenosti ditéte na Skolu, byl netradi¢ni zapis rozdélen
do dvou ¢asti. V prvni ¢asti ucastnici zapisu putovali z pohaddky do pohadky, tedy prochazeli
Sest stanovist, na kterych plnili navrzené tikoly. Cinnosti na jednotlivych stanovitich byly
navrzeny na zékladné studia odborné literatury tak, abychom z nich ziskali dostatek informaci
pro diagnostiku $kolni zralosti.

Po jednotlivych stanovistich bylo dit¢ doprovazeno Kubikem a strasidlem Béd’ou,
svymi privodci pohddkovym lesem, ktefi jsou jim zndmi z pohddky, kterd jim byla pfectena
v matetské Skole. Kazdé dité¢ od nich dostalo karticku s kresbou postav ze stanovist. Tato
karti¢ka obsahovala 6 prazdnych poli (viz. piiloha ¢&. 12). Ukolem ditéte bylo ziskat razitko
do kazdého pole, aby se dostalo z pohddky do Skoly. Pro zdznam postfehli z jednotlivych
stanovist’ byl vytvofen protokol o pribéhu pozorovani (viz. ptiloha ¢. 13), ktery byl na konci
putovani predan ucitelce.

Druhou ¢ast pak piedstavoval rozhovor s pedagogem. Tehdy dité dokoncilo svou cestu
pohadkovym lesem a doSlo aZ z pohadky do Skoly.

Nasledujici ¢ast se bude vénovat popisu ¢innosti na jednotlivych stanovistich.
V tomto popisu stanovist’ je uvedena motivace, popis ukolu, ktery ma dité splnit a oblasti,

které sledujeme pro posouzeni Skolni zralosti a pfipravenosti.

45



Stanovisté ¢. 1- U princezny

Motivace:

Princezna zila ve starém zdmku s vysokou vézi. V té vézi méla svlyj pokojicek. Ta véz
se pred Casem rozpadla na tisic kouski. Ted princezna nema kde spat a je z toho velice
smutnd. Zkus pomoci princeznu rozveselit. Postav ji krasnou véz. Moznd pak dostanes

od princezny odménu.

Popis ukolu:

Na zemi byl umistén kos se stavebnici. Ukolem déti bylo postavit véz z kostek.

Oblast sledovani:

Pfi plnéni tUkolu bylo manipulovano s drobnymi piedméty. Pozorujeme
vizuomotorickou koordinaci, spolupraci ruky a oka, Groveil jemné motoriky a schopnost

soustiedit se na splnéni tikolu.
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Stanovisté ¢. 2- U Manky

Motivace:

Cestou z pohadky do pohadky jsme potkali Manku. O ni je znamo, Ze je to pracovita
divka, ale témét jako kazdd Zena ma rada korale. Ty neustale nosi na sob¢, aby se libila
Rumecajsovi. Manka nam prozradila, ze brzy bude mit narozeniny. Co kdy jsi ji vytvofil
darek? Navle¢ Mance korale. Jestli budes Sikovny, zkus vytvofit stejné koréle, které mizes

vidét na stolecku. Pokud se kordle Mance zalibi, dostane§ dalsi razitko do své karticky.

Popis ukolu:
Pii tomto tikolu mé&lo dit& navléct na gumicku koralky. Sikovngjsi déti mohly navlékat

koralky dle ptedlohy.

Oblast sledovani:

Ukol na stanovisti ¢. 2 byl zaméfen na zjisténi dovednosti zachizet s drobnymi
materidlem. Pfi plnéni tkolu sledujeme vyhranénost laterality. Zaméfujeme se na spolupraci

oka a ruky.
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Stanovisté ¢. 3- U Andéla

Motivace:

Jisté dobte vis§, Ze pfed Vanoci k détem chodi Mikulas s ertem a andélem. Hodnym
détem rozdavaji sladkosti, zlobivym zase brambory nebo uhli. Andél nosi darky v kosiku,
ktery drZi v ruce. Casto mu na né byva zima. I ty v zimé& nosi§ rukavice. Pomoz Andélovi najit
rukavice, které vypadaji stejné. Pak si je bude moci obléct, nebude mu zima a ty za odménu

dostanes dalsi razitko.

Popis ukolu:
Dité mélo urcit, které dvojice rukavic jsou shodné.

Oblast sledovani:

Ukolem bylo poznat rozdily a podobnosti véci. Vyglenit ty, které nespliuji feseni
ukolu. Pozorujeme schopnost jednoduchého logického uvazovani a chapani, zaméfujeme se

na uroven myslenkovych operaci a vizualni percepce.
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Stanovisté ¢. 4- U ¢arodéjnice

Motivace:
Dosel jsi k ¢arodéjnici, kterd uz dlouhd léta necarovala. Jeji jedinou zabavou je skladat
puzzle. Mysli si, ze to nikdo jiny neumi. Pfesvéd¢ Carodé&jnici, Ze i ty umis skladat puzzle.

Mozna se vrati zpét k arovani. Jestli kol splnis, odméni t& razitkem.

Popis ukolu:

Seskladat jednoduché obrazce s pohadkovym motivem.

Oblast sledovani:

Hodnocena byla vizuomotorickd koordinace, urovenl jemné motoriky, vyhranénost
laterality, dovednost zachazet s drobnymi pifedméty, schopnost jednoduchého logického

uvazovani a rozpoznani rozdili a podobnosti tvart.
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Stanovisté ¢. 5- U kralovny

Motivace:
Kralovna ma velmi rada fikanky. Né&jaky Sotek ji vSak z listu vymazal slova a nahradil
je obrazky. Kralovna je velmi chytra, ale dokazala vyftesit pouze jednu z nich. Zkus kralovné

pomoci doplnit fikanku. Najdi obrazky, které se do ni nejlépe hodi. Tieba dostanes odménu.

Popis ukolu:
Dopliovani obrazkli do textu znamych fikanek. Pro ndzornou ukazku kralovna

vyfesila jeden kol pred ditétem sama. Byly pouZity tyto véty s modifikaci obrazku:

Byla jedna (babka), prodavala ... (jabka).

Sedi 1‘ ! !“‘ (liska) pod dubem, ma pistalku a ... (buben).

Sel Janetek na }% (kopecek), hnal pted sebou pét ... (ovecek).

~

Doplnovaly se tyto obrazky: m

Oblast sledovani:

Na stanovisti €. 5 jsme hodnotili schopnost chépat analogii, vy€lenéni obrazku, ktery
nepatii ke sprdvnému teseni tkolu, schopnost jednoduchého logického uvazovani, Grovei

védomosti a znalosti fikanek, vyjadifovaci schopnosti.
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Stanovisté ¢. 6- U vodnika

Motivace:

Pokud jsi doSel az k vodnikovi, znamena to, Ze jsi splnil vSech pét pfedchozich tkold.
Nyni si mize$ po naro¢né cest€¢ z pohddky do pohadky odpocinout a zahrat si na rybare.
Vodnik ti dovoli lovit v jeho rybniku, ale pod podminkou, ze mu ukézes$ a popises kazdy svij
ulovek. Pouze vodnik zné cestu do Skoly. Pokud se mu budes libit, dostane§ od né&j posledni

razitko a diplom. Pak spolu podniknete posledni cestu z pohadky do pohadky a z pohadky

do skoly k pani ucitelce, kde tvoje putovani skonci.

Popis ukolu:

V improvizovaném rybniku jsou rybicky podlepené magnetem. Na nich jsou
nakresleny geometrické tvary (¢tverec, obdélnik, kruh, trojuhelnik), obrazky (kvétina, slunce,
mrak, dim, srdce), napsana ¢isla (1, 2, 3, 4, 5) a pismena (A, B, M) riznymi barvami
(Cervena, modra, zelena, Cerna, zluta, oranzova). Ukolem bylo vylovit nékolik rybicek

magnetickym prutem a popsat, co vidi na bfisku rybicky.

Oblast sledovani:

Tento ukol se zaméfuje na zékladni znalost geometrickych utvarl, cisel, pismen
a barev. Hodnoti vyjadfovaci schopnosti, dovednost odpovidat na otazku souvisle nékolika

slovy, popsat predmét, uroven védomosti a schopnost soustiedit se.
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Jakmile dité dosSlo k poslednimu, Sestému stanovisti, ziskalo po jeho absolvovani
diplom s omalovankou za putovani ,, Z pohadky do pohadky a z pohadky do skoly*.

Nasledovala cesta k panim ucitelkam, kde se provadéla dalsi diagnostika. Byl jim
pfedan protokol s poznamkami o vykonu déti v jednotlivych stanovistich. V nésledujicim
textu budu popisovat pribéh diagnostiky Skolni zralosti a pfipravenosti, ktera byla

vySetiovana dvéma elementaristkami.

1. Grafomotorika- kresba, napodoba

Oblast sledovani:

Pti plnéni ukolti byla sledovana vyspélost kresby, grafomotorika (drzeni tuzky,
uvolnéni ruky), schopnost napodobit tvar i velikost obrazctli, spravnost sezeni, vyhranénost

laterality.

Popis ukolu:

Dit¢ bylo pozadano, jestli by mohlo nakreslit obrazek pro né¢koho na pamatku.
Z nabidky n¢kolika moZnosti, z nichz jedna byla kresba muzské postavy, si déti vybraly. Dale
bylo po détech vyzadovano, aby se pokusily o napodobu geometrickych tvar. Predloha je

@A -
vE [P
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2. Pohovor

Oblast sledovani:

Sledujeme fecové dovednosti, intonaci, rozumovou vyspélost, emocni zralost.

Popis tkolu:
Dité se m¢lo znovu piedstavit, fict pani ucitelce své bydlisté. V pratelském rozhovoru

ji popsat své zajmy a dojmy z dosavadniho prabéhu zapisu. Pokud dité chce, miize prednést

basni¢ku nebo zazpivat pisnicku.
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3. Zrakova diferenciace- geometrické tvary, barvy, pocetni pfedstavy

Oblast sledovani:

U ditéte zaznamenavame uroven zrakové percepce, rozliSovacich schopnosti,

pocetnich predstav a ziskanych védomosti

Popis tkolu:
Ukolem déti bylo rozpoznat rozdily mezi jednotlivymi geometrickymi tvary, ptipadné

je pojmenovat nebo k né¢emu ptipodobnit. V prubéhu byly dotazovany pedagogem na barvu

jednotlivych geometrickych tvart. Dale by se déti mély orientovat v ¢iselné fadé do deseti.
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4. VysSetfeni feci

Oblast sledovani:

Dité by mélo mit znacnou slovni zasobu, hovofit srozumiteln¢, fe¢ by méla odpovidat
urovni mysleni. V tomto tkolu sledujeme dyslalie, fonematicky sluch, artikula¢ni obratnost,

mékéeni slov.

Popis ukolu:

Seznamime dité€ s tim, Ze po nas musi ptesné¢ zopakovat slova. U zéapisu byla vyuzita
tato slova:
e dyslalie: R- fepa, stfeda; R- ryba, brambory; S- sysel, sova; S- §iska, $kola; C.,C-
Cecilka, ¢o¢ka; Z,Z- Zuzana, Zizala; K- kogi¢ka, kyticka
o artikula¢ni obratnost: dobrodruzstvi, lokomotiva, nosoroZec, paroplavba
K opakovani slov pfifadime dalsi tikol. Dité¢ musi poznat, jestli je slovo stejné nebo se
ve sloveé néco zmenilo. Byla pouzita tato slova:
e mcékceni: tika- tykd, pani- pany, tuky- tuky, Bela- Béla, kvete- kvéten
e fonematicky sluch: kos- kos, Lida- lita, pec- pes, buben- duben, doma- tomu, duha-

tuha, den- ten
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5. RozliSovani parovych obrizku

Oblast sledovani:

Sledujeme uroven rozliSovacich schopnosti a zrakové percepce

Popis ukolu:
Ukolem ditéte bylo rozpoznat, zda jsou obrazky stejné nebo se od sebe odlisuji.

V ptiloze €. 14 je uveden Reverzni test, kterym se diagnostika uskuteciiovala.
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6. Tvoreni nadfazenych pojmu

Oblast sledovani:

Vsimame si trovné ziskanych védomosti, rozumovych schopnosti a vyjadfovani.

Popis ukolu:
Na tabuli byly pfipevnény obrazky. Ty mélo dité¢ popsat a priradit k nim slovo

nadfazené.

Forma netradi¢niho zapisu méla na zakladni Skole Uspéch jak u rodict, tak i u déti.
Ty se zaujetim prochézely jednotliva stanovisté. Ukoly se jim libily, jelikoZ u nich mohly
vyuzivat svoji tvofivost a v pribéhu jejich plnéni byly uvolnéné a nestresované.
Po absolvovani zapisu dostalo kazdé dité sbirku upominkovych pfedmétl, aby nezapomnélo

na tento vyznamny den. Cast z nich vlastnoru¢né vytvofili star§i Zaci mistni zakladni Skoly.

Vyse uvedené ukoly jsou uvedené pouze jako orientacni osnova, kterou mozno vyuzit
pii diagnostice $kolni zralosti a pfipravenosti. Pokud pedagog pozna, Ze je tieba nékterou
oblast diagnostikovat peclivéji, zamé&fi se na ni podrobnéji. Diagnostika Skolni zralosti v této
préci je ukazkou jedné z moznosti realizace pedagogické diagnostiky. V nasem piipadé byla
realizovana na urovni kompetenci ucitelky matetské a zdkladni Skoly. Po tomto zapisu mame
o détech shromdzdény vSechny potiebné udaje ziskané z predbézného testovani v matetské
Skole a ze samotného pribéhu zapisu. Ziskané informace byly dostacujici k uskutecnéni

diagnostického procesu s velmi dobrou vypovédni hodnotou. Proto na zakladné téchto
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skutec¢nosti ucitel doporu¢i rodi¢im odklad, pokud je tieba, a vySetfeni v pedagogicko-
psychologické poradné k diagnostice.

Pokud pii zapise byla diagnostikovana nezralost ditéte na Skolu, je vhodné poradit
rodicim ditéte hned u zapisu, na co je tieba se zaméfit, aby planované Cinnosti vedly
k maximalnimu rozvoji ditéte. Rodi¢e by méli toto sdéleni konzultovat s ucitelkou v mateiské
Skole, protoze pravé matetska Skola se mize velkou mérou podilet na kompenzaci a rozvoji
problémovych oblasti ditéte v piipravenosti na Skolu. Zapisem kon¢i diagnostické
kompetence pedagogt v zakladnich Skolach. Jejich dalsi zasahy do diagnostiky se d€ji pouze
na podnét z odborného poradenského =zafizeni, odkud jsou ucitelim zasilany podklady

pro dalsi praci s ditétem dle jeho moznosti a schopnosti.
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6 Vyzkumné Setieni

Vyzkumné Setieni jsme provedli v ndmi vybrané zékladni skole, kterd nam poskytla
prostor pro realizaci netradi¢niho zapisu. Vyzkumny vzorek se sklddal z fad déti, které se
zucastnily zapisu.

Celkovy pocet déti byl 35, ztoho 17 chlapci a 18 divek. Jejich primérny vék
se pohyboval kolem hranice 6 let.

6.1 Popis vyzkumu

Cilem vyzkumné casti diplomové prace je zjistit troven Skolni zralosti dneSnich déti
Vv obdobi zédpisu do prvni tfidy a pojmenovat oblasti, v nichZ jsou déti Skolsky nezralé.

Na zakladni Skole jsme realizovali diagnostiku prostiednictvim netradi¢niho zépisu
do prvnich tfid. Ve vyzkumu jsme se pokusili vysledovat hlavni pti¢iny Skolni nezralosti
u zépisu, porovnat Skolni nezralost u divek a chlapcii a v neposledni fad¢ postoj rodict

Kk piipravenosti ditéte na Skolu a k odkladu skolni dochazky.
Na zaklad€ vyse uvedenych cill byly stanoveny tyto vécné hypotézy:

HV;- Domnivame se, Ze chlapciim jsou odklady Skolni dochazky navrhovéany castéji

nez divkdm na zaklad¢ diagnostiky u zépisu.

HV, - Ptfedpokladame, Ze pocet déti s vadou feci je vyS$i neZ pocet déti s jinym

problémem.

6.2 Metody vyzkumu

K ziskani dat, které jsme nasledné¢ zkoumali, jsme vyuzili metodu pozorovani.
Pro ovéfeni hypotéz jsme pouzili statistickou metodu pro analyzu nomindlnich dat- test

nezévislosti chi-kvadrat pro kontingen¢ni tabulku.
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Pozorovani

Jako hlavni vyzkumnou metodu jsme vyuzili metodu pozorovani. Dle Gavory (2000)
pozorovani znamend sledovéani a nasledny zaznam Cinnosti lidi s vyuzitim analyzy a dalSim
vyhodnocenim.

Pfed zacatkem vyzkumu jsme si jasn¢ stanovili jevy, které budeme pozorovat.
Nase pozorovani bylo kratkodobé. Cilem piimého pozorovani bylo sledovani ¢innosti déti
pfi zapise do prvniho ro¢niku zakladni Skoly. V nepifimém pozorovani jsme vyuzili
zaznamovych archt, které se tykaly odkladu Skolni dochazky a pfijeti do prvniho ro¢niku
mistni zakladni Skoly.

Vysledkem tohoto pozorovani je piedloZeni ziskanych udaji, které budeme

prezentovat v nasledujicich tabulkach a grafech.

6.3 Vysledky vyzkumného Setieni

Data, kterda byla vyuzita pro ucely vyzkumného Setfeni, jsme ziskali ucasti

a pozorovanim déti u zapisu k zédkladnimu vzdélavani.

6.3.1 Interpretace vysledkii pozorovani

K zapisu se dostavilo 35 déti. Z tohoto poctu bylo 22 déti pfijato k zakladnimu
vzdélavani, 13 détem byl doporucen odklad skolni dochazky.
Tabulka ¢islo 1 porovnava procento divek a chlapch, kterym byl na zakladné

diagnostiky u zapisu doporuc¢en odklad povinné $kolni dochazky.

Tabulka ¢islo 3- Podil divek a chlapcii s doporué¢enym odkladem $kolni dochazky

Celkovy pocet déti u zapisu 35
Bez odkladu Skolni dochazky 22
S odkladem skolni dochazky 13
Pocet divek s odkladem 5
Pocet chlapcii s odkladem 8
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Graf ¢islo 1- Podil divek a chlapci s doporu¢enym odkladem $kolni dochazky

23%

14%

B Zapsano

m Odklad divky

= Odklad chlapci

Dil¢i zaveér:

Analyza ziskanych dat ukézala, ze na zéklad¢ diagnostiky provadéné u zapisu byl

odklad navrhovan vys$imu procentu chlapct.

Na zéklad¢ vySetfeni v odborném poradenském pracovisti a rozhodnuti zakonnych
zéastupci nastoupilo do prvniho rocniku zékladni Skoly 26 déti. Odklad byl udélen
9 détem z celkového poctu 35, které byly pfitomny u zapisu.

V tabulce ¢islo 2 miizeme sledovat podil divek a chlapci, kterym byl udélen odklad

na zakladé¢ diagnostiky v odborném pracovisti nebo rozhodnutim zakonnych zastupc.

Tabulka ¢islo 4- Podil divek a chlapcii s udélenim odkladu skolni dochazky

Celkovy pocet déti u zapisu 35
Bez odkladu skolni dochazky 26
S odkladem skolni dochazky 9
Pocet divek s odkladem 4
Pocet chlapci s odkladem 5
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Graf ¢islo 2- Podil divek a chlapct s udélenim odkladu Skolni dochazky

14%

® Pjjato

® Odklad divky

= Odklad chlapci

Dil¢i zavér:
Zvysledklt vyplyva, ze chlapcim byl udélen odklad na zakladné vySetfeni

v odborném pracovisti nebo rozhodnuti rodi¢t nepatrné vicekrat nez divkam.

Graf ¢islo 3- Srovnani navrzenych a udélenych odkladu

Odklad chlapci

u U i
Odklad divky U zéapisu

B 1. roénik

Bez odkladu

30
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Dil¢i zavér:

Graf Cislo 3 se zabyva porovnanim procenta déti, kterym byl u zapisu doporucen
odklad povinné Skolni dochazky, a kterym byl udélen odklad na zakladé rozhodnuti
odborného pracovisté a zdkonnych zéastupcti. Z grafu je patrné ze se pocty déti méni. Pedagog
u zapisu i odborny pracovnik mize pouze odklad doporucit, konecné rozhodnuti zélezi

na zékonném zastupci ditéte.

VysSetteni zralosti u zapisu v kompetencich pedagoga bylo zaméfeno na nékolik
oblasti. Byla sledovana turoven kresby, vyslovnosti, socidlniho chovéni ditéte, jemné
motoriky, znalosti zdkladnich barev a tvarg.

Tabulka ¢islo 3 vykazuje ptehled o netispé$nosti ve sledovanych ¢innostech u zépisu.

Tabulka ¢islo 5- Sledované oblasti Skolni nezralosti

Celkovy pocet déti 35
Kresba 6
Vyslovnost 12

Socialni chovani

Znalost barev

Poznavani tvara

| O W| =

Navlékani koralku
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Graf ¢islo 4- Sledované oblasti $kolni nezralosti

Dil¢i zaver:

Porovnanim vysledkti dosazenych ve vSech zkoumanych oblastech béhem zapisu bylo
oblast miizeme oznacit navlékani koralk, kterd souvisi s diagnostikou jemné motoriky, tésné
nasledovano nevyvinutou kresbou. Naopak nejlepsi vysledek jsme zaznamenali v socidlnim

chovani déti u zapisu.
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Tabulka ¢islo 4 vykazuje prehled o neuspéSnosti déti ve sledovanych oblastech
podle pohlavi. Z tabulky je zfejmé, které Cinnosti délaly sledovanym skupindm nejvétsi

problém.

Tabulka ¢islo 6- Porovnani nezralych divek a chlapcii v jednotlivych oblastech

Cilova skupina Divky Chlapci
Kresba 1 5
Vyslovnost
Socialni chovani 1 0
Znalost barev 1 2
Poznavani tvari 3 2
Navlékani koralkt 2 6

Graf Cislo 5- Porovnani nezralych divek a chlapcii v jednotlivych oblastech

m Divky

m Chlapci
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Dil¢i zavér:
nez chlapci. Pouze socidlni chovani a poznavani tvarii je vyjimkou. V téchto oblastech chlapci

prokazali lepsi dovednosti a schopnosti.

Odklad skolni dochazky byl na zaklad¢ pedagogické diagnostiky u zapisu doporucen
13 détem. Pii1 pozorovani jsme si polozili otazku, zda ma vliv na doporuceni odkladu mésic,
ve kterém se dité narodilo.

Tabulka cislo 5 uvadi podil doporucenych odkladi v zavislosti na narozeni v uréitém

mésici v roce.

Tabulka ¢islo 7- Doporucené odklady v zavislosti na narozeni v urcitém mésici

Pocet déti s odkladem 13
Leden 2

Unor 1

Duben 2

Kvéten 1

Cerven 4
Cervenec 1

Srpen 1
Prosinec 1
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Graf Cislo 6- Doporucené odklady v zavislosti na narozeni v urcitém mésici

8%_\ 15% m Leden

. ,
8% 70 H Unor
m Duben
m Kvéten
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m Cervenec

31% = Srpen

m Prosinec

Dil¢i zavér:
Je patrné, Ze nejvice odkladli bylo doporuceno détem narozenym v ¢ervnu. DalSimi

kritickymi mésici jsou leden a duben. Ostatni mésice jsou z pohledu odkladi vyrovnané.

V pozorovani jsme se dale zaméfili na déti, které se narodily v mésicich Cervenec
a srpen. Tyto déti jsou Castéji ohroZzeny neuspéchem béhem zacatku Skolni dochazky. Z toho
divodu jsme na zminované mésice zaméftili.

V tabulce ¢islo 6 budeme srovnavat podil doporucenych odkladt v zavislosti

na narozeni v mésicich ¢ervenec a srpen.

Tabulka ¢islo 8- Doporuceni odkladii v mésicich ¢ervenec a srpen

Pocet déti narozenych v téchto mésicich

Podet odklada v t&chto mésicich

Pocet divek

Nl O N N

Pocet chlapct
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Graf ¢islo 7- Doporuceni odkladi v mésicich ¢ervenec a srpen

22%

B Pocet déti narozenych v
téchto mésicich

B Pocdet odklada v téchto
mésicich

Dil¢i zavér:
Na zéklad€ analyzy doporucenych odkladii v mésicich Cervenec a srpen v porovnani
S ostatnimi mésici v roce mizeme konstatovat, ze v pfipad¢ naseho zapisu nemélo narozeni

Vv téchto mésicich velky podil na netspésnosti ditéte u zapisu.
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6.3.2 Test nezavislosti chi-kvadrat pro kontingen¢ni tabulku

Test nezavislosti chi-kvadrat pro kontingen¢ni tabulku patii do kategorie statistickych
testll vyznamnosti. Pomoci téchto testll ovéfujeme, zda mezi proménnymi je néjaky vztah,
zavislost nebo rozdil. Na zakladé testd vyznamnosti rozhodujeme, zda existuje mezi jevy
statisticky vyznamny vztah. Pokud konstatujeme, Ze jisty vysledek Setfeni je statisticky
vyznamny, znamend to, Ze je malo pravdépodobné, Ze by byl zptisoben ndhodou (Chraska,
2007).

Tohoto testu vyznamnosti se nejcastéji vyuziva v ptipadech, kdy rozhodujeme, zda
existuje souvislost mezi dvéma pedagogickymi jevy, které byly méfenim zachyceny.

V naSem pfipadé¢ jsme jej vyuzili k ovéteni platnosti ndmi stanovenych hypotéz.

Pti ovérovani hypotézy, ktera predpokladala, Zze chlapcim jsou odklady Skolni
dochazky navrhovany castéji nez divkdm na zaklad¢ diagnostiky u zapisu, jsme vysledky
ziskané nepiimym pozorovanim zapsali do kontingen¢ni tabulky (tabulka &. 9). Cisla
v kontingenc¢ni tabulce bez zavorek vyjadiuji Cetnosti odkladd a piijeti k povinné $kolni
dochazce na zékladé rozliseni dle pohlavi. Cisla uvedena vpravo u tabulky a pod tabulkou
jsou soucty Cetnosti v fadcich a sloupcich, které oznacujeme jako marginalni Cetnosti.

Pro ucely testu nezavislosti chi-kvadrat jsme naformulovali nulovou a alternativni
hypotézu.

Hy- Navrzeni odkladu Skolni dochdzky u chlapcii je stejné casté jako navrzeni odkladu
u divek.

Hy- Chlapciim jsou odklady povinné Skolni dochazky navrhovany castéji nez divkam.

Testovani vyznamnosti jsme provedli na hladiné vyznamnosti o= 0,05.
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Tabulka ¢islo 9- Kontingen¢ni tabulka

Divky Chlapci
Odklad 5 (6,3) 8 (6,7)
Pfijato 12 (10,7) 10 (11,3)
2 17 18

13

22

35

Pro kazdé pole kontingenéni tabulky jsme provedli vypocet o¢ekavanych cetnosti O.

Ocekéavané Cetnosti pro ptislusné pole kontingenéni tabulky pocitdme tak, Ze vyndsobime

vzdy pfislusné marginalni Cetnosti v tabulce a tento souin délime celkovou Ccetnosti.

Ocekavané Cetnosti jsou v tabulce ¢islo 9 uvedeny v zavorkach.

_17-13_63 0_18-13_
-3 7 - 35 7
0_17-22_107 0_18-22_113
-3 -3

, (P-0)?
Pro kazdé pole kontingencni tabulky dale vypocitdme hodnotu .
(5 —6,3)? (8 — 6,7)?
—F=0,27 —FF—=10,25
6,3 6,7
(12 — 10,7)? (10 — 11,3)?
107 16 3 0P
(P-0)?

Testové kritérium vypocitdme jako soucet hodnot

ukazatelem rozdilu mezi skutecnosti a vyslovenou nulovou hypotézou.

x2=0,27+ 0,16+0,25+0,15= 0,83

x%=0,83
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Pro posouzeni x? jsme ur¢ili po€et stupiid volnosti dle vzorce f = (r — 1) - (s — 1).

f=C-1D-2-D
f=1

Pro vypocitany stupeil volnosti a zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05 jsme nasli

v tabulkach kritickou hodnotu x2 a srovnali jsme ji s vypo¢itanou hodnotou. Kritickd hodnota

x5 05(1) = 3,841,

Po srovnani vypocitané hodnoty testového kritéria x%s hodnotou kritickou x§ o5 (1),
muzeme konstatovat, Ze nebyla prokdzéna statisticky vyznamnd zavislost mezi pocty

navrzenych odkladii u divek a chlapcti. Musime tedy ptfijmout nulovou hypotézu.

Dilci zaver:
Z vyzkumného Setieni vyplyva, ze pocty navrzenych odkladit u chlapcii jsou stejné
casté jako pocty navrienych odkladii u divek. Prijimame nulovou hypotézu

a zaroven vyvracime alternativni hypotézu.

Pii ovétovani hypotézy, ktera predpokladala, Ze pocet déti s vadou feci je vyssi
nez pocet déti s jinym problémem, jsme vysledky ziskané nepiimym pozorovanim zapsali
do kontingenéni tabulky.

Pro tucely testu nezdvislosti chi-kvadrat jsme naformulovali nulovou a alternativni
hypotézu.

Hy- Pocet déti s vadou reci je stejné vysoky jako pocet déti s jinym problémem.

Hy- Pocet déti s vadou eci je vySSi nez pocet déti s jinym problémem.

Testovani vyznamnosti jsme provedli na hladiné vyznamnosti a= 0,05.
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Tabulka ¢islo 10- Kontingenéni tabulka

Vady re¢i  Problém bez

Bez
Vady reci >
problému + problém vady reéi
Prijato 15 (11,1) 6 (5,2) 2 (4,6) 3(5,2) 26
Odklad 03,9 1(1,8) 4 (1,5) 4 (1,8) 9
y 15 7 6 7 35

Pro kazdeé pole kontingen¢ni tabulky jsme provedli vypocet o¢ekavanych Cetnosti O.

0_15-26_111 0_6-26_46
3 I
B9 5 0=22_15
T35 7 - 35
0 7-26 5 5 0_7-26_52
=35 R
0=""18 0=""_18
~ 35 7 -3
, (P-0)?
Pro kazdé pole kontingencni tabulky dale vypocitdme hodnotu o
(15— 11,1)? _ 137 (0 — 3,9)? _39
1117 39 7
(6-52)? (1-18)° _
52 =0,12 s - 0,36
(2 — 4,6)? (4 —1,5)?
26 1,47 15 - 4,17
(3-52)2 (4—-18)° _
52 = 0,93 8 2,69
(P-0)

Testové kritérium vypocitdme jako soucet hodnot
x?=1,37+0,12+1,47+0,93+3,9+0,36+4,17+2,69= 15,01

x%=15,01
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Pro posouzeni x? jsme ur¢ili po€et stupiid volnosti dle vzorce f = (r — 1) - (s — 1).

f=@-1-@4-1)
f=3

Pro vypocitany stupeil volnosti a zvolenou hladinu vyznamnosti 0,05 jsme nasli

v tabulkach kritickou hodnotu x2 a srovnali jsme ji s vypo¢itanou hodnotou. Kritickd hodnota

x(2),05(3) = 7,815. Vyslednymi hodnotami byla prokazana statisticky vyznamna souvislost

mezi vySetfovanymi jevy.

Dilci zaver
Z téchto vysledki miizeme vyvodit, Ze pocet deéti s vadou reci je vyssi nez pocet deti
S jinym problémem, a tak potvrdit stanovenou hypotézu. Prijimdame alternativni hypotézu

a zdrovern vyvracime nulovou hypotézu.

6.3.3 Zavér Setreni

Diagnostika Skolni zralosti predlozend v této praci je jedna z moZnosti posuzovani
Skolni zralosti a pfipravenosti ditéte na Skolu. Byla realizovdna na Urovni kompetenci
pedagogli ze zékladnich a matetskych Skol. Béhem pozorovani Gcastnikli, jsme se zaméfili
na oblast tykajici se plnéni ukoli na stanovistich pifi realizaci netradi¢niho zépisu.
Z vytvotenych tabulek a graft, které shrnuji naSe Setfeni, vyplyva, Ze nejproblematicté;si
oblast pfi posuzovani $kolni zralosti byla Spatnd vyslovnost. To, Ze pravé tato oblast se
ukdzala jako kritickd, mlizeme pfisuzovat tomu, Ze déti v dneSni dobé pasivné pfijimaji
spoustu informaci, Casto sleduji televizni potfady a v jejich okoli neni nikdo, kdo by s nimi
komunikoval. Mimo to se u mnohych déti projevily nedostatky v oblasti grafomotoriky
a jemné motoriky. Toto zjisténi by mélo byt podnétem pro rodice i pedagogy v matetskych
Skolach, aby se na problémové oblasti zamé&fili a umoznili tak lepSi pfipravenost ditéte
na vstup do skoly.

Na zaklad¢ vyzkumného Setfeni jsme zjistili, ze pocCet navrzenych odkladl u zapisu
a udélenych odkladl na zakladé rozhodnuti odborného pracovisté a zakonnych zastupci, je

odlisny. Pedagog u zapisu i odborny pracovnik muze pouze odklad doporucit, konec¢né
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rozhodnuti zalezi na zakonném zastupci ditéte. Na zaklad¢ zpétné vazby od pedagogi
ze zakladni Skoly, na které jsme zapis uskutecnili, mohu konstatovat, ze déti, kterym byl
navrzen odklad a rodiCe 1 pfes toto doporuceni zapsali déti k zékladnimu vzdélavani, jsou
mén¢ Uspesné pii plnéni ukold a musi vynakladat mnohem vice sil a ¢asu pro jejich realizaci.
Z tohoto diivodu by mélo byt na rodice apelovano, aby své rozhodnuti peclivé zvazili.

V ramci Setfeni jsme zjistili, Ze neuspésnost déti u zapisu nevznika v dasledku toho,
VvV jakém meésici se dité narodilo, ani jakého je pohlavi. Zalezi pouze na jeho individualnich
schopnostech a dovednostech, k jejichz rozvoji muze velkou mérou piispét péce rodicu

a pedagogt v matetské Skole.
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Z.avér

Diplomova prace se zabyvala zjistovanim pfipravenosti ditéte na vstup do Skoly
prostiednictvim netradi¢niho zapisu po strance teoretické i praktické. Hlavnim zamérem
diplomové prace byl popis diagnostického procesu v kompetencich pedagogl pii zéapise
k zakladnimu vzdélavani a nasledné zjistovani Skolni ptipravenosti ditéte na vstup do skoly.

Prvni ¢tyti kapitoly diplomové prace jsou zaméfeny na podani zékladnich informaci,
které se tykaji charakteristiky ditéte predSkolniho véku, na problematiku Skolni zralosti
a pripravenosti a oblasti posuzovani Skolni zralosti. Tyto kapitoly také vysvétluji
problematiku Skolni nezralosti ¢i nepfipravenosti ditéte pro vstup do Skoly. Na toto téma
navazuje kapitola vénujici se legislativnimu zakotveni zapisu k zakladnimu vzdé€lavani.
Nasledné je v diplomové praci popsana diagnosticka ¢innost na urovni kompetenci pedagogt
v matei'ské Skole, zédkladni Skole a pracovnikii na odbornych pracovistich, kde se uskuteciiuje
komplexni diagnostika. Ctvrta kapitola se zabyva popisem tradi¢niho a netradi¢niho zéapisu
do prvniho ro¢niku zékladni skoly.

V dalsi kapitole jsou zpracovany informace, Kkteré se bezprostiedné tykaji
realizovaného netradi¢niho zdpisu, pfi némzZz jsme se zaméfili na oblasti diagnostického
procesu u zapisu do prvniho ro¢niku na urovni moznosti pedagogi. Zde jsou také uvedeny
cile zapisu a popsana jeho organizace i pedagogicka diagnostika pfi pInéni zadanych tkolu.
Tato diagnostika byla provedena netradi¢nim zpisobem s vyuzitim pohadkovych prvka.
Ze zpétnych vazeb od rodi¢li mizeme konstatovat, Ze realizovany zapis byl pro déti
i jejich rodice velkym zazitkem, a i piesto byla provedena diagnostika s dobrou vypovidajici
hodnotou o pfipravenosti ditéte na skolu.

V posledni kapitole je zpracovano vyzkumné Setieni, pfi némz bylo vyuzito dat
zpracovanych z pozorovani déni u zapisu. Diplomova prace se zabyvala otazkou tspéSnosti
déti u zapisu a pfipadnym navrzenim odkladu Skolni dochazky. Z vyzkumu lze analyzovat
data, ktera by mohla slouzit jako podklad pro zkvalitnéni prace uciteltl v matetskych Skolach
a lepsi pfipravenosti déti na vstup do Skoly v ramci rodiny. RovnéZz bylo nastinéno, jak je
dulezitd spolupréace ucitel matetskych a zékladnich skol.

Diky zvolenému tématu bylo nutné prostudovat mnozstvi odborné literatury, ze které
bylo Cerpano pirevazné Vv teoretické Casti diplomové prace. Ziskané poznatky by mély byt

vyuZitelné 1 ve Skolské praxi.
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Priloha €. 1: Zadost k pFijeti k zakladnimu vzdélani

Zadost

0 PEIjets dit€te..cocoviviesisiirvssssisnsminasssnsesssnnaanas k ziakladnimu vzdélavani

Il Zakonny zastupce ditéte

-jméno a pifjmeni ditéte

-datum narozeni ditéte

-misto trvalého pobytu ditete :

24 Reditel $koly : Miroslav Sevéik
-Skola 3 Zakladni Skola Troubelice
-adresa : 783 83 Troubelice 313

Zadam o piijeti

k zdkladnimu vzdélavani do Zakladni skoly Troubelice ve skolnim roce 2012 —2013
Doplnujici informace k zadosti:

NV TroubeliciChts s vevssnsnie

podpis zdkonnych zéstupct ditéte



Priloha ¢. 2: Zapisovy list a souhlas rodici ke zpracovani a evidenci osobnich udaji

Zakladni $kola Troubelice, 783 83 Troubelice 313

Zapisovy list
Udaje jsou diivérné podle zikona €.177/2001 Sb., o ochrang osobnich dajii v informacnich
systémech. : '
T T A I T T e A e et R N I I ot
DR ITE 0 o) K011 R (R0 5 1) theah ot saodmar o ME AN SRS ee oo s rodne ¢isloles v i isey
BydliStel SHNR a1 A ek M RS S T e i SR e Bl A

StAn1 PHSISNOSE < s s setinwnas soi s et POJISEOVIIA 5o visi s snmimsionsiars ietneis i Saisle oig i oot

@tec —JmeEnofapIfimment. i o il oo s s e TOK NATOZENT. .o vt e isaseiees
By e e it telefon: i vrn s Lo

AdTesa pracoVISIE o oL oo s ahusiesmiani e v s telefon ..o oo Jasssonharas

Matlca - JmEN0 @ PHIICHL. .. .o vooms e smsimennns s sinss s son sasaiss rok narozeni.........: ARE L
BydlistE.s sameielalaladclisr e ton st S ] telefon................ o

Adresa pracoviSte.........euneinieniiee e teleforty a5y L T CE
Zakonny zastupce ditéte (pokud jim neni otec nebo matka)....................cLL Sttt
SQuUreZenci-meno; datum NAr0Zents. . oo iiss tossis sntis sornis st oam el s s s SR s e e o1

Dité navittvuje MS: ano - ne SIdIOMS......cooiviiiieiiiiiiiiiiiiie e, e

Nastupuje do skoly v fadném terminu: ano - ne Je pravék - levék

OSetUjict ABSKY 1EKAE QHELE. ... veeeeeeeeeeee et eeens

Bude navstévovat $kolni druZinu: ano - ne - nevim

Datum : PodDis 1o i i e DN T



r

ProhlaSeni

Dévam svij souhlas Zakladni $kole Troubelice k tomu, aby zpracovavala a evidovala osobni udaje
a osobni citlivé tdaje vCetné rodného Cisla mého ditéte ve smyslu vSech ustanoveni zikona
¢.101/2000 Sb., o ochrané osobnich Gdaji a v platném znéni a zékona ¢.133/2000 Sb.o evidenci
obyvatel a rodnych &islech v platném znéni. Sviij souhlas poskytuji pro tcely vedeni povinné
dokumentace 3koly podle zdkona &. 561/2004 Sb. $kolského zakona v platném znéni, vedeni
nezbytné zdravotni dokumentace a psychologickych vysetfeni, mimoskolni akce Skoly jako $kolni
vylety, $koly v piirodé a lyzafské kurzy, ptijimaci fizeni na stfedni Skoly, irazové pojisténi zéka a
pro jiné GCely souvisejici s béznym chodem skoly.

Souhlas poskytuji na celé obdobi $kolni dochazky mého ditéte na této Skole a na zdkonem
stanovenou dobu, po kterou se tato dokumentace na $kole povinné archivuje. Souhlas poskytuji
pouze uvedené $kole, kterd bez zdkonem stanovenych piipadii nesmi tyto osobni a citlivé osobni
udaje poskytnout dal$im osobam a Gifadtim.

Byl(a) jsem pouen(a) o pravech podle zékona 101/2000 Sb., zejména o svém pravu tento souhlas
kdykoliv odvolat a to i bez udani davoda.

V Troubelicich dne



Piiloha €. 3: Vzorovy spis

Zakladni skola Troubelice, okres Olomouc, prispévkova organizace.

Dité

SPIS Bl i

o prijeti ditéte k zakladnimu vzdélavani

Zadost zdkonnych zastupct ditéte o pijeti k zdkladnimu vzdélavani
Rozhodnuti feditele
Doklad o pfedani rozhodnuti feditele skoly

Dalsi dokumenty:

vloZeno dne



Priloha €. 4: Rozhodnuti o pFijeti ditéte k zakladnimu vzdélavani

ZAKLADNI SKOLA TROUBELICE

@ 585032 099 D4 Troubelice 313 783 83 e-mail zstroubelice@seznam.cz

(€7 Bt fote il e b e Do vlastnich rukou:
v Troubelicich 20.1. 2012

ROZHODNUTI o piijeti k zdkladnimu vzdélavani

Reditel Zakladni $koly Troubelice, okres Olomouc, pfispévkova organizace

jako pfislusny spravni organ rozhodl podle ustanoveni § 46, § 165 odst. 2 pism. e)
zakona €. 561/2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném
vzdélavani (8kolsky zakon) a v souladu se zakonem ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, takto:

........................................................... DAL ssesessmmssmisaes
O e e e atarsre o s

se od $kolniho roku 2012 - 2013 prijima k zakladnimu vzdélavani v Zakladni skole
Troubelice.

Odtivodnéni:

Na zdklad¢ Zadosti zakonnych zéstupcl Zdka rozhodl feditel o piijeti k zdkladnimu vzd€lavani
do ZS Troubelice.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani ve 1hité 15 dnt od jeho doruéeni. Odvolani se
podava u feditele Zakladni Skoly Troubelice a rozhoduje o ném Krajsky tfad olomouckého
kraje.

Otisk tfedniho feditel ZS
razitka (kulaté razitko)



Priloha €. 5: Oznameni o rozhodnuti o prijeti ditéte k zakladnimu vzdélavani

P¥evzeti rozhodnuti o prijeti ditéte k zakladnimu vzdélavani

Potvrzuji, Ze dne 20.1.2012 jsem pievzal(a) rozhodnuti

T | e e o e Tt

k zékladnimu vzd&lavani v Zakladni $kole Troubelice od $kolniho roku 2012 —2013.

podpis zéakonného zastupce ditéte



W

Priloha €. 6: Zadost o odklad povinné Skolni dochazky

Zadost

o odklad povinné $§kolni dochazky

Na z4kladé odborného vysetfeni a doporudeni osetiujiciho Iékafe zadame o odklad povinné
Skolni dochézky o 1 rok.

Jmenotaiprijmeniiditete. . L nE i e et
IDALOIM NATOZEIN 2ic covssssieims caasioemassasassesaiensussesvesions

Misto trvalého pobytu ditéte.........c.oocevvrvivuerenunnen.

Imenola Prljmen i otee s ettt

Adresa bydliSte OtCE : .vevvverrererererereerieenereneereenenns

Jméno a pHjmeni matky : ......ccccceeevvevenenennecinennens

Adresa bydli§te matky : .......ccoviiiiiiiii

podpisy rodica
(zékonnych zastupct)

Piiloha:Vyjadieni odborného 1ékaie ke zdrav.stavu ditéte ano - ne
Vyjadieni PPP ano - ne



Priloha €. 7: PreruSeni spravniho Fizeni

PferusSeni spravniho Fizeni

IIFEES YO8 (07300 Bl S e SNt oo LN RSN SR o RO ) Rl

(415
V: Troubelicichidne ot tetos L I,

Podle zakona 500/2004 Spravniho fadu § 64, pferuSujeme spravni fizeni ve véci zadosti o
odklad povinné skolni dochazky Vaseho syna, dcery

nar.

nebot’ v zakonné 1huté 30 dni nemtzeme vydat rozhodnuti. Divodem je nedolozena zprava
prislusného odborného lékate nebo prislusného skolského poradenského zafizeni
s doporucenim odkladu.

Rizeni bude pteruseno na dobu nezbytné nutnou, tzn. do doby piedani zpravy. Dorucenim
zpravy odborného lékafe nebo klinického psychologa a ptislusného skolského poradenského
zatizeni dle § 37 Skolského zakona bude spravni fizeni pokracovat vystavenim dokladu
Rozhodnuti o odkladu $kolni dochazky nebo Rozhodnutim o piijeti k zdkladnimu vzd&lavani,
které obdrzite na vyS$e uvedenou adresu, nebo pievezmete osobné.

teditel skoly



Priloha €. 8: Vyhodnoceni Orientacniho testu $kolni zralosti

Hodnoceni vykoni v Jiraskové Orientaénim testu §kolni zralosti (Svancara, 1980, s. 260)

Ukol 1- Kresba muzské postavy

1.

Nakreslena postava musi mit hlavu, trup a koncetiny. Hlava je s trupem spojena krkem
a neni vétsi nez trup. Na hlavé jsou vlasy (popf. je zakryva Cepice nebo klobouk)
a usi, v obliceji o€, nos a usta. Paze jsou zakonceny pétiprstou rukou. Nohy jsou dole
zahnuté. Vyjadieni muzského obleCeni. Postava je nakreslena tzv. syntetickym
zpusobem.

Splnéni vSech poZadavki jako na jednicku kromé& syntetického zpisobu zobrazeni. Tti
chybéjici casti (krk, vlasy, jeden prst, ne vSak ¢ast obli¢eje) mohou byt prominuty,
jsou-li vyvazeny syntetickym zptisobem zobrazeni.

Kresba musi mit hlavu, trup a koncetiny. PaZze nebo nohy kresleny dvojcarou.
Tolerujeme vynechani krku, usi, vlast, odévu, prstii a chodidel.

Primitivni kresba s trupem. Koncetiny (sta¢i jeden par) jsou vyjadieny jen
jednoduchymi ¢arami.

Chybi jasné zobrazeni trupu (,,hlavonozec* nebo ,,pfekondni hlavonozce*) nebo obou
para koncetin.

Ukol 2- Napodobeni psaciho pisma

1.

&

Zcela dobfe citelné napodobeni napsané predlohy. Pismena nejsou dvakrat vétsi nez
Vv ptedloze. Zacatecni pismeno ma vyrazné patrnou vysku velkého pismene. Pismena
jsou dokonale spojena ve tfi slova. Nesmi chybét tecka nad pismenem j (nebo 1).
Opsana véta se neodchyluje od vodorovné linie o vice neZ o 30°.

Jesté Citelné napodobeni napsané véty. Na velikosti pismen ani na dodrZeni vodorovné
linie nezaleZzi.

Je patrné ¢lenéni alesponi na dvé ¢asti. Lze rozpoznat alespon Ctyfi pismena piedlohy.
S ptedlohou jsou si podobna alesponi dvé velka pismena. Celek tvoii fadku ,,pisma‘.
Cmaréni.

Ukol 3- Obkresleni skupiny bodi

1.

Témét dokonalé napodobeni piedlohy. Tolerujeme jen velmi mala vychyleni jednoho
bodu z fadku nebo sloupce. Zmenseni obrazce je piipustné, zvétseni nesmi byt o vice
nez polovinu. Obrazec musi byt rovnobézny s ptedlohou.

Pocet i sestaveni bodli musi odpovidat predloze. Lze prominout vychyleni az tfi teCek
o pul 8itky mezery mezi fadky nebo sloupci.

Celek se svym obrysem podoba piedloze. VySkou a Sitkou ji nepievySuje vice
nez dvakrat. TeCek nemusi byt spravny pocet, ale nesmi jich byt vic nez dvacet a méné
nez sedm. Toleruje se jakékoli pootoceni- i o 180°.



4. Obrazec se svym obrysem jiz nepodobad ptedloze, skldda se ale jesté z tecek.
Na velikosti obrazce a na poctu tecek nezalezi. Jiné tvary (Cary) nejsou ptipustné.
5. Cmarani.

Celkovy vysledek testu je souctem znamek v jednotlivych ulohach.

Obrézek ¢islo 1- Vyhodnoceni Orientacniho testu Skolni zralosti (Fasnerova, 2012, s. 106)
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Priloha €. 9: Prepis vyzvy uditelky k rodi¢iim na informativni schuzce

Vazeni rodicCe,

vitdm Vas na dnes$ni schlizce, debat¢ a pratelské diskusi. Svolala jsem ji proto, abych
predesla nepfijemnostem, se kterymi se setkdvame u zapisu u rodicl, ktefi neméli ani tuSeni
o tom, Ze vyvoj jejich ditéte ziejme neni na o¢ekavaném stupni.

Nez za¢neme mluvit o détech a Skolni zralosti, vratim se jeSté k reakcim rodict
pti vyslechnuti zpravy o domnivané nezralosti jejich ditéte. Chapu vSechny zaporné pocity
téchto rodicu, Casto si ptipadaji, jakoby jim praveé nékdo fekl ptinejmensim ortel smrti a ihned
zacnou Vv hlavé bilancovat: ,,Ale ja se mu vénuji a mdm ho opravdu rad, moc!“. To je
v potadku, to chvélim. Kazdy rodi¢ ma své dit¢ bezmezné milovat. To, Ze dit¢ neni na Skolu
pripravené, nema s rodicovskou laskou a péc¢i nic spolecného. Pro toto dité ptichazi zari prilis
brzy. Milujte svoje déti, vénujte jim svou lasku, péci a Cas, prozivejte s nimi vSechny trable
ale hlavné radosti. A aby téch radosti bylo nespocetné vice nez starosti, je k tomu zapotiebi
peclivé zvazit, kdy tento prvni Zivotni piedél v Zivoté ¢lovéka provést, kdy ho zaskolit.

PtedCasny vstup do zdkladni Skoly u ditéte nezralého, at’ uz psychicky, fyzicky
¢i socialné, pro né¢j muze byt velmi neurotizujici zalezitosti. Naopak zbyte¢ny odklad miize
byt pro dalsi praci s Zakem demotivujici a to tak, Ze vSechny ukoly jsou pro néj jednoduché,
on nemusi vynalozit sebemensi Usili k dosazeni dobrého vysledku a nic ho tedy nezene
kuptedu. Zac¢ne se nudit a ma pocit, Ze je ve Skole zbyte¢né, Ze uz vSechno vi a zna.

Proto apelujeme na vSechny z Vas, abyste se zaméfili na dovednosti svych déti.
Zvazte, jak zvladaji Vami zadané tkoly, jestli jsou schopné vykonat 2 ukoly, které jim zadate
a nezapomenou je hned, jakmile se oto€i, jestli zvladaji sebeobsluzné ¢innosti, jak se soustiedi
pfi spolecenskych hrach a jak sndsi odlouceni od rodiny. Dale si vSimejte paméti, feci
a premyslivosti.

Protoze vSak dité jinak reaguje pii individudlnich Cinnostech (tj. jen jeden rodic
a jedno dit¢ nebo vramci rodiny a jinak v kolektivu déti, ptejte se také pani ucitelek
v mateiské Skole, jak jim se déti jevi, zda zvladaji tikoly ptredskoldka, jestli jsou schopny
koncentrace pozornosti pii spolecnych ¢innostech, nebo jestli je piitomnost jinych rozptyluje.
Pani ucitelky déti na Skolni praci intenzivné piipravuji a jist¢ Vam poradi.

O odbornou radu se budeme snazit pochopitelné pfi zapisu i my, avSak je nutno vzit

V tvahu mnoho faktord- trému ditéte, strach z nezndmého prostiedi, z cizi pani ucitelky, atd.



Proto znovu opakuji, Ze zapis opravdu neni zadna zkouska. Pokud si nejsme jisti my,
matefska Skola ani rodiCe, doporucujeme dal§i vySetieni v pedagogicko-psychologické

poradn¢.

autor: Mgr. Jana Kobylkova



Piiloha €. 10: Motivaéni pohadka

Z pohadky do pohddky K nepotfadné princezné

Kubik a jeho strasidlo Béd’a se dostali do pohadkové fiSe. Brana do ni byla zlatem
tepand a drahokamy osdzena. ,,JeSté nemlzeme projit,” odtusil Béd’a. ,,A proc¢?* zeptal se
Kubik. ,,Protoze brana se otevie jen tehdy, kdyz znas$ heslo, odpovédél Béda. Kubik se
zamyslel a pak povida: ,,A jsou n¢jaké napoveédy?* ,,MusiS opsat toto tajné heslo,* poradilo
straSidlo. Kubik si musel hodné¢ namahat hlavicku, ale posléze

na odpovéd’ prisel.

A vy na ni jisté prijdete taky, kdyz prepisete tajné heslo na papir, ktery dostanete
od pani ucitelky. Hezky se podivej, co je tam napsano. Ty ses jeSté psat neucil, ale zkus to,
jestli bys to taky umeél. Hezky se divej, jak je to napsané, a tadyhle vedle, na to prazdné misto,

to tak napis. Pani ucitelka ti potom tvé heslo zkontroluje.

Stejné jako vy 1 Kubik heslo zvladl opsat a brana se se skiipotem oteviela. Za branou
se nalézala Carokrasna zemé. Kdyz se Kuba rozhlédl kolem sebe, spatfil zdmky, jeskyné, lesy,
chaloupku na kuii noZce, louky, vodopady, a mnoho véci, které si jen clovék muze predstavit.
Kuba s Béd’ou vstoupili do pohddkové fise.

Vysli po upravené cesticce a velmi brzy dorazili k zdmku. Byl opravdu nadherny,
ale vSude visely ¢erné prapory. ,,Co to je?* zeptal se Kuba Bédu. Béd’a se poprvé trosku
zamracil: ,,Vi§, v tomhle zamku Zije princezna, kterd nema zadné ptatele.“ Kubovi to pfislo

zvlastni, protoze on sam meél pratel hodné. ,Je zIa?* ptal se. Béda zavrtél hlavou. ,Je



oskliva?* taky ne. ,,Je lakoma? Ne?* podivil se Kuba. ,,Tak co s ni je?* zeptal se Kuba piimo.
,»Pojd’ dal a uvidis,* odpovédeélo strasidlo.

Spolecné vesli do zdmku, ktery byl hrozné€ Spinavy, ale nejhorsi misto v celém zamku,
byl princeznin pokojicek. ,,Zdravim vas, princezno,” pozdravil Béd’a. Princezna se na oba
usméla a povida: ,,A, navitéva! Uz dlouho u mé nikdo nebyl. Posadte se, prosim.“ Béd'a
s Kubou zustali stat. ,,Proc tam stojite, nechcete si sednout?* prskala.

Kuba se rozhlédl kolem sebe. Té¢ Spiny vSude kolem, rozhazené hracky, Saty,
ani sednout si nebylo kam. ,,No teda a ty jsi princezna? Takovy nepotfadek jsem nem¢l
ve svém pokojiku nikdy, a to jsem kluk,“ zasmal se Kuba. Nemyslel to nijak zle,
ale princezna se velmi rozplakala. ,,Ach ja jsem tak neStastnd, nikdo ke mné nechce
na navstévu, to je tak smutné, tak smutné.*

Béd’a kone;jsil princeznu:

,,Mila princezno, nenapadlo vas, Ze navstéva k vam pfijit viibec nemtze?

Vzdyt si ani nema kam sednout. A o Cistém hrnku na piti ani nemluvé. Dokonce
1 puntiky na vasi sukynce jsou Spinavé! “

Princezna se na oba podivala prosebnyma oc¢ima: ,,Pomozte mi, prosim, oba dva.*
Kuba zbledl pfi predstave, ze bude muset uklizet. Copak ale mohl odmitnout prosbu tak hezké
princezny? ,,Jen doufam, ze tohle neni vSe, co v pohadkové fisi zaziju,” pomyslel si Kuba

a dal se se strasidlem Béd’ou do uklidu.

Deti, pomiizete i vy princezné s uklidem? Tady na papire jsou zrovna takové puntiky,
jaké méla princezna na sukynce, ale byly Spinavé. Zkus to tadyhle vedle nakreslit zrovna tak,

aby si je princezna mohla dat na svoji sukynku.



Ve tfech jim uklid utekl velmi rychle a nakonec $tastna princezna za pomoc velice
dékovala. Na cestu jim jako darek dala zlaty kli¢. ,,A k ¢emu ndm bude?* ptal se unaveny
Kuba. Béd’a se na n¢j obratil: ,,Nikdy nevis, kdy se ti mize hodit.”, ale bylo mu jasné, ze je to
kli¢ k dalsi pohadce. ,,.Dékujeme velice, vzneSend princezno., fekli oba. Na to se rozloucili
a vydali se zase na cestu.

,»Myslis, Ze se pouci a bude poradna?* zeptal se Kuba strasidla, kdyZ opoustéli zdmek.

Béd’a se rozesmal: ,,Ano a viS pro¢? ProtoZe nékde na ni ¢eka mocny kral, ktery si ji
bude chtit vzit za zenu. A Zadny kral by ve svém zamku nechtél mit neporadek.

,»Jak by ten kral mohl vypadat? Potfeboval bych jej vidét na obrazku.* postesknul si
Kuba. ,,Chtél bych ji vybrat toho nejkrasnéjSiho!* Ale Kuba zapomnél, ze si krale musi vybrat

princezna sama.

Deti, zkuste nakreslit néjakého krdale pro princeznu. Obrazky ji posleme a ona si sama

vybere svého krale. Krale nakresli tak, jak to nejlépe umis.

Zitra budeme opét putovat z pohadky do pohadky. Nékteri z vas dojdou az z pohadky
do skoly.

Na zavér jsem se déti zeptala, zda se jim pohadka libila, pochvalila jsem je za jejich

snahu plnit zadané ukoly a poznamenala jsem, Ze se zitra uvidime pii zapisu.



Piiloha €. 11: Ukazka nevyspélé a vyspélé prace déti z testovani v materské Skole
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Priloha ¢é. 12: Karticka ke stanovis

Z POHADKY DO POHADKY




Priloha €. 13: Protokol o priibéhu pozorovani

Jméno ditéte

Lateralita Pravak Levak Poznamky
. Zviada ST | Nezvlad
1. U princezny dopomoci
A S lehkou . A
2. U Manky Zvlada —— S dopomoci Nezvlada
% A3 S lehkou q 255
3. U Andéla Zvlada dopomoc S dopomoci Nezvlada
A S lehkou . A
4. U Earodijnice Zvlada P — S dopomoci Nezvlada
oy S lehkou ; A
5. U kréle Zvlada T S dopomoci Nezvlada
A S lehkou . AR
6. U vodnika Zvlada I — S dopomoci Nezvlada
SipIys Nespravné
Grafomotorika drzeni pTav?
& drzeni tuzky
tuzky
Vyspéla Chybi Malo Nediferenco-
Postava s detaily detaily diferencovana vana
Naprosto Drobné Zachyceni
2 P ¢ tvarove i zakladni Tvary nelze
. presny tvar . . e
Napodoba e proporéni tvarové rozlisit
nepfesnosti tendence
Ditdje | DIEZVISIE | b e plastive, Dité
L, na rodic¢ich, o . .
klidné, ‘o neiisté bojacné, Spatné | nespolupracuj
dobie {]ikolj ln’l’ spolupracuje, e, place nebo
Chovani spolupracuj g 5’ odmita plnit se vzpouzi,
e P q ukoly nemluvi.
vedenim
., Zvlada bez S lehkou Jen v oboru o
Pocetni 7 Nepocita
o chyb dopomoci do5
predstavy
Barvy Ovlada Plete se
ST Ovlada Plete se
tvary
Ree Spravna Dyslalie a jiné
vyslovnost poruchy
Zrakova V’se . Vet’smzi. Prevaha chyb Vetsgnav
. . spravné spravné nespravné
diferenciace
Spravné Obcas VétSinou
Pojmy uziva chybuje chybuje




Priloha ¢. 14: Edfeldtiuv Reverzni test

Test je urCen ke zjisténi zralosti pro vyuku c¢teni pied vstupem do prvniho ro¢niku
zékladni skoly. Diagnostikuje zrakovou percepci. Je urcen pro déti od 5 do 8 let. Tento test
ma pouze zahrani¢ni normy, proto je vhodné toto vySetfeni uzivat s dalSimi metodami.
Ukolem je rozlisit identické a neidentické pary figur (Psychodiagnostika [online]).

Dit¢ musi porovnat dva obrazky. M¢lo by rozlisit, zda jsou obrazky stejné nebo
odlisné. Pokud nejsou uplné shodné, dit¢ by meélo obrazky pieskrtnout. Pied samotnym
testovanim provadime zacvik. Na zacvikovych obrazcich u zrcadlové ptevracenych tvari
ukazeme, ze napf. prvni sméfuje ke dvefim, druhy k oknu- nepouzivame terminy vlevo,
vpravo.

Test ma 84 znaki. Dité, které je pfipraveno pro Cteni, mize mit 20 znakl Spatné
(Svoboda, 2009).

Pfi zapise jsme pouzili k orientacnimu posouzeni vizualni percepce obrazky, které jsou

E

zobrazeny nize.
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