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Abstrakt:

Prace si klade za cil zjistit, jak volba stfedni Skoly ovliviiuje uplatnéni
absolventa na vysoké Skole, béhem praxi a v profesni draze v oboru lesnictvi.
V teoretické asti prace je rozebrano lesnické vzdélavani v Ceské republice. Prakticka
¢ast se zaméfuje na analyzu dat o studentech oboru Lesni inZenyrstvi a obsahovou
analyzu zprav z praxi. Pro detailni statistické Setfeni byli osloveni absolventi také
metodou dotazniku. Vice nez tfetinu absolventll prezen¢niho studia magisterského
programu Lesniho inZenyrstvi pfedstavuji gymnazisté, ktefi dosahuji nejlepSich
studijnich vysledk®, ale v praxi se uplatiluji spiSe v oblasti vzdélavani. Vzhledem
k v§eobecnému zaméteni predchoziho vzdélani, které hodnoti jako nekvalitni pro praxi,
povazuji za nejpiinosnéjs$i vysokou skolu a praxe, protoze se jednd o jejich prvni
zkuSenosti s lesnickym provozem. Necelou tietinu absolventt tvoii absolventi stiednich
lesnickych skol, ktefi maji lepsi studijni vysledky nez ostatni skupiny absolventi (s
vyjimkou gymnazisti) a velmi casto se uplatiiuji v lesnickém provozu. Za
nejptinosnéj$i a kvalitni pro profesi povazuji stfedoskolské vzdélani a praxe. Za
nejvyznamngjsi aktivity béhem studia uvadéji dve tietiny respondentll exkurze a praxe,

ale nejcastéji také povazuji za nutné jejich rozsah a délku béhem studia navysit.

Kli¢ova slova: lesnictvi, pracovni zkuSenosti, kariérové rozhodovani, hodnoceni

vzdélavaci drahy

Abstrakt:

The aim of this thesis is to find out how the choice of a secondary school affects
the graduates at the university, in practice and in a career in forestry. In the theoretical
part forestry education in the Czech Republic is analysed. The practical part focuses on
the analysis of data about students in the field of Forest engineering and content
analysis of reports from practice. The graduates were also asked for a detailed statistical
survey by means of a questionnaire. More than a third of the full-time graduates of the
master's program in Forest Engineering are gymnasium students who achieve the best
study results, but are more likely to work in the field of education. Given the general

focus of previous education, which they consider to be of poor quality for practice, they



consider the university and practice to be the most beneficial because it is their first
experience in forestry operations. Almost a third of graduates are forestry secondary
school graduates who have better academic performance than other groups of graduates
(with the exception of high school graduates) and very often work in forestry fields.
They consider secondary education and practice to be the most beneficial and quality
for the profession. Two thirds of respondents mention excursions and experience as the
most important activities during their studies, but most often also consider it necessary

to increase their scope and length during their studies.

Key words: forestry, work experience, career decision making, evaluation of

educational progress
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Uvod

Dnesni spole¢nost lze charakterizovat jako vzd¢lanostni s velkou dynamikou
védomostnich procest (Vesely, 2004). V poslednich dekadach se vsak terciarni vzdélavani
zasadn¢ zmeénilo, protoZze jiz neptedstavuje jako v minulosti postup socialniho postaveni
jedince na spolecenském zebficku smérem nahoru, ale je spiSe pojistkou a prevenci proti

socialnimu sestupu (Keller, Tvrdy, 2008).

V soucasnosti probiha zasadni posun mezi vzdé€lanim a povolanim, jejichz vztah je
mnohem volné&jsi. Jednim z podstatnych znakli soudobé spolecnosti je nestabilni charakter
ekonomiky, kterd se stava neptedvidatelnou, rychle se méni a déli se na fadu kratkodobych
epizod, v dusledku ¢ehoz aktivné produkujici ¢ast spole¢nosti vystiida v pribéhu profesniho
zivota nckolik povolani. Vyvoj inova¢nich a informacénich technologii méni charakter
hospodafstvi, méni se poptavka pracovnich pozic, a to vSe puasobi tlak na flexibilitu
a adaptabilitu zaméstnancti s nutnosti pfizpisobeni rychlym zméndm v pozadavcich na
kvalifikace. Tradi¢ni ndzor a praxe minulosti, ze se zak-student ve vzd€lavacim zafizeni
pfipravi na vykon povolani, které bude vykonavat po zbytek zivota, je dnes zcela v rozporu
steoriemi i realitou moderniho svéta (Subrt et al., 2014). Hlavnim cilem vzdé&lavacich
instituci se tak stava vSeobecna kultivace jedince. Ackoli dosazené vzdélani neni jistotou
uspéchu, volba stiedni Skoly je stale vyznamnym krokem, ktery ovliviiuje absolventa na trhu

prace i v moznosti pokracovani v terciarnim vzdélavani (Trhlikova, 2013).

Lesnictvi je specifickym oborem, ktery ma dlouhou tradici a Casto je udrZzovan po celé
generace. Lesnictvi je védou a profesi vytvafeni, managementu, uzivani, spravy, konzervace
a uprav lesa a souvisejicich zdroji udrZitelnym zplsobem k dosaZeni pldnovanych cild,

potieby a hodnoty pro lidsky prospéch (Helms, 1998).

Jedna se o komplexni obor, ktery je z velké ¢asti zaméfen na praxi a prakticka cviceni
pfimo v terénu a klade diraz na osobni zkusSenost zaka-studenta. Motivace ke studiu byva

Casto spojena se zajmem o obor a piirodni védy.

Dnesni studenti na univerzitach pfichazeji lesnictvi studovat nejen po absolvovani
lesnickych stiednich Skol, ale také gymndzii a jinych odbornych Skol. Pokud pokracuji ve své
nasledné kariérni draze v oboru lesnictvi, mohou jejich zkuSenosti z praxi na stfednich nebo
vysokych lesnickych Skoldch znac¢né ovlivnit jejich uspéchy a motivaci v této kariéie

pokracovat anebo naopak predstavovat hendikep v ptipad¢ jeji absence.
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Pravé zazemi, které poskytuje stfedoskolské vzdélani zaktim, mtize ovlivnit jejich
budouci pasobeni jako studentii na vysoké Skole zvlasté v tak komplexnim oboru, jakym je
lesnictvi s Sirokym technickym, ekonomickym a ptirodovédnym zamétenim zaroven. Hlavni
vyzkumnou otdzkou tedy je, zda lesnicky zaméfené stiedoSkolské vzdelani je v nasledném
terciarnim vzdélavani veétsi vyhodou nez vSeobecné vzdélani, jaké poskytuje napf.
gymndzium nebo zda je faktor absolvované stfedni Skoly pro absolventy irelevantni

v

a podstatnéjsi je samotna motivace ke studiu a zajem o obor.

Pro nalezeni odpovédi na vybrané otazky bude provedena mnohorozmérna analyza dat
na urovni induktivni statistiky a dal§i srovnavaci testy (napf. analyzy rozptylu) pro zjisténi
situace a nazorl u jednotlivych absolventii riznych typa stfednich $kol. Protoze vysledky
jednotlivych analyz jsou krucidlni pro detailni popis situace, je praktickd Céast prace
nejrozsahlejsi. Zavéry bakalafské prace budou uplatnény v doporuceni pro praxi a piipadné
upravé vysokoskolského kurikula, aby 1épe reflektovalo souCasnou situaci v magisterském
programu Lesni inzenyrstvi. Pro dalsi pfinos v oblasti védy je planovano vystupy publikovat

ve védeckych ¢lancich s vybranou tematikou.
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1 Cile

Hlavnim cilem bakaléafské prace je zhodnotit miru zkusenosti ziskanych na stiedni
Skole pfi pocatenim vzdélavani a wuplatnéni praxi v pomaturitnim = studiu
s naslednou spokojenosti S volbou stfedni Skoly v kontextu vzd€lavaci drahy a vykonu

pracovni profese.
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2 Teoreticka Cast

ey oeen

Pocatky lesnictvi se datuji jiz do obdobi starovékého Rima (Anon, 1963). Lesnictvi
jako védni obor se objevuje pozdéji béhem 18. stoleti jako reakce na potiebu udrzitelného
hospodateni po rozsdhlém odlesnéni pro potieby lidské Cinnosti (Anon, 1998; Ani¢, et al.
2012). Protoze kvalifikovanych pracovnikli v lesnictvi nebyl dostatek, velmi zdhy vznikla
fada lesnickych $kol pocatkem 19. stoleti napii¢ celou Evropou, nejprve v Némecku,
Rakousku, Francii, Svédsku nebo na Slovensku (Anon, 1998). V navaznosti na stfedni
lesnické sSkoly se postupné lesnictvi zaclenilo do tercidrniho vzdélavani na univerzitach
(Susnjar et al., 2013). S vzestupem ekologie a véd zamé&fenych na Zivotni prosttedi, doslo také

u lesnictvi, které bylo samostatnym védnim oborem, k pfesunu mezi aplikované védy.

Vzdé&lavani lesnického persondlu v Ceské republice v podstaté kopiruje prvni pokusy
o hospodarské vyuziti lest, ale ve Skolské formé¢ je datujeme az na konec 18. stoleti na
tehdejsi Karlové univerzité. Potfeba ziskat kvalifikovany lesnicky persondl vychazela

Z poptavky majiteld lesti a lesnické praxe po vySkolenych odbornicich (Oliva, 2007).

2.1 Lesnické vzdélavani v Ceské republice

V Ceské republice je momentélné vzdélani v lesnickém oboru zajistovano nékolika
sttednimi odbornymi ucilisti a Sesti Stfednimi lesnickymi Skolami zajist'ujicimi 4 lety
maturitni obor 41-46-M/01 Lesnictvi (Ceska lesnickd akademie Trutnov - stiedni $kola
a vys$i odborna Skola; Stfedni lesnické Skola, Hranice; Vyssi odbornd skola lesnicka a Stiedni
lesnicka $kola Bedficha Schwarzenberga, Pisek; Stfedni lesnicka §kola Zlutice, p¥ispévkova
organizace; Stifedni lesnickd Skola a Stfedni odborna Skola, Sluknov; Sttedni lesnicka $kola

a Stfedni odborné uciliste, Ktivoklat) (Mze, 2018a).

Vysokoskolské vzdélani nemd v tuzemském Skolstvi dlouhou tradici a lesnici se
v minulosti vzdé¢lavali v zahranici, predev§sim na Hochschule fiir Bodenkultur ve Vidni, ktera
byla zaloZena v roce 1872. V Praze se zacalo lesnictvi pfednaSet na vysokych Skolach jako
pfidruzeny piedmét od roku 1775 na Karlové univerzité a poté od roku 1818 na Ceském
vysokém uceni technickém (Oliva, 2007). V soucasnosti je dvéma lesnickymi fakultami
nabizen bakalafsky obor Lesnictvi a magistersky obor Lesni inZenyrstvi (Fakulta lesnicka

a dievaiska Ceské zemé&délské univerzity v Praze a Lesnicka a dievaiska fakulta Mendelovy
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univerzity v Brn¢). Na obou vysokych skolach je moznost pokracovat v dalSich navazujicich

a specializovanych doktorskych programech.

V lesnickém sektoru existuji dal$i mozZnosti vzdé€lavani, pfevaznou cast z nich
zajistuje Ministerstvo zeméedélstvi, Vyzkumny ustav lesniho hospodéistvi a myslivosti, v.v.i.,

Ustav pro hospodaiskou tipravu lesti a dalsi organizace.

2.2 Stiedni lesnické Skoly

2.2.1 Ceska lesnicka akademie Trutnov - stfedni §kola a vy$3i odborna $kola

Pocatky lesnické $koly v Trutnové se datuji do roku 1855, kdy byla oteviena Ceska
lesnicka $kola v B&lé pod Bezdézem. V tomto misté puisobila 49 let. Skola byla dvouleta
a vyucovani probihalo v némciné. Pozdé&ji byla dvouleta Skola pfeménéna na tfiletou.
Nasledné jako Vyssi lesnicky tstav, byla ptesunuta do Zakup v roce 1904. Po druhé svétové
valce byla $kola pfesunuta ze Zakup (byvala bélsko — zakupska lesni $kola) do Trutnova,
ktery nabizel pro zfizeni lesnické Skoly nejlepsi zazemi ze vSech kandidatskych mést (budova
byvalé némecké chlapecké Skoly u méstského parku, vnitini zafizeni Skoly, pozemky,
internatni ubytovani a stravovani, ptidéleni pfiméfenych byt zaméstnanctim, dopravu zactva
autobusem na Skolni polesi atd.). Mezi lety 1945 a 1993 bylo na Skole otevieno studium pii
zaméstnani a dalkové a externi studium ukoncené maturitou. Od roku 1996 byla zahijena
vyuka na Vys§i odborné skole, ktera byla nejprve dvouletd a uréena pouze absolventim
lesnickych Skol, od roku 2003 je studium tfileté a pro maturanty z jinych nez lesnich Skol

neomezené (CLA Trutnov, 2019).

V soucasnosti je ziizovatelem Skoly Kralovéhradecky kraj, spravcem majetku Skola.
Skola poskytuje stiedoskolské vzdélani v oblasti ochrany piirody a lesnictvi v uéebnich
1 maturitnich oborech ukoncenych maturitni a zavérecnou zkouSkou: Vyssi odborna lesnicka
skola je ukongena absolutoriem. Skola uzce spolupracuje s lesnickymi fakultami v Ceské
republice 1 zahrani¢i. Jako jedina Skola u nds provadi vyuku operatort téZebné dopravnich

strojil (CLA Trutnov, 2019).

Od roku 2008 je Stredni lesnicka Skola a Vyssi odborna $kola v Trutnové sloucena se
Stiedni §kolou lesnickou a zemé&dé&lskou ve Svobodé nad Upou (SSLZ) a zménila nazev na
Ceskou lesnickou akademii Trutnov — stiedni $kola a vy3si odborna $kola (CLA Trutnov,
2019).
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Skola nabizi zak@im pét oborii, ztoho tii &tyfleté maturitni (Lesnictvi, Ekologie
a zivotni prostiedi, Mechanizace a sluzby), jedno vyssi odborné studium ukoncené
absolutoriem (Lesnictvi — vys$8i) a jeden tiilety obor ukonceny zavére¢nou zkouSkou
zaméeieny na harvestorové technologie (Lesni mechanizator). Dal$i moznosti vzdélani na
Skole je ro¢ni pomaturitni studium pro ziskani kvalifikace operator harvestori a vyvéazecich

traktort (CLA Trutnov, 2019).

Rozvoj skoly byl podpofen z Evropskych fondd prostiednictvim projektu Sokrates
2006, Comenius 2008, Centrum odborného vzd€lavani v lesnictvi, Modernizace vyuky na
CLA Trutnov, Simulatory, Podpora kvality vyuky pomoci ITC a Erasmus. V roce 2011 bylo
na Skolnim polesi otevieno Centrum odborného vzdélavani v lesnictvi pro praktické
vzdélavani. Mimoskolni aktivity zak byly podpofeny vybudovanim véelinu, rekonstrukci

voliér, dotaci trubaéského krouzku (CLA Trutnov, 2019).

2.2.2 Stredni lesnicka §kola, Hranice

Pocatky Stfedni lesnické Skoly Hranice (SLS Hranice) se datuji od roku 1852, kdy
byla zalozena Spolkova lesnicka $kola na zamku v Usové. Prakticka vyuka probihala na
uzemi Lichtenstein-isovského polesi. V roce 1867 byla skola pfesunuta na hrad Sovinec,
ktery na rozdil od Usova poskytoval Zzékiim i ubytovani. Posléze hrad piestal vyhovovat
podminkam rozvijejici se Skoly a od roku 1896 byla skola definitivné ptesunuta do Hranic na
Moravé. O umisténi rozhodla pfedevsim poloha s kvalitnim Zelezni¢nim spojenim, ubytovaci
moznosti, rozsah okolnich lesnich porostii, nabidka 3 ha pozemkl k zalozeni Skolniho
arboreta apod. Vyucovani probihalo ve dvou formach: na Vyssim lesnickém ustavu a na Nizsi
lesnické Skole. Poté prosla Skola fadou promén. V roce 1993 byla Skola rozsifena o ptistavbu

umozitujici vyucovat tii tfidy v kazdém roéniku (SLS v Hranicich, 2019).

Skola je plné vybavena uéebnami, laboratofemi, knihovnou, vypoéetni technikou
i technickym zazemim. Zfizovatelem je Olomoucky kraj, spravcem majetku Skola.
V soucasnosti nabizi jediny obor Lesnictvi, jehoZ studium je Ctyfleté a ukoncené maturitou
a praktickou zkouSkou. Vedle vSeobecnych vzd€lavacich predméti jsou zaci vzdélavani
v odbornych predmétech a na praxich ve $kolnim polesi ve ValSovicich. Skola rovnéz

zabezpeduje celou fadu zajmovych krouzkd (SLS v Hranicich, 2019).
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2.2.3 Vys$i odborna Skola lesnickda a Stredni lesnicka Skola Bedricha

Schwarzenberga, Pisek

Pocatek lesnického vzdélavani v Pisku se datuje od roku 1885, kdy byl zahajen
lesnicky kurz pfi rolnické Skole. Tento kurz byl zahy ptetvoren na dvouttidni lesnickou Skolu,
ktera postupné budovala zazemi a povédomi vetejnosti. Nasledovalo zformovani Skoly na
Skolu revirnickou (tfiletou) pro ptipravu revirniki, ke které byl ptipojen dvoulety vyssi ustav
lesnicky pro pfipravu samostatnych lesnich hospodari. Vzestup lesnické skoly v Pisku byl
zastaven po prvni svétové valce az do finan¢niho  pfevzeti  statem
a reorganizace na jednu vyssi lesnickou Skolu, kterd byla Ctyfletd a ukoncena maturitou.
Vychodisko pfed uzavienim skoly bylo nalezeno v ptevzeti financovani statem, a dosavadni
dva tstavy se v pribchu let 1918-20 reorganizovaly na jedinou statni vyssi lesnickou Skolu
(Ctyfletou s maturitou, nomindln¢ pfipravujici absolventa jako samostatného lesniho
hospodate). V pribéhu let se $kola ndkolikrat prejmenovala. Od roku 1991 byla MSMT CR
zfizena nastupnickd organizace pod nazvem: Stfedni lesnickd Skola Pisek, kterd méla
ptipravovat kvalifikované odborniky v oboru lesnictvi. Od roku 1996 byla zfizena Vyssi
odborna $kola lesnickd, ktera po nasledném slouceni se Stfedni lesnickou $kolou do jednoho
subjektu funguje pod ndzvem Vyssi odborna Skola lesnicka a Stiedni lesnicka Skola Bedficha

Schwarzenberga Pisek (VOSL a SLS Bedficha Schwarzenberga, 2019).

Vyssi odborna Skola lesnicka a Stfedni lesnicka Skola Bedficha Schwarzenberga Pisek
je dnes pfispévkovou organizaci a jejim zfizovatelem je JihocCesky kraj. Na Skole je nabizen
jeden Ctyflety obor s maturitou: Lesnictvi. Dale stfedni odborné vzdélani s vyuénim listem
v oboru Lesni mechanizator, kter¢ je tiileté. Na vyS$si odborné Skole lesnické je nabizen ttilety
studijni obor Lesnictvi ureny pro absolventy gymnézii a stfednich odbornych Skol
s maturitou. Skola disponuje arealem o rozloze 2,4 ha, ve kterém se nachazi budova stfedni
lesnické Skoly s pfistavbou a vysSi odborné Skoly lesnické, budova domova mladeZe,
télocviény, Skolni jidelny s prostornou aulou. VéEtsinu aredlu Skoly pokryva zelen, véetné
Skolniho arboreta specializovaného na stromy a kefe. Praxe v odbornych ptedmétech
probihaji na Skolnim polesi Hirky o rozloze 652 ha, kde je zazemi pro praktickou vyuku
zaku. Od roku 2018 vyuzivaji studenti v ramci vyuky se SEIWINEM - informa¢ni systém pro
fizeni lesniho hospodaistvi v CR od firmy HA-SOFT, s.r.0.. Ziskaji odborné dovednosti, které
si pfimo v praxi vyzkousi na realnych situacich (VOSL a SLS Bedficha Schwarzenberga,
2019).
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2.2.4 Stiedni lesnicka §kola Zlutice, pFispévkova organizace

Ve Zluticich se obor Lesnictvi zatal vyudovat v roce 1988. Stiedni lesnicka $kola ve
Zluticich je ptispévkovéa organizace, jejimz ziizovatelem je Karlovarsky kraj. V roce 2017
byla Skola sloucena se Stiednim odbornym ucilistém Touzim, p.o. Organizace spojuje
lesnickou skolu, skolni jidelnu, dilny, pozemky, polesi, domov mladeze a myslivecky revir.
Skola vyuduje dva &étyfleté obory ukonéené maturitou (Lesnictvi, Zahradnictvi) a Sest tiletych
oborl zakoncenych vyucnim listem (Lesni mechanizator, Vc¢elaf, Kuchat — ¢iSnik, Mechanik
opravai motorovych vozidel, Zahradnické prace a Opravaiské prace). Skola provozuje
nékolik zajmovych krouzkd jako je napt. stfelectvi, kynologie, troubeni a vabeni a dalsi

(SLSZ, 2019).

Teoretické znalosti Zaci procviCuji na praktickych piikladech v redlnych situacich.
Skola je vybavena modernim software pro komplexni fizeni lesniho hospodatstvi. Zaci jsou
pripravovani pro praci V dievaiskych organizacich, v tézebni a péstebni lesnické ¢innosti,
v zahradnickych a kvétinarskych podnicich a autoservisech. Praktickd cvi¢eni a praxe jsou
provadény na Skolnim polesi Chlumska hora (475 hektarit), Skolni honitbé, Skolnim pozemku
(skleniky, zahony) a u jinych odborné¢ zamétenych organizacich. Prakticka ¢ast vyuky je
ukoncena samostatnym vyhotovenim projekti v jednotlivych stézejnich odbornych
predmétech. Pravidelné dle daného rocniku studia se Zaci dle odborné napln€ ucCastni

odbornych exkurzi (SLSZ, 2019).

2.2.5 Sti‘edni lesnicka §kola a Stiedni odborn4 $kola, Sluknov

Lesnicka Skola navazala na lesnické Skoly v Bélé pod Bezdézem a ve Varnsdorfu,
odkud se prestéhovala do Sluknova a zahéjila vroce 1954 svou &innost. Nasledné byla
transformovana na Lesnickou mistrovskou $kolu, kde bylo studium pouze dvouleté
a zakonCené zavéreénou zkouskou. Béhem roku 1960 vzniklo $kolni polesi, honitba
a arboretum. V roce 1992 byla zfizena MSMT CR Stiedni lesnicka $kola. Skola postupné
roz§ifovala nabidku studijnich obord v disledku slu¢ovani Sluknovskych stfednich skol.
Nazev $koly se v roce 2007 zménil na Stfedni lesnické Skola a Stiedni odborné $kola sociélni,
Sluknov, piispévkova organizace. Zfizovatelem $koly je Ustecky kraj. Pro kvalitu praktické
vyuky pro lesnické obory byl znaénym piinosem prondjem Sluknovskych a Rumburskych
méstskych lest, vlastni polesi momentalné $kola nema. Skola nabizi fadu oborii nejen

lesnickych, ale i socialni, gastronomické obory a obor zaméfeny na bezpecnostné-pravni
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¢innost. Z lesnickych oborGt mohou Zaci studovat Lesnictvi jako Ctyflety obor zakonceny
maturitou a stfedni vzdélani s vyucnim listem v oboru Lesnicky mechanizator a Lesnické

prace (SLS a SOS Sluknov, 2019).

2.2.6 Stredni lesnicka Skola a Stiedni odborné ucilisté, Kirivoklat

Stiedni lesnicka Skola a Stiedni odborné ucilisté v Kiivoklat¢ navazuje na dlouhou
tradici lesnického Skolstvi v regionu. Prvni vzdélavaci zafizeni v oboru lesnictvi vzniklo
vroce 1838 jako soukroma revirnickd Skola v ¢asti obce Amalin, jeji fungovani bylo po
9 letech ukonéeno. V roce 1961 byla zahajena vyuka dvouletého ucebniho oboru lesai na

novém lesnickém ugilisti, v roce 1965 bylo zalozeno arboretum. Skola nema vlastni polesi.

Ztizovatelem Skoly je Krajsky Gfad Stfedoceského kraje. Uprostifed pozemku Skoly se
nachdzeji dvé hlavni budovy s domovem mladeZze, ucebnami, Skolni jidelnou, télocvicnou,
laboratofi a administrativnimi ¢4stmi. Skola nabizi dva &tyfleté obory s maturitou (Lesnictvi,
Veterinafstvi) a tfi tiileté obory S vyuénim listem (Opravar lesnickych strojti, Truhlaf, Lesni

mechanizator) (SLS a SOU Kfivoklat, 2019).

2.3 Kurikulum stredoskolského lesnického vzdélani

Kurikulum je obsah vzdélavani, ktery zahrnuje veskeré zkusenosti, které zaci ziskavaji

ve Skole a v ¢innostech ke skole se vztahujicich (Prucha, 2009).

Narodnim programem vzdélavani v Ceské republice a zakonem & 561/2004 Sb.
o piedskolnim, zakladnim, stfednim, vyS$$im odborném a jiném vzdélavani byl zaveden do
vzdélavaci soustavy novy systém vzdélavacich programia. Hlavnimi kurikularnimi dokumenty
jsou Ramcové vzdélavaci programy (narodni uroven) a Skolni vzdélavaci programy (Skolni

uroven).

V ramci kurikularnich dokumentl byla pro srovnani Skol dutlezitd predevSim
teoreticka, ale 1 terénni vyuka, ktera je definovana jako vyukova forma zahrnujici progresivni
vyucovaci metody (napf. projektovou metodu, kooperativni metody apod.) a rozlisné

organiza¢ni formy vyuky jako jsou terénni cviceni a exkurze (Hofmann et al., 2003).

Dalsim klicovym faktorem byl popis odbornych kompetenci, které se vztahuji
k vykonu pracovnich ¢innosti a vyjadiuji profesni profil absolventa oboru vzdélani, jeho

zpusobilosti pro vykon povolani. Tyto kompetence se odvijeji od kvalifika¢nich pozadavki na
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vykon konkrétni profese a charakterizuji zptsobilost absolventa pro klicové odborné ¢innosti
(Ramcovy vzdélavaci program pro obor vzdélani 41-46-M/01 Lesnictvi, 2007). Tvoii je fada
odbornych védomosti, dovednosti, postoji a hodnot potiebnych pro vykon odbornych

¢innosti, v tomto piipadé v oblasti lesnictvi.

2.3.1 Ramcovy vzdélavaci program oboru vzdélani 41-46-M/01 Lesnictvi

Ramcovy vzdé€lavaci program (RVP) predstavuje statem vydané pedagogické
dokumenty, které urcuji zavazné pozadavky na vzde€lavani v jednotlivych stupnich i oborech

vzdélani a stanovuje pravidla pro tvorbu $kolnich vzdélavacich programii (SVP).

Absolvent oboru lesnictvi dle RVP se uplatni pii spravé a hospodaiském vyuzivani
lesa, ve statni spravé, v samostatné podnikatelské cinnosti v lesnim hospodafstvi,
v myslivosti, pfipadné 1 v prodeji diivi a v dfevaiské prvovyrobé, a to jako lesni technik nebo
jako samostatny podnikatel, obchodnik s diivim a dal$imi lesnimi produkty, odborny poradce,
prodejce techniky pro lesni hospodafstvi, pracovnik statni spravy na useku lesnictvi,
myslivosti, ochrany pfirody, v agenturach ochrany pfirody apod. (Ramcovy vzdélavaci

program pro obor vzdélani 41-46-M/01 Lesnictvi, 2007).

Béhem studia musi vedle vSeobecnych vzdélavacich oblasti a odborn¢ zaméfenych
predméti (Tabulka 1) zaci v oboru absolvovat také odbornou praxi v minimalnim rozsahu
9 tydnl za celou dobu vzdélavani (Ramcovy vzdélavaci program pro obor vzdélani 41-46-

M/01 Lesnictvi, 2007).

Mezi odborné kompetence absolventll lesnictvi patifi zejména: Vvykonavat
a organizovat odborné Cinnosti pii péstovani a ochrané lesa, t€Zb¢€ i dopravé diivi z lesnich
porosti a v myslivosti (zajistovani trvale udrzitelného hospodafeni, aplikace potiebnych
hospodaiskych opatieni apod.), vyuzivat stroje a technickéd zatizeni, fidit motorova vozidla,
vykonavat ekonomicke ¢innosti a podnikatelské aktivity, usilovat o nejvyssi kvalitu své prace,
vyrobkill nebo sluzeb, jednat v souladu se strategii trvale udrzitelného hospodateni, vykondvat
a organizovat ¢innosti souvisejici s ochranou pfirody, Zivotniho prostfedi a krajiny, dbat na
bezpecnost prace a ochranu zdravi pii praci, usilovat o nejvyssi kvalitu své prace, vyrobka
nebo sluzeb, jednat ekonomicky a v souladu se strategii udrzitelného rozvoje (Ramcovy

vzdélavaci program pro obor vzdélani 41-46-M/01 Lesnictvi, 2007).
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Tabulka 1: Ramcové rozvrZzeni obsahu vzdélavani v RVP pro obor 41-46-M/O1 Lesnictvi.

Minimalni pocet vyucovacich
hodin za celou dobu vzdélavani
Vzdélavaci oblasti a obsahové okruhy

tydennich celkovy

Jazykové vzdélavani
- Cesky jazyk 5 160
- cizi jazyky 10 320
Spoleenskovédni vzdélavani 5 160
Pfirodovédné vzdélavani 6 192
Matematické vzdélavani 8 256
Estetické vzdélavani 5 160
Vzdélavani pro zdravi 8 256
Vzdélavani v informacnich a komunikaénich technologiich 4 128
Ekonomické vzdélavani 6 192
Ekologie lesa 8 256
Péce o lesni porosty 18 576
Technicka zafizeni a doprava 6 192
Myslivost 3 96
Disponibilni hodiny 36 1152
Celkem 128 4 096

2.3.2 P¥iklad $kolniho vzdélavaciho planu (SVP) sti‘edni lesnické $koly

Pro detailni popis odborného vzdélani v lesnictvi byl vybran SVP Stiedni lesnické
Skoly Bedficha Schwarzenberga, Pisek, protoze dlouhodobé¢ tito absolventi tvofi nejveétsi cast
budoucich studenti na FLD ze stfednich lesnickych $kol. Z SVP byly vybrany odborné
pfedméty pro jednotlivé ro¢niky studia s tydennimi dotacemi vyucovacich hodin s celkovym
poctem 4 125 hodin za studium. Odborné predméty obecnéjSiho charakteru jako lesnicka
zoologie, botanika, nauka o lesnim prostiedi apod. jsou vyufovany v prvnich dvou letech
studia. Hlavni lesnické obory jsou sméfovany predevsim do vyssich ro¢niku, pficemz nejveétsi
hodinovou dotaci ma lesni tézba, péstovani lesa, hospodarska uprava lesa a ochrana lesa a
zivotniho prostiedi (ZP) (Tabulka 2, SVP, 2019).

Zékladem vyuky na SLS je odborna praxe probihajici obvykle v tydennich cyklech
rozvrzenych v pribéhu roku tak, aby se mohli Zaci podilet na Sirokém spektru lesnickych
praci. Praxe probiha ve skupinach, které pracuji pod dohledem. V prvnich dvou ro¢nicich jsou

uvedeni do lesnické problematiky, zdkladi manudalnich odbornych ¢innosti a terminologie
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V lesnictvi (vychova a ochrana lesa, myslivost, tézba dfivi, orientace podle lesnickych map)

véetné zdkladnich administrativnich a provoznich praci. Ve tifetim ro¢niku se ucastni

dvoutydenni tzv. souvislé individudlni praxe, kterou vykonavaji na zakladé smlouvy

u lesnickych subjektt, té¢Zebni praxe v rozsahu jednoho tydne a projektové individualni praxe.

Ve Ctvrtém roc¢niku jsou praxe zaméfeny na nacvik ziskanych komplexnich dovednosti pii

samostatném feSeni provoznich problémt a ukold formou projektl ve skupiné 2-4 zaka

s odbornym dohledem. Soucasti pfedmétu praxe ve 4. ro¢niku je organizace Skolniho honu

a dale obhajoba tzv. komplexniho piikladu, ktery fesi v pribéhu celého $kolniho roku (SVP,

2019).

Tabulka 2: Pehled rozpracovaného obsahu odborného vzdélani do SVP po jednotlivych roénicich.

. - l. ro¢nik . roénik Ill. ro¢nik IV. ro¢nik

Odborny predmét : —— : — : —— . ——

teorie cviceni teorie cviceni teorie cviceni teorie cviceni
Lesnicka zoologie - - 3 1 - - - -
Lesnicka botanika - - 3 1 - - - -
Nauka o lesnim prostredi 2 - 2 1 - - - -
Myslivost - - - - 2 1 - -
Lesni tézba - - - - 2 1,5 2 1
Péstovani lesa - - - - 2 1,5 2 1
Ochrana lesa a ZP - - - - 2 1 2 1
Hospod. uprava lesa - - - - 2 1 2 1
Stroje a zafizeni 1 - 1 1 - - - -
Lesnicka geodézie - - 0,5 0,5 - - - -
Lesni stavby - - 0,5 0,5 - - - -
Motorova vozidla - - - - 2 - - -
Lesni t&zba II* - - - - - - - 2
Péstovani lesa II* - - - - - - - 2
Ochrana lesa a ZP IIt - - - - - - . 2
Myslivost Il - - - - - - - 2
Praxe 102 hodin 138 hodin 186 hodin 50 hodin

Dulezitost praxi spoc¢iva v ziskani odbornych dovednosti dle RVP, které absolventim

umozni uplatnéni v oboru lesnictvi. Zejména kontakt s lesnickym provozem a lesnickymi

subjekty pti vykonu praxi je podstatny pro rozvoj v profesni oblasti, ptipadné pii nasledném

vzdélavani v oboru na vysoké Skole. Zaci po absolvovani praxi ovladaji fadu novych ¢innosti

a klicovych kompetenci.
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2.4 Vysoké Skoly

2.4.1 Lesnicka a direvaiska fakulta Mendelovy univerzity v Brné

Vysoka Skola zemédélska v Brné s odborem hospodaiskym a lesnickym byla zaloZzena
24. cervence 1919. Pfednasky probihaly v Ceském jazyce a délka studia byla Ctyfi roky.
Vyuka v lesnickém oboru zadala v roce 1920. Nasledovalo ziizeni Skolniho statku, pozdgji
Skolniho lesniho statku a dnes Skolniho lesniho podniku Masaryktv les Kitiny (11 tisic
hektart). Mezi lety 1939-1945 byla v disledku némecké okupace univerzita uzaviena
(Mendelu Lesnicka a dfevarska fakulta, 2019).

Po druhé svétové valce vznikla nova organizace s fakultou lesnickou (d€lend na Sest
kateder). V 50. letech 20. stoleti doSlo k zaclenéni lesnické fakulty do Vysoké skoly
stavitelstvi v Brné a délka studia byla prodlouZena na pét let a jejimu opétovnému pietfazeni
na Vysokou Skolu zemédélskou, kterd se posléze prejmenovala na Vysokou Skolu
zemédelskou a lesnickou. O tfi roky pozdéji byl opét ndzev zménén do ptivodni podoby. Od
roku 1971 zacala vystavba Mysliveckého vyukového a védeckovyzkumného arealu v Lednici.
Udalosti béhem roku 1989 byly spojeny se vznikem stavkového vyboru studentl, jejichz
navaznym organem je dnes akademicky senat. Doslo rovnéz k ¢asteCné prestavbé vedeni
univerzity i fakult (Mendelu Lesnicka a dfevaiska fakulta, 2019).

Postgraduélni studium doktorskych studijnich programl bylo zahajeno roku 1990.
Nasledujici rok vznikly ze stavajicich kateder Ustavy, soucasti Skolniho lesniho podniku se
stala Vyzkumna stanice Kitiny a zacala vyuka samostatného programu Dtevaiské inzenyrstvi.
Vznik nového oboru se promitnul do nového nazvu fakulty: Lesnicka a dfevaiska fakulta
(LDF). Probéhlo také nékolik zmén v nazvu univerzity, ktery je od roku 2010 Mendelova
univerzita v Brn¢ (MENDELU) a bylo otevieno nékolik novych studijnich programi.
Vyzkumem v oblasti dieva se déle zabyva nov€ vzniklé Vyzkumné centrum Josefa Ressela

v Utéchové od roku 2015 (Mendelu Lesnické a dfevaiské fakulta, 2019).

2.4.2 Fakulta lesnicka a difevaiska Ceské zemédélské univerzity v Praze

Prvni pfednasky z lesnickych nauk probihaly v Praze od roku 1848 na Prazské
polytechnice. V bieznu 1919, velmi kratce po vzniku Ceskoslovenska, byly zahdjeny prvni
prednasky lesnického odboru na Ceském stavovském polytechnickém ustavu v Praze (dnesni
CVUT). Koneéna struktura vysokoskolského studia v oboru lesnictvi se predstavila po vzniku

Ceského vysokého ugeni technického vroce 1920, k némuz byla fazena Vysoka skola
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zemé&délského a lesniho inZenyrstvi. Praktickd a demonstracni vyuka probihala jiz od roku
1934 na $kolnim statku v Kostelci nad Cernymi Lesy. Uvedenou podobu si lesnické
vysokoskolské vzdélavani v Praze zachovalo do roku 1952 (mimo 2. svétovou valku). V roce
1954 bylo v Kostelci nad Cernymi Lesy zalozeno arboretum a zacal se budovat areél
$lechtitelské stanice Truba. Lesnicka fakulta pii CVUT byla v roce 1959 prevedena do ramce
Vysoké skoly zemédélské v Praze a postupné se celd fakulta zacala rusit. Vyuka byla
ukoncena v roce 1964. Nasledn¢ byla Lesnické fakulta transformovana na Védecky lesnicky
tistav (Vysoké skoly zemé&délské) se sidlem v Kostelci nad Cernymi Lesy, jehoZ naplni byla
pfedevS§im védecko-vyzkumna cCinnost a potfadani tematickych kurzti v oblasti lesnictvi
(Rocek, 2009).

Lesnick4 fakulta byla obnovena usnesenim Akademického senatu Vysoké Skoly
zemédéelské v Praze v roce 1990. Po diskuzich o jejim umisténi byl nakonec zvolen areal
v méstské ¢asti Praha-Suchdol. Kompletné byla fakulta pfemisténa v roce 1997. Vedle lesniho
inzenyrstvi vznikl obor krajinné inzenyrstvi a postupné dal$i specializovanéjsi dievaiské
a ekonomicky zaméfené obory. Skolni lesni podnik v Kostelci nad Cernymi Lesy byl déle
vyukovym objektem na vyméie 5 tisic hektar, kde probihala oprava kosteleckého zamku
(Reditelstvi §kolniho lesniho podniku), domu Marie Terezie knézny Savojské (ubytovani pro
studenty) a budovani ozelenovaciho stiediska a manipulacnich skladi s pilaiskym provozem,
které slouzily pro potieby fakulty. Arboretum Truba zalozené v roce 1954 bylo rozsifeno na
1800 taxonli a ma rozlohu 12 hektard. Postupné dochazelo k rozSifovani nabidky studijnich
programt, které si vynutilo zménu nazvu fakulty na Fakultu lesnickou a environmentalni.
Samostatna Fakulta lesnicka a dfevaiska (FLD) vznikla v roce 2007 pii rozdéleni pivodni
Fakulty lesnické a environmentalni, paraleln¢ vznikla Fakulta Zivotniho prostiedi (Rocek,

2009, CZU v Praze Fakulta lesnicka a drevaiska, 2019a).

V poslednich deseti letech se na fakulté rozviji pfedevs§im laboratorni a pfistrojové
vybaveni pro vyukoveé 1 védeckovyzkumné ucely, v roce 2016 byl otevien novy Drevarsky
pavilon a vroce 2019 High-tech technologicko-vyukovy pavilon (CZU v Praze Fakulta

lesnicka a dievaiska, 2019a).

2.5 Studijni plan pro prezencni magistersky obor Lesni inZenyrstvi na FLD

Béhem ctyf semestrti vyuky magisterského studijniho programu Lesni inzenyrstvi

v prezenéni formé absolvuji studenti vedle teoretické vyuky odbornych pfedméti formou
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pfednasek a cviceni (Pfiloha 1) fadu exkurzi a terénnich cvieni v povinnych a povinng

volitelnych pfedmétech.

K hlavnim okruhlim patii: péstovani lesa, hospodarska uprava lesa, ochrana lesa,
ekonomika lesniho hospodarstvi a lesni t€Zba a stavby. Tyto okruhy jsou feSeny vzdy ve vice
pfedmétech béhem studia nebo jsou dvou az tisemestralni. Pro studenty, ktefi neabsolvovali
bakalaisky stupen Lesnictvi, je rovnéz fada predmétt z této faze vzdelani povinna a museji je

absolvovat béhem magisterského studia (Piloha 1).

Béhem prvniho ro¢niku je organizovano celkem 17 dni terénnich cviceni z predméti:
Hrazeni bystfin a protilavinova ochrana: 2 dny, Slechténi lesnich dievin: 1 den, Hospodaiska
uprava lest I1.: 4 dny, Inzenyrské stavby lesnické: 2 dny, Péstovani lest I1L.: 4 dny a TéZebni
a dopravni technologie II.: 4 dny. Navic absolvuji studenti 15 dnd pfedmétu Praxe LI, ktery
sestava ze samostatné prace v lesnickém podniku a sedmidenni zavére¢nou exkurzi. Pokud
nebyli studenti absolventy bakalarského studijniho programu Lesnictvi, musi absolvovat
celkem dalsich 15 dni ve stézejnich lesnickych pfedmétech jako je: Dendrometrie, Péstovani
lesit I, Tézebni a dopravni technologie 1., Dendrologie, Ekologie lesa, Fytocenologie
a typologie, Lesnick4 pedologie a Ochrana lesti II. (CZU v Praze Fakulta lesnicka a dievaiska,

2019b, Priloha 1).

Zajemci o volitelné pfedméty poté mohou absolvovat jesté dalSich 8 dni nepovinnych
terénnich cvieni (CZU v Praze Fakulta lesnické a dievaiska, 2019b, Piiloha 1). Celkem tedy

za 1. ro¢nik studia mohou byt na exkurzich a terénnich cvicenich 62 dni.

V druhém rocniku je jiz exkurzi a terénnich cviceni méné, hlavné v ndvaznosti na
ptipravu Diplomové prace. V zimnim semestru probihaji pouze dvé povinna terénni cviceni
z Ocenovani lest (2 dny) a Zpracovani dieva (3 dny) a jedno povinné volitelné cviceni pro
absolventy mimo studijni program Lesnictvi: Komplexni péce o lesni dopravni sit’ (2 dny).
Celkové tedy za studium mizZe student absolvovat 69 dni terénnich cvi¢eni (CZU v Praze

Fakulta lesnicka a dievaiska, 2019b, Ptiloha 1).

Statni zavérecnd zkouSka se skladd z obhajoby diplomové prace a ze zkousky
z 5 predméti: Ekonomika lesniho hospodafstvi, Hospodarska Uprava lest, Ochrana lest,
Lesni téZba a stavby a Péstovani lest. Kazdy pfedmét sdruzuje vice ro¢nikovych predméti

(CZU v Praze Fakulta lesnicka a dievatska, 2019b).
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2.6 Porovnani kurikula stiedni lesnické Skoly a dalSich Skol se studijnim planem

oboru Lesni inZenyrstvi FLD CZU

Vyuka na FLD CZU v oboru Lesni inZenyrstvi znaéné kopiruje vyuku na stéednich
lesnickych Skolach (ptfiklad Vyssi odbornd Skola lesnicka a Stfedni lesnicka Skola Bedficha
Schwarzenberga, Pisek), se kterou se v odbornych pfedmétech shoduje v 9 pfedmétech z 12,
tedy p¥iblizné ze 75 %, i kdyz predméty nemaji identické nazvy je jejich naplii obdobna (CZU
v Praze Fakulta lesnicka a dfevaiska, 2019a, SVP, 2019). Piedméty na FLD jsou viak vice
¢lenéné do nékolika uzsich okruht (Cast je v tabulce jmenovéna) a vice tak rozsifuji ucivo ze
sttednich Skol o moderni trendy a védecké poznatky. Celkové je odbornych predméti za
vysokoskolské studium okolo 30 (volitelné a povinné volitelné predméty), zatimco na SLS
byva odbornych ptfedméti okolo 10 (Tabulka 3, Pfiloha 1). Na vysoké skole se jiz na
magisterském stupni nevyucuje zoologie a myslivost, ale pokud student predtim absolvoval
bakalaisky obor Lesnictvi, ma znalosti i z téchto oblasti. Jediny pfedmét, na ktery se na
vysoké Skole nenavazuje, jsou Motorova vozidla, ale v tomto pfipadé se jedna o predmét,
v ramci kterého, ma 7ak ziskat fidi¢sky prikaz (SVP, 2019), a tésné s odbornosti v lesnictvi

nesouvisi (Tabulka 3).

Rozsah praxi na SLS $kola Bedficha Schwarzenberga dosahuje béhem 4 let celkem
446 hodin, coz odpovida piiblizné 74 dnim, coZ je zhruba o pét dni déle nez na FLD CZU.
Ackoli je délka praxi pii studiu na FLD CZU podobna tém z piikladové SLS, stejné jako je
srovnatelna délka individualni praxe (2 tydny na SLS a 15 dni na FLD), dalsi terénni cviéeni
probihaji zpravidla odlisn€. Studenti nejsou Casto déleni do menSich skupin, ale vyuka
probiha se vSemi studenty zaroven (skupiny 30-70 studentll). B€Zné jsou formy exkurze, kde

si studenti vS§e nemaji Sanci vyzkousSet na rozdil od stfedni Skoly.

Reseni projektii je provadéno pouze v nékterych predmétech. Navic vétsina terénnich
cviceni probiha béhem semestru, takze studenti nemohou v provozu vidét vSechny ¢innosti
vztahujici se k jednotlivym ro¢nim obdobim. Prakticky vSechna terénni cviceni jsou délena
podle jednotlivych pfedméti a mize se vytracet komplexnost feSenych problémii. Velkou
vyhodou vysokych Skol je naopak uzky kontakt s védeckymi institucemi, tudiz ma student

vetsi moznost poznat nové moderni metody uzivané v lesnickém provozu.

Jako dalsi fakt je tfeba zminit, Ze na rozdil od stfednich lesnickych skol, kde jedna
z povinnych zkousek musi byt konana formou praktické zkousky nebo formou maturitni prace

a jeji obhajoby pred zkuSebni maturitni komisi, pf1 zdveéreénych zkouskach na vysoké Skole
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neni potieba slozit praktickou cast (Ramcovy vzdélavaci program pro obor vzdélani 41-46-
M/01 Lesnictvi, 2007). Teoreticky lze za praktickou ¢ast povazovat obhajobu diplomové
prace, ale vtomto piipadé nemusi byt prace vzdy spjatd s praci v terénu. Jinak je statni

zaveéreéna zkouska Cisté teoreticka.

Tabulka 3: Porovnani, pfipadné pfitazeni, nejpodobnéjsich odbornych piedmétt Stiedni lesnické skoly Bedficha
Schwarzenberga (Pfedméty SS) a FLD CZU (Pfedméty VS). Pouze Bc...vyuka probiha pouze na bakalaiském

stupni v oboru Lesnictvi, pro absolvovani Lesniho inzenyrstvi neni vyZadovana.

Predmét SS Predméty VS

Lesnicka zoologie pouze u Bc.

Lesnicka botanika Fytocenologie a typologie

Nauka o lesnim prostiedi  priifezové vice predmét(, napf. Lesnicka pedologie
Myslivost pouze u Bc.

Lesni tézba Tézebni a dopravni technologie ., Il., Viceoperaéni technologie
Péstovani lesa Péstovani lesu I, Il1.

Ochrana lesa a ZP Ochrana lesu Il., Ill., Ochrana pfirody

Hospodarska uprava lesa  Hospodafska uprava lest II., Dendrometrie

Stroje a zafizeni obdobné jako u Lesni tézby

Lesnicka geodézie Dalkovy prazkum Zemé

Lesni stavby InZenyrské stavby lesnické

Motorova vozidla neni

Co se tyce absolventli gymnazii, je jejich praktické vzdeélani v oblasti lesnictvi nulové,
nebot’ na stfedni Skole nejsou zadné lesnicky zamétené exkurze ani praxe a Skoly jsou
zaméfeny vSeobecné s piedpokladem dalsiho vzdélani na vysoké skole (Ramcovy vzdélavaci
program pro gymnazia, 2007). Neni zde tedy zadna piiprava na konkrétni povolani na rozdil
od stfednich lesnickych Skol. RovnéZ uvaZovat o navaznosti studia z pohledu odbornych
predmétl je bezvyznamné. U absolventil dalSich stfednich Skol, ktefi se rozhodnou studovat
Lesni inZenyrstvi, miizeme pouze spekulovat o jejich teoretickém ¢i praktickém zazemi pro
dalsi studium. Muzeme piedpokladat, podobné jako u gymnazistd, zkuSenost bude zcela
minimalni a vznika zde vzd¢lanostni mezera v odbornych dovednostech a praktickych
znalostech lesnickych pfedmét. Jedina skupina, kterd by mohla mit urcité zéklady ve
vzdélani, jsou absolventi zemédélsky a pfirodovédné zamétenych Skol, avSak téch je
z celkového poctu pouze malé procento, které se da pouze tézko vyclenit pro dalsi srovnani

(CZU v Praze Fakulta lesnické a dfevaiska, 2019b).
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3 Prakticka cast
3.1 Vyzkumné otazky, hypotézy a design

Za hlavni vyzkumnou otdzku ptedlozené prace je povazovana nasledujici: Jak volba
stiedni Skoly ovliviiuje uplatnéni Zaka v roli studenta na vysoké Skole, béhem praxi a

Vv profesni draze v oboru lesnictvi? K ni Ize stanovit dil¢i vyzkumné otazky, kterymi jsou:
e Zaci jakych stfednich $kol voli studium lesnictvi na vysoké $kole a jak jsou Gsp&sni?
e Jaké ginnosti vykonavaji studenti béhem praxi na VS a jak jsou s nimi spokojeni?

e Jak zpétn¢ absolventi hodnoti své zkuSenosti z praxi na stfedni a vysoké skole pro vykon

povolani?
e Jaké parametry ovliviuji spokojenost s praxi a nasledné volbou kariéry?

Hlavni nulova hypotéza vyzkumu je, Ze zkusenosti ze sekundarniho vzdélavani nema;ji
vliv na studijni vysledky, spokojenost, ani uplatnéni absolventl vysoké Skoly v oboru
lesnictvi. Proménnych v této hypotéze je hned nékolik: absolvovana stfedni $kola, vazeny
studijni primér, uplatnéni v praxi, spokojenost se studiem a dal$i uvedené v analyzach nize.
Alternativni hypotézou je, ze studenti vysoké Skoly v programu Lesni inzenyrstvi, ktefi

vvvvvv

sttednich Skol.

V ramci studie byli osloveni absolventi FLD CZU v Praze béhem vyzkumu v roce
2019  prostfednictvim  dotazniku. Déle byly vyhodnoceny zavére¢né zpravy
z vysokoSkolskych praxi a zpracovana data z univerzitniho systému obsahujici informace

o jednotlivych absolventech (stfedni Skola, vaZené studijni priméry apod.).

3.2 Charakteristika respondentii a vybér vyzkumného vzorku

Ve spolupraci se Studijnim oddélenim FLD CZU v Praze byla ziskana anonymni
evidence studentil prezencniho studia studijniho oboru Lesni inZenyrstvi ze systému
uis.czu.cz  svyfiltrovanymi udaji o absolvovanych stfednich Skolach, pohlavi

a vazenych studijnich primérech studentt v letech 2008-2017.

Na Ceské zemédélské univerzité je pouzivano 4 stuptiové hodnoceni: 1 = vyborné,

2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = neprospél. Primérna klasifikace studenta ve studiu v daném
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celku studia je vyjadiena vdzenym studijnim primérem, ktery predstavuje sumu soucinl
kreditd a klasifikace zapocitavanych predméti délenou sumou kreditli zapocitdvanych
pfedmétt za studium. Z celkového pocétu 406 studentu byli dale vybrani pouze studenti, ktefi
vV daném roce uUspesSné slozili statni zavérecnou zkouSku a jejichz udaje byly kompletni.
Nejcastéji byli z analyzy vylouceni studenti ze zahrani¢nich stfednich Skol, u nichz chybél
detailni popis absolvované Skoly. Nasledn¢ byly zbyvajici stiedni Skoly rozd€leny do
4 kategorii: SLS (stfedni lesnické $koly), Gymnazia, SOS (stfedni odborné koly) a Jina
(jinak zamétené stfedni Skoly napi. obchodni akademie, cirkevni Skoly apod.). Celkovy pocet
absolventi (dohromady 369) v analyze tedy pfesné nereflektuje pocet studujicich studenti
a absolventll, ale pocty jsou upraveny tak, aby byly ziskany relevantni informace pro

predlozenou studii (Tabulka 4).

Tabulka 4: Prehled poctu absolvent jednotlivych stiednich kol ve sledovanych letech (Primér).

2009 40 12 19 9 -
2010 48 21 16 10 1
2011 56 27 14 12 3
2012 41 19 16 5 1
2013 28 8 10 8 2
2014 7 - 3 1 3
2015 36 10 14 8 4
2016 41 6 19 13 3
2017 72 13 25 27 7

Celkem 369 116 136 93 24

Jako respondenti dotazniku byli osloveni zamémym vybérem absolventi
magisterského programu Lesni inZenyrstvi prezencni formy mezi lety 2007 a 2018
prostiednictvim emailu, ktery udadvali na formulédfich zpraxe, emaill dostupnych
v informacnim systému uis.czu.cz a socialnich siti (Facebook) ve spravé Katedry ochrany lesa

a entomologie Fakulty lesnické a dievaiské CZU v Praze.

3.3 Obsahova analyza dat ze zavéreénych zprav z praxi

Nejprve byly jednotlivé analyzovany zpravy z praxe v papirové podobé odevzdané po
absolvovani pfedmétu Praxe LI v prvnim ro¢niku student Lesni inZenyrstvi béhem let 2011-
2016. Vramci pifedmétu museli studenti splnit praxi v délce 15 dni v technicko-

ekonomickych ¢innostech v lesni hospodaiské organizaci. Firmy a organizace si studenti
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vybirali a zafizovali samostatné. Zpravy mély formu maximaln¢ dvoustrankového shrnuti
informaci o fungovani podniku, harmonogram vSech provadénych c¢innosti, hodnoceni

spokojenosti jak studenta, tak pracovnika z mista praxe a dal§i doprovodné informace.

Jelikoz forma zprav z praxe nebyla jednotna (rizné zaznamy, detaily apod.), bylo
potieba vytvorit jednotny formulatr v programu MS Excel 2017, kde byly rozliseny jednotlivé
kategorie a faktory. VSechny formulafe byly anonymizovany. Bylo piepsano celkem
257 formulafa z praxi, z nichZ bylo dale zpracovéano 216, které obsahovaly klicové parametry
(typ organizace, Cinnosti vykonavané béhem praxe, rok praxe, hodnoceni studenta, hodnoceni
firem a instituci: na skale 1-3 vzestupné podle spokojenosti atd.) pro dalsi analyzu (Tabulka

).

Tabulka 5: Pocet zprav z praxi analyzovanych v ramci vyzkumu po jednotlivych letech

Rok praxi  Pocet analyzovanych zprav

2011 42
2012 19
2013 53
2014 38
2015 39
2016 25
Celkem 216

Graf 1: Podil jednotlivych instituci preferovanych studenty pro absolvovani praxe.

m | CR

= Méstské a obecni lesy

= Zpracovani dieva
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spoleénosti
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m VLS

= Vyzkumné a vzdélavaci
organizace
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Studenti absolvovali svoji praxi nejéastéji u Lest Ceské Republiky, s.p. (23,1%),
meéstskych nebo obecnich lesii (21,8%), ve spolecnostech zabyvajicich se zpracovanim dieva
(12,1%) a u soukromych vlastnikd lesit (10,6%). Mén¢ preferovali studenti soukromé
spolecnosti podnikajici v lesnim hospodaistvi, Narodni parky a Chranéné krajinné oblasti
nebo Vojenské lesy a statky CR, s.p. (po 6 %) nebo vyzkumné a vzdélavaci instituce (5,1 %)
¢i dalsi organizace (9,2 %) (Graf 1).

Graf 2: Piehled ¢innosti, které vykonavaji studenti Lesniho inZzenyrstvi béhem praxi v letech 2011-2016.
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Cinnosti, které na praxi vykonavali, se Easto opakovaly a jeden student jich zpravidla
vykonaval vice. Mezi b&zné pracovni tkoly béhem praxe miZeme zatadit predevSim:
piejimku prace (péstebni, t€Zebni ¢innost, véetné piijmu diivi a kontrol) (63,0 % studenti);
kontrolu a ptfipravu opatieni na ochranu lesa (57,4 % studentd); administrativu (54,2 %
studentl); znaeni probirek a protfezavek (53,2 % studentll); inventarizaci (40,7 % studentil);
myslivost a kontrolu skod zvéti (40,3 % studentll); administrativu souvisejici s odvozem diivi
(39,8 % studentll); znaCeni mytni (26,4 % studentll) a kalamitni téZby (23,1 % studentl);
tézbu diivi, profezadvky a ozindni (23,1 % studentl); kontrolu a pasportizaci cestni sit¢ (19,4
% studentll) a dal$i ¢innosti zahrnujici napf. lesni pedagogiku, programovani, laboratorni
prace, prohlidky navstévniki, zpracovani sadebniho materialu, arboristiku apod. (31,01 %

studentt) (Graf 2).
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3.4 Dotaznik jako metoda sbéru dat

Dotaznik byl vytvofen a zadan online 1. fijna 2019 na serveru survio.com a pro
respondenty dostupny do 1. listopadu 2019. Byl uveden struénym textem, upiesnil
respondentim ucel jeho vyplnéni. Text koncil podékovanim za Cas a podpisem. Samotny
dotaznik byl vytvofen tak, aby tematicky zahrnoval klicové okruhy, jejichz zodpovézeni
naplni stanovené cile prace. Rozsah dotazniku tvofilo 18 polozek. Odpovédi v dotazniku byly
nejcastéji s vybérem (polozky 1-8, 10, 14-18), aby bylo mozné jednotlivé absolventy
kategorizovat do skupin. Odpovédi s doplnénim (polozky 11-13, 15) cilili k doporuc¢enim pro
upravu kurikula a zhodnoceni spokojenosti absolventii. Jedna polozka 9, ktera byla
sefad’ovaci, hodnotila subjektivni nadzor absolventii na vyznam jednotlivych fazi vzdélavani

pro profesi.

Struktura dotazniku byla ¢lenéna do nékolika okruhd, prvni okruh zahrnoval polozky
1-3 a sledoval studijni historii a motivaci absolventt, druhy okruh (polozky 4-5)
zaznamenaval profesni drahu s vybérem, tieti okruh s polozkami 6-10 zahrnoval hodnoceni
dosazeného vzdélavani vybérem z nabizenych moznosti, ¢tvrty okruh (polozky 11-13) nabizel
moznost se slovné vyjadrit k praxim na vysoké skole, paty okruh (polozky 14-16) analyzoval
pomoci vybéru kontext spokojenosti vybéru vzdélavaci drahy pro profesi. Posledni okruh
(polozky 17-18) se zaméfoval na demografické parametry, kde respondenti vyb&rem

z navrhovanych odpovédi uvadéli datum narozeni a pohlavi (Pfiloha 2).

K odpovédim u polozky ¢islo 9 byla pfifazena hodnota dulezitosti 5 — nejvice
zkuSenosti pro uplatnéni v zaméstnani, 1 - nejméné zkuSenosti pro uplatnéni v zaméstnani.
Polozky 11, 12, 13 a 15 byly pozdéji kategorizovany podle nejcastéji se opakujicich odpovedi
(Pfiloha 2).

Odpovedi respondenti byly shromazd’ovany online na serveru a poté exportovany do
tabulkového procesoru MS Excel 2017 a dale zpracovany a upraveny. Slovni odpovédi byly

fazeny do kategorii pro lepsi piehlednost.

31



4  Analyza dat a jejich interpretace

Data ziskana ze vSech vySe uvedenych metod byla upravena v programu MS Excel
2017, v témze programu byly zobrazeny tabulkové vystupy. Detailnéji byla data otestovana
v programu TIBCO Statistica 13.3.0 (TIBCO Software Inc., USA). Normalita dat byla
testovana Shapiro-Wilkovym testem, srovnani medianti bylo provedeno pomoci Kruskal
Wallisova testu a mnohonasobnym porovnanim nezavislych proménnych prostfednictvim
Kruskal Wallisova testu. Porovnani parovych zavislych proménnych (hodnoceni z praxi) bylo
hodnoceno Wilcoxonovym testem. Preference zkuSenosti pro profesni praxi bylo testovano
pomoci Friedmanova testu, coz je neparametrickd jednofaktorova ANOVA pro zévisla
méfeni. Pro zpracovani kvantitativnich dat z dotaznikového Setfeni byla pouzita
mnohonasobna korespondenc¢ni analyza (MCA), ve které bylo pro piehlednost pouzito vzdy

jen 6 faktort.

4.1 Analyza vyzkumného vzorku dat o absolventech oboru Lesni inZenyrstvi

Celkem byly analyzovany informace o 369 studentech 2. ro¢niku navazujiciho
magisterského studia oboru Lesnictvi V prezencni formé, ktefi studium uspésné ukoncili mezi
lety 2009-2017. Z celkového poctu dale analyzovanych studentd tvofilo 67,5 % studentt

a 32,5 % studentek, v kazdém studovaném akademickém roce muzi ptevazovali nad Zenami

(Graf 3).

Graf 3: Srovnani procentualniho podilu studentl a studentek v analyzovanych datech z let 2009-2017.
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Graf 4: Srovnani procentualniho podilu absolventt jednotlivych stiednich §kol v analyzovanych datech z let

2009-2017.
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Vétsinu absolventli oboru Lesni inzenyrstvi tvofili byvali zaci gymnazii (36,9 %) nebo
stfednich lesnickych skol (31,4 %), mén¢ studenti pfiSlo na vysokou $kolu ze stfedni odborné
Skoly (25,2 %) nebo jiné stfedni $koly (6,5 %; Graf 4). Vysoké procentualni zastoupeni
gymnazistii proti absolventim lesnickych stiednich skol bylo piekvapivé a mize znaéné
ovlivnit nasledné dotaznikové Setfeni, nebot jim zcela chybi praktické znalosti oboru.
Obdobny ptedpoklad je u absolventt z jinych stfednich odbornych §kol, ktefi sice maji zifejmée

praktické dovednosti, avSak z jinych obor( studia.

Tabulka 6: Prehled poctu studenti podle pohlavi a vazenych studijnich primért podle stfednich kol ve

sledovanych letech (Primér).

2009 27 13 40 2,00 1,92 1,95 -

2010 32 16 48 2,03 1,74 2,17 2,43
2011 36 20 56 2,05 2,01 2,18 2,17
2012 33 8 41 2,15 1,87 2,03 2,15
2013 17 11 28 2,02 1,71 2,13 224
2014 5 2 7 - 2,02 1,40 2,83
2015 25 11 36 1,95 2,00 224 2,12
2016 28 13 41 2,00 1,96 2,52 2,05
2017 46 26 72 2,28 2,36 252 2,26

Vézeny studijni pramér absolventli pro obdobi magisterského studia byl v pribéhu

jednotlivych let pomérné neménny a pohyboval se v pruméru okolo 2,1 + 0,5 (viz Tabulka 6).
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Mezi studenty a studentkami nebyly zjistény signifikantni rozdily ve vazeném studijnim
pruméru, a proto byli dale muzi i Zeny testovani dohromady (Shapiro-Wilkav test: W=0,99,
p=0,0035; Kruskal Wallisav test (1;369) = 0,03, p =0,87).

Graf 5: Srovnani vazenych studijnich primért absolventl jednotlivych stfednich $kol. Boxplot tvoti median+25-

75% kvartil, svorka pfedstavuje minimum a maximum.
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Tabulka 7: Mnohonasobné porovnani p-hodnot Kruskal Wallisovym testem H (3, N= 369) =29,31, p =0,00001)

vazenych praméri absolventil jednotlivych stiednich $kol. Cervené vyznadeny statisticky signifikantni rozdily.

SOSR:228,3 SLSR:177,7 GYMNAZIUM R: JINAR: 221,4
155,2
s0S | 0,03887 0,000002 1,0
SLS | 0,03887 0,570186 0,406003
GYMNAZIUM | 0,000002 0,570186 0,030314
JINA | 1,0 0,406003 0,030314

Nejlepsich studijnich vysledkii v oboru Lesni inzenyrstvi dosahovali absolventi
gymndzii (primérnd znamka 2,0 + 0,5), ktefi méli signifikantn€ lepSi hodnoceni nez
absolventi stfednich odbornych Skol (primérna znamka 2,3 + 0,4) a dalSich stfednich Skol
(pramérnd znamka 2,3 + 0,4). Absolventi lesnickych Skol (primérna znamka 2,1 + 0,4)
vykazovali signifikantné leps$i studijni vysledky neZ studenti stfednich odbornych S$kol
(Tabulka 7, Graf 5). Muzeme tedy piedpokladat, ze absolventi gymnazii dosahuji lepSich

vysledki, protoze maji rozvinutéjsi schopnosti uceni a prenositelné kompetence. Otazkou
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zUstava, jak bude vypadat vysledek dotaznikového Setieni, ktery je misto teoretickych znalosti

zaméten predevSim na praxi, kde predpokladdme vyhodu absolventl stiednich lesnickych

skol.

Tabulka 8: Mnohonasobné porovnani p-hodnot Kruskal Wallisovym testem H (8, N= 369) = 40,89, p =0,0001)

vazenych priméri studentti v jednotlivych sledovanych letech. Cervené vyznaeny statisticky signifikantni

rozdily.
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
R:147,2 R:160,1 R:1776 R:164,6 R:1452 R:1939 R:177,6 R: 200,2 R: 249,7
2009 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 0,000004
2010 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 0,000233
2011 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 0,005257
2012 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 0,001618
2013 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 0,000039
2014 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0
2015 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 0,033239
2016 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 0,631250
2017 | 0,000004 0,000233 0,005257 0,001618 0,000039 1,0 0,033239 0,631250

Graf 6: Srovnani vazenych studijnich primérd studentd Lesniho inzenyrstvi v jednotlivych analyzovanych

letech. Boxplot tvoii median+25-75% kvartil, svorka predstavuje minimum a maximum.
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s vyjimkou roku 2014 a 2016, které byly srovnatelné (Tabulka 6 a 8, Graf 6). Tento vysledek
ziejme souvisi s vétSim proporénim podilem student stfednich odbornych skol a jinych

sttednich skol nez v jinych letech.

4.2 Analyza zavére¢nych zprav z praxi

Spokojenost s firmou, kde vykonavali praxi, ohodnotilo celkem 96 studentd, ktefi
hodnotili misto praxe hodnotou 2,83+0,37. Spokojenost studentil s praxi nebyla signifikantné
zavisla na typu instituce, kde praxi vykonavali (Kruskal Wallisiv test: H(10, N= 96) = 8§,5;
p = 0,58). Jednotlivé firmy ohodnotily celkem 49 studenti hodnotou 2,49+0,79. Ve
zbyvajicich formuléfich hodnoceni chybélo.

Graf 7: Srovnani hodnoceni instituce studentem (student) a studenta pracovniky instituce v misté praxe (praxe).

Krabicovy graf tvofi pramér (¢tverec &= smérodatna chyba), svorka predstavuje 1,96 * smérodatnou chybu.
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Celkové 21 zprav obsahovalo zaroven hodnoceni studenta i hodnoceni mista praxe.
Studenti hodnotili misto praxe Iépe, nez vypadalo jejich hodnoceni pracovniky firem, kde
vykonavali praxi (Wilcoxonlv parovy test: z = 1,96, p = 0,49). Studenti hodnotili misto praxe
prumérné hodnotou 2,86+0,35 a naopak firma hodnotila studenty hodnotou 2,42+0,85 (Graf
7).
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4.3 Vyhodnoceni dotazniki

Celkové dotaznik zodpovédélo 148 absolventi prezencniho studia oboru Lesni
inzenyrstvi Fakulty lesnické a dievaiské Ceské zemédélské univerzity v Praze. Mezi
respondenty pifevazovali muzi (64,2 %) nad Zenami (35,8 %). Respondenti (79,1 %)
dotazniku se narodili z prevdzné vétSiny v roce 1986 nebo pozdéji. VétSina absolventil
studovala vysokou Skolu pét let (58,8 %), déle studovalo 41,2 % absolventii. Nejvice studentl
pfiSlo studovat lesni inzenyrstvi z gymnazii (40,5 %), sttednich lesnickych skol (29,1 %)
a stiednich odbornych kol (17,6 %). Zaci jinych stiednich $kol tvofili celkem 12,8 %
absolventl (Tabulka 9).

Hlavni motivaci zakt vSech zjisténych typu sttednich skol pro volbu oboru lesnictvi na
univerzité¢ byl zdjem o obor, méné podstatny pro jejich motivaci byl vliv rodiny, studium
S kamarady nebo jejich doporucenim, ndhoda nebo lehké pfijimaci zkouSky ¢i pfijimani
studentti bez nich (Tabulka 9). Pfevazna vétSina absolventd se v oboru lesnictvi v ramci své
profesni kariéry uplatnila. Celkem tvortili 64,9 % absolventli. V soucasnosti se absolventi
vénuji ptimo lesnictvi: 41,2 % nebo dalSim zaméstndnim v oblasti statni spravy (18,2 %),
vlastnim podnikani (OSVC, 3,4 %), vzd&lavaci oblasti jako lektofi, poradci ¢ pedagogové
(12,2 %) nebo pokracuji ve studiu na postgradualnim stupni (3,4 %). Vice nez pétina

absolventl zvolila profesni drahu v jinych odvétvich (21,6 %) (Tabulka 9; Graf 8).

Miru zkuSenosti z praxe v oblasti lesnictvi ziskanou béhem studia na stfedni Skole pro
dalsi vysokoSkolské studium hodnoti vice neZ polovina absolventli Lesniho inZenyrstvi jako
kvalitni (velmi kvalitni: 10,8 %, kvalitni: 21,6 %, spiSe kvalitni: 31,8 %). Mensi ¢ast studentti
povazuje praxe na stfedni Skole pro dalsi studium jako nekvalitni (velmi nekvalitni: 9,5 %,
nekvalitni: 9,5 %, spiSe nekvalitni: 16,9 %) (Tabulka 9). Miru zkuSenosti ziskanou b&éhem
studia na stfedni $kole pro uplatnéni v zaméstnani hodnoti absolventi rovnéz piedevsim jako
kvalitni (velmi kvalitni: 12,2 %, kvalitni: 27,7 %, spiSe kvalitni: 31,1 %), minoritni ¢ast
studentti se priklani spiSe k nekvalitni mife zkuSenosti (velmi nekvalitni: 3,3 %, nekvalitni:
7,4 %, spise nekvalitni: 18,2 %). Obdobn¢ hodnoti respondenti v dotazniku miru zkuSenosti
ziskanou béhem studia na stfedni Skole pro uplatnéni béhem praxi na vysoké skole (velmi
kvalitni: 9,5 %, kvalitni: 24,3 %, spise kvalitni: 30,4 %, velmi nekvalitni: 10,1 %, nekvalitni:
7,4 %, spiSe nekvalitni: 30,4 %). Obecné absolventi Lesniho inzenyrstvi povazuji zkuSenosti
ziskané béhem praxi na VS pro vyuziti v profesni draze z vétsi ¢asti (68,2 % respondenttl) za

ptinosné (Tabulka 9).
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Tabulka 9: Pehled poétu odpovédi respondentii na otazky. Horizontalng: Stéedni §kola...absolvovany typ stiedni

Skoly, Uplatnéni...uplatnéni v zaméstnani v lesnictvi, Zaméstnani...soucasné zamestnani. Vertikdlné: Praxe SS

pro VS...hodnoceni miry zkugenosti z praxe v oblasti lesnictvi ziskané béhem studia na stfedni §kole pro dalsi

vysokoskolské studium, Praxe SS pro zaméstnani...hodnoceni miry zkusenosti ziskané béhem studia na stfedni

$kole pro uplatnéni v oboru v zaméstnani, SS pro praxi VS...hodnoceni miry zkusenosti ziskané b&hem studia na

sttedni $kole pro uplatnéni béhem praxi na VS, Piinos VS pro praxi...hodnoceni piinosu praxi na VS

pro profesni drahu, Zména SS...zména stiedni §koly v kontextu vzdélavaci a profesni drahy, Spokojenost s VS

pro profesi...mira spokojenosti se studiem na vysoké skole pro profesni drahu, PZ... pfijimaci zkousky.

Stredni Skola Uplatnéni Zaméstnani
%) 2 § o g &
c < 3 &3 g
3 s =
Kvalitni 515 7 5| 20 12(15 7 1 - 5 4
Nekvalitni 11 1 2 - 10 41 4 5 - - 2 3
Praxe SS Spise kvalitni 24 10 7 6 31 16121 4 3 1 5 13
pro VS Spige nekvalitni 11 5 5 4| 17 8l12 3 - 3 2 5
Velmi kvalitni 12 1 1 14 219 3 - - 2 2
Velmi nekvalitni - 4 3 4 10 - 5 1 1 2
Kvalitni 12 14 9 6 29 12119 5 -1 6 10
. Nekvalitni 5 - 4 2 7 41 2 6 - -1 2
Praxe S5 Spise kvalitni 22 11 7 6| 27 19|15 8 3 2 7 11
Zamgrs?nénl' Spise nekvalitni 12 6 5 4 14 13111 3 1 2 4 6
Velmi kvalitni 5 12 - 1| 15 117 3 1 - - 3
Velmi nekvalitni 4 - 1 - 4 {3 2 - - - -
Kvalitni 7 17 8 4 24 12116 6 2 - 5 7
Nekvalitni 8 - 1 2 9 2l 5 4 - - 1 1
SS pro praxi SpiSe kvalitni 22 9 8 6 31 14119 7 2 1 4 12
VS Spige nekvalitni 14 4 5 4| 14 13|10 4 1 3 4 5
Velmi kvalitni 13 - - 10 3 - - 2
Velmi nekvalitni - 4 3 8 7 3 - 1 2
Pfinos VS ano 45 23 19 14| 63 38|36 18 5 4 14 24
pro praxi ne 15 20 7 5| 33 14|25 9 - 1 4 8
NE 45 39 20 12 77 39146 23 5 3 15 24
Zména S8 SL’SI 9 - 3 3| 12 0 1 - 1 2
Gymnazium - 2 2 1 2 1 2 - 1 -
S0S 6 2 1 2| 5 6/l 4 1 - - 1 5
Nespokojen/a 2 1 1 2 4 3] 2 3 1 -1
Spokojenost | Prumérné spokojen/a [ 6 20 9 6| 33 21123 9 2 2 3 15
s VS pro Spokojen/a 11 18 14 11| 45 26|28 13 2 3 13 12
profesi Velmi nespokojen - - - 1 - - - - -
Velmi spokojen/a - 2 -] 13 2 2 - - 2 4
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Strfedni Skola Uplatnéni Zaméstnani
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Pohlavi .

Zena 29 5 12 7 27 26| 8 17 1 2 10 15
Rok 1985 a méné 10 12 9 - 19 1211 6 1 - 4 9
narozeni 1986 a vice 50 31 17 19 77 4050 21 4 5 14 23
zajem o obor 45 37 19 14| 77 38|51 22 5 4 12 21
vliv rodiny 13 14 2 3| 23 9{18 2 - 2 5 5
Motivace jednoduché PZ 8 3 5 7| 14 9] 6 8 1 2 2 4
nahoda 10 3 4 4 11 101 6 4 1 - 4 6
kamaradi 4 4 3 3 6 8/ 3 3 - - 4 4

Graf 8: Podil jednotlivych pracovnich oblasti, ve kterych se uplatiiuji absolventi Lesniho inzenyrstvi.
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Dalsi analyza podle sefazeni ziskanych zkuSenosti pro uplatnéni v zaméstnani

u absolvent dle jejich ukonéenych stfednich $kol ukazala rozdilné vysledky. Absolventi

sttednich lesnickych $kol povazuji pro svou profesni drdhu nejpfinosnéjsi stiedoskolské

vzdélani a stfedoSkolské praxe (Friedmanuv test (N = 43, df = 4) = 60,54, p = 0,00001; Graf

9), naopak absolventi gymnazii povazovali za nejvyznamnéjsi zkusSenosti ziskané na vysoké

Skole a praxich béhem tohoto studia (Friedmanuv test (N = 60, df = 4) = 71,28, p = 0,00001,;

Graf 10).
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Graf 9: Srovnani preference ziskanych zkuSenosti pro uplatnéni v zaméstnani u absolventt stéednich lesnickych
Skol. Krabicovy graf tvofi primér (étverec + smérodatna odchylka), svorka piedstavuje 1,96 * smérodatnou

odchylku.

Hodnoceni dllezitosti

S8 praxe S8 VS praxe VS jiné
Ziskané zkuSenosti

Graf 10: Srovnani preference ziskanych zkuSenosti pro uplatnéni v zaméstnani u absolventi gymnazii.

Krabicovy graf tvofi pramér (Ctverec £ smérodatna odchylka), svorka piedstavuje 1,96 * smérodatnou odchylku.

Hodnoceni dulezitosti

sS praxe SS V8 praxe VS jina
Ziskané zkuSenosti

40



Graf 11: Srovnani preference ziskanych zkuSenosti pro uplatnéni v zaméstnani u absolventt stiednich odbornych
Skol. Krabicovy graf tvofi primér (étverec + smérodatna odchylka), svorka piedstavuje 1,96 * smérodatnou

odchylku.

Hodnoceni dalezitosti
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Graf 12: Srovnani preference ziskanych zkuSenosti pro uplatnéni v zaméstnani u absolventl jinych stfednich
Skol. Krabicovy graf tvoii pramér (¢tverec + smérodatna odchylka), svorka pfedstavuje 1,96 * smérodatnou

odchylku.

Hodnoceni dllezitosti

sS praxe S8 VS praxe VS jina

Ziskané zkusenosti
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Absolventi stfednich odbornych $kol povazovali v priméru zkuSenosti ze stiedni
i vysoké Skoly jako rovnomérné a nejvyznamnéjsi pro budouci kariéru (Friedmanuv test (N =
26, df = 4) = 27,57, p = 0,00002; Graf 11). Studenti, ktefi pfisli z jinych nez jmenovanych

vvvvvv

(Friedmantv test (N = 19, df = 4) = 23,45, p = 0,0001; Graf 12).

I pfes uvedené vysledky by vétSina respondentd (78,7 %) stiedni $kolu v kontextu
vzdélavaci a profesni drahy neménila, minoritni ¢ast by zvolila stfedni lesnickou skolu (10,8

%), gymnazium (3,4 %) nebo zcela jiny obor (7,4 %) (Tabulka 9).

Jako nejpiinosnéjsi aktivity béhem studia i béhem praxi na vysoké Skole absolventi
nejCastéji uvadeji exkurze a praxe (celkem 98), 11 respondenti komunikaci a praci
v kolektivu, devét absolventl vlastni aktivitu a samostatnost, osm upiednostituje prednasky
a prakticka cviCeni, pét respondentd udava zahrani¢ni vyjezd, dva respondenti informace

o fungovani lesnického provozu a 15 respondentt dalsi ptinosy nepiedstavila.

Mezi dalsi aktivity, které by absolventi zatadili do kurikula, mizeme jmenovat vice
praxe a terénnich cviceni (55 respondentll), 32 respondentii by uvitalo vétSi provazanost
vysoké Skoly a praxe a vyuku vedenou externisty z praxe, 14 absolventi uvedlo, Ze by
rozsifili znalosti o fizeni pracovnikd, firem a administrativy, osm absolventl by ptidalo cizi
jazyky a novy software, pét studentli by vice prohloubilo znalosti v kliCovych a stéZejnich
predmétech, dva studenti by uvitali vice moznosti prace pro fakultu. Celkové 32 absolventi

by Zadné dalsi aktivity nezaradilo.

V dalsich ptipominkach k vysokoSkolskym praxim se Casto opakovaly tyto nazory:
vice sméfovat praxe do lesa, ptidat a prodlouzit praxe a terénni cvifeni, vytvofit mensi
skupiny studentt, preferovat zafazeni modernich technologii, metod i software, preferovat
vice vyucujicich s praxi nebo externi vyucujici, disledn&jsi kontrola praxi, zvefejnit nebo
vytvofit seznam podnikd ve spolupraci s fakultou, kde by studenti mohli vykonavat praxe.
Pomérné Casto respondenti uvadeli, Ze na nekterych praxich, pfedevSim na bakalaiském

stupni, provadéli prace nesouvisejici s oborem ani lesnictvim.

I pfes uvedené komentéafe vSak vétSina absolventll je se studiem na vysoké Skole
v kontextu profesni drahy spokojena (48 %), primérné spokojena (36,5 %) nebo velmi
spokojena (10,1 %). Maléd ¢ast respondentli pak vykazuje nespokojenost (4,7 %), pficemz
velmi nespokojen byl pouze jeden respondent (0,7 %).
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Prostorové zobrazeni vysledkit MCA analyzy (vzdy 1. a 2. dimenze, Graf 13-15) sice
ptesné nevystihuje celkovou variabilitu dat (v prvnich dvou dimenzich pokryto vzdy 20-24 %
variability) a zobrazeni jednotlivych proménnych proto neni zcela statisticky signifikantni, ale
1 pfesto lze pozorovat urcité tendence mezi dotazovanymi.

Graf 13: Mnohonasobna korespondenéni analyza (MCA) s vybranymi faktory (proménnymi): mira zkuSenosti
Z praxe v oblasti lesnictvi ziskana béhem studia na stéedni §kole pro dalsi vysokoskolské studium (SS pro VS),
mira zkuSenosti ziskana b&hem studia na stfedni §kole pro uplatnéni v oboru v zaméstnani (SS pro profesi), mira

zkusenosti ziskana b&hem studia na stfedni 8kole pro uplatnéni béhem praxi na VS (SS pro praxi VS), uplatnéni

zaméstnani v oboru lesnictvi (Uplatnéni), absolvovana stiedni $kola (SS), moZnost zmény stfedni §koly (Zména).
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Dimension 1; Eigenvalue: ,46523 (12,63% of Inertia)

Z vysledného grafu lze vycist, Zze absolventi stfednich lesnickych $kol (SS_SLS)
hodnoti miru zkuSenosti béhem stfedoskolského studia pro nasledné studium a praxi na
vysokeé Skole 1 v profesi jako velmi kvalitni. Navic se ze vSech absolventd nejcastéji uplatiiuji
Vv oboru lesnictvi. Pfesné¢ obracend je situace u absolventl stiednich odbornych S$kol
(SS_SO0S) a jinych stfednich $kol (SS_Jina), kteti se v lesnictvi zpravidla neuplatiuji, pokud
by méli moznost volby, vystudovali by jinou stfednich odbornou §kolu. Absolventi gymnazii
povazuji své zkuSenosti ze stfedni Skoly pro studium na vysoké Skole, pfi praxich

I v nasledném zaméstnani za spise nekvalitni, a pokud by mohli zménit stfedni skolu, volili by
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lesnické zaméfeni. Obecné studenti lesnické fakulty, ktefi by svou stfedni Skolu neménili,
povazuji své zkuSenosti ze stfedni Skoly pro dalsi studium a profesni praxi jako kvalitni (Graf
13), coz ukazuje na vyznam kontinuity ve studiu stejného oboru.

Graf 14: Mnohonasobna korespondenéni analyza (MCA) s vybranymi faktory (proménnymi): absolvovana
stfedni §kola (SS), moznost zmény stiedni $koly (Zména), aktualni obor profese (lesnictvi, statni sprava, OSVC,

vzdélavani, dalsi studium, jiné), délka studia na vysoké skole (5 let, > 5 let), rok narozeni (1985 a méng, 1986 a

vice), pohlavi (muz, zena).
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Dimension 2; Eigenvalue: ,24700 (10,59% of Inertia)
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Dimension 1; Eigenvalue: ,29767 (12,76% of Inertia)

Muzi, kteti absolvovali Stfedni lesnickou Skolu, se castéji uplatiiuji v lesnictvi
a jako OSVC, stfedni §kolu by neménili, ale také Gastéji studuji vysokou skolu déle nez 5 let.
Zaci SLS tedy sméfuji svou profesni kariéru piimo do praxe, kde uplatiiuji své praktické
zkusenosti a dovednosti. Zeny se ¢ast&ji uplatiuji ve vzdélavani (absolventi gymnazii) a statni
spravé i dalSich profesich (absolventi stfednich odbornych Skol) (Graf 14). To evidentné
souvisi s jejich intenzivnim teoretickym zazemim ze stfedni Skoly, které vice uplatni

v pedagogice nezli v prakticky zaméfeném zaméstnani.
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Graf 15: Mnohonasobnd korespondenéni analyza (MCA) S vybranymi faktory (promé&nnymi): absolvovana

stfedni §kola (SS), moznost zmény stiedni $koly (Zména), aktualni obor profese (lesnictvi, statni sprava, OSVC,

vzdelavani, dalsi studium, jiné), pohlavi (muz, Zena), pfinos zkuSenosti ziskanych béhem praxi na vysoké skole

pro vyuziti v profesni draze (ptinos VS), mira spokojenosti se studiem na vysoké §kole v kontextu profesni drahy

(VS pro profesi).
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1.5

Absolventi gymndazii by nejcastéji zménili stfedni Skolu na stfedni lesnickou (obdobné

na Grafu 13), Casto pokracuji ve studiu, uplatituji se v oblasti vzdélavani, vysokou Skolu

povazuji za piinosnou pro profesni drahu. Absolventi stfednich odbornych Skol a dalSich

nelesnickych obort se uplatiiuji v oborech mimo lesnictvi (jiné) nebo ve statni spravé (Graf

15).

Na grafu 14 a 15 je prukazné, Ze absolventi stfednich lesnickych $kol se v oboru

uplatiiuji nebo pracuji jako OSVC, ale zkusenosti ziskané b&hem praxi na vysoké skole

nepovazuji za piinosné. Jako doporuceni pro kurikulum a nasledné akreditace na vysokych

Skolach by mél byt vice prohlouben rozdil mezi sttedoskolskymi a vysokoskolskymi praxemi,

které¢ by mély smétovat vice do provozu.

45



5 Diskuse

Obecné je uznavano, ze odborna praxe v lesnictvi nabizi dobré vyhlidky na kariéru
a urcity stupeil pruznosti v celé fadé¢ odvétvi lesnictvi, ochrany pfirody a zpracovani
prirodnich zdroju. Piitazlivost lesnictvi jako kariéry a Casto i jako vybér Zivotniho stylu se
odrazi v rostoucim poctu dospélych studentli studujicich lesnictvi az na univerzité (Leslie et
al., 2006), i kdyz jsou zaznamenany i opacné trendy evidujici pokles poc¢tu studentd lesnictvi
na vysokoskolské urovni v nékterych statech za poslednich 20 let (Luckert, 2004, Miller,
2004). Praveé zajem o obor je nejcastéjsi motivaci zaku stfednich $kol pro studium na FLD,
i kdyZz obecné to byva vedle finan¢niho ohodnoceni nejvyznamnéjsi faktor pii volb¢ stiedni
Skoly (Trhlikova, 2013). U lesnickych oborti na vysoké Skole byva castou motivaci navazani
na vybrany obor na stfedni Skole, motivace k praci v lesnictvi nebo to, Ze maji radi ptirodu
(Krej¢i et al., 2018). Bé&znou motivaci studentt je také dle ptedlozenych vysledki prace vliv
rodiny, ktery se da snadno vysvétlit dvéma sméry - toto zaméstnani je Casto predavano napiic

generacemi nebo rodina zaka vlastni sama néjaké lesnické pozemky.

Mira nezaméstnanosti absolventl Fakulty lesnické a dfevaiské je velmi nizka
a pohybuje se u absolventll magisterskych programi aktualné okolo 1,7 % (Zelenka, 2018).
Studenti Lesniho inZenyrstvi pro svou praxi volili podniky, které jsou silné¢ véazany na
lesnickou praxi ziejmé také proto, aby ziskali cenné kontakty a zkusenosti, které pak mohou
vyuzit ve svém vysokoSkolském studiu i profesni kariéte. VétSina z nich obodovala svou
praxi nejvy$§im ohodnocenim, i kdyZz na druhou stranu zaméstnanci podnikd hodnotili
studenty pfisnéji. V tomto piipadé mizeme rovnéz spekulovat o divodu, pro¢ tomu tak bylo.
Da se predpokladat, ze jednim z divodi muize byt pravé vysoké procento absolventl
v nelesnické oblasti, ktefi v prvnim ro¢niku vysoké skoly jesté nemaji dostateéné praktické
zkuSenosti, a nemuseli tak plnit oéekavani v doasném zaméstnani b&hem praxi. Uspéch
VvV oboru lesnictvi totiz v konecném dusledku vzdy zavisi na volbé vhodného persondlu

(Wellman, 1987).

Obdobné uvadi Susnjar et al. (2013) komplikaci s flexibilitou v ramci magisterskych
obort, kdy studenti ptfichazejici z jinych bakaléatskych programti béhem studii méli studijni
problémy vzhledem k neadekvatnim znalostem =z pfedchozich studii a posléze casto
nenapliiovali oc€ekavani zaméstnavateli. Tento aspekt je na FLD castecné redukovan
zatazenim kli¢ovych odbornych pfedmétt do kurikula v prvnim ro¢niku pro studenty z jinych

bakalafskych obort nez je lesnictvi, ve formé povinné volitelnych zkousek (Pfiloha 1).
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Jednim z krucialnich bodu, které pfevratné zménili atraktivitu lesnictvi, bylo obecné
upevnéni do povédomi Siroké vetejnosti, ze lesy jsou dilezitym ekosystémem a prostfedim
plnicim socialni funkce a naslednym vzestupem oboru po roce 2007 (Kennedy, Koch, 2008).
Lesnictvi V tradi¢nim smyslu se zacalo zasadn¢ ménit a s nim se méni 1 struktura lesnickych
obort na vysokych $kolach nebo dokonce méni své nazvy podle aktualnich trendd (Susnjar et
al. 2013). Prestoze jsou potencialni vydélky a profesni postup dilezitymi prvky kariérniho
vybéru, je potvrzeno, ze néktefi studenti, ktefi se vénuji povolani v lesnictvi, se vice zabyvaji
kvalitou zivota a faktory Zivotniho stylu. Mezi bézné uvadéné divody pro vybér lesnictvi
patii pfilezitost pracovat venku, fidit pfirodni prostfedi s vysokou biologickou rozmanitosti,
vytvafet a fidit zdroje dieva a moznosti intenzivni komunikace s vefejnosti (Leslie et al.,
2006). To vSe mohou byt faktory, které navysily procentualni zastoupeni vysokoskolskych
studentll s vS§eobecnym nebo jinak odborné zaméfenym zdkladem ze stfedni Skoly. A také
divodem, pro¢ vétSina absolventll i pfes znacnou flexibilitu pracovniho trhu v soucasnosti
V lesnictvi 65 % zastava. Spokojenost s praci v lesnictvi potvrzuji i studie ze sousednich statu,

kde se jeji mira pohybuje u absolventt okolo 60% (Mutz et al., 2010).

Od pocatkii vzdélavani v lesnictvi byla zdlirazilovdna potieba, aby lesnik mél znalosti
o vSech aspektech lesnictvi. Ocekava se, ze lesnici budou generalisté, ktefi budou mit
dostatecné znalosti o kazdé oblasti svého oboru, coz jim umozni piijimat G€inna rozhodnuti,
ktera pokryvaji fadu riznych disciplin (Innes, 2005). Jelikoz jsou Zaci gymnazii intenzivné
pfipravovani pro pokracovani v tercidrnim vzdélavani a po maturité zpravidla pokracuji ve
studiu na vysoké Skole (Trhlikova et al., 2008), jejich podil mezi studenty Lesniho inZenyrstvi
je vysoky a studijni vysledky nejlepsi. Naopak absolventi stfednich odbornych $kol
S maturitou, v¢etné téch lesnickych, maji odbornou kvalifikaci pro vstup na trh prace a do
praxe, coz je divod, pro¢ velka ¢ast znich vdals$im vzdélani na prezen¢nim studiu
nepokracuje nebo voli kombinované studium pii praci. V lesnickém sektoru se stale
prohlubuje problém s nedostatkem pracovniki, a to prakticky u vSech vlastnikli lesi nebo
zaméstnavatelli a neni tak problém najit hned po absolvovani stiedni Skoly uplatnéni bez

vysoké §koly. V lesnim hospodaistvi pracuje v Ceské republice zhruba 14 tisic zaméstnancti
(Mze, 2018b).

Ani vyuce lesnictvi se nevyhnula kritika, pfedevsim nékterych alternativnich zptsobt
vyuky ve svété napt. V modulech, kdy studenti rychle ucivo zapominali. Rozsah vyuky
V lesnictvi ma totiz Siroky zabér, je nutny multidisciplinarni pfistup, protoze informace se

malo integruji (Innes, 2005). Nabizi se moznost studia lesnictvi jako feSeni jednotlivych

47



ptipadovych problémi v praxi. Takové studium by mélo, tak jak dle dotaznikd navrhuji
respondenti, zahrnovat vétsi zapojeni odbornikli z lesnického provozu a vyzadovat mensi
skupiny studentli pii feSenich. Tyto metody totiz rozvijeji potfebné technické i profesni
dovednosti, které povazuji zaméstnavatelé v lesnictvi za dileZité nebo skute¢né nezbytné
(Ellefson, MacKay, 1996). Alternativou praktikovanou v nékterych zemich je moznost tzv.
sendvi¢ovych kurzii, kde se stfida vyuka a zaméstnani, nebo zavedeni e-learningu, Kkteré
prokazuje dobré vysledky v souvislosti s intenzivni komunikaci mezi ucitelem a zakem-

studentem (Langin et al, 2004).

Lesnictvi je obor, ktery byl povazovan vzdy za vice muzskou zalezitost a jako obor
vice tradicni nebo staromodni nez progresivni a dynamicky (Bond et al., 2008). To se
Vv poslednich desetiletich zdsadné zménilo, 1 kdyZ stale a dlouhodobé pievazuji studenti nad
studentkami, které stabilné tvoii na FLD okolo 1/3 absolventli oboru Lesni inzenyrstvi.
Podobné to vypada i v samotné lesnické praxi, kde je zastoupeni Zen v lesnictvi k muzim
nevyvazen¢ niz$i, coz je ovsem situace, ktera reflektuje celosvétové lesnictvi, kde je podil zen
Vv oboru obvykle méné nez 20 % a v oblasti fizeni a rozhodovani dokonce mnohem nizsi
(Blombick et al., 2003, FAO, 2006). Obdobné jako v CR také napi. v Némecku je podil
studentek lesnictvi na jednotlivych univerzitich okolo 20-30%. I kdyz v Evropé v minulosti

toto zastoupeni bylo jesté nizsi (FAO, 2006).

Stejné jako ukazuji vysledky dotaznikového Setfeni, muzi stdle tvoii pievaznou
vétSinu téch, kteti jsou zaméstnani v lesnictvi (Leslie, et al. 2006). V sektoru je totiz toto
odvétvi stale vnimano a spojovano s produkénimi aspekty a stereotypni piedstavou muze
v uniformé (Burley, 2001b). Zeny se tak stale uplatiiuji &ast&ji v ,,neprovoznich® &astech
lesnictvi jako je vyzkum a vzdélavani (Burley, 2001b). Tato disproporce se zacind ménit
S rostoucim poctem zen na manaZerskych mistech v lesnictvi (Leslie, et al. 2006), avsak

aktualni vysledky jest€ nereflektuje.

Vzdélavani musi poskytovat jak akademické védomosti, tak manazerské a socidlni
schopnosti profesiondlniho lesnika. K dosazeni téchto cilii musi byt jednotlivé kurzy-
predméty intelektualni vyzvou a také rozvijet profesionalni dovednosti (Brown, 2003).
V tomto ohledu maji absolventi nelesnickych stiednich $kol urcitou nevyhodu, protoze vyuka
na vysoké Skole probiha vétSinu Casu po jednotlivych pfedmétech a neni prostor na feSeni
komplexnich problémt, se kterymi maji ve formé projektt jako obsahu kurikula zkuSenost

absolventi stfednich lesnickych skol.
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Absolventi lesnickych sttednich Skol jsou od pocatku vedeni profilem absolventa dle
RVP jak pro praci ve spravé a hospodaiském vyuzivani lesa, tak k samostatné podnikatelské
¢innosti, kde se pravé oni dle zjisténych vysledku statistickych analyz nejcastéji ze vSech
absolventd uplatiuji. Z uvedeného vyplyva také fakt, Ze absolventi SLS povazuji za
nejkvalitnéjsi pro dalsi studium a praxi, zkuSenosti ziskané na sttedni Skole. Pokud ma totiz
student piedstavu a budouci plany v pracovnim kontextu, zvySuje se jeho produktivita

a spokojenost béhem studia i kariéfe (Pablo-Lerchundi et al., 2015).

Logicky gymnazisté povazuji za nejpiinosnéjSi vysokoskolské vzd€lani a praxe.
Stiedoskolské vzdélani pro dalsi studium a praxi hodnoti jako nekvalitni, coz souvisi
s absenci vSeobecné vzdélavacich predmétid na vysoké Skole. U absolventd jinych stfednich
Skol jsou jiz vysledky pomérné vyrovnané mezi stiedoSkolskymi a vysokoskolskymi
zkusenostmi pro dalsi studijni a pracovni kariéru. Ale vétSina z nich se v lesnictvi neuplatiluje

a kariérni prilezitosti vyhledava ve statni sprave nebo v jinych oblastech.

Studenti Lesnictvi i Lesniho inzenyrstvi se obecné ztotoziuji s profilem studenta FLD
a pii studiu na vysoké Skole planuji zaméstnani v oboru (Krejéi et al., 2018). Obecna
spokojenost se studiem muze také souviset s faktem, Ze v odpovédich respondentli se

neobjevil jediny nezaméstnany absolvent.
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Zavér

Mezi absolventy Lesniho inzenyrstvi na Fakult¢ lesnické a dievarské dlouhodobé
pfevazuji muzi nad Zenami, vétSinu tvoii absolventi gymndzii a stfednich lesnickych Skol,
mén¢ studentll pochazi ze stiednich odbornych $kol nebo jinych stiednich $kol. Dlouhodobé
se studijni pramér pohybuje okolo 2,1 + 0,5 a signifikantn¢ nejlepSich studijnich vysledk

dosahuji absolventi gymnazii.

V ramci pfedmétu Praxe LI pro prvni ro¢nik Lesniho inZenyrstvi si studenti vybirali
a zajistovali praxe v lesnické organizaci, nejéastdji u Lesti Ceské Republiky, s.p., méstskych
nebo obecnich lesd, ve spole¢nostech zabyvajicich se zpracovanim dfeva a u soukromych
vlastnikti lesti. Mezi nejcastéj$i vykonavané Cinnosti miizeme zafadit Cinnosti typické pro
lesnicky provoz jako je piejimka prace; kontrola a ptiprava opatfeni na ochranu lesa;
administrativa; znaceni probirek a profezavek; inventarizaci; myslivost a kontrolu skod zvéfi
a dalsi. Studenti hodnotili organizace, kde vykonavali praxi vzdy pozitivng, i kdyz samotné

firmy praktikanty hodnotily vzdy prukazné¢ hife.

Tematicky dotaznik zodpovédélo 148 respondentd. Hlavni motivaci pro volbu studia
Lesniho inzenyrstvi byl pro zéky stfednich Skol zdjem o obor, coZ podporuje moderni trend
studia lesnich ekosystémut. Téméi 65 % absolventli se v oboru lesnictvi uplatnilo ve své
profesni draze, at’ uz piimo v lesnickém provozu, tak ve statni spravé, jako osoby samostatné
vydélecné ¢inné Ci ve vzdélavaci oblasti.

Miru zkuSenosti z praxe v oblasti lesnictvi ziskanou béhem studia na stfedni Skole pro
dalsi vysokoskolské studium, vysokoskolské praxe a profesni drédhu hodnoti vzdy vice nez
polovina absolventli Lesniho inZenyrstvi jako kvalitni a témét 70 % povazuji zkuSenosti
ziskané b&hem praxi na VS pro vyuziti v profesni draze za piinosné.

Absolventi jednotlivych stfednich Skol maji jiné nazory na pifinosy pro svou profesni
dréhu, coZ je dano jejich rozdilnym zdzemim. Absolventi gymndzii povaZzuji za nejptinosné;si
vysokou Skolu a jeji praxe, coz souvisi s jejich vSeobecné zaméifenym vzdélanim a absenci
zkuSenosti s lesnictvim pii piedchozim studiu jako takovém. Obdobné nazory maji absolventi
sttednich odbornych skol a jinak zaméfenych Skol. Na druhou stranu absolventi stfednich
lesnickych Skol povazuji za nejpiinosnéj§i pro svou kariéru stfedoSkolské vzdelani
a stiedoSkolské praxe, to souvisi také s tim, Ze na vysokou Skolu jiz prechdzeji se znaénymi

zkuSenostmi a jsou to prave oni, ktefi se v lesnictvi jako v profesi nejcastéji uplatiuyji.
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Jako obecné nejptinosnéjsi aktivity béhem studia uvadéji dvé tietiny respondentii
praveé exkurze a praxe a dalsi tetina celkového poctu uvadi, ze pravé vice praxi a terénnich
cviceni by mélo byt do kurikula pfidano, stejn¢ jako by uvitali vétsi provazanost vysoké Skoly

a praxe a vyuku vedenou externisty z praxe.

Nulova hypotéza vyzkumu byla zamitnuta, protoze z mnohorozmérné analyzy dat
pomoci MCA mizeme vyvodit, ze absolventi stiednich lesnickych Skol hodnoti miru
zkusenosti bé¢hem stfedoSkolského studia pro nasledné studium a praxi na vysoké Skole i
v profesi jako kvalitni a vétSina z nich (pfevazné muzi) se uplatfiuje v lesnickém provozu
nebo jako OSVC navzdory tomu, Ze své vysokoskolské studium &astdji absolvovali po vice
nez 5 letech a vysokoskolské praxe nepovazovali za ptinosné pro dalsi profesni drahu. Byla

tedy potvrzena alternativni hypotéza, protoze absolventi stfednich lesnickych S$kol, jsou

vvvvvv

Absolventi stfednich odbornych Skol a jinych stfednich Skol se v lesnictvi pfilis
neuplatiuji a svou stfedni Skolu by zménili, pokud by méli moznost. VétSina zen, které
vystudovaly stfedni odbornou Skolu, se uplatiiuji ve statni sprave, absolventky jinych

odbornych skol se uplatfiuji spiSe v oborech zcela mimo lesnictvi.

Respondenti, ktefi absolvovali gymnazium, zcela logicky hodnoti své zkuSenosti ze
sttedni Skoly pro studium na vysoké Skole, pfi praxich i v nasledném zaméstnani za nekvalitni
a znovu by volili jiZ lesnicky zaméfenou stfedni §kolu. Cast absolventli gymnazii dale studuje.
Absolventky gymnazii jsou momentalné Casto zaméstnavany v oblasti vzdélavani. Obecné se
tato skupina shoduje, ze zkusSenosti ziskané béhem praxi na vysoké Skole byly pro jejich

profesni drahu ptinosné.
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Predméty 1. ro€nik pf. cv. TC KR z zk
Dalkovy prizkum Zemé 1 2 3z
Genetika a fyziologie tvorby dfeva 1 1 2 z
Hrazeni bystfin a protilavinova ochrana 2 2 2 5z zk
Pozemni stavby 1 1 3z
Rizeni LH 2 2 4 z zk
Slechténi lesnich dfevin 2 2 1 52z zk
Uvod do studia a BOZP 1 0 1z
Diplomova prace 1 0 1z
Hospodarska Uprava lesu Il. 2 2 4 5z zk
InZenyrské stavby lesnické 2 2 2 5z zk
Péstovani lest llI. 2 2 4 5z zk
Tézebni a dopravni technologie II. 2 2 4 5z zk
Praxe LI 15 dni 4 z
Zavéretna exkurze 7 dni 2 z
Dendrometrie! 2 2 2 5z zk
Ekonomika LH?* 2 2 5z zk
Péstovani les I.1 2 2 2 5z zk
TéZebni a dopravni technologie 1.1 2 2 3 5z zk
Dendrologie?! 2 3 2 6 z zk
Ekologie lesal 2 2 2 5z zk
Fytocenologie a typologie! 2 2 1 5z zk
Lesnicka pedologie? 2 2 1 5z zk
Ochrana lest 1.1 2 2 2 5z zk
Inventarizace a monitoring lesnich ekosystému? 2 1 3z
Lesnicka bioekonomika? 2 2 4 z
Obnova antropogenné poskozenych lesu? 2 1 1 3z
Ochrana rostlin? 2 1 3 z
Operational Research in Natural

Resources Management? 2 2 4 7z zk
Specialni a intensivni kultury? 3z
Sportovni kurz letni? 1z
Urcovani obtiznych skupin bylinnych druhd? 3 z
Velafstvi? 4 z zk
Zaklady evoluéni biologie? 3 z

59
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Méstskeé lesnictvi a lesni pedagogika? 2 2 4 z
Modelovani lesnich ekosystém{i2 2 1 3z
Politika ZP v lesnim hospodafstvi? 2 2 4 z
Sportovni kurz zimni? 5 1z
Uprava lesnich stanovist? 2 2 4 z
Zaklady zemédélstvi2 2 2 3z
Zemédélské a lesnické meliorace? 2 2 4 7
Angli¢tina B2 pro vyjizdéjici studenty FLD 12 0 2 2 z
Angli¢tina C1 pro vyjizdéjici studenty FLD 1?2 0 2 2 z
Clovék a svét - environmentalni etika? 2 0 3z
Krajinna ekologie? 2 0 4 z
Méstskeé lesnictvi 11.2 2 2 4 z
Tropické dievo? 2 0 1 3z
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Priloha 2: Struktura tematického dotazniku pouzitého pro analyzu.

1. Vysokou skolu jsem studoval celkem:
Vyberte jednu odpovéd’

5 let

Déle nez 5 let

2. Jakou stiedni §kolu jste absolvoval/a?
Vyberte jednu odpovéd’

Gymnazium

Stiedni lesnicka $kola

Stfedni odborna skola

Jina:

3. Jaka byla VaSe motivace ke studiu lesnictvi?
Vyberte jednu nebo vice odpovédi

vliv rodiny

zajem o obor

jednoduché piijimaci zkousky

nahoda

vliv kamarada

Jina...

4, Uplatnil/a jste se v zaméstnani v oboru lesnictvi?
Vyberte jednu moznost

ano

ne

5. Vase momentalni zaméstnani je v oblasti:
Vyberte jednu moznost

lesnictvi

statni sprava

vzdélavani (lektor, poradce, pedagog)

OSVC (= osoba samostatné vydélend ¢inna)
Jina...

6. Miru zkuS$enosti z praxe v oblasti lesnictvi ziskanou béhem studia na sti‘edni Skole pro dalsi
vysoko$kolské studium hodnotim jako:

Vyberte jednu moznost

Velmi kvalitni

Kvalitni

Spise kvalitni

Spise nekvalitni

Nekvalitni

Velmi nekvalitni

7. Miru zkuS$enosti ziskanou béhem studia na stiedni $kole pro uplatnéni v oboru v zaméstnani
hodnotim jako:

Vyberte jednu moznost

Velmi kvalitni

Kwvalitni

Spise kvalitni

Spise nekvalitni

Nekvalitni

Velmi nekvalitni



8. Miru zku$enosti ziskanou béhem studia na sti‘edni $kole pro uplatnéni béhem praxi na VS hodnotim
jako:

Vyberte jednu moznost

Velmi kvalitni

Kvalitni

Spise kvalitni

Spise nekvalitni

Nekvalitni

Velmi nekvalitni

9. Nejvice kvalitnich zkuSenosti pro uplatnéni v zaméstnani jsem ziskal/a:

Serad'te (prirazenim cisla) nasledujici polozky od nejprinosnéjsi varianty po nejméné prinosnou
Stfedni skola

Praxe na stfedni $kole

Vysoka skola

Praxe na vysoké skole

Jina....

10.  ZkuSenosti ziskané béhem praxi na VS pro vyuZiti v profesni draze hodnotim jako p¥inosné:
Vyberte jednu moznost

Ano

Ne

11. Pokud ano, jaké aktivity byly nejprinosnéjsi:
Vypiste

12.  Pokud ne, jaké aktivity byste zaiadil/a:
Vypiste

13. Pokud mate dalsi piipominky ke kvalité vysokoSkolskych praxi, uved’te je:
Vypiste

14.  Zvolil/a byste znovu stejnou stif‘edni Skolu v kontextu vzdélavaci a profesni drahy?
Vyberte jednu moznost

Ano

Ne

15. Pokud ne, jakou stiredni Skolu byste zvolil/a?
V pripade, ze byste stiedni Skolu neménili, nevypliujte.
Napiste jedno nebo vice slov.

16. Vyjadrete prosim miru spokojenosti se svym studiem na vysoké §kole v kontextu profesni drahy.
Vyberte jednu moznost

Velmi spokojen/a

Spokojen/a

Primérné spokojen/a

Nespokojen/a

Velmi nespokojen

17.  Jsem

Vyberte jednu moznost
muz

Zena

18. Jsem narozen v letech
Vyberte jednu moznost

1985 a méné

1986 a vice
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