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ABSTRAKT A KLICOVA SLOVA

Cicha Filip, Celoplosné mapovani biotopii katastru obce NedaSov jako alternativa

k vysledkiim Natura 2000.

Cicha Filip, Full-area habitat mapping of Nedasov village as an alternative results to the
Natura 2000 areas.

Prace nejdiive uvadi zdkladni udaje o obci Nedasov. Déle pojednava
0 historickych aspektech vyvoje osidleni a obhospodafovani krajiny katastru obce
Nedasov. Popisuje stru¢nou charakteristiku pfirodnich pomérti v okoli obce a seznamuje
¢tenafe s metodikou mapovani biotopti a podklady pro srovnéani ziskanych vysledkii.
Hlavni ¢ast prace se zabyva popisem aktualniho stavu nelesnich biotopt katastru obce
Nedagov zjisténého dle metodiky (Repka a kol., 1994). V dalsi kapitole prace srovnava
vysledky vlastniho mapovani se star§imi vysledky poskytnutymi (AOPK CR 2012).
Rozdily ve vysledcich jsou nasledné predmétem diskuze. Text je doplnén mapovymi

ptilohami vytvofenymi v programu ArcGIS 10., grafy, tabulkami a fotodokumentaci.

Klicova slova: biotop, mapovani biotopti, NedaSov

ABSTRACT AND KEYWORDS

The work first presents basic information about the village Nedasov. It also deals
with the historical aspects of the development of settlement and landscape management
of Nedasov village. It describes a brief characterization of the natural conditions around
the village and acquaints readers with the methodology and habitat mapping data for
a comparison of the obtained results. The main part of the thesis describes the current
status of non-forest habitats village Nedasov established according to the methodology
(Repka et al., 1994). In the next chapter, compares the results of its own mapping with
earlier provided results (AOPK 2012). Differences in the results are then discussed.
The text is supplemented with mapping attachments created in ArcGIS 10., graphs,
tables and photographs.

Keywords: habitat, habitat mapping, Nedasov
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1 UVOD

V roce 2000 byl zahajen projekt mapovani biotoptt CR. Hlavnim smyslem bylo
vytvofeni odborného podkladu pro navrhovani Evropsky vyznamnych lokalit pro
pfirodni stanovisté v soustavé Natura 2000. Mapovani probihalo do roku 2004 (v roce
2005 byly nékteré dilci problémy feSeny v ramci tzv. rektifikaci) a jeho vysledkem je
vrstva mapovani biotoptt CR, kterd piinasi celoplosnou informaci o vyskytu a stavu
pfirodnich biotopl na uzemi nasi republiky. Jeji souCasné vyuziti je podstatné SirSi nez
puvodni ucel. Data z vrstvy mapovani biotopl jsou vyuzivand zejména pracovniky
vetejné spravy, fadou komercnich subjektli (napf. pro zpracovani odbornych posudki
a publikaci) a studenty vysokych S$kol. Vrstva mapovani biotopll je vyznamnym
zdrojem nejen udajii o aktudlni vegetaci ale také pramenem floristickych dat, ktera
se ptrevadi do Nélezové databaze ochrany pfirody; zapsano bylo jiz nékolik milionli

udaji (LUSTYK, OUSKOVA, 2011).

Prestoze od roku 2006 probiha navazujici projekt aktualizace vrstvy mapovani
biotopd, ktery si klade za cil udrzet aktualni vrstvu ve dvanactiletych cyklech, biotopy

katastralniho izemi obce Nedasov zatim nebyly aktualizovany.



2 CILE PRACE

Cilem této diplomové prace je zjistit aktudlni stav biotopi na katastralnim tzemi
obce Nedasov na zakladé dikladné prace v terénu. Za Gcelem zptesnéni vysledki jiz
stavajiciho mapovani z let 2001 — 2004 vyuzit veskeré dostupné podklady, tj. pfedevsim
vysledky mapovani krajiny a vysledky programu Natura 2000, pro budouci hodnoceni.
Nové zjistény stav biotopt zakreslit do Zakladni mapy CR v méfitku 1 : 10 000

a nasledné vytvofit Cistopis této pracovni mapy v elektronické podobé.

Préce si dale klade za cil zapis fytocenologickych snimku v jednotlivych typech biotopi
pro klasifikaci biotopti dle Katalogu biotopti (Chytry a kol., 2010). Na zakladé
ziskanych dat prace srovnava vysledky aktudlniho mapovéni biotopii — vysledky vlastni

s vysledky programu Natura 2000 a srovnava relativni pomér typi biotopti v izemi.

Pfedpokladem vysledkd a zavért prace bude jejich piedéani statni ochrané ptirody jako

podklad pro rektifikaci sité Natura 2000 na Gizemi CR.



3 VYMEZENi STUDOVANEHO UZEMIi
3.1 Geograficka poloha a zakladni udaje katastru NedaSov

Mapovani biotopti bylo realizovano na katastru obce Nedasov. NedaSov je
situovan V jihovychodni ¢ésti zlinského kraje na moravskoslovenském pomezi obecné
znamém jako Zavrsi. Zlinsky kraj sdruzuje 305 obci, ztoho 13 obci s rozsifenou
pusobnosti @ 30 obci ziskalo statut mésta. Sidelnim méstem kraje je statutdrni mésto
Zlin. Stfed obce NedaSov lezi v nadmotské vySce cca 420 m,, ale v ramci katastralniho
uzemi se vyskytuji znacné vyskové rozdily. Nejniz§im bodem katastru obce Nedasov je
s vyskou 380 m. n m. misto, kde potok NedaSovka opousti katastralni izemi Nedasov
a pokracuje do katastru obce Navojna. Naopak nejvyse poloZzenym bodem s vyskou
835,5 m. n m. se stal vrchol Priklesy v jizni ¢asti katastru. Plocha katastralniho tizemi
obce, ktera dle CSU ¢ita k 1.1.2014 1375 bydlicich obyvatel, je 1247 ha. Z &ehoz 38 %
zaujimaji pozemky uréené k plnéni funkci lesa. V obci je matefska Skola, devitileta
zakladni skola, ordinace praktického, détského a zubniho 1€kate, dim pokojného staii
Nad¢je a postovni ufad. Obec ma vybudované inzenyrské sité, vlastni vodovod
a plynofikaci. Mezi aktivni slozky patii sportovni TJ NedaSov a sbor dobrovolnych
hasict a aktivni klub seniori. Samospravu obce vykonava 9 ¢lenli zastupitelstva Vv Cele
se soucasnou starostkou obce Bc. Alenou Novakovou. [Webnode. Informace o nas,

citovano 1. bfezna 2015. Dostupné na <http://www.nedasov.cz/o-nas/>].

Vychodni c¢asti katastralniho Gzemi obce prochédzi hrani¢ni ¢ara se Slovenskou
republikou. Obec leZzi v dosahu vétsich mést, jako jsou: severozapadné¢ Valasské
Klobouky (12 km), zapadné Slavicin (20 km), severné Vsetin (35 km) ¢i severozapadné
Zlin (50 km). Celé katastralni Gzemi obce patfi do severozdpadni ¢asti CHKO Bilé

Karpaty.
3.2 Vymezeni hranic studovaného tizemi

Slovni popis priibéhu hranice katastru obce Nedasov, ktery je uveden dale v textu,
muze byt pro ¢lovéka bez znalosti mistni krajiny a lidovych nézvl jednotlivych lokalit
obtizny. V takovém piipad€ nejlépe poslouzi katastralni mapa (1:5 000) ¢i ptehledné&jsi

Zakladni mapa CR v méfitku 1:10 000.



Vychozim bodem pro popis pribéhu hranice studované¢ho uzemi, které je totozné
S hranici katastralniho izemi obce NedaSov, bylo zvoleno misto styku katastru obce
Nedasov s katastrem Nedasova Lhota na silnici Il1. tfidy ¢. 50736 vedouci K hrani¢nimu
pfechodu se Slovenskou republikou. Z vychoziho bodu hranice pokracuje 150 m
po silnici smérem ke stiedu obce NedaSov, kde se dale ostfe lame jihovychodnim
smérem a kopiruje severni porostni okraj borového porostu znamého jako Babi hora.
Nasledné se hranice obloukem pfiklonénym k lokalit¢ Kozi kruhy, lezici v NedaSové
Lhoté, dostava az k porostnimu okraji smiseného vybérného lesa Okrouhla. Severni
okraj porostu Okrouhla hranice nasleduje az k hrani¢ni ¢afe se Slovenskou republikou,
pfi tom miji mimo jiné i lokalitu Kanoury, kde se nachézi PP Kanoury. V tomto bod¢
se katastralni hranice ztotoziuje s hranici statni, a to v délce 4 km. Statni hranice
nejdiive sméfuje 2,6 km jizné az K vrcholu Kosak (766 m), pfitom miji po své levé
stran¢ 1 znamg&;j$i vrchol Kanir s koétou 791 m. Za vrcholem Kosak se hranice obraci
nedasovského katastru, lokalité Lazy. Sousedni tizemi, pii prubéhu hranice studovaného
izemi soub& né& se statni hranici, nalezi obci Cerveny Kamen. Jizni hranice
studovaného tizemi plynule navazuje z L4z na zdejsi vrcholy Priklesy (836 m), Holy
vrch (830 m) a ptes zapadni vyb&zek sousedici s lokalitou Navojnik se pak vraci
Kk vrcholu Krslisko (733 m). Na vrcholu zminovaného zapadniho vybézku se méni
sousedni katastralni tzemi z brumov-bylnického na navojské. Z vrcholu Krslisko
hranice sestupuje po spadnici kostrbatym zpiisobem, severozapadnim smérem, mijejici
pfi tom lokality Jasenec, Pacholova a Sumlatova, kde se nachazi PP Sumlatova.
Nisledujicimi prevazné kulturnimi loukami Padélek a Siroké probih4 hranice stejnym
smérem, av$ak piimocate. Za loukami Siroké je hranice aZ k asfaltové silnici ITI. tfidy
¢. 50736 znacné nelinedrni, nebot’ jeji prabéh je uréen drzbou pozemku drobnych
vlastnikti, cemuz napovida i nazev zdejsi lokality Zahumeni. Od této silnice stoupa
hranice po spadnici a navazuje takika pfimocare na okraj borového lesa v trati Strané,
jehoZ porostni okraj kopiruje. Hranice studovaného uzemi dale pokracuje klikatym
zpusobem 0,5 km severovychodné k listnatému porostu v misté zvaném Chotary. Jedna
se o nejseverngj$i bod studovaného uzemi. V této lokalité také dochdzi ke styku tii
katastrii: nedaSovského, navojského a nedasov-lhotského. Z tohoto bodu se hranice
jihovychodnim smérem vraci po spadnici skrz Chotarské louky k vychozimu bodu

popisu.
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4 HISTORICKE A GEOGRAFICKE ASPEKTY STUDOVANEHO
UZEMI

4.1 Historické aspekty

4.1.1 Vyvoj osidleni

Vyzkumy pravékého obdobi (Nekuda, 1995) dokazaly pfitomnost c¢loveka
8 000 let pfed nasim letopoctem, i kdyz zde dosud nejsou dolozeny stopy trvalého
osidleni. Zajem ¢lovéka zde pravdépodobné souvisel s vyuzivanim lozisek sedimentarni
horniny radiolaritu ve vapencovych bradlech na moravsko-slovenském pomezi.
Z katastru obce NedaSov, pfesnéji ze severni Casti katastru zndmé jako HruSovec,
pochazi také ojedinély nalez kamenné sekerky z pozdni doby kamenné, ktera byla
nalezena na misté zvaném Babi Hora (dnes borovy porost). Vznik osady ve sttedovéku
je zifejmé mozno datovat jiz nékdy do obdobi druhé poloviny 13. stoleti a to
v souvislosti s postupujici kolonizaci do t¢ doby neosidleného kraje. Prvni pisemna
zminka o NedaSovu pochazi z roku 1424, kdy byl jako soucast brumovského panstvi
zastaven Miroslavovi z Cimburka. NedaSov, jako sou¢ast brumovského panstvi, vzdy
sdilel osudy s brumovskym hradem. Roku 1537 ziskal NedaSov od Adama z Lomnice
pravo odumrti (v pfipadé umrti majitele statku bez zavéti, pfipadl majetek rodiné,
ne vrchnosti, jak tomu bylo do té doby) a dalsi vysady (pastva v panskych lesich apod.).
V poloviné 17. stoleti, kdy probéhlo rozdéleni brumovského panstvi na nékolik celkd,
zastal NedaSov soucasti vet§iho tzemniho celku Brumov I, a to aZz do roku 1945.
Uzemni celek Brumov I byl ve svém zakladu velmi rozlehly a obsahoval az 25 vesnic.
Od konce 19. stoleti pattil NedaSov do majetku Dreherti (Brumov I a II). Za vale¢nych
udalosti v 17. a na pocatku 18. stoleti byla cela oblast jizniho ValaSska a tedy

pravdépodobné i oblast Zavrsi poplenéna.

18. stoleti vSak jiz znamena pro obec novy rozvoj, napi. v roce 1758 bylo v Nedasové
J1z 92 osidlenych domd, dale zde byla hospoda, mlyn, jatka a kovarna. O 32 let pozdé&ji,
tj. vroce 1790 zde zilo ptes 640 obyvatel, v roce 1834 pak 650 obyvatel, v roce 1920
zde zilo kolem 900 obyvatel a v roce 1965 bylo zaznamenano 1250 obyvatel, coz se

blizi soucasnému stavu 1375 bydlicich obyvatel.
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Nekuda (1995) dale uvadi, Ze po celou dobu prvni republiky m¢l NedaSov
charakter rolnicko — pasekaiské osady. Teprve ve Ctyficatych letech zde vznikl mensi
zavod a od roku 1945 zde probihala sériova vyroba dfevéné a kozené galanterie, kterou
VvV roce 1947 vystiidala vyroba sklenénych vano¢nich ozdob. Rok 1951 pro nedasovsky
podnik znamenal zaclenéni do n. p. Sklenéné ozdoby Bila Ttemes$na (tehdy zde

pracovalo 20 zaméstnanctl). V roce 1952 vsak byla zdejsi provozovna zrusena.

Do zemédelské vyroby, soustavy statniho statku Gottwaldov, byl Nedasov spole¢né
s Nedasovou Lhotou piipojen roku 1963, od roku 1965 pak do statniho statku Valasské
Klobouky, ktery byl v roce 1957 spojen se statkem v Uherském Brodé&.

Skola vznikla v obci jiz vroce 1817 (pro celou oblast Zavrsi) a byla od pocatku
vyhradné Ceskd. NejstarSim spolkem obce byl Sbor dobrovolnych hasici NedaSov,
pusobici jiz od roku 1891. Orel vyvijel svou ¢innost v obci v letech 1901 — 1948.
V letech 1901-1952 v obci putisobil spofitelni a zalozensky spolek. V roce 1924 byla
zalozena Druzina katolickych zeméd¢lcd. Z pamatnych staveb se v obci uchovalo
nckolik dokladu lidové architektury — typické objekty valasského roubeného stavitelstvi
(napf. ¢p. 8, 90, 91). V obecni peceti je radlice.

4.1.2 Historie obhospodarovani krajiny

Z probéhlych Setfeni autordt Macka (1968) a Jancara (2000) vypliva, ze pro jizni
Valassko, tedy 1 pro obec Nedasov, se predpoklada vliv valasské pastevecké kolonizace,

ovsem jeji pfesny pritbéh ani zdsah do hospodateni bohuZzel neni znam.

Az v horach vychodni Moravy se skoncila dlouha pout valasskych kolonisti.
Postupovali po oblouku Karpat (obr. 1) od 14. stoleti, aby na vychodni Moravu piisli
koncem 15. stoleti a zejména v 16. stoleti. Navzdory velké vzdalenosti mezi jejim
pocatkem v rumunském pohoii Maramure§ a vychodni Moravou, kde koloniza¢ni d¢je
po dvou stoletich pozvolného postupu po oblouku Karpat a asimila¢niho ptisobeni lidu
narodnosti rumunské, ukrajinské, polské, slovenské a ¢eské skoncily, nachdzime v celé
oblasti pocetné¢ paralely. Napi. rozsifeni specifické formy horského zemédélstvi

zvaného lesni ptilohovy systém, pravdépodobné souvisi s valasskou kolonizaci.
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I‘ 2!

Obriazek 1: Karpatsky oblouk jako migracni cesta Valachi na vychodni

Moravu, zdroj: www.hoeckmann.de

Ucast domaciho obyvatelstva na salagnickém hospodafeni v prvnich letech po
prichodu valasskych kolonisti se poklada za nepravdépodobnou. Domaci lid byl
soucasti rolnického svéta moravského a polokoc¢ovné pastevectvi ve vzdalenych horach
nezapadalo do jeho zplsobu Zivota. Postupné vstupovali do sluzby k Valachim jako
pasdci jejich stad, coz byl jeden ze zplsobl, jak se se salasnictvim obeznamili. B€hem
16. stoleti spise v jeho druhé poloving, dochazelo k asimilaci Valachti s domacimi
usedliky, ktefi prijali salasnicky zptisob hospodateni i1 valasské pravo. Na druhé strané
valassti kolonisté postupné ziskévali pidu, obdélavali ji a stile vice se priblizovali

postaveni poddanych zemédélci.

V celych Karpatech postupné dochazelo k zakladani pasek, jimiZ rozumime nove
vzdélanou pudu, lezici ve vySe polozenych mistech vice nebo méné vzdalenych

od obce, a rozumime jimi také hospodatské i obytné objekty vybudované na této padé.

Hornata krajina vychodni Moravy vytvarela pro zakladani pasek velmi dobré podminky.
Zlatym veékem pasek bylo 17.-18. stoleti. Zprvu S$lo pouze o vymycena mista,

vyuzivand jako docasné pole nebo louky obhospodatované usedliky ze vsi.
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Nasledn¢ se ke vzdélané pudé pristavél chlév a stodola. Na letni mésice se sem
prist¢hovala cast rodiny majitele paseky. S timto zplisobem obd¢lavani puady,
oznacovanym jako letni filidlni hospodafeni, bylo mozné se setkat jeSté v poloviné
20. stoleti. To ovSem neplatilo na jiznim ValaSsku, kde paseka znamenala pouze

pozemek v horach, nevznikaly pfi nich zpocatku stalé usedlosti.

Pasekari svoje pozemky vzdé€lavali poblize usedlosti a postupné je, povétsingé bez
souhlasu vrchnosti, rozsitovali a palenim a zd’afenim ziskavali docasna pole a louky

dale v horach (STIKA, 1973).

Roku 1576 vrchnost v panstvi brumovském rozhodla, Ze stavajici paseky, vcetné

nove ujaté pudy si jeji uzivatelé sméli ponechat, kdo by vSak chtél vykluCovat dalsi

kusy, mél se o tom dohodnout s panskym hajnym a pfedev§im fadné¢ odvadét poplatky

(MAJEROVA, 1950).

| Valasi pasli sva stdda bez omezeni,
 svyjimkou héjenych polnosti usedlikd,
zimovali v horskych udolich a pronajimali
sii pravo na kaceni stromli a na ,rubani
; jemele, Cetyny a jaseni® v Case zimnim. Sva
stida cCasto pasli daleko od svych sidel.
Rozsahla plocha hor vyuzivana Valachy
k salaSnickému chovu dobytka se touto
¢innosti mnoho nezménila. Ovce se bez
vétstho omezeni piesunovaly za lepsi
pastvou a jen nahromadéni vykali na misté
delsiho ustajeni mohlo zplsobit pfehnojeni

pudy a rist plevelnych rostlin.

Podrobnéjsi informace o valasské

Obrzi_z ek 2: Valé ch od Vsetina a pastevecké kolonizaci pochazi nejblize
Brumova (Zilesk); rytina S. ze Vsetinska, kde byl rozsifen extenzivni
Mansfelda z roku 1786, zdroj: ) , .,

(STIKA, 2007) chov ovci a koz na horskych pastvinach
, .

(MACEK 1968, JANCAR 2000).
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Macek (1968) a Jancat (2000) dale uvadéji, ze ovcaci, ktefi chov ovci vedli, byli
najimani jak velkostatky, tak obcemi. Ovce byly ustajeny v tzv. kosaru, coz bylo
nékolik dfevénych oplitka tfi az ¢tyii metry dlouhych, sestavenych do tvaru obdélnika,
ktery byl uprostfed piehrazen pii¢nou deskou (viz. Obr. 3). Ovce byly do koSaru
zavirdny po ranni pastv€ a pifes noc, takze se v ném soustfedila vétSina jejich
exkrementl. Na jednom misté se koSar ponechéaval dva az tfi dny, nacez se ptenesl dal.
Postupné tak dochazelo k vyhnojeni velké casti pastviny. KoSarovanim vyhnojena

pastvina se nasledné po tfi roky kosila a pak byla znovu kosarovana.

Obr. 3: Ovce v kosaru na Moravskych kopanicich (JONGEPIEROVA, 2008).

Stika (1973) uvadi, Ze k nejvétsimu rozkvétu valaiského salasnictvi doslo
v 18. stoleti, kdy také pocet dobytka chovaného salasnickym zplisobem doséhl svého

maxima (obr. 4).

Zatimco prvnim Valachiim bylo uzemi pro pastvu jejich stdd vymezeno jen orientacné,
coz jim a jejich stadim umoznovalo volny pohyb po horach, uz v 17. stoleti jsou pro
pastvu urCeny konkrétni ,javofiny“, aby v 18. stoleti byla vymezena a vyméiena
rozloha, i kdyz jen v délkovych mirach. Podobné tomu bylo i s vyuzivanim pronajaté

javofiny.
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V 16. stoleti byla minimalni: stada valasského dobytka se nesméla ptiblizit k polnostem
usedlikli. V nasledujicim stoleti se uz objevuje povinnost chranit vzrostlé stromy
na javoring, aby v 18. stoleti nebyla dovolena pastva v lese a dokonce ani prehanéni
pfes les a chranily se napt. i mladé bucky. (STIKA 1973).

Vyzkumy Jongepierové, 2008 ukazaly, ze koncem 19. stoleti doslo na Valassku
Mnohé pastviny byly zbaveny ket i s kofeny. Popel vznikly spalenim ket byl vyuzit

ke hnojeni.

Nové ziskana zemédélska piida mohla byt intenzivné hospodaisky vyuzivana pfiblizné
2 — 3 roky, poté byla za ucelem regenerace na nékolik let ponechéna ladem. Nedostatek
orné pidy fesila drobna policka (lidové zvana ,,ulehla®), kterd byla zakladana uprostred
luk a pastvin. PfestoZze uz davno nejsou neobdélavéany, stopy po nich jsou stale patrné.
Pti letnim ptisuSku se jako pastvisté vyuzivala také strniSté na polich. Strniskova pastva
se na ValaSsku misty udrzela az do obdobi prvni republiky, kdy zacal byt do osevnich
postuplt zavadén travopolni systém docasnych luk a rozsifilo se péstovani jetele

luéniho.

Az do pocatku 20. stoleti byla hnojena pfevazné orna plida, a to téméef vyluéné
chlévskou mrvou. Té byl navic velky nedostatek kvili extenzivnimu zpisobu
hospodareni. Exkrementy pfevazné ovci totiz nebyly diky koSarovani koncentrovany
na ur¢itém misté, ale byly nerovnomérné roztrouseny po pastvinach, coz znamenalo
prostorovou heterogenitu, a tedy zvySovani biodiverzity. Tento zplsob
obhospodatovani travnich porostli v podsataté odpovidd dnesni rotacni pastvé. Hnojeni

umélymi mineralnimi hnojivy se prosadilo vice aZ po druhé svétové valce.

Obdobi rozvoje zemédé€lské velkovyroby, tj. 60. l1éta 20. stoleti znamenala v prvni fazi
ubytek trvalych travnich porosti na tikor orné pudy, pozdéji dochazelo k intenzifikaci
agrotechnickych a agrochemickych opatteni. V 70. letech na cetnych lokalitich
(mj. Nedasov) vznikly pastevni arealy, ve kterych probihala intenzivni pastva dobytka
aovci, jez byla na mnoha mistech spojena s obnovou travniho porostu naslednym
hnojenim. Necitlivé zasahy v Cele s vnaSenim stale vétsiho mnozstvi hnojiv za ucelem

produkce biomasy pfispély k postupné degradaci hodnotnych travnich porosti.
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Zemédélstvi v Bilych Karpatech proslo po zméné rezimu v roce 1989 podobnou
transformaci jako v ostatnich ¢astech Ceské republiky. Typickym rysem tohoto obdobi
bylo opousténi pudy, které predstavuje velkou hrozbu pro krajinny raz a biodiverzitu
I v dnesni dobé. Vyraznym zpusobem ovlivnila sméfovani zemédélstvi dotacni politika.
Zasadni byla predev§im moZznost vyuzivat nejen dotace vazané na produkci, ale také
podporu na udrzbu krajiny. Moznost cCerpat dotace na mimoprodukéni funkce
zemé&délstvi a podpoie aktivit podilejicich se na udrzovani krajiny existuje od roku

1999. Dotacni politika zpomalila opousténi pidy, avSak Gpln¢€ jej nezastavila.

Hﬁﬁﬁ&
JABLUNKOVSKY
PRUSMYK

OZILINA
BYTCA

Obr. 4: Uzemni rozsah chovu valasského dobytka pied polovinou 17. stoleti. A:
panstvi s Valachy, B: jadrova oblast s Valachy, C: hranice vymezené J. Valkem dle
DOSTAL, 1966, (JONGEPIEROVA, 2008)
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5 STRUCNA CHARAKTERISTIKA PRIRODNICH POMERU

5.1 Charakteristika uzemi

Studované Uzemi spadd do Bélokarpatského bioregionu. Bioregion lezi na
vychodni hranici Moravy, zna¢na ¢ast se nachézi na Slovensku. Bioregion zabirad
geomorfologicky celek Bilé Karpaty (bez severniho vybézku), tahne se podél hranice

ve sméru JZ — SV a v CR ma plochu 505 km?.

Bioregion ma charakter vyssiho pohofi z ptevazné vapnitého flyse. Pfevlada biota
3. dubovo-bukového a 4. bukového vegetacniho stupné. Vegetaci tvoii dubohabtiny a
kvétnaté buciny. Horska biota pronikd v ochuzené podob¢ od severovychodu, pfitom
typicka teplomilna biota vystupuje vysoko z okolnich nizin. Biodiverzita je velmi

vysoka, ptfedev§im na rozsahlych kvétnatych loukach.

Flora i fauna zde ma cetné exklavni, méné i mezni prvky. Charakteristicka je pfirozena
absence jedle (urCuje severovychodni hranici bioregionu), pfitomnost sutovych lest
a horskych druhti na vrcholech. Netypickou casti je mén¢ ¢lenitd krajina u Velké nad

Velickou, ktera tvoii pfechod k Hluckému bioregionu (3.3).

Piivodni karpatské buc€iny a kulturni smréiny jsou v soucasnosti v rovnovaze, kvétnaté

louky ¢aste¢né degraduji, orné pidy je malo (CULEK, 1996).
5.2 Biogeografie izemi

CHKO Bil¢ Karpaty nalezi do geomorfologické soustavy Vnéjsi Zapadni Karpaty,
podsoustavy Moravsko-Slovenské Karpaty. CHKO Bil¢ Karpaty lezi ve tfech
orografickych celcich. Jednd se o pohraniéni pohoii protazené od jihozdpadu
k severovychodu. Hranice se Slovenskem probihd zhruba po hibetnici. Nejvyssim
bodem je Velka Javoiina (970 m n. m.), nejniz§im bodem Petrov (170 m n. m.) (PIRO,

WOLFOVA, 2008).
5.3 Geologické poméry

Z geologického hlediska patii cela oblast Bilych Karpat vyvojoveé do tietihor a je

budovana prevazné horninami magurského flyse, ktery se rozdé€luje na tii stratigrafické
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jednotky, raanskou, bystrickou a bélokarpatskou, ulozené pasmovité ve sméru JZ —

SV.

Nejvetsi rozlohu Bilych Karpat zabird jednotka bélokarpatska, tvorend flySovym
sttidanim jilovca, z¢asti vapnitych a piskovcil drobovych, misty vapnitych. Smérem J
aJV od obce Hluk se vyskytuji kiidové jilovce a slinovce. Bystrickou jednotku utvéareji
zlinské vrstvy s flySovym stfidanim jilovcl a slinovet s piskovci glaukonitickymi,

misty ark6zovymi, dale pisé¢ité vapence s agility.

v

Severni ¢ast Bilych Karpat zaujimd druhd nejrozSifencjSi jednotka, raCanskad, kterou
tvoti zlinské vrstvy se stfidanim jilovcl, zC€asti vapnitych, s piskovci prevazné

glaukonitickymi, a soluiiské vrstvy s jilovci, vrstvy slepencovo-piskovcové.

Prevazna cast Bilych Karpat je budovana horninami bé&lokarpatského vyvoje, ve
kterém prevladaji piskovce nad jilovei a v prostoru Javofiny vystupuji i ¢etnd pasma
drobnozrnnych slepenct. Také v podoblasti Vizovické vrchoviny tvofi piskovce hlavni
hibety, zatimco v jilovcich vznikly deprese (PLIVA, ZLABEK, 1986).

Katastr obce Nedasov utvaieji horniny flySového vyvoje s proménlivym podilem
piskovet, jilovci a slinovcti (FUSAN et al. 1998).

Zapadni Karpaty jsou soucasti rozsahlé soustavy mladych pasemnych pohofi,
které byly utvareny ve tietihorach pisobenim nékolika fazi alpinského vrasnéni. Z toho
divodu, Ze od ukonceni téchto pohybii neuplynula z geologického hlediska dlouha
doba, jevi se Zapadni Karpaty jako soustava mohutnych hibetti, oddélenych hlubokymi
udolimi nebo kotlinami. Modelace reliéfu je podporovana trvalym zdvihem celé oblasti

ve ¢tvrtohorach.

Terminem flyS, od kterého je nazev flySové pasmo odvozen, se oznacuje rizné
mocny soubor sedimentarnich vrstev, které jsou nejcastéji tvofeny z piskovct a jilu,
Vv mensi mife 1 vapencem. Jednotlivé litologické typy sedimentl tvoii vrstvy se snizujici

se zrnitosti od spodnich vrstev k hornim.

V ramci jedné vrstvy lze pozorovat, vedle snizujici se zrnitosti, zakonitou
posloupnost uspoiadani klastickych ¢asti (drobnych Ulomkt hornin a minerald),

tvoficich zvrstveni.
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Ve spodnich vrstvach je zvrstveni grada¢ni nebo homogenni, nad nim je zvrstveni
vodorovné a Sikmo laminované. Vyse je opét vodorovné laminované zvrstveni, ale

velikost ¢astic je mensi.

Flysové sedimenty, vlivem své velké litologické proménlivosti, zvétravaji velmi snadno
a vytvareji mocna pisCita, jilovita a piscito-jilovita eluvia. Z téchto eluvii premisténim
vznikly deluvidlni sedimenty ¢tvrtohorniho stafi. Dle slozeni pivodniho podkladu maji

hlinitokamenity, hlinitojilovity, hlinitopiscity, pis¢itojilovity nebo piscity charakter.

Vzacné se vyskytuji pokryvy pouze z kamennych blokd rozvétralych lavic piskovca.
Zvétrani je velmi hluboké (az desitky metrl) a nezpevnéné deluvialni sedimenty jsou

velmi nachylné ke vzniku svahovych pohybu - sesuvii (PAVELKA, TREZNER, 2001).
5.4 Pidni poméry

Typickym znakem oblasti je naprosta pievaha pad, které nejsou ovlivnény vodou
(anhydromorfnich), zaujimaji 99,3 % plochy. Z téch jsou to piedev§im hnédé pudy

mezotrofni — 45,6 % a hnéd¢é pady ilimerizované 17,1 %.

Plosné¢ méné zastoupeny jsou hnédé¢ pidy nevyvinuté (mezotrofni 1 oligotrofni),
degradované jako hnédozemé oglejené (14 %), déale véapnité a typické hnédozemé.
Semihydromorfni pidy se vyskytuji jen na 0,5 % plochy, a to hnédy pseudoglej
a naplavena piida, hydromorfni ptidy zcela ojedinéle na 0,2 % jako glej, vapnity glej
a semiglej.

Zrnitostn€ jsou v oblasti prevazné pudni druhy stfedné téZké, v horni €asti profilu
hlinitopisCité az hlinité. VéEtsSina profilti se vyznacuje posunem jilu a jilotvornych latek

do spodiny, ktera je zrnitostnd t&z§i — hlinita, jilovitohlinita az jilovitd. (PLIVA,

ZLABEK, 1986)

V katastru obce NedaSov se nachazeji hnédé pudy kyselé a také hnédé pudy silné

kyselé (TOMASEK, 1:1 000 000).
5.4.1 Hnédé pudy kambizemni

Ve studovaném uzemi jsou nejrozSifenéjSim pidnim typem hnédé pudy

kambizemni. Uplatiuji se jak v pahorkatinach a vrchovinach, tak i v hornatinach, malo
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zastoupeny jsou jen Vv nizinach. Puvodni vegetaci tvofily listnaté lesy (dubohabrové az
horské buciny). Jako mate¢ny substrat se uplatnuji téméef vSechny horniny skalniho
podkladu (zuly, ruly, svory, fylity, cedice, piskovce, bfidlice, odvapnéné opuky
a mnoh¢ jiné). Hnéd¢é pudy jsou nejvice rozsifeny mezi 450 az 800 m n. m. a vazany
vét§inou na Clenity reliéf: svahy, vrcholy, hibety apod. Casté jsou v§ak i hnédé pady na

terasovych Stércich a piscich uplatiiujici se nejvice na rovinatych polohach.

Hlavnim ptdotvornym pochodem pii tvorbé hnédych pud je intenzivni vnitropidni
zvétravani. Jedna se o vyvojové mladé pidy, které by v méné Clenitych terénnich
podminkach po delsi dobé ptesly v jiny pidni typ — hnédozem, ilimerizovanou pidu,

vvvvvv

podzolované.

Stratigrafie hn&dych pid vypadd nasledné: pod obvykle mélkym humusovym
horizontem lezi hnéda az rezivé hnéda vrstva, ve které probihd intenzivni vnitroptidni
zvétravani. Teprve hloubégji vystupuje zvétravanim méné dotcend hornina, ktera je ve
srovnani s pfedeslym horizontem odlisné€ zbarvena, vétSinou svétleji. V tomto horizontu

zaroven obvykle pfibyva skeletu.

Hlavnimi subtypy hnédych pud jsou:

v

Hnéda pida eutrofni S vysokym obsahem humusu, pfiznivéjsi padni reakci
a sorpénimi vlastnostmi, vyskytuje se pouze na bazickych horninach (spility, ¢edice
apod.) Dale pak Hnéda piida typicka vyznacujici se niz§im obsahem humusu, nizsi
pudni reakci a ponckud zhorSenymi sorpénimi vlastnostmi, nejrozsifenéjs$i je do
nadmoiské vysky 400 m. Morfologicky shodna s ptedeSlym subtypem hnédé pudy je
Hnéda pida kysela, avSak s rozdilem v napadném poklesu pudni reakce a nizkym
nasycenim sorpcniho komplexu, nejcastéji se s ni setkavame mezi 400 az 600 m n. m.
Hnéda pida silné kysela je morfologicky opét podobna piedchazejici, ptidni reakce je
jiz siln€ kyseld, sorpéni komplex extrémné nenasycen, nejhojnéjsi vyskyt nad 600 m n.
m. A konetné¢ Hnéda puda oglejena a glejova, u niz se projevuje oglejeni nebo

znamky glejového procesu.

Hnédé pldy se vyznacuji stfedni aZz nizsi kvalitou. Jejich hlavni nevyhoda spociva
v malé mocnosti pudniho profilu, ¢asté skeletovitosti a vyskytem v ¢lenitém reliéfu.

Péstuji se na nich pfedev§im brambory, méné ndrocné obiloviny (Zito, oves) a len.
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Vybornymi bramboraiskymi ptidami jsou zejména hnédé plidy na Zzulach a rulach.
Zrnitostné stfedné tézké a tézsi ptidy nizsich poloh jsou vhodné i pro jeCmen a pSenici.

Hnédé pady byvaji i velmi dobrymi lesnimi stanovisti NOVAK, 1991-1993).
5.5 Geomorfologické poméry

Celkovy reliéf Bilych Karpat do zna¢né miry odrazi odlisSnou odolnost riznych
flySovych vrstev vici zvétravani. Morfologicky vyraznéji se uplatiiuji pouze odolnéjsi
piskovce, ze kterych jsou vybudovany nejvyssi horské partie. V mistech s méné
odolnymi horninami nalezneme pievazné¢ mirné, dlouhé svahy a oblé, mékce
modelované hibety. Vyraznym znakem bélokarpatského reliéfu je zpravidla bystfinny
charakter tokli se znatnym spadem. Odnosové sily, pfedev§im vodni eroze, byly
hlavnim cinitelem, ktery vytvofil dnesni vzhled pohofi. Splaveny material se z&asti
usadil v Sirokych nivach pii upati hor podél fek v tivalech. Zminéné pochody dosahly

nejvyssi intenzity v ledovych dobach ctvrtohor, jejich ¢innost v§ak probiha doposud.

Typickym a velmi ¢astym jevem v mistech mek¢ich hornin (jilovee) jsou svahové
sesuvy, které zasadnim zptisobem ovliviiuji luéni rostlinstvo a zivocisstvo i zpusob
obhospodatrovani luk. Nejen Zze vedou K utvareni terénnich nerovnosti, a pusobi tak
pestrou mozaiku vlhéich a susSich mist, ale takéje pfi nich zpravidla odkryta mate¢na
hornina, kterd se od svrchnich vrstev pudy fyzikaln€ i chemicky lisi (pfedevsim byva
bohat§i na mineralni Ziviny, zejména na vapnik). Navic jsou sesuvy €asto provazeny

vyvéry podzemni vody, tedy vznikem pramenist (JONGEPIEROVA, 2008).
5.6 Klimatické poméry

Dle Quitta (1975) jsou okraje izemi situovany vV mirné teplych oblastech MT 10
a MT 9 hibety pak v oblastech MT 5 a MT 3, nejvyssi skupiny nad 800 m leZi v chladné
oblasti CH 7.

Culek (1996) uvadi, ze podnebi v upatnich polohach a hlubokych udolich je tedy
mirné teplé az teplé, coz se tyka stiedu obce NedaSov a vétSiny zastavéného uzemi a
nejblissitho okoli. V nejvysSich polohach je podnebi chladngjsi (pfevazné jizni Cést
studovaného Uzemi). Pfesto je ale podstatné teplejSi neZ v obdobnych nadmoiskych
vyskach na severu Moravy a asi o 1 °C teplej$i nez je primér obdobné vysokych mist
v CR.
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Tento jev je zpusoben blizkosti Panonie (Strani 7,6 °C, 843 mm, Vapenky 8 °C, 922
mm, Lopenik 6,8 °C, 850 — 1000 mm, Zdéchov 7,0 °C, 935 mm, vrcholy pod 6 °C a
srazky kolem 1000 mm). Z udaju o srazkach je ziejmé, ze okoli studovaného tzemi je
pomérné vlhké a to zvlasté k relativné vysokym primérnym teplotdm. Velka pti¢na
udoli vyznamné ovliviiuji vzdusné proudéni a mistni klima. Typické jsou jihovychodni

vétry boufliveé prepadajici ptes hibety hor.

Primérny ro¢ni uhrn srazek pro stanici HoleSov ¢ini 800 mm. (1961 — 2000).
(CHMU, 1:500 000). P¥itom uhrn srazek za obdobi prosinec — tnor: 200 mm, bfezen —
kvéten: 250 mm, &erven — srpen: 250 mm, zaii — listopad: 200 mm. (CHMU,
1:2 000 000).

Vodni plochy jsou zastoupeny pifedev§im pramennymi useky poticka, ale
vzacnéji, napt. ve Vernefickém bioregionu jsou 1 vétsi potoky a useky tfeky Plouc¢nice

(CULEK, 2004).

Studované uzemi odvodnuje NedaSovka, coZ je potok patého hydrologického
fadu. VIéva se do Brumovky, ta se dale vléva do Vlary, Vlara do Vahu a ten Usti do
Cerného motfe. Za zminku stoji také bezejmenny pravostranny piitok Nedadovky,
protékajici Casti obce obecné nazyvanou HruSovec. V obecné znamosti je tento
periodicky vysychajici tok nazvan HruSovka. V katastru obce se nachdzi fada studanek,
Ktera vSak postupné mizi vlivem zanedbané Udrzby (fada ponicenych ¢i listim

zaneSenych a sotva znatelnych studanek).
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5.8 Potencialni vegetace

Z hlediska fytogeografického ¢&lenéni CR patii celé studované tzemi
do fytogeografického okresu 78. Bilé Karpaty. Vegetatni stupeni suprakolinni
(SKALICKY, 1988).

Pfirozenou vegetaci uzemi reprezentuji v nizsich castech karpatské dubohabtiny
(Carici pilosae-Carpinetum), vesmés s ucasti buku, které vySe plynule piechazeji

Vv buciny, v nichZ je pozoruhodné absence jedle.

Pievazné se jedna o Carici pilosae-Fagetum, v nejvyssich polohach Dentario
enneaphylli-Fagetum, ojedinéle je na kyselych piskovcich i Luzulo-Fagetum. Na
prudkych svazich jsou pfitomny sutové lesy (Aceri-Carpinetum). V nejnizsich ¢astech
byly snad v minulosti pfitomny i bazifilni teplomilné doubravy (Potentillo albae-
Quercetum). Podél potokl jsou nivy, na nichz ziejmé pievazuje luzni les asociace

Carici remotae-Fraxinetum. Piirozené bezlesi pravdépodobné chybélo (CULEK, 1996).

Neuhduslova (1998) uvadi, ze zhlediska potencialni vegetace charakterizuji
katastralni izemi obce NedaSov, tj. studované izemi ostficové dubohabtiiny (Carici
pilosae-Carpinetum), které predstavuji 47 % plochy. To je ¢ini nejvice zastoupenym
typem pfirozené vegetace. Zaujimaji severni a severozapadni ¢ast studovaného tzemi
amalou ¢ast jeho jihozipadniho vybézku. Téméf stejnou merou jsou rozSifeny také
ostficové buciny (Carici pilosae-Fagetum), 46 %, jejichz poloha plynule navazuje na
ostficové dubohabfiny. Tdhnou se v pasu sttedem obce ve sméru JZ — SV. V nejvyssich
Castech z4dymového Uzemi, tj. na jihovychodu, utvaii potencialni vegetaci buciny
s kycelnici devitilistou (Dentario enneaphylli-Fagetum), a to plochou 7 % z celkové

rozlohy katastralniho uzemi.

Aktualni lesni vegetace se nejvice shoduje s vegetaci potencialni v lesnich
segmentech, které byly zatazeny do kategorie lesii pfirozenych. Ostficové dubohabiiny
nachdzejici se v katastru obce NedaSov nejvice reprezentuje lesni komplex Okrouhla.
V ¢asti studovaného uzemi, kde by se dle potencidlni vegetace mély nachazet ostficové
buciny, jsou lesni porosty do jist¢ miry neodpovidajici pfirozené skladbé.
Nejhodnotnéjsi ukazkou ostficovych bucin byl vyhodnocen lesni porost lokality

Kozovce.
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Potencialni lesni vegetaci se nejvice vzdaluje izemi s vyskytem bucin s kycelnici
devitilistou (Dentario enneaphylli-Fagetum) v JV ¢asti studovaného tizemi. Zdejsi lesni

porosty byly z pievazné ¢asti zaménény za smrkové monokultury.

Na mistech po vykacenych lesich se objevuji rizné typy travinobylinné vegetace.
V nizsich polohéach zapadni Césti bioregionu jsou charakteristické druhové mimoiradné
bohaté subxerotermni kvétnaté louky svazu Cirsio-Brachypodion pinnati, vyse louky
svazu Cynosurion (zejména Anthoxantho-Agrostietum), ojedinéle i fragmenty vegetace
svazu Violion caninae. Na loukdach jsou typicka Cetnd  prameni$té
(Caricion davallianae). Kroviny nalezeji svazu Prunion spinosae, v lemech pievazuje

vegetace svazu Trifolion medii.

Flora je velmi pestra, riiznoroda, s prevazujicimi druhy sttednich poloh zépadnich
Karpat, s cetnymi exklavnimi, méné i meznimi prvky. V lesni flote je Casty hvézdnatec
Cemeficovy (Hacquetia epipactis), ostfice previsla (Carex pendula), prysec
mandlonovity (Euphorbia amygdaloides), kostival hliznaty (Symphytum tuberosum),

Salv¢j lepkava (Salvia glutinosa).

V nejvysSich polohach (zejména ve skupin€ Javotiny a Lopeniku) se objevuji nékteré
horské (podhorské) druhy, napt. kakost lesni (Geranium sylvaticum), mési¢nice vytrvala
(Lunaria rediviva), knotovka lesni (Silene dioica), mlécivec alpsky (Cicerbita alpina)
a omgéj pestry (Aconitum variegatum), zejména v nelesni flofe jsou patrné prvky, které
sem piesahuji jednak z Hluckého bioregionu, jednak ze slovenského Povazi. K prvnimu
ptipadu patii kozinec dansky (Astragalus danicus), rozrazil vstavacovy
(Pseudolysimachion orchideum), plevnatec lesostepni (Danthonia alpina) a kosatec
pestry (Iris variegata), k druhému podkovka chocholata (Hippocrepis comosa), ostiice

pta¢i noha (Carex ornithopoda) a o. bila (C. alba).

Rada rozmanitych prvkii zde ma pozoruhodny exklavni vyskyt, napf. Gesnek hadi
(Allium victoralis), razilka smrduta (Aposeris foetida), vSivec statny (Pedicularis
exaltata), safran bélokvéty (Crocus albiflorus), hrachor panonsky (Lathyrus pannonicus
subsp. pannonicus), mochna drobnokvéta (Potentilla micrantha) a subendemicky
stafinec dlouholisty (Tephoseris longifolia); dfive i hotfec bezlodyzny (Gentiana
acaulis). Charakteristicky je vyskyt Cetnych druhti vstavacovitych (Orchidaceae)
V lucnich porostech (Grulich in CULEK, 1996).
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5.9 Fauna

Fauna Sirstho okoli studovaného Uzemi je pozoruhodnd, zejména
je charakteristicka na karpatskych loukach a v karpatskych bucinach na hiebenech, kde
se objevuji nekteré horské druhy. Na nizsich svazich se objevuji druhy teplomilnych
doubrav (pidalka Isturia limbaria) a luk (saranc¢e Pseudopodisma fieberi), piezivajici
populace prastevnika sttemchového. Tekouci vody patii do pasma pstruhového, na fece

Vlafe 1 lipanového.

Vyznamné druhy — savci: jezek vychodni (Erinaceus concolor), rejsek horsky
(Sorex alpinus), ptaci: strakapoud jizni (Dendrocopos syriacus), strakapoud b&lohibety
(Dendrocopos leucotos), lejsek maly (Ficedula parva), Obojzivelnici: skokan $tihly
(Rana dalmatina), mlok skvrnity (Salamandra salamandra), kunka Zzlutobticha

(Bombina variegata).

Plazi: uzovka stromova (Elaphe longissima). Mg¢kkysi: vietenatka Sedava
(Bulgarica cana), sudovka skalni (Orcula dolium), skalnice lepa (Helicigona faustina).
Hmyz: kobylka Polysarcus denticauda, sarance Pseudopodisma fieberi, perletovec
Brenthis hecate, ptastevnik sttemchovy (Pericallia matronula), vietenuska Zygaena
cynarae, pidalky Schistostege treitschkei, mury Lamprotes c-aureum, Cleoceris
scoriacea, stfevlik Carabus obsoletus, masaiky Pierretia lunigera a P. discifera.
(CULEK, 1996)
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6 METODY SBERU DAT A ZPRACOVANI VYSLEDKU

K mapovani soucasného stavu biotopt na katastru obce Nedasov byla pouzita
Metodika mapovani fytocenéz (REPKA a kol., 1994). Viechna jména vyssich rostlin
jsou podle Kubata (KUBAT et al. 2002).

6.1 Pripravné prace

Vlastni terénni prazkum piedchazely piipravné prace, které spocivaly ve
shromazdéni vSech dostupnych, jiz existujicich podkladii zabyvajicich se studiem
vegetace V zdjmovém uzemi. Jednd se predevSim o vysledky mapovani ptirodnich
biotopu v letech 2001 — 2004 v ramci programu NATURA 2000 a dale vysledky

mapovani krajiny vyhotovené autorem v roce 2012.

Nezbytnym piedpokladem pro mapovani fytocen6z a zapis fytocenologickych snimki
bylo rovnéz opatfeni pomucek slouzicich pro prvotni zakres zjisténych biotopi:
Zéakladni mapa CR v méitku 1 : 10 000 a letecky snimek ve stejném méfitku, pro lepsi
orientaci Vv terénu a rychlému vyhledani a upfesnéni hranic biotopt. Jelikoz prace

pojednéava pouze o nelesnich fytocenozach, nevystala potieba pouziti lesnické porostni

mapy.

Kromé& mapovych podkladi byly dulezitymi pomuickami pfi terénni praci: vlastni
Metodika mapovani fytocen6z vyznamnych z hlediska ochrany pfirody a krajiny
(REPKA a kol., 1994), atlasy (Deyl, Hisek, 2002 a Regal, Sindeldfova, 1970) a kli¢
K urovani rostlin (Kubat et al. 2002) pro jist&j$i ureni jednotlivych druht, karty
fytocenologickych snimki, poznamkovy blok, tuzka, metr, vyty€ky, vytyCovaci paska,

fotoaparat.
6.2 Terénni pruzkum

Terénni prizkum spocival v diikladné rekognoskaci studovaného tzemi, pficemz
sttedem zdjmu se staly pfirozené ¢i sekundarni polopfirozené rostlinné spolecenstva. Pti
pruzkumu lokality bylo nutné nejdfive rozhodnout, zdali je zde vyvinuto takové
rostlinné spolecenstvo, které 1ze oznacit za pfirozené ¢i polopfirozené a bude pro n¢j

nutné vyplnit kartu biotopu fytocendzy.
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Vzhledem k pozdéjsimu digitalnimu zpracovani byla pracovni mapa zvolena v podobé
leteckého snimku v méfitku 1 : 10000 s pfidanou vrstvou mapovani biotopu z let
2001 — 2004. Zakresleni mapovaného biotopu tedy spocivalo ve zptfesnéni ¢i zméné
hranic biotopti mapovanych v letech 2001 — 2004. Nastaly vSak i piipady zaniku
biotopu vlivem degradace ¢i tibytku diagnostickych druht, zakresu nového biotopu ¢i
zmény typu biotopu vlivem vyvoje vegetace. VSechny mapované skutecnosti byly
zakreslovany v souladu s pouzitou metodikou. Kromé zakresleni hranic biotopu bylo
nutné také vyplnit kartu biotopu fytocendzy, coz obndSelo vyplnit vSechna hesla dle

pouzité metodiky, kapitola 1.4.4 Zasady vypliiovani karty biotopu fytocenozy.

Kromé zmapovani nelesnich biotopi katastru obce NedaSov, si prace klade za cil také
zhotoveni fytocenologickych snimkti v jednotlivych typech biotopi za ucelem
determinace  jednotlivych  fytocen6z.  Mnozstvi  fytocenologickych  snimkl
u jednotlivych typi biotopi bylo umérné celkové vymeéte jednotlivych typii biotopt.
Nahodné rozmisténi jednotlivych snimka jsem ziskal pomoci nastroje Hawth's Analysis
Tools (po konzultaci s Ing. Daniel Volatikem, Ph.D.). Program vygeneroval vysledek
S rozmisténim snimkt s minimalni vzdalenosti rovnajici se 30 metrim. Pomoci tohoto
nastroje programu ArcGIS bylo dosaZeno objektivniho rozmisténi fytocenologickych

snimki v jednotlivych biotopech.
Postup zhotoveni fytocenologického snimku na jiZ pfedem stanovenych plochach:

A. Vybér pokud mozno homogenniho porostu, ktery je reprezentativni pro
snimkovanou fytocendzu.

B. Vyty€eni snimkované plochy: kfoviny 40 m?, travinobylinnd vegetace 25 m?,
efemerni vegetace 1-4 m?.

C. Vyplnéni hlavicky obsahujici tato fakta: potadové &islo snimku, lokalita, GPS
soutfadnice, datum, mapovatel, plocha snimku, nadm. vyska, orientace, sklon.

D. Zéiznam kompletni druhové skladby vysSich rostlin na zvolené ploSe a odhad
pokryvnosti jednotlivych taxonti pomoci sedmilenné Braun — Blangquetovy

stupnice:

r:  druh velmi vzacny, jen 1-3 drobné exemplaie
+:  druh vzacny, jeho pokryvnost je nizs$i nez 1 %

1:  druh drobny a pocetny, nebo velky a vzacny, s pokryvnosti 1 - 5 %
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2:  druh drobny a velmi pocetny, nebo velky a roztrouseny,
s pokryvnosti 5 - 25 %
3:  druh hojny, s pokryvnosti 25 - 50 %
4:  druh siln€ dominujici, s pokryvnosti 50 - 75 %
5:  druh pokryvajici témét celou plochu, s pokryvnosti 75 - 100 %

E. Odhad pokryvnosti celkové (Et) a pokryvnosti jednotlivych pater (Eo = mechy

a lisejniky, E; = patro bylinné, E; = patro kefové, Ez = stromove¢).
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6.3 Nasledné zpracovani

Vysledky terénniho prazkumu, tj. pracovni mapa se zékresem biotopt, karty
biotoptu fytocenozy a fytocenologické snimky byly pievedeny pro vétsi pichlednost

a vyuzitelnost do elektronické podoby.

Metodika mapovani fytocendz je koncipovana tak, ze predpoklada ptipojeni ziskanych
informaci do geografického informa¢niho systému, tedy pfipojeni databaze informaci
k jednotlivym objektim grafického prosttedi. Napi. kazdy biotop je spojen s jemu

odpovidajicim zdznamem v databazi nalezenych rostlin.
6.4 Metody mapovani biotopii

Koncem Sedesatych let zpracoval Statni Gstav pamatkové péce a ochrany piirody
prvni metodiku ochranarského mapovéni s pouzitim map v méfitku 1 : 50 000. V roce
1970 byla tato metodika z ¢asti piepracovana a zacaly se pouzivat mapy v méfitku
1:10000. Bylo ziskdno mnoho udaji, kterych vSak nebylo moZzno pouZzit k G¢inné
ochrané ptirody mimo chranéna tizemi. Povinnosti vyplyvajici ze zakona o ochrané
ptirody a krajiny (114/92 Sh.), vedly pracovniky tohoto oboru ke snaze ziskat co nejvice
udaju o jednotlivych cennych ¢astech krajiny z hlediska zachovani piirodni stability
a spolu s dalsimi dosud ziskanymi tdaji vytvofit operativni informacni systém. V roce
1994 vznikla Metodika mapovani fytocenéz vyznamnych z hlediska ochrany ptirody
a krajiny (REPKA a kol., 1994), kterd méla byt pfimou navaznosti na vysledky ziskané
Metodikou mapovani krajiny (PELLANTOVA a kol., 1994) fesici celoplo§né mapovani
Krajiny.

Ze smérnice 92/43/EEC, o ochrané ptirodnich stanovist’, volné Zijicich Zivoc¢ichl
a plané rostoucich rostlin zroku 1992 vyplyva, Ze kvuli zhorSujicimu se stavu
pfirodnich stanovist’ na uzemi ¢lenskych stati Evropské unie jsou tyto stity povinny

vymezit narodni soustavy evropsky vyznamnych lokalit Natura 2000.
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V Ceské republice byla vytvofenim navrhu soustavy Natura 2000 povéiena Agentura
ochrany piirody a krajiny CR. Z podnétu AOPK tak vzniklo prvni vydani Katalogu
biotopti (CHYTRY et al. 2001), coZ je piirucka vymezujici jednotky pouZivané pro
mapovéni biotopt v Ceské republice. Prvni mapovani biotopt, které pouzivalo Katalog
biotopt jako zakladni pfirucku, probéhlo v letech 2001 — 2005 za ucasti nékolika stovek
terénnich mapovatelt a jeho vysledky byly shrnuty do tzv. vrstvy mapovani biotopt.
V roce 2005 byly vysledky zakladniho mapovani expertné posouzeny a korigovany
avroce 2006 pouzity pro zpracovnani hodnotici zpravy pro Evropskou komisi
(Dusek et al. 2007). Od roku 2006 probihaji tzv. aktualizace vrstvy mapovani biotopt,
pfti kterych je kazdoroéné zmapovana zhruba jedna dvanéctina uzemi Ceské republiky.
Vysledkem upiesnéni a prohloubeni znalosti o nasich biotopech byla pak nova verze

Katalogu biotopis CR (CHYTRY a kol., 2010).

Aktualizace vrstvy mapovani biotopl probihd v terénu dle Metodiky aktualizace
vrstvy mapovani biotopt, jejiz prvni vydani vyslo v dubnu roku 2001, druhé v srpnu

téhoz roku a posledni tieti (Guth, 2002) v bfeznu roku 2002.

Od prvniho vydéni Katalogu biotopli se vyrazné zkvalitnila fytocenologicka
klasifikace vegetace Ceské republiky. Souvisi s tim i publikovana zasadni dila o nasi
vegetaci: lesni vegetace (Husova et al. 2002, Neuhduslova 2003, Chytry 2013), travinna
a ketickova (Chytry 2007), synantropni, skalni a sutovd (Chytry 2009) a vodni
a mokfadni (Chytry 2011), které poskytuji odborny zéklad pro vymezeni biotopl
a hlubsi poznani jejich diverzity, ekologie, roz§ifeni a dynamiky. Tyto zmény odrazi

také soucasna verze Katalogu biotopti (Chytry a kol. 2010).

Pro clenské staty Rady Evropy, které nejsou cEleny Evropské unie, existuje
obdobna soustava jako Natura 2000 s nazvem Smaragd (Emerald), ktera se vSak jiz diky
vstupu Ceské republiky do Evropské unie roku 2004 naSeho statu netyka.
(CHYTRY a kol., 2010).
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7 PODKLADY PRO SROVNANI VYSLEDKU

Jako podklad pro srovnani vlastnich, zjisténych vysledka slouzi Vrstva mapovani

biotopti (AOPK CR 2012).

Vrstva mapovani biotopti 1 pridruzend tabulka ,aktualni biotopy.dbf™ je
kombinaci dat shromazdénych v ramci aktualizace vrstvy mapovani biotopu (dale jen
,aktualizace®), probihajici od roku 2007, a dat z pivodniho mapovani (2000 az 2005).
Tam, kde aktualizace jiz prob¢hla, data existuji (jsou k dipozici — celkové cca 35 %
tizemi celé CR), zbyvajici prostor je zaplnén daty z pivodniho mapovani, tak aby
informace byla kompletni (AOPK CR, 2012). Tyto podklady piedstavuji aktudlni

vegetaci studovaného tizemi.

Aktualizace na katastralnim uzemi obce Nedasov zatim neprob&hla. Data
0 zdejsich biotopech tedy pochazi z ptivodniho mapovani, konkrétné z let 2001 — 2005,
od mapovatelll Antonina Hrabici, Jaroslava Turka, Aleny Vydrové a Jana Mladka. Z dat
poskytnutych AOPK vyplyva, ze nejblizsi aktualizované segmenty lezi v katastralnich
tizemich Brumov-Bylnice, Stitnda nad VIai, Bohuslavice nad VIaF & Jestiabi.

Aktualizace zde probihala v letech 2007 — 2010.

Ptidruzena tabulka ,,aktualni biotopy.dbf obsahuje informace o ¢isle segmentu,
doplitkkovém ¢islu B_id vyjadiujicim pozici daného biotopu v mozaice, kodu biotopu
dle Katalog biotopti (Chytry a kol., 2010), sloupec Stej pr znaci, kolik % z dané plochy
mozaiky zaujiméa dany biotop, sloupec zména poukazuje na ptipadnou pfi¢inu zmény
u aktualizovanych segmentd (netykd se segmentl na studovaném tzemi). Dale tabulka
obsahuje datum mapovani, jméno mapovatele, dilo — kod zavéreéné zpravy, stav — znaci
zda-li byl segment aktualizovan ¢i nikoliv, verzi datové vrstvy, rozlohu porostu

(segmentu) v ha, poznamku mapovatele, ¢islo mapovaného okrsku a rok mapovani.

U aktualizovanych segmentli navic tabulka informuje o vybranych kvalitativnich
parametrech, jako jsou: Rb - reprezentativnost, Rbb — u ptfechodnych biotopi se
zapisuje biotop, ke kterému piechazi ptivodni biotop, Sd - prostorova a vékova struktura

stromového patra, Md — mrtvé dievo,
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Dg — degradace, Dgp — degrada¢ni poznamka, Sec — sefeni, Mgs — management
stavajici, Mgn — management navrhovany, Mh — hodnoceni biotopu v regionalnim

kontextu, Td — hodnoceni typickych druhi a Sf — hodnoceni struktury a funkce.

Vsechna vyse uvedend data tykajici se vegetace studovaného uzemi byla pfi praci

vyuzita.
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8 VYSLEDKY TERENNi PRACE

Diky obsahlé terénni praci probihajici v letech 2013 a 2014 vznikl hlavni vysledek
této diplomové prace: mapa biotopli katastralniho tizemi obce Nedasov. Zaroven
s ploSnym mapovanim biotopli v terénu byly ve studovaném tzemi zapsany
fytocenologické snimky biotopti dokazujici pfislusnost této vegetace k mapovanym

typiim biotopt.
8.1 Biotopy k. u. obce NedaSov roku 2014

Vytvorena mapa biotopt k.i. obce NedaSov z roku 2014 je ¢astecnou aktualizaci
mapovani biotopt, které bylo na zminovaném katastralnim uzemi provedeno roku 2002.
O castecnou aktualizaci se jedna z divodu mapovani pouze nelesnich typii biotopi.
K této varianté bylo pfistoupeno po zvazeni naro¢nosti prace vzhledem k vyméte
katastru. Mapované nelesni biotopy jsou zakresleny na podkladové vrstvé, kterou tvori
Zakladni mapa CR v méfitku 1:10 000. Ke kazdému z mapovanych 425 segmentii jsou
v atributové tabulce pfipojena data o identifikatnim C¢islu segmentu, pro moznost
srovnani se star§imi vrstvami mapovani, dale jsou uvedeny informace 0 typu biotopu,
datu mapovani, mapovateli, stavu aktualizace, poznamce mapovatele a rozlozloze
daného biotopu. Pro uplnost informace o biotopech ve studovaném tizemi jsou nelesni
biotopy doplnény biotopy lesnimi ze star§Siho mapovani, vCéetné¢ popisnych dat. Na

mapovani lesnich segmentt se podileli mapovatelé Antonin Hrabica a Jaroslav Turek.
Celkem bylo ve studovaném izemi zaznamenanocih typti biotopt:

Tabulka 1: Po¢et vymapovanych typt biotopi roku 2014

Zkratka . ¥ Pocet
. Biotop slovné o

biotopu segmenti

Mozaika Dva a vice typu biotopt v jednom segmentu. 164
M1.5 Pobfiezni vegetace potok. 2
M1.7 Vegetace vysokych ostfic. 1
R1.1 Luéni pénovcova pramenisté. 9
R1.3 Lesni pénovcova pramenisté. 7
R1.4 Lesni prameniste bez tvorby pénovct. 6
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K2.1 Vrbové kioviny hlinitych a pis€itych naplavi. 2

T1.1 Mezofilni ovsikové louky. 23

T1.6 VI1hka tuzebnikova lada. 1

T3.4B Sirokolisté suché travniky, porosty bez vyznaéného 1
vyskytu vstavacovitych a s jalovcem obecnym.

T8.1A Sucha viesovisté nizin a pahorkatin s vyskytem 1
jalovce obecného (Juniperus communis).

L2.2B Udolni jasano-ol$ové luhy, netypické a degradované 7
porosty.

L5.1 Kvétnaté buciny. 43

X1 Urbanizovana tizemi. 1

X5 Intenzivné obhospodaiované louky. 11

X9A Lesni kultury s nepivodnimi jehli¢natymi dfevinami. 44

X10 Lesni paseky a holiny. 1

X13 Nelesni stromova vegetace mimo sidla. 1

Z uvedenych typt biotopt nalezi 20 z nich Kk vegetaci, ktera je v bezprostfednim

z4jmu ochrany pfirody a krajiny. Jedna se o biotopy formacnich skupin M, R, K, T a L.
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Tyto hodnotné biotopy zujimaji plochu 338,3 ha, coz Cini 40,9 % z celkové plochy
vSech biotopli ve studovaném tzemi. Z toho nelesni biotopy jsou zastoupeny plochou
52,7 ha (6,4 % z celkové plochy vSech biotopt), lesni biotopy pak plochou 285,6 ha
(34,6 % z celkové plochy vsech biotopt).

Biotopy skupiny X jsou do mapovacich jednotek zaclenény z nutnosti celoplosného
mapovani krajiny. Celkem bylo zjist€tno 9 typt biotopti této formacni skupiny,
0 celkové rozloze 205,7 ha (24,9 % z celkové plochy vsech biotopi ve studovaném
uzemi).

Zbylou mapovaci jednotku tvofi mozaika. Jedna se o segmenty, ve kterych se prolinaji
dva a vice riznych typu biotopti. Mozaika je, se svymi 164 segmenty, nejcastéjsi
mapovaci jednotkou mapy biotopti k.u. obce Nedasov. Segmenty mozaiky se rozkladaji
na plose 282,5 ha, to se rovna 34,2 % z celkové plochy vsech biotopti ve studovaném
uzemi. Mozaika ma vSak jako mapovaci jednotka pouze malou vypovidaci hodnotu
0 vegetaci, kterou sdruzuje. Z toho duvodu je dale uvedena tabulka mapovanych typt

biotopl mozaiky.

Tabulka 2: Po¢et mapovanych typt biotopt mozaiky roku 2014

ZKkratka . y Pocet
biotopu Biotop slovné segmentu
M1.1 Raékosiny eutrofnich stojatych vod. 2
M1.5 Pobiezni vegetace potoktl. 1
M1.7 Vegetace vysokych ostfic. 4
R1.1 Lucni pénovcova prameniste. 2
R1.3 Lesni pénovcova pramenisté. 2
K1l Mokfadni vrbiny. 1
K2.1 Vrbové kioviny hlinitych a piscitych naplavi. 5
K3 Mezofilni a xerofilni kioviny. 69
T11 Mezofilni ovsikové louky. 47
T1.3 Pohankové pastviny. 6
T1.5 V1hké pchacové louky. 4
T1.6 Vlhké tuzebnikova lada. 2
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T1.10

T3.4A

T3.4B

T3.4C

T3.4D

T4.1

T4.2

L2.2A

L2.2B

L3.3B

L5.1

L5.4

X1

X3

X5

X6

X7

X9A

X9B

X10

X12

X13

Vegetace vlhkych narusovanych pad.

Sirokolisté suché travniky, porosty s vyznaénym vyskytem
vstavacovitych a s jalovcem obecnym.
Sirokolisté suché travniky, porosty bez vyznaéného vyskytu
vstavacovitych a s jalovcem obecnym.
Sirokolisté suché travniky, porosty s vyznaénym vyskytem
vstavacovitych a bez jalovce obecného.
Sirokolisté suché travniky, porosty bez vyznaéného vyskytu
vstavacovitych a bez jalovce obecného.

Suché bylinné lemy.
Mezofilni bylinné lemy.

Udolni jasano-ol$ové luhy, typické porosty.

Udolni jasano-ol$ové luhy, netypické a degradované porosty.

Typické karpatské dubohabtiny.
Kvétnaté buciny.
Acidofilni buciny.
Urbanizovana uzemi.

Extenzivné obhospodafovana pole.
Intenzivné obhospodatované louky.
Antropogenni plochy se sporadickou vegetaci mimo sidla.
Ruderalni vegetace mimo sidla.

Lesni kultury s nepiivodnimi jehlicnatymi dfevinami.
Lesni kultury s neptivodnimi listnatymi dfevinami.
Lesni paseky a holiny.

Nalety pionyrskych dievin.

Nelesni stromova vegetace mimo sidla.

27

19

53

26

23

5

7

41

27

Z tabulky 2. je ziejmé, Ze v segmentech mozaiky se nachazi vice typid biotopt, nez je
tomu u biotopll zastoupenych pouze jednou mapovaci jednotkou. Konkrétné u hodnotné
nelesni a lesni vegetace formacnich skupin M, R, T, K a L bylo v segmentech mozaiky

vymapovano 24 typt biotopi, coz je o 4 vice nez u biotopli mimo mozaiku. Pfibyly
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mapovaci jednoty M1.1, K1, T1.5, T3.4A, T3.4C, T4.1, T4.2 a T5.5. Naopak mapovaci
jednotky R1.4, R2.1 a T8.1A se VvV mozaice nevyskytuji. Plo$né pievazuji nelesni
mozaiky 104,2 ha (36,8 % rozlohy biotopti mozaiky) nad lesnimi mozaikami 54,6 ha
(19,3 % rozlohy biotopt mozaiky).

Biotopy silné ovlivnéné nebo vytvoiené clovékem, tedy formacni skupina X je
Vv mozaice zastoupena deseti mapovacimi jednotkami o celkové vyméie 124 ha, coz
predstavuje 43,9 % plochy vSech biotopti mozaiky.

Pro ptehlednost je popis jednotlivych mapovacich jednotek dale v textu roz¢lenén dle

formacnich skupin.
8.1.1 M: Mokrady a pobieZni vegetace

Formacni skupina Mokiady a pobfezni vegetace je ve studovaném Uzemi
zastoupena plochou 0,214 ha, coz ¢ini 0,03 % z celkové plochy vymapovanych biotopu.
Z toho 2/3 (66,82 %) tvoii samostatné biotopy, zbyla tietina (33,18 %) pak biotopy
Vv mozaice. Pfi terénnim pruzkumu byly zjistény 3 mapovaci jednotky této skupiny.
Jedna se o Rakosiny eutrofnich a stojatych vod M1.1, Pobiezni vegetaci potoki M1.5
a Vegetaci vysokych ostiic M1.7.

Nejvice zastoupenym typem biotopu formacni skupiny M (moktady a pobiezni
vegetace) byla Pobiezni vegetace potoku o vyméte 0,143 ha. Tento typ biotopu je ve
studovaném Uzemi reprezentovan tfemi segmenty. Ve dvou pfipadech se jedna
0 podmacené plochy potuckul, tfeti segment tvotfi mokiad uvnitf kvétnatych budin.
Diagnostickym rodem zdejsi Pobiezni vegetace potoku je zblochan (Glyceria sp.).
Vedle tohoto urcujiciho rodu a dalsich diagnostickych druhti jako je napf. mata
dlouholista (Mentha longifolia), do porostu pronikd mnoho druhti z jinych biotopt, jako
napf. vsegmentu 318: vrbovka chlupata (Epilobium hirsutum), sitina rozkladita
(Juncus effusus) a mnoho dalsich.

Druhym nejvice zastoupenym typem biotopu skupiny M je Vegetace vysokych ostfic,

zastoupena ve studovaném uzemi ¢tyimi biotopy, o vymeéte 0,052 ha.
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Diagnostickym druhem pro vegetaci vysokych ostfic ve studovaném uzemi je ostiice
latnata (Carex paniculata), vytvarejici mohutné trsy — bulty. V prostoru mezi bulty,
Vv tzv. slencich se zde uplatiiuji vlhkomilné byliny vy$$iho vzrustu jako napf.: sadec
konopac (Eupatorium cannabinum) ¢i pteslicka obrovska (Equisetum telmateia).

Jako plosn¢ nejméné se uplatiuyjici typ biotopu se ukazaly Rakosiny eutrofnich
a stojatych vod, zastoupeny 0,019 ha. Tuto vyméru tvoii 2 segmenty (¢. 208 a 432),
zastoupené Vv mozaice s vegetaci vysokych ostfic. Diagnostickym druhem obou

segmentl je orobinec Sirolisty (Typha latifolia).

8.1.2 R: PrameniSté a raSeliniSté

Formaéni skupina Pramenisté a raSelinisté je ve studovaném uzemi zastoupena
plochou 0,592 ha, coz ¢ini 0,07 % z celkové plochy vymapovanych biotopt. Z toho
51,18 % tvoii samostatné biotopy, zbylych 48,82 % pak biotopy v mozaice. Studované
uzemi zahrnuje Ctyfi typy biotopi skupiny R: Luc¢ni pénovcova pramenisté R1.1, Lesni
p€novcova prameniste R1.3, Lesni pramenisté bez tvorby pénovci R1.4 a Vapnitd

slatinisté R2.1.

NejrozsifenéjSim typem biotopil pramenist’ a raSelinist’ ve studovaném tzemi jsou
Luéni pénovcova pramenisté s vymérou 0,264 ha. Tuto plochu tvofi 11 maloplosnych
segmentd s vegetaci odpovidajici biotopu Luénich pénovcovych pramenist, ve kterych
je, na tzemi nedasovského katastru, urcujicim rodem suchopyr (Eriophorum sp.).
Pomérné casty vyskyt, zejména v lucnich pénovcovych pramenistich v okoli PR
Jalovcova stran, byl zaznamenan u ohrozeného druhu krustiku bahenniho (Epipactis
palustris) z ¢eledi vstavacovité (Orchidaceae).

Jako druhy, plosné nejvice zastoupeny typ biotopu formacni skupiny R, byla mapovana
Lesni pénovcova prameniSté. Mapovaci jednotka o vymeéfe 0,144 ha sdruzuje
9 segmentti S chudym bylinnym patrem, ve kterém je mozno nalézt druhy jako dévétsil
bily (Petasites albus) ¢i kakost smrduty (Geranium robertianum).

Stejnou plochou jsou zastoupeny zbyvajici mapovaci jednotky Lesni pramenisté bez
tvorby pénovcl a Vapnita slatinisté, a to sice 0,092 ha. Zatimco segmentt s biotopem
R1.4 bylo podchyceno 6, vapnité slatinist¢ se naléza pouze v segmentu (436). Pro

druhovou skladbu biotopu R2.1 jsou urcujici rody Carex a Eriophorum.
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Druhova skladba Lesnich pramenist’ bez tvorby pénovci je stejné jako je tomu u lesnich
pramenist’ s tvorbou pénovce, tedy fidce zapojend, v nékterych piipadech témeér bez
vegetace. Z diagnostickych druhd byly zjistény napf.: ostfice lesni (Carex sylvatica),
devétsil bily (Petasites albus) ¢i blatouch bahenni (Caltha palustris).

8.1.3 T: Sekundarni travniky a viesovisté

Formaéni skupina Sekundarni travniky a viesovist¢ je ve studovaném uzemi
zastoupena plochou 111,725 ha, coz ¢ini 13,51 % z celkové plochy mapovanych
nelesnich biotopl. Z toho 37,03 % tvofi samostatné biotopy, zbylych 62,97 % pak
biotopy v mozaice. Dle poctu mapovacich jednotek je skupina sekundarnich travnika
a viesovist’ ve studovaném tizemi nejvice zastoupenou formacni skupinou, ktera se dale

déli na 8 podskupin, z nichz nasledujicich 5 se tyka nedasovského katastru:

T1 Louky a pastviny: do podskupiny luk a pastvin spada 5 mapovacich jednotek,
Z nichz nejrozsitenéjsi jsou Mezofilni ovsikové louky T1.1 se zastoupenim 70 segmentt
tvoticich 65,9 % z celkové rozlohy formaéni skupiny T. Pii terénnim prizkumu byl
zjistén vyskyt obou typl mezofilnich ovsikovych luk, a to sice typu s dominantnim
diagnostickym druhem ovsikem vyvySenym (Arrhenatherum elatius), tak také
s prevazujici kostfavou ¢ervenou (Festuca rubra). Ovsik prevlada zejména na zivinami
dobfte zdsobenych pidach typu kambizem ¢i hnédozem. Ovsikové louky ve studovaném
uzemi prevladaji. Porosty s dominantni kostfavou ervenou jsou vdzany na Zivinami
chudsi oligotrofni kambizemé vyssich nadmotskych vysek. Biotop T1.1 vynika vysokou
druhovou diverzitou, z ostatnich trav uved'me napi. tomku vonnou (Anthoxanthum
odoratum), lipnici lu¢ni (Poa pratensis), hojny je i vyskyt Sirokolistych bylin, napf.
zvonek rozkladity (Campanula patula) ¢i kakost luéni (Geranium pratense). Do
mapovaci jednotky T1.1 spadaji také rlizné pfechodné typy ovsikovych luk nejcastéji
k sirokolistym suchym travniktm.

Mezofilnim ovsikovym loukdm je podobny dalsi biotop podskupiny luk a pastvin, a to
sice pohankové pastviny T1.3, se zastoupenim 10 segmentti tvoficich plochu 4,9 %
Z rozlohy formacni skupiny T. Pohankové pastviny se vyskytuji na stejnych ptadach jako
mezofilni ovsikové louky, avSak s rozdilnym managementem. Charakteristicky je Casty,
selektivni odbér fytomasy, celoro¢ni, prostoroveé heterogenni hnojeni a seSlap pudy diky
pastvé dobytka. Ve studovaném uzemi jsou ve zminénych podminkach diagnostické

druhy jilek vytrvaly (Lolium perenne) ¢i pohainka hiebenita (Cynosurus cristatus).
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Typické jsou skupinky pro dobytek nechutnych rostlin, tzv. pastevni plevely, jako je

napfi. pupava bezlodyzna (Carlina acaulis) ¢i pcha¢ bezlodyzny (Cirsium acaule).

Pouze v mozaice se ve studovaném uzemi vyskytuji Vlhké pchacové louky T1.5, a to se
zastoupenim 4 segmentil tvoficich 2,2 % z rozlohy formacni skupiny T. Vlhké pchacové
louky ve studované oblasti obsazuji podmacené terénni sniZzeniny s vysokou hladinou
podzemni vody. Diagnostickymi druhy jsou pcha¢ poto¢ni (Cirsium rivulare) ¢i sitina
siva (Juncus inflexus), Ize se vsak také setkat s porosty, v nichz dominuje skiipina lesni
(Scirpus sylvaticus).

Pii del$im ponechani tohoto biotopu ladem, se ¢asto vyvine spoleCenstvo S dominanci
tuzebniku T1.6 VIhka tuzebnikova lada. Tii segmenty této jednotky dosahuji
procentického zastoupeni 0,1 %. Castéji neZ samostatné segmenty se jedna o biotop
v mozaice, u n¢hoz je silné dominujici druh tuzebnik jilmovy (Filipendula ulmaria)
doprovazen dal§imi druhy vysokych bylin jako napf. mata dlouholista
(Mentha longilolia), vrbina obecna (Lysimachia vulgaris) ¢i vrbovka chlupata
(Epilobium hirsutum).

Poslednim typem biotopu spadajiciho do podskupiny luk a pastvin jsou travinobylinné
porosty, s dominujicimi sitinami a bylinami vlhkych pid, které snaseji mechanické
naruSovani, nazvané Vegetace vlhkych narusovanych puad T1.10. Biotop je ve
studovaném tzemi zastoupen 3 segmenty o celkové rozloze 0,3 % z plochy formacni
skupiny T. Diagnostickymi druhy fytocendzy byly uréeny: sitina siva (Juncus inflexus),

sitina rozkladita (Juncus effusus) a mata dlouholista (Mentha longifolia).

T3 Suché travniky: Podjednotka ve studovaném uzemi sdruzuje 4 mapovaci jednotky
majici stejnou strukturu, pouze s rozdilem prezence €i absence celedi vstavacovitych
(Orchidaceae) a jalovce obecného (Juniperus communis). Obecné se ve studovaném
uzemi jedna o zapojené €1 mezernaté porosty, pievazné S dominanci valeCky prapofité
(Brachypodium pinnatum) v mens$i mife pak svefepu vzpitimeného (Bromus erectus).
Diky hojnému vyskytu vstavacovitych, napt. z roda Dactylorhiza, Orchis, ¢i Listera
jsou Suché travniky v bezprostfednim zajmu ochrany ptirody. Jako nejrozsifendjsi
biotop byly v tzemi uréeny Sirokolisté suché travniky, porosty bez vyznaéného vyskytu
vstavacovitych a bez jalovce obecného (Juniperus communis) T3.4D. Celkem to bylo

24 segmentl se zastoupenim 18,3 % z celkové plochy formaéni skupiny T.
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Druhym hojnym typem s 8 segmenty o 4 % zastoupeni jsou Sirokolisté suché travniky,
porosty bez vyzna¢tného vyskytu vstavaovitych a s jalovcem obecnym
(Juniperus communis) T3.4B. V PR Jalovcova stran byl zaznamenan vyskyt biotopu
T3.4A, tj. Sirokolistych suchych travniki, porosti s vyznaénym vyskytem
vstavacovitych a s jalovcem obecnym (Juniperus communis). Segment ptedstavuje 1,3
% z celkové rozlohy formacni skupiny T a z ¢eledi vstavacovitych (Orchidaceae) zde
byly zjistény druhy Dactylorhiza sp., vstava¢ muzsky (Orchis mascula), vemenik
NejmenSim ploSnym zastoupenim, 0,2 % z celkové plochy formacéni skupiny T,
reprezentuji suché travniky biotopy typu T3.4C, tj. Sirokolisté suché travniky, porosty
bez vyznaéného vyskytu vstavacovitych s jalovecem obecnym (Juniperus communis).
Jediny segment této mapovaci jednotky je zastoupen v mozaice segmentu ¢. 2 v lokalité

znamé jako Chotary.

T4 Lesni lemy: Podjednotka Lesni lemy zahrnuje pouze dva typy biotopi: Suché
bylinné lemy T4.1 a mezofilni bylinné lemy T4.2. Obé mapovaci jednotky se
v nedasovském katastru vyskytuji pouze v mozaice. Cast&j§im typem ve studovaném
uzemi jsou suché bylinné lemy, hlavné diky vyskytu v lokalit¢ Kanoury, které zaujimaji
2,4 % z celkové plochy formaéni skupiny T. Biotop zde utvaii bohatou bylinnou
vegetaci  okraji  dubohabfin s diagnostickym druhem  kakostem  krvavym
(Geranium sanguineum). Méné zastoupeny jsou mezofilni bylinné lemy 0,3 %
z celkové plochy formacéni skupiny ve 3 segmentech. Dominantnim a zaroven

diagnostickym druhem pro biotop T4.2 je ¢ernys hajni (Melampyrum nemorosum).

T5 Travniky pis¢in a mélkych pid: Podjednotka je ve studovaném uzemi zastoupena
pouze jednim typem biotopli, a to sice Acidofilnimi travniky mélkych pid T5.5
s procentickym podilem na celkové ploSe formacni skupiny T pouze 0,003 %. Jediny
segment patii navic do mozaiky a je urCen pfedevS§im dominantni kostfavou ovci

(Festuca ovina).

T8 Nizinna a horska viesovisté: Podskupina T8 je v tizemi zastoupena pouze jednim
segmentem nachazejicim se v PR Jalovcova strain: Suchym viesoviStém nizin

a pahorkatin s vyskytem jalovce obecného (Juniperus communis) T8.1A.
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Procentické zastoupeni tohoto v okoli ojedin€lého biotopu ¢ini 0,1 % z celkové plochy
formacni skupiny T. Rozvolnény porost sekundarni fytocendzy je urcen diagnostickymi

druhy vies obecny (Calluna vulgaris) a kostrava ov¢i (Festuca ovina).
8.1.4 K: Kroviny

Formac¢ni skupina Kfroviny je ve studovaném tuzemi zastoupena plochou
44,379 ha, coz ¢ini 5,37 % z celkové plochy mapovanych biotopi. Z toho 24,55 % tvoii
samostatné biotopy, zbylych 75,45 % pak biotopy v mozaice. Skupina kioviny obsahuje
ve studovaném Uzemi 3 mapovaci jednotky: Moktadni kioviny K1, Vrbové kioviny
hlinitych a piscitych naplavii K2.1 a Vysoké mezofilni a xerofilni kfoviny K3. Silné
dominujici mapovaci jednotkou skupiny kfovin jsou ve studovaném uzemi Vysoké
mezofilni a xerofilni kioviny K3 s procentickym podilem na celkové plose kiovin
94,2% a poctem segmentl 119. Struktura kiovin je spiSe liniového charakteru,
vyskytuji se vSak i plosné segmenty. Floristicky je tento biotop v kefovém patie
I podrostu velmi proménlivy. Neziidka maji kefova spoleenstva vice dominantnich
druht, napt. lisku obecnou (Corylus avellana), trnku obecnou (Prunus spinosa), hlohy
(Crataegus sp.), ptaci zob obecny (Ligustrum vulgare) ¢i rizné druhy rtzi (Rosa sp.,
nejCastéji vSak Rosa canina agg.). Vyskyt druhii podrostu zpravidla odrazi druhové
slozeni pfilehlého lesniho ¢1 luéniho porostu. Diky faktu, Ze jsou ktoviny CcCasto
pfechodnym spoleCenstvem vice ekosystémd, je i druhové sloZeni podrostu obohaceno
druhy vice ekosystémtl, tzn. je zde patrny ekotonovy efekt.

Vrbové kioviny hlinitych a pis€itych naplavli jsou zastoupeny 7 segmenty o vymeéte
54 % zcelkové plochy formacni skupiny K. Do této jednotky se tadi porosty
s dominanci vrb, pfipadné s nesouvisle vyvinutym stromovym patrem. Konkrétné ve
studovaném tzemi je diagnostickym druhem biotopu K2.1 vrba kiehka (Salix fragilis).
Castymi druhy podrostu jsou nitrofilni druhy bylinné vegetace, napi. kopiiva dvoudoma
(Urtica dioica) ¢i hluchavka skvrnita (Lamium maculatum).

Nejmensi podil na rozloze formacni skupiny kfovin ma segment mokiadnich vrbin:
0,3 % z celkové rozlohy biotopi kiovin. Biotop se navic nachazi v mozaice segmentu
¢. 72, vblizkosti lokality Okrouhla. Diagnostickym druhem je vrba popelava

(Salix cinerea) tvotici ostruvek uprostfed vlhké pchacové louky.
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8.1.5 L: Lesy

Formacni skupina Lesy je ve studovaném tizemi zastoupena plochou 340,193 ha,
coz ¢ini 41,15 % z celkové plochy vymapovanych biotopi. Ztoho 83,95 % tvoii
samostatné biotopy, zbylych 16,05 % pak biotopy v mozaice. Formacni skupina

obsahuje deset podskupin, z nichz tfi se nachazeji ve studovaném tizemi:

L2 Luzni lesy: Podskupina luznich lesti sdruzuje dvé mapovaci jednotky: Udolni
jasano-olsové luhy, typické porosty L2.2A a Udolni jasano-olfové luhy, netypické
a degradované porosty L2.2B. Vice zastoupené jsou degradované a netypické udolni
jasano-olsové luhy, s procentickym podilem na formacni skupiné L: 0,6 %. Deset
segmentll roztrousenych zejména v lokalit¢ zvané SalaSiska je urceno druhem
olse lepkava (Alnus glutinosa) s riznym stupném degradace.

Udolni jasano-ol$ové luhy, typické porosty L2.2A, které jsou reprezentovany vyskytem
dvou biotoptl o procentickém zastoupeni 0,1 % z celkové vyméry formacni skupiny L,
jsou uréeny druhy: olSe lepkava (Alnus glutinosa), jasan ztepily (Fraxinus excelsior).
Samostatny segment lezi pod ¢islem 10 v lokalité Chotary. Tato formaéni podskupina

nebyla pro porovnani v izemi zpracovana.

L3 Dubohabriny: Podskupina zastoupena v k. 4. obce NedaSov pouze jednou
mapovaci jednotkou: Typickymi karpatskymi dubohabiinami, L3.3B. 54 segmentl
tohoto biotopu, z nichz polovina spadd do mozaiky, tvoii 14,5 % z plochy formaéni
skupiny L. Co se druhového sloZeni stromového patra tyce, jedna se o lesy s pfevahou
habru obecného (Carpinus betulus), dubu zimniho (Quercus petraea) a misty s ptimési
buku lesniho (Fagus sylvatica). V bylinném patie se ¢asto dominantné uplatiuje ostiice
chlupata (Carex pilosa), druhy typické pro karpatskou oblast napi. prySec mandlonovity
(Euphorbia amygdaloides) a dale bézné hajové druhy jako mafinka vonna (Galium
odoratum), jahodnik truskavec (Fragaria moschata) a dalsi. Tato formaéni podskupina

nebyla pro porovnani v izemi zpracovana.

L5 Budiny: Podskupinu bucin zastupuje ve studovaném tUzemi z vEétSi casti
(62 segmentu tvoricich 77,7 % z celkové vyméry formacni skupiny L) mapovaci
jednotka L5.1 Kvétnaté buciny. Kvétnaté buciny jsou nejrozsifenéjsim typem lesniho

biotopu v k. . obce Nedasov.
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Vyznacuji se pievahou buku lesniho (Fagus sylvatica), ktery muze byt doprovazen
pfimési listna¢t jako mnapf. javoru mléce (Acer platanoides) javoru Klenu
(A. pseudoplatanus), habru obecného (Carpinus betulus), lipy velkolisté i malolisté
(Tilia platyphyllos, T. cordata) a dalsich. Ve vysSich polohach jsou v porostu
zastoupeny také jehlicnany jako smrk ztepily (Picea abies) ¢i jedle bé&lokora
(Abies alba), coz se tyka i studovaného tizemi. Bylinné patro obsahuje mezofilni druhy
listnatych lestt jako papratka samiéi (Athyrium filix-femina), kycelnice cibulkonosna
(Dentaria bulbifera) ¢i netykavku neduttklivou (Impatiens noli-tangere).

Zbylych 7,1 % z rozlohy formaéni skupiny L ptipada na biotopy typu L5.4 Acidofilni
buciny. Dalsich 15 segmentl této mapovaci jednotky listnatych nebo smiSenych lest
s ptevahou buku lesniho (Fagus sylvatica) a piimési dalsich listac¢u
(Acer pseudoplatanus, Betula pendula, Tilia cordata aj.) ¢i jehlicnant (Picea abies,
vzacné Abies alba, Pinus sylvestris) se vyskytuje ¢asto na pomérné strmych svazich
s mineralné chudymi kyselymi pidami. Kefové patro vétsinou chybi nebo ma malou
pokryvnost. V bylinném podrostu ptevladaji bézné acidofilni lesni druhy, napt. bika
bélava (Luzula luzuloides) nebo jesttabnik zedni (Hieracium murorum). Tato formacni

podskupina nebyla pro porovnani v uzemi zpracovana.

8.1.6 X: Biotopy silné ovlivnéné nebo vytvorené ¢lovékem

Formaéni skupina Biotopy siln¢ ovlivnéné nebo vytvoiené cElovékem je ve
studovaném tizemi zastoupena plochou 329,699 ha, coz ¢ini 39,88 % z celkové plochy
mapovanych biotopt. Z toho 62,38 % tvoii samostatné biotopy, zbylych 37,62 % jsou
pak biotopy v mozaice. Forma¢ni skupina obsahuje 14 mapovacich jednotek, z nichz

11 lze nalézt i ve studovaném izemi.

Urbanizovana uzemi X1: Tti segmenty se zastavbou, zaujimajici 0,2 % z celkové
vyméry formaéni skupiny X.

Extenzivné obhospodai'ovana pole X3: 5 segmentt obilnin a okopanin o procentické
vymeéie 0,4 % z celkové vyméry formacni skupiny s nehodnotnou plevelovou vegetaci.
Intenzivné obhospodarované louky X5: Druhové chudé, siln¢ hnojené a nékolikrat do
roka secené louky nebo vysevy travnich smések. 64 segmentl zaujima 17,1 % z celkové

vyméry formaéni skupiny X.
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Pfevazuji zde travy jako jsou psarka lu¢ni (Alopecurus pratensis), srha lalo¢nata
(Dactylis glomerata) ¢i jilek mnohokvéty (Lolium multiflorum), casty je vyskyt
sirokolistych nitrofilnich druhti bylin jako $tovik tupolisty (Rumex obtusifolius) ci
pampeliska (Taraxacum sect. Ruderalia). Patii sem také vysevy jetelovin.
Antropogenni plochy se sporadickou vegetaci mimo sidla X6: Jediny segment, ktery
tvofi sklddka dieva. Procentické zastoupeni ¢ini 0,1 % z celkové plochy formaéni
skupiny X. Vyskyt vysokych bylin jako sadec konopa¢ (Eupatorium cannabinum),
vrati¢ obecny (Tanacetum vulgare) ¢i dobromysl obecna (Origanum vulgare).
Ruderialni bylinna vegetace mimo sidla X7: Zahrnuje porosty ruderalnich
a synatropnich bylin, casto s dominanci invazivnich ¢i expanzivnich druhi. Ve
studovaném uzemi se jedna o 27 segmentli o procentickém zastoupeni 5 % z celkové
plochy formacni skupiny X. V biotopu naprosto pievladd expanzivni druh titina
krovistni (Calamagrostis epigejos) tvofici ¢asto jednodruhové porosty po t€Zbé mytnich
porostu, ¢i degradujici mezofilni ovsikové louky.

Lesni kultury s nepiivodnimi jehlicnatymi dievinami X9A: Nejvice zastoupena
mapovaci jednotka formacni skupiny: 67 segmentt, 61,1 % z rozlohy formacéni skupiny
X. Neptavodni lesni kultury ve vétSiné pfipadi s dominujicim smrkem ztepilym
(Picea abies) ruzného stafi, od vysadeb az po mytni porosty. Na druhém misté se ve
studovaném uzemi uplatiiuje borovice lesni (Pinus sylvestris). VtrouSené se je mozné
setkat s modiinem opadavym (Larix decidua).

Lesni kultury s nepiivodnimi listnatymi di‘evinami X9B: 6 segmentd zaujimajicich
1,5 % z celkové plochy formacni skupiny X. Ve studovaném tizemi se jednd o segmenty
v mozaice, kde byly evidovany dle starS$iho mapovani druhy bfiza bélokora
(Betula pendula) ¢i topol osika (Populus tremula). Tyto druhy spadaji spiSe do biotopu
Nalety pionyrskych dievin. Biotopy vSak byly ponechany v kategorii X9B z divodu
mapovani pouze nelesni vegetace.

Lesni paseky a holiny X10: Tti segmenty pasek vzniklych odtézenim lesniho porostu
0 zastoupeni 2 % z celkové vymeéry formacni skupiny X. Po odstranéni stromového
patra se na pasekach a holinach mimo vyrazné vyssi pfikon slune¢ni energie uvoliuji
ziviny, ¢ehoz vyuzivaji statné byliny a travy, zde casto dominuje titina kfovistni
(Calamagrostis epigejos).

Nalety pionyrskych dievin X12: Pfirozené nélety dfevin druhového slozeni: btiza
bélokora (Betula pendula), topol osika (Populus tremula) ¢i vrba jiva (Salix caprea).

Procentické zastoupeni ¢ini 6,8 % z rozlohy formac¢ni skupiny X, pocéet segmentu: 43.
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Nelesni stromové vysadby mimo sidla X13: Mapovaci jednotka je ve studovaném
uzemi reprezentovana extenzivnimi sady s travnatym podrostem. Druhové slozeni
ovocnych dievin je témét vyhradné tvofeno trnkou domaci (Prunus domestica), v malé
mife se pripojuje také tfesen domaci (Prunus avium), jablon domaci (Malus domestica)
a hrusen domaci (Pyrus communis). Podrost je ve vétSiné ptipadi tvofen biotopem

kulturnich luk X35, Ize se vSak setkat i s Mezofilnimi ovsikovymi loukami T1.1.
8.2 Fytocenologické snimky

Analyza rostlinnych spolecenstev je prvni fazi studia vegetace. Jejim ucelem
je stanovit znaky vyplyvajici ze struktury a druhového slozeni spoleéenstva a zachytit
je ve struéném popisu pro dalsi zpracovani, které mize sledovat rizné cile: 1. Poznani
vegetace urCittho tUzemi vymezenim vegetacnich jednotek, jejich inventarizaci
a klasifikaci, 2. studium vlivu ekologickych faktori na slozeni spoleCenstev a jejich
rozmisténi v tizemi, 3. Sledovani jejich zmén (dynamiky), 4. hodnoceni kvality jejich
biomasy (napf. pro jejich bonitaci v lukafstvi a pastvinafstvi) aj. Analyza a popis
ur¢itého spolecCenstva v piirodé se oznacuje jako fytocenologické ¢i vegetacni
snimkovani a vysledny zapis jako fytocenologicky ¢i vegetaéni snimek

(MORAVEC, 1994).

Analyza rostlinnych spolecenstev pomoci fytocenologickych snimkd byla ve
studovaném tuzemi provedena za ucCelem klasifikace jednotlivych typii biotopt.
Objektivnim vybérem bylo urceno 45 ploch pro snimkovani. Pocet ploch pro
snimkovani jednotlivych typu biotopl je pfimo tumérny plose, kterou biotopy stejného

typu zaujimaji S ohledem na podminku 30 m vzdalenosti jednotlivych ploch.
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Tabulka 3: Poéty fytocenologickych snimku vzhledem k vymére jednotlivych
mapovacich jednotek z roku 2002.

Biotop . Pocet i . Pocet
Vyméra ha snimKkit Biotop Vyméra ha snimkit

M1.5 0,112 1 T1.6 0,278 1
M1.7 0,032 1 T1.10 0,253 2
R1.1 0,085 2 T3.4A 0,877 1
R1.3 0,204 2 T3.4B 5,418 4
R1.4 0,126 2 T3.4C 0,342 1
R2.1 0,002 1 T3.4D 13,617 4
K2.1 1,139 2 T4.1 1,246 1

K3 42,873 6 T4.2 0,825 2
T1.1 91,589 8 T55 0,035 1
T1.3 12,301 2 T8.1A 0,058 1
T15 1,549 1

Podminka 30 m vzdélenosti jednotlivych fytocenologickych snimkl stejné mapovaci
jednotky v nékterych ptipadech zptsobuje poruseni pravidla pfimé tméry mezi plosnou

vymeérou a poctem zkusnych ploch.

Dale v textu uvadim vycet popisnych udaji pro jednotlivé fytocenologické snimky,
tzv. hlavicky, se stru¢nou poznamkou mapovatele, ktera informuje o tom, zda
analyzovana fytocenéza odpovida ¢i neodpovidd danému biotopu. Vycet druhii véetné
jejich pokryvnosti pro jednotlivé plochy snimkt je uveden v syntetické tabulce

Vv kapitole pfilohy.

Sn. 1.: T3.4C, Chotary, 520 m severné¢ od matetské Skolky Nedasov, (49°07'07.25"N,
18°04'07.84"E), 20.06.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 mz, nadm. vySka 443 m n. m.,
orientace J, sklon cca 30°, E+ 100 %, E; 100 %, asociace: THEOQ1 Scabioso ochroleucae-

Brachypodietum pinnati Klika 1933.

Poznamka: Druhové slozeni fytocenologického zapisu odpovidajici biotopu T3.4C
s dominantni valeckou prapoftitou (Brachypodium pinnatum) a vyskytem vstavacovitého

druhu prstnatec fuchstiv sootv (Dactylorhiza longebracteata subsp. sooana).
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Sn. 2.: R1.1, Doubravy, 415 m severné od komplexu byvalého statniho zeméd¢lského
druzstva, (49°07'06.68"N, 18°04'50.04"E), 20.06.2014, F. Cicha. Plocha snimku 4 m?,
nadm. vyska 424 m n. m., orientace JZ, sklon cca 30°, E+ 100 %, E; 100 %, asociace
RBAO3 Valeriano simplicifoliae-Caricetum flavae Pawtowski et al. 1960.

Poznamka: Pramenis$té témeét nerozpoznatelné, slaba vydatnost. Biotop urcuje vyskyt
suchopyru (Eriophorum sp). Vyhlidky jsou vSak neptiznivé, Pokles vydatnosti pramenu
a postupné zarustani ovsikem vyvySenym (Arrhenatherum elatius) ohrozuje existenci

tohoto lu¢niho pénovcového prameniste.

Sn. 3.: K2.1, Dfiny, 750 m severozapadné od byvalého statniho zemédélského druzstva,
(49°06'59.01"N, 18°05'06.06"E), 04.08.2013, F. Cicha. Plocha snimku 40 m? nadm.
vyska 441 m n. m., orientace Z, sklon cca 10°, E1 40 %, E3 70 %, E, 60 %, E; 15 %,
asociace KAAO1 Salicetum triandrae Malcuit 1929.

Poznamka: Prechod biotopu vrbovych kiovin hlinitych naplavii K2.1 s diagnostickou
vrbou kiehkou (Salix fragilis) k biotopu vysokych mezofilnich kiovin K3. Vyskyt lisky
obecné (Corylus avellana), svidy krvavé (Swida sanguinea), hojn¢ také habr obecny

(Carpinus betulus).

Sn. 4.: T1.3, Dfiny, 880 m vychodné od byvalého statniho zemédélského druZstva,
(49°06'58.89"N, 18°05'07.30"E), 13.06.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m?, nadm.
vySka 454 m n. m., orientace SZ, sklon cca 20°, E+ 100 %, E; 100 %, asociace TDCO02

Anthoxantho odorati-Agrostietum tenuis Sillinger 1933.

Poznamka: Na ploSe biotopu probihd pfilezitostnd extenzivni pastva ovci. Druhové

slozeni 1 struktura porostu odpovidajici biotopu Pohankovych pastvin.

Sn. 5.: T1.1, Okrouhla, 1,15 km SV od byvalého ovéina, (49°06'56.94"N,
18°05'36.88"E), 13.06.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 mz, nadm. vyska 562 m n. m.,
orientace JZ, sklon cca 30°, Er 100 E; 100 %, asociace TDAOQO1 Pastinaco sativae-

Arrhenatheretum elatioris Passarge 1964.

Poznamka: Druhové slozeni odpovidajici biotopu T1.1 se silné dominujicim ovsikem

vyvySenym (Arrhenatherum elatius).
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Sn. 6.: T3.4D, Okrouhla, 1,47 km SV od byvalého ov¢ina, (49°06'58.61"N,
18°05'54.94"E), 13.06.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 mz, nadm. vyska 583 m n. m.,
orientace JZ, sklon cca 10°, E+ 100 E; 100 %, asociace: THEOL Scabioso ochroleucae-
Brachypodietum pinnati Klika 1933

Poznamka: Patrna tendence biotopu T3.4D k pfechodu ve spolecenstvo mezofilnich

ovsikovych luk T1.1.

Sn. 7.: K3, Kanoury, 1,7 km SV od byvalého ov¢ina, (49°06'52.33"N, 18°06'14.82"E),
13.06.2014, F. Cicha. Plocha snimku 40 mz, nadm. vyska 598 m n. m., orientace JV,
sklon cca 10°, E1 50 %, E3 30 %, E; 15 %, E; 25 %, asociace KBB04 Pruno spinosae-
Ligustretum vulgaris Tiixen 1952.

Poznamka: Spolecenstvo teplomilnych trnkovych kiovin s charakteristyckym

druhovym slozenim.

Sn. 8.: T4.1, Kanoury, 1,74 km SV od byvalého ovc¢ina, (49°06'50.97"N,
18°06'18.11"E), 5.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m?, nadm. vyska 599 m n. m.,
orientace JZ, sklon cca 20°, Et 100 %, E, 5 %, E; 95 %, asociace THHO1 Trifolio

alpestris-Geranietum sanguinei Miiller 1962.

Poznamka: Pouze ostriivky biotopu suchych bylinnych lemti T4.1 s kakostem krvavym
(Geranium sanguineum) ve zbylé mozaice kfovin, pionyrskych dfevin a Sirokolistych

suchych travnikii, navic misty tendence k mezofilnim bylinnym lemtm T4.2.

Sn. 9.: T3.4D, Kanoury, 1,9 km SV od byvalého ovc¢ina, (49°06'50.35"N,
18°0627.89"E), 5.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m?, nadm. vyska 625 m n. m.,
orientace JZ, sklon cca 30°, E1100 %, E3 20 %, E; 80 %.

Poznamka: Druhové slozeni odpovidajici biotopu X10 s piredpokladanym prechodem
v biotop X9A. SpoleCenstvo Sirokolistych suchych travniki vytlaCeno expanzivni
titinou kiovistni (Calamagrostis epigejos). Po plose biotopu probéhla uméla vysadba

smrkové monokultury.
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Sn. 10.: T1.1, Kanoury, 1,89 km SV od byvalého ovéina, (49°06'48.29"N,
18°06'23.79"E), 5.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 mz, nadm. vyska 608 m n. m.,
orientace JZ, sklon cca 30°, E1 100 %, E3 5 %, E; 95 %, asociace TDAO1 Pastinaco
sativae-Arrhenatheretum elatioris Passarge 1964.

Poznamka: Nevyhranéna fytocenoza, na vétSin€ plochy biotopu spiSe degradovana

T3.4D, misty vSak stale ovsik vyvySeny (Arrhenatherum elatius) urcujici biotop T1.1.

Sn. 11.: T1.3, Kanoury, 1,97 m V od byvalého ovcina, (49°06'45.18"N, 18°06'27.69"E),
5.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 mz, nadm. vySka 611 m n. m., orientace SZ, sklon
cca 30°, Et 100 %, E; 10 %, E; 90 %, asociace TDC02 Anthoxantho odorati-
Agrostietum tenuis Sillinger 1933.

Poznamka: VéEtsi Cast biotopu vykazuje znaky intenzivné obhospodatrovanych luk X5,

Vv severni ¢asti vSak stale pfitomny diagnostické druhy pro biotop Pohankovych pastvin.

Sn. 12.: T1.10, Zaavoii, 2,1 km Vod byvalého ovcina, (49°06'39.29"N,
18°06'32.85"E), 5.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m?, nadm. vyska 629 m n. m.,
orientace Z, sklon cca 15°, ET 90 %, E; 90 %, asociace TDF11 Junco inflexi-Menthetum

longifoliae Lohmeyer ex Oberdorfer 1957.

Poznamka: Degradace zménou obhospodafovani (ustalo mechanické naruSovani pady),

pouze ostavkovity vyskyt biotopu T1.10. v intenzivné obhospodafované louce X5.

Sn. 13.: T1.10, Z4ajavoti, 2 km V od byvalého ov¢ina, (49°06'38.33"N, 18°06'30.06"E),
5.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 mz, nadm. vyska 645 m n. m., orientace Z, sklon
cca 15°, Et 90 %, E; 90 %, asociace TDF11 Junco inflexi-Menthetum
longifoliae Lohmeyer ex Oberdorfer 1957.

Poznamka: Degradace zménou obhospodafovani (ustalo mechanické narusovani pady),

pouze ostivkovity vyskyt biotopu T1.10. v intenzivné obhospodaiované louce X5.

Sn. 14.: R1.3, Kozovce, 1,4 km JV od byvalého ovcina, (49°06'31.99"N,
18°05'55.46"E), 5.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m?, nadm. vyska 545 m n. m.,,
orientace Z, sklon cca 10°, Et 40 %, E3 50 %, E, 10 %, E; 35 %, asociace RABO1
Brachythecio rivularis-Cratoneuretum Dierf3en 1973.
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Poznamka: Dv¢é prameniSté tvofici pfitoky ficky HruSovky. Odpovidajici druhové
slozeni s diagnostickymi druhy kakostem smrdutym (Geranium robertianum)

a devétsilem bilym (Petasites albus).

Sn. 15.: T1.1, Lésca, 1,6 km SV od autobusové zastavky NedaSov tocna,
49°06'26.11"N, 18°06'34.24"E), 5.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m?, nadm. vyska
694 m n. m., orientace J, sklon cca 10°, E1 100 %, E; 100 %, asociace TDAO1 Pastinaco

sativae-Arrhenatheretum elatioris Passarge 1964.

Poznamka: Druhové slozeni odpovidajici biotopu T1.1 s ptfevahou diagnostického

ovsiku vyvyseného (Arrhenatherum elatius) nad kostfavou ¢ervenou (Festuca rubra).

Sn. 16.: T1.1, Lasca, 1,46 km od autobusové zastavky NedaSov to¢na, (49°06'17.22"N,
18°06'39.75"E), 5.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m?, nadm. vyska 765 m n. m.,
orientace JZ, sklon cca 15°, E+ 100 %, E; 100 %, asociace TDAO1 Pastinaco sativae-

Arrhenatheretum elatioris Passarge 1964.

Poznamka: Druhové slozeni odpovidajici biotopu T1.1 s ptfevahou diagnostického
druhu  kostravy  Cervené  (Festuca rubra) nad ovsikem  vyvySenym

(Arrhenatherum elatius).

Sn. 17.: T1.1, Zaavori, 1 km SV od autobusové zastavky Nedasov tocna,
(49°06'15.44"N, 18°06'11.95"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m?, nadm.
vyska 681 m n. m., orientace S, sklon cca 20°, E1 100 %, E; 100 %, asociace TDAO1

Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris Passarge 1964.

Poznamka: Druhové slozeni odpovidajici biotopu T1.1 s pfevahou diagnostického

ovsiku vyvyseného (Arrhenatherum elatius) nad kosttevou cervenou (Festuca rubra).

Sn. 18.: T1.6, Pritéze, 0,96 km SV od autobusové zastadvky NedaSov tocna,
(49°06'17.23"N, 18°05'55.76"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m?, nadm.
vyska 630 m n. m., orientace JZ, sklon cca 25°, E1 100 %, E; 100 %, asociace TDF12

Filipendulo ulmariae-Geranietum palustris Koch 1926.

Poznamka: Druhové slozeni fytocen6zy odpovidajici biotopu T1.6 s hojnym vyskytem
diagnostického tuzebniku jilmového (Filipendula ulmaria) a s vyskytem skfipiny lesni
(Scirpus sylvaticus).
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Sn. 19.: K3, Kozovce, 1 km SSV od autobusové zastavky NedaSov tocna,
(49°06'23.86"N, 18°05'42.27"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 40 m? nadm.
vyska 558 m n. m., orientace JZ, sklon cca 15°, E1 65 %, E3 30 %, E; 30 %, E; 30 %,
asociace KBBO03 Populo tremulae-Coryletum avellanae Br.-Bl. in Kielhauser 1954.

Poznamka: Druhové slozeni odpovidajici biotopu vysokych mezofilnich kiovin

s dominantni liskou obecnou (Corylus avellana).

Sn. 20.: T1.5, Kozovce, 0,97 km SSV od autobusové zastavky NedaSov tocna,
(49°06'24.88"N, 18°05'41.83"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m? nadm.
vyska 563 m n. m., orientace JZ, sklon cca 15°, E1+ 100 %, E3 30 %, E, 20 %, E; 75 %,
vegetace: asociace TDF02 Cirsietum rivularis Nowinski 1927.

Poznamka: Druhové sloZeni fytocen6zy neodpovidd Vlhkym pchacovym loukdm, na
plose intenzivné obhospodafované louky se vSak nalézaji zbytky degradovaného
biotopu T1.5 v terénnich depresich, s diagnostickym druhem pchaéem poto¢nim

(Cirsium rivulare).

Sn. 21.: T3.4B, Doubrava, 0,67 m JV od restaurace Dubrava, (49°06'09.23"N,
18°05'12.72"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 mz, nadm. vySka 500 m n. m.,
orientace JZ, sklon cca 20°, Er 100 %, E; 100 %, asociace: THEO1 Scabioso

ochroleucae-Brachypodietum pinnati Klika 1933.

Poznamka: Biotop T3.4B misty siln¢ degradovan titinou  ktovisStni

vewe

neudrzbou travniho porostu.

Sn. 22.: T3.4B, Doubrava, 0,83 m JV od restaurace Dibrava, 49°06'03.09"N,
18°05'14.42"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m?, nadm. vyska 503 m n. m.,
orientace JZ, sklon cca 20°, E1 100 %, E,: 15 %, E; 100 %, asociace: THEO1 Scabioso

ochroleucae-Brachypodietum pinnati Klika 1933.

Poznamka: Biotop T3.4B zachovan pouze mozaikovité, tendence k biotopu T1.1 jako
podrost extenzivniho maloplosného sadu se $vestkou domaci (Prunus domestica), po

okrajich degradace rozsifovanim biotopu X12: Néalety pionyrskych dievin.
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Sn. 23.: T3.4B, Na Kopanicach, 0,89 m JV od restaurace Diibrava, (49°06'00.15"N,
18°05'17.26"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m?, nadm. vyska 506 m n. m.,
orientace JZ, sklon cca 10°, ET100 %, E» 5 %, E; 95 %.

Poznamka: Sirokolist¢ suché travniky nahrazeny intenzivné obhospodafovanymi

loukami, tedy biotopem X5.

Sn. 24.: R2.1, Doubravy, 0,54 km SZ od autobusové zastdvky NedaSov tocna,
(49°06'07.53"N, 18°05'29.99"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 4 m% nadm. vyska
573 m n. m., orientace J, sklon cca 20°, E+ 100 %, E,: 5%, E; 100 %, asociace RBA0O3
Valeriano simplicifoliae-Caricetum flavae Pawtowski et al. 1960.

Poznamka: Velk4d druhova diverzita uméle vytvorené thiky, biotop diive chranén
dfevénou ohradou, ktera uz je vSak v dezolatnim stavu. Druhy urcujicimi tento biotop
vapnitych slatinist’ jsou piedev§im suchopyr Sirolisty (Eriophorum latifolium) a osttice
(Carex sp.). Zaznamenan vyskyt krustiku bahenniho (Epipactis palustris).

Sn. 25.: T3.4B, Doubrava, 0,44 m Sod autobusové zastavky NedaSov tocna,
(49°06'04.70"N, 18°05'31.68"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m?, nadm.
vyska 564 m n. m., orientace JV, sklon cca 25°, E+ 100 %, E» 5 %, E;1 95 %.

Poznamka: Fytocenologicky zéapis odpovidajici bitopu TI1.1 degradovanému

expanzivni Calamagrostis epigejos.

Sn. 26.: T3.4A, Doubrava, 0,52 km SSV od autobusové zastdvky NedaSov tocna,
(49°06'06.24"N, 18°05'36.65"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m? nadm.
vyska 593 m n. m., orientace JV, sklon cca 25°, E1 100 %, E, 15 %, E; 85 %, asociace:
THEO1 Scabioso ochroleucae-Brachypodietum pinnati Klika 1933.

Poznamka: Tendence biotopu T3.4A Kk piechodu na biotop mezofilnich ovsikovych luk
T1.1.

Sn. 27.: T8.1A, Piedni louky, 0,74 km SV od autobusové zastavky Nedasov tocna,
(49°06'06.92"N, 18°05'58.75"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m?, nadm.
vyska 625 m n. m., orientace JV, sklon cca 25°, E+ 80 %, E, 10 %, E; 60 %, asociace

TEEO1 Euphorbio cyparissiae-Callunetum vulgaris Schubert 1960.
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Poznamka: Druhové slozeni odpovidajici biotopu suchych viesovist a pahorkatin

s urCujicimi druhy vies obecny (Calluna vulgaris) a kostfavou ov¢i (Festuca ovina).

Sn. 28.: T5.5, Zjjavori, 1,1 km SV od autobusové zastdvky Nedasov tocna,
(49°06'20.49"N, 18°06'08.59"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m? nadm.
vySka 666 m n. m., orientace JZ, sklon cca 20°, E1 90 %, E, 10 %, E; 85 %, asociace
TFDO02 Jasiono montanae-Festucetum ovinae Klika 1941.

Poznamka: Druhové slozeni odpovidajici biotopu acidofilnich travniki mélkych ptad
T5.5, prostorové se vSak jednd pouze o fragmenty fytocendzy v okolnim stejnovékém

porostu kvétnatych bucin LS5.1.

Sn. 29.: M1.7, Pfedni louky, 1,1 km SV od autobusové zastavky NedaSov tocna,
(49°06'04.23"N, 18°06'18.89"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m? nadm.
vySka 652 m n. m., orientace JZ, sklon cca 20°, E1 80 %, E; 80 %, asociace MCHO01
Caricetum acutiformi-paniculatae Vlieger et van Zinderen Bakker in Boer 194.

Poznamka: Diagnosticka ostfice latnata (Carex paniculata) tvotici mohutné bulty, ve
Slencich se uplatiiuje napif. sadec konopac¢ (Eupatorium cannabinum) a pfeslicka

obrovska (Equisetum telmateia). Odpovidajici druhové slozeni.

Sn. 30.: T1.1, Salasiska, 0,73 km SV od autobusové zastivky NedaSov tocna,
(49°05'55.96"N, 18°06'06.06"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m?, nadm.
vyska 580 m n. m., orientace JV, sklon cca 20°, E1 100 %, E; 90 %, asociace TDAQO1

Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris Passarge 1964.

Poznamka: Misty silnda degradace biotopu TI1.1, misty piechod k T3.4D.
Fytocenologicky zapis odpovidajici spiSe degradovanému biotopu T3.4D s valeCkou

prapofitou (Brachypodium pinnatum).

Sn. 31.: R1.4, Salasiska, 0,83 km JV od autobusové zastavky NedaSov tocna,
(49°05'40.75"N, 18°06'03.91"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 4 mz, nadm. vyska
545 m n. m., orientace SZ, sklon cca 5°, E+ 30 %, E; 30 %, asociace RAAO01 Caricetum

remotae Kastner 1941.
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Poznamka: Fytocenologicky zéapis odpovidajici danému biotopu, biotop znacné
narusovan kvili vysoké koncentraci zvéfe, pobliz fytocenologické plochy se naléza
I krmelec. Diagnostické druhy: blatouch bahenni (Caltha palustris) ¢i ostiice lesni

(Carex sylvatica).

Sn. 32.: R1.4, Salasiska, 0,72 km JV od autobusové zastdvky NedaSov tocna,
(49°05'42.74"N, 18°05'58.21"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 4 m?, nadm. vyska
534 m n. m., orientace SZ, sklon cca 5°, E+ 40 %, E,: 5 %, E; 40 %, asociace RAAOL

Caricetum remotae Kistner 1941.

Poznamka: Stanovi$t€¢ méné zastinéno, mirné naruSovano zvé&ii, druhové sloZeni
odpovidajici danému biotopu. Podobnost se snimkem ¢. 31, avSak rozdil ve vyssi

pokryvnosti druhil a menSimu naruSovani zveti.

Sn. 33.: ML15, Salasiska, 1,3 km JV od autobusové zastivky NedaSov tocna,
(49°05'32.39"N, 18°06'24.88"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m? nadm.
vyska 601 m n. m., orientace SZ, sklon cca 20°, E+ 80 %, E; 80 %, asociace MCEQ2
Glycerietum notatae Kulczynski 1928.

Poznamka: Liniovy typ pobfezni vegetace provazejici periodicky vysychajici pfitok
ficky NedaSovky. Druhové sloZeni odpovidajici biotopu Pobfezni vegetace potokili

s hojnym vyskytem diagnostického druhu rodu Glyceria sp. — zblochan

Sn. 34.: R13, Cigin, 1,22 km JV od autobusové zastdvky NedaSov tocna,
(49°05'18.79"N, 18°06'07.80"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 4 mz, nadm. vyska
680 m n. m., orientace SZ, sklon cca 30°, Et 30 %, E; 30 %, asociace RABO1
Brachythecio rivularis-Cratoneuretum Dierfen 1973.

Poznamka: SniZzena zachovalost bitopu Lesnich pé€novcovych pramenist,
pravdépodobné z diivodu zmény vodniho rezimu. Piesto vyskyt diagnostického druhu
devétsilu bilého (Petasites albus), kakost smrduty (Geranium robertianum) zastoupen
do 1 %.
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Sn. 35.: R1.1, Na Salasi, 0,2 km JZ od autobusové zastavky NedaSov tocna,
(49°05'45.47"N, 18°05"29.65"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 4 m?, nadm. vyska
516 m n. m., orientace SZ, sklon cca 10°, E1+80 %, E; 80 %, asociace RBAO03 Valeriano

simplicifoliae-Caricetum flavae Pawtowski et al. 1960.

Poznamka: 3 pramenné vyvéry a navazujici struzky pobliz ov¢i pastviny. Druhova
skladba odpovidajici biotopu luc¢nich pénovcovych pramenist, diky hojnému vyskytu

suchopyru (Eriophorum sp). OhroZeni biotopu nebylo zaznamenano.

Sn. 36.: T1.1, Sumlatova, 1,3 km JZ od restaurace Dubrava, (49°05'40.84"N,
18°04'27.74"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 mz, nadm. vyska 644 m n. m.,,
orientace S, sklon cca 20°, Et+ 100 %, E,: 5 %, E; 100 %, asociace TDAO1 Pastinaco

sativae-Arrhenatheretum elatioris Passarge 1964.

Poznamka: Louky s druhovym sloZenim charakteristickym pro biotop T1.1. Silné
dominujici ovsik vyvyseny (Arrhenatherum elatius). Misty oka s expanzivni titinou

kirovistni (Calamagrostis epigejos).

Sn. 37.: K3, Jasenské, 0,78 km J od restaurace Dubrava, (49°05'47.13"N,
18°04'40.21"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 40 mz, nadm. vyska 523 m n. m.,
orientace SZ, sklon cca 15°, E+ 50 %, E3 20 %, E, 60 %, E; 20 %, asociace KBB03
Populo tremulae-Coryletum avellanae Br.-Bl. in Kielhauser 1954.

Poznamka: Druhové slozeni i stuktura vegetace naznacuji ptrechod biotopu K3, misty
degradovaného ovocnymi dfevinami, k biotopu mokiadnich vrbin KI1 s vrbou

popelavou (Salix cinerea).

Sn. 38.: K3, Jasenské, 0,38 JZ od restaurace Dubrava, (49°05'58.56"N, 18°04'35.72"E),
6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 40 mz, nadm. vyska 459 m n. m., orientace SV, sklon
cca 20°, E+90 %, E3 80 %, E, 60 %, E; 15 %.

Poznamka: Neodpovidd pilvodnimu mapovani, diagnostick¢é druhy 1 struktura
spoleCenstva ukazuji na Uplny piechod piivodné mapovaného biotopu K3 k typickym
karpatskym dubohabiinam: L[3.3B. asociace LBBO03 Carici pilosae-Carpinetum
betuli Neuhiusl et Neuhéduslova-Novotna 1964.
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Sn. 39.: K2.1, Sumlatova, 0,64 JZ od restaurace Dubrava, (49°06'00.65"N,
18°04'14.48"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 40 m?% nadm. vyika 495 m n. m.,
orientace SV, sklon cca 15°, E1 60 %, E3 70 %, E, 80 %, E; 25 %, asociace KAAO1
Salicetum triandrae Malcuit 1929.

Poznamka: Fytocenologicky zapis i1 struktura porostu odpovidajici spiSe biotopu
udolnich jasanovo-olSovych luhi L2.2, svaz: LBA Alnion incanae. Stale jesté hojny
vyskyt vrby kiehké (Salix fragilis), kterd ustupuje druhtim jasan ztepily (Fraxinus

excelsior), javor klen (Acer pseudoplatanus) a bez ¢erny (Sambucus nigra).

Sn. 40.: T1.1, Zahumeni, 0,55 km JZ od restaurace Dubrava, (49°06'17.29"N,
18°03'53.36"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m?, nadm. vyska 457 m n. m.,

orientace SV, sklon cca 10°.
Poznamka: Nemapovano z diivodu pokoseni louky, biomasa odklizena.

Sn. 41.: K3, Zéihumeni, 0,59 km JZ od restaurace Dubrava, (49°06'10.53"N,
18°04'11.58"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 40 mz, nadm. vyska 450 m n. m.,
orientace JV, sklon cca 20°, E1 70 %, E3 80 %, E, 70 %, E; 35 %, asociace KBB06

Carpino betuli-Prunetum spinosae Tiixen 1952.

Poznamka: Tendence biotopu K3 k pfechodu k L3.3B, s pestrou druhovou skladbou,

misty spole€enstvo typickych karpatskych dubohabtin plné vyvinuto.

Sn. 42.: T4.2, Zéhumeni, 0,55 km JZ od restaurace Dibrava, (49°06'11.35"N,
18°04'14.33"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m?, nadm. vyska 443 m n. m.,
orientace SV, sklon cca 15°, E+ 100 %, Es 5 %, E» 5 %, E; 90 %, asociace THI02

Trifolio-Melampyretum nemorosi Dierschke 1973.

Poznamka: Druhové slozeni typické pro biotop T4.2 shojnym vyskytem

diagnostického ¢ernyse hajniho (Melampyrum nemorosum).

Sn. 43.: K3, Redkovce, 0,41 km JZ od kostela nanecbevzeti panny Marie,
(49°0627.62"N, 18°03'53.36"E), 6.8.2014, F. Cicha. Plocha snimku 40 m? nadm.
vyska 437 m n. m., orientace SV, sklon cca 30°, E+ 70 %, E3 70 %, E; 60 %, E; 30 %,

asociace KBBO03 Populo tremulae-Coryletum avellanae Br.-Bl. in Kielhauser 1954.
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Poznamka: Pestra druhova skladba odpovidajici biotopu K3. Dominantnimi druhy jsou

javor babyka (Acer campestre) a liska obecna (Corylus avellana).

Sn. 44.: T3.4D, Stran, 0,52 SZ od kostela nanebevzeti panny Marie, (49°06'46.25"N,
18°03'43.46"E), 20.06.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 mz, nadm. vyska 394 m n. m.,
orientace JV, sklon cca 20°, E+ 100 %, E; 100 %.

Poznamka: Druhové slozeni naznacujici pfechod biotopu T3.4D ke spolecenstvu
mezofilnich ovsikovych luk TI.1 s dominanci ovsiku  vyvySeného
(Arrhenatherum elatius), asociace TDAO1 Pastinaco sativae-Arrhenatheretum

elatioris Passarge 1964.

Sn. 45.: T3.4D, Stran, 0,53 SZ od kostela nanebevzeti panny Marie, (49°06'46.82"N,
18°03'44.31"E), 20.06.2014, F. Cicha. Plocha snimku 25 m?, nadm. vyska 405 m n. m.,
orientace JV, sklon cca 20°, E1 100 %, E3: 15 %, E;: 20 %, E; 100 %, asociace: THEO1
Scabioso ochroleucae-Brachypodietum pinnati Klika 1933.

Poznamka: Druhové slozeni odpovidajici biotopu T3.4D.

Analyzou druhového sloZzeni biotopt dle Katalogu biotopt

(CHYTRY a kol., 2010) bylo zjiténo:

1. U formacni skupiny M Mokiady a pramenisté odpovidd druhové slozeni vegetace

2. Formac¢ni skupina R Pramenis$t€¢ a raSeliniS§t€, vniZz bylo zapsdno celkem
7 fytocenologickych snimkti, obsahuje 5 zapist druhového slozeni odpovidajicimu
stanovené fytocenoze, u jednoho snimku byla ur€ena snizena zachovalost biotopu
a jeden biotop je ohroZen odvodnénim.

3. U formac¢ni skupiny K Kroviny bylo zjisténo u tii fytocenologickych snimkl
odpovidajici druhové slozeni, 2 snimky vykazovaly piechod biotopu K2.1
k biotopim K3 a L[2.2, dal$i 2 snimky piechod biotopu K3 k biotopu L3.3B
a kone¢né jeden snimek druhovym sloZzenim odpovidal pln¢ vyvinutému biotopu
L3.3B.

4. Mezofilni ovsikové louky T1.1, u nichZ bylo zapsano 8 snimkt, odpovidaji svym
druhovym sloZzenim tomuto biotopu v 5 piipadech , jeden snimek naznacuje

prechod k degradovanému biotopu T3.4D a jeden snimek odpovida biotopu T3.4D.

59



5. Pohankové pastviny T1.3 maji v jednom snimku druhové sloZzeni odpovidajici,
ve druhém vykazuje fytocenologicky zéapis degradaci biotopu a postupny prechod
k biotopu kulturnich luk X5.

6. Fytocenologicky zapis V segmentu diive mapovaném jako VIhké pchacové louky
T1.5 neodpovidd danému biotopu, snimek vykazuje charakteristick¢é druhové
sloZeni biotopu Vlhkych tuzebnikovych lad T1.6

7. Vegetace vlhkych naruSovanych pid T1.10 ma odpovidajici slozeni, avsSak
degraduje vlivem zmény obhospodatovani na biotop kulturnich luk X5.

8. U sirokolistych suchych travnikii T3.4, obsahujicich 4 mapovaci jednotky,
je situace nasledujici:

a) biotop T3.4A byl potvrzen, av§ak degraduje k biotopu T1.1

b) v biotopech T3.4B byly zhotoveny 4 snimky, ze kterych dva druhovym
sloZzenim potvrzuji zkoumany biotop, avSak degraduji, zbylé dva maji
druhové slozeni odpovidajici biotoptim X5 a T1.1

c) biotop T3.4C byl potvrzen

d) snimky biotopu T3.4D ve dvou piipadech potvrzuji a v jednom vyvraceji
(X10) zkoumany biotop

9. Zbyvajici biotopy T4.1, T4.2, T5.5 a T8.1A byly potvrzeny.
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9 SROVNANI VYSLEDKU NATURA 2000 S VLASTNIMI
ZJISTENYMI FAKTY

Jako podklad pro srovnani vlastnich, zjisténych vysledka slouzi Vrstva mapovani
biotopti (AOPK CR 2012), viz. kapitola 7: Podklady pro srovnani vysledki. Tato vrstva
rozliSuje vegetaci dle klasifikaéniho systému Katalogu biotopt Ceské republiky
(CHYTRY et al. 2001). Z toho diivodu bylo nutné, aby popis vegetace probéhl rovnéz
dle klasifikaéniho systému Katalogu biotopti Ceské republiky; tentokrat byla uZita
aktualizovana verze (CHYTRY et al. 2010).

Jedinym moznym posouzenim odli$nosti vegetace studovaného tzemi v roce 2002, kdy
probéhlo plivodni mapovéani, se stavem vegetace vroce 2014, bylo srovnani
kvantitativnich (plo$na vymeéra) a kvalitativnich (zachovalost, degradace atd.) znakt
jednotlivych typt shodnych mapovacich jednotek (biotopt) zjisténych pii pivodnim

a pti aktualnim mapovani biotopti.

Pti porovnani plosnych vymér jednotlivych mapovacich jednotek ptivodniho
mapovani se shodnymi jednotkami vlastniho mapovani, byla zjisténa nasledujici obecna

fakta:

1. Plosné nejvice zastoupenou mapovaci jednotkou studovaného tzemi roku 2002
byla Mozaika riiznych biotopt, nasledovana Kvétnatymi bucinami L5.1, téeti misto
v rozloze patfi biotopu Lesnich kultur s neptivodnimi dfevinami X9A. Tato fakta se
nezménila ani pti sou¢asném mapovani.

2. Plocha formacni skupiny M Mokiady a pramenisté, R Pramenist¢ a raSeliniste,
K Kroviny, L Lesy vzrostla, zatimco u formacni skupiny T Sekundarni travniky
a viesoviste doslo k poklesu plosné vymeéry.

3. Pii mapovani roku 2014 bylo zjiSt€éno véEtsi plosné zastoupeni nehodnotnych
biotopti siln¢ ovlivnénych nebo vytvotenych ¢lovékem, biotopit X na rozdil od dat
Zz puvodniho mapovani. Dokonce byly pii souCasném mapovani zapsany
samostatné biotopy X7 Ruderdlni a bylinnad vegetace mimo sidla a X13 Nelesni
stromova vegetace mimo sidla, které se v roce 2002 vyskytovaly pouze v mozaice.

4. Vymeéra biotopi mozaiky v roce 2002 byla vétsi nez v roce 2014 a bohatsi o dvé
mapovaci jednotky (R1.4 a T5.5).

5. Soucasné mapovani zaznamenalo narist rozlohy biotopit o cca 6 ha oproti

ptvodnimu mapovani.

61



Pro vétsi piehlednost je rozdil v plosné i1 procentudlni vymeéte jednotlivych mapovacich jednotek pivodniho a souc¢asného mapovani
uveden v nasledujicih dvou tabulkach (tabulka 4 a tabulka 5). V pfiloze ¢. 5 Grafy je mozné nalézt nazorné zobrazeni plo$né rozlohy

jednotlivych typt biotopii samostatnych i biotopti mozaiky pomoci pruhovych graft.

Tabulka 4: Absolutni a relativni rozdil ve vyméi‘e biotopu v letech 2002 a 2014.

PROCENTUALNI ZASTOUPENI BIOTOPU K.U. NEDASOV V LETECH 2002 A 2014 V HEKTARECH
Rok moz. M1.5 M1.7 R1.1 R1.3 R1.4 R2.1 K2.1 K3 T1.1
2002 36,931 0,014 0,001 0,006 0,014 0,013 0,000 0,026 0,928 5,575
2014 34,178 0,017 0,001 0,006 0,008 0,011 0,011 0,053 1,266 4,565
Rozdilv % | -2,753 0,003 0,000 0,000 -0,006 -0,002 0,011 0,026 0,338 -1,010
Rozdil vha | -20,464 | 0,026 0 0,002 -0,047 -0,013 0,09 0,219 2.848 -8,001
Rok T1.3 T1.6 T1.10 T3.4B T3.4D | T8.1A L2.2A L2.2B L3.3B L5.1
2002 0,663 0,005 0,000 0,005 0,061 0,007 0,046 0,211 2,246 28,894
2014 0,353 0,005 0,000 0,006 0,069 0,007 0,032 0,115 3,092 29,549
Rozdilv% | -0,309 0,000 0,000 0,001 0,008 0,000 -0,014 -0,096 0,846 0,654
Rozdilvha | -2,516 0,001 0 0,012 0,072 -0,001 -0,116 -0,781 7,132 7,197
Rok L5.4 X1 X3 X5 X7 X9A X9B X10 X12 X13
2002 1,218 0,031 0,117 0,955 0,000 21,600 0,000 0,337 0,097 0,000
2014 1,770 0,030 0,010 2,127 0,163 22,233 0,096 0,058 0,136 0,033
Rozdil v % 0,552 -0,002 -0,107 1,173 0,163 0,633 0,096 0,279 0,038 0,033
Rozdil v ha 4,64 -0,012 -0,875 9,751 1,351 6,572 0,79 2,281 0,323 0,273

Poznamka: Celkova vymeéra biotopt studovaného tizemi ¢inila 820,279 ha v roce 2002 a 826,470 ha v roce 2014..
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Tabulka 5: Absolutni a relativni rozdil ve vyméie biotopti mozaiky v letech 2002 a 2014.

PROCENTUALNI ZASTOUPENI BIOTOPU MOZAIKY K.U. NEDASOV V LETECH 2002 A 2014 V

HEKTARECH
Rok M1.1 M1.5 M1.7 R1.1 R1.3 R1.4 K1 K2.1 K3 T1.1
2002 0,007 0,000 0,009 0,012 0,029 0,007 0,019 0,304 11,614 15,105
2014 0,007 0,002 0,017 0,076 0,026 0 0,054 0,698 11,088 12,707
Rozdil % | 0,000 0,002 0,008 0,064 | -0,003 | -0,007 0,035 0,394 -0,526 -2,398
Rozdil ha| 0,000 0,005 0,020 0,177 | -0,013 | -0,021 0,096 1,051 -3,903 -9,926
Rok T1.3 T1.5 T1.6 T1.10 | T3.4A | T3.4B T3.4C | T3.4D T4.1 T4.2
2002 2,261 0,510 0,078 0,082 0,292 1,771 0,113 4,321 0,410 0,272
2014 0,919 0,888 0,026 0,119 0,525 1,525 0,062 7,02 0,939 0,1
Rozdil % | -1,342 0,378 -0,052 | 0,037 0,233 -0,246 | -0,051 2,699 0,529 -0,172
Rozdil ha | -4,264 0,961 -0,165 | 0,086 0,596 -0,932 | -0,165 6,734 1,408 -0,541
Rok T5.5 L2.2A L2.2B | L3.3B L5.1 L5.4 X1 X3 X5 X6
2002 0,012 0,182 0,252 6,138 6,630 3,262 0,134 0,995 15,606 0,154
2014 0 0,002 0,44 8,416 7,057 3,386 0,117 0,442 13,73 0,136
Rozdil % | -0,012 -0,180 0,188 2,218 0,427 0,124 -0,017 | -0,553 -1,876 -0,018
Rozdil ha| -0,035 -0,545 0,481 5166 | -0,171 | -0,329 | -0,073 -1,77 -8,554 -0,083
Rok X7 X9A X9B X10 X11 X12 X13
2002 3,152 12,008 0,956 1,705 2,114 5,880 3,606
2014 5,33 6,219 1,439 2,117 1,716 7,51 5,097
Rozdil % | 2,178 -5,789 0,483 0,412 | -0,398 1,630 1,491
Rozdil ha| 5,504 -18,873 1,165 0,809 | -1,567 3,383 3,467
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Pozndamka: Celkova vyméra biotopi mozaiky ve studovaném tuzemi v roce 2002 ¢inila 302,939 ha a v roce 2014 m¢la 282,475 ha.




10 DISKUZE NAD VYSLEDKY

Ve srovnani s vrstvou mapovani biotopt poskytnutou AOPK CR (2012) jsou
vysledky ziskané vlastnim Setfenim do jist¢ miry odliSné. Vysvétleni mozného vzniku
téchto odlisnosti (pomineme-li erudici mapovatele), at’ uz ve vyméfe jednotlivych
mapovacich jednotek, ¢i v klasifikaci biotopti, je pfedmétem této kapitoly. Pro

piehlednost budou diskutovany postupné mapovaci jednotky dle formacnich skupin.

Formacni skupina M Mokiady a pramenisté zaznamenala navySeni plosné
vyméry o 0,051 ha. Rékosiny eutrofnich stojatych vod M1.1, u kterych ziistal plosny
rozsah stejny, nejsou ve studovaném tzemi bezprostiedné ohrozeny. Je to dano jejich
stanovistém, které tvoii predevSim trvale podmacené piikopy lemujici polni cesty
a maloplosné mokiady nachazejici se mimo intenzivni hospodaiskou ¢innost. Jinak je
tomu u Pobfezni vegetace potokli M1.5, kterd prestoZze zaznamenala navySeni plosné
vyméry (vypapovanim 1 segmentu v mozaice navic), je ohroZena degradaci invazni
netykavkou zlaznatou (Impatiens glandulifera), vyskytujici se zejména V blizkosti
segmentu ¢. 318 v lokalit¢ Salasiska. Boj s timto druhem je témét nemozny, nicméné
kazdoro¢nim vytrhavanim pied vysemenénim, cca zacatkem Cervna, je mozné postup
netykavky zlaznaté zpomalit. U Vegetace vysokych ostiic M1.7 byl také zaznamenan
nartst plosné vymery, coz je zpisobeno vy$$im zastoupenim tohoto biotopu v mozaice.
Z moznych ohrozeni tohoto biotopu, v kterém je ve studovaném tzemi dominantni
ostfice latnata (Carex paniculata), ptipada v uvahu jediné¢ degradace naletovymi
dfevinami, ktera se vSak zatim neuplatiuje. ReSenim by bylo vyfezavani téchto
nezadoucich dfevin.

Je také pravdépodobné, ze rozdil v ploSné vymeéte, zvlast mapovacich jednotek
s bodovym ¢i liniovym vyskytem (formacni skupina M, R, K), je zptsoben neshodnym
zakresem téhoz segmentu dvéma riznymi mapovateli. U ploSnych segmenti formacni
skupiny T, L, X by tato chyba neméla mit na zakres mapovaci jednotky vliv.

Formacni skupina R PrameniSté a raSeliniSté liSici se od plvodniho mapovani
ptirastkem plosné vyméry o 0,157 ha, obsahuje 4 mapovaci jednotky. Nejmarkantné;jsi
rozdil byl zaznamenan u Luc¢nich pénovcovych pramenist’ R1.1. Tento narust plochy je
dan vétsim procentickym podilem biotopu Lucnich pénovcovych pramenist v mozaice.

Jde o zvlaste ohrozeny biotop, zejména zmeénou obhospodarovani.
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Podstatnym problémem je i pokles vydatnosti pramentl, ktery byl zaznamenén napf.
u segmentu ¢. 32. Druhou mapovaci jednotkou, u které byla vymapovana vétsi rozloha
jsou Vapnitd slatinist¢ R2.1. Vépnita slatini$t€¢ jsou zastoupena jedinou jednotkou
v zapadni ¢asti PR Jalovcova stran, segment ¢. 434. Plocha biotopu je V okolnim
Sirokolistém suchém travniku jasné vymezena odliSnou vegetaci, tudiz plosny rozdil je
které vzhledem k zaclenéni tototo segmentu v ramciPR piipada v avahu, jde pouze
0 mechanické narusovani zvéii. Diive tuto hrozbu omezovala dievéné oplocenka, ktera
vsak v soucasnosti jiz neplni sviij ucel. Navrh opatieni je nasnadé — oprava oplocenky.
Zbylé dvé mapovaci jednotky Lesni pénovcova pramenisté R1.3 a Lesni pramenisté bez
tvorby pénovcl R1.4 maji mensi plosnou vyméru oproti pivodnimu mapovani z roku
2002. Byl vymapovan mensi pocet segmentil nez pii piivodnim mapovani. Na zdnik
¢idegradaci biotopi R1.3 a R1.4 se nejcastéji podili odvodnéni, mechanicka
disturbance zemédélskou mechanizaci ¢i zalesnéni.

U formacni skupiny Sekundarnich travniku a viesovist’ T byl ve studovaném Uzemi
zaznamenan ubytek ploSné vyméry o 16,673 ha oproti piivodnimu mapovéani. Nejvetsi
ztratu plosné vymeéry zaznamenala mapovaci jednotka Mezofilni ovsikové louky T1.1
(7,927 ha). Ve studovaném tizemi je hlavni pfic¢inou degradace mezofilnich ovsikovych
luk Sifenim expanzivni titiny kiovistni (Calamagrostis epigejos), jako dusledek absence
naprosto ustal a plochy zartstaji expanzivnimi druhy a nasledné naletovymi dfevinami.
V malé mife je mozno Se sSetkat s loukami, pfedev§im v blizkosti zastavby, poli, ¢i
v ovocnych sadech, které vlivem vysoké frekvence seci, (v nékterych ptipadech bylo
zjiSténo 1 mulcovani) a vlivem prehnojovani z ptilehlych poli, ovocnych stromil ¢i
mulce ziskavaji charakter kulturnich luk X5. Zakladem obnovy degradovanych
mezofilnich ovsikovych luk, kterd miize trvat i nékolik let, je pravidelna se¢ minimalné
jednou, 1épe vSak dvakratro¢né¢ a eliminace negativnich vlivii pfehnojovani.

Dal8im typem biotopu s vyrazné&j$im propadem plo$né vymeéry jsou Pohaiikové pastviny
T1.3. Ubytek t&chto specifickych porostii (-6,780 ha) souvisi pravdépodobné se zménou
rezimu obhospodatfovani. Dfive predstavovala extenzivni pastva, predev§im ovci, béZny
druh managementu travnich porostl. Ve sttedu zajmu byl pfedevsim produkéni vyznam
chovu ovci (maso, mléko, vina, kiize atd.). V dnesni dobé je ve studovaném uzemi
Castéji vice cenén mimoprodukéni vyznam chovu ovci, kterym je prave tdrzba trvalych

travnich porostii a udrzba a tvorba krajiny.
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Za timto ucelem jsou ovce paseny napt. v PR Jalovcova stran. Méné hodnotnym
lokalitam, nezli zminéné PR, vSak ochrana pfirody nevénuje takovou miru pozornosti
a starousedlika ¢1 mladych lidi, kteti maji zajem o chov, ubyva.

Naopak, vétsi plosna rozloha byla vymapovana u Vlhkych pcha¢ovych luk T1.5. Tyto
biotopy zaujimajici terénni snizeniny a podmacené casti luk jsou zvlasté citlivé na
zménu hospodarieni, proto jsou jejich vyhlidky nepfiznivé. Pro jejich zachovani je nutna
seC s Cetnosti jednou az dvaktrat do roka. Pokud jsou vSak ponechany ladem, vyvyjeji se
V ochranaifsky méné hodnotné spolecenstvo Vlhkych tuzebnikovych lad T1.6, které
vSak ve studovaném Uizemi zaznamenalo mirny propad plosné vyméry. Management,
pokud néjaky piipada v Givahu, spociva v nepravidelné seci ve viceletém intervalu.
Vegetace vlhkych naruSovanych pid T1.10 zaznamenala rovnéz mirné zvySeni plochy,
avSak to lze zdivodnit pouze rozdilnym zakresem. Jde o plo$né malo zastoupenou
jednotku, nachazejici se prevazné v mozaice vsegmentu ¢. 114, samostatné pak
v segmentu ¢. 174. Pro dlouhodobé udrzeni potiebuje tento biotop mirné mechanické
naruSovani, které mu poskytuje extenzivni pastva. Tato podminka vSak prozatim neni
splnéna v zadném ze tfi naleziSt' tohoto biotopu. Z toho diavodu pifedpokladam do
budoucna pokles vyméry vegetace vlhkych naruSovanych ptd.

Co se tyka podskupiny Sirokolistych suchych travniki, zastoupené ve studovaném
uzemi vSemi Ctyfmi podjednotkami, je situace nasledna: dvé mapovaci jednotky
Sirokolisté suché travniky, porosty bez vyznatného vyskytu vstavadovitych
asjalovcem obecnym T3.4B a Sirokolisté suché travniky, porosty s vyznaénym
vyskytem vstavacovitych a bez jalovce obecného T3.4C zaznamenaly nepatrny ubytek
Vv plosné vyméfe. U jednotky T3.4B je to dano mapovanim mensiho poctu segmentt,
vSak neobhospodafovanim pozemkli a nasledné vznikem druhové chudych porostt
s dominanci valecky prapofité (Brachypodium pinnatum), ovsiku vyvySeného
(Arrhenatherum elatius) ¢i titiny kiovistni (Calamagrostis epigejos). Biotop T3.4C je
ve studovaném Uzemi zastoupen pouze jednim segmentem (¢. 2) V mozaice. Mensi
zastoupeni oproti piivodnimu mapovani je zde zplUsobeno degradaci této hodnotné
vegetace na ukor kulturnich luk.

U zbyvajicich dvou podjednotek: Sirokolisté suché travniky, porosty s vyznaénym
vyskytem vstavacovitych a s jalovcem obecnym T3.4A a Sirokolisté suché travniky,
porosty bez vyznaéného vyskytu vstavacovitych a bez jalovce obecného T3.4D, bylo
urceno zvyseni vymeéry.
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Vyssi ucast biotopu T3.4A zastoupeného ve studovaném uzemi v mozaice segmentu
¢. 223 v PR Jalovcova stran, je pravdépodobné zptisobeno kvalitnim managementem
hodnotné lokality (extenzivni pastva, boj s expanzivni titinou kiovistni).

Nejvice zastoupenou mapovaci jednotkou z podskupiny T3.4 jsou Sirokolisté suché
travniky, porosty bez vyzna¢ného vyskytu vstavacovitych a bez jalovce obecného
T3.4D. Jedna se navic o biotop s nejvyssim nartstem plochy z podjednotky T3.4 (6,806
hlavné vys$sim podilem biotopu v segmentech mozaiky. Pfi ptivodnim mapovani byly
nékteré segmenty biotopu T1.1 popsany jako ptechodna spolecenstva k Sirokolistym
suchym travnikiim. Terénni Setfeni ukazalo dva sméry, kterym se tyto pfechodné louky
vydaly. Bud'to degradovaly na nehodnotna spolecenstva skupiny X nebo smétovaly
k podjednotce T3.4, nejcastéji pak k biotopu T3.4D.

Podjednotka Lesni lemy T4, zastoupena ve studovaném Uzemi obéma mapovacimi
jednotkami T4.1 Suché bylinné lemy a T4.2 Mezofilni bylinné lemy zaznamenala
celkové zvySeni plochy, diky Suchym bylinnym lemim vyskytujicim se predevSim
v okoli PP Kanoury. Nartst plochy o vice nez hektar v§ak musim kriticky zpochybnit.
celkové plose segmentli mozaiky. Kdezto mapovaci jednotka T4.2 s mirnym ubytkem
plochy se ve studovaném uzemi vyskytuje v porovnani se suchymi bylinnymi lemy
Castéji.

Ubytek jediného segmentu podskupiny T5 Travniky pis¢in a mélkych pad, biotopu
T5.5 Acidofilni travniky mélkych pid, je zpisoben $patnym managementem — absence
spasani a naruSovani ptidniho povrchu.

Biotop Sucha viesoviSt€ nizin a pahorkatin s vyskytem jalovce obecného
(Juniperus communis) T8.1A (segment ¢. 220) z podjednotky T8 Nizinnd az horska
viesovisté ziistal oproti pivodnimu mapovani zachovany, coz nasvédcuje vhodnému
stavajicimu managementu.

Formacni skupina Kiovin K snaristem plosné vyméry 0,314 ha, sjednocuje ve
studovaném Uzemi 3 mapovaci jednotky. Nejrozsifenéjsi z nich jsou Vysoké mezofilni
a xerofilni kfoviny K3 (-1,055 ha), které jsou ve studovaném tizemi nejvice ohrozeny
pfirozenou sukcesi dievin stromové vegetace a postupné se tak vyvyjeji nejcastéji ve
spoleCenstva typickych karpatskych dubohabiin L3.3B. Mozna ochrana téchto

spoleCenstev spociva Ve vybérovém vytinani vzristajicich stromi.
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Vrbové kioviny hlinitych a pis¢itych naplavi K2.1, u nichz bylo zjisténo vyssi plosné
zastoupeni na rozdil od pivodniho mapovani, jSou v izemi ohroZeny §ifenim invazni
netykavky zlaznaté (Impatiens glandulifera) zcela ménici slozeni bylinného patra.
Opatienim proti tomuto negativnimu jevu je mechanicka likvidace tohoto neofytniho
druhu.

vrbiny K1, a to sice vyskytem pouze v jediném segmentu ¢. 72, navic v mozaice. Biotop

s urcujici vrbou popelavou (Salix cinerea) je zavisly na zachovani vodniho rezimu.

Formac¢ni skupina L Lesy neni pfedmétem této diplomové prace. V grafech
a tabulkach lze sice vycist rozdily v plosném ¢i procentickém zastoupeni jednotlivych
mapovacich jednotek lesii, ale to je pouze duasledek Upravy plosné vyméry lesnich
segmenti vzhledem ke studovanym segmentim nelesnim. Pouze V jihovychodni ¢asti
uzemi, kde byly nékteré rozsahlé porosty pfi puvodnim mapovani zakresleny dle
ortofota, byly tyto lesni segmenty dle soucasnych leteckych snimkd zptesnény.
Zanarast nékterych mapovacich jednotek, konkrétné¢ L3.3B a L2.2B, muze také

piirozeny vyvoj biotopu Vysokych mezofilnich a xerofilnich kiovin K3.

Biotopy nehodnotné z hlediska ochrany pifirody Formaéni skupina X jsou
ve studovaném tUzemi zastoupeny jedendcti mapovanymi biotopy. Tyto biotopy
predstavuji druhové chudou vegetaci v pfimé zavislosti na vlivu ¢lovéka. Celkové bylo
ve studovaném Uzemi zaznamenano snizeni plosné vyméry biotopt skupiny X, a to
00,7 ha. Nejvice znatelny propad nastal u lesnich kultur s nepiivodnimi jehli¢natymi
dievinami X9A (-12,301 ha). Tento biotop zaujima v katastru obce NedaSov rozlohu
pies 200 ha. Jeho ubytek souvisi se zptesnénim hranic segmentt dle leteckych snimka
Vv jihovychodni ¢asti katastru, kde je frekvence jeho vyskytu nejcastéjsi. Pomineme-li
tyto upravy rozsadhlych segmentl, da se fici, ze zastoupeni mapovaci jednotky X9A
se zvySuje, a to vlivem vysadeb smrkovych monokultur i pfes jejich nevhodnost
ve studovaném uzemi a pies dotace poskytované na vysadbu listnatych dievin.
Vyznamny nartist rozlohy (6,855 ha) naopak zaznamenala Ruderalni bylinna vegetace
mimo sidla X7, zastupujici ve studovaném uzemi porosty, nejcastéji titiny kioviStni
(Calamagrostis epigejos), které se neziidka prolinaji s biotopy sekundarnich travnikd.
Narast biotopu X7 souvisi s chybnym managementem sekundarnich travniku, ruderalni

vegetace vSak také obsazuje napt. uvolnéné plochy po tézbé€ lesnich porosti.
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Rozdily ve vymétfe zbylych biotopil silné¢ ovlivnénych nebo vytvorenych clovékem
nejsou oproti piivodnimu mapovani tak markantni a pficiny jejich vzniku jsou nasnadé
(¢innost Clovéka ¢i v piipadé biotopu X12 Nalety pionyrskych dievin pfirozena

sukcese), proto je dale v textu nerozvadim.
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11 ZAVER

Mapovanim biotopt katastru obce Nedasov dle Metodiky mapovani fytocendz
(Repka a kol., 1994) byla vytvoiena aktualni mapa nelesnich biotopd, ktera ve srovnani

S mapovou vrstvou mapovani biotoptt (AOPK CR 2012) z roku 2002, vypovida o:

1. ZhorSujicim se stavu mistnich kvétnatych luk, které degraduji vlivem Spatného
¢i zanedbaného managementu. Problémem je predevSim Sifeni konkurencné
silného, expanzivniho druhu titiny kiovistni (Calamagrostis epigejos). Celkové byl
zjistén ubytek sekundarnich travnikd ve prospéch ruderdlni bylinné vegetace,
kulturnich luk a lesnich kultur s neptivodnimi jehli¢natymi dfevinami.

2. Mokiadni a pobfezni vegetace je pfimo ohrozovana invaznim druhem netykavkou
Zlaznatou (Impatiens glandulifera) degradujicim druhové sloZeni bylinného patra
tohoto biotopu.

3. Vegetace prameniSt a raSeliniSt' ziistdvd zachovana, avSak nékteré segmenty
naznacuji zhorSujici se stav biotopti luénich pénovcovych pramenist, které jsou
pfimo zavislé na Setrném hospodareni ¢loveka.

4. Stav krovinné vegetace, zastoupené téméf vyhradné Vysokymi mezofilnimi
a xerofilnimi kfovinami, zastava v §irsim métitku nezménén. Segmenty, ve kterych
se vyraznéji projevuje piirozena sukcese a zacCina se vice uplatiovat stromoveé
patro, jsou nahrazovany novymi kifovinami. OhroZeny jsou pouze vrbové kioviny
hlinitych a pisCitych naplavi, kde se misty Sifi neofytni netykavka Zlaznata
(Impatiens glandulifera).

5. Rozsah nehodnotnych biotopti Siln¢ ovlivnénych ¢i vytvorenych ¢lovékem ziistava
ve studovaném Uzemi stejny. Piesto lze pozorovat nékteré alarmujici skutecnosti
jako Sifeni expanzivnich druhii v druhové bohatych loukéch, Sifeni neofytd,
opousténi pidy-absence jakéhokoliv managementu, stale castéj$i mulcovani lu¢nich
porost ¢i vysadby smrkovych monokultur. Pokud budou tyto nevhodné zasahy

pokracovat, hrozi zvySovani plosného rozsahu biotopli skupiny X, coz bude mit za

nasledek sniZeni druhové diverzity vegetace v tomto studovaném uzemi.

Vyse zminéna fakta zjisténd pii terénnim prazkumu vegetace ve studovaném
uzemi poporuji také fytocenologické snimky zhotovené v jednotlivych typech

fytocendz.
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PRILOHA C. 6: KLIMADIAGRAM

Teplota ve °C

Primérné mésicni srazky a teploty pro
stanici HoleSov za obdobi 1960-90

38,00 + 119,00
33,00 /A\ 99,00
28,00
/ \ + 79,00 £
23,00 g
L >
18,00 / 59,00 <
\/ e
13,00 39,00 XN
St
75
8,00 \ + 19,00
3,00 .
T I/I T T T T T T T T \X—— -1 OO
2,00 2 ’
T 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
-7,00 -21,00

Mésice
==ie=prum. teploty 1960-90/ °C ====prim. srazky 1960-90/ mm

Priumérné mésicni srazky a teploty za obdobi 1960 az 1990

mésic

1 2 3 4 5

6

prum. srazky 1960-90/ mm | 47,00 | 46,00 | 44,00 | 56,00 | 82,00 | 102,00

prum. teploty 1960-90/°C | -2,50| -0,50| 3,30| 8,20/13,10| 16,10

7 8 9 10 11 12 | prumér

89,00 | 83,00 | 58,00 | 50,00 | 64,00 | 60,00 781

17,40|17,00|13,40| 8,70] 3,50| -0,60 8,10

76




PRILOHA C.7: FOTODOKUMENTACE

Obr. 5: Letecky pohled na obec Nedasov, zdroj: <http://www.vychodni-
morava.cz/>

Obr. 6: Pohled na Nedasov z lokality Padélek demonstrujici liniovy typ obce,
2.9.2011
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Obr. 8: Monokultury smrku ztepilého (Picea abies) v blizkosti vrcholu Krslisko,
733 m n.m., lze oznacit jako biotop X9A Lesni kultury s neptivodnimi jehli¢natymi
difevinami, 2.9.2011
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Obr. 9: Biotop X10 Lesni paseky a holiny: kolonizace lokality Dubovy vrch, 750 m
n. m., expanzivhim druhem tftina kioviStni (Calamagrostis epigejos) po
uskuteénéné "kirovcové tézbé", 17.8.2011

Obr. 10: Invazni druh netykavku Zzlaznatou (Impatiens glandulifera) je mozné
nalézt po celé délce mistniho toku NedaSovka, kde vytvari liniové biotopy X7B
Ruderalni bylinna vegetace mimo sidla, ostatni porosty, 17.8.2011
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Obr. 14: Lilium martagon, lokalita Obr. 13: Orchis mascula, PR Jalovcova
KozZovce, 9.6.2011 stran, 14.5.2011

Obr. 12: Aquilegia vulgaris, lokalita Obr. 11: Epipactis palustris,
OKkrouhla, 2.6.2014 PR Jalovcova stran, 6.8.2014
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Obr. 15: Biotopy skupiny X: Silné ovlivnéné ¢i vytvoiené ¢lovékem zaujimaj
témér celou lokalitu Dily, na obrazku biotop XS5 Intenzivné obhospodarované
louky, 2.6.2012.

Obr. 16: Biotop T1.1 Mezofilni ovsikova louka severné od PP Sumlatova, misty
degradovan expanzivnim druhem Calamagrostis epigejos, 20.7.2013.
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Obr. 17: Biotop T1.5 Vlhké pchacové louky s hojnym zastoupenim octinu
jesenniho (Colchicum autumnale), lokalita Okrouhla, 2.6.2012.

Obr. 18: Biotop T3.4D Sirokolisté suché travniky, porosty bez vyznaéného vyskytu
vstavacovitych a bez jalovce obecného (Juniperus communis), lokalita Dubrava,
dominantni valecka praporita (Brachypodium pinnatum), 22.7.2013.
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