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2. Uvod

Diivodt, pro¢ jsem se rozhodla psat diplomovou praci na téma kiest'anské tematiky
v dile Jaroslava Durycha, mam hned nékolik. Za prvé mé pii vybéru tématu diplomové
prace zaujalo, ze mohu psat na téma kiestanské literatury. Jako kiestanka, ktera ma
vystudovanou stfedni Skolu zaméfenou na knihkupectvi, jsem se nemusela dlouho

rozmyslet.

Zpocatku jsem rozvazovala psani o celé skupiné, ktera je nazyvana terminem Stara
Rise. Tedy konkrétné o Janu Zahradnic¢kovi, Janu Cepovi, Jakubu Demlovi, Jaroslavu
Durychovi, Bohuslavu Reynkovi a v neposledni fadé i Josefu Florianovi, ktery celou
tuto skupinu zna¢né ovlivnil. VSichni tito autofi by si zcela jisté zaslouzili, aby o nich
bylo pséno. Téz jejich myslenky jsou natolik zajimavé a podnétné, ze by jejich oziveni
bylo velmi ptfinosné, nejen pro kiestanskou verejnost, ale pro cely svét. AC se ja osobn¢
k jejich tvorbé zcela ur€ité vratim, pro diplomovou praci jsem se rozhodla omezit se
pouze na jednoho znich — Jaroslava Durycha. Pro uz$i vybér jsem se rozhodla
z prostého diivodu. Pokud bych psala o celé skupin€, nemohla bych se vydat do hlubin

jejich prace, zlistala bych pouze na povrchu véci, a to by zajisté nebylo tolik pfinosné.

Volba na Jaroslava Durycha padla poté z divodu mého zaméstnani ve Skolstvi.
Jedna z prvnich informaci, jeZ se ke mné dostala, byla jeho opozice k tehdejsimu
sttednimu proudu, k Tomasi Garrique Masarykovi i Karlu Capkovi. To mne zaujalo, i
dnesni mladi stoji ¢asto v opozici. Myslim, ze opozice je zcela v pofadku, je vSak tieba
ji rozmySlet, ptemyslet o vécech a kritizovat konstruktivng, pokud mozno bez agrese.
Na pocatku jsem od J. Durycha — jako od muze vzdélaného, sectélého a siln€ véticiho -
ocekavala presné tento typ kritiky. Postupné jsem vSak odkryvala Durychav ironicky
styl, aroganci 1 Uto¢nost v jeho kritice. Nesoudim v této praci jeho osobni vlastnosti,
neni to jejim predmétem. A¢ jisté€ i tyto slozky jeho osobnosti ovliviiovaly jeho prace.
Jediné co si k tomu dovolim fict, ze Durych byl ziejmé ¢lovékem pfimym, ktery se
nebal fici svlij nazor, 1 presto, ze byl Upln€ odlisny od témét vSech ostatnich. Vyjimku

snad tvofi jen dal$i kontroverzni autor té¢ doby — Jakub Deml. Jaroslav Durych se nebal



za svym ndzorem stat ani v dobéch, kdy to nebylo jednoduché. Proto i jeho dila mizeme

povazovat za upfimné a hodnotné ve smyslu opravdovosti témat v nich obsazenych.

Durychuv kriticky postoj vici prvni republice a vSem hodnotdm, které vyznévala,
vSak neni ojedinély — podporu a stejné naladéni nachazi pravé ve skupiné basnikil
seskupenych okolo Staré RiSe. Zajimavy je také jejich postoj ke katolicismu, ke
kterému se vSichni zminéni autofi hlésili. Nestali totiz v opozici pouze ke statnimu
ziizeni prvni republiky a jejimu stfednimu proudu, ale téZ v katolické cirkvi. Na jednu
stranu sice uznavali vSechny jeji hodnoty, na druhou si vSak uvédomuji nedokonalost

knéZzi a radi na ni poukazuji, coz se zcela samoziejmé nelibilo vedeni cirkve.

Hospodin, v pojeti této skupiny vSak neni stejnym Hospodinem, kterého zname
z ktestanstvi. V nekterych chvilich se podoba az Bohu starozakonnimu. Tedy je to Biih
trestajici, netstupny a nedostupny, ale také chladny a neodpoustéjici. Je spiSe Panem
nez Laskou, jak se s nim setkdvame v Zakon€ Novém. I toto zvlaStni vnimdni jim
nepfineslo popularitu Vv jejich vlastni cirkvi. V tehdej$im literarnim prostfedi jsou
izolovéni jen proto, ze jsou katolici a nesou jiné hodnoty nez ostatni autofi. Hodnoty,
které pozdé¢jsi politickh moc chtéla znaSi zemé vytlacit. Stavaji se vSak jesté

izolovanéjSimi pro své vnimani politické 1 v€roucné.

Dalsi divod pro napsani této prace se vynofil, az kdyz jsem si o Jaroslavu
Durychovi vyhledavala informace. Jako katolik a katolicky autor i on v obdobi druhé
svétové valky sklouzaval k nacionalistickym myslenkdm. Doba, ve které Jaroslav
Durych Zil a utvatel své ndzory, je pro mé¢ zajimava sama o sob¢, plna zvrati a silnych
pfibéhd. Zarovenn vsak rozhodné neni jednoduchd. Jisté bylo tézké vybirat na jakou
stranu se postavit a divodt k takovym rozhodnutim mohlo byt mnoho. Durych mé¢l toto
rozhodovani zcela urcité ztizené 1 tim, Ze jiz v Gtlém détstvi pfisel o rodice a starSiho
bratra. Nemél se tak s kym poradit, nemél zadny otcovsky vzor a zcela jisté v jeho

vyvoji chybéla i laska matky.

Otcovsky vzor mu do urc¢ité miry nahrazoval pravé Josef Florian. Diky nému se
také setkaval s mySlenkami Francouze Léona Bloye, radikalniho katolika, ktery
neuznaval parlamentarni zfizeni a zajimavé nazory mél i na déni v cirkvi. Odtud mozno

sledovat kofeny Durychova pfemysleni.



Dtivodem k napsani této prace mi jisté byl i fakt, Ze i pfesto, ze uz tito autoii nejsou
zakazani a déti se o nich ve skolach opét uci, kromé nékolika mélo jednotlivych kritiki,
ktefi se jim vénuji obsdhleji, jim literarni vefejnost vénuje minimum pozornosti.
V jedné praci jisté nelze obsahnout vse, bylo by proto dobré, kdyby na moji praci
navazovali i dalsi. At jiz v t¢ématech Durychovych — tedy n¢ktera dalsi jeho dila, jeho
zivotni osudy ¢i rozsahla korespondence. Nebo v obdobnych tématech ostatnich autorti
Staré Rige. Zajimavou postavou pro hlubsi probadani je i zminény mentor téchto muzd,

Josef Florian.

Jaroslav Durych je dnes autor zcela zapomenuty. Mozna pravé kvuli svému
nacionalismu v obdobi prvni poloviny 20. stoleti, mozna kvili persekucim, které zazival
naopak v té druhé puli 20. stoleti. Vétsing lidi, dokonce i ucitelim ceského jazyka, je
autorem naprosto neznamym. Zaroven je to autor, jehoz knihy nejsou lehce c¢tivé,
vyzaduji zamySleni. PfemySleni nad textem a sledovani autorovych myslenek i
pohnutek. Nabizi vSak také témata, kterym se vétSina zndmych autori nevénuje. Prave
pro svij tézky start do zivota se vénuje zivotu hloubéji, zachazi do podrobnosti i zdkouti
a hlubin lidské duse. Ukazuje nam téz svou viru v Boha, kterd je mu mnohdy i
vychodiskem v beznadé&jnych situacich. Odkryva nam své nitro, kdyz si sam udili tresty
za své viny nebo kdyZ popisuje krasu divek a vraci se tak, vice ¢i méné védomé, ke
krase matcing. Je mi cti se autorovi ve své praci vénovat hloubéji, objevovat a odkryvat

(tyto) myslenkové proudy i kiestanska témata jeho zivota a predevsim jeho tvorby.

V této praci se nejdiive zaméfim na Durychilv Zivot a jeho rodinné zazemi.
Nasledovat bude kapitola nazvand Historicko — kulturni kontext, ve které se budu
vénovat alesponi stru¢né historickym udalostem, které probéhly v milnicich Durychova
zivota a které tak méli vliv na jeho Zivot i tvorbu. V této kapitole se také moje pozornost
zamé&fi na ostatni spisovatele katolického proudu — tedy na Jana Zahradnicka, Jana
Cepa, Jakuba Demla a Bohuslava Reynka. Neopomenu ani Josefa Floriana, osobnost
Vv téchto kruzich velmi dtlezitou a znadmou. I pfesto, Ze sdm zadné dilo nenapsal, tyto

muze velmi ovlivnil.

Nésledné se budu zabyvat dilem Jaroslava Durycha. Po soupisu dila a kratkém

pojednani o jeho tvorbé v obecné roviné se v prvni podkapitole budu vénovat
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korespondenci Jaroslava Durycha, a to pfedevsim s jeho nejblizsim pritelem — Jakubem
Demlem. Tato podkapitola ndm pomitize poodhalit rousku tajemstvi nejen Zivoti obou
spisovatell, ale t€Z geneze nekterych jejich d€l. Odhali se nam i vztahy mezi literarni
vefejnosti tehdejiiho Ceskoslovenska a téz pozname Jaroslava Durycha s jeho
kazdodennimi radostmi a strastmi. V dalSich podkapitolach se zamétim na jednotliva
dila. Prvnim znich bude Vé&tsi valdstejnska trilogie — Bloudéni, které je jednou
Z nejvyraznéjSich praci Durychovych a téz jakymsi manifestem tehdejSich katoliki.
Pokracovat budu Mensi valdstejnskou trilogii — Rekviem, ktera byla literarni vefejnosti
pfijata 1épe nez Bloudéni, avsak jejich vyznam pro autora i pfinos pro literaturu je
rovnocenny. Nasledovat bude barokné psana proza Masopust. Po ni se budu vénovat
dal§imu velkému Durychovu dilu — SluZebnici neuZite¢ni. V tomto oddile neopomenu
zminit ani malou ¢rtu Déti, kterd do obdobi SluZebniki neuZite¢nych zcela jisté patii.
Poté budu pokracovat Durychovou posledni prézou Bozi duha, ve které se autor
zpovida ze svych pocitli a vyporadava se s povale¢nou situaci. Na zavér projdu jednu

Z nejptivabnéjsSich proz Jaroslava Durycha — Sedmikrasku.



3. Zivot Jaroslava Durycha

Jaroslav Durych se narodil 2. prosince 1886 v Hradci Kralové. Jeho otcem byl
Viaclav Fortunat Durych, jenz byl zndm jako krajovy zurnalista. Zemiel vSak
vV Durychov¢ Gtlém véku — kdyZ mu bylo 11 let - a stejné tak i jeho Zena BoZena, ktera
odesla na vécnost jesté diive, tedy kdyz Jaroslavovi bylo 6 let. Tvai Durychovy matky
jakoby v tomto okamziku utonula v Seru. V Seru, ze kterého ale stale v celém jeho
zivoté sviti. Mozna proto Durych tak Casto vypravi o divei krase. Krase, ktera ale
vyvolava jisty smutek. Smutek zpiisobeny matcinou smrti a také prazdnym mistem,
které Jaroslavu Durychovi v dusi zbylo po jejim odchodu. Mimo rodict zemftel i starsi

bratr Durychtiv, Vaclav. Smrt se tak stala soucasti jeho zivota velmi brzy.

Jeho otec Vaclav se pied svou smrti podruhé ozenil a malého Jaroslava se ujala
matc¢ina sestra Jaroslava KruSinova. Jaroslav Durych tedy velmi brzy ztratil zdzemi
domova a rodinného Zivota. Zapocalo putovani po ¢eskych krajich, nebot’ Krusinovi se
hodn& stéhovali.' A& se snazili byt k détem — Jaroslavovi a zpo&atku i Véclavovi -
sebevlidnéjsi, nikdy to nebyl domov. Jaroslav Durych si tedy uz jako maly chlapec
mohl zakusit jednu z nejvétsich kiestanskych pravd — tedy to, Ze nikde na zemi nemame

domova, nybrz nas jediny domov je v nebi. 2

Jaroslav Durych ur¢€itou ¢ast zivota vyrustal u babicky, matky otce, kterd rozhodla o
jeho studiich. Nejprve si pfala, aby studoval na gymnaziu v Hradci Kréalové, kde
dokon¢il primu a od sekundy pokracoval v gymnazialnich studiich v Piibrami. V roce
1899 vstoupil — také na prani babi¢ky — do arcibiskupského konviktu, rovnéz
v Piibrami. Sdm se vSak knézem stat nechtél a mozna proto proti tomuto studiu
rebeloval. Byl vyloucen po pouhych péti letech za ¢etbu Renanovych Apostold, kteti
tehdy byli zakazani. Jiz v této dob¢ si dopisuje s Marii Kaiserovou, svou budouci Zenou,
a z jejich dopisti zcela jasn€ vyplyva i jejich milostny vztah. A¢ se nechtél stat knézem,

celym jeho Zivotem a dilem prochazi pocit viny za to, Ze byl z konviktu vyloucen.

1'V. Pleska¢: Vztah muze a Zeny v prozach Jaroslava Durycha, str. 8.
2 1. Slavik: Vidéno jinak, str. 172.



Po vylouceni z konviktu studoval Durych na Karlové univerzité¢ v Praze medicinu.
Ani to nebylo jeho vysnéné povolani, pral si vénovat se umeéni a kultuie, a to zejména
literatufe. Medicina vSak pfinasela urCitou pracovni a finan¢ni jistotu, a tu Durych
potifeboval. Uz ve svém détstvi zazil dopady finan¢ni nouze, byl to jeden z hlavnich
davodu, pro¢ ho jeho otec nechal vyristat u sestry své zeny. Je tedy zcela pochopitelné,
ze se rozhodoval i1 pod timto vlivem. V roce 1913 dostudoval a stal se Iékafem. Jako
1ékat byl povolan v 1. svétové valce na frontu — nejprve na frontu hali¢skou, poté

italskou a nakonec slouzil ve Vidni.

V roce 1914 se ozZenil se svou laskou ze studii, Marii Kaiserovou. V té dobé uz
spolu méli pétimesiéni dceru — Marusku. Hned poté vSak znovu pfiSly vojenské

povinnosti.®

Roku 1918 se Durych vraci z valky a otevira si v Pferové soukromou zubaiskou
praxi. Vypada to, Ze rodina kone¢né bude moci zit pospolu. Praxe se vSak pfili§ nedafi,
a proto brzy pfichazi obdvané finan¢ni obtize a hmotnd nouze. Kvuli této nouzi byla
rodina nucena prodat sviij dim v Pierové a J. Durych se vraci k armad¢. Jako vojensky
1ékai slouzil na nejriznéjSich mistech nasi zemé¢, a to dokonce i na Podkarpatské Rusi
v Uzhorodu. U armady slouzil az do roku 1939. Po ukonceni vojenské 1ékatské praxe se

jiz vénoval pouze literatufe.

Hned v roce 1945 byl odsouzen ,,vefejnym minénim®, a to pro své politické postoje
Vv obdobi po roce 1938.% Dokongoval proto své dilo v Gstrani, az do konce svého Zivota
nesmél publikovat. Nikdy nebyl zatéen, avSak Zil v izolaci. VétSina jeho soucasnikli a
pratel proslo vézenskym peklem komunismu, a tak Durych zistaval se svymi nazory
osamocen. V téchto dobach bylo téméf nemozné udrzovat osobnéj$i a duveérné;si
koresponden¢ni kontakt s podobné¢ smyslejicimi autory, nebot’ 1 listovni zasilky

podléhaly cenzufe tehdejsiho rezimu.

Durych se béhem svého zivota literarni rehabilitace jiz nedockal. Koncem
Sedesatych let minulého stoleti, spolu s uvolnénim rezimu, mohla byt opét vydéana jeho

tfi dila: DuSe a hvézda, Sluzebnici neuzite¢ni a Bozi duha. Duse a hvézda — dilo, ve

% V. Pleskac: Vztah muZe a Zeny v prozach Jaroslava Durycha, str. 8.
*J. Med: Spisovatelé ve stinu, str. 205.
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kterém nalézame protiklad prvku muzského a Zenského, Bozi duha — vtomto dile
muzeme pozorovat lasku, ktera ma silu vykupovat htich, a vinu, (a) ktera také necha
vzniknout novy Zivot. V tomto dile mizeme téz vidét pozoruhodnou a
neptfedvidatelnou krasu hniti a rozkladu. To vSe nam pfipomene pomijivost naSich
vlastnich zivotti. A nakonec také historickou epopej SluZebnici neuZzite¢ni, kterd vypravi
0 jezuitech v Japonsku v obdobi 16. a 17. stoleti.> S nastupem normalizace v nasich

zemich vSak opét upada jeho tvorba do hlubokého zapomnéni.

Jaroslav Durych zemiel 7. dubna 1962 v Praze ve v&ku 75 let®. Umiral zcela
osamocen — ani jeho syn Véclav u ného nesmél v jeho poslednich chvilich byt.
Nasledoval maly pohieb v Praze Bubenci. Mnozi se jisté bali piijit a ti, co pfisli, byli

tehdej$im reZimem obtézovani a fotografovani.

Durych je osobity autor. Mezi fimskokatolickymi spisovateli prvni poloviny 20.
stoleti zaujimé zvlastni misto. Zpocatku se nestavi ani mezi spisovatele soustfed’ujici se
okolo Josefa Floriana ve Staré Risi. V jeho dile miizeme sledovat vlivy novoklasicismu,
expresionismu i naturalismu. Dominantni vliv na jeho tvorbu méla katolickd barokni

literatura, mnoha jeho dila jsou psana v duchu tohoto literarniho stylu.

V literarnim svété je Jaroslav Durych zcela jisté solitérem. Ve své dobé ma velmi
ojedinély negativni vztah k republice, k Tomasi Garrique Masarykovi samotnému a téz
celému jeho odkazu. Vadi mu celé parlamentarni ztizeni republiky, neuznava proto ani
kiest'anskou lidovou stranu, a¢ v nékterych nazorech si s nimi byl velmi podoben. Nad
narodnim citénim je pro né¢j univerzalisticky katolicismus. Snad proto chova sympatie
k Frankovu Spanélsku a té7 fagistické Italii. Ob&anskou valku ve Spanélsku povazuje za

valku katolickou, a to proti bolSevismu.

Mimo republiky a jejiho prvniho prezidenta se téZ negativné stavi ke Karlu
Capkovi. Mimo politické diivody spolu mély n&kolik vyostfenych vystupi, a to zejména

skrze dopisy a nejriiznéjsi novinové ¢lanky. Obzvlasté pak Durychovi vadi Capkiv

> J. Med: Spisovatelé ve stinu, str. 208-209.
®R. Stastny: Cesti spisovatelé deseti stolet, str. 80.
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pacifisticky vztah k valce. Ten Durych nesdili. Zaroveit mu, pro dne$niho ¢tenéfe zcela

nepochopitelng, vadi Capkiv protifasisticky postoj i stejné orientovana tvorba.’

V souvislosti s tim, jak vnimal ob&anskou valku ve Spanélsku, se uZ jeho postoj zda
jasnéjsi. A¢ se v dneSnim svétle a kontextu zda naprosto nepochopitelny. Kontext a
okolnosti, které provazely druhou svétovou valku, se vSak ziejmé i Jaroslavu Durychovi
ukazaly v povalecném obdobi stejné¢ zfeteln¢ jako nam. Toto prozieni nepiimo
prozrazuje jeho posledni kniha Bozi duha. Poc¢atecni popis starnouciho muze, ktery se
vraci do pohraniéi, které je valkou snad nejvic zasazeno, zpytovat své viny, je natolik
silny, ze vyvolava myslenku toho, Ze do této postavy Durych promitnul své vlastni
pocity a snazil se tak od¢init svou vlastni vinu souhlasu s fasistickymi praktikami. Téz
V hlavnim hrdinovi pfibéhu mizeme téz vidét i symbol od¢inovani viny celého ceského
naroda. Jiz v dobé komunismu se nasi ob¢ané vydali ,,budovat pohrani¢i®, tedy
zachranovat obce, obdélavat pudu a znovu obyvat vysidlené domy. Vztah s némeckym
narodem, ktery je v dile popsan pomoci dvou hrdinii muze a Zeny, je$t¢ musi dostat
napravy, a tak se kniha stava velice aktudlni i v dne$ni dobé.

Negativni postoj a vztah s Karlem Capkem mohla zapiiginit téz udélost z roku
1925, ktera viak na svétlo svéta vysla teprve roku 1989 na konferenci Karel Capek
1988, kterou potadala Filosoficka fakulta Univerzity Karlovy. Na této konferenci
s kontroverznim listem vystoupil bohemista Oleg Malevi¢. Jednalo se o Durychovu
odpovéd’ na anketni otazku ,,Pro¢ nejsem komunistou®. Jaroslav Durych odpovida, ze si
je védom toho, Ze komunismus je vrozporu Sjeho virou, a proto nemiiZze byt
komunistou. Zaroven vS§ak fikd, Ze je mu komunismus sympaticky a jeho divody znéji
az désiveé: komunismus povazuje za sympaticky prave pro jeho vrazdéni, to mu na ném
imponuje. Tento vyrok ho stavi do velmi zavazné pozice, stejné tak jako par let poté
postoj k frankovskému Spanélsku a fagismu viibec. To, Ze Durychovi, jako katolikovi,
imponuje vrazdéni, se zda zcela absurdni. Jeho ¢tenaiim, ktefi znaji jeho naturalistické
myslenky a popisy mrtvych a pfi€in jejich smrti, jisté pfi Cteni této zvlastni odpovedi
vyvstanou tyto pasaze na mysl. Karel Capek spolu s Frantiskem Peroutkou tuto

odpovéd’ nikdy neotiskli a Capek se téz v dopise adresovaném Durychovi domniva, Ze

"P. Dolejsi: Skolni slovnik eskych spisovateld, str. 47.
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si J. Durych pieje byt znovu muéednikem & Ze se jedna pouze o ironii.® A neni to pro
Durycha nijak cizi postoj. Mnoho jeho arogantnich ¢lanki mélo za sebou jisté bolest a
ve skuteCnosti byly spiSe ironickymi, nez agresivnimi — to vSe potvrzuje jeho
korespondence s Jakubem Demlem, kdy J. Durycha poznidvame jako nesmélého a
nejistého muze, ktery o sob¢ i o vécech mluvil ¢asto ironicky, i kdyz po ¢ase by to rad
vzal zpatky. To kdyz se jeho ironickd a podcenujici se nalada trochu ustalila. Mizeme
se tak jen dohadovat, co bylo opravdovou odpovédi na tuto otazku. Dnes uz bohuzel

nevime, zda Durych myslel vazné to, co napsal ¢i zda se jednalo o ironii.

| s katoliky se ovsem Durych ve svych dilech rozchazel. Katolicti autoii mu totiz
ptisli nedostate¢né katolicti. Nejprve mél velké vyhrady k Florianovi a jeho skupiné ve
Staré Risi. Nelibilo se mu, Ze sv¢ katolictvi nadfazuji katolictvi obecnému. Vadilo mu,
ze se povazovali za svaté. Byl presvédCen o tom, Ze pravi svétci by o sobé jako o
svétcich nikdy nepiremysleli a prosté by zili Zivot, ktery by se libil Bohu. Avsak tento
rozpor pozd&ji zmizel. Nevime, jestli si tyto otazky vzajemné vytikali, ¢i Durych mohl

jejich zivot blize poznat a proto piestat kritizovat jejich postoje.

Nepfijimal vSak ani tehdejsi klerikdlni politiku. Byl velmi vzdélany, a proto se
vyznal ve vécech, ve kterych se v prostfedi cirkve ¢asto vyznali jen knéZi. Nebylo mu
cizi cirkevni pravo, dobfe znal liturgii a diky svym jazykovym schopnostem ovladal i
latinu. KnéZi si predstavuje jako svaté muze, ale zaroven si uvédomuje, ze takovi nejsou
a tato skuteCnost se mu hnusi. Durychovo katolictvi se v jeho esejich stavad az
militantnim. MoZna je to zplsobeno tim, Ze jeho katolictvi je téméf baudelairovsky
pesimistické. Lidské duse od pfirody tihne ke zlu a vyjimkou neni ani ta Durychova.
V jeho literatuie také malokdy nalézame Krista, vztah se omezuje na ¢lovéka a Boha.
V jeho katolictvi i textech tak Casto chybi Kristova laska a milosrdenstvi.’ Divodem mu
k tomu mohla byt brzka ztrata rodiny a citového zazemi. Je t€zké véfit v Hospodinovo
milosrdenstvi a Kristovu lasku, kdyz se zdd, ze Hospodin mu vSechno sebral —
maminku, otce i bratra. Stejn¢ tak t&zké je vetit v milost, kdyZ z otcovy strany zadnou
milost nezazil. A nejen z otcovy, vlastn¢ ani z t¢ Bozi. Byl to pfece Hospodin sam, kdo

povolal na véEnost celou jeho rodinu, a to bez naznaku jakékoliv milosti.

8 Karel éapek 1988, Acta Universitatis Carolinae -- Philologica 4-5, Slavica Pragensia XXIII,
Praha, Karlova univerzita 1989, str. 101-103.
° J. Med: Spisovatelé ve stinu, str. 77.
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Typické pro jeho tvorbu je symbolické zpodobeni neuchopitelnosti smyslu lidské
existence, prizracnosti lidské reality, jenz je zbavena Boha a také mystické setkani
s tajemstvim. Tuto mystiku uz pfijima od Josefa Floriana a také Jakuba Demla, ktery
byl v tomto piedani jakymsi prostfednikem. Cela starofisska skupina byla ovlivnéna
spisy Léona Bloye, francouzského radikdlniho katolika, ktery s mysticismem také

pracoval.

DalSim podstatnym rysem Durychovy literatury je jeho soucit s chudymi a trpicimi.
V tomto se mozna priblizuje az k tendencim proletarské literatury, ktera tou dobou vice
nez vzkvétala. Chudoba, ponizeni a prostota pro n¢j vSak — na rozdil od proletari —
znamenaly pfiblizeni se k Hospodinu. Chudoba je pro ngj téz rovnitkem ke krase. Zeny
a divky jsou v jeho dilech ve vét$iné (snad az na sestry v romanu Masopust) chudé, ale
presto krasné. A na muzich je, aby tuto jejich krasu objevili i skrze clonu chudoby. A ve

vetsing pribéhu se tak 1 daii.

V podstatné ¢asti Durychova dila je hlavni hrdinkou Zena. Ve své Cistoté je pro néj
az bolestnym pozistatkem raje. Pfipominkou Cistoty, prostoty a obycejnosti — stejné
takovou Zenou byla Eva, nez se zakousla do jablka, které ji nabizel Dabel skrze hada.
Zena v Durychovych dilech mnohdy symbolizuje i pannu Marii (napiiklad Andélka
v trilogii Bloudéni). Je Cista, prosta a prece jakoby zaii do vSednich dnt vSech lidi
okolo. Svym jednanim a chovanim jim pfinasi svétlo do jejich dnli, nadé€ji na lepsi
zittky. Nakonec z Jifiho i Kajetana dé€la lepsi a ohleduplnéjsi muze. Jitiho, aZ na samém
konci, kdy si kone¢né uvédomi, ze ji také miluje a Kajetana ve chvili, kdy se ji pokusi

znasilnit.

Durychovo dilo se také vyznacuje ptirodni lyrikou, ve které se vSak objevuji jisté
rozpory V jeho vnimani okolniho svéta. Nalezneme v ni az pisiiové verSe, které opevuji
krasy krajiny, mést a nadhern€ umi vykreslovat i nalady postav a atmosféru mist. Na
druhou stranu vSak v jeho dile také najdeme naturalisticky chorobné pfedstavy. A to
zejména ve chvilich, kdy se ptfibéhem prolne smrt. Nejcitelnéji to mizeme pocitit
vV Bozi duze, kdyz sledujeme, jak hlavni hrdina pohibiva rozkladajici se mrtvoly nebo
pfi vSech popisech smrti v Bloudéni — zde je nejsiln€j$im motivem obésena kaciika, jez

se pozdéji stane Kajetdnovou Zenou - i ve Sluzebnicich neuziteCnych, kde miizeme
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sledovat popravy jezuitl i ostatnich véficich s az neuvéfitelné vérnym a naturalistickym

popisem.

Jeho nejrozsahlejsim dilem je bezpochyby trilogie Bloudéni. Tato trilogie je
naprosto odliSnd a zaroven ojedin€ld v oblasti historické prézy. Velké odlisnosti a
protiklady nachazime zejména ve srovnani s dilem Aloise Jirdska, ktery se historické
proze vénoval s velkou peclivosti a dikladnosti. Durychovo vnimani historie je zcela
odli$né od béznych autort historickych romant. Durych vnima historii spiSe z hlediska
duchovniho, d¢jiny svétské moci jsou pro néj jen okrajovou zalezitosti. Coz Jirdsek a
ostatni historici vnimaji pravé naopak. Dé&jiny moci, vladct a valek jsou pro né tim
zdkladnim stavebnim kamenem. Na okraji zmifiuji duchovni rozmér, ktery je pro
Durycha zasadni. Durych se také zaroven vénuje podrobné&ji svym postavam, je pro néj
dalezity vyvoj jednotlivych osob, ne jen vysledek bitvy. Nejen v tomto dile je
barokizace dovedena az na hranu tnosnosti samé. Barokni styl a jazyk je misty az
necitelny, ¢tenafi nepochopitelny. Mnohdy nachdzime jazykové deformace, ptevraceni
slovosledu a vyjimeéné neni ani podfizeni piibéhu jeho tezi. Casto se také v dile snoubi
realnd a symbolickd rovina vztahii — to se projevuje nejvice v Bozi duze, Durychové

poslednim dile.

Durych byl ve svém volném case také horlivym turistou a cestovatelem a to jak po
krasach naSi zemé, tak i po Evropé. Nerad jezdil vlakem, jak se dozvidame z jeho
korespondence s Jakubem Demlem, a proto se na vétSinu svych cest vydaval pé&sky.
Mohl tak ziskat mnohé poznatky pro své budouci knihy i zaZitky osobni. Napsal téz
nékolik cestopisnych knih, kde vyuzil mnohé ze svych cestovatelskych zazitkli a
poznatkl. Zaroven vSak mnohé z jeho cestopisnych knih slouzily k dokresleni jeho
romantl a jsou dokladem toho, ze Jaroslav Durych nenechaval ve svych romanech nic
nahod¢ — krajové realie se snazil si vzdy ovétovat, mista navstivit. To mu pak Iépe

pomohlo pii vykresleni atmosféry mista.

Jaroslav Durych patii beze sporu mezi nejpozoruhodnéjsi postavy moderni Ceské
literatury. Jeho tvorba velmi vyrazné ovliviiovala a ovlivnila ¢eskou mezivale¢nou
kulturu. Charakterizovat jeho osobnost je vSak velmi obtizné. Je staly, ale i proménlivy,

a to jak vtvur¢im procesu, tak v osobnim zivot€. Jeho zivot je ovlivnén silnou
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vyvojovou dynamikou.'® To mizeme sledovat i na jeho vztahu s Jakubem Demlem,
ktery je vice nez tésny, ale pii sebemensim rozporu se Durych snazi z tohoto vztahu
vyprostit. Dilo Durychovo vSak vytvéii jednu z nepopiratelnych hodnot nasi moderni
literatury. Pasobi jako impuls pfi hledani jistot, které naSemu, znacné sekularizovanému
svétu tolik schazi.!! Jistoty se snazime nachdzet ve vécech pomijivych. Durychovo dilo
nam vSak ukazuje na Boha, ktery jediny nam muze piinést jistotu do naSich dni, a to do

dnesnich 1 budoucich.

Na dilo Durychovo a potazmo téz Bfezinovo navazovala pozdéjsi vina ceské

poezie — Vaclav Reng, Josef Kostohryz, Frantisek Lazecky, Klement Bochorék a dalsi. ™

10J. Med: Spisovatelé ve stinu, str. 75.
u Tamtéz, str. 79.
2 Tamtéz, str. 122.
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4. Historicko-kulturni kontext

Jaroslav Durych se narodil jesté v obdobi Rakousko-uherské monarchie. V tomto
obdobi jiz na trinu sed¢l FrantiSek Josef 1. J. Durych prozil v tomto politickém zfizeni
celé své nelehké détstvi 1 mladi. Vyrastal v obdobi, kdy katolicka cirkev a katolické
smysleni bylo jediné pravé a spravné, kdy ceStina jako jazyk byla spiSe potlacovana,
bézné uzivana jen prostym lidem. To jist¢ vedlo 1 jeho kroky pti vzdélavani jazykovém
(um¢l latinsky, Spanélsky i francouzsky). Zaroven to pravdépodobné bylo také motivaci
pro jeho babicku, kterd v dobé rozkvétu katolické cirkve, chtéla pro svého vnuka drahu
katolického knéze. Mozna ho téz chtéla zasvétit Bohu z divodu, Ze on jediny z celé

rodiny prezil.

Uz rok 1886, ve kterém se Durych narodil, byl kulturné velmi zajimavy. Pravé
vV tomto roce zapocal spor o rukopisy (Zelenohorsky a Kralovédvorsky), které byly
pravdépodobné napsany roku 1843 Vaclavem Hankou a Josefem Lindou. Jejich snahy
byly tehdy motivovany zvySenim naciondlniho povédomi u ceského obyvatelstva
v obdobi Rakouska - Uherska. Narod ¢esky v t¢ dobé upadal do jakési letargie, bezmoci
a hlavné nechuti. At jiZ cokoliv zménit ¢i alespont byt hrdy na svij slovansky ptvod.
Bohatsi a vyse postaveni se snaZili zavdéit systému a ponéméovali se. Cestina tedy
byla na ustupu. Cesi ale jiz od dob Jungmanna a Dobrovského vzdy nasli silu ¢esky
jazyk povznést z hlubin zpét na vrchol a narodni mySlenku pfedavat do dalSich
generaci. Na jafe tohoto roku byla také ukoncena Srbsko-bulharskd valka, a to
podpisem mirové smlouvy v Bukuresti. Ve stejném roce se narodily i1 jiné velké
osobnosti déjin a to, napt. Karel V. Schwarzenberg, architekt Kamil Roskot, general
Jaroslav Eminger, malif Rudolf Kremlicka, syn prvniho ¢eskoslovenského prezidenta

Jan Masaryk, lyzat Bohumil Han¢ nebo malii Oskar Kokoschka.

Rok 1899 — tedy ten, ve kterém Durych vstupoval do konviktu — se do d&jin zapsal
dodnes neobjasnénou vrazdou devatenactilet¢ Anezky Hrlzové. Z katastrofy u Polné
byl obvinén zid Leopold Hilsner. Cely tento proces — zvany hilsneriada - se spojuje

S nejvetSimi projevy antisemitismu V naSich zemich. Antisemitismus byl tedy zakofenén
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I v Ceskych zemich, nebyla to jen vysada némectvi nebo druhé svétové valky.
Antisemitismus vSak byl ¢asto pouze v té roving, ve které i dnes odmitdme veskeré cizi
kultury. Zidé prosté byli jini. Jejich kultura byla té Geské a katolické naprosto odli§na a
bylo tedy nasnadé shazovat vinu pravé na Zidy, ,,cizaky®, ktefi obirali nase obyvatele o
penize ve svych obchodech i o praci v nich. Alespon tak to citilo tehdejsi obyvatelstvo
ceskoslovenské. Stejné tak to dnes vnimdme 1 my, kdyz na nase uzemi ptichdzi pracovat
a zit jiné narody. V tomto roce byla také zalozena c.k. Ceskd technickd vysoka Skola
FrantiSka Josefa v Brn¢ — tedy dneSni Vysoké uceni technické. Ve svéteé v tinoru

probé¢hla Bitva o Manilu.

Rok 1913 je dalsim zivotnim meznikem V Zivoté J. Durycha. Je to rok, kdy se
Jaroslav Durych, po vystudovani Karlovy univerzity, stavéa Iékatem. Také je to posledni
piedvale¢ny rok. V tomto roce 1913 byl v Praze zalozen Jedlickiv tstav. Byl to prvni
Cesky vzdélavaci ustav pro télesné postizenou mladez. Byl také rozpustén ¢esky zemsky
sném a nahrazen zemskou spravni komisi. Ve svété 13. dalajlama vyhlasil nezavislost
Tibetu. Také tohoto roku skoncila ptlrocni balkanska valka, a to porazkou Turecka.
Vzapéti vsak zacala druha balkanska valka (trvajici cca meésic), kterd naopak skoncila
porazkou Bulharska. Norsko také pfiznalo volebni prava zendm. V Patizi byl uveden
skandalni balet I. Stravinského ,,Svéceni jara® a Thomas Alva Edison naSel zplisob pro
synchronizovéani zvuku a promitaného filmu a tim ndm umoznil sledovani filmu v kiné¢,

Vv tehdejsi dobé zvaném biograf.

Vile¢ny konflikt pak vypukl v dobé€, kdy byl Durych ve véku 28 let. Prvni svétové
valky se zGcastnil jako 1ékaf, jak jsem jiz popsala vySe. Ustanoveni prvni republiky pak
ptislo v dobé, kdy mu zbyval pouhy rok do Kristovych let. Té¢Zko ho soudit za odmitani
ideald prvni republiky, kdyz vyrtustal a dospival v obdobi, ve kterém byly tak siln¢
zakofenény hodnoty katolictvi, které prvni republika potirala uZz jen zaloZenim
Ceskoslovenské cirkve husitské, ktera se vyznavanim Husa a jeho udeni stavi do
protipolu ke katolické cirkvi. Zaroven tato cirkev méla byt jakousi obménou
anglikanské cirkve ¢&i severskych cirkvi. Mé&l do ni patfit kazdy Cechoslovak a méla tak
tvofit néco jako ndrodni cirkev — coz je opét v protipdlu ke katolické cirkvi, ktera byla
dominantni a zaroven jedina uznand za cisafe a Rakousko-Uherské fiSe. Je vSak nutno
podotknout, Ze na zacatku republiky nestdlo uplné odlouceni od duchovnich hodnot a od

Boha, jak to mnohdy katoli¢ti autofi tvrdili a pro co republiku také kritizovali. To
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dokazuje samotné zalozeni Ceskoslovenské cirkve husitské. Je jasné, Ze se tehdejsi
predstavitelé chtéli tdzat na vili Bozi a stavét na kiestanskych hodnotdch. Ve jménu
nové republiky vSak chtéli tyto hodnoty vnimat jinak, nez to d¢lala monarchie a
potazmo tedy i katolicka cirkev. Nazvem cirkve se také chtéli postavit k odkazu Jana

Husa 1 husitstvi samotného.

Rok 1918, kdy si Jaroslav Durych otevira svou zubatskou ordinaci, provazi velké
d&jinné zvraty. Byla ustavena Ceskoslovenska republika a Tomas Garrique Masaryk byl
zvolen prvnim ceskoslovenskym prezidentem. Jednim z milniki bylo jist€ i strzeni
Marianského sloupu na Staroméstském namésti v Praze, a to pravé pro katolickou
cirkev a celou jeji kulturu. I ve svété nastalo mnoho prelomovych udélosti. Bélorusko,
Island a LotySsko vyhlésily nezavislost, vznikla Jugoslavie a bylo obnoveno Polsko.
Rusko zacalo pouzivat gregoridnsky kalendar, ale také v ném byla vyvrazdéna cela
carska rodina. Oficialné skoncila prvni svétova valka a cisaf Karel I. podepsal abdikaéni
listinu. Rakousko - Uhersko se tim padem rozpadlo a ztéto velmoci vznikly tfi

samostatné republiky. Rakousk4, Mad'arsk4 a Ceskoslovenska.

V obdobi prvni republiky se na Ceském Uzemi vyskytovalo nékolik rtznych
literarnich skupin. Na Uzemi naSi zemé tak v tomto obdobi plsobi nékolik zcela
odlisnych literarnich smért. Némecka zidovska literatura, jejiz predstavitelé (E. E.
Kirsch, R. M. Rilke, F. Werfel a F. Katka) se vétSinou vyskytovali hlavné v prazském
Josefove, levicova avantgarda soustfedénd kolem Devétsilu (pfedevsim S. K. Neumann
a J. Wolker), poetismus (J. Seifert, K. Biebl, J. Hora, V. Nezval a V. Vancura),
katolicky spiritismus (navazoval na O. Bfezinu, mezi pfedstavitele patfi mimo Durycha
i J. Deml, J. Zahradni¢ek aj.). Rozvijela se i literarni kritika (F. X. Salda, A. Novak a O.
Fischer), literarni teorie (J. Mukatovsky), divadlo, film a téZ rozhlas, ktery pravidelné
vysila od roku 1923. Zvlastni osobnosti této doby je Karel Capek, jehoz charakterizuje
hluboky mravni idedl, ktery vkladal do demokracie, vira v obyfejného clovéka a
spravedlnost. Pravé vira v oby¢ejného ¢lovéka (a ne v Boha) a Capkiv pacifismus byly
nejvetsSimi trny v oku Jaroslava Durycha. Durych téz, podobné jako dalSi katolicti

intelektualové, polemizoval s Capkovym masarykovsko-humanitnim duchem.™

3 J. Med: Spisovatelé ve stinu, str. 40.
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Po strzeni Marianského sloupu, roku 1923 vydal Durych ¢lanek Staroméstsky ryik,
ve kterém se ostie stavi proti tomuto ¢inu, jenz se udal na Staroméstském nameésti.
Hotkost a bolest, které byly Durychovi zpiisobeny, byly jesté umocnény vystavénim
pomniku Husova na tomto uvolnéném misté. Tento akt pro néj jako katolika byl zajisté
jednim z nejohavnéjsich ¢inti tehdejsi prvni republiky. Bohuzel se proti nému postavila
vSechna tehdejsi periodika a zdalo se, ze pochopeni nachazi jen u ,,svych* katoliké. ™
Dtivody k tomu mizeme nalézat té€Z v pravé ustanovené republice a predevsim v naladé
Vv ni pfetrvavajici. Tedy odmitani vSeho, co pfipomind monarchii a co jiz do nové
republiky nepatii viibec, nebo patii jen okrajové. Mezi to spadalo i katolické vyznéani
viry, jehoz byl maridnsky sloup symbolem. Zaroveil to vSak byl symbol vitézstvi
Habsburkl nad ¢eskymi vojsky v bitvé na Bilé hote a proto je zcela pochopitelné, proc¢

byl strzen.

V roce 1928 vede Durych casopis Akord. Jeho podobu v t¢ dob& urcovala lehce
bojovnd, kulturné-politicka publicistika, kterou Durych ve svych ¢lancich vypoustél na
svétlo Bozi."> V dalim tehdejdim periodiku — Kulturni politika — probihala kampai
proti katolickym autorGm, mezi hlavni pfedstavitele tohoto literdrniho sméru tehdy
patiili hlavné Jaroslav Durych, Jakub Deml a Jan Zahradni¢ek. Slo v podstaté o to, Ze
tehdejSi levicové orientovani autofi nemohli snést duchovni hodnoty, které katolicti

v we v . . . r 4 7 W r 1
autofi pfinaseli nejen do literatury, ale také do obrozeni naroda ¢eskoslovenského. 6

V roce 1930 Durych posiléd vyzvu prezidentu Masarykovi, ve které ho zada o revizi
vztahu ke katolické cirkvi. Do této situace viak vstupuje Karel Capek, diky némuz se
Durych dostava do karného fizeni za tento list."” A to je jisté dalii z diivoda, pro¢ nemit

tohoto autora v lasce. Alespon z pohledu Jaroslava Durycha.

20. a 30. Iéta minulého stoleti byla dobou svobodného rozkvétu. Tento rozkveét se
dotykal riiznych oblasti zivota prvni republiky a také i nejriznéjSich uméleckych a

kulturnich aktivit. Tak se toto obdobi stalo nejplodné;si dobou ¢eské moderni literatury.

V. Pleskag: Vztah muZe a Zeny v prézach Jaroslava Durycha, str. 10.
15 J. Med: Spisovatelé ve stinu., str. 35.

16 J. Med: Spisovatelé ve stinu, str. 47.

" ALUZE, revue pro literaturu, filozofii a jiné (1998-2008)
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Na konci 30. let vSak pfisel preryv tohoto vyvoje. Tento pferyv zacal druhou
svétovou valkou. Druhy véle¢ny konflikt proziva Durych jiz ve zralém véku 53 let.
Valku piedznamenavala uz ob¢anska valka ve Spanélsku, na kterou si Durych udélal
jasny nazor. Bral ji jako vélku katolického svéta (Spanélsko je i v dnesnich dnech
jednim z nejvice katolickych statli v Evrop¢€) proti bolSevismu. V tomto sporu pro n¢j
bylo naprosto jednozna¢né postavit se na stranu frankistd. Tézko od Durycha ocekavat
odlisné myslenky, kdyz se do poptedi dostava hitlerovské Némecko. I Hitler mél jako
jedno ze svych hesel: Gott mit uns! (Bih s ndmi), a také bojoval proti bolSevikim.
Princip je na prvni pohled naprosto stejny jako ve Spanélsku. Samoziejmé, i praxe a
skutecnost se v téchto zemich naprosto shoduji a to ne jen na prvni pohled. AvSak
vychovou své babicky a tety, tak 1éty stravenymi v konviktu. A v neposledni fadé téz
naladou a zivotnimi zptsoby v tehdej$i monarchii. Nesmime zapominat ani na to, Ze
prenos informaci v tehdejsi dobé nebyl tak jednoduchy, jak ho zndme dnes. VétSina
nazori se utvarela po pfecteni nékterého z novinovych ¢i Casopiseckych clanki. Jejich
autofi vSak informace téZ méli z druhé ruky, ¢i si je sami néjakym zplsobem

pozménovali, podle toho, jak oni sami vnimali skutecnosti.

Jaroslav Med v ¢lanku pro Lidové noviny z roku 2009 odpovidal na otazky tykajici
se literatury predvalecného a valecného obdobi. Mluvi v ném o tom, Ze v tehdejsi prvni
republice se vyskytovalo vice literdrnich smérti, jak jsem jiz popsala vySe. Byla zde
pomérné silné levicoveé orientovand skupina, méné vyraznd pak byla ta pravicova a
V neposledni fad€ tu byla liberdrn€ demokratickd skupina literatd, ktera tehdy byla tou
nejvyrazngj$i. Tyto skupiny vSak mély velmi odlisSné nazory, co se tyce socialnich
otazek. V dobé predvale¢né totiz vrcholila hospodarska krize. Tato krize vSak byla
opravdu velika, ne takova, jakou si pamatujeme my z doby neddvno minulé. Lidé byli
nuceni Zit v jeskynich a stravenky, které¢ dostavali, mély velmi nizké hodnoty (cca 10,-
na tyden). Levicova skupina se samoziejmé v této véci postavila na stranu komunistli a
jejich systému socialni pomoci, pravicovi — tedy katoli¢ti autofi — se zase domnivali, Ze
stat by mél o své lidi pecovat. Chtéli aplikovat socialni uceni katolické cirkve 1 do statu,
ale nebylo to mozné. Stiedni proud okolo Karla Capka zase propagoval souciténi a
solidaritu s nuznymi. Levice i pravice v literatufe méla spole¢ného jmenovatele, a to
kritizovani prvorepublikového zfizeni. Katolici, zastupovani v tomto ohledu pravé

Jaroslavem Durychem, chtéli nastavit vedle demokracie i principy socialniho statu tak,
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jak je zname dnes. Libila se jim téz myslenka odstranéni politickych stran a setieni
ttidnich rozdilti mezi obyvatelstvem. V té dob¢ byla v nasi zemi jesté po prvni svétové

valce siln¢ zakofenéna narodni hrdost, kterou si my jiz dnes neumime ptedstavit.

Poté vSak pfiSla rana v podobé mnichovské dohody. Literatura v protektoratnim
obdobi podléhala némecké cenzuie. Smazala se i polarizace — prvni republika jiz
neexistovala a tak nebylo co kritizovat. Autofi jiz tedy uto¢né ¢lanky nevydavaji, jinak
se stale vénuji své tvorbe. Po nastupu Heydricha na misto fiSského protektora se vSak
meéni pofaddky i v oblasti literatury. Literatura mé pouze bavit pracujici a nema se

zabyvat hlubokymi my3lenkami.'®

Zajimavé vsak jisté je, ze v zafi roku 1938 se vSichni spisovatelé ve svych nazorech
semkli. Tuto zménu v postoji je jisté nutné pfipsat pomnichovskému obdobi. Muselo
byt neuvétitelné tézké, kdyz muzi pripraveni na boj s nacistickym Némeckem byli néhle
stazeni ze svych pozic a vSem bylo zakazano jakkoliv se stavit na odpor vstupujicim
vojskiim. V dnesni dobé si jist¢ neumime tuto jejich bolest predstavit a neumime si ani

piedstavit, jaka byla v tehdej$im Protektoratu Cechy a Morava nalada.

Po néjakém Case se vSak tato jednota znovu rozpadla, jelikoz se hledal vinik této
politické situace. Katolici, a v této chvili to byl hlavné Jan Zahradnicek, vinu nachazeli
Vtom, ze prvni republika zanedbavala duchovni rozmér, Ze se stavala sekularni

spolecnosti. Nastupujici pravicovy rezim oznacovali za trest Bozi.

Jan Patocka toto obdobi ve své stati Ceskd vzdélanost v Evropé hodnoti velmi
kriticky. Zda se mu, Ze kultura a literarni déni jsou téméf v troskach. Literaty obvinuje
Z pohodlInosti, ktera mozna trochu vyplyvala ze strachu a také ochromeni nad udalostmi
roku 1938. Béznym c¢tenaiim se to muze zdat podivné, protoze prave v této dob¢ je na
literarnim vrcholu Karel Capek, Vladislav Vancura, FrantiSek Halas ¢i FrantiSek
Hrubin. Zd4 se vSak, ze Patocka se snazi upozornit na to, Ze mnohem zajimavéjsi dila
vznikaji mimo tento stfedni proud prvni republiky a ze pravé tito autofi, jeZ nestoji na
vysluni, se citi byt zastraseni a ukryvaji se ve svych ulitach, misto, aby hlasali své

nazory, jak to &inili vzdycky.™

'8 0. Horéak: Capek byl nepfitelem &islo 3, In: Lidové noviny, 11. 3. 2009.
19 7. Patotka: Ceské vzdé&lanost v Evropé.
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Na konci valky si Durych zjevné uvédomuje své chyby, jak to doklada i jeho
posledni proza Bozi duha. V této proze se vénuje tématu odcinéni viny, téz ritualim a

uvrhnuti do izolace.

V izolaci zil Durych po zbytek Zivota, kdy v Ceskoslovensku vladli komunisté.
Pieryv Ceské tvorby pokracoval dalsi pilstoleti komunistické nadvlady. Kiestansky
orientovana literatura méla upadnout do zapomenuti. To se vSak nestalo a vratila se ke
slovu po sametové revoluci v roce 1989. Nejen, ze se vratila ke slovu, ale stala se také

trvalou soucasti ,,zlatého fondu* moderni ¢eské a ¢eskoslovenské literatury.
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4.1. Ceska katolicka literatura a jeji predstavitelé

Mluvime-li o Durychovi jako o pifedstaviteli katolické literatury, je tieba spravné
chapat pojem ,katolicka literatura®. Tento pojem je v zdsadé¢ mozno chdpat rizné a
proto najdeme nékolik vysvétleni a interpretaci tohoto pojmu. Zajimavé ho definuje
napiiklad Martin C. Putna ve své velké monografii o ¢eské katolické literatute. Podle
néj nejde o pojem jen spoleCensky ¢i jen literarni. Spatfuje v ném téma
literarnésociologické a kulturnéhistorické, mozna téz literarnéhistorické. Mluvi také o
kontextu s vyvojem cirkve. Poznamenava, ze cirkev, pokud budeme konkrétn&jsi,
katolicka cirkev, se v dob¢ sekularizace svéta stdva pouze jednou z mnoha kulturnich
skupin. V nékterych fazich se dostava dokonce do mensiny a proto je také povazovana
za specifickou. Katolicka literatura, kterd se tedy liSi od bézné literatury, se tak muize
stat odliSnou a specifickou literarni skupinou pouze ve svété, ve kterém nevladne

cirkev.%°

Cirkev a svét pak spolu maji nejriiznéjsi typy vztahl a od toho se odviji i literarni
katolické styly. V prvnim z nich se katoli¢ti autofi snazi vidét ve svété to pozitivni,
nachazet kiestanské hodnoty mezi nevéticimi a hledat pojitka svéta s cirkvi. Takovy
styl nazyva Putna katolicky reformismus. Tento termin voli 1 s ohledem na cirkevniho
historika Eduarda Wintra, ktery ho téZ pouzival. Pokud vSak autofi maji negativni
pohled, kritizuji svétskou moralku a poukazuji na to, co odporuje kiestanské nauce,
jedna se, podle Martina C. Putny, o katolickou restauraci. V opozici k ttmto dvéma
proudtiim stoji ten tteti, tedy katolick4 romantika. Tento proud obdivuje krasu duchovna
a estetiku, coz dva predeslé proudy viceméné popiraji a odmitaji. Katolicka romantika

totiz nevychazi z dogmatickych ani teologickych struktur.?!

Ceska katolicka literatura viak neni pouze o Jaroslavu Durychovi. Mezi vyznamné
autory patii napiiklad Bohuslav Reynek, Jan Cep, Jan Zahradni¢ek nebo Jakub Deml.

Také mezi né¢ miZeme zaradit i jejich mentora Josefa Floriana. I oni utvafi historicko-

20 M. C. Putna, B. Martin: Ceska katolicka literatura v kontextech: 1918-1945, str. 9.
2L M. C. Putna, B. Martin: Ceska katolick4 literatura v kontextech: 1918-1945, str. 37.
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kulturni kontext Zivota Jaroslava Durycha, a proto si dovolim par slov i o téchto

zapomenutych muzich nasi literatury.

Za¢nu mentorem celé skupiny, Josefem Florianem. Josef Florian se narodil roku
1873 ve Staré Risi u Telée v roding venkovského tesafe. Pozdgji se presunul do Prahy
na studia na filosofické a technické fakulté. Po studiich né&jaky ¢as pusobil v Praze jako
sttedoskolsky profesor a téz novinovy redaktor. Prahu vSak brzy opustil a roku 1913 se
vratil do svého rodisté, Staré Rise. Zde zadal pasobit jako vydavatel a téz spolupracovat
se skupinou mladych muzii jako propagator ,,pravého* kiestanstvi — tedy toho, které
vyCetl zknih Bloyovych. Ve svém vydavatelstvi vydéaval prace nejriiznéjSiho
charakteru. V jeho rejstiiku najdeme prace védecké, teologické i filosofické. Co se tyce
beletristickych pocinti, vydaval jak literaturu ptekladovou, tak piivodni ceskou. Ve Staré
Ri&i vyslo 140 knih, 27 vytvarnych publikaci a 131 sbornikil. Ze starsi &eské literatury
vydaval napiiklad dila Tomase Stitného ze Stitného, znovéjsi literdrni tvorby pak
napiiklad dila Jaroslava Durycha, Jakuba Demla, Julia Zeyera nebo Karla Jaromira
Erbena. Na grafikach ve vydavanych dilech spolupracoval napiiklad s Josefem Capkem,
FrantiSkem Kyselou, Antoninem Slavickem ¢i Janem Konlpkem. Piekladal predevsim
dila z francouzské literatury (Léon Bloy, André Maurois atd.), ale nevyhybal se ani
dilim ruskym, polskym ¢i némeckym (Franz Kafka, Rainer Maria Rilke aj.). Florianova
¢innost nebyla vSak pouze vydavatelska, ale téZ jaksi vychovnd — soustfedil se hlavné
na mladou generaci religionisticky smyslejicich autorii, mezi néZ naptiklad patfili:
Jaroslav Durych, Jakub Deml, Jan Zahradnicek, ale naptiklad i sam Otokar Bfezina ¢i
Frantisek Halas a Vladimir Holan.?? Pravé zde se uplatnilo jeho velké charisma a téZ
sila osobnosti. Pravé diky tomu se mu dafilo na tyto mladé autory plisobit a pfedavat

jim viru, ke které se inspiroval v dilech Bloyovych.

Jan Cep, jeden zautora Staré RiSe, se narodil na samém konci roku 1902
Vv Myslechovicich u Litovle, jako prvni z deseti déti mistniho chalupnika. Po studiu na
gymnaziu v blizké Litovli se vénoval v Praze studiu jazykd, a proto bylo ptekladatelstvi
I jednou z jeho literarnich ¢innosti. V roce 1926 za¢ina pracovat u Josefa Floriana, ktery
Vv té¢ dobé€ byl jakymsi patronem mladych ceskych katolickych autort. Jeho osobnost a

charisma je poutali natolik, Ze byl schopen jim pfedat néco ze svych myslenek, nazort i

%2 p. Dolejsi: Skolni slovnik Geskych spisovateld, str. 55
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viry.?® Bshem svého Zivota publikoval Cep téméF ve viech tehdejsich Gasopisech a
revue. At jiz to byl Akord, Tvar, Lumir ¢i nékteré dalsi. Behem druhé svétové valky se
op¢t uchylil do Myslechovic, a po valce emigroval do némeckého Mnichova. Sviij Zivot
dozil v Patizi, roku 1974, tedy v 72 letech. Mezi jeho dila patii naptiklad povidky Dvoji
domov — vydané roku 1926, Zemézlu¢, vydana roku 1931. V roce 1934 vydal Déravy
plast, Tvar pod pavucinou v roce 1941 a v roce 1953 vysel jeho posledni beletristicky
pocin: Cikéni. Jeho jediny roman Hranice stinu vysel roku 1935 a posmrtné mu byla
vydana sbirka vzpominek Sestra uzkost a to v roce 1993.%* Témet v kazdém svém dile
se vénuje tématice vesnice, piSe o lidech Zzijicich na vsi nebo vracejicich se, velmi
obtizné, zpét do rodné vesnice. Popisuje jednak své vlastni pocity a stesk po rodném
kraji, ale také svij nelehky néavrat v obdobi druhé svétové valky. Jeho tvorba se od
Durychovy lisi jednak tim, Ze piSe hlavné povidky, ale pfedevSim jakymsi strachem ze
smrti, depresi nad tim, Ze cely zivot je vlastn€ jen pouhé pachténi se za smrti. Durych ve
smrti naopak spatfuje to dobré a krasné a v zivoté hleda rysy nebeského kralovstvi na
zemi, které promita i do svych literarnich d€l. To je mozné zpiisobeno i touhou potkat se

znovu s rodici a bratrem, ktefi ho na vé€nost piedesli jiz v Gtlém détstvi.

Nejkontroverznéjsi autor tohoto obdobi, Jakub Deml, se narodil roku 1878
v Tasové. I on, stejné jako Jan Cep, pochizel z vesnického prostiedi, vyristal v roding
rolnika, ktery se zaroven zivil 1 jako venkovsky kupec. Na rozdil od Durycha na
teologicke fakulté¢ dostudoval a stal se knézem. Jeho nazory a Zivotni styl vSak byly
natolik extravagantnimi, Ze byl pfedcasné penzionovan, a to v roce 1912. Cely Demlav
zivot je velmi zvlastni, stfidaji se dobré ndlady s navaly vzteku, neustale se vraci do
rodného Tasova a znovu z né&j odchazi. Kolem roku 1922 dokonce prochazi i krizi, a to
nejen osobni, ale téZ uméleckou. Na konci druhé svétové véalky byla celd jeho
publikac¢ni ¢innost prosetiovana, a to predevs§im pro jeho antisemitské ndzory a také pro
utoky na tehdejSiho prezidenta Edvarda BeneSe. V roce 1948 byl vSak obzaloby
zprostén. Zemiel roku 1961 v Tiebici, pohiben je v Tasové. Jeho dilo je velmi rozséhlé
— celou jeho tvorbu tvofti pfiblizné 140 knih. Co se tyce zanrli, vyzkousel si snad kazdy
jeho typ. At jiz poezii, povidky, Gvahy, deniky, kazani, pfeklady, eseje, polemicke
pamflety, recenze, ndbozenské meditace Ci snad nejzajimavéj$i - basné v proze. Ve

svém dile se Deml soustfedi hlavné sdm na sebe. Jeho zivotni osudy a vztahy s ptateli a

2 p. Dolejsi: Skolni slovnik eskych spisovateld, str. 36.
2 p. Dolejsi. Skolni slovnik &eskych spisovateld, str. 37.
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nepiateli, at’ jiz domnélymi nebo skuteCnymi, se prolinaji celym jeho dilem. Jakub
Deml do literarniho svéta vkroc€il pod velkym vlivem svého pfitele Otokara Bieziny a to
basnickou sbirkou Notantur lumina, vydanou roku 1907, jez se dockala i druhého
vydani, které neslo nazev Prvni svétla. Mezi dalsi jeho dila patii napiiklad proza Tanec
smrti, kterd vysla v roce 1914, jiz rok pted ni vySel prvni z denikovych zdznamt Domt.
Pokoru mizeme citit v dal$i z jeho basnickych sbirek: Moji pratelé, jez spattila svétlo
svéta taktéz v roce 1913, sokolskym ideam se oddava pocatkem dvacatych let naptiklad
dilem nazvaném Sestram v roce 1924, v roce 1926 nasleduje povidkovy soubor Tepna.
Po smirti ptitele Bfeziny vychazi i velmi kontroverzni kniha plna antisemitskych vyrokt
M¢ svédectvi o Otokaru Biezinovi. Roku 1936 vychazi Rodny kraj, ve kterém popisuje

r ~ r W r 25
marnc snazeni o SpOCll’lthl.

Spole¢nym rysem s Durychovou literarni tvorbou je jisté basen v proze, kterou
muzeme sledovat v mnohych z Demlovych dél, u Jaroslava Durycha piedevsim v jeho
poslednim dile Bozi duha. Durych vSak neni tolik orientovan na sebe jako osobu. Jeho
osud se sice jeho dilem zcela ptirozené prolind, ale nema tak velkou potiebu z kazdého
zivotniho prozitku udélat literarni dilo. Vénuje se vice ostatnim lidem, socialnim
otazkam, hledani Bozich pravd a div¢i krasy. Dulezitym vlivem na Zivoty obou autort
je jisté 1 jejich spolecné pratelstvi. Vymeénovali si tak nazory na literaturu, Durych
zpotatku publikoval v Demlovych Slép&jich, Deml naopak v Akordu. Spoletné rysy

muzeme nachazet i v oblasti politické a velky vliv méli i na své osobni zivoty.

Roku 1892 se v Petrkové u Havlickova Brodu narodila velmi zajimava osobnost
tohoto obdobi, a sice Bohuslav Reynek. Bohuslav Reynek se jako jediny vénuje ve své
(vlastni) literarni tvorbé pouze poezii. Mimo psani poezie je vyborny i v grafice a
malifstvi. O tyto dvé odvétvi uméni projevil zajem jiz za studii, studoval redlku a
techniku. Po Case vSak studia vzdal a vratil se zpét do Petrkova. | jeho v zacatcich silné
ovlivnil J. Florian. S nim spolupracoval ve vydavatelstvi, vydaval u n¢j své basné i
prekladatelské pociny. Za manzelku si vzal také basnitku, Francouzku Suzanne
Renaudovou. Vlivem tohoto manzelstvi velmi podstatnou ¢ast zivota stravil
pendlovanim mezi Pafizi a Petrkovem. V Pafizi se mimo jiné seznamil

s expresionismem, ktery ho pozdéji velmi siln€ ovlivnil. Od roku 1936 az do konce

2 p. Dolejsi: Skolni slovnik eskych spisovateld, str. 42.
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zivota zili manzelé uz pouze v Petrkové. A to i pies to, Zze jim byl rodinny statek po
valce znarodnén. Reynek zil od té doby velice skromnym zivotem. Dlouhé léta pracoval
jako zemédélsky dé€lnik, po roce 1957 se uz vénoval jen psani poezie a tvorb¢ grafik.
Zemftel roku 1971 ve svém rodném Petrkové.

Ve dvacatych letech vydava své prvni basnické sbirky, napt. Zizné v roce 1921,
roku 1924 Smutek zemé a roku 1925 vychazi Rty a zuby. Uz tyto jeho rané sbirky jsou
orientované expresionistickym smérem. Nasleduji sbirky Pieta v roce 1940, poté po
delsi pauze zptusobené komunistickymi represemi vici katolickym autorim vysel v roce
1969 Snih na zaprazi, ktery byl napsdn mezi roky 1945 a 1950. Posledni sbirka, kterou
zacal psat prave v roce 1969, Odlet vlaStovek, uz nemohla byt vydana. Se zpozdénim (v
roce 1980) vysla v némeckém Mnichové&.?® V pocatcich Reynkovy tvorby mizeme
sledovat smutek, melancholii a smrt, kterd pro né¢j symbolizuje rozpad a tleni. Zaroven
vsak je ve vSech téchto rovinach citit kiest'anska radost a nadéje na vykoupeni z tohoto
utrpeni, a proto se nam jeho verSe nezdaji tolik dekadentni jako u jinych umélca.
V pozdéjSim ¢ase vnimd smrt spiSe jako vykupitelku, coz Durych do jisté miry vidi
také, zv1asté kdyz se jednd o vykoupeni ze socidlni situace ¢i z viny a hiichu. Reynek se
ve své tvorbé také hodné vénuje svému rodnému kraji, inspiraci nachdzi i v

kiest’anském kalendafi.

Nejvyraznéjsi postavou katolické literatury tohoto obdobi je bezesporu Jan
Zahradnicek. Zahradnicek se narodil v Mastniku u Tiebice roku 1905. Studoval na
filozofické fakult¢ Karlovy univerzity. Studia vSak nedokoncil a zacal se vénovat
basnické tvorbé. Nejprve zil v Praze, poté na Slapech. Pfed druhou svétovou valkou se
uchyluje do Uhfinova na Moravé, po ni poté odchazi do Brna, kde i pracuje — jako
redaktor v nakladatelstvi. Vroce 1951 vsak byl zatten a v jednom z mnoha
vykonstruovanych procest té doby i odsouzen na tiinact let do vézeni (za velezradu).
Diky amnestii byl v roce 1960 propustén, avSak umird po pouhém ptlilroce na svobodé

Debutoval sbirkou PokuSeni smrti v roce 1930, jeho dal$imi sbirkami jsou
napiiklad: Jeraby v roce 1933, v roce 1937 Pozdraveni slunci, béhem okupace pak pise
sbirku Svaty Vaclav vydanou roku 1946. Pouhy rok poté vychazi La Saletta, Znameni

moci napsané v roce 1951 a vydané roku 1991 a Ctyfi 1éta, jeZ zahrnuji ¢ast tvorby ve

% p_Dolejsi: Skolni slovnik Geskych spisovateld, str. 208.
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vézeni a jsou vydand v uvolnéném roce 1969. Stejn¢ jako Durych i Zahradnicek si
prozil nelehkd 1éta (zil s poSkozenim patefe) a 1éta ve vézeni mu téz jist¢ neptidala na
zdravotnim ani psychickém stavu. Zahradnic¢ek ve svych basnich vzdy upozoriioval na
stav spolecnosti. Béhem valky vzyvd k narodnimu obrozeni a vydava sbirky
s nabozenskou a zaroven historickou tematikou. Po valce sleduje sméfovani zemé¢, tedy
smétovani, které nepiestalo dodnes. Sviij nesouhlas daval opét najevo basnickymi

sbirkami, psal o duchovnu, vife a nadptirozenych zjevenich (napft. v La Salet‘[é).27

Mezi dalsi katolické autory tohoto obdobi patii napiiklad Ivan Divi$ (1924 — 1999),
Bedfich Fucik (1900 — 1984), Josef Knap (1900 — 1973), Zden¢k Kalista (1900 — 1982),
FrantiSek Kielina (1903 — 1976) a Véaclav Prokiipek (1902 — 1974). Pozdéji na né
navazoval napiiklad Zdenék Rotrekl (1920 — 2013).

T p. Dolejsi: Skolni slovnik eskych spisovateld, str. 275.
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5. Dilo Jaroslava Durycha

Jaroslav Durych zapocal svou literarni kariéru psanim poezie. Jako prvni mu v roce
1916 vysla lyricko-epicka sbirka Cikdnc¢ina smrt. V roce 1923 ji nasledovala sbirka
Panenky, ktera oslavuje zenskou krasu ve viech jejich podobach, v Zebrackych pisnich
(vydanych v roce 1925) se naopak vénuje socidlni lyrice a dotyka se tak dalsi
kiestanské ctnosti, tedy pomoci druhému. Nasleduji dalsi sbirky, které se vénuji
ptirodni lyrice na jedné strang, ale na druhé strané se Durych opét vraci k opévovani
zenské a divci krasy, kterd v tomto pozdéjSim Case pfipomind az kultické vyobrazeni
zen (Beskydy, které vysly roku 1926, Eva, jeZ se datuje do roku 1928 a T¢ nejkrasné;jsi
zroku 1929). Eva a T¢ nejkrasngjsi se nevyznacuji jen opévovanim zenské krasy, ale
jsou téz siln¢ ovlivnény maridnskym kultem. Tedy vyznadvanim Panny Marie, matky
Bozi. V tomto kultu je vyzdvihovana az nad Krista. Neni se co divit, ze i Jaroslav
Durych tento kult vyznaval. Panna Maria mu mohla nahrazovat do jisté miry matku,

alespoti se k ni mohl uchylovat jako ke své matce.

Jaroslav Durych se vSak predevsim vénuje proze a ta je také v jeho tvorbé stézejni.
Ve stejném roce, kdy mu vychézi prvni basnicka sbirka, napsal 1 prvni roman Jarmark
Zivota, v roce 1919 pokracuje rozsdhlejsim dilem Na horach a menSim dilem Tti dukaty.
V roce 1922 vydava povidku Sen Albrechta Diirera, kterd nam umoZzni setkdni se
samotnou matkou Bozi a jejim Synem. Nejvyssi nadéje a Tti tronicky v roce 1923 nas
zavedou opét do svéta socidlnich problémul. V roce 1924 ptichazi povidka Smich
vérnosti a v roce 1925 konecné vydava plivabny romén Sedmikraska, ktery jakoby ¢ni
nad vSemi ostatnimi. Jedna se o nézny ptibéh, ktery zdlraznuje chudobu a také divci
krasu, kterd vynikd snad ve vSech moznych podminkach. V roce 1926 jesté vydava

povidku Kouzelna lampa,

az se vroce 1929 dostava ke svému velkému historickému dilu Bloudéni, které se
odehrava ve dvou rovindch. Rovina historickd se vénuje vyvoji Evropy po bitvé na Bilé
hote. Popisuje rizné druhy bloudéni: politické, moralni, lidské i nabozenské. V druhé
roving — tedy té romanové — popisuje bloudéni dvou zamilovanych osob Jifiho a
Andélky. Bloudéni je tézko pfijimané Ctenafi 1 z toho dlivodu, Ze jeho zaver vyzniva

jako obhajoba rekatolizace, kterou v dobé jejiho konani ¢eské obyvatelstvo velmi tézce
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neslo. Na Bloudéni Durych velmi hezky navazuje v dalSim dile, které vychazi hned
nasledujici rok a je téz nazyvano Mensi Valdstejnska trilogie — tedy Rekviem. Rekviem
ma velmi dobry spad, je jazykové na velmi dobré Grovni a téz kompozice je velmi
zdaftila. Je téz, asi nejvice z Durychovych dél, ovlivnéno expresionismem. Diky témto

dvéma atributim patii mezi Durychova nejlepsi dila.

Ve tficatych letech mu vychazi dalsi dva roméany a to Pani Anezka Berkova (1931)
a Pisen o rtzi (1934). V tomto obdobi téz Jaroslav Durych napsal esej nazvanou Plac¢

civilisty (1937). Vyrazngjsi je v této dekadé opét historicky roman a to Masopust
(1938), ktery vypravi o vpadu Pasovskych do Prahy.

Duse a hvézda vychazela pod nazvem Bétuska na nekolik dilit mezi lety 1956 — 57.
Posmrtné v roce 1969 — tedy v dobé uvolnéni komunistického rezimu — mu byl vydan
historicky roman Sluzebnici neuzite¢ni, ktery vypravi o osudech jezuitli a t€Z navazuje
na malou novelu Déti. Vysla také Bozi duha, jejiz d& je zasazen do obdobi tésné po

druhé svétové valce.

Mezi Durychovo dilo patii i drama. Vénuje se vV ném mucednikim a jejich
divadelni podobu utvafi pomoci Spanélského baroka. Jiz vroce 1915 pfichazi s
prvnim dilem Svaty Jifi, po nékolika letech nasleduje Svaty Vojtéch (1921), jenz
brilantné vykresluje stiet svétské a duchovni moci, Svaty Vaclav (1924) a v§e zakoncuje

hrou St&dry vecer (1926).%8

Jeho dilo je dotvoteno filosofickymi ivahami, esejemi o nébozenstvi, historii a

uméni a téZ cestopisy a literarni kritikou.?

N¢ekolik cestopist — Okamziky z vale¢nych let (1924), Plizeni Némeckem (1926),
Pout’ do Spanélska (1929) a Rimska cesta (1933) — se staly pfedstupném pro napsani
velkych romant Durychovych. A to zejména Bloudéni a SluZebnici neuzitetni. *

Durych si pfi téchto cestach shan€l informace o kraji, ve kterém se pifibéh jeho dila

8P Dolejsi: Skolni slovnik eskych spisovateli, str. 47.
% Tamtéz, str. 48.
%0y, Pleska: Vztah muZe a Zeny v prozach Jaroslava Durycha, str. 12.
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odehréaval. Sledoval krajové redlie, zvyklosti lidu, ale predevSim atmosféru mist, o

kterych psal. Proto je atmosféra v jeho dilech vzdy tak dobte vykreslena.

Dilo Jaroslava Durycha je velice rozsahlé a rozmanité. Najdeme v ném prozu,
poezii i cestovatelské zapisky. Jak jsem jiz napsala vyse, jeho dilo se rozhodné necte
lehce, ale ma velikou hloubku a pfinasi i poselstvi do nasich zivoti. Skute¢nost, ze se
Durychovo dilo necte snadno, je jist¢ dana jeho velkou inspiraci v baroknim vnimani
skutecnosti. Toto barokni vnimani neovliviiuje jen Durychliv postoj k realité, ale také
kompozici a stylistiku jeho textd. I z tohoto divodu je v Durychovych dilech tolik znat
daraz na nejriznéjsi detaily. Jaroslav Durych interpretuje realitu jako barokni dualitu.
CoZz znamend, Ze ji vnima jako prisecik, ve kterém se stfetdvd smyslnost a

spiritualizace. Nebe a zemé, duse a télo.

Do barokniho literdrniho stylu mizeme zafadit také Serosvit, ktery lze nalézt
v mnohych z Durychovych dé&l, naptiklad v Bloudéni nebo v Kouzelné lampé.
Serosvitova atmosféra neznamena tmu, opusténost, zoufalstvi a zavrzeni. Zaroven vSak
Vv této atmosféie nemizeme najit svétlo a den. Svétlo v tomto podani je takové, které lze

© qx v L v I v v oee ¥ 1
vidét z Sera, a které zaroveti trochu pada do tmy a soucasné ji zaplasuje.’

V jeho proze je také patrno mnoho vrstev. Najdeme vni vrstvu déjovou,
psychologickou a také metafyzickou. Tato metafyzicka vrstva se ukazuje napt. v divei
krase, o které Durych tak rad piSe. Tato krasa, ktera jist€¢ v mnoha ptipadech vykresluje
krasu Durychovy matky, se v pfenesené metafyzické vrstvé rovna odlesku raje. Ve
smutku a uvédomovani si pomijivosti v€ci zase miiZzeme spatiovat kletbu dédicného
hiichu, ktera lpi na vSem Zivém, a konec koncili i nezivém, na zemi. ¥ Durychiv styl
psani je moZzné chépat jako vidéni podstatného.33 Podstatného v naSich Zivotech,

Vv nasich duSich, v naSem smysleni 1 ve svété kolem nés.

Jednim ze zakladnich, a pro kiestany podstatnych, rysi Durychovy tvorby je

Vv

chapani nasi pozemské reality jako soucast néCeho vyssiho a podstatnéjsiho. Bidu a

811, Slavik: Vidéno jinak, str. 173.
%2 J. Med: Spisovatelé ve stinu, str. 78.
# 1. Slavik: Vidéno jinak, str. 171.
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utrpeni nasich dni vyvazuje vidina Zivota v nebi,*® kde poniZeni budou povyseni a
povyseni ponizeni (Mt 23,12; Lk 14,14; Lk 18,14), coz miize byt utéchou vSem trpicim

nejen v totalitnich rezimech.

Celym Durychovym dilem prostupuje motiv hledani krasy, a to i v malickostech a
vSednostech lidského zivota. Hledani krasy je pro néj totiz rovno hledani pravdy, jelikoz
krasa je projevem Hospodinovym na zemi, tudiz je tim nejvice pravdivym v naSich

ivotech.*®

Dila Jaroslava Durycha jsou velmi osobita. A to nejen dojmem, kterym plsobi na
své Ctendfe, ale téZ kompozi¢ni stavbou, ktera ji dodava zvlastni styl. Zcela zésadni je u
n¢j rytmika textu, proto mnohdy vytvari az uméle znéjici slovni potfadek. Inspiraci pro
tento styl psani nachdzel Durych v biblické ¢estin€ a cirkevni latin€ — odtud také smysl
pro rytmus. Nejvice si této zvlastni syntézy Cestiny a latiny mizeme v§imnout na vétné
stavb&. Durych naptiklad zdmérné odd€luje vétné Cleny, které patii k sobg, umist'uje
ptivlastek a podnét na konec véty. Stavba véty 1 stylistika textu jsou u Durycha vzdy

podfizeny béasnickému obrazu a rytmu.*

Pokud vSak Durych popisuje pouhé hmotné hledani pticin, zméni se v dokonalého a
témer brilantniho ironika. Postava, kterou vytvaii, se poté dostdva az do podoby
zkarikované. To mizeme sledovat naptiklad v Sedmikrasce, kde hoch hleda svou milou
a soustfedi se pouze na vn&jSi znaky a 1 pfesto, Zze ji mnohokrat potkava znovu,
nepoznava ji a nenaléza. DalS§i podobné absurdnim zpiisobem zkarikované postavy
muzeme najit ve Ttech dukatech®’

Jeho prozu provazeji dva zakladni motivy, a to ritualizace chudoby a div¢i krasy a
také spiritualizace historie. V chudobé¢ vidi, podobné jako katolicka cirkev a hlavné& jeji
mnisské tady, nejryzej$i kiestanskou ctnost. To se projevuje hlavné v préozach Trii
dukaty, Tti tronicky a nejvice snad v Sedmikrasce. V historii naopak spatfuje déjiny

Bozi milosti, lasky a také jeho soudu. D¢&jiny, jak je zname my, tedy dé&jiny moci, valky

% P. Dolejsi: Skolni slovnik &eskych spisovatel, str. 47.

%5 V. Pleskag: Vztah muze a Zeny v prozach Jaroslava Durycha, str. 11.
% J. Med: Spisovatelé ve stinu, str. 79.

37 J. Med: Spisovatelé ve stinu, str. 77.
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a fakta stavi na vedlejsi kolej. Jsou spiSe dusledkem lidské neposlusnosti vici

Hospodinu, Bohu zivému.

V Durychovych dilech jsou si vSechny Zenské postavy podobné natolik, az mame
nékdy pocit, Ze jsou vSechny stejné. Je to stale tentyz obraz panenské divEi krasy. Divky
a zeny v jeho dile vSak nejsou psychologickymi portréty ani abstraktnimi obrazy. Jsou
to divky velmi skute¢né. AC jsou skutecné, je tfeba je chapat jako zjeveni krasy. Jsou
zjevenim krasy z raje, krasy Bozi. Nikdy tu nejsou proto, aby je muzi vlastnili, ale
proto, aby je vidéli a skrze né objevovali krasu. Tento poeticky obraz pravdépodobné
plyne ze ztraty maminky, kterou tedy Jaroslav Durych nikdy nemohl mit zcela pro sebe,
jako tu svou ma mnoho malych déti v urcité ¢asti Zivota. Zaroven nam tim pftiblizuje
fakt, Ze Zeny (a vlastn€ ani muze) nemizeme nikdy vlastnit. Nemame na to Zadné pravo.
Zeny nejsou hlavnimi postavami pouze v proze, ale téz v poezii. Sbirka basni Panenky
opévuje Zenskou krasu na kazdém tadku.®® V Bloudéni (V&tsi valdstejnské trilogii) je
Andélka nejen ztélesnénim vysSe zminéné krasy a chudoby, ale téz je trochu bludnou
dusi v dobé valky. Jeji andélské vzezieni a Cistota je mnohym muzim a bojovnikiim
svétlem v jejich valeéném osudu. Andélka totiz miluje, odpousti a snazi se s pokorou
usmifovat i ostatni mezi sebou. Na zavér je také nositelkou nadéje, a to proto, ze se
vraci do ceskych zemi, cekajic dit¢ Jifiho, ktery zahynul ve sluzbach Albrechta

z Valdstejna.*

Naproti tomu déjiny jsou pro Durycha pouze jakymisi kulisami. Mezi témito
kulisami spatiuje to dilezité, co se v nich odehrava: nad¢asové drama lidského zivota,
do kterého neodmyslitelné patfi 1 mystérium lasky, jako Zivotni napln€. A také
mystérium druhé, tedy mystérium smrti, kterym cely Zivot konéi. Tento piib&h Zivota a
smrti mizeme sledovat v Bloudéni neboli Vétsi valdstejnské trilogii, Rekviem neboli
Mensi valdstejnské trilogii a tetralogii SluZebnici neuzite¢ni. Historii vnimé Durych
zcela kiestansky. VSechny jeji peripetie a zdludnosti chape jako odlesk lidského
bloudéni v ¢ase. Toto bloudéni neni pro ¢lovéka docela jasné, lezi mimo jeho chapéani a

ey . , . v, 4
zavisi pouze na Hospodinu samotném, kdy, zda a jak ho ukon¢i.*

% J. Durych: Panenky.
¥ J. Durych: Bloudgni.
0 J. Med: Spisovatelé ve stinu, str. 76.

34



Pod povrchem barokniho stylu vypravéni ptibéhu je mozné hledat a nalézt nékolik
biblickych pravd. Durych svou viru promitd do svého dila, stejné tak jako se vira

prolina celym jeho Zivotem.

V jeho dilech nalézame zobrazeni kiestanskych ritualti bézného zpuisobu Zivota
véticich. Ritudlem kiest'anského zivota je zcela jisté také navstéva kostela. Navstévu
kostela ¢i modlitebny zpravidla praktikujeme jednou do tydne, a to v nedéli. I v kostele
je mnoho dalSich ritual, at’ jiz je to chovani pfi modlitbé ¢i Svatd veceie Pané

Vv protestantské podob¢ nebo Svaté ptijimani v cirkvi katolické.

V povidce Sen Albrechta Diirera je ritual samotné navstévy kostela velmi dobie
popsan. Zena s détatkem, kdyz vstoupi do kostela, aby se setkala s otcem ditéte, jiz
znovu ven nevyjde. Spocinou tak oba v naru¢i Hospodina, stejné jako my mizeme

spo¢inout vzdy, kdyZ pfistupujeme k triinu Bozimu.*

| v Bozi duze nalézdme nékolik ritudli. At jiz je to samotny névrat do pohranicni
krajiny, ktery hrdina proziva aZz posvatné, ¢i jeho navstéva kapli¢ky. Nejvétsim ritualem
je zde urcité pohieb naptl rozlozené matky s ditétem, které hrdina nalezne ve zminéné
kapli¢ce. Hrdina proZiva tento ritual od pocatku — tedy od vyzvednuti rakve z kaplicky,
vykopani hrobu, ptes uloZeni rakve do tohoto hrobu. Sdm také pronese pohiebni fec, a
to dokonce v latin¢, ktera je pouzivana predevS§im knézimi, a proto se i ¢tenaifim a
pritomné zen¢ zda, Ze by snad mohl byt farafem. Negativnim ritudlem se v této posledni
Durychové proze jisté stava znasililovani Zen za druhé svétové valky — at’ jiz ve Skole, ¢i
kdekoliv jinde — které zazila i hrdinka tohoto pfibéhu. Ani pro ni to vSak neni jediny
ritudl, ktery vtu chvili prozivd. Ona sama ve znasiliovani vidi svatbu a nasilniky

, y e 42
nazyva svymi Zenichy.

V Détech mlzeme zase pozorovat jisty ritudl smrti nebo spiSe popravy. Vidime
zatknuté kiestany, kterak se pfipravuji na sviij udél. Ptipravuji se v modlitbé€ a chvéalach
Hospodina.

I modlitba je jistou formou ritudlu. Ve chvili, kdy pro né piijdou dozorci, uz vse

probiha podle pfedem jasného schématu. Nejprve jsou vyvedeni z hradeb vézeni.

7. Cep, J. Durych, J. Knap, F. Kielina, F. Odvalil — Betlémsti pastyii (pét vanoénich proz).
*2 J. Durych: Bozi duha.
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Dojdou az na vzdéleny kopec, kde se opét mohou kratce pomodlit, a pak je jiz jejich
osud zcela zpecetén. Smrt a samotna poprava jsou i zde popsany s typickym autorovym

naturalismem.

Dalsi znak, ktery v dile Jaroslava Durycha mizeme nalézat je propojeni svéta.
V povidce Sen Albrechta Diirera fikd matka uhlifi, ktery je vede ke kostelu, Ze jeji syn
sjednocuje svét. Nelze tedy jinak, nez si spojit tohoto malého syna se Synem Bozim. To

on sjednocuje svét ve svém jménu a svou obéti na kiizi.

V kréasné, ac utlé proze Déti, mizeme pozorovat hned nékolik takovych ryst dobré
viry. Jednim ze znakl dobrého kiestana je nad¢je a radost. Timto dilem je nadéje
doslova prodchnuta, mladi¢ky Petr se drzi nadéje na Zivot vécny v nebesich se svym
Panem a zaroven proziva tézko pochopitelnou radost ze smrti. A to pravé proto, Ze ta je
jedinou cestou k Zivotu véénému.*® V t&chto pozoruhodnych Gasech — kdy je odsouzen
na smrt — hlavni hrdina, a¢ teprve sedmilety, odpousti vS§em. At jiz jsou to dozorci ¢i
poprav¢i ¢i kdokoliv jiny. Celkové jsou Durychovy Déti doslova nabité tim, jaci by méli
byt kiestané. Mimo radosti a nad€je na budouci zivot s Hospodinem, by se kiest'ané
nem¢li hnévat na své pratele a zvéstovat radost ze spaseni, predavat evangelium dalSim
a pro svého Pana jit aZ na smrt. Kolik bychom se toho od japonskych kiest'anid mohli

naudit!

% J. Durych: D&ti.
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5.1. Korespondence Jaroslava Durycha

V roce 2009 vysla v nakladatelstvi Barrister & Prinicpal kniha dopist Jaroslava
Durycha — Listy drahym. V této knize mizeme najit mnohé osobni listy Durychovy
korespondence. V dopisech je Durych nézny, jemny a pratelsky — tedy zcela odlisny,
nez jak ho zname z jeho novinovych a ¢asopiseckych piispévki nebo i z jeho tvorby —

snad s vyjimkou Sedmikrasky.

V knize nalezneme dopisy manzelce Marii, které jsou velmi zajimavé a zpocatku
muzeme sledovat i Durycha zamilovaného, vasnivého a ¢aste¢né i hravého, zvlasté pak
ve slovnich obratech. Na sklonku jejiho zivota zase nalézdme dopisy jeji matce, tedy

Durychové tchyni. Durych ji dékuje za dar, ktery mu byl v podob¢ jeho manzelky dan.

Zajimavé jsou i dopisy détem. Humorny je naptiklad dopis dcetfi z lazni, kde
Durych popisuje, kterak zapadl do jezirka plného vody. Nalézt zde mizeme i rizné

gratulace k Vano¢nim svatkiim, narozeninam i k Gspés$né slozenym zkouskam ve Skole.

V zavéru se téz nachazi dopisy dvéma obchodnikiim Bohumilu Braunerovi a Janu
Brabcovi. Tito dva muZi rodinu Duryhovu podporovali v dobé nejvétsi jeji krize a

v knize miizeme nalézt Durychovy dopisy vd&&nosti za tuto pomoc.**

J. Durych udrzoval korespondencni styk i se svymi katolickymi soucasniky, a to

s Janem Zahradnickem a piedevs§im s Jakubem Demlem.

O této korespondenci mame zaznamy piedev§im z Demlovych denikii, kam si
vSechnu svou korespondenci ukladal. Spisovatelé si dopisovali ptedevsim ve 20. letech
20. stoleti, ale jejich korespondence zapocala jiz roku 1906. Jejich listy jsou velmi
bohaté, a tak se dozvidame o literarnich zacatcich obou autort i o strastech a radostech
soukromého Zivota. Neunikne ndm ani moznost nahlédnout na jejich nazory na politické
¢1 jiné literarni predstavitele. Nejvyraznéjs$i postavou v jejich dopisech je jisté Otokar

Bfezina — muz, jehoz tvorba je zpocCatku oba velmi ovlivnila, zejména pak jeho

* M. Dolezal: Kocour a fajnové vopice In: Respekt, 16. 9. 2015
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expresionismus. Nakonec se ale pravé kvili Bfezinovi samotnému pohadali. Z dopist
téz mizeme sledovat realie dané doby, ve které byly napsany. Korespondence na nas
Ctenafe vylozené dycha pratelstvim onéch dvou muzl, mizeme krasné sledovat, jak se
jejich vztah v prabéhu ¢asu vyvijel a proménoval. Po prvnich tiech letech dopisovani
umlklo a zacalo znovu az roku 1916. V tomto obdobi zacind jejich nejsilnéjsi

. . 45
koresponden¢ni komunikace.

Je to Durych, kdo zapocina tuto korespondenci. V prvnim dopise Demlovi se taze
na cenu publikaci Frantiska Bilka. Ale jak popisuje jeho syn, zdd se to byt spise
zaminkou. Durych pravdépodobné touzil po pisemném styku s o 8 let starSim Jakubem
Demlem.*® Z pocatku je jejich vztah spiSe podobny vztahu ucednik — ucitel. Soustied’uji
se na praci, vzajemné si doporucuji ¢etbu a podobné. Jiz roku 1907 vSak J. Deml za¢ina

Durycha nazyvat ptitelem.*’

Pratelstvi mezi Jaroslavem Durychem a Jakubem Demlem s men$imi ¢i vétSimi
pfestavkami trvalo po cely jejich Zivot. Posledni dopis odeslal Deml roku 1959, tedy

dva roky pied svym umrtim a tfi pred tim Durychovym.*®

Oba pratelé se také hojné navstévovali, jak to dokladd mnoho jejich listi, a to ne
jen téch, které si vyménili mezi sebou, ale téZ se o vzajemnych navstévach zminuji
Vv listech adresovanym ostatnim ptrateltim. Durych se dokonce zmitiuje o skutecnosti, ze
rad chodi pésky, tedy je pravdépodobné, ze 1 tyto navstévy vykonava pii pesich tarach
po zemich ceskych. Naopak se Demlovi svétfuje, ze vliibec nema davéru k Zelezniéni
dopravé. A¢ prvni setkani inicioval J. Durych, je z Demlovy korespondence patrné, ze

mél jeho navstévy rad, i presto, Ze sdm mu navstévu oplatil jen malokrat.*®

Roztrzka mezi obéma spisovateli nastala, kdyz Jakub Deml vydal kontroverzni
knihu M¢ svédectvi o Otokaru Bfezinovi. Tento spis je velmi antisemitisticky a nutno
dodat, ze byl velmi Spatné pfijat celou Ceskou spolecnosti, nejen Durychem. Jejich

korespondence nahle ustala a spisovatelé spolu komunikovali prostfednictvim ¢lanka

V. Statikové: Dopisy Jakuba Demla Jaroslavu Durychovi, str. 7-10.

oy, Durych: Vzpominky na mého otce: Zivotopis Jaroslava Durycha, str. 120.
"'V, Statikové: Dopisy Jakuba Demla Jaroslavu Durychovi, str. 11-12.

*8 Tamtéz, str. 14.

* Tamtéz, str. 15-17.
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v Casopisech a novinach. Vesmés to byly ¢lanky velmi ostré a ironické. Najednou byli
oba pratelé naplnéni vzajemnou nenavisti. Nakonec vSak i tuto rdnu ¢as otupil a oba
muzi k sobé znovu nasli cestu. Vymeénili si jest€ par dopisi a dokonce probehlo 1

posledni vielé setkani.*

Pracovali spolu téz na dvou ptekladech, tedy na dile Angela di Foligno (1907) a
Vykiiky svaté Terezie (1909). Dilo Angela di Foligno se zahadné ztratilo, a to zfejmé
ve Staré Risi. Vykiiky Svaté Terezie Durychovy vysly a to v edici Meditace. Ve
vzajemnych dopisech neni zadné zminky o tom, Ze by se Demlovi jeho pieklad nelibil,
v dopisech Josefu Florianovi se vSak uz dozviddme néco jiného. Je tedy nasnadé
rozmyslet, zda byl opravdu Deml takovym pfitelem Durychovym, jak se tvafil. Mozné a
pravdépodobné je vsak to, Ze se jaksi obaval Josefa Floriana, protoze to byl muz velmi
charismaticky a své vérné si k sob¢é dovedl velmi pékné pfipoutat. Zajimavy je i fakt, ze
ac je Durych svym zvlastnim vyzndnim Hospodina i Krista je podoben autortim, ktefi se
soustfed’uji ve Staré Risi, saim Floriana nemé piili§ v lasce. Stejné tak neobdivuje ani

. y ., . . . 51
Otokara Bfezinu, a¢ na néj svym expresionismem v mnohém navazuje.

K prvnimu sporu mezi Durychem a Demlem dojde kolem roku 1907. V této dobé
posila Durych dvé ze svych prvnich dél Demlovi k nahlédnuti. O prvnim dile uz dale
nevime, ziejm& ho nikdy nevydal. Druhym dilem vSak bylo drama Svaty Jifi. Deml ho
po precteni poslal panu Bitnarovi do tehdejSich Meditaci a Durych pak byl nucen ho 1
v Meditacich vydat. Citil se jaksi zavazan, bylo mu hloupé ucouvnout. Zaroven vsak
tento po¢in Demlitv povazuje za zradu. S&m Durych v té dobé viibec nechtél publikovat,
byl nesmély, mozna se i bal tsudku vefejnosti. Svéfil svou praci jen pfiteli a ten ji
predal vydavateli. Jen té¢Zko mizeme nechapat jeho pohnutky, kdyZ se ostfe ohrazuje

proti tomuto ¢inu!

V roce 1909 se jejich spolecny pisemny styk pferusuje. Nevime, zda mezi nimi
probéhla né&jakd roztrzka. Pravdépodobné vSak jde o Durychovo celkové odmlceni
literarni, které mize byt zptisobeno naptiklad i1 zalozenim rodiny — Vv této dob¢ se jeho

v ow . ’ ¥ 2
7en& narodila prvni dcera Marugka.

%0y Staitkova: Dopisy Jakuba Demla Jaroslavu Durychovi, str. 18-19.
*ITamtéz, str. 23-28.
52 Tamtéz, str. 29-34.
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Jejich korespondence se znovu vraci na scénu v roce 1916. Tato korespondence je
mnohdy velmi slozitd. V hluchém obdobi pratelstvi s Jakubem Demlem se Jaroslav
Durych znaéné piiblizil Josefu Florianovi i Staré Risi, vydava u n&j své prvni knihy a
také si snim cile dopisuje. Naopak Deml se s Florianem nepohodl, protoze Josef
Florian neschvaloval finan¢ni podporu, kterou Demlovi poskytovala P. Kytlicova — jeho
mecenaska. Zaroven je Deml v izkém kontaktu s Otokarem Bfezinou a s tim se pro
zménu nemusi J. Durych. Velkym ostnem je jisté spor okolo Demlovych Slépgji. Tato
edice ma zpocatku formu revue a jednim z pfispévatell, a to velmi vyznamnych, je i
Jaroslav Durych. To se nakonec zméni a pravé na popud O. Bfeziny, ktery si mysli, ze

by bylo 1épe, kdyby Slépéje byly &isté demlovské.”

V dobé, kdy je Durych jesté stale vitanym hostem Demlovych Slépé&ji, mazeme
v jeho dopisech sledovat velkou sebekritiCnost a také nejistotu. Mnohdy je tak
neStastny, az je ve svych odpovédich ironicky. Miizeme se jen domnivat, zda jeho
arogantni novinové ¢lanky nemaji zakryvat jen jeho vlastni bolest a nejistotu v dané

situaci.

Btezinovské téma jesté¢ oba muZzi nemaji zcela prohrané. Oba potajmu doufaji, Ze
Biezina néjak oceni jejich dilo. AvSak to se nestane. Ve chvili, kdy Deml vydava své
kontroverzni Svédectvi o Otokaru Bfezinovi, je vném mozné nalézt nékolik
nevybiravych slov na adresu Jaroslava Durycha. Z textu je patrné, ze Jakub Deml
s témito urdzkami nesouhlasi, avSak Durycha to zcela pochopitelné rani. Zvlasté¢ pokud
uz z ptedchozi korespondence zndme jeho nejistotu! Mezi spisovateli se tak rozpouta
literarni valka, kterou lze nachazet na strankach Akordu i Slépé&ji. Piedpoklada se, Ze si
vté¢ dobé dopisy nepsali, a pokud ano, nejsou dochovany nebo jsou ukryty

, ;17 vz P . v . . , ", 4
v soukromych sbirkach. Ptatelstvi mezi obéma spisovateli, zda se, skontilo.®

Neskoncilo vSak nadobro, a¢ jejich korespondence jiz nikdy nebyla tak kvétnata.
V roce 1948 vydéava Durych clanek, ve kterém se Demlovi omlouva za vSe a zaroven

vyzdvihuje vSechny jeho dobré vlastnosti. Tento ¢lanek je zdravici k Demlovym 70.

%%y Staiikova: Dopisy Jakuba Demla Jaroslavu Durychovi, str. 35-39.
>4 Tamtéz, str. 50-55.
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narozenindm. Z Demlovy strany spor vS§ak mohl skoncit jesté¢ diive, jeho vztek zjevné

vyprchal o par let dfive.

Nemocného Demla na sklonku zivota Durych navstivil v nemocnici a podle
sveédectvi 1ékafti to bylo velmi pratelské, milé a vielé setkani. Spisovatelé se tedy
s prestavkami pratelili vice jak pulstoleti. O jejich ptatelstvi vypovida i tento vyrok
Demltv o jejich spolecném setkani:

. v, v .. .. v v . «5b
., T, kteri se potrebuji, jsou si jako vSudypritomni.

Tuto pomérné delsi ¢ast diplomové prace jsem korespondenci vénovala proto, Ze
nam ukazuje, jakym muzem byl Jaroslav Durych doopravdy. Z literarnich d¢l,
politickych 1 literarnich c¢lankd se nam mulze jevit jako arogantni, sebevédomy
pamfletista. V korespondenci vS8ak nachazime nézného a milujiciho manzela,
laskyplného a starostlivého otce a v neposledni fad¢ i vystraSeného, nejistého a
zranén¢ho mladého muze, ktery se pokousi pochopeni nalézt u o osm let star§iho autora

Jakuba Demla.

Zaroven v téchto jejich vzajemnych dopisech miZeme sledovat jejich vlastni
literarni soundleZitost, propleteni jejich dél 1 Zivotd. Pfiblizuje ndm také vztahy mezi
tehdejSimi Ceskoslovenskymi literaty a poodhaluje tak 1 tajemstvi skrytd za

nejruznéjSimi vetejnymi urdzkami i literarnimi dily jednotlivych autort.

Durych v Demlovi ziejmé hledal i otce, kterého postradal. Tedy alespon po strance
literarni. Hledal téZ ujisténi o vlastni hodnoté, které mu jeho otec nikdy nedal. Tézko

soudit, jestli ho u Demla nalézal ¢i jestli ho ve svém zivot¢ nalezl vibec.

Zaroven jejich vzajemna korespondence také ukazuje, ze oba hledali své ujisténi
nejen u sebe navzijem, ale téZ u spisovatele Otokara Bieziny. Ten vSak zjevné vice

inklinoval k Jakubu Demlovi a Jaroslava Durycha nemé¢l piilis v lasce.

**V. Staitkova: Dopisy Jakuba Demla Jaroslavu Durychovi, str. 56-57.
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5.2. Bloudéni - Vétsi valdsStejnska trilogie

Jaroslav Durych se na napsani Bloudéni pfipravoval deset let. Jednim z prvnich
impulsti mu jisté mohlo byt strzeni Marianského sloupu, jez bylo v té dobé pomérné
cerstvou zalezitosti. Zaroven to pro katoliky byla velka rana, kdyz se nove ustanovena
republika — se kterou navic viilbec nesouhlasili — rozhodla nahradit Mariansky sloup
Husovym pomnikem. A jako autofi na tuto skute¢nost reagovali ve svych dilech.
Durychovo Bloudéni a jedna z jeho ustiednich postav Andélka, jsou toho zcela jisté
dikazem. Udajné mu dal§im z prvnich impulsti byla i navitéva hradu Bezdéz a jeho
okoli. Mistni krajové realie vypravi o Albrechtu z ValdsStejna nejednu piihodu a ty
Durycha velmi zaujaly.”® Témata Valdstejnova Zivota jako zrada, odplata, vykoupeni a

zatraceni, ho zaujala natolik, Ze se rozhodl napsat celou tuto trilogii.

Poznavani obdobi i okoli, ve kterém se Bloudéni odehrava, vzal Jaroslav Durych
velmi vazné — cestoval po mnoha krajich — a tak vznikly i jeho cestopisy: Rimska cesta
(1933), Pout’ do Spanél, Plizeni Némeckem (1926) a nakonec i Valdstejniv kraj (1929).
Na svych cestaich nehledd vSak ptesnou podobu krajiny, 1 proto, Ze ta se mohla
Vv piipad¢ historickych romand zménit, ani Zadna konkrétni mista a budovy. Hled4 spiSe
motiv, atmosféru mista, naladu, které by mohl pouZzit ve svém dile pro dokonalé

vykresleni atmosféry piib&hu®’.
Sam Durych se o tomto hledani vyjadiuje takto:

,, Chtél jsem sepsat obsahlé dilo, a proto jsem cetl o téch dobach, lidech a vécech
mnoho tisic stran historii a monografii v riznych recich, abych posléze videél, ze tot je
cesta bludna a marna; a ze pravé tak bludné a marné bylo cestovani do téch krajin,
ponévadz to, o cem clovek nesni a co nevidi uvniti v sobé, to nenajde v knihdch,

’ ey 58
museich a v krajinach...

®7. Durych: Geneze Bloudéni, Akord, ro¢nik II., ¢islo 10.

 J. Tétek: Vliv historickych proz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 33.

%8 J. Durych: Tfi cesty Evropou.

42



Zajimavé nas tak stavi pfed otdzku vlastni fantazie a imaginace, kterou se snazi ve

svych Ctenarich vyvolat. Snazi se tedy o to, aby si kazdy vazil svého vlastniho prozitku.

Roman, jak uz nam napovida jeho podnazev, je d€len do tii ¢asti, vzdy po deseti
kapitolach. A¢ se jedna o historicky roman, je zde historie podana zcela odliSnym
zpusobem, nez jsme zvykli od Jiraska, Wintera ¢i jinych historikti. Ti déjiny popisuji
z hlediska svétského. Vidi historii jako néco, co tvoifi lidé a duchovni stranku
poznamendvaji jen obcas. Durych naproti tomu vidi d&jiny ocima tradi¢niho
metafyzického dualismu. Piesné tak jak je vnimali cesti katolici na poc¢atku minulého
stoleti. D&jiny Durych vidi a také prezentuje jako souboj spaseni a zatraceni. Souboj,

jenz nikdy nepfestava.

Jaroslav Durych tak pfi tvorbé¢ historickych roméant postupuje naprosto opacné nez
vSichni jeho ptedchtdci. Na rozdil od nich stavi na duchovni kostie a vSechny svétské
prozitky a skutecnosti dava na okraj piibéhu. Jako prvni také popisuje existencialni
rovinu svych postav. Jejich Zivoty jsou provazeny hledanim spravné cesty a spasy. Je
trochu absurdni, ze spdsu nalézaji, stejné¢ jako my v naSich zivotech, az na samém

sklonku Zivota.

Jan Patocka — jeden z nejvyznamnéjSich Ceskych filosofi moderniho obdobi —
definuje Durychovo Bloudéni zcela jasn€ a pro nekatoliky mozna az désivé jasné. O
Bloudéni se vyjadiuje jako o jediném velkém povaleéném romdnu. Roménu, jenz si
klade za cil ptehodnoceni tradi¢niho pojeti nasich dg&jin. A ¢ini tak velmi kajicné. Dobu

pied rekatolizaci vykresluje jako jakési ,,predpekli Gesstvi®.”

Ideovost, kterou ztextu citime, dokazala z Bloudéni ucinit jakysi Manifest
tehdejsich katoliki. Bloudéni bylo vydano dvanact let po strzeni Marianského sloupu na
Staroméstském namésti v Praze. Ceskoslovensky katolicismus jakoby od té doby
strddal. Chybéla mu programovost. Mariansky kult, ktery postradali po strZeni

Marianského sloupu, se najednou vraci ke slovu, a to v podobé And¢lky. Tulacky, jez

% J. Patogka: J. Durych v kontextu Geského mysleni. In: Ceské vzdé&lanost v Evropé.
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pfindsi svétlo do svéta mnohych lidi. Andélka v Bloudéni pozdvihuje maridnsky kult

mnohem vyse, nez to kdy dokazal Mariansky sloup.

Bylo by vSak chybou oznacovat Bloudéni za pouhy ideovy roman. Pravé s nim a
pozdé¢ji i s Rekviem se ideovost z ¢eské katolické literatury pozvolna vytraci. Dilo se
fadi mezi pociny expresionistické, a proto v ném mulzeme najit mnoho symboli a
metafor. A vtom je Bloudéni vskutku pozoruhodné. Dilo je zaroven zajimavé tim, Ze
postavy neiesi pouze problémy své doby, ale vénuji se i problémiim nad¢asovym. Snazi

se nachazet jejich feSeni, to se n€kdy daii a nc¢kdy zase méné.

Pozoruhodné jisté je, ze And¢lka, hlavni zensk4 postava tohoto romanu, ¢te knihu
Labyrint svéta a raj srdce od kazatele Jednoty bratrské Jana Amose Komenského.
V dob¢ vydani Bloudéni to vyvolalo mnohé otazky a jisté i v nas to muize nckteré
otazky vyvolat. Jen malokdy se katoli¢ti autofi a katolici viibec obraceji k dilim autorti
protestantskych. Tento model plati samoziejm¢ i naopak. Nemnoho protestantli se
zabyva ¢imkoli katolickym. AvSak ptehlédneme-li tyto rozdily, obé dila jsou se velmi
podobna. A to pravé v onom zakladnim tématu — ob¢ popisuji bloudéni lidského srdce a
také snahu nalézt své misto pod sluncem. To se ovSem nedafi ani Jifimu, Andélce a
Kajetanovi v Bloudéni ani poutnikovi v Labyrintu svéta a rdji srdce. Proto se obraceji
dovnitt do sebe, stahuji se zpatky do vlastniho nitra. A tam nachézeji to, co vzdy

hledali: spo&inuti, spasu a nakonec i Boha.®

J. A. Komensky tuto skutecnost v Labyrintu svéta a raji srdce popisuje takto:

O tom ja sam s sebou premysluji, a co dal bude, cekam. A aj, zvrchu zastkvi se
svetlo jasné, k nemuz ja oci pozdvihna, spatrim vrchni to okno plné blesku, v kterémsz,
aj, blesku spousti se ke mné dolii jakysi, postavou sic podobny nam lidem, ale jasnosti
praveé Buh. Jehoz oblicej, ackoli se naramné stkvel, ocim vsak lidskym snesitelnym byl;
aniz z ného hriiza sla, ale libost jakasi, jiz sem podobného v sveteé nikdez nezaznamenal.
Ten tedy, sama vlidnost, sama ochotnost, témito nejprv ke mné premilymi slovy

promluvil:

8y Tétek: Vliv historickych préz Jaroslava Durycha na formovéni nebarokniho historického
romanu, str. 35.
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,, Vitej, vitej, muj synu a bratre mily! “A to povedev, objal mne privetive a polibil.
Z néhoz mne prepochotna jakasi viiné projala a nevypravitedinou radosti tak sem
projat, Ze slzy tekly z oci mych, aniz sem na to takové nenadale privitani co veédel
odpoveéditi, kromé zZe sem z hluboka vzdechna, pokornyma na néj ocima vzhlédl. Kteryz
radosti mne zdéseného vida, takto ke mné dale promluvil: ,,Kdezs pak byl, synu miij?
Kdes byl tak dlouho? Kudys chodil? Cehos v svété hledal? Potéseni? I kdezs ho hledati
mél nez v Bohu? A kde Boha nez v chramé jeho? A ktery chram Boha Ziveho, nez chram
Zivy, kteryz on sobé sam pripravil, srdce tvé viastni? Dival sem se, synu muj, kdyzs
bloudil: ale jiz sem se déle divati nechtél, privedl sem té k sobe, tebe do tebe uveda.
Nebo tu sem sobé zvolil paldac k bydleni svému: chces-li tu bydliti se mnou, najdes tu,
cehozs v svete nadarmo hledal, pokoj, utéseni, slavu a sytost vseho. Tot slibuji, synu

muyj, zklamadn nebudes jako tamto. «b1

V Bloudéni jsou velké déjiny popsany v ironii. Durych ironizuje vSe, co je na
déjindch dilezité. Tedy bitvy, chovani mocnych — at’ jiz cirkevnich ¢i sekularnich — a
nakonec i kult Filipa Neriho.? Ironizuje viak pouze chovani mocnych a bohatych. Jako
v mnoha jinych dilech, Jaroslav Durych sympatizuje s chudymi a prostymi lidmi.%®

Snazi se o spiritualizaci chudoby, jez povazuje za nejvétsi lidskou ctnost.

J. Durychovi se v Bloudéni velice daii napodobovat dobovy barokni jazyk, avsak
nejlepSi je v popisovani a navozovani atmosféry, hrlzy, zimy, krasy, strachu ¢i 1
nabozenského vytrzeni. Brilantni je v popisu atmosféry cirkevnich chrami a kosteld.®
Ve svych metaforach je jisté originalni, popisuje je pro historicky roméan neotielym

stylem.

Avsak dilo ma 1 slabsi stranky. I v tomto dile se projevuje Durychova az témért
posedlost baroknim jazykem a stylem vypravéni. Jak jiz vySe zminéno, je pro n¢j tento

styl nad pfibéhem. A tak je obc¢as znat, Ze se mu pfili§ nedafi ptibéhovou linku napoj it.%

81 J. A. Komensky: Labyrint svéta a r4j srdce, kapitola 38. Autorka Diplomové prace zna tento text
z turné protestantského sboru Effatha, nazvaného Labyrint srdce, probihajiciho v roce 2015.

82°J. Tétek: Vliv historickych proz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 37.

%% Tamtéz, str. 38.

* Tamtéz, str. 40.

% Tamtéz, str. 40.
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Naopak velmi dobte Jaroslav Durych vyuziva barokniho stylu jazyka, a to kdyz
vypravi o Kajetdnovych predstavach v dobé¢, kdy je uvéznén a zaroven nemocen. Toto
vypravéni je vyvedeno s dokonalou vyrazovou expresi typickou pro baroko. Vypravi se
silnym lyrickym vyrazem a celé snéni Kajetanovo oprada tajemstvim.66 Nejedna zde
s zadnou nahodou, tato dualita je jednim z typickych baroknich prvki. V baroku ma
kazdéa skutecnost i svou druhou stranu — jeden vyznam je redlny, télesny. Druhy je
pouze tuSeny, tedy duchovni. V baroku maji vSechny pozemské véci svlij vlastni odraz
Boha.®’ J. Durych tyto sny vyuziva i kompozicné a tak vznika proza, jez je trochu
tajemnda. Tim se romanu dostava vyznamového napéti, které posiluje expresionistické

vyznéni tohoto textu.®®

Postavou zajimavou, avSak ne hlavni, je v tomto dile zcela jist¢ Jifi, ktery stoji
v sluzbé u Albrechta z Valdstejna a potajmu miluje zimni kralovnu, tedy manzelku
Ferdinanda Druhého. Tato laska je ocividné marnd, avSak Jifi se ji nechce vzdat. Ani
kdyz potkava Andé&lku, ke které vcelku zdhy zacne néco citit, neni schopen tuto svou
lasku opustit. Zimni kralovna se mu zda na mnohem lepsi trovni nez chudobna, ale
Cista, Andé¢lka. Jifi je tedy ve svém vnimani trochu povrchni. Vnima to, co je zjevné
lidskému oku, diva se na povrch véci, dokonalou krasu kralovninu a jeji vzneSenost.
Nehledi do srdce, ve kterém je Andé€lka zcela urcité krasnéjsi nez kralovna, protoze je
Cistd a upfimna. V této jeho lasce 1ze vidét také trochu ze vztahu ¢loveék — Bith. Lidé se
také mnohdy zamilovavaji do povrchnich véci, nechavaji se zlakat cizimi
nabozenstvimi, avSak lasku Bozi — tu, kterou na tomto misté predstavuje bezmezna
laska Andél¢ina — odsuzuji. Laka je a pfitahuje, ale pro jeji jednoduchost a obycejnost
se nechtéji vzdat svych zazitych poradka a rutin. Ve chvili, kdy se vSak Jifi ocitd na
sklonku Zivota, je schopen ocenit lasku Andé€l¢inu. A tak i my lidé se nékdy dostavame
ke spase az na samém konci, a¢ tu Bih byl vzdy a stale ¢ekal na to, az my k nému svou

cestu najdeme.

Dalsi vyraznou muZskou postavou je Kajetan — tedy alespoil v prvni ¢asti. Kajetan,
na rozdil od Jifiho, svou lasku k Andélce poznava témei okamzité. Andélka se mu libi,

avSak vnima také svého soka v lasce — Jifiho. Kajetan ve své lasce k Andélce zajde az

% Tamtéz, str. 43.

%7y, Tétek: Vliv historickych proz Jaroslava Durycha na formovéani nebarokniho historického
romanu, str. 44.

®Tamtéz, str. 45.
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tak daleko, ze by byl schopen ji znasilnit a v dile k tomu opravdu nechybi mnoho.
Nakonec si pak po And€l¢in€ zoufalém vyktiku uvédomi, co d€la a stahne se. Jeho zivot
je prostoupen neékolika laskami, setkava se jeste s jednou pannou, ktera se mu libi, avSak
diky Jifimu ji neziskd. Nakonec se tedy ozeni s kacifkou, které zachrani zivot, kdyz ji
S leutnantem odfizne ze Sibenice. S touto zenou vSak nikdy neni $tastny. Tak nam
Kajetan predvadi opacny model chovani nez Jifi. Zoufale hleda milost a zoufale touzi
po lasce Hospodinové. Je zoufaly natolik, Ze je schopen i1 nasilnych aktl, jen aby ji
ziskal. Avsak Biih, ktery je Laska, se neda ziskat nasilim a stejné tak Kajetdn nemutze
ziskat lasku And€l¢inu nésilim. Nestastny a zdrceny z toho, ze ho jeho laska odmita a
také z toho, ze by ji byl schopen ve své sobeckosti ublizit, odchazi, aby se ozenil
s nékym, kdo je naprostym kontrastem Andé€l¢inym. Kajetdnova Zena se v nékterych
pasazich jevi aZ jako démonicka bytost. Stale chladnd a odéna v ¢erném. KdyZ se s ni
setkal Jifi, je tento zazitek popsan tak, az z n¢ho jde skoro strach. Stejné jako my se
poté, co nedostaneme to, co chceme, vydavame po své cest¢ a mnohdy ¢inime i véci, ke

kterym nds dohnalo vlastni hluboké zranéni. *

Postava Andélky je v tomto ptibéhu, zda se, nejdilezitéjsi. A¢ Bloudéni nema
svého hlavniho hrdinu, povazuji pravé Andélku za hlavni ¢i ustfedni postavu romanu.
Andé€lka je zastupitelkou nadéje, vnasi svétlo do bezvychodnych situaci. Uz apostol
Pavel ndm v prvnim listu Korintskym zdiraziuje nadéji jako jednu ze tfi nejvétSich
zivotnich ctnosti: A tak zlstava vira, nad¢je, laska — ale nejvetsi z té trojice je laska.
(1Kor 13,13) Andélka neni jen nositelkou nad¢je, ale téz lasky. A€ je zprvu odmitana
Jitim, ktery se spiSe obava jeji prili§ velké milosti, nez Ze by mu byla nepiijemna, ve své
lasce vytrva a vytrva az do samého konce. Stejné tak v prvnim listu do Korintu mluvi
apoStol Pavel o lasce: Laska je trpéliva, laskava, nezavidi, laska se nevychlouba a neni
domysliva. At se déje cokoliv, laska vydrzi, laska véti, laska mé nadéji, laska vytrva.
(1Kor 13,4.7) Tento popis o lasce ma jisté byt jednim z navodu toho, jak bychom se my,
lidé, k sobé méli chovat. Avsak je hlavné popisem samotného Boha, ktery je Laska. On
se tyto ctnosti nemusi ucit, to my musime. I v tom je Andélka podobna panné Marii,
tedy ve své trpélivé lasce k lidem okolo sebe. And€l¢ina laska Jifimu piipada jako

n¢jaka neznama milost, které nerozumi, a proto ji odmitd. I my, kdyz se setkavame

%y Pleskad: Vztah muZe a Zeny v prozach Jaroslava Durycha, str. 43 — 51.
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s Kristovou milosti, mame nékdy tendence ji odmitat. Ve vétsing piipadi ji, stejné jako

v ’ ’ [ ;o Y . v 70
Jifi, nerozumime a myslime si, Ze za své jednani si zddnou milost nezaslouzime.

And¢lka mé vSechny atributy Durychovych Zenskych postav. Ma Ctyfi ctnosti, které
prostota a pokora. Zaroven ji nechybi ani to, co v§em jeho literarnim postavam Zen a
divek: smésice nevinné krasy, lasky a erotiky. Zda se, ze pravé And¢lka je vrcholem
vSech téchto jeho uméleckych predstav o 7enach.™ V Durychové tvorbé potkdvame
chudé divky neustile. Az se n€kdy jejich popisy jevi témét zaménitelné podobné.
Predklada nam vzdy krasu a zéaroven jakousi cudnost. Jde o zcela povrchni véci, jen
ziidkakdy jde J. Durych pod tento povrch véci, do psychiky své postavy. Zeny viak
Vv jeho dilech vZzdy potkaji n¢koho, kdo je pozveda z jejich nizin a ony se pak stavaji
sebevédomymi a sobéstaénymi. Stejn¢ tak nas Kristus pozveda z bahna nasich htichu,
z chudoby nageho svéta az na trin jako syny a dcery Krale vii zemé a nebe. (1S 2,8; Z
113,7)

V Andé€l¢in€ postave je popsana i zajimava skutecnost. Tedy skutecnost, kterou by
méli vnimat vSichni kiestané. Andélka se z Cech vraci zpét do Spanélska. Vraci se
domii. T presto, Ze se ji ve Spanélsku dostava milosti, sama uznava, Ze se jiz zde doma
neciti. Tento jeji pocit podporuje i poutnik, jenz ji nazyva cizinkou. Stava se tak
cizinkou ve vlastni zemi — a to jen proto, Ze ji srdce tidhne zpét do Cech k jejimu
milému. Vraci se proto zpatky do Cech. Na zavér se i presto Jifimu vyznava, Ze neni
dcerou ani nasi Ceské zemé& — neciti se tedy doma ani zde. And¢lka tak zaZiva to, co
zaziva kiest’an, kdyZ jeho srdce touZi byt v ptitomnosti svého Pana. Neciti se tedy doma
ani ve své vlastni zemi, citi se cizincem. Dokonce i ostatni lidé jsou na kiest'anech poté
schopni poznat, ze je na nich néco ,,zvIastni*, tedy ze se citi byt doma jinde nez na
tomto svété. To, zda se pak vnebi citime jako doma, ¢i vnas zistava zrnko

pochybnosti, zda tam doopravdy patiime, vSak zjistime, aZz budeme skute¢né na miste.

0 J. Tétek: Vliv historickych proz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 48.
™ Tamtéz, str. 49.
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V jedné pasazi téZ Andélka fika Jifimu:

. ... Ani Bith mi té nemuze vyrvat ze srdce, ponévadz mi nemiize ze srdce vyrvat

v g . v o1 «72
Sebe. Nezarli na ného, to bys zarlil sam na sebe.

Jist¢ se ndm chce spolu s Jifim namitnout, Ze tato myslenka je zcela kaciiska a ze
Jif1 ani nikdo jiny neni Biih. A to je jisté pravda. Pravdou je vSak také to, Ze kazdy z nas
byl stvoien k obrazu Boha zivého. Proto je v kazdém z nas ¢ast samotného Hospodina,

néco malo z jeho povahy, dobrodini a hlavné milosrdenstvi.

Zavér Bloudéni je aZ tézko uvéftitelny. Svatba Jifiho a Andélky, ze které se dokonce
narodi dité, probiha na samém sklonku Zivota Jifiho. Konec piib&hu tedy vyzniva
ideologicky, nekteii dokonce povazuji Jiftho za symbol kacitského ceského naroda a
Andélku za tvaf pronikajiciho maridnského hnuti.”® Spojeni, které dalo vzniknout
né¢emu novému. MoZna i proto je toto dilo mnohymi literArnimi kritiky (Salda,
Patocka, Putna, Med atd.) pokladdno za katolickou propagandu. Jaroslav Durych vSak
m¢él zifejmé na mysli hlavné odlisné vnimani historie, jak jsem jiz napsala na zacatku.
Tedy odklon od vnimani materialistického k vnimani duchovnimu. Nutno téz dodat, ze
jeho Bloudéni, a¢ zcela logicky pouziva katolickou terminologii, neni zcela
jednoznacné katolické — nezapomenime, Ze Andélka ¢te Komenského Labyrint svéta a

rdj srdce. A téZ na podobnost Bloudéni s celym timto dilem.”

Ac¢ je v nékterych chvilich Durych velmi nesnaSenlivy a v propagovani katolicismu
az arogantni, v Bloudéni tomu tak neni. V dile mnohdy mizeme citit vypravéovu
naklonost pravé k protestantskym $lechticim.” Zaroven jemné uchopuje a vykresluje
vSechny ctnosti samé Panny Marie, které se promitaji v postavé Andél¢ing. Také krasné
popisuje nase lidské bloudéni pii napliiovani tuzeb naSeho srdce — nevyhyba se tomu,
jak Casto bloudime a odmitdme milost a lasku samotného Hospodina. Zaroven také

popisuje vztah katolictvi a protestantstvi. A¢ je to v pifibéhu moznéd trochu skryté,

=y, Durych: Bloudéni, str. 586.

73 J. Med: Prolegomena k &etbé Jaroslava Durycha, in: Spisovatelé ve stinu.

™ J. Tétek: Vliv historickych proz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 53.

® Tamtéz, str. 54.
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naznacuje nasi spolecnou cestu — tedy Bloudéni v Zivoté, kde se snazime nalézat Boha a

zapominame hledat ve vlastnim srdci.
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5.3. Rekviem - MenSsi valdstejnska trilogie

Rekviem, jako celek vySlo az roku 1930. VSechny tii povidky v ném obsazené —
Kuryr, Budé&jovicka louka a Valdice — se odehravaji az po smrti Albrechta z Valdstejna,
¢imz plynule pokracuji v dé€ji Bloudéni. A¢ Rekviem vznikalo uz béhem prace na
samotném Bloudéni, stejné jako jednotlivé cestopisy, Durychovym zdmérem nikdy
nebylo jejich zafazeni do celku prvniho dila - tedy Bloudéni. Vzdy mély vyjit
samostatnd.”® Rekviem je tak zcela suverénni praci, jak se v doslovu k tomuto dilu

zmifiuje i M. Travnidek.”’

Na Rekviem je zcela jist¢ zajimava skutecnost, ze hlavni postavou celé knihy, tedy
vSech povidek, se stava sam Albrecht z Valdstejna. Je to pozoruhodné uz proto, ze
v Bloudéni byl spise postavou okrajovou a do popredi déje se témét nedostaval. A ted’
je po smrti a piesto ho v celém Rekviem velmi bytostné vnimame. Tato krasna zapletka,
kdy se pro ptibéh stava Valdstejn dulezity, az kdyz je mrtvy, je pfipominkou toho, jak
Durych vnima svét. VSak i1 pro né¢ho byla maminka dulezitd i ve chvilich, kdy mu
nebyla nablizku. V té dobé se stavd dominantni v jeho Zivoté, protoze v ném chybi.
Stejné tak to mivame i my, kdyz pfijdeme na to, o¢ jsme piisli. Zaroven v tom mizeme
zemiel na kiizi. V Kuryrovi je Valdstejn jisté reprezentovan vérnosti svého kuryra,
v Bud¢jovické louce jej zase vnimame skrze strach ¢eskych pant, kteti se boji o svij
dalsi osud, kdyz uz je Albrecht z ValdStejna mrtev a ve Valdicich zase pomijivosti véci

lidskych a moci nad ostatnimi. &

Dé&jova linka a d€jovost nejsou v centru pozornosti autorovi ani Ctenafovi.
V povidkach jde o vnitini souboj jedince, hledani odpovédi na existencidlni otazky, jez

maji nad¢asovou dilezitost. Podstatny je i osud postavy.79

"8J. Tétek: Vliv historickych proz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 55.

"' M. Travnigek: Doslov, in: J. Durych: Rekviem.

8 J. Tétek: Vliv historickych proz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 56.

Tamtéz, str. 60.
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Celym triptychem se prolina strach z toho, ze Valdstejn bude vzkiiSen, Ze obzZivne.
V ptibézich potkdvame mnoho ustrasenych zbabélct, a proto je Cestny a vérny Kuryr

takovym kontrastem k ostatnim povidkam.
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5.3.1. Kuryr

Jezdec, ktery se roku 1634 blizi k Olomouci, jakoby piipominal jezdce ze Zjeveni
Janova: A ve vidéni jsem spatfil kon¢ a na nich jezdce: pancife méli ohnivé, rud¢ zarici
a zhnouci sirou; hlavy koni byly jako hlavy Ivli a z jejich tlam Sel ohen, dym a sira. (Zj
9,17) A nejen, zZe je témto jezdcm nas kuryr podobny, dokonce i on nese poselstvi
témet apokalyptické. S Cervenou Serpou frydlantskych plukt se jevi ptihlizejicim téméef

nadpfirozené.80

Kuryr veze do Olomouce Valdstejntiv list. V tomto list¢ Valdstejn zadda Olomouc o
vyjadieni vérnosti. List, ktery kuryr ptivazi do Olomouce, vSak ztélesiiuje mnohem
vice. Jeho prostednictvim jsou personifikovany vSechny nadéje, které byly lidmi okolo
Valdstejna vkladany pravé do tohoto vojeviidce. Personifikuje i samotného zemielého
Albrechta. Kuryr je naopak symbolem vérnosti. VEfi, ze slouzi budoucimu krali a stejné
tak se i chova pii svém putovani. Na motivu jeho hrdosti a vérnosti symbolickou roli
hraje i ¢ervena Serpa, kterou je opasan. Ta ptimo zafi z jeho hrudi v ulicich Olomouce,
které se jevi pfimo Sed¢€. Durych tak vyuZziva barev pro zvyraznéni prvka, které jsou pro
ptibéh dulezité.

Vsak kdyz kuryr ptivazi onen list do Olomouce, netusi, Ze vévoda je jiz mrtev.
Proto a¢ mnozi jiz ValdStejnovu vizi opustili, on je stile vérny. Absurdita situace
nastava pii audienci u kardindla DitrichStejna. Nebot’ u kardinéla je i vyslanec cisafe
Ferdinanda I1. Neni tedy zcela jasné, koho kuryr povazuje za ,,své“ Veli¢enstvo. Drama
prichazi ve chvili, kdy si posel cisaiiv vyzada kuryriv pas, tedy list, ktery pfivazi do
Olomouce. Pravé stimto listem jakoby Valdstejn vstupoval na scénu olomouckého
opatstvi, ac je jiz dlouho po smrti. Reakce posla Ferdinandova ho pfimo ztélesiiuje, jeho
nendvist je tak silnd, Ze mame pocit, jakoby Valdstejn stadl pfimo pfed nim, kdyz
vytrhava kuryrovi list z rukou. Kuryr, ktery nema tuseni o smrti svého pana, se citi silné
dotcen reakci druhého posla — tedy kdyz Valdstejntv list drti mezi prsty jako odporného

hada.®’ Poté, co list pohodi, apeluje kuryr na to, aby ho zdvihl a choval se k nému

8 J. Tétek: Vliv historickych proz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 55.
8 J. Durych: Rekviem, str. 18.
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uctivé. V tyto momenty to zacind vypadat, jako by se proménoval v samotného
Valdstejna, jelikoZ postupné dostava podobu piizraku nebo az mrtvoly:®

., Zdvihnéte ten list! *“ Mrazivy klid jeho slov a nehybnost téla pusobily désive. «83

., Zdvihnéte ten list! “ ozval se jesté tiseji bezbarvy, strasidelny hlas, a prst, ukazujici

strnule na pohozeny list, se prodluzoval jako hnat mrtvoly. 84

., VZdyt vy nemiizete byt osobnim poslem, ani plnomocnikem! Nejste snad strasidlo!
Ve jménu presvaté Trojice! Vzdyt vidim, Ze jste z masa a kosti. Vérite v Boha? “ ,, Ano,
jsem katolik.* ,, Tak mi vérte jako kardindlu: Ten, v jehoz jménu prichdzite, jest davno

" .
obéti hrobu a pokrmem cervii.

Naprosto konsternovan je v této situaci kardinal, jak vidime v posledni ukazce. Dési
ho klid ptichoziho posla, ktery si nejprve neuvédomuje, ze je ValdsStejn mrtev, posléze
to nechce chapat. Nakonec, kdyz tuto skute¢nost pochopi, nepfestavd ho obhajovat a

zadat vérnost Olomouce.

Kuryr sam konéi tragicky. Cestny ¢lovék jako on, je zcela durychovsky
konfrontovan se svym osudem i se zbabélosti naroda ceského. V fadach zbabélych
zradct, prebéhlikii z Valdstejnovy armady pozndva svého bratra. To ho uvede do

beznad¢je a on spacha sebevrazdu skokem na svém koni skokem dold ze sl<é1ly.86

82 J. Tétek: Vliv historickych proz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 57.

8 J. Durych: Rekviem, str. 19.

8 Tamtéz, str. 19.

8 Tamtéz, str. 23.

8 J. Tétek: Vliv historickych préz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 59.
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5.3.2. Budéjovicka louka

Povidka Budéjovicka louka nas zavede do zcela odlisSného prostiedi. Atmosféra se
jevi na louce pobliz Bud&jovic velmi poklidné a piijjemné. Pani se vraceji z lovu,
chystaji se k besed¢ u ohné, kterou stravi nad vinem a vonavou peceni. Avsak nebylo by
to Durychovo dilo, kdyby v situaci nebyl hacek. Panové, s nimiz mame tu Cest, jsou
totiz vézni. Jednd se o Valdstejnovi vérné, kteri cekaji, jak snimi nalozi cisaf
Ferdinand. Ve svém rozjimani mnohdy zvazuji, zda nemé¢li prebéhnout na druhou stranu
vcas. Pravé tyto uvahy jsou, zdd se naprosto Ceské. Mnohdy v historii razni lidé —
vyznamni i mén€ vyznamni - meénili svlj plast podle vétSinového ndzoru ve
spole¢nosti. Casto tak &inili a &ini predevsim pro sviij vlastni prospéch. Jejich Gisté
panské spole¢nost je zahy narusena, kdyz mezi né€ pfijde nezndma Zena. Jeji vzhled je
tak pozoruhodny, Ze pénové chvilemi zvazuji, zda neni eunuchem nebo carodéjnici.

., v rov ey r r v 87
Nejvice se viak boji, Ze je §pehem samotného cisafe.®

V této povidce, stejné jako v ptedchozim Kuryrovi, neni dulezity ptibeéh. Hlavnim
motivem celé povidky je pocit strachu. Strachu ze ztrity majetku, ze ztraty cti €i
Slechtického stavu. Tento strach o vSechny tyto zcela pozemské a pomijivé véci je pro
naSe hrdiny silngj$i, nez strach ze smrti samotné. Nasi pani se neboji ani trestu jako
takového, jako spiSe své vlastni zbabélosti, ktera jednou zcela jisté bude potrestana.
Nejlépe se tak nakonec zachovd hrab& Schaffgotsch, ktery je ochoten si svou vinu

pfiznat a smifit se s tim, Ze za ni piijde trest. | ostatni pani jeho trest tusi:

., Ten hrabé Schaffgotsch*®, pravil tlumené, ,,ten miize ocekavat nejhorsi! CozZpak

my! My jsme jen podepsali a byli jsme opili! 88

Z tohoto vyroku miizeme vnimat silni alibismus téch ostatnich. I to je zcela Ceské,
mozna 1 lidské. Nejsou proto schopni ani ochotni pfijmout pfitomnost oné mladé damy.

Ona jim totiz jejich alibistické poc€inani a rozhovory roztiistuje. Pochybuji proto i o

8 J. Tétek: Vliv historickych proz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 59.
8 J. Durych: Rekviem, str. 54.
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jejim pozemském pivodu. Kdyz se jim nakonec dama svéii se svou laskou k princi

Ferdinandovi, jsou z jeji zpovédi rozéarovani.®® A naprosto pravem:

,, Proc ne? Vzdyt jste mrtvi a mrtvym muzZeme sveérit svou lasku, ne? Vy mé prece

nezradite! “... ,, Ano, vidyt miyj krdl by nemohl Zdrlit na mrtvé! “*°

Tato fe€ nase pany naprosto vyvede z miry. Uvede jim totiZ na pravou miru jejich
------ 91

8 J. Tétek: Vliv historickych proz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 60.

% J. Durych: Rekviem, str. 52.

%1 J. Tétek: Vliv historickych préz Jaroslava Durycha na formovéni nebarokniho historického
romanu, str. 61.
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5.3.3. Valdice

V posledni povidce cyklu Rekviem se nejvice vracime k Bloudéni. Je to jednak
skutecnosti, ze ve Valdicich vystupuje znovu zcela zietelné postava samotného vévody
frydlantského. Druhym silnym atributem jsou rozpory mezi zradou a vérnosti a téz
padem a vzestupem. Tyto dva rozpory jsou téméf az leitmotivem V¢étsi Valdstejnské
trilogie. Valdice jsou navic mistem, kde je duch ValdsStejniiv zakotfenén nejsilnéji.
V méstecku u Jicina nechal vystavét kartuzidnsky klaster a téz si zde postavil hrobku, ke
které¢ vede lipova alej. VSechny tyto mistopisné nalezitosti jsou v povidce naprosto

realné popsany.

Pravé zminéna lipova alej a valdstejnska hrobka se stavaji sttedobodem povidky
Valdice. Lipovou aleji jede kocar. V kocaru sedi generdl Banér se svou zenou a
nékolika dal$imi §védskymi generaly. Nejedou vSak do Valdic drancovat maly klaster,
jak by se mohlo zdat. Jedou si pro vévodu frydlantského. Jejich cilem je exhumace jeho
téla, a to veelku nepekna. E. Strohsova se o tom v doslovu k Rekviem vyjadrila jako o
druhém zneucténi a pfemoZeni Albrechta z Valdstejna. Poprvé tak ucinil cisaf, podruhé

. T wor <92
vévodovi §védsti protestantsti protivnici.

Durychiiv naturalismus a smysl pro barokni vypravéni tak srovnava jeho
rozkladajici se mrtvolu s jeho n€kdejsi sldvou a tim ndm opét pfipomind pomijivost veéci

svétskych — tedy nejen téla, ale 1 naptiklad slavy:

., Mrtvola si line hovéla v rakvi. Byla jen v caru strasné kosile, kterou jiz prozrali

cervi, ktera zcernala krutou bidou hrobu, a shnilé telo beze studu zjevovalo svou

obludnost, nevedouce o ni. “*

., Ostré pahyly Zeber, kterych hniloba neodhalila, tréely posupné s dabelskym

Y % ’ vr ’ v o7 ’ «94
humorem proti jejim vydésenym ocim. Ukdzal ji prelamané nohy.

%2 E. Strohsova: Doslov In: J. Durych: Rekviem.
% J. Durych: Rekviem, str. 70.
% J. Durych: Rekviem, str. 71.

57



General si jako kofist, trochu symbolicky, odvézi hlavu a pravou ruku
Valdstejnovu. Tato exhumace se odehrava pied zraky kartuzidnskych mnicht i obrazu
svétce Bruna. Nikdo z mnichll nezasahne, a tak tento hriizny Cin, jenz se rovna rouhdani,
zustava bez potrestani. Je to poprvé v celém Valdstejnském piibéhu (Bloudéni a
Rekviem), kdy je protestantské vyznani stavéno do opozice ke katolickému — a to
opozice negativni. Generalové nemaji vibec strach ztoho, ze se rouhaji, zajima je
pouze to, zda bude jejich kofist zapachat. Zaroven je toto vSe také symbolem uplné¢ho
zatraceni Albrechta z Valdstejna, jak v doslovu, jenZz uZ je citovan, poznamenala E.
Strohsova.* Pozoruhodna je viak i malost nasich mnicht, ktefi nezasahli a neupozornili

Svédy na hiich, ktery inili.

% J. Tétek: Vliv historickych préz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 62.
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5.4. Masopust

Ac¢ je Masopust Casto oznacovan za historicky roman, jedna se spiSe o novelu.
Avsak ani ptivlastek historicky neni zcela na misté. Historicky roman by totiz mél mit
nckteré zakladni atributy. Zakladnim atributem historického roménu je zachovani si
realif &i alespon primarni informace, kterd nam dobu pomiize identifikovat.®® Tyto redlie
V Masopustu zcela schdzi — nalézt 1ze jen dvé véty, které nepatrné piiblizuji dobu, ve
které se Masopust odehrava. Ctenafi je jasné, Ze d&j je zasazen do minulosti, a¢ si neni
jist ptesnym obdobim. Je to vSak vcelku lhostejné, protoze zdsadni je opét mysleni
postav, jejich jedndni a jejich ptipadny vyvoj. I v tomto dile se J. Durych zabyva
baroknim syntaxem, ktery je zde jiz na jakémsi autorové vrcholu — syntax je tedy velmi

Spatné Citelny.

Masopust byl vydan roku 1938. Tedy v obdobi, které je kritiky (zejména Martinem
C. Putnou) nazyvano ,,obdobim vyprahlosti“ autorovi. Vzhledem k tomu, Ze Durych
v t¢ dob¢ pripravoval jedno ze svych nejvétsich d€l — Sluzebniky neuzitecné — je zcela
jasné, pro¢ byl v jinych rovinach znacné vyprahly. V tomto obdobi vydava hlavné
novinové c¢lanky, kterych rozhodné neni malo, ale maji typickou Durychovskou
uto¢nost a mnohé jsou zabarveny podtextem faSismu. Tedy vlastné Jaroslavu Durychovi

sy v ;97
nejvice skodi.

V dile miizeme mimo vypravéce sledovat snad jen Ctyfi osoby: dvé sestry, Evu a
Juditu a jejich milé, Simona Vlka a Zida Barucha. Pomoci ¢asové zafadit tuto prozu nam
pomuze pocatek, kdy se Durych zmifuje o tom, zZe Praha je zmitana plenicim vojskem —
tedy vojskem pasovskym vroce 1611. Na zavér nas opct upozoriiuje na podobny
ptipad. Pfesunujeme se vSak do roku 1631. Uprostied tficetilet¢ valky, intervenci
provedla vojska saskd. Tyto dva momenty jsou vSak popsany zcela okrajoveé, neméame
zadné piimé spojeni s danou dobou. Jediné, co se dozvime, jsou zminky o plenicich

vojscich.

% 1. Lederbucherova: Priivodce literarnim dilem. Vykladovy slovnik zakladnich pojmii literarni
teorie.

% J. Tétek: Vliv historickych préz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 63.
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Cas je v dile velmi zajimavé veli¢ina. Cely Masopust je rozdélen do tii &asti, které
nesou nazvy: Ponddli, Utery, Piast. Opét se tedy jedna viceméné o triptych. V &asti
nazvané Pist se as rozehraje mnohem rychleji a ubéhne v ni vlastné celych 19 let. Cas
je takovy 1 v redlném svété — kdyz prozivame néco, co bychom radi zpomalili, jakoby

samovolnég zrychloval a naopak.

Dé&jiny vSak nejsou diilezité ani v tomto dile, jak sem jiz poznamenala vyse. Do

Cela ptibéhu opét vstupuji hrdinové, jez hledaji svou lasku ¢i snad néco jiného.

Na pocatku eka Eva na svého milého Simona na masopustni veselici. Misto n&ho
vSak pfichazi Baruch. Baruch Evu miluje a je ochoten se kvili ni vzdat i své Viry.98
Obecné vztahy naSich hrdinti jsou velmi propletené. Simon se dvoii Evé, aviak
soucasné sezndva Juditu andélem a nakonec s ni skon¢i i na lozi. Eva, a¢ je pfitelkyni
Simonovou, tajné touZi po Baruchovi a jeji pfani o jeho opdtovném piichodu se
vypliuje. Trapeni Simonovo spo&iva v jeho lasce k Judité, kterd umir4, kdyz se Simon
rozhodne opustit svou cestu do Svaté zemé&. Tento pozoruhodny milostny Ctyilistek nés
opét zavadi ke stejné mysSlence jako v Bloudéni a Rekviem, tedy k existencidlnim
problémim nagich hrdind.*® Vsechny postavy Masopustu prochézeji hlubokou osobni
krizi. Zaroven vSak vyvoj hrdint ani této krize neni pfili§ psychologicky propracovan.
Postavy a jejich Ciny i Gvahy pasobi az strojové nebo mechanicky, nedochédzi u nich

k Zadnému vyvoji.

Autor se jisté pokusil historickou latku uchopit zcela netradi¢né. AvSak jako ctenafi
se nemiZeme ubranit rozpakim. A to zvlasté¢ v zavéru dila, které vyznivd vylozené
oteviené. Zcela jisté chtél vykreslit vnitini souboj clovéka mezi virou a laskou. A také
to, Ze nékdy k sob¢ dva lidé maji velmi blizko a jejich cesty se aZ prekryvaji, aniz by si
toho oni dva byli schopni vSimnout. Autor se zde také snazi vykreslit to, kdyZ laska
k ¢loveku dokaze ukazat lasku k Bohu. Vzdyt Bih sam je Laska v té nejvyssi a nejcistsi

podobé. To on nds uci jak milovat své blizni.

% J. Tétek: Vliv historickych proz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 64.
9 Tamtéz, str. 65.
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Judita a Eva nejsou typickymi Durychovymi hrdinkami. Nemaji atributy krasy a
chudoby. Dokonce se ndm v piib¢hu jevi zcela staticky — kromé popisu jejich télesnych

propozic se o nich nedozvidame viibec nic.1%

Postava Barucha nam naopak pfipomina divody pro antisemitské nalady nejen
v Cechach, ale i v celé Evropé. Namisto, aby nam dal najevo, co je na Zidovské vite

krasné a dobré, se chova povrchné a blahove.

Masopust jako takovy vyvolava nejen v Ctendfich, ale i v kriticich, velmi vlazny
dojem. Jazyk, kterym je napsan je az vyumélkovany, d&j i existencialni otazky postav
mélké. '

Celé dilo prostupuje i fada kiestanskych symbolt, napiiklad opétovné zhasnuté a

rozsvicené svétlo pod obrazkem Panny Marie, zamc¢eny chram a podobné.

1005, Tétek: Vliv historickych préz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 66.
! Tamtéz, str. 67.

61



5.5. Sluzebnici neuzite¢ni

JiZz jsem vySe psala o tom, ze Durych vnimal katolictvi pon¢kud jinak nez vétSina
ostatnich katolikii. Na stejné viné jako 1 on byla skupina kolem J. Floriana — zndma pod
nazvem Stard fiSe. Sdm Florian byl obdivovatelem francouzského prozaika Léona Bloye
a je to prave on, kdo preklada jeho texty do Cestiny a predkladéd ho tak mistnimu ¢tenafi.
Zaroven jim také ovlivnil skupinu mladiki, ktefi se kolem néj soustfed’ovali. Nutno
dodat, Ze tito autofi byli velmi mladi (mimo Durycha piedev§im Cep a Deml) a utvateli
pravé své myslenky. Zaroven postava Florianova byla natolik charismatickou, ze je
k sob& dokazal pritdhnout.'® Bloyovy nazory jsou sice katolické, ale zaroven velmi

radikalni.

Jejich nazory — tedy katolickych literatd soustfedénych ve Staré Risi - jsou politické
a Casto vydavaji i politicky vyznivajici ¢lanky. Nenechme se vSak mylit, Ze by né&jak
sympatizovali s lidovou stranou — a¢ by jim programoveé mohla byt blizka. Opovrhuji ji,

stejn€ jako celym parlamentnim systémem republiky, kterym opovrhuje 1 Bloy.103

Durychova, stejné jako Demlova, vira se zda az militantni. Jejich Bih je chladny,
nepiivétivy, trestajici a hlavné neodpouétéjici.104 Vytvateji tak vlastné svij
katolicismus, ktery je naprosto odli$ny od toho béZného. Stavaji se tak nejen vyvrzenci
ve vlastnim tabofte, ale zdrovent se mnohem vice izoluji od vétSinové literatury, tedy i od

b&znych Stenafi. '
Vsechny tyto okolnosti je tfeba vnimat, pokud chceme pfemyslet nad SluZebniky

neuziteCnymi.

Sluzebnici neuziteéni je nejrozsahlejsi Durychiv romén a zaroven téz patii k jeho

vvvvvv

hlavnim hrdinou této tetralogie:

102'). Tétek: Vliv historickych proz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 69.

103 Tamtéz, str. 71.

1% Tamtéz, str. 70.

1% Tamtéz, str. 70.
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., Vim, Ze nejsem hoden té milosti, abych tu zustal misto jinych, kterym se
nevyrovnam ani rozumem ani ctnostmi a zasluhami, ani vysledky prace. Jsem sluzebnik
neuzitecny. Ale prisel jsem do Japonska s pevnou nadeji, ze mi z BoZiho milosrdenstvi

., i . ;106
bude doprano mucednické smrti pro svatou viru. “

Jaroslav Durych psal Sluzebniky neuzitecné ptiblizné 20 let, a to az do své smrti
vV roce 1962. Sklada se ze Ctyt dilt, které nesou nazvy: Zemé, Moie, Krev a Ohen.?" Ve
chvili, kdy Durych umira, roman jesté stale neni dokoncen, do dnesni podoby byl tedy
sestaven az pozd¢ji, byly vyuzity fragmenty z autorovy pozistalosti. Za zminku jisté
stoji 1 to, ze se ob¢ dveé vydani od sebe lisi — pravé diky odlisSnému vybéru zejména

poslednich kapitol.

Co se tyCe tematiky Sluzebnikli neuzite¢nych, nejednd se pouze o tento rozsahly
roman, pred sebou mame jakysi japonsky cyklus. V Durychové tvorbé totiz mizeme
nalézt 1 mnohé ¢lanky o asijském kiestanstvi, novely, cestopisy ¢i odborna pojednéni.

Nékteré z nich by dokonce bez kontextu Durychova velkého dila ztracely sviij smysl.

Jako prvni je tfeba zminit ttlou, ale velmi pivabnou novelu Déti, ktera vysla roku
1934. Tato novela by se snadno mohla stat jednou z mnoha kapitol velkého roménu.
Jedinym rozdilem snad je to, Ze SluZebnici neuZite¢ni se primarné vénuji evropskym
misionafim v Japonsku, domorodému kiestanstvu sice dava téz prostor, avSak v Détech

Jo 24

jsou prave japonsti kiest'ané na prvnim misté a o misionafich zde neni ani zminka.

K roménu se téz vaze mnoho odbornych eseji, které se vétSinou zabyvaji historii
ktestanstvi v Asii. Do popiedi je postavena problematika ¢innosti misijnich feholnich
radi a téz fevnivost mezi nimi. Mimo klerikalni spolecnost se také vénuje Cinnosti
protestantil v této asijské oblasti. Samoziejmé, jako zaryty katolik, pravé rozpory mezi

protestantskou a katolickou ¢innosti stavi na prvni pfiéku.108

Impulsem pro napsani tohoto rozsédhlého dila byla udajn€ navstéva klastera

V Uherském HradiSti, kde je mozné vidét malby zobrazujici jezuitské knéZzi

1067, Durych: Sluzebnici neuziteéni, str. 567.

107°J. Tétek: Vliv historickych proz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 74.

108 Tamtéz, str. 75.
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v okamzicich jejich mucednické smrti v obdobi, kdy evangelizovali japonsky lid.
Durych se citil fascinovan — podobné¢ jako povéstmi z valdstejnova kraje — a zacal sbirat
a studovat material pro své dilo.'® K vybéru tématu byla naklonéna i doba — vychazela
mnoha dila, ktera mu mohla byt a byla inspiraci, jako napiiklad barokni prace z edice Z.
Kalisty: Ceské Baroko, Ceska barokni gotika a jeji 2d’arské ohnisko, Stoleti Andélt a
Débla a v neposledni fadé i Cesty ve znameni kiiZe. Z posledni citované prace jisté
pochézi 1 forma dopist, které byly pro Durychovu praci velmi podstatné. Karol Spinola
1 ostatni hrdinové dila dopisy pisi velmi Casto a nékteré se zdaji az totozné s témi, které
najdeme v Kalistovych pracich. Jazyk, jenz je pro tento Gcel pouzit je zcela shodny

s Kalistovou autentickou edici d&l.*°

Ptiblizné od poloviny 16. stoleti zacnou o japonské Uzemi projevovat zdjem
portugalsti misionafi, a sice ti z Tovarysstva JeziSova. V n¢kolika malo nésledujicich
letech je doplni Spanélé, a to frantiskani a dominikani. Spravné predvidame problém
narodnostni a politicky — tedy vztahy mezi Spanélskem a Portugalskem. Viechny tii
fady si totiz zachovavaji néco jako narodni hrdost — a¢ by méli byt jednotni ve své vite.

I tak je vSak rozvoj misie v tomto obdobi velmi bohaty a kvétnaty.

Vyvoj misie je vSak prekryt dénim v japonském vladnim systému, tedy jakési
transformace v samurajské vrstvé obyvatelstva. Knizata v Japonsku mezi sebou vedou
neutuchdvajici boje a problémem je zajisté 1 fakt, ze jsou podporovani z fad
portugalskych. Na politické scén¢ se vSak ukazuje jisté vakuum, které v japonském
prostfedi dava prostor i Sifeni nové viry a je tedy cas piihodny pro vSechny vyse
zminéné fady. Na pocatku sedmnactého stoleti se v§ak povede znovu ustanovit cisafe a
ujednotit tak moc v této zemi. Katolicka vira se vSak tim stane nepiatelskou a ztraci své
vyhodné postaveni. Zacina (tedy) pronasledovani kiestanii - presné takové, jak ho autor
li¢i skrze sedmiletého Petra v novele Déti. To, co se v Japonsku déje, a co mizeme
sledovat Petrovyma oc¢ima, se rovna likvidaci. Nejprve na tadu pfichdzi domorodé
japonské obyvatelstvo, tedy konvertité. Vyvrazdovani Evropant, jez pfisli do zemé

zvéstovat slovo Bozi, vSak na sebe nenecha dlouho cekat. Presné v tomto obdobi

9V Durych: Vzpominky na mého otce, Zivotopis Jaroslava Durycha.
10y Tétek: Vliv historickych proz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 76.
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prondsledovani cirkve v Japonsku pfijizdi do zemé hlavni hrdina Sluzebnikl

neuziteénych Karol Spinola, ktery zde stravi celych dvanact let.***

Béhem prvnich tficeti let sedmnactého stoleti jsou vSichni misionafi v Japonsku
zabiti, nékterym je zivot zachovan a jsou pouze ze zemé vyhnani. Tak se i Karol
Spinola docka svého martyria — je zabit v posledni vin¢ vrazdéni, ktera probihala mezi
lety 1620 a 1630. Konkrétné on se své smrti dockal v roce 1622. Po této posledni vIné
zustava v Japonsku uz jen par roztrousenych tajnych kiestanskych bratrstev — cirkev

zde vSak preziva.

Karol Spinola je naprosto redlnou postavou, a proto i jeho ptibeéh popsany ve
Sluzebnicich neuZite¢nych neni ani tolik historickym romanem jako spiSe legendou o

osob¢ pozdéji blahotecené.

Karol Spinola a ostatni postavy romédnu jsou pozoruhodné pevné a stoicky klidné i
v situacich, ve kterych bychom to od nich necekali. Podobné to 1ze vnimat i u malého
Petra v novele Déti. Jeho klid pfi popravé otce i ten, ktery proziva pred popravou
vlastni, ndm muze ptipadat az lehce desivy. Zaroven ho vSak obdivujeme a pfejeme si
mit podobné pevnou a neochvéjnou viru a téZ nadéji na setkani se svym Panem, 1 se

svymi blizkymi, kteti nés jiZ na této cesté piedesli.

Jezuity v romanu uvidime pochybovat snad jednou jedinkrat. A to ve chvili, kdy

uvazuji, zda budou schopni ve zkouSce smrti obstat.

I ptesto, Ze se Karol Spinola béhem piib¢hu stava svétcem a mucednikem, je velmi
obtizné, ne-li nemozné, misto této jeho promény nalézt. Tento moment, ktery by tento
piibéh zafadil mezi legendy, v dile chybi.**? Zaroveii viak se dilo blizi legendg, a to tim,
ze vlastné od samého pocatku vnimame putovani Spinolovo i ostatnich jezuitd ptimo do
narude smrti. Césteéné se tak zda, 7e Spinola vstupuje na japonskou piidu pouze za
ucelem smrti za svého Péna. Zbytek pfibéhu miZe ctenafi pripadat jako zbyte¢né dlouhé

kulisy. Spinola o svém udélu zapochybuje pouze jednou — a to na samém sklonku

ML ). Tétek: Vliv historickych proz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 77.

12§ Tétek: Vliv historickych proz Jaroslava Durycha na formovéni nebarokniho historického
romanu, str. 78
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zivota. Toto zavahani je viak pouhym soubojem s Dablem, ktery se ho snaZi pokouset.

. . , 113
Avsak tato snaha je marna.

Zajimavy fakt nastava na konci celého dila, kdy Spinolovo télo po jeho smrti
neposkodi ohefi. To nam p¥ipomina t¥i mladence — Sadraka, Mésaka a Abed-nega (nebo
téz ChananjaSe, MiSaela a AzarjaSe, jak znéla jejich zidovskd jména) — Vv tieti kapitole
biblické knihy Daniel, ktefi jsou vsazeni do ohnivé pece a ochranéni Hospodinem, Ze se

jich ohen nedotkne.

Pro kazdého Ctenafte, a pro kiestany obzvlaste, je velmi tézké pochopit Spinolovu
touhu po smrti, kterou jesté¢ navic pfipisuje Hospodinu. To on podle néj, od svych
sluZzebniki ocekava mucednickou smrt. Nejsme to vSak my, kdo si obcas vysnime tento
jednoduchy tnik ze Zivota a skutecné sluzby, kterou od nds Hospodin o¢ekava? Pravym
poselstvim misie by méla byt sluzba druhym ve vSech svych moznych podobach a téz

roznaSeni poselstvi evangelia ke kazdému ¢loveéku.

Samotna smrt Spinolova, stejn¢ jako popravy v novele Déti jsou vykresleny
s typickym autorovym naturalismem. Zdaji se byt jakymsi vyznamenanim za dobrou
viru a jeji vérnost.™*

V této tetralogii se Durych zcela jasné stavi k asijskym naboZenskym proudiim jako
je taoismus, buddhismus a podobné. Je k nim piimo ustépacny, odsuzuje je a nedava jim

v wry ce o o v 115
nadégje na Sifeni se do jinych koutl zemé.

13 ). Tétek: Vliv historickych proz Jaroslava Durycha na formovani nebarokniho historického
romanu, str. 79.

“4Tamtéz, str. 86.

115Tamtéi, str. 85.
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5.6. Bozi duha

Kniha Bozi duha je tou posledni z pera Jaroslava Durycha, napsal ji roku 1955.
Kwvtli rozdilnému nazoru na odsun Némcti z pohranici tehdejsi vladni strany mohla vsak
vyjit az v roce 1969, tedy sedm let po jeho smrti. Od té doby se dockala jesté dalsiho
vydani v roce 1991. D¢j knihy se odehrava v ¢eském pohranici po druhé svétové valce.
Je zaroven i trochu autobiografii, jelikoz hned vroce 1947 cestoval Durych do
Ceskolipského kraje, kde se mu velmi libilo a kde se také d& knihy odehrava. Dalsi
osobni véci v knize je 1 jeho tehdejsi vzplanuti k o nékolik let mladsi zené. Ve vztahu
muze a zeny v Bozi duze se s timto svym vzplanutim vlastné vyrovnava. Postava muze
je alter egem Jaroslava Durycha samotného. Je nositelem vSech jeho autobiografickych
ryst a navic nachazi klid, ktery Durych nalézt nemize, a proto si jej vytvoii alespoil
prostiednictvim svého roménového hrdiny. Hlavni hrdina vSak cestu podstupuje hlavné

jako cestu za pokanim, coz zcela jasné vyjadiuje i tento citat jeho myslenky:

, Hledat samotu, zapomenuti a potrebny klid, lécit télo i dusi a premyslet o

, v v v . e e ’ v «116
poslednich vécech cloveka, jak se zajisté slusi mému véku.

Myslenkovy proud hrdiny vSak jde do vétsi hloubky, nesmifuje se pouze s kajicnou
pouti. Hrdina se sam sebe (a zaroven i nas) tdze, zda takova pout’ ma opravdu kajicny
charakter. Nebylo by snad lepsi hfichy napravovat na misté, kde jsme je spachali?
Nebylo by to opravdovéjsi? Nevnimali bychom tizi své viny naléhavéji, a proto se

snazili ji 1épe a opravdovéji odc¢init?

Hlavni hrdina se tak vraci do pohranici zni¢eného valkou. Je to kraj jeho mladi, pii
navratu se mu vraci na mysl mnoho vzpominek. TouZi se znovu potkat se svou
milovanou. Nabizi se mi proto otdzka, zda opravdu touzi svou vinu odc¢init nebo chce
jen jeji zapomenuti, odpusténi v ndruci své milované. Kraj mu vSak odpovida po svém.
Po vélce je vylidnén, neni zde ani jeho milovand ani nikdo jiny. Z kazdého kouta dycha
prazdnota, samota a nejvice snad smrt. Atmosféra kraje je velmi ponura. Nejstrasné;si je
pro n&j vidét domy, které jesté¢ nedavno byly obydlené. Nachazi kvétinace s uschlymi

kvétinami, zaclony obestfené pavucinami, boudy bez psu a téz vyvracené ploty. Teprve

18 3 Durych: Bozi duha, str. 8.
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nyni spatfuje ve v§i dokonalosti marnost lidského putovani i budovani ptibytki zde na
zemi! Nakonec po nds zlstane vSe opusténé a prazdné. Do naSich obydli pfijdou lidé,
ktefi o nasi vlastni existenci nemaji ani potuchy. Takova je marnost lidského ziti, jak ji
dostal s vyhnanim ze zahrady Eden do vinku Adam a celé jeho pokoleni: V potu tvaie
své budes jist chléb, dokud se nenavrati§ do zemé¢, z niz jsi byl vzat. Prach jsi a v prach

se navratis. (Gn 3,19)

Muz, jenz je hlavnim hrdinou pfibéhu, se vydava piirodou ke své obci, nalézt
ptibytek. Pfi popisu této cesty autor vyuziva subjektivné zabarveného popisu. Je proto
velmi t€zké, rozeznat, co je pouze muzovou predstavou a co je skutecné. Po kratSim
pfemysleni jsem vSak doSla nazoru, Ze je tato otdzka vlastné redundantni. I muzi jisté
splyvaly jeho ptfedstavy se skutecnosti a jisté lze 1 dodat, Ze 1 piedstavy byly naprosto
skute¢né. Muz tak spatiuje na louce duhu. Duhu, jiz nazyva duhou Bozi. Je si védom
slavy a svrchovanosti samého Boha. Jestli v n¢j vSak véfi, neni v této fazi pribeéhu ani
trochu patrné. Na BoZi duze spatiuje zavéSenu svou milou, kterak ho zve zpét do jeho
mladi. Slunce se vSak v ten okamzZik odraZi od Sisky, muZe oslepuje a on musi sklopit
zrak. Je to snad trest Bozi? Nechce Bih, aby muz dosel zapomenuti svych hfichti od své
milé? Chce, aby si ji odpykal? Kdyz v ptibéhu pokracujeme dale, zjistujeme, Ze spise
snim mél Bih jiny plan. Jist¢ vyuZil i muZovych vin pro svij cil — jak uZ to tak

ktestansky Bith mé ve zvyku.

Muz vSak na zemi spatfuje zmiji. V tom se jeho chvala Bohu, kterého spatioval
v kazdém kout€ krajiny, obraci pravé k této zmiji. Vidi v ni svlij vlastni obraz, pfipada
si také tak stary a odpudivy jako ona. M4 nutkadni na ni $ldpnout, ale nakonec zacne
pfemyslet o ni, o zmiji. Podivny okamzik nastava, kdyz ji za€ne vnimat jako jakousi
strazkyni kraje a proto ji oslovi. Neudéla to nijak vlidn€, mysli si, ze by se vlidnosti
mohla zaleknout. Pokud v ni zpocatku vidé¢l obraz sam sebe, nabizi se domnénka, Ze si
sdm o sob¢ mysli, Ze nepotiebuje vlidné zachazeni. Co vic, mozna by ¢lovekem, ktery
by snim po vSech jeho vinach, chtél jednat vlidng, i opovrhoval. Zmije ustupuje,

vpousti ho do krajiny.

Hned za zmiji nalezne maly chram. Kostelicek. Misto, které hledal. Kdyz vstoupi
dovnitf, a¢ mu srdce veli pokleknout a polibit zem, neud€la to. Snad z pfilisné ucty,

snad z bazné, snad védom si své nedokonalosti. V kostele je vSude tma a velké,
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prachem obalené pavuciny. Pozd€ji muz objevuje i rakev. Jedind myslenka, ktera mu
pfichazi v tuto chvili na mysl je, ze v rakvi lezi jeho mila. V kostele, piibytku Bozim,
tak nachazi vlastné¢ ukonceni vSech svych ptedchozich zivotnich peripetii. Ma Sanci

zacCit od zacatku. Nemyslet znovu na svou milou.

Po odchodu z kostelicku se muz citi unaven a vydava se hledat nocleh. Ve vesnici
naléza dim, ktery stoji stran ostatnich. Jsou v ném dv¢ postele, jedna rozestlana. To ho
vSak neodradi, usne v t¢ druhé. V noci ho probudi Zena a také spolecnost, ktera s ni
ptisla — koza a slepice. Zpo&atku je z toho vyvedeny z miry, pial si mit svij klid. Zena
je asi tricetiletd Némka, kozu ukradla a slepice nalezla polozdivocelé v lese. Muzi se
ponékud ulevi, kdyZ zjisti, Ze vesnice je — kromé& nich dvou — vylidnéna. Citi, Ze by mél
zit jako poustevnik, Ze tak se jeho vina nejlépe od¢ini. Na prvni pohled je vSak ziejmé,
ze ho spole¢nost zeny t€si a ze je rad, ze ptisla. Je to asi zcela lidska a podvédoma touha
po spole¢nosti — V tomto ptipadé¢ mladé zeny. Muz vnima i skute¢nost, ze ma se zenou
mnoho spole¢ného, a proto usuzuje, ze své ztracené samoty litovat nebude. Muz také
pociti zcela pfirozenou touhu Zenu ochranovat a zranéna Zena, zdé se, je mu za tuto
ochranu vdécna. Zaroven se také uda zvlastni situace. Kdyz jdou spat — oba usinaji
V jedné posteli — muz jaksi letmo polibi Zeninu ruku. Zena spi a snad si tohoto polibku
nevS§imla. Pro muZe se vSak stdva zlomovym okamZikem. Pfestdvd mit strach z této
mladé Zeny, ale jeho strach se obrati ve strach o ni. Zacind ji mit rad. Na jednu stranu je

to pro n¢j krasné a na druhou désivé prohlédnuti vlastnich citd a pocitt.

Zena je zpocatku po svém pfichodu pfekvapena muZzovou pfitomnosti. Ma
z minulosti velmi Spatné zkuSenosti s muZi (byla znasilnéna) a tak se boji muZské
pfitomnosti. Boji se nejen muze, ale boji se 1 0 svilj zivot, a proto je pfipravena odejit a

J 4 .

nocovat na hibitove, kam se zivacek jiz dlouho neodvazi ani ve dne.

Dialogy muZe a Zeny jsou velice zvlastni. Chvilemi se ndm zda, Ze si spolu
vzajemné nerozumi, Ze kazdy mluvi o tom svém a toho druhého nevnima. Tato jejich
zmatena fec je jisté obrazem toho, jak mezi sebou mnohdy komunikuji narody — tedy
absolutné nesrozumitelné a kazdy z nich si stoji na své pravdé€. Zaroven nés to také
miize piivadét ke vztahu Bih — ¢lovek. Clovek si také mnohdy stoji na své pravdé a

nechce rozumét Bozim zamérim s jeho Zivotem, ani Jeho slovu — Bibli. Kdyz se Zena
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pta, jestli muz neni knéz — a ruku na srdce, pfi jeho posvatné tcté€ ke kostelu to napadne

1 mnoh¢ ¢tendie — muz ji odpovida, Ze neni.

Vydési ji, kdyz fekne, Ze je hrobnikem. Pfiznava se také ke své touze zakopat
rakev, kterou nalezl v kostele. Motivem pro toto jednani jist¢ je caste¢né i jeho
domnénka, ze se jednd o jeho milou z let mladickych. AvSak i rozmér vniméni hodnoty
¢lovéka, odpovédnost za jeho diistojné pochovéani je ctnosti kiestanskou. Zena na
oplatku muzi vypravi, jak vid€la vyhasinat oc¢i své matky, kdyZ se i s tetou snazily utéct
ptes hranici a ji, nasi zenu, znasiliiovali dva muzi a Slapali ji pfitom na oblicej. Muzi se
okamzité vybavi zmije a jeho vlastni touha ji zaglapnout. Zena byla znésilnéna jiz diive
— ziejme& koncem valky — ve vedlejsi vsi ma proto pfezdivku ,,Skolacka®. S n¢kolika
dal$imi divkami ze Skoly byly nahnidny do budovy Skoly, kde je znésiliiovalo hned
nékolik muzii. Sama tika, ze to udélali ,,nasi“, tedy zfejmeé Némci. Vypada to, jako by
ony divky musely splnit néjakou ohavnou povinnost. Nase Zena vSak stale vnima
posvatnost télesného styku, a tak ho nazyva svatbou a vSechny nasilniky Zenichy. Kolik
téch Zenichli méla? Sama ftik4, Ze je pfestala pocitat. A stejn€ jsou to stale znovu
zenichové. Posvatny akt svatby. Jako kdyby na to jinak ani neumeéla pomyslit.
Vypravéni o vlastnim utrpeni pfi obou zndsilnéni i vrazdé matky ji pfinasi tlevu od
bolesti. Kfest'ané tuto ulevu znaji prostfednictvim modlitby — rozhovoru s jejich Panem
a zéroven milosrdnym Slitovnikem, ktery piindsi ulevu jejich zdeptanym duSim ve

formé odpusténi hiicht.

Druhy den rano se Zena pta, co se muzi zdalo. On neni ochoten ji to vypravét, a tak
ji uchopi za ruku, kterou polibi — na znameni toho, co se mu zdalo. Tim zapali lasku a
touhu 1 u Zeny samotné. Dosud se jednalo pouze o niterny cit muziv, nyni je vSak
konfrontovan s tim, Ze i zena prahne po jeho lasce. Muz se vydési a utika z domu.
Milostny vztah mezi nimi dvéma vSak jiz byl zapocat a bude tfeba ho n&jakym
zptisobem vytesit. Bith se snazi muze léCit laskou zeny, avSak on si ve své mysli
pfedstavoval poustevniceni, topeni se vodach vlastnich vin. S takovou milosti, jaké se

mu dostava, rozhodné€ nepocital, a proto se zalekl toho, co praveé sam zapocal.

Zajimavou roli v pfibéhu miiZze hrat i jejich spole¢ny pobyt v zahradé, kde se muz
zpovida ze svého vzplanuti. Zena v odpovéd’ — zdanlivé nesmyslnou — trha ze stromu

jablko a zakousne se do n¢j. Muz ji ho poté vezme a zacne z n¢ho ukusovat sam.
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Ptedobraz mizeme hledat piimo v Getsemanské zahrad¢. Zde Evu navede had, aby si
utrhla jablko ze stromu poznani dobrého a zlého. Eva se do jablka zakousne a presvédéi
1 Adama, aby jablko také ochutnal. Nasledky tohoto ¢inu jsou fatalni. Je jim predevsim
vyhnani z raje — zahrady Getsemane. Dalsi jsou tézkosti zivota na zemi, chléb dobyvany
V potu tvare v piipadé Adamova sémé (Gn 3,19) a jisté nepochopeni s muzi a porodni
bolesti pro Eviny dcery (Gn 3,17). Zda se, ze symbolika téchto dvou piibéhl neni
nahodna, ac¢ v pfipadé¢ Bozi duhy ma opacny vyznam. Zde symbolizuje poddani se

vlastnim citiim, Bozim plantim, vysvobozeni z vézeni vlastniho hiichu.

Poté jde muz pohibivat télo. A¢ si k sob¢ s zenou vzajemné zacinaji hledat cestu,
ma stale nutkdni utéci. Je to snad stdle ono nutkani poustevni¢it? Nenechat se
rozptylovat krasnou a pfijemnou zenou v od¢iiovani svych htichd, které by se tak
vlastné¢ dostavalo az do roviny sebetryznéni? Zaroven se jeho chovani mize rovnat i
strachu zacit znovu. Strach pfijmout novy Bozi plan s jeho zivotem. Copak nas vzdy
t&s1 pfijimat z rukou Hospodinovych plany, kterym nerozumime? Navic on chtél pouze

Vv klidu dozit a od¢init svou vinu. A sam Biih pfed néj klade novy zivot.

Pohieb je pro muze velmi narocny. Ani ne tak kopani jdmy samotné, — a¢ to mu
také da velikou praci — ale hlavné doneseni rakve z kostela. Jak je to naro¢né v jednom
¢lovéku! Nakonec rakev na marach dotlac¢i az k vykopanému hrobu. Chce rakev pomalu
sesunout dold, ale ani to se nejevi jako jednoduché. V tom se objevuje Zena a pomaha
mu. Skoro se v tom odrazi puvodni Hospodiniv zamér stvofit Zenu a muze jako jedno
t&lo, jednoho &lovéka. Zena ma byt muzi oporou, eben ezer. A tak ji je i v této chvili.
Némecka zneucténd Zena je oporou muzi, zdeptanému vlastnimi hfichy. Mrtvolu nadm
autor opét vykresluje velmi naturalisticky - je jiz dosti stara, jelikoZ zapacha a tece.
Nakonec hlavni dvojice objevuje, ze jsou mrtvoly dvé, matka a dité. Muz dokonce dité
chvili chovd, zen¢ se skoro zdé, Ze by ho mohl pfivést zpét k Zivotu. Spatiuje v ném
snad obraz vS§emocného Boha? Kdo jiny by mohl dokézat ptivést k Zivotu mrtvolu,

navic jiz tak dlouho po jeji smrti?

Po zakopéani hrobu muz citi, ze by se mél modlit. Je to vSak pro n& tézké.
V ptitomnosti oné mladé Zeny. Modli se proto v latiné, aby mu zcela nerozuméla.
Avsak to ji 1 Ctenafe opét zavadi na myslenku toho, Ze muz je knéz. Kdo jiny se modli

v

latinsky? B&zny vétici? Ach ne, jsou to praveé knézi!
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SbliZeni obou postav piichazi ve¢er. Zena pozoruje, e je muz nestasten, ale netusi,
Ze je to proto, ze mysli jen na ni a na jeji osud, ktery mu v uplynulém dni jiz alespon
trochu ukazala. V této chvili je vSak pro néj cit natolik silny, Ze se ji se svymi pocity

vucéi ni sver:

, VZdyt jsem po vas touzil a hledal vas, cekal na vas a modlil se za vas. Uz tak

. ] e ./ ;17
davno! Tak davno! Jesté pred vasim narozenim!

Zde tedy vidime, ze muz nevnima zenu pouze jako nahodnou piichozi ve svém
zivoté. Nahle jakoby si sam uvédomil, Zze od Hospodina dostal to, po ¢em jeho srdce
vzdy touZzilo a za co se sdm ve skrytu své duse modlil a mozna to nechtél ptiznat ani

sam pied sebou.

Na samém zaveéru mezi hlavnimi hrdiny vznikne laska. Najednou si rozumi a to
dokonce i beze slov. Muz pfijimd Hospodiniiv novy plan s jeho Zivotem a Zena u n¢j
nalézd odpusténi, i svou novou hodnotu a identitu. Jejich vzajemna laska jim pfinasi
moznost nového zivota a téz spocinuti ve vlastnim zivoté. Muzovo vykoupeni spociva i
V tom, Ze prestdva myslet na sva vlastni pfestoupeni, ale snazi se pomoci Zené piekonat
jeji bolesti a utrpeni. VSechny zl¢é véci, jeZ na ni byly spachdny, by od ni chtél odebrat a
vzit je na sva bedra. Obéma z nich tak nova laska dava ptilezitost ocistit se od svych vin

1 bolesti a zacit s ¢istym Stitem novy zivot.

Zaroven muzZeme také v tomto jejich spojeni vidét moZné usmifeni naroda ¢eského
a némeckého, které vSak stale ¢eka na své naplnéni. Toto usmifeni musi byt vzajemné,
muz nabizi svou lasku a Zena ji pfijima. Jinak to neptjde ani s obéma narody, kteti

hlavni hrdinové piedstavuji.

Y7 3. Durych: Bozi duha, str. 120
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5.7. Sedmikraska

Romén Sedmikréska je jednim z nejptivabnéjsich d€l, které Jaroslav Durych napsal.
Je velmi siln€ ovlivnén proletaiskou literaturou, o ¢emz nam mtize sveédc¢it 1 tento citat:

,, Cim budes chudsi, tim mi budes krasnéjsi a drazsi.“*®

Durych vsak ma ve vétSiné€ svych d€l v hleda¢ku chudobu, je pro n¢j vedle radosti a
Cistoty jednim z atributi divéi krasy a témét ve vSech jeho dilech nalézdme hlavni
hrdinku chudou a prostou. Tento jev se vyskytuje i v basnich a povidkach. Nazev
Sedmikraska je zcela symbolicky, a to hned v nékolika rovinach. Sedmikraska je zvana
druhym jménem chudobka a pfece nas kazdé jaro uchvacuje jeji krdsa znovu a znovu.
Stejn¢ tak jako Durycha uchvacuje krasa chudych divek a zen. Sedmikraska je vSak
vhodny nazev i vzhledem k ptibé¢hu, kdy mladik sedmkrate potkdva stejnou divku,
sedmkrite se do ni zamilovavd a poznava ji az na konci. Nepoznal ji tak vlastné
sedmkrat? NenaSel sedmkrat jeji krasu? Vzdy stejnou a ptece stale jinou? Poslednim
symbolem je jist¢ i pocatek vypravéni ptibéhu, ve kterém Sedmikraska hraje velikou

roli. Po né¢jakém Case je toto prvni jejich setkani vyli¢eno takto:

Jen jedno vypatrala tenkrat z jeho slov o pouti lesem za noci do ciziho mésta, ze
totiz vzpominka na sluzku, ktera se s nim vodila javorovou aleji a na kterou z jeho ruky
spadla uschla sedmikraska od hrbitova, byla mu nejdrazsi, ze se mu libila ve svém
Zivoté nejvice tenkrat, kdyz ji videl v nejvetsi chudobé a ponizeni, kdy jiny lépe ustrojeny

clovek by se rozmyslel, smi-li s ni jiti po ulici**®

Durych ve svazku Jaroslav Durych o svém dile a také o sobé¢ tika, ze jednim
z motivi (také) byla skute¢nost, Ze rozpoznani znamé osoby je velmi relativni. Tuto
relativitu jist€ zname vSichni, kdyZ potkdme n€koho, koho jsme delsi ¢as nevidéli nebo

kdo zménil néco na svém vzhledu. Poznat takového ¢lovéka je pak velmi tézké.

Mnoho c¢tenait pii ¢teni Sedmikrasky a odhaleni Durychova zaméru si jisté poklada

otazku, pro¢? Pro¢ divka svému milému nepomohla a neprozradila mu, Ze je stale taz...

8 Durych J.: Sedmikraska, str. 35.
" Durych J.: Sedmikraska, str. 165
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Vsak mladik ma zpoc¢atku i1 vycitky svédomi, ze zrazuje lasku prvni! Pro¢ se mu dala
poznat az na samém konci? Sadm Durych se k tomu vyjadfuje v nasledujicim vyroku

velmi hezky:

., Milenec musi trpéti dale. Proc¢ ho Sedmikraska nechala tak dlouho se trapit, kdyz
vidéla, Ze ji ma rad a ona jeho také? Nutno uvazit, ze to byla divka a ta mluvi a jedna
Jinak nez muz a pakli muz nepochopi, neni to vina jeji, nybrz vina toho kouzla, toho
tajemstvi, které divku cini divkou. V té knize pri vsech novych setkanich ona se na ného
zacind usmivat, ona se po ném po ocku ohlizi, ceka na neho, zari pred nim. Co miize
divka ucinit vice? Pakli ji prece nepoznda, piisobi ji to bud’ détské potéseni, nebo [itost,
ve treti kapitole se rozhnévd dosti prudce, jinde podléhda uzasu. Ale néjaké primé

rozreseni zahady z jeji strany, z jejiho podnétu, bylo by proti jeji divci prirozenosti. «120

V Sedmikrasce se n¢kolikrat objevuje Cislo sedm. Mlady muz se sedmkrat zamiluje
do jedné divky, pokazdé je tomu vénovana jedna samostatnd kapitola — tedy opét sedm.
Sedmicku jako ¢islo zname i z Bible — ¢islo sedm je ¢islem plnosti. Hospodin stvofil
svét v sedmi dnech (Gn 1), po sedmi parech bral s sebou Noe do Archy ¢ista zvirata a
ptactvo (Gn 7), Jakob slouzil u svého stryce sedm let, aby si mohl vzit Rachel, do které
se zamiloval (Gn 8), sedm bylo téz hubenych 1 tlustych krav ve snu faraonové, ktery
vyloZil Josef (Gn 41), sedm chlebli a dv€ ryby — to nasytilo zastup naslouchajici JeZzisi
Kristu a je§té z tohoto poétu nasbirali sedm kot zbytka! (Mt 15) Cislo sedm mizeme
v Bibli nalézt jest¢ mnohokrat. Je Cislem plnosti a naplnéni a stejné tak mladik musel
dojit své vlastni plnosti — nebo chceme-li zralosti. Jediné tak mohl svou milovanou

znovu poznat.*?!

Mladik se také ocitd v jakémsi kruhu, kdyz na konci zjisti, Ze stejné€ jako miloval
poprve, podruhé 1 popaté miluje 1 naposledy. Léska je tedy v podstaté to, co je v ptibéhu
neménné a a¢ mladik nedokaze nachézet jeji stale stejné rysy, je i vytrvald a trpéliva.

Stejné¢ tak Hospodin jako Laska je staly a trpélivy v naSem hledani cesty k nému.

V knize, jak uz to tak u Durycha byva, neni podstatny ¢as. Nevime, v jakém cCase se

nachdzime — pouze dvakrat je zminéno, ze je bud’ jaro, nebo podzim a posledni kapitola

120y Durych: Jaroslav Durych o svém dile a také o sobs, str. 147-148.
121y, Pleska¢: Vztah muZe a Zeny v prozach Jaroslava Durycha, str. 53.
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je uvedena s tim, ze je leden. Nezname ani mista dé¢je, jediné misto, které nam je znamo
je hlavni mésto Praha. A¢ vime, Ze se pak mistopisné realie méni, nevime, kde presné se

nachazi oba hrdinové.

Romén Sedmikraska je napsan velmi mile a hiejivé. Durych pékné skloubil také

lyrické popisy krajin, situaci i nalad a epi¢nost celého p¥ib&hu.'?

Nase dv¢ hlavni postavy nemaji jméno. Mozna proto, Ze jejich jména nejsou viubec
podstatnd — kolobéh lasky zazivaly snad vSechny generace lidstva a téméf kazda
zamilovana dvojice se mize alespon v ¢asti pribéhu vidét. Zaroven i nés, jako Ctendfe,
to dlouhou dobu ponechédva v nejistoté, zda se opravdu stale setkavaji ti dva stejni lidé
nebo se nase dvojice prolinaji. Nejvétsim Durychovym zamérem vSak ziejmé pro
ponechani anonymity byla jakasi chmurnd, neosobni a zaroven nadmiru osobni
atmosféra. Atmosféra, kterd je dlouhou dobu absolutné nejasnd a vyjasni se az na

samém konci, kdy se divka davd mladikovi poznat.'?®

Divka na samém pocatku jejich vztahu mladikovi fik4, Ze on musi hledat ji, aby ona

«ix1. x . . 124
védéla, Ze o ni dba.

Ptedurcuje tak cely vyvoj jejich vztahu. Vlastn¢ mu tim
naznacuje 1 skutecnost, Ze ona sama nikdy nebude ten, kdo ud¢la prvni krok. A tak, a¢
ho pokazdé pozna, ¢eka na jeho reakci. Stejné tak Bith vi o nds vSe, ale ¢ekd na nas

vlastni ptichod k nému. Sdm Durych o divce Sedmikrasce mluvi takto:

,»Proto je Sedmikraska chuda jako kostelni mys a blazend i ve svych slzach jako

kvét, jenz ji dal jméno. Proto je ta kniha oslavou mladi, krasy, chudoby a radosti.«'?

Mladik se naopak citi velmi zmaten. Obava se s kazdym setkanim, Ze svou lasku
opét ztrati, a tak se i znovu boji doufat v lasku. Ve fakt, Ze najde své lasky ztracené, jiz
nedoufa. I kdyby je nasel, kterou by si vybral? Vsak je miloval vSechny a kazda z nich
pfisla mu nddherna! Divka sama mu pfi jednom setkdni radi, aby se fidil svym citem.
Coz je rada sice pravdiva, ale pro mladika, ktery si svymi city neni mnoho jisty, to neni

rada, kterou by se mohl ihned zafidit. Mladenec se musi nutné Ctenafi jevit zcela

122y Pleska: Vztah muZe a eny v prézach Jaroslava Durycha, str. 54.
123y, Pleska: Vztah muZe a eny v prézach Jaroslava Durycha, str. 55.
124 1. Durych: Sedmikraska, str. 32.

12 V. Durych: Jaroslav Durych o svém dile a také o sobg, str. 145.
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prelétavé. Minimdln€¢ v prvnich tfech kapitolach, kdy ani ndm nestrannym
pozorovatelim neni jeste Gplné jasné, zda se jednd o divku stejnou nebo pokazdé novou.
V té chvili si jist¢ musime fici, zda byla jeho laska k té predeslé divce dosti hluboka. A
co se stane, az se jednou potkaji vSichni najednou? Az po néjaké dobé nam zacina
dochazet, ze ptibéh nebude asi tak prvoplanovy a Ze se pravdépodobné setkava stale

s toutéz divkou. Zaroven z jeho slov citime zoufalstvi:

,,M¢I jsem jiz mnoho lasek a myslil jsem, ze umfely. Ale ony ziji, potkavaji me¢ a ja
je nevidim. Dfive jsem hledal, nyni bych nejradéji utekl... Vidim, ze budu musit zGstat

. N . w . 1126
sam, ponévadz si nemohu z duse vyrvat Zadnou z nich.*

Nakonec se musi divka nechat mladikovi poznat sama. MoZznéa uz vidi jeho ¢iré
zoufalstvi, mozna vi, ze on by ji nikdy nepoznal. Koupi proto kytici sedmikrasek, které
mu odnese do bytu, a tam se setkavaji znovu. Muz ji doprovodi zpatky k ni domd, kde
se mu divka kone¢né dava poznat. Oba védi, Ze se maji opravdu upiimné radi a proto
hned za¢nou planovat svatbu. Coz ¢tenafe muize t€sit i z hlediska toho, Ze spolu nechtéji

i y o v 1lan 127
Zit jinak, nez v posvatném svazku manzelském.

Sedmikraska je vice romanem socidlnim, ale i v ném muizeme nachazet riiznou
symboliku kiestanskou. At jiz je to Cistota divky, ktera zve mladika k tomu, aby ji
miloval. Jako panna Maria zve svou Cistotou véfici k nasledovani jejiho Syna JeZziSe
Krista. Ale také k nasledovani vzoru vlastni Cistoty. Nékolikeré je podobenstvi s Cislem
sedm, jako c¢islem plnosti. I osud nasi mladé dvojice se naplnil aZz pfi jejich sedmém
setkani. Je to jisté i bloudéni mladikovo, v kruhu, ze kterého nemutze ven. Hledani lasky
samotné, po které pfevelice touZzi, ale nemuze ji najit, dokud se mu ona sama nezjevi a

neda se poznat.

126 J Durych: Sedmikraska, str. 117.
127y, Pleska¢: Vztah muze a Zeny v prozach Jaroslava Durycha, str. 58.
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6.Zaveér

Cetba d&l Jaroslava Durycha pro mne, alespoti zpo&atku, nebyla viibec jednoducha.
Postupné jsem se naucila odkryvat jeji krasy i ukryté poklady. Cestou k lepSimu
porozuméni mi jisté bylo i poznavani jeho Zivotniho osudu, sledovani jeho asopisecké
a novinové ¢innosti a téz geneze nékterych jeho dél. Velikym pomocnikem na cesté
porozumeéni mi byla i historie, tedy udalosti, které Durycha zcela jisté ovlivnili. Jsem si
jista, ze jsem J. Durycha nepoznala uplné. Stejné jako neni mozné poznat ¢lovéka za
cely zivot. Jeho texty mi vSak poodhalily dusi tohoto nejistého basnika a prozaika a
zarovenn m¢ upozornily na nékolik mist v dusi moji. Durychovo dilo si tak jisté¢ budu

dale prochazet i ze zcela osobnich divodii a osobniho hlediska.

Nejvétsi vliv na mne pravdépodobné méla utld knizecka, Déti. Tato skica mi jisté
dala vice nez Sluzebnici neuZitecni. Jeji rozsah je naprosto dostacujici. Na malém
formatu je mozno sledovat nékolik emoci a situaci, jez nds uvadéji do rozporuplnych
emoci vlastnich. Po jejim doc¢teni mi dosSel dech. Snad proto, Ze se jednalo o tolik
zavazné téma, které si my ktestané, zijici v relativni pohod¢ bez pronasledovani,
neumime piedstavit. Musela jsem se sama sebe ptat, zda bych i1 j& dokdzala obstat
Vv takové situaci, zda bych nadale vyznavala Krista jako svého Spasitele 1 v dobach, kdy
by mi hrozila smrt. Samoziejmé je tézké tyto otazky zodpoveédét, dokud ¢lovek v takove
situaci opravdu nestoji. Pokud se vSak vénujeme textu premyslenim, zjiStujeme, Ze
nabizi i ctnosti kiestanské. Nachazime Petrovu radost ze spaseni, pravidelnou modlitbu

a spoléhani se na Hospodina. A to i v situacich, kdy méme jako lidé, mnohdy tendence

upadat do beznadé¢je, deprese a rezignace.

Druhou knihou, kterd na mne méla velky vliv, byla Sedmikraska. Tato az
pohadkova proza mne donutila se usmat i zamyslet. Byla jsem jen par krokd pred
mladikem, kdyZ jsem objevila, Ze jeho Sedmikraska se mu zjevuje stile dokola a Ze
nepodvadi zadnou z ptedchozich lasek, protoze se stile zamilovava do stejné divky.
Nachazi tak riizné podoby jeji krasy, jeji osobnosti a ma moznost ji poznat do hloubky.
Toto je véc, kterd se objevuje 1 v naSich Zivotech a vztazich. My sami se vétSinou
poznavame, stale vime, Ze jedname se stejnymi lidmi. AvSak v pribéhu zivota mizeme

objevovat Vv naSich vztazich nové a nové okolnosti, hlubiny duSe a bezpochyby i krasu.
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Zaroven by takovy mél byt i na§ vztah k Bohu. M¢li bychom mit stdlou touhu hledat
naSeho Boha, tak jako mladik hledal svou lasku. A to i v dobach, kdy se zda, ze se
ztraci, kdy Ho nenalézdme. Zaroven bychom také méli do tohoto vztahu dat maximum,
abychom Hospodina mohli poznavat, vydavat se do hlubin Pisma a vénovat svijj Cas 1
modlitbé, ktera nas k Nému piiblizuje. I zde miizeme vidét obraznost &isla sedm. Cislo
sedm je Cislem plnosti, av§ak rozhodné nebude stacit poznavat Boha sedmkrat. Stejné
jako v Bibli, ¢islo sedm znaci plnost, avSak jen stézi muzeme odhadovat, zda opravdu

stacilo sedm pokusti ¢i sedm dni v ptipad¢ stvofeni svéta.

Velké tusili a premysSleni mne stila Bozi duha. V této knize nachidzime mnoho
lyrickych obrazii a ritudlii. V textu se také sléva pfemysleni muzovo a skutecnost, jez se
odehrava kolem. To mi z pocatku délalo velké problémy. Zaroven v tomto dile odkryva
autor své nitro — svéfuje se s milostnym vzplanutim k mladsi zené. Také poodhaluje
proces vyrovnavani Se S pocitem viny, ktery mi byl velmi blizky a ve kterém jsem se
s nim do velké miry ztotozilovala. Déle pak také vztahem muZze a zeny, ktery se v této
knize odehrava, upozorituje na problematiku ¢esko-némeckych vztaht a také na jejich
uplné poruseni v souvislostech déni za druhé svétové valky. V tomto bod¢ je kniha také

velice prorocka. Tento vztah totiz jeSté na své narovnani stale ceka.

Rozbor dila nebyl vZdy jednoduchy a opét to bylo na pocatku, kdy se mi zdal
prozaicka. Zaroven nas n¢kdy mate 1 jeho barokni dudlni vnimani reality a my si pak
nejsme jisti, co je a co neni skute¢né. Postupem doby jsem vSak snahu o rozlusténi toho,
co je redlné a co se odehrava pouze v mysli postav, vzdala. Ne vSak z diivodu, ze bych
nebyla schopné tuto problematiku pojmout. Zamyslela jsem se vSak nad tim, Ze pro
kazdého z nés jsou jeho osobni prozitky zcela realné, ovliviiuji nds 1 nase chapani

skute¢nosti, a ta se v disledku nasich prozitkii mize dokonce i pokfivit.

Na samém pocatku se mi Durychova kritika prvni republiky a jejiho stfedniho
proudu jevila jako konstruktivni a neutocna. Jak jsem hloubé&ji pronikala do jeho Zivota 1
tvorby, nachézela jsem kritiky ostré, urazlivé a arogantni. Jaroslav Durych takovy umél
byt. Zaroveii s jeho korespondenci se mi dostalo jedné z moZnych odpovédi na otazku
této jeho arogance. Za touto aroganci pravdépodobné byla spiSe zranénost, touha po

lasce a po uznani — tedy to, co mu v détstvi schazelo a co nasledn¢ hledal cely svij
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zivot. Tuto lasku a otcovské uznani hledal zejména u svého o osm let star§iho pfitele
Jakuba Demla, predtim téZ u Otokara Bfeziny. V pozd¢jsich dobach snad i u Josefa
Floriana. Jakub Deml vSak v jeho ptibehu zlistava nejvyraznéjSim. Snad proto, ze si byli

blizci, nejen ve své tvorbé a vnimani okoli, ale téz v Zivote.

Na zavér psani diplomové prace jsem se vydala vyhledat Durychiv hrob na
bubenecském hibitové. Ve vétrném dopoledni a s krakajicimi havrany nad hlavou jsem
se citila mozna podobné¢ jako postavy v Bloudéni. Bloudila jsem mezi hroby a nahrobky
a hledala ten spravny. Nad¢ji na jeho nalezeni jsem béhem hledéani ztracela a nachéazela
znovu a znovu. AZ se najednou pfede mnou objevil — zapadly a az na jeden vénec a
svicku plnou vody téZ zapomenuty a témét opustény. Jakoby tak symbolizoval cely
Durychtiv osud. V literatufe se stal autorem zcela zapomenutym a na samém sklonku
Véiim a doufam, ze Hospodin dal tomuto muzi spocinuti a odpocinuti ve své veliké
laskavé a odpoustéjici naruci. Na hibitoveé jsem tuto svou viru symbolizovala zapalenim

svicky a kratkou modlitbou za Jaroslava Durycha 1 jeho Zenu a déti.

Vyuziti pro Durychovy texty v pedagogické praxi vidim hlavné v jejich pifinosu
filosofickém. Ne&které texty by jist¢ mohly byt vychodiskem filosofie pro déti —
samoziejm¢ v tomto piipad¢ predevS§im pro ty starS$i z nich. Velikou devizu maji i1
knihovny pfi Skolskych zatizeni, kde knihovnici — kteti vétSinou byvaji také pedagogy —
maji moznost svou praci rozvinout a rozvijet pravé nad texty autord. Vzhledem k mému
zamé&stnani na Domové mladeze, kde je mi zaroven svéfena i péce o mistni knihovnu a
literarni vzdélavani ve volném case, bude toto i mulj piipad a ja nckteré z rozborl

popsanych v této praci vyuZiji pro svou praci v této roving.

V diplomové praci jsem se na pocatku stru¢né vénovala Zivotu Jaroslava Durycha.
V dalsi kapitole jsem pozornost zaméftila na historicko-kulturni kontext. Vyzdvihla jsem
dilezité okamziky ceskych i sv€tovych dé&jin, které se vazi na Durychovy Zivotni
milniky a mohly tak ovlivnit nejen jeho Zivot, ale také jeho tvorbu. V rdmeci historicko-
kulturniho kontextu jsem také poodhalila nékteré realie ze soudobé literatury, shrnula

jsem 1 zivot a dilo nékterych vyznamnych katolickych soucasniki Jaroslava Durycha.
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V kapitole Dilo Jaroslava Durycha jsem nejdiive charakterizovala nékteré obecné
znaky Durychovych dél. V podkapitolach jsem se pak vénovala jeho korespondenci, a
to predevSim té s Jakubem Demlem. Tato korespondence mi pomohla odkryt osobu
Durychovu a ¢astecné i Demlovu. Mohla jsme sledovat genezi nékterych dé€l, okolnosti,
jez provazely Durychliv vstup na literarni scénu, a predev$im jsem mohla byt svédkem

L4

jednoho z nejspletitéjsich lidskych vztahti — tedy piatelstvi.

V dalsich podkapitolach jsem se vénovala jednotlivym dilim. Nejprve to byly obé
Valdstejnské trilogie. Nejprve Vétsi, tedy Bloudéni. V Bloudéni jsme méla moznost
sledovat vyvoj tfech postav, zvlasté pak postavu Andél¢inu, kterda mi ukazovala na
Matku BoZi Marii. Ve své Cistoté byla nositelkou lasky, nad¢je a také svétla. Zaroven
jsem vtomto dile odhalila, pro mne piekvapive, i jisté autorovy sympatie
s protestantismem. V Bloudéni jsem také mohla spatfovat podobnost s dilem Jana
Amose Komenského: Labyrint svéta a raj srdce. V Mensi valdstejnské trilogii jsem se
posunula v d¢ji dal a mohla jsem byt svédkem udalosti po Valdstejnové smrti. Putovala
jsem spolu s vérnym Kuryrem do Olomouce a mohla jsem vidét tak i jeho podobnosti
s jezdcem Vv posledni biblické knize Zjeveni Janovo. Naopak na Budé&jovické louce jsem
spolu s pany prozivala jejich strach a ve Valdicich jsem byla svédkem protestantského

hanobeni Valdstejnova mrtvého téla.

V Case jsem se poté posunula s prozou Masopust, a to do obdobi vpadu pasovskych
vojsk do Cech. Tato préza mne vyvedla ze zajetych koleji Durychovych dél — Zeny v ni
nejsou takové, jak jsme zvykli. AvSak i zde se hrdinové rozhoduji mezi svym télesnym

a duchovnim zivotem.

Dale jsem vénovala pozornost rozsdhlému romanu Sluzebnici neuziteni a u toho
jsem nezapomnéla ani na ¢rtu DéEti. Mohla jsem sledovat osudy jezuitskych misionati
v Japonsku piiblizné od konce Sestnactého stoleti az do piili stoleti sedmnéactého. M¢éla
jsem také moznost sledovat pocinani téchto misionait, v ¢ele s Karolem Spinolou. Na
konci jsem byla svédkem jejich mucednické smrti, kterda byla popsédna velmi

naturalisticky, jak uz to u Durycha byva zvykem.

V ptedposlednim oddilu jsem vénovala pozornost poslednimu Durychovu dilu, a to

Bozi duze. Bozi duha mne zavedla do pohranici, které bylo poni¢eno druhou svétovou
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valkou. Nesledovala jsem vSak pouze ponicenou krajinu, ale téz lidska srdce a vztahy —
a to dokonce i ty mezinarodni. Kniha byla plna symboliky, a proto jsem méla moznost
sledovat mnoho ritualt, ale pfedevsim srovnavani se s vlastni vinou a téz silu odpusténi

a prijeti nového Boziho planu.

Na zévér jsem si ponechala Sedmikrasku. Snad proto, ze je ze vSech proz
Durychovych nejptivabnéjsi, snad proto, ze se miize fadit mezi ty nejCistsi. Zavadi nas
do socialné tézké situace a do chudoby. Avsak i pfes chudobu mohla vzniknout jemna
mlada laska, ktera musela projit sedmero zkouskami — mlady muz musi svou vyvolenou
sedmkrate hledat, nez ji nalezne. Odhali tak sedm kras své milé, a kdyz ji skutecné

dokaze vidét v plné krase, nic uz jim nebrani ve spole¢ném zivoté.

V této praci rozhodné nebylo mozno pojmout vse, co by do ni mohlo patfit. Pro
dal$i studium Jaroslava Durycha rozhodné doporucuji jeho rozsahlou korespondenci
uloZenou v Pamatniku narodniho pisemnictvi. Zaroveii by také bylo dobré prozkoumat
jeho Casopiseckou ¢innost, a to zejména v katolickém revue Akord. Krasnou ¢ast jeho
dila tvori také jeho poezie, ktera by jisté stdla za hlubsi ponotfeni. Dale doporucuji
vénovat se i ostatnim muzam pasobicich ve Staré Risi a jejich tvorbé. Pozoruhodn4 je
neoblomna vira Zahradnickova, kterd se promitd zejména v jeho povalecnych basnich.
Velkou oblast zajmu nabizi i Jakub Deml se svym velmi rozsdhlym dilem a opomenout
nelze ani zajimavého basnika a vytvarnika Bohuslava Reynka. Postava Josefa Floriana

by byla zajimava pro hlubsi zkoumani zejména na poli psychologickém.
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8. Abstrakt

KOFRONOVA, K. Krestanskd tematika v dile Jaroslava Durycha. Ceské
Budéjovice 2017. Diplomovd prdce. Jihoteska univerzita v Ceskych Bud&ovicich.

Teologicka fakulta. Katedra pedagogiky. Vedouci prace Z. Svobodova.

Klic¢ova slova: Jaroslav Durych, kiest'anské tematika v literatute, Ceska literatura,
katolicka literatura, kritika T. G. Masaryka a K. Capka, vliv

vzniku Ceskoslovenska na literaturu, literarni teorie

Prace se zabyvéa kiestanskou tematikou v dile Jaroslava Durycha. Zpracovéani
probéhlo formou teoretického vyzkumu. Nejprve se prace zabyva zivotem tohoto
autora, poté historicko-kulturnim kontextem doby, zde jsou zafazeni i ostatni
predstavitelé¢ katolické literatury po 1. svétové valce. Dalsi ¢ast se vénuje rozboru
Durychova dila, konkrétné Bloudéni, Rekviem, Sluzebnici neuzite¢ni, Masopust, Bozi
duha a Sedmikraska. Je téZ prihlédnuto k autorové korespondenci s Jakubem Demlem a

teoretickym pracim Jaroslava Meda a Martina C. Putny.
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9. Abstract

Christian themes in the works of Jaroslav Durych

Key words: Jaroslav Durych, christian themes in literature, czech literature,
catholic literature, criticism of T. G. Masaryk and K. Capek,
influence of the establishment of Czechoslovakia on literature,

literary theory

The work deals with Christian themes in the works Durych. Processing was done
by theoretical research. Firstly, it deals with the life of the author, then historical and
cultural context of that time. There are also included other representatives of Catholic
literature after the first World War. Another part is devoted to analysis Durych’s works
specifically Bloudéni, Rekviem, Sluzebnici neuzite¢ni, Masopust, Bozi duha and
Sedmikraska. It is also taken in to account to the artist's correspondence with Jakub

Deml and theoretical works of Jaroslav Med and Martin C. Putna.
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