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Vyvoj HDP, strukturalni analyza, postaveni zemédélstvi

Souhrn

Tato diplomova prace se zabyva problematikou hrubého domaciho produktu jako jednoho ze
zakladnich makroekonomickych ukazateld. Pfedmétem prace je i zhodnoceni postaveni

¢eského zemédéelstvi.

Prace predklada teoreticka vychodiska pro pochopeni zékladnich vztahii a pojmt, které se
tykaji hrubého domaciho produktu. Budou popsany metody jednotlivych zplisobii vypoctu a
zakladni ekonomické vlivy, které se podileji na vysledné hodnoté HDP. Podrobné se prace
zaobira vyvojem ¢eského hrubého domaciho produktu od roku 1993 a jeho porovnani s nejen

se sousednimi staty, ale i s ostatnimi staty Evropské unie.

V posledni ¢asti se prace zabyva postavenim Ceského zemédélstvi a jeho vyvojem od roku
2003. Dale se vénuje také postaveni jednotlivych slozek rostlinné a Zivoc¢isné produkce, poctu

pracovniku a podilu na celkovém hrubém domacim produktu.

V zavére¢né Casti se prace snazi shrnout dosavadni vyvoj hrubého domaciho produktu Ceské

republiky a zemédélstvi jako jeho nedilné soucasti.

Kli¢ova slova: hruby domaci produkt v béznych cenach, hruby domaci produkt ve stalych
cenach, vydajova metoda, zeméd¢€lstvi, hruba pfidand hodnota, export, import, hruby doméci

produkt na obyvatele



GDP trend, structural analysis, the position of agriculture

Summary

This master thesis deals with the gross domestic product as one of the basic macroeconomic

indicators. The subject of the work is also examining the situation of Czech agriculture.

The work presents theoretical basis for understanding the basic relations and concepts that
relate to the gross domestic product. They describe the various methods of GDP calculation
and underlying economic factors, which contribute to the final value of GDP. In detail, the
work deals with the development of Czech gross domestic product since 1993, and its
comparison with not only with neighboring states, but also with other European Union

countries.

The last part deals with the position of Czech agriculture and its development since 2003. In
addition, he also position of individual plant and animal production, number of employees

and contribution to gross domestic product.

In the final part, the work tries to summarize the trend of the gross domestic product of the

Czech Republic and agriculture as its integral part.

Keywords: gross domestic product at current prices, gross domestic product at constant
prices, expenditure approach, agriculture, gross value added, export, import, gross domestic

product per capita
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1 Uvod

Hruby domaci produkt patii mezi zdkladni makroekonomické ukazatele, které slouzi
ke zhodnoceni stavu a vykonnosti ekonomiky. Spolecné s platebni bilanci, mirou
nezaméstnanosti a inflaci tvofi tzv. magicky cCtyfahelnik. Cilem vSech stati a jejich

politickych elit by méla byt snaha vzajemnou rovnovahu téchto zédkladnich ukazatelt.

Hruby domaci produkt je zfejmé nejsledovanéjsim makroekonomickym ukazatelem
souCasného svéta. Podle jeho struktury miizeme urcit, jestli je dané ekonomika vyspéla nebo
rozvojova. Hlavni roli v tomto rozd€leni hraje podil zemédélstvi na tvorbé celkového
hrubého domadaciho produktu. VSeobecné plati podminka, Ze ¢im je dand ekonomika

vyspélejsi, tim je mensi podil zeméd€lstvi na celkovém produktu.

Hruby domaci produkt jako takovy neni pfili§ vhodny pro mezinarodni srovnani
jednotlivych ekonomik. Srovnavat velké ekonomiky typu Némecka s ¢eskou nemd Zadnou
vypovédni hodnotu o stavu ani jedné z ekonomik. Proto se v praxi spiSe vyuziva piepocet

hrubého domaciho produktu na obyvatele nebo meziro¢ni riist HDP.

Tato diplomova prace se zabyva podrobnym vyvojem ceského hrubého domaciho
produktu od roku 1993, kdy vznikla samostatn Ceska republika. Béhem tohoto obdobi progla
ceskd ekonomika spoustu zasadnich zmén jako napi. ekonomickou transformaci nebo
rozdélenim federalniho statu. Po ptekonani téchto udalosti pfisla dalsi vyzva v podobé¢ vstupu
do Evropskeé unie. Nasledujici stranky by mély pfinést odpoveéd’ na otdzku, jak ovlivnil tento
vstup Ceskou ekonomiku. V dal§i ¢asti prace pfinasi zakladni predstavu o stavu Ceské

ekonomiky v mezinarodnim srovnani s ostatnimi staty unie.

Mimo samotného HDP se price zabyva postavenim zemédélstvi v ramci Ceské
ekonomiky, jeho vyvojem od roku 2003 a udalostmi, které formovaly jeho dneSni podobu.
Prace by m¢la ptredstavit zdkladni komodity, které vznikaji rostlinou a zivo¢iSnou produkei ¢i

pocet pracovnim v tomto sektoru.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Hlavnim cilem této diplomové prace je zhodnoceni vyvoje hrubého domaéciho
produktu Ceské republiky se zaméfenim na postaveni zemé&délstvi. Za timto tuéelem budou
které se podileji na jeho tvorbé. Dalsi ¢ast hodnoceni bude postaveni zemédélstvi v systému
narodniho hospodaistvi. V tomto sméru se piedev§im zaméfime na nékteré vybrané faktory
podilejici se na formovani ¢eského zemédé€lstvi (podil zemedelstvi na HDP, pocet pracovnikii
v zemédelstvi, velikost rostlinné a zivocisné produkce, saldo agrarniho zahrani¢niho

obchodu).

2.2 Metodika

V ramci metodiky je nejprve shromazdéna sekundarni literatura zahrnujici
makroekonomicka a zeméd¢€lska témata v knizni i elektronické podobé. Hlavnimi zdroji dat
pro analyzu budou rogenky Ceského statistického ufadu, Zelené zpravy Ministerstva

zemé&délstvi a udaje z webovych stranek Svétové banky.

Analyza zahrnuje obdobi dvaceti let, konkrétné¢ od roku 1993 do roku 2012.
V navaznosti na to se zastavime i u let 2013 az 2015, abychom mohli néasledné predikovat i
budouci vyvoj ¢eského HDP a zeméd¢lstvi. Zacatek analyzovaného obdobi je zamérné zvolen
na rok 1993, v némZ vznikla samostatna Ceské republika, ktera prosla v téchto dvaceti letech

transformaci a nékolika hospodaiskymi krizemi, domécimi i svétovymi.

Stézejni Cast prace bude predstavovat samotnd analyza, kterd bude provedena
Vv Casovych tadach. Soucasti bude analyza dosavadniho vyvoje vykonnosti ¢eské ekonomiky
se zaméfenim na zemédélstvi ve vybranych letech. Ziskané vysledky budou dale
komparovany se staty Evropské unie. Pro porovnani mezi jednotlivymi evropskymi zemémi
bude vyuzit ukazatel hruby domaci produkt na obyvatele, ktery ma mnohem lepsi vypovédni

hodnotu pfi srovnani.

Stejné postupy budeme aplikovat 1 na analyzu zeméedélstvi, jako nezastupitelné slozky
ceské ekonomiky. Budeme posuzovat vysledky zemédélské produkce u zékladnich komodit,
jako jsou obiloviny, okopaniny, stavy zemédélskych zvifat a na né navazana produkce masa,

produkce mléka a vajec.
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Vystupem analyzy bude komplexni uchopeni dané problematiky, pochopeni specifik
ceské ekonomiky a zemédélstvi. VSechny tyto poznatky budou vyuzity pro predpovéd’ vyvoje

Vv nasledujicich letech.
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Hruby domaci produkt

Hruby doméci produkt je souhrn vSeho, co narodni hospodafstvi vyprodukovalo
za urcité obdobi. Hodnota vyprodukovanych statkii nema zadnou specidlni jednotku a méii se
v penézich. Celkovy hruby domaci produkt ndm urcuje velikost a silu dané ekonomiky.
V praxi mizeme vyuzit jeho rizné varianty, které se daji vyuzit pro porovnavani jednotlivych
statli nebo k ur¢eni podilu jednotlivych odvétvi na celkovém HDP. Pro porovndni trovné
jednotlivych ekonomik se nejcastéji vyuziva piepo¢et HDP na obyvatele, které ma mnohem
vé&tsi vypovidajici hodnotu.t

L HDP je oznaceni pro celkovou trzni hodnotu finalnich statki a sluzeb

vyprodukovanych v dané zemi béhem jednoho roku. “*

Nyni bychom si méli ptesné definovat, co pfesné jednotliva slova a souslovi ve vySe

uvedené formulaci znamenaji.

Finalni statky a sluzby

Pti pocitani hrubého domaciho produktu se musime vyvarovat, abychom né&jaky
produkt nezapocitali dvakrat ¢i dokonce nckolikrat. V pfipadé¢ opomenuti této zasady by
vysledné HDP dosahovalo vysSich hodnot nez je skute¢nost. Abychom ptedesli této fatalni

chybé, zapocitavame pouze hodnotu finalnich statkd, které jsou urceny ke kone¢né spotiebé.

Trzni hodnota

., Finalni vyrobky a sluzby jsou vyjadreny v trznich cendach, tzn. v cendch, které plati
kupujici. Trzni ceny se odlisuji od cen, za které prodavaji vyrobci, tim, ze obsahuji i neprimé
dané (DPH a spotrebni dané). Tim, Ze pouzivame trzni ceny, vSak vznikaji obtize jakou
hodnotu zapocitat za statky a sluzby, které se bézné neprodavaji na trzich. V tomto pripadé

musi statistikové odhadnout jejich hodnotu. “3

! SPEVACEK, V. a kol: Makroekonomicka analyza, s. 154.
2 SAMUELSON, P. A., NORDHAUS, W.D.: Ekonomie, s. 409.
* PAVELKA, T.: Makroekonomie — zdkladni kurz, s. 17.
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V dané zemi

Hruby domaci produkt obsahuje vSechny finalni statky a sluzeb, které byly vyrobeny

na uzemi daného statu, bez ohledu na statni pfislusnost vlastnika vyrobniho faktoru.

3.1.1 Cisty domaci produkt
Samoziejmé ze v praxi existuje nejen hruby domaci produkt ale i Cisty domaci

produkt. Jejich rozdil mizeme jednoduse urcit jako opotiebeni neboli amortizaci.
CDP = HDP - znehodnoceni kapitalu® (1)

Problémem ovSem je jeho pfesna kalkulace, a proto v praxi spiSe dochédzi odhadim.
»Vypocet tohoto opotiebeni vsak byva komplikovan tim, Ze vyrobci neustdle zlepsuji své
vyrobky a sluzby. Nove vyrabéné stroje, nova auta nebo nové stavéné domy mdlokdy byvaji

tytéz jako stroje, auta a domy, které prestavaji slouzit a jsou obménovany. “

3.1.2 Nezahrnuta data

Hruby domaci produkt jako ukazatel neni dokonaly a vSemocny, jak si mysli n¢ktefi
ekonomové. V dnesni dobé proto sili snaha vytvofit né¢jaky novy a komplexnéjsi ukazatel,
ktery by byl schopen zachytit 1 aktivity, které se nedaji vyjadfit v penéZznich jednotkach.
Jednim z ptikladd takového ukazatele miiZze byt naptiklad Index lidského rozvoje (HDI).

Mezi aktivity, které se dnes nezahrnuji do hrubého domaciho produktu, patii

napiiklad:

- dary nebo kapesné;

- naturalni transakce. (Klasicka transakce, kde dochazi ke sméné véc za véc.
Tento bod se samoziejmé tyka predev§im nejméné rozvinutych zemi svéta.);

- domaci prace. (V ptipadé, Ze si ¢loveék sam doma vymaluje nebo uklidi, tak se
hodnota této ¢innosti do HDP nezapocita. OvSem v piipadé, Ze si najmeme na
tyto ¢innosti firmu, tak se to do hrubého domaciho produktu promitne.);

- volny ¢as. (Zdokonaleny vyrobni proces nebo novy pracovni postup, ktery
vede k vyrobé stejného mnozstvi produkce za mensi ¢as. Lepsi i horsi pracovni

proces jsou zapoditavany naprosto stejng.);

4 PAVELKA, T.: Makroekonomie — zdkladni kurz, s. 26.
* HOLMAN, R.. Ekonomie, s. 430.
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- t&7ba nerostného bohatstvi. (Tyka se to napt. uhli nebo kovovych rud. Zadnym
zpusoben se nezohlednuje fakt, ze byla spotfebovana nenahraditelna c¢ast
ptirodnich zdroju.);

- naklady vynalozené na zivotni prostfedi. (Hruby domaci produkt vibec
nerozliSuje mezi spolecnostmi, které znecistuji nebo neznecistuji Zzivotni
prostiedi. Paradoxné v ptipadé néjakého zneciSténi zivotni prostiedi a jeho

nasledném odstranéni, dochazi k rastu HDP.).

3.1.3 Nominalni a realny domaci produkt

Jestlize chceme urcit meziro¢ni narist HDP, musime nejprve vyiesit otazku, jakymi
cenami bude findlni produkce ohodnocena. Mizeme proto vyuzit bud’ nominalni hodnotu,

nebo redlnou hodnotu produkece.

V piipad€¢ nominalniho doméciho produktu vyuzivame ceny z ptislusného roku. V tom
se ovSem skryva jedno velké tiskali. Nominalni rst produktu totiz nezachycuje pouze rtst

produkce ale i cen.
nominalni domaci produkt = Qa¢ * Pat + Qpt * Pt + ...+ Qzt * P, (2)

U reédlného domaciho produktu je zachycen pouze rust produkce, a z toho divodu ma
pro nés lepsi vypovidajici hodnotu. Abychom zjistili jeho realnou hodnotu, musime ocenit
produkci daného roku cenami piedeslého roku. Aby bylo zajisténo dlouhodobé porovnani, tak

se napt. ceny roku 2005 pouZivaji po nékolik dalSich let.

realny domaci produkt = Qat * Pag-1) + Qe * Pet-1) + ++o+ Qzt * Pz(t.1)7 (3)

3.1.4 Deflator HDP

Deflator hrubého domaciho produktu patii mezi cenové indexy, ktery dostane
Z poméru mezi nominalnim HDP (HDP v bé&znych cenéach) a redlnym HDP (HDP ve stalych

cenach). Tento ukazatel méfi inflaci a cenové zmény.

nominalni HDP

Deflator HDP = ——
redilny HDP

x 100 (4)

., Deflator HDP tak vyjadiuje miru inflace za sledovany rok, tj. o kolik % se zvysila

cenova hladina oproti minulému roku. Tento ukazatel miiZze byt pouZit i pri mereni ristu HDP

® HOLMAN, R.: Ekonomie, s. 432.
" Tamtéz.
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Z roku na rok; odecteme-li od celkoveho % ristu HDP z roku na rok vypoctené % inflace,

obdrzime skutecny ndrist fyzického objemu HDP. “®

3.2 Metody vypoctu HDP

Pro vypocet hrubého doméciho produktu muizeme vyuzit celkem tifi metody —
dichodovou, produkéni nebo vydajovou. Vyhodou je, ze zalezi Cisté na statistikovi, kterou

metodu zvoli. VSechny metody totiz vedou ke stejnému vysledku.

3.2.1 Dichodova metoda

., Duchodovou metodou se HDP pocita jako soucet prvotnich diichodii za narodni
hospoddrstvi celkem.® S&itame tedy toky jednotlivych dichodii. Dané diichody vSak
nezapocitavame celé, ale odecitime od nich dotace. Vzorec pro vypocet dichodovou metodou

je tedy nésledujici:

HDP=w+r+I+i+n+a+T?(5);

kde: w — hrubé mzdy a platy pted zdanénim;

I — renty plynouci z nemovitosti a ptidy;
IT — hrubé zisky firem;

i — Cisté 1'1roky11 X

n — pi{jmy z nezéavislé ¢innosti;

a— amortizace;

T — nepfimé dan€ zmenSené o dotace.

Pomoci dichodové metody miZzeme pomérné jednoduSe odvodit nékteré podstatné
makroekonomické ukazatele, jako jsou napf. narodni diichod nebo osobni diichod. Narodni
dichod piedstavuje hodnotu vSech piijmii domécnosti za dané obdobi. V praxi se tedy jedna o
soucet prvnich péti promeénnych vyse uvedené rovnice. V piipadé€ osobniho diichodu se jedna
0 hodnotu, kterou domacnosti opravdu za dané obdobi ziskaji. Osobni dichod, vypocteme,
tak Ze od narodniho dichodu odecteme nerozdelené zisky firem, socialni pojisténi, penzijni

pojisténi, dané z piijmu a pricteme hodnotu transferovych plateb od statu.

8 LISKA, V. a kol.: Makroekonomie, s. 317.

¥ BRCAK, J., SEKERKA, B.: Makroekonomie, s. 18.

W PAVELKA, T.: Makroekonomie — zdkladni kurz, s. 23.

11 Cisté uroky jsou rozdilem mezi uroky, které doméacnosti dostaly, a uroky, které domacnosti vydaly.
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3.2.2 Produkéni metoda

Produkéni neboli vyrobkova metoda je také nékdy nazyvana metodou piidané
hodnoty. Produk¢ni metodou spocitime hruby domaci produkt jako soucet produkce
jednotlivych odvétvi a Cistych dani na produkty. Tato hodnota je potom sniZzena o dotace
na dané produkty. Abychom piedesli dvojimu zapocitani, tak musime od finalni hodnoty

produktu odecist material a meziprodukty od jinych firem.

HDP = produkce — meziprodukt + dané z produktii — dotace na produkty™? (6)

3.2.3 Vydajova metoda

Vydajovou metodou spocitame HDP jako soucet agregatnich vydaji. NiZe uvedena
varianta vzorce pocita s tzv. otevienou ekonomikou, ktera se v praxi ucastni mezinarodniho
obchodu zbozi, sluzeb a kapitdlu. Mize ovSem existovat i ekonomika uzaviena, ktera jako
takova se této mezindrodni smény nelcastni. V takovém piipad¢ se z rovnice vypusti Cisté

vyvozy. Vzorec pro otevienou ekonomiku ma nasledujici podobu:

HDP =C+ 1+ G + NX® (7);
kde: C — spotiebni vydaje domacnosti;
| — soukromé investice;
G — vladni ndkupy zbozi a sluzeb;

NX — ¢isté vyvozy (rozdil mezi exportem a importem).

Spotfebni vydaje domacnosti zahrnuji pomalu vSechnu vSechny vydaje, které
domaécnosti za dany rok vynaloZi. Spotfebni vydaje mizeme rozdé¢lit do tii hlavnich skupin —
zboZi dlouhodobé spotieby (automobil, pocitac), zbozi kratkodobé spotieby (potraviny) a
sluzby (Skola, zdravotni péce). VSechny vydaje domacnosti ovsem nejsou do spotfebnich
vydajii zahrnovany. Mezi tyto vydaje mizeme zatadit napt. nakup pouzitého zbozi. Pouzité

zbozi bylo totiz do spottebnich vydajii domacnosti zapocteno jiZ pii prvnim nakupu.

3.3 Uspory z HDP
Jak jsme jiz diive uvedli, hruby domaci produkt je souhrn v§ech vyrobenych finalnich
statkti. Musime si ale uvédomit, ze spotfebovana je pouze jejich cast. Tuto Cast proto

nazyvame uspory. Nejedna se ovSem o uspory ve formé penéz na Uctech v bankach. Tento

12BRCAK, J., SEKERKA, B., STARA, D.: Makroekonomie — teorie a praxe, s. 15.
13 BRCAK, J., SEKERKA, B., STARA, D., SVOBODA, R.: Ceskd republika ve svétle ekonomickych teorii, S.
59.
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termin musime chapat jako nespottebovanou ¢ast doméciho produktu. Vztah uspor a HDP si

o\ . , . 14
muzeme odvodit pomoci dvou rovnic HDP:

S =HDP - C, a také plati;
| = HDP - C, z toho potom vyplyva;
S=1(8).

Z tohoto vztahu jasné vyplyva, Ze se celkové uspory S rovnaji investicim. V redlném
svété samoziejmée k této rovnosti nemusi vzdycky dojit, a proto existuji dalsi dvé varianty.
V prvnim pfipadé¢ jsou investice v€tSi nez uspory. V takovém piipadé dochazi k ristu
zadluzeni. Pfiopacné situaci ptesahuji uspory vynalozené investice a dochdzi diky tomu

k poklesu celkového dluhu.

3.4 Ovlivnéni HDP

Hruby domaci produkt je velmi dillezitym ukazatelem ekonomiky, a proto se ho staty
snazi ovlivnit svou politikou. Z makroekonomického hlediska ovliviiuji velikost HDP dva
subjekty - vlada a centralni banka. Vlada se snazi ovlivnit HDP pomoci fiskalni politiky a

centrdlni banka na druhé stran¢ pomoci monetarni politiky.

Musime si ovSem uvédomit, Ze cilem téch subjekti neni dosdhnout maximalniho ristu
HDP. V takovém piipadé by doslo k tzv. piehiati ekonomiky a vysoké inflaci. Stat by mél ve
spolupraci s centralni bankou dévat ptrednost mirnéjSimu, ale za to pravidelnému ristu

ekonomiky kolem 2 az 3 %.

3.4.1 Fiskalni politika

Jak jsme jiz vySe uvedli, tak monetarni politiku ma ve svych rukach vlada. Zékladem
kazdé fiskalni politiky je rozpoctova soustava, jejimz zakladnim kamenem je statni rozpocet.
Ten mé samoziejmé dve hlavni strany — stranku piijmovou a vydajovou.

Mezi hlavni zdroje pfijmu patii piimé a nepfimé dané, pfijaté troky nebo piijmy
vzniklé privatizaci statniho majetku. Na strané vydaji se vyskytuji pfedevSim transferové
platby socidlniho charakteru, jako jsou davky nebo diichody, vladni ndkupy ¢i uroky plynouci

z vefejného dluhu.

Fiskalni politika mtize mit dvé zdkladni podoby, expanzivni nebo restriktivni.

V ptipad¢ expanzivni fiskalni politiky pouZzivad tyto ndstroje — zvySovani vladnich vydaji,

4 HOLMAN, R.: Ekonomie, s. 440.
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zvySovani transferovych plateb nebo snizovani daniového zatizeni. Kdyz chce vlada provadét
restriktivni politiku, tak pouzivéa stejné nastroje jako v ptipad¢ expanzivni politiky, pouze
S tim rozdilem, ze je vyuziva obracené. V praxi tedy dochézi ke snizeni vladnich vydaji,

snizeni transferovych plateb a dochazi k vétSimu danovému zatizeni.

Utinky fiskalni politiky samoziejmé nejsou patrné okamzité a v nékterych piipadech
tieba nepfinesou ani kyzeny vysledek. Podle Bréka a Sekerky™ existuji tyto bariéry fiskalni

politiky:
— Casové zpozdéni — vyrazné zpozdéni opatfeni zejména v diskrecni politice;
— efekt vytésiiovaci — Vv disledku expanzivni politiky dochéazi k ristu poptavky po

penézich, na zdklad¢ toho pak rostou urokové sazby, to ma za nésledek pokles

soukromych investic;

— vefejny dluh — péce o néj.
Graf 1: Fiskalni politika

urokova mira

A

/

/ IS1
IS 2 \
Zdroj: MANKIW G.: Zasady ekonomie, 2000 HDP

V ptipad¢ kiivky IS 1 doslo k fiskalni expanzi, a proto se tato kfivka posunula smérem
doprava. Tim padem doslo k nartstu findlniho produktu. Na druhé strané ovSem vzrostla i

urokova mira, coz se musi brat v potaz, aby nedoslo k vytésnovacimu efektu.

13 BRCAK, J., SEKERKA, B.: Makroekonomie, s. 216.
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V ptipad¢ ktivky IS 2 doslo k fiskalni restrikci a doslo tedy k posunu kiivky smérem
doleva. Nastala tak situace, ze sice poklesl celkovy produkt, ale na druhé strané doslo i

poklesu urokové miry, coz povede k tomu, Ze penize budou levné;jsi.

3.4.2 Monetarni politika
Jak jsme jiz vySe uvedli tak monetarni politiku mé zpravidla na starosti centralni
banka. Podstatou monetarni politiky je regulace penéz v ekonomice, stanoveni nebo

regulovani sménného kurzu, regulace urokovych mér a sazeb.

Centralni banka muze provadét opét dva typy politik, politiku expanzivni nebo
politiku restriktivni. K naplnéni svych cilt pak mize centralni banka vyuzivat dvé skupiny
nastroji — nastroje pfimé neboli administrativni a nastroje nepiimé neboli trzn¢ orientované.

Mezi pifimé nastroje mizeme zatradit regulaci investi¢nich Gvérd, regulaci spotiebnich
uvért a dal$i. Mezi nepifimé mizeme zatadit povinné minimalni rezervy, operace na volném
trhu a diskontni politika.

Graf 2: Monetarni politika

urokova mira
A

LM 1

HDP
Zdroj: SLANY, A. a kol.: Makroekonomicka analyza a hospodaiska politika, 2003

%

Kiivka LM 1 pfedstavuje monetarni expanzi, kterou zapfi€inil posun kiivky LM

doleva. Monetarni expanze ndm pfinesla nartist hrubého domaciho produktu a pokles urokové

miry.
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V ptipadé¢ kiivky LM 2 doslo fiskalni restrikci a tim padem nastal posun kiivky LM
doleva nahoru. Tato zména vedla ke snizeni celkového produktu a navyseni Grokové miry.

Tento muze nastat napt. v dusledku sniZeni penézni zasoby v ekonomice.

3.5 Index lidského rozvoje
Ekonomicky vyvoj jednotlivych stath mizeme méfit nejen pomoci HDP, ale napiiklad

pomoci souhrnnych indext. Od roku 1990 pouzivaji Spojené narody index HDI (Human

Development Index — Index lidského rozvoje).

Index lidského rozvoje srovnava vSechny cClenské staty OSN nejen podle
ekonomického stavu, ale analyzuje data, kterd se tykaji kvality lidského zivota. Konkrétné
hovofime o datech z oblasti zdravi, vzd€lanosti, gramotnosti, ocekdvané délky zivota,

porodnosti a dalSich riznych faktora.

Vypocet celkového HDI vychazi ze tfech zékladnich oblasti, z nichz dvé patii do
kategorie kvality lidského Zzivota a zbyvajici je Cisté ekonomické. Mezi vySe zminované
oblasti patii:

- primérna o¢ekavana délka zivota;

- pocet déti ptihlaSenych na zakladni, stfedni a vysoké Skoly
(1/3 z hodnoty oblasti) a mira gramotnosti u star$i ¢asti obyvatelstva
(2/3 z hodnoty oblasti);

- hruby domaci produkt na obyvatele v dolarech.

Index lidského rozvoje se pohybuje v rozmezi od 0 do 1. Cim vyssich hodnot index
dosahuje, tim je dana zemé na vys$im socioekonomickém stupni. Dle dosazenych hodnot

muzeme rozdélit staty do tii kategorii.

- velmi rozvinuté zem¢ maji HDI index >. 0,8;
- sttedn¢ rozvinuté maji HDI index mezi 0,5 a 0,79;
- malo rozvinuté zemé maji HDI index < 0,49.

Ceska republika se v roce 2012 umistila na 28. misté s celkovym HDI 0,867. Jen pro

piedstavu, v roce 1990 mélo tehdejsi Ceskoslovensko HDI index 0,761.%°

16 United Nations Development Programme — Human Developmenst Reports, [online] [cit. 2016-1-24],
Dostupné z: <http://hdr.undp.org/en/countries/profiles/CZE>
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3.6 Hospodarsky cyklus

Na hospodaisky cyklus jako takovy mizeme pohlizet z kratkodobého hlediska, nebo z
dlouhodobého. V piipad¢ kratkodobého hlediska smétuje pozornost ke kolisani doméciho
produktu, které nastdva z divodu cyklického vyvoje ekonomiky. Z dlouhodobého pohledu je
sledovana snaha o zvySovani potencidlniho produktu”. Tato snaha by méla vést ke zvySovani
produk¢nich moznosti dané ekonomiky. Hospodaisky cyklus je vSeobecné povazovan za

vlastnost, ktera je typicka pro kazdou trzni ekonomiku.

V souvislosti s hospodatskym cyklem jsou Casto uvadény pojmy ekonomicky rast a
ekonomicky rozvoj. Bohuzel jsou velice Casto tyto dva pojmy zaménovany, predevsim
v médiich. ,,Ekonomicky riist se projevuje jako zvySovani objemu vyroby zbozi a sluzeb, ktera

. ‘. , v 1 o , , 18
vede K ristu Zivotni tirovné obcanii daného statu. “

Ekonomicky riist je zptisoben plisobenim
lidskych zdroji, pfirodnimi zdroji (velikost a kvalita nalezist’) a kapitalovymi zdroji (stroje,
technicka vyspélost). Na druhé strané ekonomicky rozvoj piedstavuje zmény ve spolecnosti,
jako jsou urbanizace, populacni rast atd. Z téchto definic tedy vyplyva jistd provazanost obou
pojmu. V piipadé¢ ekonomického rozvoje, napt. v podobé populacni exploze, mize dojit 1

k ekonomickému rlstu, jenz pak nasledné ovlivni sméfovani ekonomického rozvoje.

3.6.1 Prekazky ekonomického ristu
Kazdd ekonomika na svété narazi na prekazky, které ji brani v lepSim a tieba 1
rychlejs$im ekonomickém rozvoji. V takovém piipadé by se organy odpovédné za stav

ekonomiky méli snazit nastolené problémy minimalizovat nebo Upln¢ odstranit.

Prvni takovou pifekdzku ndm piedstavuje pocCet pracovnich sil. Tento problém je
predev§im spojovan s vyspélym zapadnim svétem a piedev§im Evropou. Evropa se Vv
soucasnosti potykd s dlouhodobym problémem starnuti populace, coz mlze v extrémnim
pfipadé¢ vést az k naprostému nedostatku pracovnich sil v budoucnu. ZlepSeni situace
neptedstavuji ani piipadni migranti. Nejde totiz pouze o pocet pracovnich sil, ale samoziejmée
jde i o jejich kvalitu. Ztoho divodu je potieba, aby stat zabranil odlivu kvalifikované

pracovni sily.

Dalsi prekazku do cesty stavi sama pfiroda. Zde mame na mysli pfedevsim pfirodni

zdroje, které se nachazeji na izemi daného statu. V dnesni dob¢ se stale vice objevuji studie,

7 Potencialni produkt je nejvyssi mozny vykon ekonomiky, ktery je uren kvalitou a mnoZstvim vyrobnich
zdrojl.
18 URBAN, J.: Teorie ndrodniho hospodarstvi, s. 92.
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které nam predikuji, za jak dlouho nam jisté druhy nerostného bohatstvi dojdou. S touto stale
se zmenSujici zékladnou nerostnych surovin jde ruku v ruce i jejich rostouci cena na

sveétovych trzich. Jedinym feSenim tohoto problému je vyzkum a vyvoj novych technologii.

Vedle ptirodnich zdrojii musime samoziejmé uvést i klimatické podminky, které hraji

velmi diilezitou roli v ekonomickém rozvoji, nebo pfirodni katastrofy.

V neposledni fadé samoziejmé mizou piekazky nabyvat i formy institucionalni, které

predstavuji legislativni a politické bariéry.

3.6.2 Teorie ekonomického riistu

V makroekonomii existuji razné modely, které se snazi problematikou ekonomického
rustu a vyvoje hospodarskych cykli zabyvat. Mezi né miizeme zatadit Klasicky model ristu,
Keynesiansky model rastu a Neoklasicky model ristu. V nésledujicich odstavcich se budeme

snazit priblizit jednotlivé myslenky danych modeli.
Klasicky model riistu

Hlavnimi ptedstaviteli klasického modelu rastu jsou ekonomové z 18. stoleti Adam
Smith a Thomas Robert Malthus. Zaklady klasického modelu jsou tvorba a pterozdéleni
narodniho bohatstvi, teorie hodnoty a tzv. neviditelna ruka trhu. Primarni myslenkou
neviditelné ruky bylo nalezeni rovnovahy mezi zajmy jednotlived a celé spolecnosti.
Piedevsim vSak zastanci neviditelné ruky trhu odmitali zasahy do ekonomiky ze strany vlad ¢i
panovnikl. Klasicky model dale uvazuje délbu prace, ktera by méla byt hlavnim motorem
ekonomického ristu. Tento model je tedy v naprostém souladu s predstavami klasiki o

liberalismu a svobodném obchodu.
Keynesiansky model ristu

Nejznaméjsi model, ktery je orientovany na poptavku, byl vytvofen Royem Harrodem
a Evseyem Domarem. .V podstate jde o dva modely, které riznym postupem dojdou ke
stejnému zaveru. Harrod — Domaruv model je prvni teorii, kterou lze zaradit mezi moderni

“19 Model vychdzi z keynesianské teorie rovnovéahy a je zaloZen na

teorie ekonomického ristu.
efektivni poptavce a investicich a na rozdil od klasického zdlraziiuje nutnost statnich zasaht a

provadéni fiskalni a monetarni politiky.

19 CADIL, J.: Regiondlni ekonomie — teorie a aplikace, s. 57.
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Neoklasicky model riistu

., Neoklasicky model rustu je zakladnim ndstrojem porozuméni procesu riustu
V rozvinutych zemich a je uplatnovan v empirickych studiich zabyvajicich se zdroji
ekonomického ristu. Neoklasicky model rustu pracuje s ekonomikou, ve ktere se vyrabi jediny
homogenni produkt s vyuzitim dvou vyrobnich faktorii, kapitilu a prdce.“®® Prikopnikem
tohoto modelu byl Robert Solow. Ten vychazel ve svém modelu z Cobb — Douglasovy
produk¢ni funkce, kterd se vyznaCuje konstantnimi vynosy u rozsahu. Pfi srovnani
s klasickym modelem neoklasicky model jiz predpoklada, ze kapital patii mezi faktory
ekonomického rustu a je mozna jeho vzajemna kombinace s praci. Neoklasicka teorie uvazuje
I technologické zmény, jez mohou zménit hranice vyrobnich moznosti ekonomiky. Tyto
zmény mohou vést k ristu ekonomiky. Hlavnim nedostatkem tohoto modelu je postaveni
technologického pokroku, ktery neni vysvétlen a je povaZzovany za exogenni.

Prestoze existuje na sveété mnoho teorii o hospodaiskych cyklech, tak se dodnes

ekonomové jednotné neshodli na tom, co je vlastné zptuisobuje. Mezi hlavni pficiny se fadi

24
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nasleduji jistd restriktivni opatieni s ukolem zabrénit inflacnim nésledktim expanze. VétSinou
to vSak nastavd v okamziku, kdy =zacinaji ptsobit automatické brzdici mechanismy.
Vysledkem je vSak urychleni poklesu. Z téchto divodid je velmi podstatné sledovat
ekonomické ukazatele, které miZeme rozdélit do tii skupin. Jedna se o ukazatele predstihové,
prubéhové a zpozdené.

Samoziejmé Ze nejdulezitéjsi jsou ukazatele predstihové. VEasné rozeznani signald,
které nam ukazatele pfinasi, mohou vést ke zmirnéni dopadli a zavedeni opravnych opatieni.
Podle Kaminské? jsou tyto ukazatele jako indikatory, které ndm mohou déat prvni signaly
zmén jiz 17 mésict dopfedu. Mezi ukazatele s prvnimi signaly 16 mésicit doptedu patii napf.
import. V pfipadé 15 mésict dopifedu mizeme uvést bankovni vklady, devizové rezervy nebo

export.

2 SAMUELSON, P. A,, NORDHAUS, W.D.: Ekonomie, s. 563.
2l KAMINSKY, G., LIZONDO, S. a REINHART, C.M.: IMF Staff Papers - Leading indicators of currency
crises. [online], [cit. 2015-08-20], Dostupné z: <http://ideas.repec.org/p/pra/mprapa/6981.html.>.
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4 Vlastni prace

4.1 Transformace ekonomiky

V roce 1990 stala Ceskoslovenska republika pied velmi dilezitym tikolem. Tim bylo
pievedeni centralné planované ekonomiky na ekonomiku trzni, jakou ekonomové znali ze
zapadni Evropy. Muselo zde dojit pfedevsim k privatizaci ohromného poctu statnich podniki

a ekonomickym reformam.
.7 o v s Ny 22 v . ’
Transformacni proces mizeme rozdélit dle Zidka® na nékolik obdobi:

e transformacni recese v letech 1990 az 1992;
e obnova aboom v letech 1993 az 1996;
e receseV letech 1997 az 1999;

e obnova a rust v letech 1999 az 2003.

Obdobi po transformaci pak miizeme rozd¢lit na tato obdobi:
e vstup do Evropské unie 2004;
e stabilni ekonomicky rist v letech 2005 az 2008;
e propad ekonomiky v dasledku svétové hospodarské krize v roce 2009;
e obdobi opétovného ristu v letech 2010 a 2011;
e pokles ekonomiky v disledku restriktivni politiky 2012 a 2013.

V prvnich dvou letech transformace staly pfed ekonomy ty nejtézsi tikoly. Museli se
vypofadat s odkazem komunistického reZimu a jeho planovanou ekonomikou. Jednim
z velkych problémii byla nevyhovujici struktura hospodaistvi. To mélo projit znacnymi

zménami a vyraznou redukci poctu provozu.

Okolnosti pocatku Ceské transformace mizeme rozdélit na pfiznivé a neptiznivé. Mezi
ty pfiznivé bychom zatadili — relativné vykonny primysl, kvalifikovanou pracovni silu,
nizkou zadluzenost a nizkou inflaci (1-2 %). Naproti tomu nepiiznivymi okolnostmi byly
naroc¢nost zdpadnich trhi, rozpad RVHP a tim padem pokles poptavky po €eskoslovenském
zbozi, nejednotnost politické reprezentace v otdzkach transformace a v neposledni fadé

narodnostni problémy, které pozdgji vyustily aZ v rozpad Ceskoslovenské republiky.?

22 7IDEK, L.: Transformace ceské ekonomiky 1989-2004, s. 105.
B KRALIK, O.: Transformace ceské (ceskoslovenské) ekonomiky, s. 4-5.
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Znize uvedené tabulky jasné vyplyva, jak tézké obdobi prozival export vSech
byvalych komunistickych statii. Podle odhadii rozpad Rady vzajemné hospodaiské pomoci
vedl K piiblizné tfetinovému poklesu hrubého domaciho produktu vSech stati byvalého

vychodniho bloku.

Tabulka 1: Zmény exportu u stati byvalého RVHP

Do oblasti s volné
Zemé Do byvalého RVHP V tom SSSR
sménitelnou ménou

Bulharsko -64 % -57% -30%
Ceskoslovensko - 68% -63% -11%
Mad’arsko -67% -69 % 15 %
Polsko -71% -74% -1%
Rumunsko -60 % -60 % -33%

Zdroj: BULIR, A., JONAS, J.: Ekonomie reformy, 1995

V prubéhu transformace muselo dojit 1 k odstatnéni velké ¢asti majetku. Tento proces
probihal v nékolika vilnach a rdznymi zplisoby — restituci, velkou privatizaci, malou

privatizaci a kuponovou priva‘[izaci.24

Transformacni recese, ktera nastala v prvnich letech transformace, byla pro nasi
ekonomiku nevyhnutelnd i1 vzhledem k faktu, ze zapadni Evropa prochazela také jistou
ekonomickou krizi. Transformac¢ni recese je podle byvalého prezidenta Vaclava Klause®

povazovana za fenomén, ktery je kvalitativné odliSny od tradi¢nych recesi trznich ekonomik.

V niZe uvedené tabulce mizeme vidét Casové srovnani transformacnich krokl u
madarské, polské a Geskoslovenské ekonomiky. Ceskoslovensko se dostalo ke viem zménam
az po Sametové revoluci, ¢imZ se do jisté miry 1i$i od zbylych dvou ekonomik, kde zmény
probéhly jiz diive. VétSina nize uvedenych opatieni a zmén probéhla v letech 1990 a 1991.
Z téchto dat tedy vyplyva, ze Ceskoslovensko a jeho ekonomika progla ziejmé nejzivelngjsimi

zménami.

?* Tamtéz, s. 16.
2 KLAUS, V., TOMSIK, V.: Makroekonomickd fakta ceské transformace, s. 16.
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Tabulka 2: Roky provedeni zmén smérem k trzni ekonomice

Reformni opatfeni Madarsko Polsko Ceskoslovensko
Zrugeni zavaznych pland 1968 1982 1990
Zrugeni centralnich pfidald 1968 1991 1990
Prvni kroky k liberalizaci cen 1968 1957, 19875 1991
Jadnotny devizovy kurz 1981 1980 1991
Vstup do MMF a SB . 1982 1986 1990
Svoboda podnikani 1982 bez omezeni 1991
Zakonodarstvi o bankrotech 1986 1983 1991, 1992
Dvoustupfiové bankownictvi 1987 1988 1990
Movy systém dané z plijmd 1988 1992 1903
Systém dané z pfidang hodnoty 1988 1993 1991(sic)
Zakonoddarsivi o akciovych spol 1989 1990 1991
Liberalizace obchodu 19449 12 1961
Systém podpor v nezaméstnanosti 1989 1990 1991

Zdroj: KORNAL J. Placeni u¢tu za gulasovy komunismus, 1996.

4.2 Hodnoceni HDP v Ceské republice v letech 1993 az 2015

V této kapitole se budeme zabyvat vyvojem hrubého doméciho produktu od vzniku
samostatné Ceské republiky az do roku 2015. Hlavni &ast zkouméni se bude zabyvat hrubym
domacim produktem ve stalych cenach roku 2010. Pro dokresleni stavu budou v mensich
kapitolach komentovany i bézné ceny HDP. Hruby domaci produkt byl vzdy zkouman ve

viceletém ¢asovém obdobi od dvou do péti po sobé jdoucich let.
Hruby domaci produkt v stalych cenach

Hruby domaci produkt ve stdlych cenach (roku 2010), jak mlzeme vidét v nize
uvedené tabulce, zaznamenal pravidelny meziroéni rust, ktery byl pterusen v krizovych letech
1997, 2009 a 2012. Z poklesu v roce 2009 se ekonomika vzpamatovala az za dalsi dva roky,
kdy celkové HDP piiblizné¢ dosahovalo hodnot z piedkrizového roku 2008. Po pfekonani této
rozsdhlymi Skrty snazila zabranit vysokému deficitu, coz ale ve vysledku vedlo k utlumeni
ekonomiky. O celém zkoumaném obdobi bychom mohli prohlésit, Ze vSechny polozky

hrubého domaciho zaznamenaly rlst vyjma vySe zminénych krizovych let.

Nejvyznamnéjsi polozkou HDP byla po celé dvacetileté obdobi spotieba domacnosti.
Ta se podilela na celkové hodnoté zhruba jednou polovinou. NejnizSich procentualnich

hodnot doséhla spotfeba domécnosti v roce 2007, kdy se podilela pouze 47 %.

Ztejmé nejvetsi promeénu prodélal Cesky zahrani¢ni obchod. Ten od roku 1996 do roku

2004 vykazoval kazdoro¢né zaporné saldo ve stalych cenédch. V dalSich letech zacal export
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pravideln¢ prevysovat import a rostl tim padem i kladny podil ¢istého exportu na celkovém

domécim produktu.

Tabulka 3: HDP ve stalych cenach (roku 2010) v letech 1993 az 2012 (v mld. K¢&)

or | Tk |t | 2ot | | 2ot | SO | | g | e

1993 HDP HDP kapitalu HDP HDP

1993 24353 | 100,0% 11625 47,7% 628,3 25,8% 526,3 21,6% 100,1 4,1%
1994 24935 | 102,4% 1200,3 48,1% 658,9 26,4% 615,1 24,7% 34,6 1,4%
1995 26476 | 108,7% 1266,0 47,8% 651,5 24,6% 733,0 27,7% 11,7 0,4%
1996 27610 | 113,4% 1359,5 49,2% 654,1 23,7% 834,7 30,2% -52,4 -1,9%
1997 27424 | 112,6% 1398,2 51,0% 674,5 24,6% 762,3 27,8% -42,5 -1,5%
1998 27337 | 112,3% 1388,5 50,8% 659,1 24,1% 739,6 27,1% -12,2 -0,4%
1999 2773,0 | 113,9% 1430,9 51,6% 677,0 24,4% 719,6 26,0% -8,4 -0,3%
2000 | 2892,1 | 118,8% 14537 50,3% 673,8 | 23,3% 806,1 27,9% -6,8 -0,2%
2001 | 29804 | 122,4% 1496,9 50,2% 693,9 23,3% 858,1 28,8% -26 -0,9%
2002 3029,5 | 124,4% 1541,0 50,9% 749,4 24, 7% 873,3 28,8% -715 -2,4%
2003 3138,6 | 128,9% 1614,8 51,4% 793,5 25,3% 872,5 27,8% -75,1 -2,4%
2004 | 32939 | 135,3% 1669,3 50,7% 783,8 | 23,8% 936,7 28,4% -49,5 -1,5%
2005 3506,1 | 144,0% 1720,8 49,1% 791,9 22,6% 985,4 28,1% 30,9 0,9%
2006 3747,2 | 153,9% 17844 47,6% 797,2 21,3% 1085,0 29,0% 88,3 2,4%
2007 | 39543 | 162,4% 18584 47,0% 801,1 20,3% 12412 31,4% 60 1,5%
2008 | 4061,6 | 166,8% 19131 47,1% 809,9 19,9% 1255,8 30,9% 87,2 2,1%
2009 3864,9 | 158,7% 1900,2 49,2% 833,9 21,6% 1028,8 26,6% 107,7 2,8%
2010 3953,6 | 162,3% 19199 48,6% 836,7 21,2% 1074,3 27,2% 122,5 3,1%
2011 | 4031,4 | 165,5% 19254 47,8% 812,4 | 20,2% 1093,9 27,1% 199,4 4,9%
2012 | 39951 | 164,0% 1896,5 47,5% 799,0 | 20,0% 1049,5 26,3% 251 6,3%

Zdroj: Vlastni zpracovani dat z CSU

Hruby domaéci produkt v béZnych cenach

V dvacetiletém vyvoji HDP v béznych cenach nedoslo v letech 1997 a 1998 k poklesu,

tak jako u stalych cen. Pravidelny meziro¢ni rist byl zastaven v roce 2009 svétovou

hospodatskou krizi. V nasledujicich ctyfech letech se ekonomika zacala ptiblizovat hodnotam

z predkrizového roku 2008.
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Podil spotteby domdacnosti byl po vétsinu obdobi o néco vyssi nez u béznych cen a
Vv poslednim roce nize uvedené ¢asové fady dosahoval 51,2 %. Minimalni rtst v roce 2012 byl

zaptic¢inén 1 nariistem domaci spotieby, ktera se meziro¢né zvysila 0 piiblizné 49 mld. K¢.

Saldo zahraniéniho obchodu Ceské republiky vykazovalo od roku 2004 kladné
hodnoty. Tyto pfiznivé vysledky mlzeme dozajista piisoudit vstupu do Evropské unie.

Nejvyssi kladné hodnoty dosahl ¢isty export v roce 2012, jednalo se o 199,7 mld. K¢.

Tabulka 4: HDP v béznych cenach v letech 1993 az 2012 (v mld. K¢)

HOP | ndek | potfeba | Prgt | vidand | P hrubého | 'na- g | P

roku 1993 HDP HDP kapitalu HDP HDP

1993 11446 100,0% 597,5 52,2% 243,7 21,3% 2875 25,1% 15,8 1,4%
1994 1323,3 115,6% 677,8 51,2% 288,8 21,8% 374,0 28,3% -17,4 -1,3%
1995 1533,6 134,0% 776,7 50,6% 319,6 | 20,8% 492.8 32,1% -55,5 -3,6%
1996 17615 153,9% 901,5 51,2% 356,1 | 20,2% 594,8 33,8% -91,0 -5,2%
1997 18849 164,7% 997,7 52,9% 398,2 | 21,1% 574,5 30,5% -85,6 -4,5%

1998 | 2061,5 180,1% 1068,2 51,8% | 416,1 | 20,2% 588,6 28,6% | -10,5 | -0,5%

1999 | 21490 187,8% 11148 51,9% | 4551 | 21,2% 590,9 275% | -11,9 | -0,6%

2000 | 2269,6 198,3% 1162,8 512% | 476,1 | 21,0% 679,2 299% | -485 | -2,1%

2001 | 24485 213,9% 1246,1 50,9% | 5129 | 20,9% 726,5 29,7% | -37,0 | -1,5%

2002 | 2567,5 224,3% 1301,2 50,7% | 572,8 | 22,3% 723,3 282% | -29,8 | -1,2%

2003 | 2688,1 234,9% 1367,2 50,9% | 6259 | 23,3% 727,1 27,0% | -32,3 | -1,2%

2004 | 2929,1 255,9% 1 460,6 49,9% 6486 | 22,1% 794,0 27,1% | 257 0,9%

2005 | 3116,0 272,2% 15156 48,6% 689,3 | 22,1% 825,8 26,5% | 85,1 2,7%

2006 | 33526 292,9% 1604,4 479% | 718,7 | 21,4% 928,4 27,7% | 1009 | 3,0%

2007 | 36625 320,0% 1719,6 47,0% | 753,8 | 20,6% 1091,0 29,8% | 97,4 2,7%

2008 | 3848,4 336,2% 1 856,6 48,2% 7858 | 20,4% 11138 28,9% | 919 2,4%
2009 | 3739,2 326,7% 1852,4 49,5% 836,8 | 22,4% 898,3 240% | 1514 | 4,0%
2010 | 3775,2 329,8% 18718 49,6% 8357 | 22,1% 947,1 251% | 1205 | 3,2%
2011 | 38410 335,6% 19217 50,0% 818,7 | 21,3% 1087,3 28,3% | 1588 | 4,1%
2012 | 3846,0 336,0% 1970,5 51,2% 8099 | 21,1% 1061,2 27,6% | 199,7 5,2%

Zdroj: Vlastni zpracovani dat z CSU
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4.2.1 Hodnoceni vyvoje HDP v letech 1993 az 1997

Pted rokem 1993 prosla ¢eskd ekonomika prudkymi zménami, které polozily zaklad
jejimu dal§imu vyvoji. Nejdiive se tehdy jest¢ ceskoslovenska ekonomika musela vyrovnat
s faktem, ze uz ji nebude nafizovéno, co bude vyrabét Sovétskym svazem prostiednictvim
RVHP. V dobé¢, kdy se ekonomika a jeji subjekty zacaly seznamovat s fungovanim trhu,
pfisla dalSi vyznamnad zména. Federalni partnefi se rozhodli jit kazdy svou vlastni cestou a

vytvorfili dva nové samostatné staty a tim padem 1 dvé nové samostatné ekonomiky.

Vroce 1993 tedy vznikla samostatna ceska ekonomika, kterou necekaly zrovna
jednoduché ukoly. Politické elity musely pokracovat v hospodarskych reforméch, vedoucich

k dokonceni pierodu ekonomiky planované v ekonomiku trzni.

Jak mtzeme vidét Vv nize uvedené tabulce, hruby domaci produkt v tomto obdobi
pravidelné rostl az do roku 1997. V tomto roce doslo k meziro¢nimu poklesu o 18,6 mld. K¢,

coz muizeme piicist povodnim na izemi Moravy nebo vladnim uspornym balickim.

Tabulka 5: HDP ve stalych cenach (roku 2010) v letech 1993 az 1997 (v mld. K¢)

1993 1994 1995 1996 1997

HDP 24353 24935 26476 2761,0 27424

Spoffeba 11625 | 12003 | 12660 | 13595 | 13982
omacnosti

- vladni 628.3 658.9 6515 654.1 6745
vydaje

- tvorba
hrubého 526,3 615,1 733,0 834,7 762,3

kapitalu

- Cisty ) ]
export 100,1 34,6 11,7 52,4 42,5

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

V tomto obdobi se hlavnim hnacim motorem rustu hrubého domaciho produktu se
stala stale rostouci spotfeba domacnosti. Nejvyznamnéjsi sloZkou spotieby domacnosti byly
vydaje vynaloZené na potraviny a nealkoholické napoje a ndjemné. Néaklady na nijemné
zaznamenaly pravidelny kaZdorocni riist na rozdil od potravin a nealkoholickych napojt,
které v letech 1994 a 1995 klesaly. Mezi dalsi vyznamné polozky se fadi vydaje na rekreaci a
kulturu, dopravu ¢i na alkoholické nédpoje a tabdk. Spotfeba domdacnosti jako takova si

udrzovala stale piiblizné 50% podil na celkovém domacim produktu.
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Tabulka 6: Spotieba domacnosti ve stalych cenach (roku 2010) v letech 1993 az 1997 (v mld. K¢)

1993 1994 1995 1996 1997
Potraviny a
nealkoholické 194.6 190,0 189,3 202,5 208,6
napoje
Rekreace a
kultura 90,2 95,8 113,7 125,0 1279
Doprava 86,3 83,8 90,3 101,9 100,0
Najemné 255,2 260,3 265,6 269,1 272,4
Alkoholické 123,6 133,4 144,7 1444 147,0
napoje, tabak

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Dal$i vyznamnou slozkou hrubého doméciho produktu jsou vladni vydaje, kam
mizeme zafadit vydaje na Skolstvi, zdravotnictvi nebo armadu. Vladni vydaje zaznamenaly

pokles v roce 1995 a jejich celkovy podil se na tvorbé HDP se pohyboval okolo 24 %.

Tteti nejvyznamngjsi slozkou HDP se vroce 1993 stala tvorba hrubého kapitalu.
Tvorba je tvofena tfemi slozkami — tvorbou hrubého fixniho kapitalu, zménou zasob a ¢istym
pofizenim ¢innosti. V tvorbé hrubého kapitadlu mizeme najit naklady vynalozené na stroje ¢i
nové domy a obydli. V letech 1993 a 1994 byly nejvyznamnéjsi polozkou této slozky naklady
spojené pofizenim strojii a zafizeni. V nasledujicim roce ovSem doslo ke zméné a polozkou
s nejvetsim podilem se staly ostatni budovy a stavby. V dalSich dvou letech se opét staly
nejvyznamnéj$i polozkou stroje a zafizeni. NejvySSich hodnot v tomto pétiletém obdobi

dosahovala tvorba v roce 1996.

Graf 3: HDP ve stalych cenach v letech 1993 az 1997 (v mld. K¢)

HDP ve stalych cenach
(ceny roku 2010)
3400,0
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900,0 ® - spotieba domacnosti

400.,0
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU
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Posledni slozkou tvofici hruby domaci produkt je cisty export. Ta ma v porovnani
S ostatnimi slozkami nejmensi vliv na kone¢ny vysledek jednotlivych let. Dokonce vyjma let
1996 a 1997 byl tento vliv zaporny. Jak muzeme vidét v niZze uvedené tabulce, saldo
zahrani¢niho obchodu bylo v poslednich dvou letech sice zaporné, ale hodnoty vyvozu i

dovozu pravideln¢ rostly.

Tabulka 7: Cisty export ve stalych cenach (roku 2010) v letech 1993 az 1997 (v mld. K&)

1993 1994 1995 1996 1997
Vyvoz 633,9 618,7 713,3 731,2 787,0
Dovoz 533,7 584,1 701,6 783,7 829,6

Zdroj: Vlastni zpracovéni na zakladé dat CSU

Tento vyvoj neni zcela piekvapivy, Na jedné strané musime brat v potaz, ze se nas trh
oteviel zahrani¢nimu zbozi, které bylo €asto kvalitnéjsi nezZ domadci, a tudiz po ném byla velka
poptavka. Na druhou stranu se ¢eské spolec¢nosti musely vyrovnat s faktem, ze je bude stat

ohromné usili, aby se jejich zbozi mohlo prosadit i na zapadnich trzich.

Nejvyznamnéjsi polozkou na stran¢ vyvozu i dovozu predstavovaly vyrobky a sluzby
zpracovatelského primyslu. Na strané dovozu se na druhém misté pravidelné prosazoval
dovoz nerostného bohatstvi, ktery mizeme ze strategického hlediska povaZovat za velmi

dulezity.
Hruby domaci produkt v béZnych cenach

Na hruby domaci produkt se nelze divat pouze optikou stalych cen, ale je zapotiebi se
zabyvat také cenami béznymi. Ty by mély dokreslit komplexni pfedstavu o stavu hrubého

domaéciho produktu v jednotlivych letech.

vvvvvv

rok 1997. Béhem tohoto casového useku doSlo k pravidelnému rtstu hrubého domaéciho

produktu.

Nejvyznamnéj$i slozkou byla stale spotfeba domdcnosti, ktera si udrzovala ptiblizné
polovi¢ni podil na celkovém hrubém domacim produktu. Béhem celého obdobi dochazelo

k pravidelnému rtstu, ktery byl meziro¢né€ nejvyssi v roce 1995, kdy dosahoval téméf 14 %.

V piipad¢ vladnich vydajii dochéazelo k pravidelnému meziro¢nimu rastu. Mezi lety

1993 a 1994 doslo pfiblizné k naristu o 45 mld. K¢.
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Tabulka 8: HDP v béZnych cenach v letech 1993 az 1997 (v mld. K¢)

1993 1994 1995 1996 1997
HDP 11446 13233 1533,6 17615 1.884,9
- spotfeba 597,5 677,8 776,7 901,5 997,7
domacnosti

- vladni 243,7 288,8 319,6 356,1 398,2
vydaje

- tvorba

hrubého 287,5 374,0 492,8 594,8 574,5
kapitalu

- Cisty 15,8 -17,4 -55,5 -91,0 -85,6
export

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Vyznam tvorby hrubého kapitalu nabyval na dalezitosti, jez kulminovala v roce 1996,
kdy jeji podil dosahoval 33,7 %. Béhem uvedeného obdobi 1993 az 1997 vyssiho podilu jiz

nedosahovaly. V roce 1997 byl dokonce zaznamenan 20 mld. pokles.

V neposledni fad¢ se jest¢ zminime o situaci v zahrani¢nim obchod€. Mezi lety 1993 a

1996 dochézelo k postupnému poklesu, ktery se stile prohluboval. Na pomysiné dno se

propadl v roce 1996. V tomto roce dosahlo saldo zaporné hodnoty 91 mld. K¢&.

4.2.2 Hodnoceni vyvoje HDP v letech 1998 az 2002

V dal§im zkoumaném obdobi miizeme opé&t potvrdit riist hrubého domaciho produktu

ve stalych cenach roku 2010. Mezi lety 1998 az 2002 doslo k absolutnimu nartstu o piiblizné

296 mld. K¢, coz znamena asi 10% narast.

Graf 4: HDP ve stalych cenach v letech 1998 az 2002 (v mld. K¢)
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Vysledky roku 2002 mohly dosahovat dokonce mnohem vyssich hodnot, avSak béhem
léta doslo k celostatnim povodnim. To samoziejmé negativné ovlivnilo priamyslovou i
zemédelskou produkcei z divodu zatopeni vyrobnich zavoda nebo zniceni urody. Déle se tato
ptirodni katastrofa nepiiznivé projevila i v cestovnim ruchu. Ten byl ovlivnén bud’ zni¢enim
rekreacnich stfedisek pobliz fek a rybnikd, anebo rozhodnutim turistl, ze nebudou riskovat

dovolenou v Ceské republice z diivodu bezpeénostniho rizika.

Tabulka 9: HDP ve stalych cenach (roku 2010) v letech 1998 az 2002 (v mld. K¢&)

1998 1999 2000 2001 2002
HDP 2733,7 2 773.0 28921 2980 4 30295
hspotfeba ) 13885 14309 14537 14969 15410

omacnosti

- vladni 659 1 677.0 673.8 693.9 749 4
vydaje
- tvorba
hrubého 7396 7196 806.0 858.0 8733
kapitalu
- Cisty ) ) ) ) )
oxpont 12.2 8.4 6.8 26.0 715

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Stejn¢ jako v minulém zkoumaném obdobi je nejvyznamnéjsi slozkou hrubého
domaéciho produktu spotieba domécnosti, ktera si opét udrzuje ptiblizné 50% podil.

vvvvvv

udrzovalo podil na celkovém domacim produktu mezi 8 az 10 %. Potradi na dalSich mistech
se prili§ neménilo oproti minulému pétiletému obdobi. Druhou nejvyznamnéjsi polozkou

zustaly potraviny a nealkoholické napoje nasledované vydaji na alkohol a tabak.

Tuto polozku mizeme povazovat zZ pohledu ekonomiky statu za dvousecnou. V prvni
fad¢ produkce alkoholickych népoji mé v nasich zemich dlouholetou tradici, at’ uz diky
¢eskému pivu nebo karlovarské Becherovce. Diky tomu plynou do statni kasy nezanedbatelné
ptijmy v podobé dani. Ve spotiebé piva na osobu dosahuje Ceska republika dlouhodobé
nejvysSiho praméru. DalSim pfinosem je 1 velky pocet pracovnich mist, ktery nabizi tento
prumysl. Na druhou stranu konzumace alkoholickych napoji a tabakovych vyrobki muze
vést k dlouhodobym zdravotnim problémtm obyvatel, které samoziejmé negativné zatézuji
ekonomiku statu. Zatézuji ji vynakladdnim financnich prostfedkii na 1é€bu, béhem niz se

pracovni produktivita pacienta sniZzuje nebo dokonce rovna nule.
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Tabulka 10: Spotieba domacnosti ve stalych cenach (roku 2010) v letech 1998 az 2002 (v mld. K¢)

1998 1999 2000 2001 2002
Potraviny a
nealkoholické 214,5 231,9 236,9 237,8 2477
napoje
Rekreace a
kultura 125,1 130,0 135,4 139,4 143,8
Doprava 101,1 104,2 104,4 110,5 111,2
Najemné 276,0 279,7 287,1 293,8 2978
Alkoholické 1439 151,2 1499 1447 1486
napoje, tabak

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Béhem celého obdobi 1998 az 2002 prevysSoval import cesky export. Celkové saldo
bylo na obou stranach opét ovlivnéno ptedevsim polozkou vyrobky a sluzby zpracovatelského

primyslu.

V souvislosti s primyslovym vyvozem musime zminit ¢eskou automobilovou
,jednicku® — spolecnost Skoda a. s. Ta se totiz v roce 2000 stala stoprocentnim majetkem
koncernu Volkswagen. V nasledujicich letech vyznam této znacky jesté rostl, coz se projevilo
v generovaném zisku a po¢tu zaméstnanci.. Dnes jiz mizeme S jistotou prohlasit, Ze $lo o

privatizaci, ktera pro Ceskou republiku dopadla nejlépe.

Tabulka 11: Cisty export ve stalych cenach (roku 2010) v letech 1998 az 2002 (v mld. K&)

1998 1999 2000 2001 2002
Vyvoz 863,1 908,1 1042,7 11412 1151,5
Dovoz 875,3 916,5 1049,6 1167,2 12231

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Hruby domaci produkt v béZnych cenach

Ve zkoumaném obdobi 1998 az 2002 dochézelo k pravidelnému rastu hrubého
doméaciho produktu v b&znych cenach. Nejvétsiho riistu dosahovalo HDP Ceské republiky
v roce 2001, kdy se vyhouplo az na 7,3 %. Ovsem v nasledujicim roce doslo ke zpomaleni

meziro¢niho rustu.

Pti pohledu na vydajovou strukturu v nize uvedené tabulce Ize opét vycist vysadni

postaveni domdécnosti a jejich spotifeby. Ta ptes celé této obdobi vykazovala pravidelny
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meziro¢ni nardst. V roce 2002 dosahovala spotieba nejvyssich hodnot pro toto obdobi
1 301,2 mld. K¢.

Tabulka 12: HDP v béznych cenach v letech 1998 az 2002 (v mld. K<)

1998 1999 2000 2001 2002
HDP 2 061,5 2 149,0 2 269,6 2 448,5 2 567,5
- spotieba 1.068,2 11148 1162,8 1246,1 1301,2
domacnosti
- vladni 416,1 455,1 476,1 512,9 572,8
vydaje
- tvorba
hrubého 588,6 590,9 679,2 726,5 7233
kapitalu
- Cisty -10,5 -11,9 -48,5 -37,0 -29,8
export

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

V piipad¢ vladnich vydaji jsme mohli zaznamenat staly meziroéni narast. Jinak se
vydaje vlady po celé obdobi pohybovaly kolem 24% podilu na celkovém HDP. V piipadé
porovnani s hrubym kapitalem pokracuje trend zapocaty v roce 1993 spocivajici v tom, ze
vladni vydaje mély mens$i podil na celkovém hrubém domécim produktu oproti tvorbé

hrubého kapitélu.

Zahrani¢ni obchod se v celém zkoumaném obdobi pohyboval v zdpornych hodnotéch,
coz vyvrcholilo rokem 2000, kdy saldo dosahovalo ztraty 48,5 mld. K¢&. Za tento vysledek

muze predevsim zaporny stav bilance sluzeb.

4.2.3 Hodnoceni vyvoje HDP v letech 2003 az 2010

Hruby domaéci produkt v obdobi 2003 az 2008 rostl pomérné dynamicky a vedl
k makroekonomické stabilité. Takovy rist ovS§em nemuze trvat stale a jeho konec nastal
v roce 2009. Ceskou ekonomiku v té dobé zasahla celosvétova finanéni a hospodatska krize.
V disledku této krize se Ceska republika propadla do nejhlubsi recese v historii jejiho
samostatného fungovani. V nasledujicim roce doslo k urcitému zlepSeni hospodaiské situace a

k ristu hrubého domaciho produktu.

Na grafu ¢. 5 mizeme sledovat pribéh vyvoje hrubého doméciho produktu v béznych

cenach i v cenach stalych roku 2010. Pravé zde je pomérné jasné patrny propad v roce 2009,

wvrwe
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Graf 5: Porovnani HDP v béznych a stalych cenach (roku 2010) v letech 2003 az 2010 (v mld. K¢)

Hruby domaci produkt

4500
4000
3500
3000
2500
2000
1500
1000

500

m stalé ceny roku 2010

Ebeézmné ceny

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Hodnoceni vyvoje HDP v letech 2003 az 2006

Toto zkoumané obdobi miiZeme charakterizovat jako obdobi velmi znatelného a
pravidelného ristu. Z dlouhodobého hlediska musime zdiraznit, ze Ceska republika vstoupila
v kvétnu 2004 do Evropské unie, coz priznivé ovlivnilo jeji ekonomicky vyvoj. Dale bychom
se m&li zminit o postaveni Ceského zahrani¢niho obchodu. V té€chto letech zapocal rist
kladného salda mezinarodni smény. V dal3ich letech, a to ani v t&ch krizovych, neméla Ceska

republika zaporné saldo zahrani¢niho obchodu.

Graf 6: HDP ve stalych cenach v letech 2003 az 2006 (v mld. K¢)
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39



Z pohledu stalych cen dochazelo k jejich pravidelnému rastu, ktery kazdorocné

prevysoval 200 mld. K¢, vyjma roku 2003.

Na celkovy hruby domaci produkt meéla samoziejmé nejvetsi vliv spotieba
domaécnosti, jez si udrzovala skoro padesatiprocentni podil. NejhorSi postaveni vici

celkovému produktu nastalo v roce 2006, kdy se celkova spotfeba domacnosti podilela pouze
47,6 %.

Tabulka 13: HDP ve stalych cenach (roku 2010) v letech 2003 az 2006 (v mld. K¢)

2003 2004 2005 2006
HDP 3138,6 32939 3506,1 37472
;lsl"’?feba , 1614,8 1 669,3 1720,8 17844

omacnosti
- vladni vydaje 793,5 783,8 791,9 797,2
- tvorba
hrubého 872,5 936,7 985,4 1 085,0
kapitalu
- Cisty export -75,1 -49,5 30,9 88,3

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

V nize uvedené tabulce mizeme vidét podil nejvyznamnégjSich slozek na celkové
domaci spottebé. Stejné€ jako v minulych letech zde zastava velmi dileZitou pozici najemné a

spotieba potravin a nealkoholickych napoja.

Tabulka 14: Spotieba domacnosti ve stalych cenach (roku 2010) v letech 2003 az 2006 (v mld. K¢&)

2003 2004 2005 2006
Potraviny a
nealkoholické 253,1 2547 258,2 266,3
napoje
Rekreace a
kultura 152,3 163,1 169,5 173,6
Doprava 120,9 134,7 146,0 153,7
Najemné 303,3 307,3 3111 3159
Alkoholické 1543 1535 153,6 1559
napoje, tabak

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU
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V ptipadé tvorby hrubého kapitalu pokracuje trend z minulych let, kdy se tvorba
hrubého kapitalu stala druhou nejvyznamnéjsi slozkou hrubého doméciho produktu. Na jeji
celkové hodnoté se nejvice podilela hmotna fixni aktiva. V nich je tfeba pfedevsim zdlraznit

pozici stroju a zafizeni a staveb, které tvoti vice nez 80 %.

Vladni vydaje vykazovaly stabilni rtst napii¢ celym obdobim 2003 az 2006
s vyjimkou roku 2004. V tomto roce doslo k poklesu a na uroven roku 2003 se vladni vydaje

dostaly az po roce 2005.

V tomto ¢&tyfletém obdobi za¢inal rist vyznamu zahraniéniho obchodu Ceské
republiky. V roce 2004 totiz naposledy ptrevySoval import domaci export, jak si mizeme
potvrdit v nize uvedené tabulce. Tuto zménu, kterd bude v nasledujicich letech pokracovat,
muzeme do jisté miry pficitat naSemu vstupu do Evropské unie. Stejné€ jako v pfedchazejicich

zkoumanych obdobi se na zahrani¢nim obchodu nejaktivnéji podilel zpracovatelsky primysl.

Tabulka 15: Cisty export ve stalych cenach (roku 2010) v letech 2003 az 2006 (v mld. K¢&)

2003 2004 2005 2006
Vyvoz 12535 1626,7 1926,0 2204,2
Dovoz 1328,6 1676,2 1895,0 21158

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Pti podrobnégj$im pohledu na polozky dovozu a vyvozu, zjiStujeme, ze ob¢ strany
zahrani¢niho obchodu rostou. Tyto nartisty miZzeme povazovat za velmi dynamické, napft.

v roce 2005 dosahovaly v pfipadé vyvozu 300 mld. K¢.

Hruby doméci produkt v béZnych cenach

Zkoumané obdobi 2003 az 2006 bylo ve znameni ekonomického ristu a stability.
Hruby domaéci produkt v béznych cenach pravidelné rostl de facto ve vSech svych hlavnich
polozkach. Pravidelny meziroéni rist mizeme definovat jako dynamicky. Pravidelny

meziro¢ni rast dokonce v roce 2006 atakoval 7% hranici.
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Tabulka 16: HDP v béznych cenach v letech 2003 az 2006 (v mld. K¢)

2003 2004 2005 2006
HDP 26881 29291 3116,0 3352,6
- spotfeba 13672 1460,6 1515.6 1604,4
domacnosti
- vladni vydaje 625,9 648,6 689,3 718,7
- tvorba
hrubého 27,1 794,0 825,8 928,4
kapitalu
- &isty export -32,3 25,7 85,1 100,9

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Stejné jako v predchazejicich obdobich byla hlavnim tviircem HDP domaci spotieba,
kterd se vyznaCovala 14,8% rlstem za zkoumané ctyflet¢ obdobi. Vladni vydaje v tomto
obdobi nerostly tak rychle jako ostatni polozky, coz mélo za nasledek klesajici podil na

celkovém domacim produktu.

Pomérme vyrazny rust po celé Ctyfleté obdobi zaznamenala i tvorba hrubého kapitalu.
V roce 2006 dokonce dosahla 11% rastu.

Od roku 2004 se saldo zahrani¢niho obchodu stalo aktivnim pii tvorbé hrubého

domaciho produktu. Tato pozitivni zména byla dozajista zptisobena vstupem Ceské republiky

vvvvvv

Hodnoceni vyvoje HDP v letech 2007 az 2010

Nasledujici ctyfi roky zkoumaného obdobi jsou zekonomického pohledu velice
rozdilné. V prvni fadé jsou zde roky 2007 a 2008, které miiZzeme charakterizovat jako obdobi
ekonomického rlstu a stability. Rok 2007 byl jest€¢ ve znameni dynamického ristu kolem
5,5 %. V nasledujicim roce sice pokracoval rast, ale jiz nebyl vysoky jako v predchazejicich
letech.

Na druhé strané rok 2009 odstartoval novodobou hospodaiskou krizi, ktera vznikla

prasknutim realitni bubliny v USA. Dochazelo zde k propadu ekonomiky a nardstu

nezaméstnanosti.

Kdyz se zaméfime na samotny hruby domaci produkt, tak v roce 2008 dosahl do té
doby svého absolutniho maxima. Pak samoziejmé diky svétové finan¢ni a hospodarské krizi

nastal propad.
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Graf 7: HDP ve stalych cenach v letech 2007 az 2010 (v mld. K¢)
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

V ptipadé¢ domaci spotfeby miZzeme mluvit o stalém rastu, ktery byl pferusen pouze

v roce 2009 poklesem o 13 mld. K¢ oproti pfedchazejicimu roku 2008. V nasledujicim roce

uz ale opét doslo k rtstu, ktery v absolutnich ¢islech ptevysil i predkrizovy rok 2008.

Z celkového hlediska si domaci spotieba udrzela svoje vysadni postaveni a vliv na celkovy

hruby domaci produkt.

Tabulka 17: HDP ve stalych cenach (roku 2010) v letech 2007 az 2010 (v mld. K¢)

2007 2008 2009 2010
HDP 39543 4061,6 3 864,9 3953,6
;isl"’?‘v’eba , 1 858,4 1913,1 1900,2 1919,9
omacnosti

- vladni vydaje 801,1 809,9 833,9 836,8
- tvorba

hrubého 1241,2 1 255,8 10288 10743
kapitalu

- Cisty export 60,0 87,2 107,7 122,5

Zdroj: Vlastni zpracovéni na zakladé dat CSU

V nizZe uvedené tabulce je mozné vidét podil vybranych slozek na celkovou domaéci

spotiebu. Trend, ktery zapocal v minulém zkoumaném obdobi, pokracoval i nyni. Nejvetsi

polozkou domaci spotieby nadéle zustalo najemné, které¢ od roku 1993 pievysilo néklady

vynaloZené na potraviny a nealkoholické napoje. V krizovém roce 2009 pomérné logicky
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zaméstnani.

Tabulka 18: Spotieba domacnosti ve stalych cenach (roku 2010) v letech 2007 az 2010 (v mld. K¢)

2007 2008 2009 2010
Potraviny a
nealkoholické 2744 277,1 276,7 277,8
napoje
Rekreace a
kultura 177,8 191,7 184,8 184,8
Doprava 161,1 168,6 171,3 171,9
Najemné 320,9 327,1 332,1 336,2
Alkoholické 154,7 151,1 159,7 1595
napoje, tabak

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Polozka vladnich vydaji byla nejméné ovlivnéna svétovou hospodaiskou krizi, proto
nezaznamenala zadny pokles. Vladni vydaje hraly pomérmné dtlezitou roli pravé v krizovych
letech, jelikoZ jsou to pravé tyto vydaje, které by mély pomoct ekonomice piekonat

hospodaiské krize a minimalizovat jeji dopady.

Nejvetsi krizovy propad prodélala tvorba hrubého kapitalu, ten se prave v roce 2009
piiblizil pomalu 18 %. VSechny jeji polozky zaznamenaly pokles oproti predchazejicimu

obdobi, coz se nejvice projevilo u nakladii vynalozenych na stroje a zatizeni.

V tabulce ¢. 19 mizeme sledovat stav vyvozu a dovozu Ceské republiky mezi lety
2007 a 2010. Zahrani¢ni obchod v tomto obdobi vykéazal ve vSech letech kladné saldo, které
svého kladného maxima dosahlo v roce 2010. To se stalo do t¢ doby nejvyssim od vzniku

samostatné Ceské republiky v roce 1993.

Tabulka 19: Cisty export ve stalych cenach (rok u2010) v letech 2007 az 2010 (v mld. K&)

2007 2008 2009 2010
Vyvoz 2449,6 2552,0 2 300,9 26454
Dovoz 2 389,6 2464,7 21931 25229

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU
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Kdyz se podivame podrobné na hodnoty dovozu a vyvozu, registrujeme jasny pokles
v roce 2009. Ten ovlivnil jak stranu importu, tak i stranu exportu. Diky rapidnéj$imu poklesu
dovazeného zbozi a sluzeb v porovnani s exportovanymi, dosdhla Ceskd ekonomika
rostouciho salda. V nasledném roce 2010 velikost ¢eského vyvozu i dovozu pickonala

ptredkrizovy rok 2008.
Hruby domaéci produkt v béZnych cenach

Hruby domaci produkt v béznych cenach byl, stejné¢ jako hruby doméci produkt

ve stalych cenéch, nepiiznivé ovlivnén svétovou financni a hospodaiskou krizi.

Vroce 2009 jiz byla ekonomika plné zasazena vSudypfitomnou krizi a HDP
zaznamenalo bez dvou desetin pétiprocentni pokles. Domaci spotieba se propadla pouze
minimaln¢ a byla hlavni silou, ktera spole¢né s vyvozem drzela vykonnost ekonomiky.

v

Nejhrozivéjsi zménu prodélala tvorba hrubého kapitilu, ktera v krizovém roce
zaznamenala 20% propad, coz v fe¢i absolutnich ¢isel znamenalo 215,5 mld. K¢. Vladni
vydaje pravideln¢ rostly, vyjma roku 2010, a politicka reprezentace statu se snazila

minimalizovat dopady svétové krize.

Tabulka 20: HDP v béznych cenach v letech 2007 az 2010 (v mld. K¢)

2007 2008 2009 2010
HDP 36625 3848,4 3739,2 3775,2
- spotl‘eba i 1719,6 1 856,6 18524 1871,8
domacnosti
- vladni vydaje 7538 785,8 836,8 835,7
- tvorba
hrubého 1091,0 11138 898,3 947.1
kapitalu
- &isty export 97,4 91,9 151,4 120,5

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Poprvé ve zkoumaném obdobi jsme zaregistrovali kladné saldo zahrani¢niho obchodu
po celé vybrané obdobi. Dokonce jesté v roce 2009 melo saldo rostouci tendenci. Kdyz se
ovSem podivame podrobné&ji na absolutni hodnoty vyvozu a dovozu, zjistime, ze se hodnoty
obou téchto polozek pomérné vyznamné propadly. Zatimco import do Ceské republiky se

zredukoval 0 11 %, cesky export zaznamenal pouze 10% ztratu. To samoziejmé muselo vést
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k zlepSeni salda ¢eského zahrani¢niho obchodu. K poklesu kladného salda doslo az v roce
2010.

4.2.4 Hodnoceni vyvoje HDP v letech 2011 az 2012
Posledni zkoumané dvouleté obdobi se neslo ve znameni dozvuki svétové financni a
hospodéfské krize a snaze rozhybat domaéci ekonomiku. To se ovSem pfﬂié nepodafilo v roce

MIw e

pol itikou, ktera ekonomiku utlumila.

Jak mizeme vidét v niZe uvedeném grafu, pomér mezi jednotlivymi vydajovymi
polozkami hrubého domaciho produktu se méni jen minimalné. MiiZeme zde ve zkoumanych
letech 2011 a 2012 zaznamenat pokles tvorby hrubého kapitalu ve prospéch ¢eského Cistého

exportu.

Graf 8: HDP ve stalych cenach v letech 2011 a 2012 (v mld. K¢)
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(ceny roku 2010)

4500,0
40000 — ——— I
=k B
30000 W - ¢isty export
25000 - - u - tvorba hrubého kapitalu
2000,0 m - vladni vy daje
1500,0 =- spotieba domacnosti
1 000,0

500,0

0,0
2011

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

V domaci spotiebé jsme zaregistrovali, stejné¢ jako ve vladnich vydajich i tvorbé
hrubého kapitalu, meziro¢ni pokles. Svym celkovym podilem se udrzovala tésné pod hranici

padesati procent.
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Tabulka 21: HDP ve stalych cenach (roku 2010) v letech 2011 a 2012 (v mld. K¢)

2011 2012
HDP 40314 3995,1
;lsp"?feba , 19254 18965
omacnosti
- vladni vydaje 812,5 799,0
i(tV‘?”?a hrubého 1093,9 10495
apitalu
- Cisty export 199,4 251,0

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Pfi podrobném pohledu na tabulku ¢. 22 si udélame ptesnéjsi obrazek o poméru mezi
hlavnimi tvirci domaci spotieby. Nejvyraznéjsi narGst vykdzalo najemné, které bylo
nasledované vydaji na potraviny a nealkoholické néapoje. V jejich ptipadé hovoiime o
minimélnim rastu 0,4 mld. K& VSechny zbylé vybrané polozky zaznamenaly meziro¢ni

poklesy.

Tabulka 22: Spotieba domacnosti ve stalych cenach (roku 2010) v letech 2011 a 2012 (v mld. K¢)

2011 2012
Potraviny a
nealkoholické 279,9 280,3
napoje
Rekreace a kultura 187,3 178,3
Doprava 179,5 175,5
Najemné 340,2 344,8
Alkoholické napoje,
tabak a narkotika 161,8 158,4

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Tvorba hrubého kapitalu vykazovala kazdoroéni pokles, ktery piirozené souvisel
s nepiili§ dobrou ekonomickou situaci podniki. Ta se samoziejmé projevila poklesem

nakladil na stroje a zafizeni.

Domaci zahrani¢ni obchod nepokracoval v nastoleném trendu z pfedchozich let a
v roce 2012 vykazal maly pokles. I pfes tento fakt bezpochyby piiznivé ovliviioval velikost

hrubého domaciho produktu. Tato skute¢nost s sebou evidentné nese i urcité riziko vazanosti
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nasi ekonomiky na kondice zahrani¢nich ekonomik. V piipadé ceského mezinarodniho
obchodu mluvime piedev§im o Némecku z pohledu objemu a z pohledu urcité strategi¢nosti

se jedna jisté 1 o Ruskou federaci, ze které dovazime predevSim nerostné suroviny.

Tabulka 23: Cisty export ve stalych cenach (roku 2010) v letech 2011 a 2012 (v mld. K¢&)

2011 2012
Vyvez 28909 3012.4
Dovoz 26914 27613

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Pti podrobnéj$im prozkoumani polozek dovozu a vyvozu jasné vidime rist na obou
stranach. Stejné jako v predchozich letech byly vyznamnym ceskym vyvoznim artiklem

strojni zafizeni a predevsim dopravni prostiedky.
Hruby domaci produkt v béZnych cenach
V obdobi 2011 az 2012 doslo z pohledu béZznych cen k meziroénimu nartstu oproti

cenam stalym. V roce 2011 se zdalo, ze je jiz svétova krize minulosti, a 2% rtst k tomuto

optimismu daval davod.

Svou vyznamnou roli vtom dozajista hrdla domaci spotfeba, kterd v roce 2012
vykazala 48,8mld. narust. | v dal§im roce nadale rostla, konkrétné o 13 mld. Tento fakt se

odrazil i na HDP, jehoZ hodnota se oproti pfedchozimu roku zvysila.

Vladni vydaje pravé v inkriminovaném roce 2012 poklesly o 8,8 mld. K¢. Tento jev
byl dozajista projevem statni protikrizové politiky, ktera spocivala v rozsahlych skrtech na

vydajové strance rozpoctu.
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Tabulka 24: HDP v béznych cenach v letech 2011 a 2012 (v mld. K¢)

2011 2012
HDP 3841,0 3846,0
- spo!:f‘eba ] 1921,7 1970,5
domacnosti
- vl4dni vydaje 818,7 809,9
- tvorba hrubého 1087,3 1061,2
kapitalu

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat CSU

Pozici druhého nejvétsiho tvlirce hrubého domaciho produktu si udrzela tvorba
hrubého kapitalu. Ta ale na druhou stranu prod€la nejvétsi relativni pokles oproti ostatnim
polozkam. Pfi porovnani roku 2013 a 2011 se jednalo o 9% pokles. Ten byl zapfi¢inén

mensimi vydaji na stroje a stavby.

Cesky zahrani¢ni obchod kazdym rokem stale nabyval na vyznamu pii tvorbé
doméaciho HDP. Kazdoro¢ni nartst poslednich let se velice pfiznivé podili na rostoucim

podilu ¢istého exportu na celkovém HDP v béZnych cenach.

4.2.5 Vyvoj HDP po roce 2012

Zacatek roku 2013 se nesl ve znameni pokraCujici recese, kterd zasdhla ceskou
ekonomiku jiz v roce 2012. Vykonnost ekonomiky poklesla 0 0,9 %, ale 1 pfesto v celém roce
vykazovala stale lepsi vysledky. Pti pohledu na jednotliva Ctvrtleti zjistime, Ze se meziro¢ni
poklesy stale zmiriiovaly — v 1. ¢tvrtleti 0 2,2 %, ve 2. ¢tvrtleti 0 1,6 % a ve 3. Ctvrtleti o 1 %.

Posledni tfi mé&sice dokonce pfinesly meziro¢ni narist o 1,3 %.

Ptes nepiiznivy vyvoj redlnych mezd doslo k nartistu vydaji na konecnou spotiebu
domacnosti, jeZ v poslednim ctvrtleti roku 2013 dosahovala meziro€niho nartstu o 0,7 %.
Tento fakt ovSsem nemutzeme povazovat za jednozna¢né oziveni domaci spotieby, jelikoz se

jedna o srovnani s krizovym rokem 2012.

V piipadé vladnich vydaji na konecnou spotiebu byla uvolnéna restriktivni politika
byvalé pravicové vlady, ktera zapticCinila mezirocni navySeni vydaji v druhé poloviné roku
presahujici 2 %. V poslednim ¢tvrtleti roku 2013 jsme zaznamenali nariist soukromych

investic, projevujicich se v oblastech strojli, zatfizeni a dopravnich prostiedkd.
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Zahrani¢ni obchod pfispival pozitivné k celkovému riistu hrubého doméciho produktu,
coz bylo podpofeno zvysenym zajmem o Eeské zboZi a sluzby v zahraniéi. Cesky zahraniéni
obchod byl ovlivnén i politikou Ceské narodni banky. Ta se rozhodla v listopadu zagit
intervenovat a oslabovat ceskou korunu. Cilem téchto intervenci bylo zvySeni

konkurenceschopnosti exportu a dosazeni inflacniho cile, ktery byl stanoven na 2 %.

Oziveni Ceské ekonomiky zapocaté v roce 2013 pokracovalo i v roce 2014. Hruby
doméaci produkt se v Ceské republice zvysil 0 2 %. V ptipadé hrubé piidané hodnoty se pak
jednalo o 2,6% rist. Také primyslovd produkce zazivala velké oZiveni, které dokonce
ptekonalo ptedkrizovy rok 2008. I ve srovnani s dal§imi zemémi Evropské unie se rist Ceské
ekonomiky umist'oval na pfednich mistech. Z ptednich evropskych ekonomik dosahovalo ve

4. ¢tvrtleti vétsSiho ekonomického ristu pouze Némecko.

Na vysledné podobé hrubého domaciho produktu se aktivné podilely vSechny slozky
domaci poptavky. Domécnosti byly ovlivnény pozitivnim ocekavanim dal§iho vyvoje
ekonomiky. Dalsim dulezitym faktorem byl rust plati statnich zaméstnancti a v neposledni

fadé 1 sniZujici se pocet nezaméstnanych.

V mezindrodnich obchodnich vztazich zaznamenala Ceskd republika historické
zlepseni. To bylo zplisobeno napt. prebytkem na bézném uctu platebni bilance ¢i rekordni
pfizniv€ ovlivnén oslabenou korunou. Meziro¢ni nartist ¢eského exportu dosahl 8,8 % oproti

pfedchazejicimu roku 2013.

V roce 2015 pokracoval ekonomicky riist z predchoziho roku. Rist hrubého doméaciho
produktu byl zplisoben proristovou ménovou a fiskalni politikou. DalSimi dtlezitymi faktory
byly nizké cena ropy, kterd se zacala propadat o desitky dolard za barel, ¢i snaha o do€erpani
dotaci z evropskych fondi. Hruby domaci produkt za prvni tfi ¢tvrtleti roku 2015 mezirocné
stoupl podle souc¢asnych odhadli o 4,4 %. V piipad€ hrubé ptidané hodnoty se jednalo o témé&f

4% narust.

V ramci celé Evropské unie ceska ekonomika pokracovala v nadprimérnych
vysledcich, jez ji ptisoudily druhé misto v oblasti ekonomického ristu. V tomto zebiicku

Ceskou republiku piedstihla pouze Malta.

Ceska narodni banka opakovala intervence, které sice pomahaly &eskym exportériim,
ale voblasti cenové hladiny nedosahovaly pozadovanych infla¢nich cild kolem 2 %.

Ve 3. ¢tvrtleti se cenova hladiny zvysila mezirocné pouze o 0,4 %.
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Tempo ristu spotfeby domacnosti v roce 2015 dosahovalo hodnot z ptedkrizového
obdobi. Domaci spotifeba samoziejmé tézila ze zvysujicich se pf{jmi domécnosti diky ristu
primérné realné mzdy o 2,8 %. ZlepSena finan¢ni situace domécnosti zapficinila 1 rostouci
poptavkou po zahrani¢nim zboZi, coz se projevilo mezirocnim ristem dovozu o 8,6 %. Pro

srovnani, ¢esky export za toto obdobi meziro¢né vzrostl o 7,5 %.

Vydaje vladnich instituci se také velmi pozitivné podilely na tvorbé na HDP.
V prvnich dvou ctvrtletich pfevySoval meziroéni rist 2 %. Ve 3. ¢tvrtleti doslo k rapidnimu
naristu o 4,4 %. Tato hodnota byla nejvyssi za poslednich deset let. Jednim z hlavnich faktort
byla stavba a udrzba dopravnich komunikaci. V této oblasti byly hojn¢ vyuzivany i zdroje

z evropskych fondd.

V roce 2015 a na pocatku roku 2016 do Zivota obcanii Evropské unie vyznamné
zasahla uprchlicka krize, do jisté miry zptusobena valkou na Blizkém vychodé. V souvislosti

s teroristickymi toky v Patizi se pak da ocekavat znacny narast vydaji na armadu, policii a

na zajisténi zékladnich potfeb migrantu.

Podle odhadii Ceské narodni banky miizeme v roce 2016 odekavat rist o 2,8 %.
V nésledujicim roce by se jiz mélo jednat jesté o vétsi rist, a to 0 2,9 %. Pro budouci vyvoj
bude jisté zasadni i ukon&eni intervenci CNB vidi Geské korung. S koncem téchto zasaht
se pocita v poloving roku 2017. MlzZeme se ovSem jenom domnivat, jak na tento fakt bude

reagovat ceska ekonomika, kurz domaci mény, saldo zahrani¢niho obchodu ¢i inflace.

4.2.6 HDP na obyvatele

Hruby domaéci produkt pfepocteny na obyvatele se vyuzivd predevS§im pro
mezinarodni porovnani. V naSem piipad¢ jsme ho vyuzili, abychom na ném demonstrovali
meziroéni zmény v navaznosti na celkovy doméci produkt. V piipadé Ceské republiky

muzeme brat zménu poctu obyvatelstva jako viceméné neménnou.

Po rozdéleni Ceskoslovenska nastal pravidelny kazdoroéni rist, ktery se zastavil az
v roce 1997. V tomto roce prosla ¢eska ekonomika vaznou recesi narodniho charakteru, kdy
ekonomika po c¢tyii kvartaly po sobé klesala. Dalsi obdobnou recesi prodélalo hospodafstvi za

dvandct let, tehdy se ovSem uz jednalo o krizi svétovou.

Od roku 2000 nastal pravidelny a stabilni rist. Ten byl jest¢ umocnén nasim vstupem
do Evropské unie v kvétnu 2004 a promenil se v rist dynamicky. Z t€chto diivodli mizeme

povazovat vstup Ceské republiky do unie za velice podafeny a ptinosny.
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Po letech rlstu a prosperity nastal tvrdy naraz v roce 2009, kdy i ¢eskou ekonomiku
zasahla vSudypfitomna svétova finan¢ni a hospodaiska krize. V tomto roce doslo k propadu
hrubého doméciho produktu na obyvatele o 13 %. V nésledujicim roce doSlo ke stagnaci

tohoto ukazatele.

Tabulka 25: HDP na obyvatele Ceské republiky

Rok 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
HDP na

obyvatele 3916,1 4 583,6 5765 6473,4 5980,3 6 4475 6 293,3
Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
HDP na

obyvatele 59945 6 5947 8011,9 9741 11667,6 | 13317,7 | 15159,1
Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012

HDP na

obyvatele 18 333,9 | 22649,4 | 19698,5 19 764 21 656,9 | 19640,9

Zdroj: World bank

Rok 2011 byl opét ve znameni ristu, ktery ovSem netrval pfili§ dlouho a v roce 2012
doslo k propadu na uroven roku 2009. V téchto letech méla nase vldda ziejmé provadét

vyrazné expanzivngj$i politiku a vyraznéji investovat do podpory ekonomického riistu.

4.2.7 Hruby domaci produkt v evropském kontextu

Nejvétsim problémem pii mezinarodnim porovnani vykonnosti jednotlivych ekonomik
predstavuji rozdilené miry vyspélosti a rozdilné mény kazdého statu. Abychom mohli
dosahnout kvalitniho vysledku na zaklad¢ srovnatelnych dat, je zde nutné pfepocitat vykony
jednotlivych ekonomik vyjadiené v domacich ménach, pievést na porovnatelnou jednotku.
Tou miize byt parita kupni sily nebo pfepocet hrubého domaciho produktu na jednoho

obyvatele.

Hruby doméci produkt se nejdiive vyjadii v domaci méng, v piipadé Ceské republiky
v eské koruné, a poté se pfevede pomoci parity kupni sily na mezindrodné srovnatelnou

hodnotu. Parity kupni sily totiz zohledituje doméci cenové hladiny jednotlivych statd.
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Meziro¢ni zmény HDP

Ekonomicky vyvoj Evropské unie by se dal rozdélit v letech 2004 az 2012 na obdobi
pred krizi a po ni. Mezi roky 2004 a 2007 zaznamenaly vSechny ¢lenské zemé ekonomicky
rust. Vyzdvihnéme zde piedevsim pobaltské staty — Estonsko, LotySsko a Litvu. VSechny tyto

staty vykazovaly velky meziro¢ni nartst, ktery dosahoval dokonce dvoucifernych hodnot.

Nejvyspélejsi evropské ekonomiky jako Némecko, Francie ¢i Velka Britanie
vykazovaly v téchto Ctyfech letech stabilni rust, ktery se pohyboval mezi dvéma az tfemi
procenty. O néco vys$si rist zaznamenaly staty tzv. Visegradské &tyrky, kam patii i Ceska
republika. Ty se v priméru pohybovaly okolo hodnoty péti procent. Nejvyraznéj$i meziroéni

nariist zaznamenalo Slovensko v roce 2007, kdy se dostalo az na 10,8 %.

Obdobi jistoty a prosperity zacalo dostavat jisté trhliny jiz v roce 2008. V tomto roce
zaCaly ekonomiky vyrazné zpomalovat a nékteré, jako tieba danska a britska, se dokonce

propadly do zépornych hodnot.

V nasledujicim roce byla Evropska unie jiz pln¢ zasazena svétovou financni a
hospodaiskou krizi a vSechny ekonomiky, vyjma jedné, zaznamenaly vyznamny pokles.
Nejmarkantnéji se krize podepsala na ekonomikach pobaltskych statt. Ty jak jsme jiz vyse
zminovaly, mély v dobach ptred krizi rekordni mezironi rhst. Ktery se piekvapivé
v krizovych letech ptrevratil do rekordnich meziro¢nich poklest. Recesi byly natolik zasazené,

ze v krizovém roce 2009 vykazovaly mezirocni zménu kolem -14 %.

S ohledem na svétovou hospodatskou krizi musime zminit naseho severniho souseda
Polsko. To, jako jediny stat Evropské unie, zaznamenalo ekonomicky rast i v krizovém roce
ekonomika, kterd je odolna vii¢i venkovnim vliviim. Polska ekonomika se v téchto tézkych
casech mohla opfit i o rostouci domdaci poptavku. V neposledni fadé pomohlo Polsku i

spolupofadani mistrovstvi Evropy ve fotbale v roce 2012. Diky této udalosti pfitékaly do

Mrwe
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Tabulka 26: Meziro¢ni rust HDP u statih EU

2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Austria 27% | 21% | 34% | 36% | 1.5% | -38% | 1.9% | 28% | 0.8%
Belgium 36% | 21% | 25% | 34% | 0.7% | 23% | 27% | 1.8% | 02%
Bulgaria 6.6% | 7.2% | 68% | 7.7% | 5.6% | 42% | 0.1% | 1.6% | 02%
Croatia 41% | 42% | 48% | 52% | 21% | -74% | -1.7% | -03% | -22%
Cyprus 44% | 3.9% | 45% | 49% | 36% | 2% | 14% | 03% | -24%
gz;ihb“c 49% | 64% | 69% | 55% | 27% | 48% | 23% | 2% |-09%
Denmark 26% | 24% | 38% | 08% | -07% | 51% | 16% | 1.2% | -0.7%
Estonia 6.3% | 94% [103% | 7.7% | -54% | -147% | 25% | 7.6% | 52%
Finland 39% | 28% | 41% | 52% | 0.7% | 83% | 30% | 26% | -14%
France 28% | 1.6% | 24% | 24% | 02% | 29% | 20% | 21% | 02%
Germany 12% | 07% | 3.7% | 3.3% | 1.1% | -56% | 41% | 3.7% | 04%
Greece 51% | 06% | 57% | 33% | -03% | 43% | -55% | -9.1% | -7.3%
Hungary 49% | 44% | 38% | 04% | 08% | 66% | 0.7% | 1.8% | -1.7%
Ireland 44% | 63% | 63% | 55% | -22% | -56% | 04% | 26% | 0.2%
Italy 16% [ 09% | 2% | 15% | 1% |-55% | 1.7% | 0.6% | -2.8%
Latvia 83% |10.7% [119% | 10% | -3.6% |-143% | -3.8% | 6.2% | 4%
Lithuania 66% | 77% | 74% | 111% | 26% |-148% | 1.6% | 6.0% | 3.8%
Luxembourg | 44% | 3.2% | 51% | 84% | 08% | -54% | 57% | 26% | -0.8%
Malta -05% | 37% | 22% | 43% | 39% | -28% | 43% | 14% | 11%
Netherlands 2% | 22% | 35% | 3.7% | 1.7% | -38% | 1.4% | 1.7% | -11%
Poland 51% | 35% | 62% | 7.2% | 3.9% | 26% | 3.7% | 5% | 1.6%
Portugal 18% | 08% | 16% | 25% | 02% | 3% | 19% | -18% | 4%
Romania 84% | 42% | 81% | 69% | 85% | -7.1% | -08% | 1.1% | 0.6%
g:gjlg“c 53% | 6.4% | 85% |[108% | 57% | -55% | 51% | 2.8% | 1.5%
Slovenia 44% | 40% | 57% | 69% | 33% | -78% | 1.2% | 06% | -27%
Spain 32% | 3.7% | 42% | 38% | 11% | -36% | 0% | -1% |-26%
Sweden 43% | 28% | 47% | 34% | -06% | -52% | 60% | 27% | -03%
lli?r'];eéjom 25% | 3.0% | 27% | 26% | -05% | 42% | 1.5% | 2% | 1.2%

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat World bank

Jak vidime ve vySe uvedené tabulce meziro¢nich zmén HDP, vyvoj jednotlivych
¢lenskych ekonomik se shoduje. Rok 2010 a 2011 znamend navrat ke konjunktuie a
uspokojeni z prekonani krize. V nasledujicich letech ovSem dochazelo k opétovnému

zpomaleni ristu a u nékterych ekonomik dokonce k zapornym hodnotam.

Samostatnou kapitolu v tomto piehledu piedstavuje Recko. Jeho ekonomika byla

zasazena nejenom svétovou krizi, ale dohnalo ji i velké rozhazovani populistickych vlad a
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nasledné falSovani oficidlnich zprav pro piislusné organy Evropské unie a Eurostatu. Zastupci
Unie proto museli usilovné fesit nejen celoevropskou situaci, ale pfedev§im napravu feckého
hospodaistvi. B&hem nékolika let byly do Recka poslany desitky miliard eur, jez mély vést
ke zlepSeni situace. Restriktivni opatieni, ktera vyménou za finan¢ni prostiedky musela fecka
vlada provést, zvedlo nevoli u obfani a doslo k predéasnym volbam. V soucasnosti zatim
neni piili§ jasny budouci vyvoj této krize.

Ceska republika a jeji ekonomika se v tomto obdobi chovala v souladu s vyvojem
ostatnich unijnich statd. Rok 2012 se nesl ve znameni zédporného rastu hrubého domaciho
produktu, ktery se dostavil zfejmé v dusledku restriktivni fiskalni politiky ceské vlady. Pfi
pohledu na sousedni staty zjistime, ze vSechny rostly, a jen ¢eska republiky zabtedla opét do

krize.

4.2.8 Hruby domaci produkt na obyvatele statii Evropské unie

V nize uvedené tabulce je zachycen hruby domaci produkt na obyvatele ¢lensky statl
Evropské unie v letech 2005 az 2012. Jasné z ni vyplyva, Ze v tomto ukazateli je nejsilngj$im
statem malické velkovévodstvi Lucembursko. Jeho ekonomika tézila pfedevsim ze silného
bankovniho sektoru, ktery v kombinaci s pouhym asi pil milionem obyvatel patii k nejlepsim

statim na sveété v tomto makroekonomickém ukazateli.

Na druhé strané zZebticku stati Evropské unie najdeme dva nejnovéjsi pfirtstky —
Rumunsko a Bulharsko. Tyto dva staty v roce 2012 nedosahovaly ani na 10 tis. USD na
obyvatele. Na druhou stranu se u vySe zminénych statd da ocCekavat pomérné velky rast,

dozajista zpisobeny evropskymi dotacemi a pomérné nizkou startovaci pozici ekonomiky.

Na druhém a tfetim misté pomysiného Zebticku se umistily v roce 2012 skandindvskeé
staty Svédsko a Déansko. Ekonomiky obou statii maji podobné rysy, jako napf. vysokou miru
zdanéni a silny socialni systém. Jejich hruby domaci produkt se pohybuje na hranici 60 tis.

USD na obyvatele.
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Tabulka 27: HDP na obyvatele u stati EU

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Austria 38242 | 40431 | 46586 | 51386 | 47654 | 46659 | 51123 | 48324
Belgium 36967 | 38852 | 44403 | 48424 | 44880 | 44282 | 47699 | 44731
Bulgaria 3853 | 4455 | 5932 | 729 | 6956 | 6752 | 7750 | 7333
Croatia 10224 | 11363 | 13546 | 15893 | 14157 | 13509 | 14542 | 13236
Cyprus 24738 | 26455 | 30915 | 34950 | 31673 | 30438 | 31836 | 28868
Czech Republic | 13317 | 15159 | 18333 | 22649 | 19698 | 19764 | 21656 | 19 640
Denmark 48816 | 52041 | 58501 | 64182 | 57895 | 57647 | 61304 | 57636
Estonia 10338 | 12595 | 16586 | 18094 | 14726 | 14641 | 17453 | 17491
Finland 38969 | 41120 | 48288 | 53401 | 47107 | 46205 | 50787 | 47415
France 34879 | 36544 | 41600 | 45413 | 41631 | 40705 | 43807 | 40850
Germany 34696 | 36447 | 41814 | 45699 | 41732 | 41788 | 45936 | 44010
Greece 22337 | 24561 | 28531 | 31686 | 29498 | 26841 | 25872 | 22146
Hungary 11156 | 11392 | 13830 | 15649 | 12948 | 13009 | 14032 | 12819
Ireland 50815 | 54285 | 61313 | 61189 | 51900 | 48260 | 52828 | 48976
Italy 31973 | 33426 | 37716 | 40659 | 36995 | 35877 | 38364 | 34844
Latvia 7550 | 9651 | 14019 | 16323 | 12207 | 11319 | 13781 | 13775
Lithuania 7863 | 9240 | 12297 | 14961 | 11837 | 11988 | 14367 | 14342
Luxembourg 79494 | 88680 | 104841 | 112 851 | 101 221 | 103 267 | 113 239 | 105 447
Malta 14834 | 15705 | 18357 | 20895 | 19636 | 19694 | 22347 | 21176
Netherlands 41577 | 44454 | 51241 | 56928 | 51900 | 50341 | 53537 | 49474
Poland 7976 | 8999 | 11247 | 13906 | 11440 | 12597 | 13891 | 13142
Portugal 18784 | 19821 | 22780 | 24815 | 23064 | 22540 | 23194 | 20577
Romania 4676 | 5828 | 8214 | 10136 | 8220 | 8297 | 9200 | 8577
Slovak Republic | 11631 | 13100 | 16014 | 18604 | 16460 | 16554 | 18138 | 17 207
Slovenia 18169 | 19726 | 23841 | 27501 | 24633 | 23438 | 24983 | 22477
Spain 26510 | 28482 | 32709 | 35578 | 32333 | 30737 | 31832 | 28647
Sweden 43085 | 46256 | 53324 | 55746 | 46207 | 52076 | 59593 | 57134
United Kingdom | 40047 | 42534 | 48428 | 45195 | 37166 | 38292 | 41020 | 41294

Zdroj: World bank

Na dalSich mistech v tabulce nalezneme naSe sousedy Némecko a Rakousko, dale pak
Nizozemi nebo dalSiho zéstupce severu Finsko. AZ teprve za t€mito staty se zatadily dalSi

symboly zapadni Evropy, jako jsou Francie a Spojené kralovstvi.

Déle jsme se zabyvali pozicemi stati z byvalého sovétského bloku. V ptipadé
byvalych sovétskych republik se nejlépe dati Estonsku, které si udrZzovalo v posledni dobé&
ptiblizn¢ dvacetiprocentni odstup od LotySska a Litvy. V pfipad¢ stiedni Evropy se nejlépe
dati Ceské republice, jez v predkrizovém roce 2008 vyprodukovala 22 649 USD na obyvatele.
Dale se umistilo Slovensko, nasledovano Polskem a Mad’arskem, vykazujicimi velice

podobné hodnoty.
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V neposledni fadé¢ musime zminit staty byvalé Jugoslavie, z nichz se ¢leny Evropské
unie staly Slovinsko a Chorvatsko. Obecné se da tvrdit, Ze na rozpadu Jugoslavie ekonomicky
nejvice vydélalo pravé Slovinsko. Jeho ekonomice se velmi dafi a v budoucnu muzeme
ocekavat jeji dalsi rist.

V nize uvedené tabulce vidime relativni vztah mezi primérem evropské osmadvacitky
a jednotlivymi ¢lenskymi staty. Ze zjisténych dat vyplyva, ze hruby domaci produkt na
obyvatele Lucemburska je pfiblizné dva a pil krat vyssi nez primeér celé Evropské unie. Na

druhé¢ stran¢ nejslabsi stat unie Bulharsko nedosahuje ani na polovinu tohoto priiméru.

V piipad¢ stati Evropské unie platicich eurem je HDP na obyvatele vyssi o 7 az 8 %
oproti celounijnimu priaméru. Tento rozdil by mohl byt mnohem vétsi nebyt zalostné situace
v fecké ekonomice, kterd vykazuje staly propad. Dalsi jizni stat, kterému se piili§ ekonomicky
nedafi, je Portugalsko. Jeho hruby domaci produkt na obyvatele vykazuje ve zkoumanych

jedendcti letech celkem konzistentni vyvoj mezi 77 az 81 % priméru Evropské unie.
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Tabulka 28: HDP na obyvatele dle standardu kupni sily v letech 2004 az 2012 (EU = 100 %)

2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
EU (28 states) | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100
(Ellgrgtigse) 108 | 108 | 1208 | 108 | 1208 | 108 | 108 | 108 | 107
(El%rgéggse) 109 | 109 | 1209 | 109 | 1209 | 108 | 109 | 108 | 108
(Ell;rgtigse) 110 | 109 | 1209 | 109 | 1209 | 100 | 109 | 109 | 108
Austria 127 | 125 | 125 | 123 | 124 | 126 | 126 | 128 | 131
Belgium 121 | 119 | 117 | 115 | 114 | 116 | 119 | 119 | 121
Bulgaria 35 36 38 41 44 45 45 45 46
Croatia 57 | 58 | 58 | 6L | 63 | 52 | 59 | 60 | 60
Cyprus o7 | 99 | 99 | 100 | 105 | 106 | 103 | 9 | o1
Czech Republic | 79 | 80 | 81 | 84 | 8l | 8 | 8 | 83 | 82
Denmark 125 | 123 | 124 | 121 | 123 | 122 | 126 | 126 | 126
Estonia 55 | 50 | 64 | 68 | 68 | 62 | 63 | 69 | 74
Finland 117 | 116 | 115 | 118 | 120 | 116 | 115 | 117 | 116
France 110 | 110 | 1207 | 107 | 106 | 108 | 108 | 108 | 107
Germany 116 | 116 | 115 | 116 | 116 | 115 | 119 | 122 | 122
Greece 96 92 94 92 94 95 87 77 74
Hungary 62 62 62 61 63 64 65 65 65
Ireland 144 | 146 | 146 | 147 | 132 | 120 | 130 | 132 | 132
Italy 108 | 106 | 106 | 105 | 105 | 105 | 104 | 103 | 101
Latvia 47 | 51 | 55 | 60 | 60 | 53 | 52 | 56 | 60
Lithuania 50 | 53 | 56 | 61 | 63 | 56 | 60 | 65 | 70
Luxembourg 247 | 241 | 257 | 260 | 256 | 248 | 254 | 263 | 259
Malta 8L | L | 79 | 78 | 81 | 84 | 8 | 84 | ea
Netherlands 134 | 134 | 136 | 137 | 139 | 137 | 135 | 134 | 133
Poland 49 | 50 | 50 | 53 | 54 | 59 | 62 | 64 | 67
Portugal 77 80 79 79 79 81 81 78 77
Romania 34 35 38 42 48 49 50 51 54
Slovak Republic | 56 | 59 | 62 | 67 | 72 | 71 | 73 | 73 | 73
Slovenia 86 | e | 8 | 8 | 8 | 8 | 8 | 8 | sl
Spain 100 | 100 | 1208 | 103 | 1202 | 100 | 97 | 94 | 92
Sweden 120 | 124 | 125 | 127 | 126 | 123 | 126 | 127 | 127
lé?r'];e(;jom 125 | 125 | 123 | 118 | 114 | 112 | 108 | 106 | 107

Zdroj: Vlastni zpracovani dat z Eurostatu



4.3 Postaveni zemédélstvi v eském hospodarstvi v letech 2003 az 2015
Zemédelstvi, které predstavovalo prakticky po celou dosavadni historii lidstva
rozhodujici ekonomickou aktivitu pro vétSinu populace, ztraci v prubéhu zivota jediné
generace prevahu (na tvorbé HDP, na poctu pracovnich pfilezitosti) v jedné zemi za druhou.
Tato skuteCnost vSak nemiize snizit roli zemédélstvi z hlediska jeho nezastupitelnosti pii

produkeci potravin, zajistovani funkce ekologické, krajinotvorné, infrastrukturni apod.26

Musime si pifedevSim uvédomit, ze podil zemédélstvi na hrubém domacim produktu
nebo zaméstnanost v zeme&délstvi se v mezindrodnim kontextu bere jako ukazatel vyspélosti
daného statu. Ve svéte byva tradicné uplatiiovano rozdélovani jednotlivych zemi na vyspélé a
rozvojové. Vyspélé staty se vyznacuji nizkym podilem primérniho sektoru na celkovém HDP
a samoziejm¢ i nizkym podilem zaméstnanych v tomto narodohospodaiském sektoru. Na
druhé stran€ jsou tzv. rozvojové staty, které maji vysoky podil zeméd¢€lstvi a zaméstnanosti

v ném. V téchto statech je podil HDP na jednoho obyvatele zpravidla velice nizky.

Pro porovnavani vyspélosti ¢i zaostalosti zem¢ je velice Casto vyuzivdno postaveni
agrarniho sektoru. Zasadnimi ukazateli pro takovou analyzu jsou — podil zemédé€lstvi na
hrubém domécim produktu, rostlinna a zivocisnd produkce, podil obyvatel pracujicich
Vv agrarnim sektoru a postaveni agrarniho zahrani¢niho obchodu. V ptipadé AZO povazujeme

za zasadni obchodni bilance obilnin, cukru, masa, mléka a olejnin.27

Tabulka 29: Stav éeského zemédélstvi v letech 2003 az 2012

Bazicky Bazicky
Podil index 5 index Pocet Bazicky
na Rostlinné | rostlinné | Zivocisna | zivoCi$né | zaméstnanct | index poctu
HDP produkce | produkce | produkce | produkce | v agrarnim | zaméstnanct
k roku k roku sektoru k roku 2003
2003 2003
2003 3,03 | 44032 100,0% 49 830 100,0% 151 000 100,0%
2004 3 59 587 135,3% 47 937 96,2% 141 300 93,6%
2005 2,9 55 493 126,0% 47 731 95,8% 140 500 93,0%
2006 2,71 | 49462 112,3% 47 969 96,3% 136 900 90,7%
2007 2,4 52 747 119,8% 49 063 98,5% 128 700 85,2%
2008 2,33 | 57472 130,5% 49 605 99,5% 119 300 79,0%
2009 2,27 | 55960 127,1% 46 849 94,0% 110 100 72,9%
2010 241 | 50716 115,2% 43 858 88,0% 105 400 69,8%
2011 2,16 | 59199 134,4% 43541 87,4% 103 600 68,6%
2012 2,07 | 52168 118,5% 43 153 86,6% 101 800 67,4%

Zdroj: Vlastni zpracovani Zelené zpravy Ministerstva zemédélstvi 2003 az 2012.

% SVATOS, M. a kol.: Ekonomika agrdrniho sektoru, s. 15.
2" SVATOS, M a kol.: Ekonomika zemédélstvi a evropskd integrace, s. 144-145.
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Ve vyse uvedené tabulce ¢. 29 muzeme sledovat vyvoj ¢eského zemédélstvi v letech
2003 az 2012 voblasti rostlinné produkce, zivoc¢isné produkce, poctu pracovniku

Vv zemédélstvi a podilu zeméd€lstvi na celkovém hrubém domacim produktu.

Tabulka jasné demonstruje nékolik trendu ¢eského zemédélstvi. Prvnim v pofadi je
podil na celkovém HDP, ktery kazdoro¢né pomalu ale jisté klesa. Tento fakt je v naprostém
souladu s teorii struktury vyspélych ekonomik, u nichz dochazi ke zmenSovani podilu
zemé&délstvi. Tento jev vSak nemuze zpochybnit nezastupitelnou pozici zemédélstvi, jak jsme
jiz uvadéli vyse.

Zivodisna produkce V rozmezi deseti zkoumanych let vykazovala pokles, ktery v roce
predev§im stavu prasat a tim padem doglo k poklesu i produkce veptového. Ceska Zivo¢isna
produkce masa trpi pfedev$im vyvozem dobytka, ktery je nasledné zpracovavan v zahranici.

Hlavni pfidana hodnota vyrobku se tim padem zapocitava do zahrani¢ni zivo¢isné produkce.

Rostlinna produkce se pravideln¢ udrzovala po celé zkoumané obdobi nad hodnotou z
roku 2003. Naprosto zasadni v oblasti rostlinné produkce je péstovani obilovin, pfedevsim
pSenice, chmele ¢i v posledni dob¢ fepky. Ta se stala velice oblibenou u zemédéleti z divoda

velkych vykupnich cen.

V neposledni fadé se musime zastavit u poctu zaméstnanci v agrarnim sektoru. Pocet
pracovnikl se kazdoro¢né snizuje, coZ mizeme vysvétlit ristem intenzivniho zemédé€lstvi,
rostouci mechanizaci a platovou disparitou. Platy v zemédélstvi se v priméru pohybuji kolem

75 % celorepublikového priméru.

V nésledujicich strankach se budeme podrobné =zabyvat jednotlivymi roky
zkoumaného obdobi 2003 az 2012.

4.3.1 Rok 2003
V roce 2003 bylo ceské zemédélstvi negativné ovlivnéno neptiznivymi klimatickymi
podminkami, které se projevovaly podprimérnymi srazkami. Rostlinna i Zivo¢isnéd produkce

zaznamenala meziro¢ni pokles, jenz u rostlinné produkce dosahoval 13,4 % a u Zivoci$né
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produkce 2,9 %. | pres tyto prekazky dokazaly zeméd¢€lské podniky ze vSech svych Cinnosti

dosahnout zisk 109 mil. K&.?®

Diky klimatickym podminkdm byly u rostlinné produkce hektarové vynosy velice
Spatné. Tento vypadek negativné zasahl i zivocisnou produkei, zejména diky picnindm a stavu

pastvin, u nichz byl v nékterych oblastech znemoznén pastevni odchov.

Hospodatska zvifata pokracovala v klesajicim trendu velikosti svych stavi, coz se
dotklo stavii prasat, skotu i dribeze. Pokles stavii samoziejm¢ velice neptiznivé ovlivnil
produkci masa vySe uvedenych druhi zvifat. Dale diky poklesu stavu skotu doslo i k poklesu

produkce mléka.

Agrarni zahrani¢ni obchod vykazoval pasivni saldo okolo 25 mld. K¢. Zasadni podil
na pasivnim saldu maji produkty jinych podnebnych pésem jako je exotické ovoce nebo

moiskeé ryby. Pfiblizné 70 % celkového obratu je realizovano ve zbozi mirného pasma.

4.3.2 Rok 2004

Ceské republiky do Evropské unie. Dal$i vyznamnou udalosti tohoto roku se stalo pocasi,
které bylo velice pfiznivé a tim padem pozitivné ovlivnilo rostlinou produkci, kterd
v klicovych oblastech zaznamenala nadprimérné sklizn€. Podle statistiky narodnich ucth

dosahlo zemédé€lstvi na 2,35 % z tvorby hrubého domaciho produktu v béznych cenach.

U nékterych vyznamnych plodin bylo dosazeno dokonce rekordnich sklizni. Jeden
z nejvyssSich nartsti produkce vykazala tiroda obilovin. Navysila se o 52,4 %, coz v realu

znamenalo navySeni o 3 021,4 tis. tun.?®

Stejné vysokou a UspéSnou se prokazala i sklizen v oblasti ovoce a zeleniny. Jesté
bychom pro zajimavost méli zminit produkci chmele, ktery se v Ceské republice vyuziva na

vyrobu piva. Ve zkoumaném roce se jeho produkce zvysila o vice nez 14 %.

Zivo&isna produkce v roce 2004 nevykazovala takové uspéchy jako rostlinna. Napii¢

celym odvétvim dosSlo k poklesu, které zaznamenala ptredev§im produkce mléka, vajec,

%8 Ministerstvo zem&d&lstvi Ceské republiky — Zelena zprava 2003, [online] [cit. 2016-1-24], Dostupné z: <
http://eagri.cz/public/web/mze/ministerstvo-zemedelstvi/vyrocni-a-hodnotici-zpravy/zpravy-o-stavu-
zemedelstvi/zelena-zprava-2003.html>

 Ministerstvo zem&délstvi Ceské republiky — Zelena zprava 2004, [online] [cit. 2016-1-24], Dostupné z:
<http://eagri.cz/public/web/mze/ministerstvo-zemedelstvi/vyrocni-a-hodnotici-zpravy/zpravy-o-stavu-
zemedelstvi/zelena-zprava-2004.html>.
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hovéziho i vepfového masa. V piipadé stavu hospodaiskych zvirat také dochazelo k poklesu u

prasat ¢i krav. Rast stavli na druhou stranu zaznamenali berani a ovce.

Vyznamné se zménil agrarni zahrani¢ni obchod, v disledku vstupu Ceské republiky
do Evropské unie. Hlavnimi pfi¢inami zmén pak bylo pfedev§im zrusenim cel u statii unie a
zménou celniho sazebniku vici tietim zemim. AZO zaznamenal pasivni saldo, které se oproti

minulému roku zvysilo o 22 %.%°

4.3.3 Rok 2005

Hruba zemédélskd produkce se v roce 2005 mezirocné snizila o 4,8 %. Na uvedeném
poklesu se podilely ptedevsim zhorSené vysledky rostlinné vyroby, vlivem méné ptiznivych
vegetaénich podminek se vyznamné sniZila sklizefi obilovin, olejnin a ovoce.** Musime si
ovSem uvédomit, ze srovnani s predchozim rokem nema vypovédni hodnotu, nebot’ v roce

2004 bylo klima pro zeméd¢€lstvi vyjimecné ptiznivé.

Podil zeméd¢€lstvi na HDP v béznych cenach dosdhl 2,31 %. Podil zaméstnanych

v agrarnim sektoru doséhl 3,98 % z celkového poctu zaméstnanci v narodnim hospodarstvi.

Rostlinnd vyroba zaznamenala ale i nezanedbatelné uspéchy. Rok 2005 byl velice
ptiznivy pro okopaniny. V pitipad¢ sklizn¢ brambor doslo ke zvyseni produkce o 162,8 tis. tun
oproti pfedchazejicimu roku. Tohoto vysledku bylo dosaZzeno navzdory poklesu produkénich
ploch 0 934 ha.*? Dale bychom chtéli vyzdvihnout i 24,1 % narist vynosu chmele oproti roku
2004.

Zivoéisna vyroba pokracovala v trendu minulych obdobi poklesem mnozstvi hovéziho
masa, vepiového masa a stejné tak i1 pokles stavu hospodarskych zvifat. Narast byl

zaznamenan v produkci mléka, driibeziho masa a v neposledni fad¢ i u stavu krav a dojnic.

Agrarni zahrani¢ni obchod zaznamenal rychlej$i narust vyvozu nez dovozu, coz vedlo
k poklesu zaporného salda. Tento pokles nemalou mérou pomohl celkovému ceskému
zahrani¢nimu obchodu k jeho aktivni bilanci. Nejvyznamnéj$imi partnery v mezinarodni

vyméné Ceské republiky byly pfirozené zejména staty Evropské unie.

% Tamtéz.

31 Ministerstvo zem&délstvi Ceské republiky — Zelena zprava 2005, [online] [cit. 2016-1-24], Dostupné z:
<http://eagri.cz/public/web/mze/ministerstvo-zemedelstvi/vyrocni-a-hodnotici-zpravy/zpravy-o-stavu-
zemedelstvi/zelena-zprava-2005.html>.

% Tamtéz.
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4.3.4 Rok 2006

Ke stabilité¢ odvétvi vyznamné prispivaly zdroje, které zeméd¢lstvi ziskalo z Evropské
unie prostiednictvim Spolecné zeméde€lské politiky. Unijni podpory dosahly v roce 2006
hodnoty 33,5 mld. K&.® Na druhou stranu ovSem musime brét v potaz i rostouci zavislost

agrarniho sektoru na vyse zminénych podporach.

Podil zeméd¢€lstvi na hrubém domdacim produktu pokracoval v klesajicim trendu a
zastavil se na hodnoté 2 %. KdyZ zohlednime nejen zemé&dé€lstvi, ale i lesnictvi a rybolov, tak
se dostaneme na uroven 2,71 %. Cely agrarni sektor potom nabidl praci 3,70 % poctu

pracovniki v celé republice.

Mzdy pracovnikll v zemédé€lstvi dlouhodob¢ zaostavaji za praimérnymi hodnotami celé
ekonomiky, coz se potvrdilo i v tomto roce. Primérnad mési¢ni nominalni mzda v zemédé&lstvi
na pouhych 14,5 tis. K¢. Pro ilustraci, primérny nominalni plat v Ceské republice dosahoval

v tomto obdobi piiblizné 20 tis. K&.**

Klimatické podminky v roce 2006 byly nepfiznivé, ¢imz byla negativné ovlivnéna cela
fada klic¢ovych plodin. Obiloviny zaznamenaly meziro¢ni pokles o 16,6 %. Vynos susen¢ho
chmele zaznamenal také znacny pokles, jenz dosahl jedné tetiny produkce minulého roku. Za

nejvetsi uspech lze povazovat sklizen fepky olejné, ktera dosahovala ptiblizn€ 880 tis. tun.

Zivoé&isna vyroba zaznamenala pokles jak na strané produkce, tak i na strané stavu
dobytka. Klesajici trend zasahl zejména stav skotu a prasat. V ptipadé produkce vykazala

propad produkce mléka, vajec nebo vepfového masa.

% Ministerstvo zem&d&lstvi Ceské republiky — Zelena zprava 2006, [online] [cit. 2016-1-24], Dostupné z: <
http://eagri.cz/public/web/mze/ministerstvo-zemedelstvi/vyrocni-a-hodnotici-zpravy/zpravy-o-stavu-
zemedelstvi/zelena-zprava-2006.html>.

¥ Tamtéz.
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Graf 9: Stav agrarniho dovozu a vyvozu v letech 2000 az 2006 (v mld. K¢&)
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Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi Ceské republiky — Zelena zprava 2006

Na vySe uvedeném grafu je zachycen stav agrarniho zahrani¢niho obchodu. V roce
2006 doslo ke stagnaci agrarniho vyvozu a ptiblizné 8% rast dovozu. Tento fakt se projevil
poklesem stupné kryti dovozu vyvozem. Zatimco v roce 2005 se tento pomér blizil 76 %, tak

Vv roce 2006 nastal pad na 70,6 %. Agrarni dovoz se podilel na celkovém dovozu asi 5,3 %.

4.3.5 Rok 2007

V roce 2007 pokracoval stabilni rist celé ¢eské ekonomiky, ktera vykazovala v té
dobé¢ rekordni rist 6,5 %. Zeméd€lstvi jako takové zaznamenalo dynamicky riist hrubé i Cisté
pfidané hodnoty. Podil agrarniho sektoru na tvorbé hrubého doméciho dosahoval 2,76 %.
V piipad¢ podilu zaméstnanci dosahoval primarni sektor na 3,54 %. Mzdy v zeméd¢lstvi
stale vykazovaly nevyhovujici hodnoty. Dosahovaly na necelych 74 % celorepublikového

nominalniho praméru.®

Vyslednou rostlinou produkci neblaze ovlivnily jarni mraziky a sucho. Tyto dva
faktory se podilely na $patné trodé ovoce. Naopak obiloviny, brambory a chmel vykazovaly

oproti pfedchozimu roku nartist, ktery se shodné pohyboval kolem hranice 3 %.

* Ministerstvo zem&délstvi Ceské republiky — Zelena zprava 2007, [online] [cit. 2016-1-24], Dostupné z: <
http://eagri.cz/public/web/mze/ministerstvo-zemedelstvi/vyrocni-a-hodnotici-zpravy/zpravy-o-stavu-
zemedelstvi/zelena-zprava-2007.html>
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Zivodisna vyroba zaznamenala pierueni trendu minulych, podle kterého klesal podet
stavu skotu. V roce 2007 byla zaznamenana stagnace az mirny meziro¢ni narist. Dale
bychom meély zdlraznit pokracujici rostouci trend stavu ovci a koz, ktery se samoziejmé
kladné promitl i do produkce skopového a koziho masa. Produkce hovéziho a dribeziho masa

meziro¢né poklesla, na rozdil od veptového.

Podil agrarniho zahrani¢niho obchodu na celkovém mezinarodnim obchodu se
dlouhodobé snizoval. Coz se samoziejmé projevilo v komoditni struktufe nasecho dovozu a
vyvozu. Pro Ceskou republiku je zcela zasadni vnitini trh Evropské unie. Cesky agrarni vyvoz
a dovoz se orientuje pfedevSim na Clenské staty, s nimiz probihd pies 90 % ze vSech

vvvvvv

Némecko, Slovensko, Polsko a Rakousko.

4.3.6 Rok 2008

Rok 2008 je v poradi ¢tvrtym rokem naSeho Clenstvi v Evropské unii. Rist ¢eské
ekonomiky zacal postupné zpomalovat. Zemédé€lstvi se podilelo na tvorbé hrubé ptidané
hodnoty v béznych cenach 1,85 %, z ¢ehoZ vyplyva meziro¢ni nartst o 0,06 %. Méli bychom
zde zminit, ze vroce 2008 byly vyfeSeny posledni sporné piipady restitu¢nich naroki.

Celkem bylo vydano zpét do soukromého vlastnictvi 1 332 845 ha.

Podil agrarniho sektoru na HDP pokracoval v klesajicim trendu a zastavil se na
hodnoté 2,33 %, ztoho samotné zemédé€lstvi 1,85 %. V piipadé poctu zaméstnancl

pokracoval take klesajici trend a v zeméd¢€lskych podnicich pracovalo 126 tis. lidi.

Obiloviny jako celek dosahly meziro¢ni 17% nartst navzdory snizené produkéni
ploSe. Na druhou stranu doslo ke zvySeni péstebnich ploch pro olejniny, zejména pro fepku.
Vynosy ovoce byly oproti pfedchozimu roku vyssi, nebot’ nebyly zasaZeny jarnimi mraziky.

Produkce zeleniny vykazala mirny pokles.

Zivodisna produkce zaznamenala tspéch v podobé rostouciho stavu hospodaiskych
zvitat s jedinou vyjimkou, a tou byla prasata. Produkce masa kopirovala zmény stavii zvitat.
V roce 2008 vzrostla produkce hovéziho a driibeZiho masa. Stejné tak se mezirocné zvysila

produkce mléka a vajec.

% Ministerstvo zem&d&lstvi Ceské republiky — Zelena zprava 2008, [online] [cit. 2016-1-24], Dostupné z: <
http://eagri.cz/public/web/mze/ministerstvo-zemedelstvi/vyrocni-a-hodnotici-zpravy/zpravy-o-stavu-
zemedelstvi/zelena-zprava-2008.htmi>
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Obrat agrarniho zahrani¢niho obchodu se v tomto roce zvysil skoro o 11 mld. K¢.
Slovensko a Polsko. V ptipadé vyvozu doslo k rustu 4,3 % a dovoz do republiky zaznamenal

stagnaci.

4.3.7 Rok 2009
Zemédelstvi bylo v roce 2009 zasazeno hned dvéma ,,pohromami“. Tou prvni byla
celosvétova financni a hospodaiska krize a druhou byly povodné, které zasdhly nastésti jen

wrwe

agrarniho sektoru od naseho vstupu do Evropské unie.

Meziro¢ni pokles cen zemédé€lskych vyrobcti poklesl o Ctvrtinu, coz byl nejveétsi
pokles od roku 1993. Zeméd¢lstvi zaznamenalo pokracovani klesajiciho podilu na tvorbé
hrubého domaciho produktu. Agrarni sektor se jako celek podilel 2,29 % na tvorb& HDP.
Zemédelské podniky zaméstnavaly jest€¢ méné pracovniku nez v predchazejicim roce. V roce

2009 davaly praci ptiblizné 120 tis. 0byvatel.37

Obiloviny si stale udrzovaly velice podobné rozlozeni sil. Nejvyznamnéjsi plodinou se
dlouhodob¢ stala psSenice nasledovand je¢menem a kukufici. Sklizen ovSem meziro¢né
vykéazala propad o 6,4 %. Pul procentni pokles péstitelskych ploch vykazal i chmel.
Nejvyznamngj§i odriidou chmele je naSe narodni bohatstvi — Zatecky polorany ¢ervenak,

ktery zaujima 85 % produkce chmele u nas.

Stavy hospodaiskych zvifat zaznamenaly pokles ve vSech hlavnich druzich. Ke snizeni

doslo 1 u produkce vajec a zejména mléka. Nabidka mléka vyrazné prevySovala poptavku

cvwr

MV

poklesem vyvozu a rostoucimi dovozy. Schodek se proto navysil o 23 mld. K¢. Teritorialni

skladba nasich obchodnich partnerti nezaznamenala zadné vyrazné zmény.

% Ministerstvo zem&délstvi Ceské republiky — Zelena zprava 2009, [online] [cit. 2016-1-24], Dostupné z:
<http://eagri.cz/public/web/mze/ministerstvo-zemedelstvi/vyrocni-a-hodnotici-zpravy/zpravy-o-stavu-
zemedelstvi/zelena-zprava-2009.html>.

% Tamtéz.
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4.3.8 Rok 2010

Hospodaftstvi zaznamenalo ekonomicky rist, ktery se samoziejmé blahodarné projevil
i v zemédelstvi. Klimatické podminky byly v prvni poloviné roku pomérné piiznivé a
slibovaly tedy piiznivé vynosy. Druhd polovina se ovSem nesla ve znameni nadmérnych

srazek, které se negativné projevily pii sklizni.

Zemédé@lstvi se podilelo na celkovém hrubém domacim produktu 1,76 %. Tato
skute€nost znamenala meziro¢ni nartst o 0,1 %. Po svizelném roce 2009 nastaly svétlejsi Casy
1 pro pracovniky v zemédélstvi. Meziro¢ni mzdovy nértst byl 3,9 %. Ten ptevySoval rist

nejen v priimyslu, ale i v celém narodnim hospodatstvi (2 %).*

Obiloviny zaznamenaly opét pokles p&stebnich ploch, ktery presahoval 5 %. Uroda
obilovin dosahla 6 877,6 tis. tun, coz v porovnani s minulym rokem piedstavovalo meziro¢ni
12,2 % pokles. Pocasi pomérné drasticky ovlivnilo vyslednou sklizei ovoce, ktera se sniZila
v zemé&délském sektoru skoro o tietinu. Na druhou stranu musime zminit Gspéch péstiteli

chmele, ktefi zaznamenali nejvyssi vynosy od roku 1920.%*

Zivogisna produkce zaznamenala pokracovani klesajiciho trendu stavu skotu, driibeZe
a prasat. Rust stejn¢ jako v minulych letech evidoval chov koz a ovci. Mléko a vejce

vykazovaly také meziro¢ni pokles.

Agrarni zahrani¢ni obchod vykazal rostouci saldo o 7,5 mld. K¢ oproti roku 2009.
Podil agrarnich vyrobkil na celkové mezinadrodni sméné se pohyboval kolem 5 %. Zahrani¢ni
obchod se zemé&délskymi komoditami vykazoval stale zapornou bilanci, ktera se jesté vice

prohloubila v ndmi zkoumaném roce.

439 Rok 2011
Samotné zemeédélstvi se podilelo na tvorbé hrubé ptidané hodnoty 1,39 %, coz
predstavovalo nariist 0,3 % oproti ptedchazejicimu roku. Pocet zaméstnancli v agrarnim

sektoru mezirocné zaznamenal jen minimalni pokles (0,8 %). OvSem mzdova disparita, ktera

% Ministerstvo zem&d&lstvi Ceské republiky — Zelena zprava 2010, [online] [cit. 2016-1-24], Dostupné z: <
http://eagri.cz/public/web/mze/ministerstvo-zemedelstvi/vyrocni-a-hodnotici-zpravy/zpravy-o-stavu-
zemedelstvi/zelena-zprava-2010.html>.
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se v minulém roce mirné snizila, se opét prohloubila pod hranici 75 %. Diky kombinaci nizké

miry riistu nominalni mzdy a inflace doslo k poklesu realnych mezd v zemé&d&lstvi 0 0,5 %.*

Objem produkce obilovin se vyznamné zvysil az na meziroéni narust 20,5 %. Takova
sklizen byla tieti nejvétsi v objemu sklizni obilovin za poslednich dvacet let. Zasadné se na
tomto objemu podilela pSenice, je¢men a kukufice. Naprosto $patné vysledky pokracovaly ve

sklizni ovoce, ktera byla jesté horsi nez rok 2010.

Zivotdisna vyroba se musela piedev§im vyrovnat s klesajicim podtem prasat, ktery od
roku 2007 nabral dynamicky charakter. Nejvyraznéjsi propad se projevil v kategorii prasnic,

ktera se snizila 0 20 %.

Obrat agrarniho zahrani¢niho obchodu doséhl navyseni o 31,5 mld. K¢. Hodnota
agrarniho dovozu vzrostla na 155,9 mld. K¢ a vyvozu na 120,9 mld. K¢&. Tyto dva faktory

vedly k op&tovnému mirnému prohloubeni pasivniho salda AZO.**

4.3.10 Rok 2012

Agrarni sektor se podilel na hrubé ptidané hodnoté 2,07 %. Samotné zemédélstvi
potom 1,32 %, coz znamenalo meziro¢ni pokles o 0,09 %. Z pohledu poctu zaméstnanct
pokracoval pokles stejné jako v minulych letech. Ten piesahl v zemédélstvi, rybolovu a
lesnictvi 2 %. Zaméstnanci si v§ak mirné€ polepsily po financni strance. Zemédé€lsti pracovnici

si v praméru piilepsili o 1,7 % realné mzdy. Zeméd¢€lské podniky zaméstnavaly 105 tis. lidi.*?

Rostlinna vyroba v roce 2012 vykazovala pomérné velké ztraty, které byly zapfi¢inéné
zejména 20% poklesem sklizné obilovin. V ptfipadé péstebnich ploch brambor pokracoval
negativni trend minulych let. Zastavit pokles minulych let se podafilo producentiim ovoce. Po
nepfiznivych letech 2010 a 2011 se podafila uroda o 10 % vy$si nez v minulém roce. U

zeleniny byla zaznamenana historicky nejmensi péstebni plocha.43

0 Ministerstvo zemédélstvi Ceské republiky — Zelena zprava 2011, [online] [cit. 2016-1-24], Dostupné z:
<http://eagri.cz/public/web/mze/ministerstvo-zemedelstvi/vyrocni-a-hodnotici-zpravy/zpravy-o-stavu-
zemedelstvi/zelena-zprava-2011.htmi>.

* Tamtéz.

*2 Ministerstvo zem&d&lstvi Ceské republiky — Zelena zprava 2012, [online] [cit. 2016-1-24], Dostupné z:
<http://eagri.cz/public/web/mze/ministerstvo-zemedelstvi/vyrocni-a-hodnotici-zpravy/zpravy-o-stavu-
zemedelstvi/zelena-zprava-2012.htmi>.

* Tamtéz.
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Zivo¢idna produkce zaznamenala dali ztraty v poétu stavu prasat. Tento dlouhodoby
trend je zapfi¢inén malou az zépornou rentabilitou. Na druhou stranu se zvysil stavy skotu,

ovci a koz.

Agrarni zahrani¢éni obchod pokracoval ve zvySovani obratu. Cesky agrarni vyvoz
vzrostl 0 27 mld. K¢ a Cesky agrarni dovoz o 11,45 mld. K¢&. Tyto dvé skuteCnosti vedly
k snizeni pasivniho salda AZO na 24,8 mld. K¢. Pfi porovnani importu a exportu jsme zjistili
zlepSeni kryti dovozu vyvozem na 85,6 %. NejvyznamnéjSimi obchodnimi partnery byly

piedevsim Slovensko, Némecko a Polsko.*

4.3.11 Vyvoj zemédélstvi po roce 2012

Zemédelsky sektor v roce 2013 zaznamenal mirné posileni oproti predchazejicimu
roku. V piipad¢é hrubé piidané hodnoty doslo k nardstu o 0,2 % na 1,57 %. V agrarnim
sektoru pokracoval klesajici trend v poctu zaméstnancl. V odvétvi zemedélstvi, lesnictvi a

rybolovu se tento pokles projevil ztratou 0,9 % pracovnik.

Produkce obilovin v Ceské republice vykazala témét 14% nértst oproti roku 2012.
Objem urody se vysplhal na 7 437,4 tis. tun, coz bylo v souladu s primérem poslednich deseti
let. Pokracoval klesajici trend plochy na péstovani brambor. Vyznamného uspéchu dosahla

sklizeni chmele, ktera se meziro¢n¢ zvysila o vice nez 23 %.

Tabulka 30: Stav hospodaiskych zvitat (tis.)

2012 2013 2014
Stav skotu 1 354 1353 1374
Stav prasat 1579 1548 1607
Stav dribeze 20 691 23 265 21 464
Stav ovci a berant 221 221 225
Stav koz a kozlu 23,6 24 24,3

Zdroj: Vlastni zpracovani dat z Vyhledové zpravy 2014

V piipadé zivocisné produkce doslo opét k poklesu stavu skotu a prasat. Chov prasat

Mrve

rentabilitou jejich chovu.

Obrat agrarniho zahrani¢niho obchodu zaznamenal narGst o 20 mld. Pfi porovnani

exportu a importu doslo k opé€tovnému sniZeni pasivniho salda o 1 mld. K¢. Zaporné saldo se

4 Tamtéz.
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tedy dostalo na hodnotu 23,7 mld. Agrarni vyvoz mél hodnotu 158,9 mld. K¢ a dovoz
182,6 mld. K¢.

Agrarni sektor se v roce 2014 podilel na tvorbé hrubé ptidané hodnoty 2,6 %, z toho
zemédélstvi 1,82 %. Nejvétsi zasah do zemédélstvi Ceské republiky a celé Evropské unie
predstavovala valka na Ukrajin€. Zapadni staty totiz zavedly obchodni sankce proti Ruské
federaci. Ta ovSem pfipravila odvetné sankce, jez zasahly vyrazné i zeméd¢€lstvi. V prvni fadé
byl zakazan dovoz veptfového masa, ktery byl zdiivodiiovan vyskytem afrického moru prasat
Vv Polsku. Pozd¢ji nasledoval i1 zakaz dovozu mléka a mlécnych vyrobkl. Druhym zasadnim
problémem mlécného sektoru bylo zruSeni kvot na mléko v rdmei Evropské unie. Zemédélci
jiz dlouho pravé tuto skutecnost ocekavali a byli pfipraveni navysit svou produkci. Tyto

skute¢nosti vedly k poklesu cen téchto komodit z divodu pievisu nabidky.

Pravé vyse uvedend situace demonstruje jednu ze zasadnich nevyhod zemédélstvi.
Zemédelci nejsou schopni okamzité reagovat na zmény na trhu, jelikoz napt. dojnice nemiize

ptestat dojit ze dne na den.

Druhym zasadnim problémem mlééného sektoru bylo zruseni kvot na mléko v ramei
Evropské unie. Zemédé€lci jiz dlouho prave tuto skutecnost ocekévali a byli ptipraveni navysit

svou produkci.

Zemeédelstvi se kazdy rok potyka se stale se snizujicim poctem pracovniki, ktery bude
zfejmé 1 nadale pokracovat, 1 kdyZ ne v takové mife jako pfedeslych letech. Zac¢atkem 90. let
pracovalo v zemédé€lstvi pfiblizné pil milionu pracovnikii, v roce 2015 se jiz dostivame na
dokonalejS$i mechanizaci, U¢inn€j§imi postiiky proti Skiidcim nebo platovou disparitou
v sektoru. Pravé platova disparita je pomérn€ zasadnim problémem. Primérnd mzda

Vv agrarnim sektoru se pohybuje na 80 % celorepublikového priméru.

V ramci tvorby hrubého doméciho produktu mizeme dale ocekavat pozvolny pokles
podilu zemédélstvi, ptesto vSak nelze fici, ze by jeho vyznam klesal. Zemédé€lstvi totiz ma
nezastupitelnou funkci producenta potravin 1 navzdory jeho o¢ekdvanému budoucimu poklesu

podilu na HDP.
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S5 Zavér

Ceska ekonomika si od svého vzniku vroce 1993 prosla velmi naroénym az
turbulentnim vyvojem. Sotva se ekonomika zacala vyrovnavat s padem planované
ekonomiky, ktery byl odstartovan po Sametové revoluci, pfisla dalsi zasadni zména. V lednu
1993 doslo k rozpadu federace, z niz vznikl samostatny ¢esky stat a tim padem i samostatna
Ceska ekonomika. Tento vyvoj ilustruje pravé hruby doméci produkt. Od roku 1993 se
ekonomika rozvijela a hruby domaci produkt tim padem kazdoro¢né rostl az do roku 1996.
Ten byl ve znameni skvélého, vice nez 4% rlstu, ktery se projevoval napti¢ vSemi odvétvimi
narodniho hospodaistvi. Rok 1997 ale poznamenala recese, ktera piinesla zpomaleni
ekonomiky a mirny pokles HDP. Tento fakt byl zpiisoben krizi ¢eského bankovniho sektoru,
rozsdhlou privatizaci stanich podniku, které navic potiebovaly restrukturalizaci, nebo
povodnémi na Gzemi Moravy. Jisty vliv mlZeme pficist 1 nestabilni politické situaci, jez

nakonec vyustila v pad Klausovy vlady.

Vyvoj ekonomiky a hrubého doméciho produktu v nasledujicich letech muzeme
charakterizovat jako stabilni az dynamicky. Toto skvélé ekonomické obdobi bylo ptferuseno
az rokem 2009, kdy ekonomiku zasahla celosvétovd finanéni a hospodéiska krize,
odstartované prasknutim tzv. realitni bubliny v USA. V nasledujicich dvou letech se pak
Ceska ekonomika opét zacala ubirat smérem rustu. V roce 2012 ovSem prisel dalsi pokles,
kterému se ale pomémé dost stati Evropské unie vyhnulo na rozdil od Ceské republiky. Do
opétovné recese jako Ceska republika upadly predev§im jizni stity unie jako Itilie,
Portugalsko, Spanélsko, Recko a Kypr, z vyspélych zapadnich ekonomik se jednalo napf. o
Holandsko.

Svétovd hospodaiska krize poznamenala vroce 2009 vyznamné vSechny staty
Evropské unie, vyjma Polska. To jako jediné nezaznamenalo meziro¢ni pokles hrubého

domaéciho produktu.

V ptipadé mensi krize roku 2012 se ¢eské HDP propadlo o 0,9 % na rozdil od vsech
sousednich statl, které vykazovaly rist. Hlavnimi pfi¢inami tohoto poklesu byla restriktivni

fiskalni politika a znacné Skrty na vydajové stran¢ rozpoctu ovlivitujici vysi investic.

Jednim z ukazateli ekonomické vyspélosti daného statu je uroven agrarniho sektoru.

Zasadni v této otdzce je podil na celkovém hrubém domécim produktu, podil pracovniki
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v sektoru a samotna produkce (zivo€i$na i rostlinna). Obecné plati mySlenka, ze ekonomika je

povazovana za vyspélejsi v momenté, kdy klesa podil agrarniho sektoru na celkovém HDP.

Ceské zemédélstvi proslo od padu centrdlnd planované ekonomiky a rozpadu
Ceskoslovenska naroénym transformaénim procesem, ktery mél pievést ekonomiku k trznimu
hospodarstvi. V prvnich letech nejprve muselo dojit k navraceni pidy jejich pivodnim
vlastnikiim, jimz byla minulym reZimem nésiln¢ odebrana. Dal§imi vyraznymi zdsahy byly

povodné v roce 1997 a 2002, negativné ovliviiujici urody na polich.

V porevolucnich letech prevySovala Zivo¢isna produkce produkci rostlinou.
V poslednich letech se tato situace obratila diky znaénému poklesu zivocisné produkce. Od
roku 2003 do roku 2012 se jednalo o 13,4% pokles. Tento pokles je patrny piedevsim u chovu
prasat, coz samoziejm¢ negativné¢ ovlivnilo 1 vyslednou produkeci vepfového masa.
Dlouhodobé¢ rostouci trend zaznamenal pouze chov ovcei a koz. Bohuzel velikosti téchto stavi
jsou nesrovnatelné mensi oproti stavu skotu, prasat a driibeze, a proto se podili na vysledné

zivoci$né produkei jen malym dilem.

Rostlinnd produkce zaznamenala v roce 2012 oproti roku 2003 18,5% narlst. Mezi
stézejni komodity patii zejména obiloviny, konkrétné pak pSenice, je¢men a kukufice. Dalsi
vyznamnou komoditou je fepka olejna. Tato olejnina si ziskala ohromnou popularitu u

péstitelti predevsim diky vysokym vykupnim cendm.

Dalsi zasadni zménou oproti stavu pied rokem 1989 byl klesajici trend poctu
pracovnikll v zemédé€lstvi. Jenom b&hem desetiletého obdobi mezi roky 2003 a 2012 doslo
nebo vétSim tlakem na efektivitu prace. DalSim faktorem, ktery se negativné projevil na
zamé&stnanosti sektoru, je platova disparita. Primérné platy v zemé&délstvi se pohybuji na 80

% pruméru celé ceské ekonomiky.

Podil ¢eského zemédelstvi na tvorbé hrubého doméciho produktu klesal v poslednich
letech, coZ je jev ocekavany i v budoucnosti. V této souvislosti musime zddraznit, ze tim
neklesd 1 vyznam tohoto narodohospodarského sektoru. Ten je pevné ukotven v Ceském

hospodafstvi a v blizké budoucnosti se na tomto faktu nebude nic ménit.

Vzhledem ke vSem nabytym poznatkiim ptredpokladdme rist hrubého domaciho
produktu i1 v nasledujicich letech. Pro tento rust bude zasadni ptedev§im stav domaci

spotieby, jako hlavniho tviirce vysledného HDP. Dale pak politicka stabilita, ktera by v ramci
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zahrani¢ni politiky méla poméhat domécim vyrobctim s pronikdnim na nové trhy. Tento fakt

by mél vést k poklesu zavislosti ¢eské ekonomiky na némecké, a tim padem i K vétsi stabilite.
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