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Uvod

Diplomova prace se zabyva obdobim valecného komunismu v Rusku, které je
Casové ohraniceno od listopadu 1917 do bfezna 1921. Jako pocCatek se uvadi fijnovy
bolSevicky pfevrat a jako konec desaty sjezd komunistické strany, ktera rozhodla o
uvolnéni pomérd a pfechodu k Nové ekonomické politice. Obdobi se vyznacuje
znacnou normotvorbou ve vSech oblastech prava a také zavadénim opatieni, ktera
se realizovala jako reakce na tehdejSi mimoradné situace.

Cilem prace je zhodnoceni opatfeni pfijatych v rozhodné dobé a jejich
srovnani s tehdejSim pravnim fadem. Vyhodnoceni zavedenych institutd bude
provedeno ze dvou uhlU, jednak z ekonomického hlediska a jednak z pohledu
usurpace moci komunistickou stranou, udrzeni se u ni a s timto spojené likvidace
opozice a starého poradku. DalSim cilem je co nejSirSi popis pficin, jez k tomuto
obdobi vedly, pribéhu, politického hlediska a stejné tak i dlvodu, které vedly k jeho
konci.

Dané problematice se vénuje mnoho zdroji. Ty vznikaly jak v dobach
komunistického rezimu v zemich pod vlivem Sovétského svazu, tak i v devadesatych
letech nebo v demokratickych zemich. Pfevaznou ¢€ast zdroja tvofi monografie a
sborniky. Zbyvajici Cast je pak doplnéna primarnimi zdroji- tehdejSimi pravnimi
predpisy.

Metoda, ktera byla uZita, je pFfevazné popisna, v nékterych pfipadech
srovnavaci, a to zejména pfi porovnani nazorll ve starSich a soudobych
sekundarnich pramenech, a také pfi analyze pravniho a faktického stavu.

Prace je Clenéna do tfi kapitol, z nichZ prvni popisuje historicky vyvoj Ruska,
bolSevické strany a zapojeni Ruska v prvni svétové valce. Druha se pak obecné
vénuje obdobi valeéného komunismu, jeho filosofii a udalostem pro tuto dobu
normotvorby ve své prvni Casti a pfijatych opatfeni v ¢asti druhé. V prvni jsou
rozebrany pfijaté pravni pfedpisy jednotlivych pravnich odvétvi. Druha se pak vénuje

opatfenim pfijatym v dobé valky z mimoradnych divodu.



Hypotézy, na kterych je prace postavena, jsou nasledujici. V obdobi
vale€ného komunismu byla pfijata Ffada liberalnich pravnich pFedpisu, jez se ale
neshodovaly se stavem skuteCnym. Rezim pfijal mnozstvi mimofadnych opatfeni
k odstranéni opozice, udrzeni se u moci a k ekonomické obnové. BolSevicka strana
se pokusila o zavedeni socialismu v jeho Ciré podobé, pficemz od né&j nakonec
musela ustoupit. S témito tezemi souvisi vyzkumné otazky, které bude prace fesit.
Jsou jimi: ProC byly tehdejSi pravni pfedpisy v rozporu s faktickym stavem? Ktera
z prijatych opatfeni vale€ného komunismu zafungovala tak, jak jeji tvarci zamysleli,

ktera nikoli a pro¢? Co vedlo kodstoupeni od snahy zavést socialismus?



1. Historie Ruska

1.1. Nastin historie Ruska

Aby se dal rusky stat a jeho pravo pochopit a zhodnotit v obdobi vale¢ného
komunismu, je tfeba je zasadit do souvislosti, a to od samych poc¢atku. Ve zkratce je
proto tato ¢ast vénovana nastinu historie.

Za kolébku ruské statnosti je tradicné povazovana Kyjevska Rus, avsSak
prameny jsou pro toto obdobi zna¢né neuplné. Tzv. Normanska teorie ma za to, Ze
taméjSi slovanské kmeny sjednotili Varjagové, vikingsti najezdnici, ktefi se do této
oblasti dostali po velkych fekach. Je tfeba ale zminit i tzv. Vlasteneckou teorii, ktera
tvrdi, Ze vychodni Slované v této oblasti zalozili stat bez pfispéni zahrani¢nich vliva,
respektive vliv oznaCuje za zanedbatelny. Roku 882 knize Oleg sjednotil vznikla
kniZzectvi jako své vazaly. Jako velkoknize kyjevsky polozil zaklad prvnimu
feudalnimu statu na uzemi, kde Zili vychodni Slované. Byzantska fiSe i pfes svou
pozici velmoci byvala Kyjevskou Rusi ohroZovana, nékdy dokonce i existenéné, a to
v dobach jejich vnitfnich problému. Proto, v ramci zachovani dobrych vztahd, mél
mlady stat velmi dobré obchodni podminky v té dobé s jednou z nejvyspélejSich
civilizaci. Toto vyhodné postaveni jesté vice prohloubilo prijeti kfestanstvi, které
probihalo od poloviny 10. stoleti. Pfijeti kfestanstvi z Vychodofimské fise nemuze byt
vnimano jako izolace od ostatni Evropy, jelikoz k Velkému schizmatu doslo az o celé
stoleti pozdéji. Podfizenost ruské cirkve vuci Konstantinopoli pokracovala az do roku
1448, kdy se od négj distancovala kvuali smifovani Byzance s Vatikanem. Rozpad
Kyjevské Rusi souvisi s vpadem Tataru a naslednou decentralizaci statniho utvaru
na velké mnozstvi knizectvi, kdy jich do konce 14. stoleti vzniklo kolem dvou set
padesati.

Jednoznaénym fenoménem dé&jin Ruska je jeho podrobeni Tatary, jejichz
invaze zapocCala v roce 1223. Zlata horda, jak tatarsky chanat oznacCovali Rusové,
uzemi vyplenila a az do konce nadvlady v patnactém stoleti vykofistovala. Formy
vykonu tatarské moci vyrazné pfesahovaly surovost evropského stfedovéku, ale pro
dalSi obdobi setrvaly v Rusku jako obvyklé.

Na pocCatku 14. stoleti se zacaly rodit sjednocujici tendence jako snaha zbavit
se tatarské nadvlady, pfipadné jako obrana proti tehdy se rozpinajici katolické Litvé.

7



Proces sjednoceni ve formé Moskevského statu byl zavrSen asi o dvé stoleti pozdéji.
Bojem o moc mezi bojary- ruskou Slechtou- na strané jedné a carem na strané druhé
bylo poznamenano 16. a 17. stoleti. Toto obdobi skonc€ilo na poc¢atku stoleti 18., kdy
carska moc dosahla urovné absolutismu.

Zaostalost Ruska za staty zapadni Evropy zacala v této dobé prudce vzrustat,
a to jak kvuali dynamickému rozvoji téchto statu, tak i vzhledem ke konzervaci poméru
v ruské spolecnosti. Privilegované vrstvy byly viceméné spokojeny se stavajicim
stavem a masové rolnické vzpoury byly vzdy krvavé potlaceny. Jedinym impulsem
pro rozvoj se tak staly spory se sousedy (pfedevsim se Svédskem a Polskem), ktefi
existenCné rusky stat ohrozovali. Panovnikem a iniciatorem rozvoje Ruska se na
konci 17. stoleti stal car Petr |. Veliky. Jeho reformy byly vnucovany shora. Byly to
poznatky, které si sam pfivezl z cest po vyspélych zemich a pfenesl je do zaostalého
statu bez naruSeni feudalniho systému a jeho absolutistického postaveni. DalSim
vyznamnym panovnikem byla Katefina Il.. Usilovala o podporu Slechty a mést a
pravnimi akty v roce 1785 jim oktrojovala samospravné organizace. Dale se zasadila
o reformu soudnictvi. Jako negativum jeji vlady bylo faktické zhorSeni postaveni
nevolniku.

Po napoleonskych valkach se ruska pozice posilila. AvSak ani to, Ze se Rusko
stalo velmoci, nevedlo k jeho demokratizaci. Vyjimkou byl navrh ustavy, ktery na
pokyn cara Alexandra I. vypracoval v roce 1809 Michail Speranskij, jejimZ vzorem byl
Napoleonsky kodex. Pro odpor Slechty a nasledné i cara byl navrh odmitnut a jeho
autor upadl v nemilost. DalSi vyjimkou byli Dékabristé, sbor armadnich dudstojniku
Slechtického stavu. Tento spolek mél za cil transformovat absolutismus v konstituéni
monarchii, nebo republiku. Statni prfevrat byl ale roku 1825 potlacen a ucastnici
potrestani. Paradoxem je, ze Spranskij, jenz mezitim opét ziskal misto u dvora, byl
predsedou tribunalu vynasejiciho rozsudky nad revolucionafi, jejichz planem bylo
nabidnout mu misto ve vladé v pfipadé uspésného prevratu.

Po porazce Ruska v krymské valce bylo jasné, Ze se musi zménit vnitfni
systém statu, pokud ma byt zemé i nadale mocnosti. Statni stimulace primyslového
rozvoje spolu se zruSenim nevolnictvi byl pro toto zakladem. Formalné bylo
nevolnictvi zruSeno roku 1861 manifestem o osvobozeni rolnik( z nevolnictvi, ale
fakticky pretrvavalo jesté pres dvé desetileti. V Sedesatych a sedmdesatych letech
byla zavedena samosprava ve formé zemstev a méstskych dum. Probéhla také

soudni reforma.



Poslednim mezi¢lankem ruského vyvoje pred érou, jiz se zabyva diplomova
prace, je obdobi konstitu¢ni monarchie, ktera vznikla jako dusledek prvni ruské
revoluce. Rijnovy manifest zaru¢oval ob&antim zéakladni lidska a ob&anska prava a
také rozSifoval prava Statni dumy. Duma byla dvakrat, téméf ihned po zvoleni, carem
rozehnana. Poté v disledku zmény volebniho zakona, pak jiz jen o konformni

procarsky organ"’.

1.2. Vznik a vyvoj bolsevické strany

Pfedchldce bolSevické strany, Ruska strana socialné demokraticka, vznikla
v roce 1903. Stale rostouci neshody mezi ¢leny (zejména ohledné dalSiho sméfovani
a organizace) vedly k rozStépeni strany na vnitfni frakce. BolSevici v Cele s Leninem
podporovali vznik centralné fizené strany, jejimiz ¢leny méli byt profesionalni
revolucionafi. Zatimco Martov a Plechanov a jejich menSevici byli pro vytvoreni
Siroké Clenské zakladny. | pfes nazorové rozdily vSak obé& uskupeni stale zustaly
jedinou stranou.? Umirnénéj$i mensevici byli financovani z vlastnich zdroju, tedy
Clenskych pfispévku. BolSevikim takové financovani nepostaCovalo z duvodu
nakladnych teroristickych akci, které toto kfidlo organizovalo. Penize Lenin ziskaval
jednak dary od prominentnich feditell bank, pravnikd, inZzenyrl a jinych osob z
vyssSich vrstev spole€nosti, kde sponzoring revolu¢nich stran byl znamkou bontonu,
ale také bankovnimi loupezemi a vydiranim. Zahajeni prvni svétové valky uvital
Lenin s nadSenim. Predpokladal, Zze se proti valce postavi masy délnikd a rolniku a
pod vedenim socialni demokracie se pfeméni v revoluci, coz se ale nestalo.
Navzdory svému presvédCeni o nutnosti revoluce pak uz vjeji vypuknuti pfilis
nevéfil, kdyz ve svém projevu v Curychu dne 22. ledna 1917 zminil, ze se nejspiSe
on rozhoduijici bitvy revoluce nedozije. Jen o mésic a pul pozdéji byl car v Rusku
svrzen, pfiéemz u Ginorového déni nebyl Lenin viibec pfitomen.® Bol$evicka strana se
osamostatnila v srpnu 1917, a to s ¢lenskou zakladnou pouze 23 600 ¢lend. Od této
udalosti se v obdobi vale€ného komunismu strana rozristala co do poctd svych

pFislusniki a prestala tak byt sborem profesionalnich revolucionara. Zacal

' K historii Ruska blize napt.. SESTAKOV, A. V. Dé&jiny SSSR. Praha: Vydavatelstvi Svazu
geskoslovensko-sovétského pratelstvi, 1952. SVANKMAJER, Milan a kol. Dé&jiny Ruska. 3. vydani.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1995. PELIKAN, Dragutin. Déjiny ruského préva. Praha: C. H.
Beck, 2000.

2 MALIA, Martin. Sovétska tragédie: Déjiny socialismu v Rusku v letech 1917-1991. Praha: Argo,
2004. s. 88-89.

® PIPES, Richard. Dé&jiny ruské revoluce. Praha: Argo, 1998. s. 105 - 115.

9



prevazovat pocet délniku. Jiz v lednu 1918 bylo ¢lent 115 tisic, z nichz 60 procent
tvofili pravé zaméstnanci tovaren.* Stale vice lidi se k bol$evikim hlasilo i v dal$ich
letech. Narust byl enormni a pocet €lenl stoupal pfes 250 tisic v roce 1919 na 730
ktefi byli Cleny strany pred rokem 1917.

Organizace komunistické strany byla pomérné demokraticka. Mistni jednotky
vysilaly své zastupce na pravidelné sjezdy, na nichz volily ¢leny ustfedniho vyboru.
Nedemokratické prvky vSak spocivali v cili a snaze podmanit si moc statni, s nikym
se o ni nedélit a tento stav udrzet. Reenim se ukazalo vytvoreni sovétd, které budou
formalné demokratické, ale fakticky budou ovladany bolSeviky. Lenin, i kdyz to
zpo&atku nevyludoval, nikdy nechtél vliadu tvofenou levicovymi stranami.® Jedinym
feSenim pro pfipadné zajemce z fad esert ¢i menSevikd bylo vystoupeni ze strany
stavajici a pfidani se ke strané komunistické. V bfeznu 1919 byly vytvorfeny
nasledujici stranické organy. Nejvy$Sim se stal ustfedni vybor. Politbyro fesilo
aktualni politické otazky a orgbyro se staralo o &lenské a personalni zaleZitosti.

Po pfevzeti statni moci stranou stoji za zminku velice zajimava bolSevicka
zahranic¢ni politika, jez méla dvé urovné. Jednu oficialni, kdy na urovni sovétské
vlady jednali jeji predstavitelé s diplomaty druhé strany a druhou neoficialni,
stranickou, ktera vyzyvala a podnécovala pfimo obyvatele statl k pfipojeni se
k délnické revoluci a vybudovani svétového socialismu. Pokud se zahrani¢ni
predstavitelé tomuto zpUsobu branili, nebo se proti nému ohradili, oficialni
predstavitelé Ruska se vyjadiovali ve smyslu, Zze komunisticka strana je osobou

soukromého prava a Ze za toto jednani nemuzZe nést vlada odpovédnost.®

1.3. Prvni svétova valka a Unorova revoluce

Kdyz vyhlasilo Rakousko-Uhersko valku Srbsku, citilo se Rusko povinno
s timto stavem néco délat, aby neztratilo svUj vliv a prestiz na Balkanském
poloostrové. Jeho odpovédi byla mobilizace armady. Do prvni svétové valky bylo
vtaZzeno, kdyZ nereagovalo na némecké ultimatum ukongit srocovani armady na
jejich spole¢nych hranicich, ze dne 30. Cervence 1914. Dlsledkem bylo vyhlaseni

valky Némeckem Rusku nasledujiciho dne. Do 30. fijna uz z mocnosti proti sobé

* MALIA, Martin. Sovétska tragédie..., s. 114.
® PIPES, Richard. Dégjiny ruské..., s. 150.

® tamtéz s. 150.

" tamtéz s. 152.

® tamtéz s. 166.
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staly Velka Britanie, Francie a Rusko na strané jedné a Némecko, Rakousko-
Uhersko a Osmanska fiSe na strané druhé. Carské Rusko nebylo pfipraveno na
dlouhodobou valku. Na zakladé zkuSenosti z predchozich let se pfedpokladal
kratkodoby konflikt. Po prvni mobilizaci mélo Rusko k dispozici Sest a pul milionu
muzu, ale o téméf o dva miliony méné pusSek. Stejny problém byl s nedostatkem
munice, ktera postacovala pouze k prvnim mésicim valky. Zasobovani spojenci bylo
ztizeno blokadami ruskych pfistavl, v Baltském mofi némeckym a v Cerném
tureckym namofrnictvem. DalSim problémem byla nedostateCna infrastruktura,
zejména fFidka Zeleznini sit a nezpevnéné cesty. Pfes prvotni uspéchy Rusu se
v dubnu roku 1915 pfesunula némecka pozornost primarné k vychodni fronté, coz
bylo divodem postupné ztraty velké &asti uzemi a Zivotl na strané Ruska. Ve
spojeni s tuhou zimou vroce 1917 vedly tyto udalosti k hladu a nespokojenosti
obyvatelstva.’

Dne 24. unora 1917 na 200 tisic déInikd, demonstrujicich v ulicich Petrohradu,
zapocali revolu¢ni déni. To bylo relativné poklidné, nepocitame-li rabovani, a to az
do masakru na Znamenského namésti o dva dny pozdé&ji. Tehdy zahajily vojenské
jednotky stfelbu do davu. Tato udalost zazehla odpor napfi¢ délnictvem i ozbrojenou
posadkou mésta. Radovi vojaci odmitali stfilet do civilniho obyvatelstva a témérf
polovina ze 160 tisic se oteviené vzboufila, zatimco druha polovina zaujala neutralni
stanovisko. Na druhé strané zlstaly osamoceny pouhé dva tisice loajalnich vojaka a
tfi a pul tisice policistd. Duma utvofila 28. unora Prozatimni vybor ¢leni dumy ke
znovunastoleni pofadku v hlavnim mésté a k ustanoveni vztahl( s jednotlivci a
institucemi, ktery byl pozdéji pfejmenovan na Prozatimni vladu. Konkurence
soutézici o moc se ke stejnému datu utvofila jako petrohradsky sovét. Byl vytvofen
jeho vykonny vybor, znamy pod nazvem Ispolkom, pfiCemz nebyla stanovena
pravidla pro jeho jednani a ten tak byl nezavisly na shromazdéni sovétu. Pod tihou
okolnosti car 2. bfezna abdikoval ve prospéch svého bratra Michaila. Toho
rozhodnuti pfekvapilo, a proto se rozhodl ihned nasledujici den vzdat uradu.™
Prozatimni vlada zruSila se souhlasem Ispolkomu policii a Cetnictvo. Ty byly
nahrazeny ob&anskymi milicemi podfizenymi zemstvim a obecnim radam. Rovnéz

odvolala gubernatory a jejich kompetence pfedala do rukou zemskych snémd,

® k Prvni svétové valce podrobnéji viz. KEENE, Jennifer D. World War I. Westport, Connecticut:
Greenwood Press, 2006.

% ARAGON, Luis, prelozil LIEHM, Antonin, Jaroslav. Soubézné déjiny: Déjiny SSSR v letech 1917 —
1941. Praha: Mlada fronta, 1966. s. 50 — 51.
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respektive jejich predsedim. Témito opatienimi se zhroutil systém Fidici
administrativu zemé, jelikoz nové povérfené organy bez relevantnich zkuSenosti
nedokazaly situaci zvladat. Vlada vydavala mnozstvi pravnich dokumentu, ale za
celych osm mésicu se ji nepodafilo svolat ustavodarné shromazdéni, ani pfijmout
pozemkovou reformu, které by ji mohli poskytnout tolik potfebnou podporu verejnosti.
Uz 26. dubna pfisla s prohlaSenim, Ze neni v jejich silach fakticky zemi vést."
Inspolkom byl obsazen tak, Zze kazda ze socialistickych stran (ij. bolSevici,
mensSevici a esefi) v ném méla tfi kiesla. Jiz od svého vzniku daval jasné najevo, Ze
Prozatimni vlada existuje jen proto, Ze ji toleruje. Po tom, co se petrohradsky sovét
zménil na VSerusky sovét zastupcu délnikd a vojaku pfijetim predstaviteld armady a
sovétl gubernskych mést, se zménil i jeho vykonny organ na VSerusky ustfedni
vykonny vybor. Nové bylo i jeho obsazeni, kdy se celkovy pocCet osazenstva zvySil na

72. MenSevici méli nyni 23, esefi 22 a bolsevici 12 ¢&lend.'

" PIPES, Richard. Dé&jiny ruské..., s. 100.
"2 tamtéz, s. 98.
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2. Obdobi valeéného komunismu

2.1. Obecné k obdobi valecného komunismu

Vale€nym komunismem se nazyva obdobi od roku 1917 do roku 1921, kdy
byla pfijata jednotliva mimofadna opatfeni v reakci na zahrani¢ni intervence a
obCanskou valku. V dobé prohlaseni sovétské republiky za vojensky tabor
kontrolovali bolSevici pouze centralni ¢ast Ruska. Politika valeéného komunismu
primarné zasobovala vale¢né snazZeni rudych v duchu tehdejsiho hesla ,VSe pro
frontu®. VyhlaSena byla branna povinnost, pficemz zbran dostavali pouze pracuijici.
Ostatni obyvatelé se pfifazovali k jinym pracovnim ukolim, které materialné
zabezpecCovaly armadu. Hlavnimi cili valeCného komunismu se stalo zajisténi vyroby
a zasobovani pro potfeby fronty, k Cemuz sovétska moc pfijala fadu opatfeni.
Rozhodlo se o znarodriovani pramyslu podle principu od nejvétSich postupné
k mensim podnikim. Zavedlo se statem fizené zasobovani a rozdélovani potravin,
predevSim obili, v€etné nuceného odevzdavani prebytkl v zemédélstvi nad vlastni
spotfebu. V obou pfipadech se jednalo o odstranéni obchodu jako mezi¢lanku, jenz
svym redistribu¢nim systémem nahrazoval stat. S odstranénim obchodu souvisela
mensi uloha penéz jes$té umocnéna inflaci vyvolanou extrémnim tiskem novych
bankovek. DalSim velkym opatfenim bylo zavedeni pracovni povinnosti veSkerych
ob&anl a povolavani celych kategorii pracovnikl do prace formou mobilizacnich

dekretd.™

2.2. Filozofie valeéného komunismu

V roce 1848 vydal Karl Marx dilo Manifest komunismu. Tim dal vzniknout
noveému politickému sméru, komunismu. V dalSich publikacich (pfedevsim Kapitalu a
Mzdé, cené a zisku) dale rozviji své mysSlenky. Nabada ke spojeni svétového
proletariatu, vykofistovanych délnikd, k tfidnimu boji proti kapitalistim. Jeho teorie
nadhodnoty spociva v tom, Ze zisk, ktery ma vlastnik kapitalu z prace délnika, si
privlastiiuje neopravnéné. Jelikoz praci odved| délnik, mél by tento zisk nalezet jemu.

Dal$i jeho myS$lenkou byla predstava neustalého tfidniho boje v ramci historie lidstva,

¥ VLEEK, Eduard, SCHELLE, Karel. Pravni dejiny 3: Staty stfedni a vychodni Evropy. Brno: Doplnék,
1998. s. 83-86.
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kdy jedno obdobi stfida druhé. Takto se vyvoj dostal od otrokarské spoleCnosti, pres
feudalismus ke kapitalismu. Diky jeho vnitfnim rozporim pfedpovidal jeho zhrouceni
a vitézstvi socialismu, ¢imz mél byt vyvoj zakonen. Tento novy smér ovlivnil fadu
osobnosti, v€etné Lenina. Vzhledem k malo rozvinutému prumyslu tvofilo v roce
1914 vétSinu obyvatelstva rolnictvo, kolem osmdesati procent, kdezto délniku bylo
pouze dvé az tfi procenta. Stejné tak vétSina obyvatel bydlelo na vesnici, ve méstech
pouze deset aZ dvanact miliont.™ Marx revoluci predpokladal v rozvinuté industrialni
kapitalistické spole€nosti, jako napfiklad ve Velké Britanii.

Z téchto divodu potfebovali bolSevici komunismus upravit pro specifické ruské
pomeéry. Pod vlivem obcanské valky vznikla vroce 1919 publikace Abeceda
komunismu od ruskych komunistickych filozofu Nikolaje Bucharina a Evgenije
Preobrazenského. Tato publikace pfedpokladala likvidaci soukromého vlastnictvi a
tim i soutéze mezi vyrobci zavedenim komunistické vyroby plné organizované
statem. Odbourani tfid tim, Zze se vSichni ob&ané stanou délniky. V beztfidni
spoleCnosti by se tak prekonalo napéti mezi vlastniky kapitalu a proletariatem
odstranénim prvné jmenované skupiny. Veskera vyroba méla mit jednotny plan a
jako celek tvofit spolupracujici korporaci vSech jejich Clenl. V systému distribuce
pocitala zpoCatku s odménovanim dle vykonané prace. S postupem ¢asu mélo diky
uvédoméni délnikl o nutnosti a potfebnosti jejich prace dochazet k vysSi produktivité
a k rozdélovani produktl podle potieb jednotlivcl. S tim souviselo odstranéni trhu a
penéz, kdy nadale se vyroba bude soustfedovat na potfeby spole¢nosti a nebude
jich tudiz potfeba. V plné rozvinutém komunismu méli zmizet ufednici i stat. Aby se
dosahlo této urovné je podle autorl nutno dostat veSkery majetek a moc do rukou
délnické tfidy. Toho je mozné dosahnout zni¢enim starého pofadku formou délnické
diktatury, kdy proletariat, organizovany komunistickou stranou, pomoci nasili prebere
v8echen kapital. V tomto obdobi doCasného charakteru, je jakakoli jina tfida,
zejména burZoasie, vylou€ena z podilu na moci, pfiCemz je pocitano i s jejim
nesouhlasem. Teprve aZ poté co bude odpor rozdrcen, pfejde spole€nost do stavu
idealniho komunismu.' Tato teorie poéitala s naprostym tfidnim uvédoménim
délnictva a rolnictva, které bude pracovat pro dobro celé spoleCnosti a upfednostni

kolektivni prospéch pfed svym vilastnim. Naopak nepocitala s pfekazkami na strané

" MALIA, Martin. Sovétska tragédie..., s. 97.
* BUCHARIN, Nikolaj PREOBRASCHENSKY, Evgenij. Abeceda komunismu. Chicago: Délnicky
krouzek, 1921. s. 53 - 66.
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pfirozenych lidskych vlastnosti jako zahalCivosti a zavisti a také s hladem, jenz byl
v dobé zufici obCanské valky ve méstech vSudypfitomny, a jenz od prace odrazoval i

osoby vzhlizejici k tomuto systému puvodné s velkou nadéji.

2.3. Rijnovy prevrat a bolSevické prevzeti moci

Systém dvojvladi, ktery se vyznacoval nejednoznaénym vymezenim
kompetenci, charakterizoval boj o0 moc mezi Prozatimni vladou a petrohradskym
sovétem. Bylo jen otazkou Casu, kdy dojde k vzajemné konfrontaci a uplnému
prevzeti moci jedné z konkurujicich si sil. Z politiky vlady, nefeSici pro verejnost
podstatné otazky, nejvice ziskavali svymi propagandistickymi hesly bolSevici. Pro jeji
prestiz se jako nutnost ukazalo zaznamenani uspéchu v prvni svétové valce. K
ofenzivé se vybrala hali¢ska fronta, kde ruska armada proti RakuSanim a Madarim
zpoCatku vyhravala, a to az do preskupeni Némcul, coz znamenalo obraceni
prubéhu. Z takového stavu tézili komunisté, ktefi nabizeli okamzité ukonceni boju. O
prvni pokus pfevzeti moci se pokusili v Cervenci, kdy byl jesté prekazen. Na Lenina
vydala vlada zatyka& a ten se uchylil do ilegality a ode$el do Finska.'® Dal$im
zasadnim zvratem se stal nepovedeny pu€ vrchniho velitele ozbrojenych sil,
generala Kornilova. Jeho pozadavky byly nasledujici: demise prozatimni viady,
predani veskeré moci jemu a zavedeni stanného prava v Petrohradé.' Tyto
podminky nepfijaly ani sovét ani vlada a po kratkém obdobi bojli byla hrozba
vojenské diktatury zaZehnana. Po Kornilové porazce vyuzili bolSevici, ujiStovani
Leninem o spravnosti okamziku, vzriistajiciho vlivu a dne 24. fijna 1917'® zah4jili
pfevrat. Rudé gardy vyzbrojené v minulych mésicich obsadily dulezité body mésta. O
den pozdéji byl pu¢ dovrSen obsazenim Zimniho palace, sidla vlady. Novy vyznam
bolSevické strany byl patrny z usporadani VSeruského sjezdu sovétu délnickych a
vojenskych zastupcl. Nyni méla bol$evicka strana 390 z 649 delegatu.®

Po provedeném ozbrojeném pudci stal pfed komunistickou stranou ukol novy,
uplné prevzeti moci, o niz se nechtéli s nikym délit. Jako prvni krok ucinili ze sovéta

organy, jez budou postupovat v souladu s vali strany. Vytvofenim rady lidovych

'® VOLKOGONOV, Dmitrij. Lenin: pocatek teroru. Liberec: Dialog, 1996. s. 126 — 127.

" REIMAN, Michal. Ruska revoluce: 23. tinor — 25. fijen 1917. Praha: Nase vojsko, 1967. s. 208-9.

® respektive 6. 11. 1917, jelikoZz v Rusku platil az do 31. 1. 1918 Juliansky kalendaf, ktery za
Gregorianskym zaostava o 13 dni. Po dni 31. 1. 1918 nasledovalo datum 14. 2. 1918, ¢imz byl
kalendar v Evropé a Rusku harmonizovan. Data predchazejici 14. 2. 1918 jsou v nasledujicich
kapitolach zachovany dle v Rusku tehdy platného Gregorianského kalendare.

¥ VLEEK, Eduard, SCHELLE, Karel. Pravni dejiny 3: Staty stfedni a vychodni Evropy. Brno: Doplnék,
1998.s.77.
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komisafil druhym sjezdem sovétl byl utvofen vykonny organ statu, jehoz predsedou
se stal Lenin. Komunisticka strana nyni zamySlela na tento organ prevést i
zakonodarnou pravomoc, coz ucinila vydanim zakona o Uupravé postupu pro
schvalovani a vyhlasovani zakon(. Ustfedni vykonny vybor mél podle néj tyto zakony
ve formé& dekretu pravo schvalit, nebo se zpétnou platnosti zruSit. Toto opatfeni
vyvolalo 4. listopadu 1917 v ustfednim vyboru bouflivou diskuzi o jeho odsouhlaseni.
Z obavy o vysledek hlasovani se Lenin a Trocky rozhodli, Ze budou o jejich navrhu
hlasovat take, proti Cemuz neméli ¢lenové vyboru namitek a hlasovani tak skoncilo
vpoméru 25 : 23 pro navrh. Rozhodujicimi hlasy se staly pravé tyto dva.?
Uvedenym rozhodnutim pfiSly sovét i jeho vybor o faktické pravomoci a staly se tak
organy konzultativnimi. Se sjezdem rolnickych zastupct dal$i instituci, v niz neméli
bolSevici vétSinu, si bolSevici také poradili. Sjezd odmitl uznat legitimitu Fijnovych
udalosti, a proto se komunisté ve spojeni s levymi esery rozhodli opustit sjezd a
nasledné jej nechali rozpustit. Zastupci bolSeviki a levych eserll se prohlasili za
jediné delegaty rolnictva, pfiemz se tento organ pozdéji spojil se sovétem
délnickych a vojenskych zastupcu. Volby do ustavodarného shromazdéni, které
komunisté pfed fijnem slibovali svym prFivrzencum, se uskutec€nily v listopadu. Zajem
o né byl velky, zucastnilo se jich kolem 45 milion0 voli¢u. Nejvétsi pocet hlasu ziskali
s 40,4 procenty esefi nasledovani bolSeviky s 24 procenty. Konstitu¢ni demokracie
jako nejsilngjSi liberalni strana ziskala 4,7 procenta. Ostatni voli¢i hlasovali pro
nejriznéjsi malé strany, jez se do voleb pfihlasily ve velkém mnozstvi. Pro bolSeviky,
i kdyz to z vysledkld nevypada, nedopadly volby vibec Spatné, jelikoz vétSinu hlasu
problémem se vSak stala liberalni strana, ktera se v nékterych velkych méstech
dostala pfed komunisty. Ti se ji proto rozhodli postavit mimo zakon a jeji pfedstavitele
zatknout, jako nepratele lidu. Jiné zdroje uvadeji odliSné vysledky, kdy esefi méli
ziskat 58, bolSevici 25, menSevici 5 a kadeti a ostatni burZzoazni a statkarské strany
13 procent hlast.??> Dne 5. ledna 1918 se konalo zasedani Ustavodarného
shromazdéni v Tauridském palaci. Sovétskym vedenim bylo vyhlaSeno stanné pravo.
Kolem mista zasedani se rozmistilo vojsko odpovédné bolSevikim, jez mélo za ukol

rozehnat pfipadnou demonstraci podporujici shromazdéni, k Eemuz nasledné doslo.

% p|PES, Richard. Dégjiny ruské..., s. 153 - 155.
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Prvni jednani tohoto shromazdéni se stalo, z divodu neschvaleni bolSevickych
zakonu, zaroven i jeho poslednim. Nasledujici den jej pfedseda ustfedniho
vykonného vyboru sovétu rozpustil. Tento akt se nesetkal s nikterak velkym odporem
vefejnosti. BolSeviky svolany tfeti sjezd sovétl dne 8. ledna 1918 schvalil vSechna
opatfeni od fijna pfijatda a pasoval se na misto ustavodarného shromazdéni.
Komunisté zde spoleCné s esery disponovali 94 procenty &lent. Na jafe byly
vyhlaseny volby do sovétu, kde utrpéla bolSevicka strana drtivou porazku od eserl a
mensevikl. S timto problémem si (ostatné jako vzdy, kdyz se jednalo o udrzeni moc)
poradili. Volby, které probéhly, prohlasili za neplatné a vyhlasili nové s tim, ze témto
stranam ucast zakazali. Tim se zakoncil proces ovladnuti veSkeré statni moci jedinou
politickou stranou. V roce 1921 se k této otazce Lenin vyjadfil nasledovné: ,Nase
strana je vladnouci stranou a rozhodnuti u€inéna na stranickém sjezdu jsou zavazna
pro celou republiku®.?

Od Fijnové revoluce do jara nasledujiciho roku se Rusko potykalo s velkym
mnozstvim odstfedivych tendenci jednotlivych oblasti posilenych pfijatou deklaraci
prav narodd Ruska, jez zakotvovala pravo na sebeurCeni narodl. Jiz v prosinci
vyhlasilo svou samostatnost Finsko. Nasledovaly ho dalSi uzemi a dokonce i mésta
pfevazné v Castech zemé s neruskym obyvatelstvem. Uvadi se, ze v tomto obdobi
existovalo na Gzemi Ruska kolem ftficeti separatistickych viad.?* Jednotlivé viady
oddélenych Gzemi v Gruzii, Arménii, Azerbajdzanu i jinde tiskly i vlastni penize.?® |
kdyz bylo cilem komunistické strany vytvofit jednotny centralizovany stat, nechala
prubéh téchto udalosti bez povSimnuti, jednak z divodu podpory rozpadu starého
fadu a jednak z faktické nemoZznosti s timto stavem néco udélat.

Lenin se chtél ihned po fijnovém pfevratu vénovat vySe uvedenému
upeviovani moci. Na to potfeboval klid, ale ten mu nebyl dopfan kvuli stale jesté
trvajicimu zapojeni Ruska ve svétovém konfliktu. Pro své cile byl ochoten uzavfit
s nepratelskymi zemémi mir i za nevyhodnych podminek. S timto nazorem se ale
neztotoznovali vSichni €lenové strany. Ti poukazovali na moznost likvidace jejich
vlady poté, co valka skonCi. Obavali se, Ze imperialistické mocnosti nenechaji
komunisticky stat existovat ze strachu, aby revoluce neprerostla do dalSich statd, coz

ostatné bolSevici predpokladali. Tento druhy mysSlenkovy proud reprezentovali

8 PIPES, Richard. Dégjiny ruské..., s. 151.
> tamtéz, s. 153.
% MOYNAHAN, Brian. Rusko 20. stoleti: Dé&jiny slovem i obrazem. Praha: Svoboda, 1995. s. 109.
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predevSim Trocky a Bucharin. Sjezdem sovétl schvaleny dekret o miru navrhoval
valCicim stranam uzavfeni miru. Vlady dohodovych zemi jej odmitly, a proto Trocky
informoval Centralni mocnosti o moznosti uzavieni separatniho miru. Ty na nabidku
pristoupily a v Brestu v Litvé, sidle némeckého velitelského Stabu, zapocaly 1.
prosince 1917 mirova jednani. Ze strany Ruska bylo dllezité co nejdelSi zdrzovani
negociaci, aby pokud mozno mohli propagandisté na fronté rozdmychat plaminek
revoluce v Némecku a Rakousku-Uhersku. Némecka strana tyto zaméry prohlédla a
k uzavieni mirovych podminek, které pro sovéty znamenaly znaéné uzemni ztraty,
dala protistrané lhitu do 17. Gnora 1918.%° Navic Némecko jednostranné uznalo
suverenitu Ukrajiny. JelikoZ Rusové na dohodu nepfistoupili, obnovily se ke
stanovenému datu vojenské operace a bez jakéhokoliv odporu obsazovala cisarska
armada ruské uzemi. Z taktickych davodu se pfemistilo ustfedi moci do Moskvy,
nového hlavniho mésta. Pod tihou okolnosti a Leninovym oznamenim, Ze pokud na
podminky nebude pfistoupeno, pak odstoupi, se vedeni strany rozhodlo dle jeho
prani. Podminky miru se nyni jesté zhorsSily. Rusko pfiSlo o Polsko, Finsko, Litvu,
Estonsko a Zakavkazsko. Na téchto uzemich Zilo 26 procent obyvatelstva, nalézalo
se tu 28 procent prumyslu a 75 procent zasob Zelezné rudy a uhli. Kromé uzemnich
ztrat se musela ruska strana zarucit, Zze znarodnénim nebude dotéen majetek ob&anu
centralnich mocnosti. Mir byl za téchto podminek uzavien 3. bfezna 1918.%" Levi
esefi se proti tomu ostfe postavili a demonstrativné odesli z vliady, coZz mélo za
nasledek naprostého monopolu bol$evické moci.®® Poté, co staty dohody valku

vyhraly, smlouvu ruska strana dne 13. listopadu 1918 odvolala.

2.4. Obcanska valka

UZ v dobé pred brestlitevskym mirem se v okrajovych Castech Ruska zacaly
vytvaret ohniska protibolSevického odporu. Z téch se pozdéji staly tfi hlavni fronty, na
nichz se v obCanské valce bojovalo. Byly jimi severozapadni fronta v Pobalti,
vychodni fronta na Sibifi a jizni fronta v donské a ukrajinské oblasti. V prvnim obdobi,
od fijnového prevratu do zafi 1918, kdy ani jedna ze stran neméla dostatek muzu ani
prostfedkd, se linie dosti pohybovala. Boje probihaly v malych skupinach ozbrojencu,

které se presunovaly po Zeleznicich, obsadily nadrazi a posléze i mésto.?® Odlisit
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navzajem prislusniky jednotlivych stran konfliktu nebylo v této dobé jednoduché,
jelikoZz obé& skupiny bojovnikil nosily carské uniformy nebo civilni o$aceni.*® Na
vychodni fronté svrhl dne 18. listopadu 1918 tamni direktorium admiral Kol¢ak a stal
se tak samozvanym diktatorem, ktery se se svymi politickymi protivniky krvavé
vyporadal. Vyznamnou silou se v prvni fazi ukazali ¢esti legionafi. Po Celjabinském
incidentu v kvétnu 1918, kdy mistni sovét uvéznil jejich ¢ast pro vytrznosti, se obratili
proti bolSevikim a béhem dvou meésicl s podporou bilych ovladli vétSinu
transsibifské magistraly.

V reakci na vytvareni kontrarevoluCnich bilych armad se bolSevici rozhodli
sestavit Rudou armadu tvofenou profesionalnimi vojaky. Formalné se tak stalo
dekretem z 28. ledna 1918. Ukolem byl povéfen Trocky, kdyZ se v bfeznu stal
lidovym komisafem pro vojenské zalezitosti. JelikoZz nemél dostatek zkuSenych
velitell k vedeni vojska, rozhodl se do armady zapojit dustojniky byvalych carskych
ozbrojenych sil. Takto ziskala nové vytvofena armada 40 tisic dUstojnikd a 250 tisic
poddustojnikd. Tyto, podle komunistd neduvéryhodné osoby, si rezim pojistil hned
dvéma zpusoby. Jednak si vybirali pouze ty, ktefi méli své rodiny na uzemi
centralniho Ruska, a tyto rodiny mohly byt posléze vyuzivany jako rukojmi®', jednak
kazdému veliteli pridélili komisare, jenz mél za ukol dustojnika zastrelit i v pfipadé
pouhého naznaku zrady.*> Rozkazy platily jen v pfipadé, Ze jej podepsali oba.
V armadé panovaly tvrdé podminky, kdy tresty smrti za zbabélost a dezerci nebyvaly
vyjimkou.

Druha faze nastala na jafe 1919, kdy jednotky bilych zpo&atku postupovaly
velmi rychle, a rezim bolSevické diktatury visel na vlasku. V dubnu 1919 zapocal
Kol€ak ofenzivu, jejimz cilem méla byt Moskva. Pavodni plan pocital, ze jej z jihu
podpofi armada generala Dénikina, ktery s utokem zacal v kvétnu. Ten ale pozdéji
od planu ustoupil a dobyl vychodni Ukrajinu s cilem do zimy dojit k Moskvé. Severni
fronta pod vedenim generala JudéniCe se v lété poprvé pokusila dostat do
Petrohradu, coZ se ji nepodafilo ani pfi obnoveném snazeni v fijnu.*® Z divodu
nekoordinovanych utokd jednotlivych protibolSevickych armad, a jelikoz byl
komunisticky rezim zahnan do malého prostoru, mohl Trocky po Zeleznici pfesunovat

jednotky zjedné fronty na druhou. Jako prvni eliminovali rudi na podzim 1919
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Kolakovu armada a jeji zbytky zahnali za Ural.®* Poté byla jejich pozornost
zaméfena na jih, kde Dénikin 13. fijna 1919 obsadil mésto Orel a od Moskvy jej tak
délilo pouhych 320 km. Judéni¢ zatim dotiral na Petrohrad. Po porazce vychodni
armady se situace dramaticky zménila. Posadka rudoarméjcl uhdjila Petrohrad a
severni armada musela ustoupit. Stejné tak dopadla po obsazeni mésta Kursk
boleviky jihozapadni armada, ktera se stahla k Cernému mofi. Pogatkem roku 1920
vydali Cesi komunistim Kol&aka za slib volného prijezdu do Vladivostoku, odkud se
lodi dostali do nové vzniklé viasti. Na jafe 1920 zrusili spojenci blokada Ruska.

Posledni faze zacala, kdyz se Casti Dénikinovy armady povedlo evakuovat
z Novorossijska na Krym a ten se tak stal posledni bastou odporu. Zbytky vojska
presly pod vedeni generala Wrangela, jemuz vlil optimismus do Zil vpad Polska na
Ukrajinu. To dobylo Kyjev, rozdrtilo tfi bolSevické armady a zbytky zahnalo do
Minsku, kde vyjednalo pfiméFi. Po této udalosti se na Krymu nalodilo 250 tisic vojaku
bilych na lodé a opustilo Rusko, &imz ob&anska valka skongila.®®

Velky vyznam ma pro pribéh obcCanské valky intervence zahrani¢nich
mocnosti, které jimi sledovaly vlastni cile. V prvni fazi (do porazky Centralnich
mocnosti v prvni svétoveé valce) §lo o znovuotevieni vychodni fronty, pfi¢emz statim
dohody nezalezelo, ktera z politickych stran bude u moci. Jakmile jiz nebyl tento cil
aktualni, Francie i USA od zasahu ustoupily. Cilem Francie bylo zamezeni
pratelskych vztahl mezi Némeckem a Ruskem, pfipadné i reparace za poruSeni
zavazkl pfi vystoupeni Rusl zvalky a nacionalizaci, ¢imz jeji ztraty dosahly
znacnych rozméra. Po vojenském neuspéchu mezinarodnich vojsk v jiznim Rusku na
jafe 1919 se jiz soustfedila Francie pouze na vytvoreni koridoru oddélujicim Rusko a
Némecko spratelenymi staty. Japonsky zamér pocital se zaborem vychodnich
teritorii. Spojené staty americké se vmésSovani ucastnily velice neochotné. Jejich
pohnutkami bylo zabranéni, aby se Némci dostali k zasobam vojenského arzenalu
v severnich ruskych pfistavech a také tomu aby Japonci anektovali vychodni Sibif.*
Nejvétsi podil na intervenci méla Velka Britanie, ktera armady bilych podporovala az
do konce roku 1919. Hlavnim zastancem a navrhovatelem mezinarodniho valecného
taZeni proti bolSevikim se stal Winston Churchill, vté dobé mluvéi opozi¢nich

konzervativcl. Lloyd George, ministersky pfedseda koali¢ni vlady, si nemohl dovolit

¥ SESTAKOV, A. V. Dégjiny SSSR. Praha: Vydavatelstvi Svazu Geskoslovensko-sovétského pratelstvi,
1952, s. 115.

* MOYNAHAN, Brian. Rusko 20. stoleti..., s. 112-3.

% PIPES, Richard. D&jiny ruskeé..., s. 241-2.
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konzervativce ignorovat. Z duvodu narustajiciho odporu vefejnosti proti intervenci se
rozhodl pro zapojeni jen v nezbytné mife a ihned jak to aktualni stav déni pfipoustél,
od né&j odstoupil.*’

BolSevici obanskou valku vyhrali z mnoha duvodi. Mezi hlavni patfi jednotné
vedeni, jez bélogvardéjci postradali. DalSi rozhodujici faktor zavisel na hustoté
zalidnéni a etnickém slozeni obyvatelstva uzemi, které jednotlivé strany konfliktu
ovladaly. Centralni Rusko spravované komunisty mélo kolem 70 miliont obyvatel,
zatimco Kolcak, stejné jako Dénikin, operovali v oblastech nedosahujicich co do
poCtu populace ani deseti milionu. Kontrarevoluéni vojsko bylo etnicky riznorodé,
kdy jednotlivé narodnostni mensiny, pfedevsSim kozaci, bojovaly pouze, pokud to
korespondovalo s jejich cili. Diky vétSimu zalidnéni se ukazalo sestaveni armady pro
bolSeviky jednodussi. Ta koncem roku 1919 ¢itala jiz 3 miliony muzl, zatimco jejich
protivnici nikdy, ani v souhrnu, nepfekroCili 250 tisic. Kromé toho se na uzemi
ovladanym bolSeviky soustfedil veskery vale€ny priamysl a také vojenské sklady
byvalého carské armady. Po ni Ruda armada zdédila 2,5 milion pusek, 1,2 miliardy
nabojl, 12 tisic dél a 28 milioni délostfeleckych patron®. Bili zadny takovy arzenal
nemeéli a museli se spolehnout pouze na to, co jim dohodové mocnosti, zejména
Britanie, poskytnou.

Ani po obcCanské valce nebylo rezimu dopfano klidu. Po celé zemi se
organizovala povstani. V roce 1919 Grigorjev s 20 tisici muzi zorganizoval vzpouru
na Ukrajiné. DalSich 40 tisic nespokojenych anarchistl bojovalo proti rudym pod
vedenim Machna. Rolnické povstani o sile 40 tisic ozbrojenct v ¢ele s Antonovem se
zrodilo v tamborské oblasti s cilem obnovit Gstavodarné shromazdéni.>® Nejvazngjsi
hrozbou se ale stala kronStadtska vzpoura, kdy se proti represim a potlaCovani
lidskych svobod vzboufili rudi namornici, Trockého byvala chlouba. Pevnost asi 30
km od Petrohradu byla vyzbrojena 135 dély, 68 kulomety. Dale méli ozbrojenci
k dispozici dvé bitevni lodé, tfi kfizniky a patnact délovych ¢lund. PoZzadavky stanovili
povstalci jednoznacné. Chtéli zajisténi svobody projevu a tisku, propusténi
politickych v&znG a zavedeni svobodnych odbord. Utok bol$evickych oddilli o

celkové sile 50 000 muzl si na jejich strané vyzadal 20 000 obéti. Pfesto se hlavni

% tamtéz, s. 238-9.
%8 PIPES, Orlando. Dégjiny ruské..., s. 229-30.
%9 MOYNAHAN, Brian. Rusko 20. stoleti ..., s. 117.
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cil, potladeni vzpoury, setkal s uspéchem.*

“C MOYNAHAN, Brian. Rusko 20. stoleti ..., s. 120-1.
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3. Aspekty valeéného komunismu

3.1. Pravo

3.1.1. Ustavni pravo

Za pocatky ustavniho poradku sovétského prava se obecné povaZzZuje
provolani petrohradského sovétu obéantim Ruska*' ze dne 25. fijna 1917 oznamujici
svrzeni prozatimni vlady, prevzeti moci a prohlaseni o cilech, které bude nova moc
prosazovat. Mélo jit o uzavieni miru, zruSeni vlastnického prava statkara k padé,
délnickou kontrolu nad vyrobou a vytvofeni sovétské viady.

DalSim pravnim dokumentem, vydanym tentokrat druhym v8eruskym sjezdem
sovétl délnickych a vojenskych zastupcl, bylo provolani délnikim, vojakim a
rolnikim.** Tento akt potvrdil vy$e uvedené cile, navic zavazal vladni garnituru ke
svolani ustavodarného shromazdéni, zajisténi potfeb mést i venkova a deklaroval
pravo na sebeurCeni narodl obyvajicich ruské uzemi. Konstatoval, Ze statni moc
presla do rukou sovétu, které maiji zajistit revolu¢ni poradek. Také vyzval vojsko i
obc&any k branéni revoluce.

Rijnové dekrety- predevsim dekret o ptidé a dekret o miru-** dale rozvadsji
predchozi dva pravni predpisy. Jeden rusi soukromé vlastnictvi pady, druhy navrhuje
val€icim narodim uzavieni miru.

Treti vSerusky sjezd sovétd schvalil deklaraci prav pracujiciho a
vykofistovaného lidu**, jehoZ autofi se inspirovali ve francouzské deklaraci prav
Clovéka a obcana. Hlavnimi body byla federalizace sovétskych republik, zamezeni
vykofistovani lidi, vytvofeni beztfidni spoleCnosti a dosazeni socialismu ve vSech
zemich svéta. Dllezitym bodem se na poli mezinarodniho prava jevilo jednostranné
prohladeni o anulovani mezinarodnich puj¢ek uzavienych pfedchozimi viadami. Cely
dokument se stal sou€asti prvni sovétské ustavy schvalené sjezdem sovétu dne 10.

c¢ervence 1918.

* viz PRUSA, Oldfich. Prvni sovétské ustavy. Praha: Orbis, 1952. s. 78.
*2 PRUSA, Oldfich. Prvni sovétské ustavy. Praha: Orbis, 1952, s. 79-80.
* tamtéz, s. 81-4.
“ tamtéz, s. 95-7.
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Samotna ustava je zalozena na mySlence docCasné diktatury proletariatu
s vylou€enim podilu na moci urCitych skupin osob. Jednalo se o namezdni
zaméstnavatele, obchodniky, osoby, které vydélavaly na zakladé investovani
vlastniho kapitalu, duchovenstvo a dalSi. Tyto osoby nemohly volit ani byt voleny ve
volbach do sovétl. Volebni pravo mély nové i zeny. Prvni sovétska ustava se stala
na svou dobu velice liberalni. Zakazovala diskriminaci, organizovala mistni
samospravu, zaruCovala pravo sdruzovaci a shromazdovaci, svobodu vyznani,
projevu a svédomi, bezplatnost vzdélani a rovnost lidi. Zavedla v8ak nerovné volebni
pravo, kdy upfrednostiiovala délniky pred rolnictvem, respektive mésta pred
venkovem, a to kvuli nerovnému poméru zastoupeni v nejvy$sim organu- VSeruském
sjezdu sovét(.*°

Prvni sovétska ustava ve své ftfeti ¢asti zahrnovala organizaci statni moci.
Nejvy8Sim organem prohlaSovala VSerusky sjezd sovétl délnickych, rolnickych,
rudoarméjskych a kozackych zastupcu. Svolavan mél byt nejméné dvakrat do roka.
V obdobi mezi sjezdy byl nejvy§Sim organem VSerusky ustfedni vykonny vybor
sovétl, jemuz Clanek 31 pfiznaval nejvy$si zakonodarné, nafizovaci a kontrolni
pravomoci. Funkci vlady plnila Rada lidovych komisafu skladajici se z 18
specializovanych lidovych komisariat(1.*® Zakonem o Gpravé postupti pro schvalovani
a vyhladovani zakonu, ktery Ustfedni vykonny vybor schvalil 4. listopadu, na ni piesla
i zakonodarna moc, kdy mohla formou dekretl pfijimat vSeobecné zavazné pravni
akty.*” Mistni organizace moci se délila na sjezdy oblastnich, gubernskych, Gjezdnich
a volnostnich sovétu. Tyto sjezdy pak volily své vykonné organy, vykonné vybory.*®

Dekrety a dokonce i ustava mély proklamacni charakter. Vzhledem k realité,
jez v tuto dobou probihala, byly populistické a jejich mnoha ustanoveni nebyla nikdy
fakticky naplnéna. Sovétska moc potfebovala podporu obyvatel a zajiStovala si ji
pravé sliby. Rolnikim Slo prfedev§im o pudu, délnikim pak o pracovni dobu a
nalezitou odménu za praci. Toto si nova moc dobfe uvédomovala a dokazala toho
vyuzit ve svlj prospéch, ackoliv si musela byt védoma toho, Ze v dobé& ekonomické

krize a za valky nelze tyto sliby spinit. Pokud ale chtéla nova vlada uspét a nenechat

** PRUSA, Oldfich. Prvni sovétské..., s. 101-27.

6 PRUSA, Oldfich a kol. Dokumenty ke studiu sovétského statu a prava. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1967. s. 34-6.

*" PIPES, Richard. Déjiny ruské..., s. 154-5.

8 PRUSA, Oldfich. Dokumenty ke studiu..., s. 39.
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revoluci vyhasnout v jejich prvnich letech, stala se pro ni propagandisticka hesla a

populistické zakonodarstvi dobrym tahem, ktery na velkou ¢ast obyvatel zapusobil.

3.1.2. Pracovni pravo

Sovétské pravo chapalo pracovni pravo jako samostatné odvétvi, a proto jej
vydélilo od prava ob¢anského.

Prvnimi pravnimi prameny v oblasti pracovniho prava pfijatymi revoluéni moci,
schvalila jako dekrety Rady lidovych komisafli, a to jiz 11. listopadu 1917.
Stanovovaly maximalni pracovni dobu za dvacet ¢tyfi hodin v délce osmi hodin a za
tyden v délce Ctyficet osm hodin. Zakazovaly zaméstnavat déti mladsi ¢trnacti let a
také zakazovaly noCni praci Zzen a mladistvych do Sestnacti let. V dalSim dekretu
vydanym v prosinci, se zakotvilo socialni pojisténi pro pfipad nemoci a
nezaméstnanosti. V Cervnu se pak schvalilo nafizeni obsahujici pravo na
&trnactidenni placenou dovolenou.*®

Zakladnim pramenem pracovniho prava, ktery prejal instituty vydanych
dekretl a jesté pfidal zaméstnancum dalSi opravnéni, se stal kodex zakonu o praci
zroku 1918. Jednalo se o prvni zakonik prace na svété. Jako jednu
obCanl od Sestnacti do padesati let, ale na druhou stranu také pravo na uplatnéni
prace podle svého oboru a na pfiméfenou odménu pracovnika stanovenou tarifnimi
fady. Z pracovni povinnosti osvobozoval osoby prace neschopné. DocCasné pak
osvobozoval osoby doCasné prace nezpusobilé, Zzeny v dobé osm tydnu pfed a osm
tydnd po porodu a zaky vSech Skol. Byla stanovena pracovni doba osm hodin denné,
sedm hodin v pfipadech nocCni prace a stejné tak pro osoby mladSich osmnacti let a
ve zvlasté obtiznych nebo zdravi Skodlivych odvétvich Sest hodin. Prace presCas
mohla byt stanovena pouze v taxativné vymezenych pfipadech, pficemz muzim a
Zzenam mladSich osmnacti let byla zakazana bezvyjimeCné. Zaméstnavatele v
nafizovani presCasové prace kodex také omezoval, a to maximalné padesati dny
vroce. DalSi vyhodou pro pracovniky se stala povinnost zaméstnavatele na
poskytnuti pfestavky v délce pul az dvé hodiny nejpozdéji po &tyfech odpracovanych

hodinach, dale narok zaméstnance na nepfetrzity odpocCinek v délce minimalné

49 MECL, Josef, ZDOBINSKY, Stanislav. Pravo v revoluci. Praha: Lidové nakladatelstvi, 1970, s. 127.
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Ctyficet dva hodin za tyden a také pravo na dovolenou v délce jeden mésic pfi
nepretrzitém zaméstnani po dobu jednoho roku.*®

Jak vyplyva zvySe uvedeného, pracovni pravo zpracovala statni moc
z formalniho hlediska jako velmi pfivétivé pro zaméstnance, a to jak v porovnani
s pfedchazejicim stavem tak i v pfipadé srovnani se zahrani€nimi pravnimi fady.
Bohuzel v dobé vale¢ného komunismu (jako dUsledek militarizace prace a
naturalnino hospodarstvi) nedo$lo k materialnimu naplnéni pfijatych pravnich
predpist. Fakticky se tak nerealizovaly vydobytky, které zaméstnancum zarucoval

zakon, a ty zustaly pouze na papife.

3.1.3. Obcanské pravo

V obdobi vale€ného komunismu ustoupily obCanskopravni vztahy do pozadi.
Jednim z hlavnich cild socialistické revoluce bylo zruSeni soukromého vlastnictvi a
likvidace kapitalu v soukromych rukou. Jiz dekretem o padé z fijna 1917 se zrusilo
vlastnictvi k pldé. Ta se vyvlastfiovala bez ndhrady a nasledné se davala do uzivani
malym rolnikim. Nacionalizace pramyslu a zemédélstvi je pak rozvedena
v kapitolach nize. DalSim dekretem -0 zruSeni prava soukromého vlastnictvi
nemovitostem ve méstech- ze dne 20. srpna 1918 se ve méstech s vice nez deseti
tisici obyvateli prevedly do statniho vlastnictvi budovy v hodnoté stanovené mistnimi
soveéty. Fakultativné mohlo byt vlastnictvi pfevadéno i ve méstech mensich. Nafizeni
lidového komisariatu spravedinosti ze zafi téhoz roku zakazovalo kupni smlouvy,
jejichz predmétem byly budovy na zemédélskych pozemcich. Vlastniky téchto budov
mohli nadale byt pouze osoby, které mély uzivaci pravo k danému pozemku. Jako
disledek obchazeni zruseni dédéni, darovanim jesté za Zivota, se na jafe 1918 pifijal
dekret zakazujici darovani majetku v hodnoté prevysujici ¢astku deset tisic rubld.”

Specificky byla upravena zakladni ob¢anska prava. Jednim z prvnich aktu byly
zruSeny stavy a obcCanské hodnosti, ¢imz privilegované vrstvy obyvatel ztratily
vyhody. Zrovnopravnéni obyvatel pokracovalo postavenim zeny na uroven muze,
rovnym postavenim narodu Zijicich na uzemi Ruska a také zaru€enim svobody
vyznani a svédomi. Z rovného postaveni se vyluCovaly nékteré skupiny osob, u nichz
se sovétska moc obavala, Zze by mohly mit negativni vliv na budovani socialismu

zbrzdujicimi tendencemi. Jednalo se o cirkevni hodnostafe, vlastniky kapitalu,

> PRUSA, Oldrich a kol. Dokumenty ke studiu..., s. 218 — 222.
> MECL, Josef, ZDOBINSKY, Stanislav. Pravo v revoluci..., s. 114.
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obchodniky a dalSi. Tyto osoby se nemohly uchazet o podil na politické moci.
Koncept obcanskych prav byl vtéto dobé chapan jako kolektivni, nikoli jako
osobnostni. Proto mohla byt osoba zbavena obcanskych prav, pokud by jejich
vykonem mohla ohrozit cile revoluce nebo zajmy rolnickych a délnickych skupin
obyvatelstva. Toto pIné reflektuje &lanek &islo 28 Ustavy, ktery stanovi: ,, Ridic se
zajmy délnické tfidy jako celku, zbavuje Ruska socialisticka federativni sovétska
republika jednotlivé osoby a jednotlivé skupiny prav, jichz uzivaji ke Skodé zajmu

socialistické revoluce.*%?

3.1.4. Rodinné pravo

Zasadni zmény se dockalo rodinné pravo v dusledku odluky statu od cirkve na
ustavni Grovni dekretem o odluce cirkve od statu a $koly od cirkve.>® V predrevoluéni
dobé méla cirkev velky vliv na manzelské a rodinné vztahy, zejména proto, ze

k.>* Ten zavedla nova moc jako jeden z prvnich institut

neexistoval obCansky shate
dekretem o obdanském siiatku, détech a vedeni matrik v prosinci 1917.%° Nové
mohlo byt manzelstvi uzavirano pouze jim a jako jediny jej stat uznaval. Ve stejném
mésici byl pfijat dalsi, tentokrat dekret o rozvodu®®. Rozvod manzelstvi se
zjednodusil, jelikoZz byla odstranéna vétSina prekazek, které mu branily, a nové
zalezelo pouze na vuli manzelu.

JiZ v fijnu roku 1918 bylo rodinné pravo kodifikovano rodinnym zakonikem.*’
Materialné obsahoval vySe uvedené dekrety a pfidaval dalsi prava a povinnosti.
Postaveni muze a Zeny v manzelstvi se stalo rovnopravnym, vékova hranice pro
vstup do manzelstvi se stanovila na osmnact let u muzi a Sestnact let u Zen
s vyjimkou zakavkazské oblasti, kde byla nizSi (Sestnact a tfinact let véku). Zmensil
se okruh pfibuznych, se kterymi osoba nemohla vstoupit do manzelstvi a zavedla se
vyzivovaci povinnost mezi manzely. Vznikem manzelstvi nevznikalo spolecenstvi
majetku, svazek byl nyni chapan pouze jako osobni vztah. Kodex obsahoval pouceni
o tom, Ze cirkevni shatek nema zadné pravni ucinky, ¢imz zakonodarce reagoval na
stale Casté uzavirani manzelstvi pfed organy cirkve, a to pfedevSim na vesnicich.

Zakon zrovnopravnil postaveni manzelskych a nemanZelskych déti a stanovil

%2 KRECHLER, Vladimir a kol. Sovétské ustavy. Praha: Svoboda, 1979, s. 32.
%3 viz PRUSA, Oldfich. Prvni sovétské..., s. 90-2.

* MECL, Josef, ZDOBINSKY, Stanislav. Pravo v revoluci..., s. 131.

% viz PRUSA, Oldfich a kol. Dokumenty ke studiu..., s. 191-3.

% viz PRUSA, Oldfich a kol. Dokumenty ke studiu. .., s. 190-1.

*" viz PRUSA, Oldfich a kol. Dokumenty ke studiu..., s. 193-203.
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vyzivovaci povinnost mezi rodi€i a détmi. Naproti tomu zakazal osvojeni z divodu
Castého zneuzivani, kdy osvojitelé Casto osvojené dité vyuzivali jako pracovni silu.
Zajimavé byla feSena otazka urCovani otcovstvi a materialni zabezpeceni matky a
ditéte. Svobodna téhotna Zena meéla povinnost nejméné tfi mésice prfed porodem
oznamit matricnimu ufadu otce, ten se pak postaral o jeho vyrozuméni. Domnély
otec pak mél pravo do dvou tydnl vyvolat soudni spor o popfeni tvrzeni matky. Soud
rozhodl v fizeni o otcovstvi a jeho vyzivovaci povinnosti. Pokud se v prubéhu fizeni
ukazalo, Ze matka méla v dobé& poceti intimni vztahy i s jinymi muzi, soud je pfizval
jako ucCastniky fizeni a vSem ulozil povinnost podilet se na nakladech spojenych
s porodem a vyzivou ditéte, pfiCemz otcovstvi v tomto pfipadé neurcil.

Celé rodinné pravo se tak stalo velmi liberalni a pokrokové, postavené na
demokratickych principech. Kladlo ddraz na zrovnopravnéni zeny, jez byla do pfijeti
téchto pravnich predpisl existenéné zavisla na muzi, jelikoz vSechen majetek rodiny
patfil jemu, jako jeji hlavé. Pfi studiu dokumentu Ize také vidét duslednou ochranu
zajma ditéte. Ty se odrazeji i v predpisech jinych pravnich odvétvi, zejména

pracovniho prava.

3.1.5. Dédické pravo

Dekret o zruSeni dédictvi ze dne 27. dubna 1918 ve svém prvnim ¢lanku
stanovi: ,,RuSi se dédéni jak ze zakona, tak i z cirkevni zavéti. Po smrti majitele se
jméni, které mu nalezi, stava statnim majetkem RSFSR.“%® Dekret primarné mifil
proti vlastnikiim vétSiho mnozstvi kapitalu a proti soukromému vlastnictvi jako celku.
To mélo byt postupné nahrazeno vlastnictvim kolektivnim. ZruSeni dédictvi nebylo
komplexni, uz i dekret obsahoval ustanoveni, dle néhoz majetek zemfelého v
hodnoté do deseti tisic rubld (pokud se skladal z usedlosti, domaciho zafizeni a
vyrobnich prostfedkl) prechazel do pfimé spravy jeho pfibuznych. Tito pfibuzni
nemeéli k véci vlastnické pravo, ale pouze drzbu, avSak mohli s nim jako vlastnici
disponovat, a to véetné zcizovani.>® Jako problém se projevila ona ¢astka omezuijici
pfevod majetku do spravy z dlvodu v dobé vale¢ného komunismu nastartované
hyperinflace, kvlli niz se rozhodna ¢astka po urcité dobé stala krajné nedostate¢nou.
Na to reagoval Lidovy komisariat pro spravedinost vydanim instrukce s pokynem, aby

mistni sovét povoloval dispozice s majetkem vySSim za podminky, Ze byl ziskan

*® PRUSA, Oldrich a kol. Dokumenty ke studiu..., s. 146.
% MECL, Josef, ZDOBINSKY, Stanislav. Pravo v revoluci..., s. 136.
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praci. Dekret dale zajiStoval vyzivu pozuUstalych po zemfielém, ktefi ji potfebovali,
z jeho majetku, jenz nepreSel do jejich dispozice. VyZiva se poskytovala pfedkim,
potomkim, sourozenclm a manzelovi po zemrielém, pokud byli prace neschopni,
nebo nedosahovali zivotniho minima. Prfedpis pocital stimto feSenim, jako
doCasnym, a to do pfijeti dekretu o vSeobecném socialnim zabezpeceni. Zruseni
dédéni se nakonec ukazalo jako krok Spatnym smérem a dekret se jiz v roce 1922

zrusil.

3.1.6. Trestni pravo

Oblast trestniho prava upravovalo sovétskym zakonodarstvi nejméné. Dalo by
se predpokladat, Ze jelikoz dekret o soudu Cislo jedna povoloval aplikaci pfedpisu
svrzenych vilad, pokud neodporovaly revoluénimu pravnimu védomi, budou tak
soudy v ramci trestniho prava soudy &init.° Logicky predpoklad se ale nenaplnil a
v praxi se tyto pfedpisy neuzivaly, coz znamenalo naprostou diskontinuitu trestniho
prava. Sovétské trestni pravo nebylo az do roku 1922 kodifikovano. Skutkové
podstaty jednotlivych trestnych €inG obsahovaly normy napfi¢ celym pravnim fadem,
pricemz se vyznacCovaly obecnosti a zasadné neobsahovaly druh a vySi sankce. Tato
velka volnost soudcovského rozhodovani, jehoz jedinym korektivem bylo revoluéni
pravni védomi, vedla k problémim nejednotnosti rozhodovaci praxe a k pravni
nejistoté. Markantni rozdily se nejvice projevovaly pfi pohledu na ukladani sankci
lidovych soudu na venkové a ve méstech, kdy soudy na vesnicich ukladaly za
majetkovou trestnou ¢innost tresty v praméru sedminasobné vy$si nez ve méstech®’.
Pomérné Casté amnestie se staly problémem pretrvavajicim po celou dobu obCanské
valky. Na jedné strané vedly k tomu, Ze potencionalni pachatelé spoléhali na to, ze
pokud spachaji néjaky trestny €in, nebudou potrestani, respektive pfi ulozeni trestu
v néjaké délce nebude vykonan cely. Na druhé strané vedly k ukladani vysokych,
pripadné neobvyklych trestd tak, aby se na pachatele pfipadna amnestie
nevztahovala.

Vyznamny dokument pro oblast trestniho prava- vedouci zasady- vydal lidovy
komisariat spravedinosti 12. prosince 1919.%2 Hlavnim kritériem pro uréeni miry

represe se stala socialni nebezpelnost pachatele. Ta byla soudy interpretovana

% MALY, Karel. Prameny ke studiu d&jin statu a prava socialistickych zemi: Cast I. SSSR 1917 —
1945. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1977. s. 23-4.

®' MECL, Josef, ZDOBINSKY, Stanislav. Pravo v revoluci..., s. 107.

%2 PRUSA, Oldfich a kol. Déjiny sovétského statu a prava. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1967.s. 73-4.
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velmi Siroce na zakladé revolu¢niho pravniho védomi jako jediného omezeni pfi
soudnim rozhodovani. Vedouci zasady nahrazovaly obecnou Cast trestniho prava.
Obsahovaly definici trestného Cinu, stadia trestné Cinnosti, polehcujici a pfitézujici
okolnosti, u€astenstvi a neobvykly, pouze pfFikladmy vycet trestd. Stanovovaly ucel
trestu jako ochranu spoleCenského fadu prfed osobou pachatele. Pfi ukladani trestu
mél soud pfihlizet k tfidé, v niZ pachatel Zil. Trest se mél zvolit uCelny, zakazovaly se
vSak pro pachatele tryznivé nebo ty zplUsobujici mu zbyte¢né utrpeni. Soudy nové
musely brat pfi rozhodovani v uvahu, zda trestny &in spachal ¢len majetné vrstvy
v umyslu zachovani, obnoveni nebo ziskani majetkového prospéchu, nebo
nemajetny z diivodu hladu a nouze.®® Revoluéni pravni védomi a svédomi vneslo do
rozhodovani soudld pravni nejistotu a poprelo zakladni zasady trestniho prava

Nullum crimen sine lege a Nulla poena sine lege.

3.1.7. Justice

Jelikoz se sovétska moc potfebovala opfit o soudnictvi jako o svuj loajalni
aparat, zapocCala s jeho organizaci velmi rychle, témér ihned po prevzeti moci. Jako
prvni byl v této pravni oblasti pfijat dekret o soudu a to dne 22. listopadu 1917.%*
V prvé fadé se jim zruSily soudy pfedchoziho rezimu a stejné tak i soudni
vySetfovatelé, prokuratorsky dozor, soukroma advokacie a stavajici vySetrovaci
komise. Zavedly se mistni soudy, které rozhodovaly ve vécech obc¢anskych
s pfedmétem nepresahujici hodnotu ftfi tisic rubl( a v trestnich vécech pokud horni
hranice trestného &inu nepfesahovala dvé léta. Ugastnik fizeni mohl podat odvolani,
pokud neSlo o bagatelni véc do hodnoty jednoho sta rubll nebo trestu odnéti
svobody do sedmi dni, a to formou zadosti o kasaci. Pokud véc presahovala vyse
uvedena kritéria, byl pfislusny okresni lidovy soud. Zvlastni vécnou pusobnost mély
revolucni tribundly, které rozhodovaly v trestnich vécech proti revoluci a dale ve
vécech drancovani, loupezi, sabotazi a trestnych &ind stanovenych skupin osob,
zejména obchodnikl, pramysinikd a ufednikd. Revoluéni tribunaly se délily podle své
specializované vécné pfisluSnosti na obecné, vojenské, vojensko-Zeleznicni a
specialni, pro pfipady spekulace. Dekrety o soudech Cislo dva a tfi obsahovaly
konkretizaci vécné pfisludsnosti, zasady rozhodovani v kasaCnim fizeni, dale

rozvadély zasady rozhodovani dle revolucniho pravniho védomi a svédomi. Zvysila

* MALY, Karel. Prameny ke studiu..., s. 65-8.
 PELIKAN, Dragutin. Déjiny statu a prava socialistickych zemi |.: Déjiny statu a prava SSSR 1917 —
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se vécna prislusnost mistnich soudu v trestnich vécech a to na horni hranici do péti
let. Dale zakotvovaly zakladni zasady procesniho prava: vefejnosti, senatniho
rozhodovani, lidovych pfisedicich, pravo na obhajobu a volného hodnoceni diikazu.
Podrobnéjsi procesni Upravu zajistovala instrukce lidového komisariatu spravedinosti
o organizaci a ¢innosti mistnich lidovych soudu.®®

DalSim procesnim pramenem prava se dne 30. listopadu 1918 stal fad o
lidovém soudu RSFRS®, jimz byly zfizeny lidové soudy. Ty od tohoto okamziku
rozhodovaly ve vSech vécech, které nepatfily do plsobnosti revolu¢nich tribunald.
Kasacéni stiznosti proti rozsudkim lidovych soudld projednavali gubernské rady
lidovych soudu.

Organizace a pusobnost revolu¢nich tribunalt upravoval od 12. dubna 1919
jejich rozsudkim bylo mozné podat kasaéni stiznost, kterou projednaval Kasacni
tribunal pfi VUVV. Déle byl ziizen Nejvy3si revoluéni tribunal, projednavajici
nejzavaznéjsSi  kontrarevolu¢ni pfipady. Vroce 1921 doSlo ke slouCeni
specializovanych revoluénich tribunald, pfi€emz nadale existoval jiz jen vSeobecny,
na néjz presla veskera pusobnost zaniklych.

DalSimi nové vzniklymi organy se staly délnické disciplinarni soudruzské
soudy, a to schvalenim fadu dne 14. listopadu 1919. Tyto se ustanovily za ucelem
zvySeni pracovni discipliny, produktivity prace, ucelného vyuzivani zdroji a
pracovnich sil. Projednavaly poruseni pravnich pfedpist vztahujicich se k pracovni
discipliné, k tarifnim a pracovnim fadim a k usnesenim odborovych svaz(, a to jak
ze strany zaméstnavatelu, tak i zaméstnanca.

Témito opatfenimi si sovétska moc zajistila loajalitu soudniho aparatu a diky
revoluénim tribunallm méla zajisténu aktivni obranu pfed nepfitelem, ktery by se
snazil socialistické vedeni odstavit od moci nebo revoluci zastavit Ci zbrzdit.
Nepopiratelnym faktem je zjednoduSeni a vybudovani jednotného soudnictvi, kdy
doSlo k odstranéni dfivéjSiho mnozstvi rliznych soudl se zvlastnimi prisluSnostmi.
Timto se stalo soudnictvi pFivétivéjSi pro obycCejného laika. DalSim pfinosem
reorganizace soudnictvi bylo zjednoduseni odvolaciho fizeni, jako reakce na

pfedchozi moznosti pritahd v fizeni.

% MECL, Josef, ZDOBINSKY, Stanislav. Prévo v revoluci..., s. 55-7.
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3.1.8. Revoluéni pravni védomi

Revolu¢ni pravni védomi bylo v dobé vale€ného komunismu pouzivano
samotny pramen prava vybudovany na zakladé revolucni spravedinosti. Jako prvni
tento pojem zakotvil dekret o soudu Cislo jedna ,Mistni soudy rozhoduji jménem
Ruské republiky a v rozsudcich a rozhodnutich se fidi zakony svrzenych vlad jen
potud, pokud nejsou zruSeny revoluci a neodporuji revoluénimu svédomi a

revoluénimu pravnimu védomi.“®’

, jako aplika¢ni pravidlo pro pouZiti pfedrevolu¢niho
prava. Dekret pfimo stanovil zakony, které se zrusuji. Z logiky véci tedy vyplyva, ze
tyto nebylo mozno uzit vlbec, stejné tak i pravni predpisy, jez rusily jiné predpisy.
Dekret Cislo dva obsahoval ustanoveni tykajici se zakonu v oblasti trestniho a
obCanského prava, které se vyslovné ponechavaly v platnosti, avSak urcil povinnost
fidit se nikoli formalné zakonem, ale spravedinosti, pfipadné pouziti formalnosti
oduvodnit spravedlivym ddvodem (napf. uziti institutu promlceni nebo prekluze).
Konecné dekret €. 3. jiz stanovil revolucni pravni védomi jako obecné& zavazny
pramen prava s povinnosti soudu jej uzivat v trestnich vécech.

Revoluéni pravni védomi se vyvijelo tak, jak se vyvijelo sovétské
zakonodarstvi. Cim vice zakonodarnych aktd bylo pfijato, tim mensi byl jeho vyznam.
Nejvétsim problémem se stala samotna aplikace tohoto neurcitého pravniho pojmu.
Kazdy jednotlivy interpret si jej mohl vylozZit odliSné, coz se samozfejmé stavalo, a to
vedlo k pravni nejistoté a nejednotnému rozhodovani. Tento institut byl chapan jako
pfechodné vychodisko, jelikoZz nebylo mozné zrusSit a nahradit veSkeré zakony tzv.
svrzenych vlad. NejvétSi vyznam mélo revolucni pravni védomi v oblasti prava
trestniho, kde hralo svou ulohu po celou dobu obdobi valeéného komunismu az do

uginnosti trestniho kodexu, tj. do 1. 6. 1922.%®
3.2. Opatreni valeéného komunismu

3.2.1 Ekonomika valeéného komunismu
Ekonomika vale€ného komunismu byla postavena na tezi, Ze kapitalismus,
ktery vytvafi zisk, je nespravedlivy, iracionalni a tudiz i neefektivni. PFi vyuZiti vhodné

kombinace lidskych a materialnich zdroja by mélo dojit k jejich maximalnimu vyuziti a

" MALY, Karel. Prameny ke studiu..., s. 24.
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k dosud nevidané urovni efektivity.?® Politika valeéného komunismu probihala
v letech 1917 — 1921 a obsahovala fadu opatfeni, jez méla zajistit absolutni kontrolu
a fizeni celého hospodarstvi statem. Po skonCeni valky méla tato politika dale
pokraCovat az do zavedeni socialismu v jeho Cisté podobé. Az zjiSténi, jimz se
ukazalo, Ze se tento experiment nezdafil podle oCekavani, se tomuto obdobi dostalo
nazvu valeCny komunismus. Pilifi, na kterych byl postaven, se staly: znarodnéni
vyrobnich prostfedkd, zruSeni soukromého sektoru, statem fizené rozdélovani
produkce, likvidace penéz a obchodu, jednotné planovani hospodarstvi a zavedeni
povinné pracovni povinnosti obyvatelstva. Tento pokus nebyl uspésny a i sam Lenin
ve svych spisech v druhé poloviné roku 1921 pfiznal, ze: ,,Domnivali jsme se, nebo
mozna bude presnéjsi fici, Zze jsme neopodstatnéné predpokladali, Ze proletarsky
stat bude v zemi malorolnikll schopen organizovat a Fidit statni produkci a distribuci
zbozi komunistickym zplisobem. Zivot nam v8ak ukazal, Ze jsme se mylili.“"® Po
neuspéchu, ktery pro komunisty znamenal, pfiSlo uvolnéni v nékterych oblastech
ekonomiky a rekonstrukce zbidaCeného hospodarstvi v obdobi znamém jako Nova

ekonomicka politika.

3.2.2. Pracovni povinnost

V&eobecnou pracovni povinnost zavedla Ustava RSFSR zroku 1918, kdy
v ¢lanku 18 vyhladuje heslo: ,Kdo nepracuje, at neji!“.”" Tuto povinnost potvrzoval
pracovni kodex, rovnéz z roku 1918, a to ihned v prvni ¢asti. V obdobi valecného
komunismu se vlada musela potykat s mnoha komplikacemi ve vyrobé&, zejména se
stale se sniZujicim mnozstvim pracovni sily ve méstech a s neuspokojivou pracovni
moralkou. Pokles délnikd pracujicich v primyslu nastal v roce 1918 a do roku 1921
se jejich pocet snizil na polovinu. Produktivita prace se ve stejnych letech propadla
dokonce o sedmdesat procent.”? To mélo vice pfi¢in. Jednou z nich byl nedostatek
potravin a s tim spojené cesty na vesnici at uz doCasné, kvuli sméné zboZzi za jidlo,
nebo dlouhodobé, s cilem najit si praci blize ke zdroji zemédélskych produkta. Dale
taky branna povinnost a celkovy pokles obyvatelstva. Na pocCatku roku 1918 mélo
Rusko témér 148 milionU obyvatel, v roce 1920 pak 141 miliond, v dal§im roce 137

miliond a pouhych 135 miliond v roce 1922. Snizeni populace zplsobilo mnoho
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faktord. Kolem dvou milion zivotl bylo ztraceno v ramci boja, dalsi dva miliony
neprezily rizné epidemie, rovnéz dva miliony pfedstavuji emigranti. Nejvétsi pficinou
umrtnosti se ale stal hladomor s poltem obéti kolem péti milionGd. DalSi cinitel
ovlivAujici vyrobu spocival v tom, Ze umrtnosti nejpostizenéjSi kategorii pfedstavovali
muZi ve véku Sestnact aZ &tyficet devét let.”> BolSevicka vlada se samoziejmé
snazila s timto nepfiznivym stavem néco udélat, a pfijala tedy nasledujici opatfeni.
Prvnim dokumentem, ktery vlada schvalila na jafe 1918, se stal dekret o pfidéleni
prace, kterou nemohl nezaméstnany odmitnout. DalSim dekretem, ze zafi 1918, byla
bolSeviky celd zemé& prohladena za vojensky tabor.”* Podminky v tovarnach se
podobaly podminkam fronty a pracovnici byli vté dobé& chapani jako vojaci.
Neomluvena absence v zaméstnani se povazZovala za dezerci a nedbalé nebo
neuspokojivé pracovni vysledky za sabotaz. Formou mobilizaénich dekretl se
povolavaly celé kategorie profesi, jako napfiklad hornikl, zemédélcul, ale tfeba i
pravniku a ty se pak posilaly na mista, kde jich bylo potfeba. NejhorSi praci, ¢asto
nebezpeénou nebo ponizujici, dostavali ukolem pfislusnici tfidy burzoazie, které
kupfikladu kopaly zakopy. Fakticky byl zlikvidovan trh prace a stat fidil veSkeré
pridélovani pracovnikl na uréena mista. Tento systém byva oznaCovan terminem
militarizace prace. Ustanovenim Rady délnicko-rolnické obrany rovnéz v zafi 1918,
v jejimz Cele stal Lenin, jako pfedseda vlady, na ni pfeSly vSechny funkce statu
véetné organizace hospodarstvi.”

Se stale se zpfishujicimi podminkami se bolSevici zacali potykat s problémy,
které je dostaly k moci: délnictvem organizovanym v odborech a stavkami proti
neutéSenym pracovnim podminkam a nedostateCnému odmérnovani. Nenaplnilo se
oCekavani pfednich komunistl, ktefi si délnika prfedstavovali jako ¢lovéka se silnymi
moralnimi hodnotami a tfidnim uvédoménim, jenz bude pro vitézstvi revoluce
dobrovolné trpét a doCasné se pro ni vzda svého vlastniho prospéchu. V obdobi
valeCného komunismu pfiSlo se stavkami a stalymi pozadavky proletariatu rychlé
vystfizlivéni. Sovétské vedeni si uvédomovalo, Ze musi odbory, v nichZ se délnictvo
organizovalo né&jak rozbit, & ovlivnit. ReSenim se ukazalo pretransformovani odborti
na statni organy s poukazem na to, Ze novy stat je statem délniku, ktery jim slouzi a

jeho ville je tudiz vali délnictva. Ztoho vyplyva, Zze délnik nemlze mit viastni
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pozadavky, jelikoz jeho poZadavky za néj urCuje statni moc, a i kdyz se mu to v dany
okamzik nemusi zdat, jedna v jeho zajmu. Trocky se k této otazce vyjadril ve smysilu,
Ze pfi budovani socialistického statu neni ulohou odbor( usilovat o lepsi pracovni
podminky délnikd, coz je ukolem politické reprezentace, nybrz peCovat o jejich
organizaci, vzdélavani a disciplinu. Je nutné, aby odbory s vladou spolupracovaly a
pracovniky zaclenily do jednotného ekonomického planu.”® Touto reorganizaci
odboru pfislo délnictvo o moznost volby svych zastupcl do odboru, protoze napfisté
jiz byly odbory obsazovany shora, a také o moznost stavky, jelikoz podle vySe
uvedené myslenky by stavkovali sami proti sobé.

Nezdafenym pokusem se ukazal také experiment zavadéni délnické kontroly
v letech 1917-1918, kdy zna¢nou mérou pfispélo kolektivni vedeni nezkuSenych
délnikd a odborart k propadu vyroby v primyslu. Vychodiskem se stalo zavadéni
fediteld zpét do vedoucich pozic jednotlivych zavodu. | pfes odpor délnikud, ktefi
v tomto institutu spatfovali jeden z hmatatelnych uUspéchl revoluce (zvlasté po
skonCeni obcCanské valky), se zacal plan naplhovat. Vroce 1921 jiz devadesat
procent podnika Fidily jednotlivé osoby, z nichz mnoho paradoxné vykonavalo

podobnou nebo stejnou funkci jiz pfed revoluci.

3.2.3. Naturalni hospodarstvi a zasobovani

Od prohlaseni Ruska za vojensky tabor, se veSkeré prostfedky soustiedily do
rukou statu. Pfednostné se zasobila armada a zbytek byl rovhomérné prerozdélovan
obyvatellm. V disledku nedostatku veSkerych statk( vSak byly pfidély minimaini.
Fakticky se tak zruSil princip penézni ekonomiky, ktery byl nahrazen naturalnim
hospodarstvim Fizenym statem. Tento zplsob fizeni se nakonec ukazal jako
nevhodny, jelikoz z divodu nizké urovné vyrobnich sil a jejich vysokych potifeb se
nemohla vyroba dale rozvijet. Cely systém byl ekonomicky narocny a diky pfebujelé
byrokracii nezvladal pruzné reagovat na meénici se potfeby. Pracovni moralka
postavena na predstavé tfidniho uvédoméni délnikl nebyla pro pracovniky
dostatednym motivaénim faktorem.”” Kvali nizkym pFidélam jich zadalo velké
mnozstvi opoustét mésta a odchazet na vesnici v nadéji, Zze se tam snaze uzivi, coz
dale prohlubovalo problém s mnoZstvim pracovni sily. Spotfebni zbozi a potraviny se

soustfedily v rukou komisariatu zasobovani, jenz je dale pferozdéloval mezi obCany.
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Distribu¢ni systém prevzal sit spotfebitelskych druzstev, ktera tu existovala jiz pred
revoluci, a ¢asteCné se spoléhal na vlastni zaméstnance. Druzstva se pfejmenovala
na spotfebitelské komuny a Zzadatelé o pfidély se museli stat jejimi Cleny. Pridélovy
mechanismus spocival na prokazani se pfislusnym prikazem. Téch existovalo
nékolik druhCi (podle povolani, pfipadné prislusnosti k tfidé).”® Systém byl
obyvatelstvem ve velkém méfitku zneuzivan, coz dokladaji data komisariatu
zasobovani, podle nichz vydal v roce 1920 celkem 21,9 milion( pfidélovych prikazu
pro méstské obyvatele, zatimco realny pocet obyvatel zde v tuto dobu Zijicich byl
pouhych 12,3 milionu.” Ke konci roku 1920 jiz pfidélovy systém zasoboval 38
z celkovych 137 miliona obyvatel. Dekrety z fijna 1920 zavedly pro obyvatele sluzby
zdarma. Stejné tak mély od tohoto data zdarma sovétské ufady telefon, telegraf a
postu. Od ledna 1921 pak uz najemci statnich bytl neplatili najemné.

Dalsi velkou komplikaci, s niz se bolSevici nedokazali vyrovnat, se stal Cerny
obchod, ktery se rozvinul v dusledku nedostate¢ného zasobovani mést potravinami.
Témér kazdy obyvatel mésta se né&jakym zplsobem do €erného obchodu zapojil.
Z mést odjizdély kazdodenné tisice takzvanych ,batohard“. Tito lidé jezdili na
vesnice se zbozim, které ukradli z tovaren, vyrobili v pracovni dobé, pfipadné dostali
pridélem. Tovarni vybory takovéto chovani Casto tolerovaly a nékteré dokonce
vyjezdy organizovaly. Jelikoz délnici stravili cestovanim na vesnice spoustu €asu,
chybélo v primérny den v tovarnach kolem ftficeti procent zaméstnancu. V dusledku
téchto pfigin pramyslova vyroba nadale klesala.®® Predpoklad, Ze vétsi rozvoj
naturalniho hospodafstvi erny trh eliminuje, se ukazal lichym. Cim vét$im se staval
sektor znarodnéného hospodarstvi, tim vétSi byl i zakazany soukromy sektor. Tento
soukromy obchod zavisel na statnich pfidélech, jelikoz vétSina takto obchodovaného
zbozi méla plvod u obyvatel, jez je dostali, pfipadné zakoupili za symbolické ceny a

dale je na ¢erném trhu prodavali za cenu trzni, vétSinou sménnym zplsobem.

3.2.4. Pramysl a nacionalizace
Uz pfed pfevzetim moci méli komunisté s ruskym primyslem velké plany.
Jejich predstavy spocivaly vjednom fidicim a koordinaénim centru, které bude

proces vyroby planovat, ¢imz dojde k vy8Simu vyuziti potencialu vyrobni sily a

8 NejvySsi pridély dostavali délnici pracujici v tézkém primyslu, pfislusnici byvalé burzoazie asi
&tvrtinovy pridél, pricemz tyto pridélové prilkazy slouzily i Cekisttim k identifikaci nespolehlivych osob.
® PIPES, Richard. Déjiny ruské..., s. 197.
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prostfedkld. Vzhledem k tomu, Ze prvni tfi roky po revoluci zachvatila zemi obCanska
valka, se oCekavani nenaplnila. Primysl byl zcela podfizen potfebam fronty a ukoly
sovétského hospodarstvi se zménily na udrZzeni se u moci podminéné vojenskymi
uspéchy. V disledku valky, ale i absence stimulu osobniho prospéchu vyrobcu,
nezadrzitelné klesala vyroba. V porovnani s pfedvaleCnou dobou se zahraniCni
obchod snizil z 2,9 miliard rublt v roce 1913 na 30 milioni v roce 1921.8' Na poli
pramyslu byl vidét také obrovsky utlum. Pokud budeme brat rok 1913 za stav, ktery
se rovna stem procentim, pak hruba produkce velkého primyslu poklesla na 77
procent v roce 1917, na 35 procent v roce 1918, na 26 procent v roce 1919 a na 18
procent v roce 1920. U malého pramyslu byl pokles nizSi, v roce 1920 stav odpovidal
43 procentdim predvaleéné produkce.?

Znarodnovani hospodarstvi se zpocCatku realizovalo nahodile podle
souCasnych potieb. To se zmeénilo dekretem z Cervna 1918 o znarodnéni
prumyslovych podniki a Zeleznic s kapitalem nad 1 milion rubltd. VSechny zavody
byly konfiskovany bez nahrady. Nezulstalo ale pouze u velkého pramyslu, postupné
béhem nasledujicich Sesti mésicl se ze soukromych do statnich rukou nedobrovolné
prevedly stfedni a lehky pramysl, velkoobchod, maloobchod, druzstva a posléze i
Zivnosti a dilny zaméstnavaijici vice nez pét pracovnikd.®* Koncem roku 1920 jiz
Nejvyssi rada narodniho hospodarstvi kontrolovala 37 tisic podnik(l se dvéma miliony
pracovnikll, pficemz témér 14 procent z nich mélo pouze jednoho zaméstnance a
téméF polovina zadné mechanické vybaveni.®® Pozdé&j§i vyvoj ukazal, Ze pro
organizaci a spravu tak velkého mnozZstvi, byl takto rychly zpusob nacionalizace
prehnany. Vysledkem nebyl rozvoj vyrobnich kapacit, ale pravé naopak, jeho propad.
Pro bolSeviky mohlo byt utéchou alespon spinéni druhotného cile, a to likvidace

ekonomickych pozic burzoazni opozice.?®

3.2.5. Organizace zasobovani a pramyslu
NejvyS§Sim organem centralniho fizeni primyslu a zasobovani se 2. prosince
1917 stala NejvySSi rada narodniho hospodarstvi, jejimz ukolem bylo centralni

organizovani hospodafrstvi, statnich financi, sjednocovani a koordinovani &innosti

¥ TROCKIJ, Lev, Davidovié. Zrazena revoluce: Co je SSSR a kam spéje. Brno: Dopliiek, 1995. s. 62.
% BUBNOV, Andrej a kol., prelozil BOREK, Vlasta. Déjiny Ruska: Dégjiny obCanské valky v Rusku
1917-1921. Praha: nakladatelstvi K. Boreckého, 1932. s. 21.
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ustfednich i mistnich hospodafskych i kontrolnich instituci.®® Ufad svou ptsobnost
délil, a to jak vertikalng, tak i horizontalné. Vertikalnim déleni vznikly organy rady,
kterymi byly glavky a centry. Ty odpovidaly za jednotlivé primyslové odvétvi. Dale se
ufad délil horizontalné podle oblasti. Tento systém predstavoval obrovskou
byrokracii. Pfikladem muze byt Glavanil, glavka odpovidajici za benzenovy primysl,
ve které bylo zaméstnano padesat ufednikd, jenz dohlizel na jedinou tovarnu se sto

padesati déIniky.?’

3.2.6. Zemédélstvi a prodrazvjorstka

Situace v Rusku, co se struktury obyvatel tyCe, se oproti Marxovym dilim o
komunismu diametralné liSila. Predpoklad vétSiny proletariatu ve staté byl naprosto
nedostizny, jelikoz v této dobé tvofilo délnictvo pouze dvé, zatimco rolnictvo kolem
osmdesati procent. Z divodu negramotnosti velké ¢asti této skupiny ob&anu a jejich
znacnému ovlivnéni cirkvi v8ak nebyly, az na vyjimky politicky organizovanou silou.
To si Lenin s bolSeviky dobfe uvédomovali a jiz vIété 1917 zacali rolnikim pod
heslem vSechnu pudu rolnikim slibovat jejich nejvétsi sen, a to obdélavani vlastniho
pole. Z hlediska dlouhodobého v§ak méli komunisté jiny cil nez vétSina rolnikd. Uz od
poCatku zastavali nutnost kolektivizace zemédélstvi s vidinou mnohem vétsi
produkce. MySlenka komunismu byla pro tuto specifickou ¢ast obyvatel pozménéna
tak, Ze vykofistované délniky nahradili chudi rolnici a kapitalisty bohati kulaci, ktefi
dle Lenina vykofistovali ostatni rolniky namezdnimi pracemi. Dekretem o pudé bylo
na konci roku 1917 zruSeno statkarské vlastnictvi pudy a jednotlivé obciny zacaly
s vyvlastnovanim.

Zasadni obrat pfinesl rok 1918. Rusko tim, Ze pfiSlo o Ukrajinu, velkou
zasobarnu obili, dale z divodu vypuknuti ob&anské valky a tuhé pfedchazejici zimy,
prochazelo obdobim, kdy bolSevické vedeni muselo feSit obrovsky problém s
nedostatkem potravin a potencionalnim hladomorem. Existenéné dulezité bylo
zajisténi dodavek pro armadu, ale také do velkych mést, kde byla koncentrovana
vladni moc. Prvnim opatfenim, které k tomuto cili vedlo, byla aplikace zakona
pfedchazejici prozatimni vlady o povinném prodeiji pfebytku obili statu. Vykupni ceny
obili byly vSak velmi podhodnocené a rolnici, tak neméli zajem svou produkci takto

pod cenou prodavat. Napfiklad v srpnu 1918 byla oficialni vykupni cena stanovena
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na 1 rubl za kilogram, ale na volném trhu v Moskvé se dal prodat za cenu osmnacti a
v Petrohradé dokonce dvaceti $esti rubl(1.®® Stat, jenZ v této dob& nemél dostate¢né
prostfedky na ekvivalentni sménu jinych statk(, se proto v kvétnu 1918 rozhodl
k zavedeni zasobovaci diktatury a obilného monopolu. Kazdy vyrobce byl zavazan
k odevzdani prebytkl, ponechat si mohl jen pfidél pro svou vlastni spotfebu a osivo.
Toho, kdo zasoby zatajoval, prohlasili bolSevici nepfitelem lidu. Komplikovanym se
ukazalo zajiSténi donuceni a dohledu nad faktickym vydavanim, jelikoz moc
komunistl nad vesnici byla ryze formalni. Podle prizkumu zroku 1919 Zilo na
vesnici ve stfednim Rusku pouze 1585 ¢lenu strany.®® Vzhledem k tomu, Ze problém
s potravinami musel byt vyfeSen za kazdou cenu, rozhodlo vedeni k pfistoupeni
k nasilnému vybéru pomoci délnickych zasobovacich oddild a vyborl vesnické
chudiny. Ekonomické hledisko, nutnost zasobit mésta potravinami a uchranit je tak
pfed hladomorem, pfedchazeni rozvratu a bidy- to byly jisté ty nejvétSim motivy
k nasilnému FeSeni otazky, coZ uvadéji néktefi autofi.® Jini ovSem uvadi i dalsi
zajem, a to prevzeti moci a kontroly nad vesnici. V kvétnu 1918 hovofil pfedseda
konstatovat, Ze sovétska revolucni moc je dostatecné silna ve velkoméstech (...), ale
to samé se neda fici o vesnici. Z tohoto duvodu se musime vazné zabyvat otazkou
rozdéleni vesnice, otazkou vytvoreni dvou protikladnych a nepratelskych sil na
vesnici. Pouze tehdy, az se nam podari rozpoltit vesnici na dva nesmiritelné tabory,
roznitit stejnou obcCanskou valku, ktera v nedavné minulosti zachvatila velkomésta
(...) az tehdy budeme smét prohlasit, Ze pro vesnici udélame to samé, co délame pro

“97 S timto souvisi problém vysvétleni slova kulak, jenZ byl onim

velkomésta.
kapitalistou a tfidnim nepfitelem na vesnici. Dle dobovych statistik bylo na vesnici
kolem dvou procent nejbohatSich lidi, ktefi ve velkém méfitku vyuzivali namezdni
pracovni sily. Ti tak mohli byt oznaCovani za pravého kulaka vykofistujici pracujici
tfidu pfi honbé za vlastnim ziskem. DalSi Ctyfi procenta obyvatel tvofily nejchudsi
vrstvu. VétSinu, celych devadesat Sest procent, tvofila stfedni vrstva rolnictva
povetSinou pracujici na menSich pozemcich s vyuzivanim vlastni rodinné pracovni

sily, vyjime&né s najatou vypomoci.®? Absolutné odlidnou statistiku v$ak vydala
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bolSevicka strana, podle niz Zilo na vesnici sedmdesat pét procent chudych, patnact
procent obyvatel nalezZejicich do stfedni vrstvy a deset procent kulakl. Za kulaka byl
navic oznacCen kazdy rolnik nesouhlasici se zavedenym systémem povinného
vykupu prebytkd.?® Téchto rolnikil byla celd fada, jelikoZ jak vyplyva z dokumentt
Ceky, doslo v této dobé ke 245 povstanim.

Z davodu obrovské inflace se uz v srpnu dekretem o povinné sméné zbozi
v obilnych zemédélskych oblastech upustilo od povinného vykupu a zavedeni
nahrazujiciho opatfeni pfedstavovaného naturalni sménou nezemédélskych vyrobku
za zemédélské. Stanovila se podrobna pravidla smény a nové se pravidla tykala i
jinych zakladnich potravin. Znehodnocenymi penézi mohli nadale platit jiz jen
prislusnici vesnické chudiny a vesnického proletariatu. DalSim opatfenim, které se
ale nakonec nerealizovalo, byla naturalni dan, jez méla jednak zajistovat zasobovani
mésta zemédélskou produkci a jednak zmenSovat majetkové rozdily obyvatel
vesnice.*

Zemédélci, kterym se nelibilo povinné odvadéni vSech prebytkl vlastni vyroby,
reagovali na situaci z jejich pohledu logickym feSenim. Zacali osévat menSi plochy
s presvédc€enim, Ze pokud nebudou Zzadné prebytky mit, nemohou o nic pfijit. S timto
svéraznym zpusobem souviselo zmenseni produkce jes$té umocnéné odvadénim
hospodarskych zvifat pro vojenské ucCely na frontu. Produkce klesla v roce 1920
oproti pfedvaleCnému roku 1913 na kritickou hodnotu pouhych padesati procent.®
Reakce ze strany vladnouci garnitury na sebe nenechala dlouho ¢ekat. Stalo se tak
v lednu 1919, kdy bylo na vSeruské poradé zasobovacich organu rozhodnuto, ze
povinné odevzdavani prebytkl( je jediny zplsob ochrany mést pfed hladomorem.
Navrzenym dekretem o rozpisu celkového mnozstvi obilnin, picnin a tvrdych krmiv,
schvalenym jiz 11. ledna téhoz roku se pfedepisovalo mnozstvi zemédélskych
vyrobkl, jez maji byt odvezeny z jednotlivych zemédélskych gubernii. Gubernské
zasobovaci vybory ur€ily, kolik produkce odvedou ujezdy, ty stanovily plany pro
volnosti, které dale povinnost pferozdélovali mezi vesnické sovéty a ty nakonec mezi
jednotlivé rolnické statky a hospodarstvi. Béhem let 1919 a 1920 se postupné
povinnost odvadét zemédeélské prebytky rozSifila i na maso, brambory a ostatni

zakladni potraviny. Béhem roku 1920 se pfijalo usneseni o osevnich vynosech a
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planech osevu, kterym byl do praxe zaveden stejny systém pro rozepisovani osevu
dle ustfedniho planu.’® Tomuto opatieni, jez mélo za cil planovani potravinové

vyroby shora, se zkracené fikalo metoda prodrazvjorstky.

3.2.7. Otazka penéz

Jednim z hlavnich cild nové vlady bylo zruSeni penéz, jako predstavitele
kapitalismu a nejvétSiho nepfitele pro rozvoj socialismu. Tvurcim nového
hospodarstvi bohuzel chybélo jakékoliv ekonomické vzdélani a Cerpali vyhradné ze
socialisticke literatury. Jelikoz jejich experimenty nebyly nikdy vyzkouSeny v zadném
méfitku, mély pro ekonomiku Zivici pfes sto miliond lidi dalekosahlé dusledky.
Likvidaci penéz méla pfinést obrovska inflace nastartovana zamérnym tiskem
velkého mnozstvi novych penéz. V roce 1917 byly v obéhu carské rubly a penize
tisknuté prozatimni vladou v celkové hodnoté 19,6 miliardy rubll. Inflace se tykala
jen posledné jmenovanych, které bolSevici tiskly az do roku 1919, kdy zapocaly
s tiskem vlastni mény, ucCetnich Zetond. V tomto obdobi bylo v obéhu jiz 61,3
miliardy rubll a ceny stouply na patnactinasobek. V kvétnu dostala statni banka
povoleni k tisku tolika mnozstvi penéz, kolik bude potfeba. Pocet rublli v obéhu se
pak dramaticky zvySoval, kdy na konci roku 1919 jejich poc€et narost na 225 miliard, v
roce 1920 uz na 1,2 bilionu, v roce 1921 na 16 biliont a koneéné ke konci roku 1922
na astronomické 2 kvadriliony. Celkovy pomér cenovych hladin v roce 1913 a 1922
byl jedna ku sto miliéndm.*” To vedlo k odmitani pen&z a zavedeni jinych nahrad
zpusobilych ke sméné, predevSim chleba a soli, coz znamenalo navrat

k barterovému obchodu.

3.2.8. Ceka a Rudy teror

Formalni uprava prava, jak vyplyva z pfedchozich odstavcu, byla v sovétském
Rusku na velmi vysoké urovni, coz ale nekorespondovalo s faktickym stavem. Ceka,
jako hlavni nastroj Rudého teroru (pojem oznacujici nasili pachané bolSevickou moci
na civilnim obyvatelstvu) byla zaloZena v prosinci 1917. Celni pfedstavitelé vlady
omlouvali teror jako nezbytnost a nutnost a jako reakci na tzv. Bily teror a zahrani¢ni
intervenci, ¢emuz ale odporuje pravé datum zaloZeni tohoto organu, které tomuto
pfedchazi. ZaloZena byla zpoc€atku jako tajna organizace pod oficialnim nazvem

Mimofadna komise pro boj s kontrarevoluci a sabotazi. Strukturou a organizaci se

% JANACEK, Frantidek a kol. V revoluci..., s. 167.
% PIPES, Richard. Dgjiny ruské..., s. 192-3.

41



podobala carské tajné policii, avSak disponovala daleko rozsahlejSimi pravomocemi.
Cekisty vybirali komunisté zamérné z neruského obyvatelstva z divodu, aby pfi své
¢innosti pfevazné nasilného charakteru nebyli svazani pfislusnosti a soucitem k
ruskému narodu a dokazali vykonavat tvrda opatfeni. Do Cela byl ustaven Felix
Dzerzinskij puvodem Polak vychovavany v duchu polského nacionalismu (jenz byl
postaven na odporu k Rusim). Moc této instituce od jejiho po€atku vyrazné rostla.
Svého vrcholu dosahla po neuspésném atentatu na Lenina v zafi 1918 na zakladé
dekretu o rudém teroru. ZpoCatku mély byt osoby podezielé z kontrarevoluéni
¢innosti pfedavany revolu¢nim tribunaliim, ale pozdéji se organizace stala policejnim
organem, prokuratorem a soudem v jednom. Obvinény nemél moznost fadné
obhajoby. Zaroven byla v podstaté nezavisla, jelikoz podléhala pouze politbyru
bolsevické strany a stala mimo vliv lidového komisariatu spravedinosti.?® Terorizovani
obyvatelstva znamenalo masové popravy nebo hromadné odvozy nepratel revoluce
do koncentracnich taboru. Nejednalo se vSak pouze o osoby, které protiviadni
¢innost pfipravovaly a konaly, ale i o osoby, u nichz hrozilo potencionalni nebo
domnélé nebezpeci. Toto dokladaji i citace vysokych komunistickych predstavitell.
Krylenko, ufednik komisariatu spravedinosti, k tomuto pozdéji fekl: ,,Musime
popravovat nejenom viniky. Popravy nevinnych udélaji na Siroké masy jesté vétsi
dojem.“®. Dalsi, kdo se vyjadfil ve stejném duchu, byl Zinovév, jenZ ve svém projevu
na shromazdéni komunistd v zafi uvedl: ,Musime sebou vzit devadesat milion ze
sta miliond obyvatel sovétského Ruska. Co se tyCe ostatnich, nemame jim co Fici.
Musi byt vyhlazeni.“'® Postupem &asu méla Ceka stale vétsi vliv a v roce 1920 uz
prakticky fungovala jako nezavisly organ. Své Cleny méla ve v8ech organizacich a
jeji ¢innost se jiz netykala jen statni bezpec€nosti, ale vSech odvétvi statem Fizeného
hospodarstvi jako napfiklad dohled nad ZelezniCnimi transporty nebo rekvirovani
obili. Pocet jejich €lenu se vyrazné zvySoval, v roce 1920 jich méla uz kolem c&tvrt
milionu. Jeden z dulezitych ukold, provoz koncentracnich taborl, zajiStoval levnou
pracovni silu. Obéti Rudého teroru se pouze odhaduji, a to od padesati do sto
Styficeti tisic. Podle nazor(l samotnych predstavitel Ceky se teror stal naprosto
nezbytnym prostfedkem k zachrané revoluce. Toto tvrzeni je velmi pravdépodobnée,

jelikoz na podzim 1918, kdyZz obdobi teroru zapocalo, jiZ komunistickou vladu
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odmitaly dvé tretiny populace. Tento drasticky zplUsob spojeny s vyvolavanim strachu
z represi u vétSiny obyvatelstva se neminul u€inkem. Lidé, ktefi nyni méli obavy o
vlastni Zivot, se radéji politicky neangazovali a Fidili se heslem, pfizpusob se, nebo
zemfi. Funkci Ceky nejlépe vystihuje pocet jejich obéti. Z celkového poétu 1,75
milionU popravenych osob pfipadalo na tuto organizaci plnych 44 procent. Ostatni
represivni slozky odsoudily k smrti pouhy zlomek. Na lidové soudy pfipadlo 24
procent, na vojenské revolucni tribunaly 12 procent a na revolucni tribunaly 9 procent
mrtvych.'®" BohuZel rezim za chovani svych vadc( zaplatil velmi draho, nebot timto
zpusobem popfeli zasady, na kterych byl komunismus postaven a stejné tak

poslapali veSkera prava, jez svymi pravnimi akty bolSevici zakotvili.

9" SCHROEDER, Fridrich, Christian. Hlavni etapy vyvoje sovétského prava. In: Tii studie
Z novodobych déjin ruského prava. Praha: Edi¢ni stfedisko PF UK, 1994. s. 12.
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Zaveér

Jako pravdivé se ukazalo tvrzeni, Ze bolSevicky rezim pfijal fadu pravnich
pfedpist, které byly d&asto vrozporu s mimofadnymi opatfenimi valeéného
komunismu. Zakladni obCanska prava a svobody negoval Rudy teror a jeho hlavni
vykonavatel, organizace Ceka, pfiemZ stejné tak tento organ popiral funkci
soudnictvi, kdyz vétSinu odsouzenych tvorily pravé jeho obéti. Vydobytky pfijaté
v pracovnim pravu se v dusledku militarizace prace neuplatiovaly. V oblasti trestniho
prava se ukazalo jako problémové zavedeni revolucniho pravniho védomi, které
mélo za nasledek nejednotné rozhodovani v totoznych vécech. PFi¢inou byla
moznost znacného volniho uvazeni jednotlivych soudcu a jejich rozdilna interpretace
tohoto pojmu.

Jaka opatfeni valeCného komunismu fungovala, a ktera naopak nikoli, si
uvédomime pfi jejich roz€lenéni do dvou skupin podle cile, jehoz jimi mélo byt
dosazeno. Funkci likvidace opozice a udrZzeni se u moci splnily jednotlivé instituty
spolehlivé. Odlou¢enim cirkve od statu a prevedenim otazek rodinného prava pod
statni spravu se vyznamné& omezila moc duchovenstva a cirkevnich organa.
Nacionalizaci hospodarstvi a zavedenim pracovni povinnosti se odstranily bohaté
vrstvy obyvatelstva a spole€nost se tak stala homogennim spoleenstvim. Reformou
justice a zavedenim represivniho organu statni moci, Ceky, si sovétska moc zajistila
loajalni aparat, jenz se nasilnym zpusobem vypofadal s opozi¢nimi mysSlenkami a
tfidnimi nepfateli. Z tohoto hlediska byly kroky bolSeviki nanejvy$ u&inné. Druha
skupina opatfeni, pfijatych v tomto pfipadé s ukolem zvySeni kapacity ekonomiky
Ruska, pak jiz takovy uspéch neméla. Povinnost odevzdavani zemédélskych
pfebytkll na vesnici zpusobila mensi produktivitu a tudiz nedostatek potravin v celé
zemi. Centralni planovani a distribuce v oblasti primyslu a zemédélstvi a s tim
spojené zavedeni prebujelé byrokracie mélo za nasledek dramaticky pokles vyroby.
Likvidace penéz zamérnym tiskem s dusledkem hyperinflace a nahrazeni obchodu
naturalnim hospodarstvim, vedlo z divodu vSeobecného nedostatku k cernému
obchodu. Z vySe uvedeného vyplyva, Ze ekonomické prostfedky pfijaté komunisty se

naprosto minuly u€inkem a znamenaly pro Ruské hospodarstvi fatalni nasledky.
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Ekonomické dusledky vedly k nutnosti odstoupit od zaméru zavést v Rusku
Ciry socialismus, kdy prostfedky mély byt rozdélovany podle potfeb obyvatel.
Filozofie pocitala s tfidnim uvédoménim, kdy pracovnici budou upfednostriovat
celospoleCenské zajmy pred vlastnim osobnim prospéchem. Naprosto ignorovala
pfirozené lidské sobecké vlastnosti, jako lenost a zavist. Zhrouceni systému
hospodarstvi tak donutilo predstavitele moci k uvolnéni pomérd a restaurovani

funkce penéz v nasledujicim obdobi Noveé ekonomicke politiky.
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Shrnuti

Diplomova prace se zabyva tématem valeCného komunismu, jimz se nazyva
obdobi od roku 1917 do roku 1921 v sovétském Rusku. V prvni kapitole jsou
rozebrany historické determinanty, které vedly k pfedmétnému obdobi. Jedna se o
rychly exkurz do ruské historie, vysvétleni vzniku a organizace bolSevické strany,
analyza role Ruska v prvni svétové valce a popis Unorové revoluce. Dalsi kapitola se
jiz zabyva samotnym obdobim vale¢ného komunismu, predevsim filozofii, na niz byl
postaven a dale dvéma hlavnimi udalostmi, jeZ jej formovaly, a to Rijnovym
prevratem a pfebirdnim moci komunisty a naslednou ob&anskou valkou. Posledni
kapitola objasriuje jednotlivé aspekty valeCného komunismu. Prvni skupinou je pravo
a normotvorba. Na zakladé vyzkumu primarnich pramenld jsou postupné
v jednotlivych podkapitolach rozebrana pravni odvétvi, od ustavniho pfes pracovni,
obCanské, rodinné, dédické az k trestnimu pravu a organizaci justice. Zvlastni
pozornost je vénovana revolu¢nimu pravnimu védomi, dilezitému pravnimu institutu
valeCného komunismu. Druhou skupinou jsou opatfeni pfijatych v tomto obdobi
z ddvodu mimoradnych okolnosti, jez Casto nekorespondovala, respektive jen
zfidkakdy nebyla v pfimém rozporu s pravnimi predpisy vySe uvedenymi. Mezi tato
opatfeni patfi pracovni povinnost, militarizace prace, znarodnovani, likvidace
soukromého vlastnictvi, odstranéni penéz a zavedeni naturalniho hospodarstvi, které
bylo stejné jako vyroba v primyslu i zemédélstvi a nasledna distribuce centralné

fizena statem.
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Abstract

The topic of this thesis is War Communism, which refers to a period of time in
Soviet Russia from the year 1917 to the year 1921. The first chapter analyzes the
historical determinants which led to the particular period. This includes a brief
excursion to the Russian history, clarification of establishment and organization of the
Bolshevik Party, analysis of the role of Russia in the World War |, and description of
The February Revolution. The next chapter deals mainly with the philosophy on
which the period of War Communism was built and with two main events which
formed it, namely the October Uprising and taking of power by communists which
was followed by the civil war. The last chapter clarifies the individual aspects of War
Communism. The first aspect contains the law and rule making. The subchapters
analyze various legal sectors, including constitutional, labor, civil, family, inheritance,
and criminal law, and organization of justice. Special attention is dedicated to the
revolutionary legal consciousness, an important legal institution of War Communism.
The second aspect includes measures which were taken at that period on grounds of
exceptional circumstances and which often did not correspond, or rather were rarely
not in the direct conflict with aforementioned legislation. These measures include the
obligation to work and militarization of labor, nationalization and liquidation of
personal assets, elimination of money and connected subsistence farming which was
centrally managed by the state together with industrial production, agriculture, and

following distribution.
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