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1. Uvod

Obecnym tématem a cilem prace je analyzovat Shkdimia Zaki druhého stuphzakladni
Skoly, gicemz se primamhzantiim na hledani fipadného vlivu pohlavi, Skolnihodiku a

pramérného prosgchu pra¥¢ na vnimani klimatu zaky.

Skolni klima je nedilnou s@ésti vychovi-vzdlavaciho procesu a jeeba jej neustéle
zkoumat a na zakl&dvysledki navrhnout a zejména pak realizovat vhodageni. Bez
pozitivniho Skolniho progedi nelze ®ekavat zvySovani celkové pracovni efektivity.
Atmosféra veitidé ma vliv na motivaci Zak vliv na socialni chovani i naigseh vywovaci
hodiny, stejg jako na jeji vysledky. V neposledirédd Skolni klima ovliviuje psychickou
pohodu nejen zZdka pedagody ale také rodii. Pricha (1996) chape Skolni klima zakladni
jako determinantu efektSkolni edukaceRada teoretickych modelefektivnosti $kol také
povazuje piznivé skolni klima jako jeden z vyznamnych fakitoktery zasadnim Zjgobem

zlepSuje (nejen) progphove vysledky zak



2. Skolni prost Fedi

Skolni klima je typem intencionalni prestli, jez vznikd ve vychovnych a \&dvacich
institucich, které byly vytveny k uskuténéni vychovnych a vz#lavacich prograrn
zaneienych na vybranéékove a socialni skupiny mladeze. P&t nim predevsim vSechny
druhy Skol, z&zena pro organizované vyuzivani voln€hasu, z&zeni nahradni rodinné &
a zdizeni pro zdjmové studium. Tato organizovana vyehoiiZze byt aspsSna pouze tehdy,
jestlize pisobi kvalitni odboré vzcklany kolektiv &iteli a vychovatel nepostradajicich
lidské hodnoty. Vycho¥ se mize ddit, jenom g jednotném vychovnémugobeni vSech
zWastrenych osob. Nejen proto je vychova mladych nadmédpowdny Ukol. Také Skolni
prostedi, steji jako prostedi rodinneé, by rlo byt mistem klidu, porozuémi, vzdjemné
Ucty a lasky, progedim skutené tvirci pohody. Tuto atmosféru jsou ovSem schopni vjtvo
pouze schopni pedagogové, iktgsou si wdomi zavaznosti svého ukolu, lidé hluboce
vzklani, zkuSeni, rozvéazni, vyrovnani, s pozitivnimskych vztahem kaem (Prchal,
1988).

2.1. Skola a jeji funkce

,Skolni vychova se zala realizovat v doy kdy se lidstvo zalo sdruZzovat veétsSi celky,
odstoupilo od kéovného zpsobu Zivota a roz&lo obzor svého poznani. Tehdy se stala Skola
vedle rodiny druhym hlavnimsstliskem vychovy./8chod od rodinné vychovy ke Skolni byl
pozvolny a nenésilny. Skolska organizace se postspacializovala a prosla historickym
vyvojem, bhem rhoz se podilela na uchovani aeposu spokenskych hodnot.”
(Grecmanova a kol., 2003:31)

,Skola je vyznamna vychovna instituce, specialindva organizovana, s vymezenou
strukturou, cilem, obsahem, metodami, formami a stpedky vychovy. V souladu
s naphovanim pozadavku harmonického rozuimeka se podili na rozvoji a uplaini jeho
poznani, vytvéeni wdomosti, dovednosti, schopnosti, nayyklon: a zajmi, ¢cimz pispiva

k jeho socializaci.“ (Grecmanova a kol., 2003:31)

Zakladni funkci jesocializacezaka. Socializéni funkce Skoly tkvi ve vytu@ni roli, které

maji vyznam nejen ve Skolnim priosdi, ale i ve viejném zivot mimo Skolu a



v profesionalni oblasti. Ditsi zde utvei samo o sob obraz, @i se pravidim chovani ve
formélnich a neformalnich skupinach, vyivai vlastni nazory na jiné lidi a na zakdawich
se od jinych roli distancuje. Vedle funkce socalid mizeme definovat funkci
personalizani, ktera spoiva v podpée a rozvoji individuality Zakaiimz se Skolaiblizuje
rodinnému prosedi. Kvalifika ¢ni funkce je obsazena v orientaci Skoly na znalostykeon.
Posledni, integraéni funkce spoéiva v gripraw déti na kritické pijeti socialniho stavu
spole&nosti (Kvapilova, 1996).

Napliovani jednotlivych funkci ve vztahu k jednotlivyndkim zavisi na jejich celkovém
socialnim a zejména pak rodinném zazemi. Kazdaaopati k urcité socialni vrsty, jejiz
vymezeni je dano povolanimiijny, vzdlanim a Zivotnim zfisobem rodit, jenz zavisi také
na jejich hodnotové orientaci

(Kvapilova, 1996).

2.2. Role Skoly ve spole ¢nosti

Vedle vychovného {sobeni rodiny, které v minulosti spealo pedevSim na ignaseni
praktickych a teoretickych poznédtke forne bezdcné a umysiné imitace, seczéda rozvijet
jiz ve 4. tisicileti Skolni vychova. Postupsee Skola stala zakladnim prestkem vychovy.
Vznikla tak vyznamna vychovna instituce s jasspecializovanou a organizovanou
strukturou, ktera #la presré vymezené cile a prastky, jak k nim dojit. Skola #a za Gkol
soustavnym rozumovym vdnim, logickym myslenim a adekvatnim vyjadanim nadit
Zaky Zzit v kolektivu, respektovat autoritu, ale @akychovat v nich wity mravni charakter

(Grecmanova a kol., 2002).

2.3. Skolni t fida

Definovat ,Skolni fidu“ neni nikterak jednoziaé a wibec ne jednoduché. Podle Sitévé
(2003) je Skolniiida jednoduSe skupina spolugaktei tvori kolektiv tiidy. Analyza vztah
ve tidé, socialnich pozic a roli jednotlivych Zala poznani jejich fgjatych skupinovych
norem je podminkou pro U&né misobeni ditele a vychodiskem prdeSeni pipadnych

konflikta a negativnich proje



Hrabal (1989:194) pojem Skolrfida charakterizuje z diagnostického hlediska jako:
1. ,soubor Zak, ktef ji tvori, pro vSechny jejich aktivity a charakteristiky
2. ,celostni Utvar, ktery je zavisly nade podminek &initeliz, ale ktery je sandinitelem,

ovlivaujicim interakci a vztah scilelem, Zak mezi sebou i rozvoj dispozic svybér. “

Sp&ilova (2003) dale uvadi, Ze z pohledu socialni pelagie je Skolni ifda formalni
sociélni skupina s osobnimi pojitky. Skola je i texis, kde se & i v jiné rovirt nez je
intelektualni rozvoj — socializace. Pise &i navazovat kontakt a komunikovat na urovni
rovnocennych partnér Ve Skolnim prosedi vznikaji dtské vztahy fatelstvi. Prvni vztahy
vznikaji spiSe na zaklachahodyci prostorové blizkosti. Na zakladtznych znak postupi
vytvéreji rizné preference ve vztazich mezirdi. Vyvoj i charakter itidy ovliviiuje paet

Zalka ve tidg, jejich wk, sloZenittidy podle pohlavi atd.

i s

pravidelrg navStvuje svou tidu a postupivstupuje do slozSich socialnich vazeb (LaSek,
2001).



3. Skolni klima

3. 1. Definice Skolniho klimatu

.Podat jedinou vystiznou definice uvedeného pojemweglmi slozité, protoze realné skolni
klima sestava ziznych prordnnych. Vyzkumnici se nemohou dosud sjednotit /eang
struktue pronennych klimatu, shoduji se v3ak na tom, Ze klimészaa specifické situaci
jednotlivé Skoly a Ze nevznika samo oe¢salybrz se dlouhod@bvytvdi. Zatimco je klima
dlouhodolsi a stalejsi jev, atmosféraigobi kratkodob a je situané podmirna. Skolni
klima je nutné viét jako celek a ne jako pouhou sud@sti.”

(Grecmanova a kol., 2003:33)

Klima je filtr, pres ktery se musi dostat objektivni fenomény, ktelraziuji, Zze neni
dulezité, co se v organizaci skate déje, nybrz jak je &ni vnimano (Litin, Stringer 1968:43,
cit. z Grecmanova a kol., 2003:33). Také Z. Hella. &tha (1994:23, cit. z Grecmanova a
kol., 2003:33) definuji klima jako celkové rozpodmi ( gevazmi pocitové a postojové ),
které Skola navozuje. H. Fend (1977:63, cit. z G@wova a kol., 2003:33), J. Mare$ a J.
LaSek (1990/91:173, cit. z Grecmanova a kol., 2BBBrozumi pod pojmem Skolni klima
druh a zpsob, jakym se v uspadané formy provadji socializ&ni procesy, prozivaji

instituciondlni vztahy jednotlivymiditeli a Zaky a Zivotni formy, kter&ipom vznikaji.

»1 kdyZ se aut® uvedenych pojeti snazi o vytdeni pojmu Skolni klimaistavaji stale bad
malo konkrétni, nebo si vSimaji pouz&tarych aspekitSkolniho klimatu a tak zastiraji jeho
vyznam a rozdil mezi Skolnim, orgamwizian, vydovacim afidnim klimatem.” (Grecmanova

a kol., 2003:34) Od tohoto problému se snaZi odpgawinecky pedagog R. Bessoth (1989,
cit. z Grecmanova a kol., 2003:34), ktery srovnpegem Skolni a organizai klima a které
ukazuje na to, ze Skolni klima ma SirSi vyzngmspirovani timto rmeckym pedagogem
vymezujeme Skolni klima jako specificky projevrskol Zivota, ktery obsahuje celkovou
kvalitu prostedi uvnit Skoly s ekologickymi (materiaini a estetické agpékoly a jejich
prilehlych prostor ), spokenskymi (kvality a kompetence osob skupin osolzale &nnych
nebo &ch, které Skolu ovliwji ), socialnimi (zpsob komunikace a kooperace, zafixované
vzorce navyklych vztéha chovani uvnit skupin a mezi skupinami osob ve Skole nebo Skolu

ovliviujicich ) a kulturnimi dimenzemi (hodnotové vzargrmy, systém viry, poznavaci a
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hodnotici pistupy, véejné mieni, odborné kompetence, které se ve Skole auplat “
(Grecmanova a kol., 2003:34)

3. 2. Vztah mezi klimatem a prost redim

.Prostredi chapeme jako soubor bytosti, podminek; geproces, obklopujicichcloveka
behem jeho Zivota a majicich prdoveka rejaky vyznam a hodnotu.s/om jednotlivé
komponenty progedi ( fyzické, socialni, kulturnijipodni atd. ) spaujeme ve vzdjemnych
funkénich vztazich. (Grecmanova a kol., 2003:34)

~Specifickou soudasti tohoto progedi je Skolni prosedi, které povazujeme za vSezahrnujici
za rozdil od pojeti, které jej vy#hlje pouze z hlediska ekologické a spefeské dimenze.
Studiem Skolniho pro®tdi a konkrété jeho faktor: ( slozky acinitele prostedi, které podle
jejich povahy rozliSujeme na zivé a nezivé, hmatm&hmotné, firodni a kulturni, ¥cné a

¢innostni) tedy zprogtdkova# Skolni klima. “(Grecmanova a kol., 2003:34-35)

3. 3. Nékteré typy Skolniho klimatu

Pri vyzkumu tym Skolniho klimatu a jejich projéy zjistime, Ze mezi typem Skolniho klimatu
a jeho vlivy a faktory prosedi je vzajemny vztah. Skolni klimaticky typ owviyje totiz

faktory prostedi, které zase utiggi Skolni klima a psobi na a.

Typy klimatu podle kustodiédlniho a edukativniho uréeni cile Skoly

.ve Skole s kustodialnimi cilovymi aspekty exishyfokratick&d sprava, formalnisstupy,
orientace na uniformni pravidla a procedugni se pouze to, co je'pdepsané, debni latka
se ndizuje, pracuje se rutin) udrZzuje se kontinuita a setdraost, zdraziuje se

racionalizace, koordinace, poZzaduje s&pisobeni. “(Grecmanova a kol., 2003:38-39)
Pro Skolni klima, charakteristické edukativnim ejlm zangienim, je typické osobni

nasazeni a autonomie pedafjogexperimentovani, twivost, spontannost, flexibilita,

emocionalitagasté inovace, samostatnost, svoboflaifwaeni skolniho Zivota orientace na
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rozvoj ditte, profesiondlni a &na jednani, individualni interakce, rozmanitéisgby

chovani, otekenost wici verejnosti (Grecmanova a kol., 2003:39).

Typy Skolniho klimatu podle vychovnych styi

Tti klasické vychovné styly nafuliji tii klimatické typy Skolniho klimatu: autoritativni,

demokraticky, liberalni typ Skolniho klimatu.

Autoritativni Skolni klimaticky typodpovida dale uvedenému funk orientovanému typu

Skolniho klimatu. U autoritativnino vychovného stwykazuji Zaci jasnou distanci mezi
sebou a vychovatelem. Tento vychovny styl izolujdéhoc¢lovéka od spoluzak casto
produkuje ctizadostivé satteni mezi jednotlivci nebo vyvolavé opézi postoje.

Demokraticky Skolni klimaticky typV tomto prostedi ma ¥tSina zak davéru k witelam.

To vS8ak nevylduje kritiku. Styl silré integruje mladé lidi, skupiny nebsidy a podscuje
kooperaci a vzajemnou kritiku a vztahy mezi mladfiai.
Liberalni Skolni klimaticky tyge charakteristicky malou osobni angazovanostagedi, ale

také malym disciplinarnim natlakem. Ma negativnsalo na dimenzi vztahuwitel — zak,

avSak pozitive ovliviiuje dimenzi zak — zak (Grecmanova a kol., 2003:39-4

Typy Skolniho klimatu podle riznych vztahi, postojii, pociti a hodnoticich soudi.

Na tomto zakla&l se mohou rozvijettyii Skolni klimatickeé typy:

Osobnost# orientovany klimaticky typie charakteristicky toleranciawi Zakam, vykazuje

podporu a pomoc, socialni angaZzovanost pro indalidwpoteby zaki. Ucitelé jen minimalg
vyvolavaji stresoveé situace. Pozitévse hodnoti vztahy Zékk witelam, vzajemné vztahy
mezi zaky, vzajemné vztahy megziiteli a kontakt diteli sieditelem Skoly. Rode i Witelé
povaZzuji toto klima za pozitivni. Strach #éke Skoly a také nectike Skole se sice objevuije,
ale na velmi nizké Grovni. Zaci maji radost ze gkahu’ se wit, maji velmi vysokou
motivaci. V tomto klimatu &itelé vnimaji moznost svobodného rozvoje. titelt se také

objevuje nej¢tSi spokojenost se za&stnanim.

Diskrepagni klimaticky typje dan diskrepanci mezi vnimanim rada Zaki na jedné stran

a vnimanim gitelt na druhé stran Tento typ je proto mozné rozpoznat pouze na dékla
soulEzného sledovani zakovskych, réaliskych a ditelskych Skal. Witelé vnimaji tento

klimaticky typ jako takovy, kde je mozny svobodrzyoj osobnosti. Socialni angazovanost
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ucitelta je vysoka, stres nepatrny. Vzajemné vztahy mé&gelua mezireditelem a titeli maji
dobrou drove. Vztahy mezi diteli a Zaky jsou titeli hodnoceny jako velmi pozitivni, Zaci a

rodi¢e je vnimaji spiS negatiwnStrach zak ze Skoly je velky, nechike Skole mala.

Funkené orientovany klimatickytyp je charakteristicky Spatnymi vztahy metziteli a zaky.

Z&ci si stZuji na nepatrnou moznost zapojit se do diskusetvriou disciplinu a tlak na
vykon. Z&ci tohoto typu vykazuiji vyragrspatnéifidni spoléenstvi a malou toleranci mezi
Zzaky, vysokym konkuremim bojem a malou kohezi vEde. U Zaki se projevuje vyrazna
nechu ke Skole pi vétSim strachu ze Skoly. VSeobecné posouzeni klimadidi a Wwiteli je
negativni. Vzajemny vztah mezkiteli je pozitivni. Kontakt mezi &iteli a feditelem je

pramérny.

Distartni klimaticky typ se projevuje negativnimi vztahy meaziiteli a zaky, ale vyrazn

dobrymi vztahy mezi spoluzaky. Tento klimaticky tigptedy charakteristicky jasnou osobni
distanci mezi ¢&iteli a Zaky @i vysoké soudrznosti uvititiidy. Rodte i Wwitelé hodnoti toto
klima velmi negativa. Zaci distainiho typu maji velkou neckitke $kole a maly strach ze
Skoly, nepatrnou chuse «it, Zadnou radost ze Skoly, velmi nizkou motivaée vztahu
feditel — Witelé a ve vzdjemném vztahu mezitali se objevuje negativni hodnocenkitdlé
jsou malo sociakh angazovani, trpi vSak ho#lstresovymi situacemi (Grecmanova a kol.,
2003:41 - 42).

Typy Skolniho klimatu podle zpisobu vedeni Skoly a kontaktu Skoly s okolim.

,Obsahla analyza podminek Skolniho Zivota misitvygd zuzeného pohledu na vztahovy
trojuhelnik: rodt'e — witelé — Zaci, protoze jinak netreme sledovat podstatné faktory vlivu
Skolniho Zivota. Nesmi se v3ak zapominat také araktier vedeni Skoly, na vztahy jednotlivé
Skoly ke Skolské sprgvmédiim, veejnému zivotu. Nasledna typologie se opira o kazaod

pozorovani zivota ve Skolach(Grecmanova a kol, 2003:42 )

Skolni klimaticky typ 1 — 8kola vedena autokratidgglujicim zpisobem.Zivot v takové

Skole absoluté urcuji feditel a gkteri ucitelé. Rodée a Zaci se nemaji do orgariméch \&ci

Skoly misit. S rodii, stejre jako se Z&ky, se zachazi jako sifipehymi. VrEjSi kontakty

Skoly se povaZzuji za zbyteé a pro teni Skodlivé. raz se klade na zpréstikovani ¥deni,

13



Skola proto ma vylkné kognitivni orientaci. Na novoty se pohlizi skepsiredvadiji se

pouze na ukazku (Grecmanova a ko.l., 2003:42).

Skolni klimaticky typ 2 — Skola vedena autokratickyotu blizkym zg@isobem.Management

Skoly (editel a dominujici &itelé) vede vSechny jeji aktivity. Ve Skolnim Zigotladne
neustaly pohyb. Slavi se svatky, zvou se zajimasd@bmosti z oblasti &y a vyzkumu,
hospodéstvi, pdadaji se vystavy atd. VSichni @streéni jsou tim fascinovani a téfh
nepozoruji, Ze jsou sami pasivni a bez iniciatdgkoukoli snahu prosadi€di napad zmia

jiz v pocatku vliadnouci skupina (Grecmanova a kol., 2003412).

Skolni klima typu 3 — 3kola vedena demokratickylifoim zpisobem.S porozuminim a

nadSenim pro partnerskou kooperaci probihaf.mmpstale hleda dialog mexiiteli, rodici a
Zzaky. Uznava se individualni pravo. To vSe se algdka ma konat jen ve Skole, bez zajmu o
to, o co jde pedevsim ,venku“. Pozitivni na tom jeile k vytva‘eni malého ,lepSiho sta“.
Negativre je treba hodnotit odklon od kontaktu a jinym nez Skolsiwtem (Grecmanova a
kol., 2003:43).

Skolni typ 4 — $kola vedena demokraticky Zivotzklm zpisobem RovrsZ na této Skole se

uplatiuje spoluprace mezi viemi&strenymi. Reditel a ditelé jsou peswdéeni o tom, Ze
VvV procesu teni se sami takésu Vychazi z toho, Ze ke kontdikh dospivajicich se stem ma
Skola corici. Proto se zde vytvdji rizné podsty k uceni, které se dale upiatji také mimo
organizované &eni. Hledaji se nové metody a formy vguani. itelé a Zaci s&asto
zabyvaji otazkami smyslu ¢ani, obsahu fednetia, Usilim o vzdlavani mladych lidi
(Grecmanova a kol., 2003:43).

Dalsi typy Skolniho klimatu podle Grecmanové (2@Q3: 44) jsou:

1. Typy Skolniho klimatu podle chovantitele v konfliktu se Zaky.
Typy Skolniho klimatu podle percepce natlaku, vegdoo k Fizptisobeni.
Typy Skolniho klimatu podleidnich klimatickych rozdil uvnitt Skoly.

R

Typy Skolniho klimatu podle uniformity a pluraligkoly.

Vyzkumy zangtené na vlivy gkterych typi Skolniho klimatu kladou daz na postoje a
chovani pedagdg protoZe ti fisobi mnohem vice na Zaky nez hafyzické prostedi.

Pedagogové se povazuji Zmitele spoluvytvéejici ukité Skolni klima a ovliviujici jeho
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acinky. Ucitelé a vychovatelé vytvaji mnoho aktivit, aniz uvazuji nad tim, jaké vlinya
jejich chovani a jaka vychovna opexti jsou nutna k tomu, aby dosahkitych vysledk.

Se Skolnim klimatem souvisi také vykonnostni stéfidy, to znamena get Zaki Usgsnych
ve srovnani s zaky netsmymi. H.Fend (1977, cit. z Grecmanova a kol., 2003 46)
povazuje za nespravnou homogenizéd podle vykonnostniho statusu #&k nedoportuje

koncentrovat nap Zaky, ktéi opakuji, do malo peetnych tid.

H. Fend (1997, cit. z Grecmanova a kol., 2003:4ifiyaziuje, Ze srovnavame-li Skolni klima
v jednotlivych typech Skol starého Skolského systémotom zjistime napadnrozdilné
vykony v hlavnich Skolach, redlkach a gymnaziichzd?ujeme, Ze se zvySuje elitridomi
gymnazialnich &itelt. , Casto se ukazuje, Ze $koly na vesnici jséo jiného nez ve d¢ate.
Vyskytuji se stiznosti nazkosti s disciplinou, na agresivni a kriminalni céoi zak

z velkych mst. Takové pozorovani odpovida &awn, které potvrzuji skutey rozdil ve
Skolnim klimatu mezi #gatskymi a venkovskymi Skolami. Na vesakadti vySsi tlak na vykon,
prave tak regresivni kontrolu. {Grecmanova a kol., 2003:47)

.V obecné rovi# mizeme konstatovat, Zei @mnalyze vlivi klimatu nacloveka neni mozné
sledovat pouze rozsah a druh jeho zatiZzeni, aleptedi musi stat otdzka, které projevy
chovéni vznikaji visledku utitého klimatu. Studiem Skolniho klimatu se zpistde dobré
Skolni klima ve Skole prospiva nejen i#ék ale ma také vliv na pracovni spokojenost a
motivaci witelského kolektivu. &ktes odbornici spojuji Skolni klima s mySlenim a chidwa
uciteliz a pozaduji, aby secitelé seznamili s jehocinky, protoZe to prosfe humannimu
jednani a ovlivni vychovu. Skolnim klimatem jevovtia psychicka situacecitele, atmosféra

v kolektivu diteliz, ktera zgtné pisobi na ditele, i sameditel Skoly. “(Grecmanova a kol.,
2003:46 - 47)

3. 4. Pozitivni Skolni klima
Podle americkych vyzkumnikzkoumajicich Skolni klima je velmi slozité vytitoSkoly bez
pozitivniho Skolniho klimatu, které by efekti&rpracovaly. Proto jsou neustéle hledany

odpowdi na otazky: jaké jsou znaky pozitivniho Skolniionatu a zda je mozné vytiid

pozitivni Skolni klima (Grecmanova a kol., 2003:49)
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3. 4. 1. Znaky pozitivniho Skolniho klimatu

Pozitivni Skolni klima z hlediska Zakumoziuje samostatné objevenéani, ze kterého ma

Z&k radost. Klade pozadavky odpovidajici individiral schopnostem Zaka, podporuje rozvoj
osobnosti Zaka a dava mu jistotu, Ze bude akceptdyale umo#uje Zakovi zazit usggh a
dava zakovi moznost tvid Skolu jako vlastni Zivotni prostor a jako takov@ vnimat
(Grecmanova a kol., 2003:50).

Pozitivni Skolni klima z hlediskagiteli je obecw chapano jako pracovi§tna kterém ¢itel

rad pracuje, dale a adreshuci, rad spolupracuje se zaky, réidéi kolegy. Pozitivni Skolni
klima umoziuje witeli proZivat citovy soulad a pocit sounalezitasbstatnimi &teli, Uspich
v oboru jeho psobnosti a pocit seberealizace pradciité) je spokojeny s danym stavercy

i s bezkonfliktni atmosférou (Grecmanova a kolQ260).

Pozitivni klima z hlediska rodi zaji¥'uje spravedlivé hodnoceni a spravedlivé zachazeni

s cktmi, vsticnost uiteli dale pak vychovatelskou kvalifikovanost a wguaci
kompetentnostditeli, vhodnou motivaci Zakk u¢eni a individuélni podporu kazdémuaddiit
(Grecmanova a kol., 2003:50).

Pozitivni Skolni klima z hlediska ¥gjnosti musi Zaky fpravit na UspSné zapojeni do

odborného a pracovniho &&, k svépravné a zodpimné &asti na veéejném Zivot a
k dodrzovani socialnich a pracovnich ctnosti (Geewona a kol., 2003:50). Pozitivni,
efektivni, Fiznivé ¢i dobré atd. Skolni klima charakterizuje Skolninkditicky typ, ve kterém
vznika pocit spoléenstvi, kdy kazdy jednotlivec ma moznost zazit ndeahymi lidmi ggkné
vztahy a podporu, kde se lidé mohou citit podojako ve své rodi (Grecmanova a kol.,
2003:56 ).
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4. Osobnost a jeji struktura

Ve vychovné teorii se setkavajicitelé s poZzadavky: lgpe poznavat osobnost Zgka
»porozunat vyvoji osobnostj , vychovavat vSestradrrozvinutou a harmonickou osobnibst
(Cap, 1987:57)

»1erminu osobnost uzivame k ammd cloveka z psychologického hlediska.ikéme tak
oznait jednotlivce, ale také skupinu lidi scitymi spolé@enskymi znaky nehitoveka wibec*
(Cap, 1987: 57)

Abychom¢lovéka lépe pochopili, jeidezité se seznamit s jednotlivymi skupinami vlastho
a nezapominat na to, Ze vSeclidgti osobnosti jsou navzajem propojeny, ze vzdyimes
uvazovat o osobnosti jako o celku, o jedincélavéku. Rozdily mezi lidmi jsou individuélni
a typologické. Individualni jsou ty, kterymi seilifeden ¢lovék od ostatnich. Kdezto
typologické rozdily jsou rozdily, kterymi se od eeliSi skupiny lidi. Souhrinmizeme
vymezit osobnost podi@echové a Rozsypalové (1996) nasledovn
1) Osobnost j&lovek se vSemi svymi psychickymi, biologickymi a soniahi znaky.
2) Jednotlivé skupiny vlastnosti osobnosti jsou namagpojeny a uspadany ukitym
zpasobem.
3) Pojem osobnost zarokevyjadtuje odliSnost jedince od ostatnich lidi. OdliSngest
vyjadiena individualnimi i typologickymi rozdily.

4) Psychické zvlastnosti osobnosti jsou netlfipjaty s jejimi vlastnostmi.

Mezi osobnostmi jsou individualni rozdily, kteréoys vysledkem zgébénych dispozic a
odlisnych vlivi prostedi a také vychovy, které mtoveka kethem Zivota psobi a utvB ho.
Vlohy potom gedukuji, jak obtizné bude prolovéka ziskavat dudevni vlastnostiim je
vloha lepsi, tim mé&nhnamahy je pdeba k ziskani oné vlastnosti. Individualni rozditidou
ve spolénosti vzdy existovat. Musime je brat v ivahu a k&dé osobnosti hledat

individuélni gistup Cechovéa, Rozsypalova, 1996).
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4. 1. Teorie osobnosti

Sigmund Freud se zabyval studiem psychoanalyzycHesyalyza je v podstapsychologie
mezilidskych vztah, které jsou utviny socialni zkusenosti v rannérgstvi. Podle § je
osobnost uzaenym systémem, kde se libido, neboli psychicka gieeosobnosti, musi
uplatiovat v ramci tohoto systému. Freud vymeitiivtstvy osobnosti, skladajici se z Id, Ega,
Superega (LaSek, 2007:12-13).

Id (lat. ,To") fidi se pocitem slasti neboli libida, které se ddstém, Ze z psychiky je
odstragno podrazéni a napti. U novorozence nalezeji vSechny duSevni prodésysou
newdomé a primarni. Jak jedinec roste, Ego se vyvjpbstupg odliSuje od Id. Tyto d¥
slozky osobnosti nejsou od sebe jsudcleny, v ricem se pekryvaji a splyvaji spolu.
Détem se séluje, co je spravné a co neni, jak se maji choyaiba Ego postupé vstrebava

tato ponatieni a stava se schopnym sebekritiky a sebekor(iraBek, 2007:13).

Ego (lat. ,J&") je vysledkem zkuSenostii@gstavuje organizovanou slozku osobnosti. Tento
princip nepotléuje slast, ale vybir4 vhodné podminky pro jejiizeal (LaSek, 2007:13).

viN s

jeho zakony), donuceni, o@dmy a tresty. Bsobeni Superega vede ke strukturovani Ega.
Superego vyvolavaaezity smysl pro to, co bychométna nengli délat, tlumi impulsy z Id,
usiluje o dokonalost (Lasek, 2007:13-14).

»Freudovy prace se staly zakladem jednoho velmianipého a satasného pohledu na
jedince a vyvoj jeho psychiky. Fakt existence Sageerdo kterého spalrost vklada vsechny
zakony, socialni procedury, tabu a které vychovadpriuje i tresta je de Facto faktorem

socializa’him. Proto nelze Freud vliv na vyvoj psychiky pominott(LasSek, 2007:14)
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4. 2. Schopnosti a rysy osobnosti

Pfi rozboru osobnosti n&asti mizeme rozliSit pedevsim schopnosti a rysy osobnosti.
Schopnosti jsou vlastnosti toho druhu, jako jefilkd@gd schopnost rozliSovat barvy nebo
hudebni sluch. Obeérpak mizeme vymezit schopnost jako psychickou vlastnastakse

projevuje tim, Ze se jedince r&wrcitym ¢innostem. Cap, 1987)

Podle Capa (1987) schopnosti souvisi s dovednostmi. Romw#ki nimi je vtom, Ze
dovednosti jsou specid$i (nag. dovednost w¥eSeni rovnic o jedné neznamé), kdezto
schopnost je obe¢jsi (nag. numericka schopnost).¢kiolik dovednosti souvisi s jednou
schopnosti: obe¢jsi schopnost umaiije osvojeni #kolika dovednosti. Osvojenigdhto
dovednosti rize vést krozvinuti ifisluSné schopnosti. Autor rozliSujeckolik druhi
schopnosti, zejména intelektové (souhrnné @amiacelého souboru schopnosti k mysleni,
k feSeni probléii), senzomotorické (umdénji podavat kvalitni vykon ve sportu a
v pracovnicktinnostech) a uilecké (jsou vysoce rozvinuté uirea a interpred ungleckych
del).

Rysy osobnosti jsou podi€apa (1987) vlastnosti, jako napdruznost, samoistvi,
panov&nost, vytrvalost. Obecné vymezeni rysu osobnostichdpano jako psychicka
vlastnost, ktera se projevujecitym zpisobem jednani, chovani a prozivani. Rysy odpovidaji
laickému ozné&eni ,povahové vlastnosti“.
Nekolik rysii osobnosti, které jsou podichové a Rozsypalové (1996) zvléilezité:

1) druznost — uzaenost (extroverze - introverze)

2) sklon vést — paiizovat se (dominance - submise)

3) odolnost k za#Zi, dobré zvladani ztizenych podminek a vysokychagavk — nizka

odolnost (stabilita - labilita)

4) vytrvalost (v zapatécinnosti) — jeji nedostatek

5) kladny — zaporny vztah k lidem (afiliace - hosé)it

6) swedomitost, odpo¥dnost — neodpadnost

7) sebedvéra — sebepodaevani

8) vysoka Zivost citovych projév- nizka zZivost citovych projév

9) silné ovladani citovych projéw slabé ovladani citovych projev
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4. 3. Temperament

, lemperament je duSevni vlastnost, kterdujer zpisob jednani a chovanfloveka a

vyjaduje celkovy stav vzruSivosti.(Vacinova, 1995:69)

.remperament je individuath charakteristicky typ reaktivity a dynamiky psyghik
Predstavuje formalni zaklad fivechu duSevnich &z i projew: chovani.“ (Vagnerova,
2004:216)

Temperament je podl€apa (1987) soustava vlastnosti, které se projezpjisobem
reagovani, chovani a prozivani jedince, zejménasaipem vzniku a @dbehu citovych
procesi a jejich vyrazu (v mimice, gestikulaci, v piaapod.). Do temperamentu
nez&azujeme pevazujici druh nalada, ani Zivotni pesimismus am@pnus.
Ctyti zakladni typy temperamentu charakterizUfg (1987) takto:

1) Sangvinik (sangvinus - krev) f#ovek, ktery jecily, spoleensky, nestaly, vesely.

2) Cholerik (chole - Zlg) je ¢lovek s prudkym, vzétlivym temperamentem. Snadno se

rozhréva, ale porarné rychle se uklidni.
3) Flegmatik (flegma - hlen) je netey, klidny, pomaly, Ihostejny, ale spolehlivy.
4) Melancholik (melancholie <€erna zIg¢) je ¢lovék pomaly, a menSim mnozZstvim

citovych projew, ¢asto u & prevliadad smutna nélada.

Klonime se k Pavlovay teorii, podle které je temperament projevem &niino nervstva,
projevem typu vySSi nervové@nnosti. RozliSil na zaklad pokusi se zviaty i zakladni
vlastnosti nervovych procés silu, vyrovnanost, pohyblivost. Podle vlastnogithto
nervovych proceasrozlisil I. P. Pavlowtyti typy vySSi nervovéinnosti:

Silny, vyrovnany, Zivy typ — sangvinile charakterizovan optimismem, veselosti, snadnou

prizptsobivosti,fecovou pohotovosti, pracuje v rychlém tempu. Jedzaadr, sntle, neni
konfliktni, umi se snadnorizpiasobit. Tento typ byva ale i lehkomysiny, nerozvazmalo
sebekriticky.

Silny, vyrovnany typ — flegmatike snasenlivy, vyrovnany ifitelsky, pracuje rovnofme,

byva rozvazny a vytrvaly, ma rad dentdid, dobe se ovlada. Byva ovSem pomalejsi,
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pasivrejSi, pracuje stereotygn obtize meéni navyklé chovani. &ko se pizpisobuje

zménam.

Silny, nevyrovnany typ — cholerikeaguje vasni s vyraznou mimikou, pracuje rychle a

samostatéy dolie se prosazuje, jedna rychle a energicky. Slabcanlgiu je zvySena
drazdivost, impulsivnost, prudké reakce, rychléowit vzplanuti, nedostatek sebekontroly,

agresivita.

Slaby typ — melancholilbbyva vazny, s hlubokymi, stalymi city, zodgowy, sw¥domity,

dukladny v praci. Miva sklony k pesimismu, ¢mnostech je brzy unaveny, urazlivy,

neditklivy (Cechové, Rozsypalova, 1996).

4. 4. Charakter

Charakter je mozné chapat jako soustavu vlastifigsti), které maji moralni vyznam iés
tuto streknou definici je charakter slozity subsystém osolinasjeho strukturu rizeme
analyzovat ziznych hledisek{ap, 1987).

Cechova, Rozsypalovéa (1996) popisuji charakter jakiast osobnosti, ktera umiadje idit
jednaniclovéka podle spokgenskych, zejména moralnich pozadaviCharakter se formuje
piedevsSim fisobenim vychovy a dalSich spiaskych vlivi.

Charakter se propojuje uznych vztazich jedince kitezitym Zivotnim skuténostem. To
jsou gredevsim:

Vztahy ¢lovéka klidem a ke spobmosti k¢lenim rodiny, gateim a kamaraidin,

spolupracovnitm, nadizenym a potizenym, k pracovni a zamové skufinejimz je
¢lenem, k profesni skupin ttidé, narodu, celé spataosti, k jejim ciim, idejim. VSechny
tyto vztahy se vyjaidiji rysy, jako je kladny nebo zaporny vztah k lideafiliace - hostilita,
agresivita, taktnost, smysl pro spolupréci, indixtismus.

Vztahy ¢lovéka k praci zaliba k praci nebo nectikk ni, kladny a zaporny vztah k praci

celkow, odpovdnost i plnéni pracovnich nebocebnich ukal, swdomitost aj.
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Vztahy ¢lovéka k sold samému a k vlastnimu Zivotiyto rysy se oft vyjadiuji raznymi

vyrazy, jako je sebdd¢éra a jistota. Naproti tomu nedostatek jistoty, peleaiovani a
naopak sebdpcaiovani, obraz sebe sama a idealni ja.

Vztahy¢élovéka k Zivotnim pekadzkam a obtizinvile, rozhodnost, vytrvalost, sebeovladani.

Mohli bychom rozliSit jest dalSi vztahy, nagp

Vztahy ¢lovéka k @rirodé: k rostlinam, zuiatim, krajind urcitého typu i ke zcela dgitému
kraji k uritym mistim, k Zivotnimu prosedi Céap, 1987).

Ve vyzkumech je mozné se setkat s celkovym posadneeharakterulovéka, zejména ve
formulaci zraly — nezraly charakter. Prvni shrnpjzitivni, spoléensky hodnotné formy
vztahi k lidem, préaci, Skole a sébsamému. Druhy shrnuje naopak formy negativni,
piiznané pro nevysgéeho jedince. V souvislosti s autoreginém systémem osobnosti se
pouziva terminu sdomi. Jde o velmi dezity subsystém, ktery zahrnujézné aspekty
charakteru (intelektové i volni, motiéai, s projevy ve vztazich k lidem) a velice Gzcevssi

s celkovou zralosti charakterddp, 1987).

4.5. Motivace

Motivace podleCéapa (1987:67) znamena souhrn hybnydhiteld v &innosti, v weni a
v osobnosti. Btom hybnymginitel jsou mysleny takové skuteosti, které jedince podouiji,
pobidky a cile, jednak viiiti motivy. Vnitni motivy jsou spjaty s \iSimi pobidkami a cili:

pobidky zvegi podrécuji nebo oslabuji vnihi motiv.

Clovek si uwdomuje svou motivaci dkdy vice, rkdy mér. Nekdy si uwdomuje Gast
motiva urcitého jednani, ale jiné motivy si netdomuje. PI&jSi poznani, usdoneni si

vlastni motivace je veliceitkezity Ukol @i sebepoznavani a sebevychov

Termin pro ozn&ni motivi je poteba. Jde o vlastnost, ktera je vymezena specifickym
vztahem jedince k prasdi, zavislosti jedince na ditém druhu Zivotnich podminek.
Projevuje se vyhledavanindchto podminek a prozivanim jednak stavu jejich statu,

jednak stavu nasyceni.
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Déleni lidskych pateb podleCapa (1987:68)
Elementérni Zivotni péeby (fyziologické):potreba kysliku, potravy, spanu a odjptku.

Pot‘eba sexualni

Potreba jistoty: projevuje se v nebezgie pii nepredvidanych udalostech, v nejasnych

situacich.

Poteby podsti, zmény acinnosti: po dobu izolace jedince od&a, @i nedostatku poditi,

pokud se nachazi v jednotvarné situaci a je mu pé@atnacinnost.

Potreba socialniho stykuvzajemré kladnych citi a citovych projex scleny rodiny,

kamarady afateli, spolupracovniky.

Pot'eba vykonu a spotenského uznanpoteba dosahnout dobrych vysted praci nebo jiné

¢innosti, a tim i uznani svého okoli, vyrovnat sahgim, vyniknout nad & ziskat prestiz,
piekonat pipadny pocit méfcennosti.

Potreby poznavaci a estetickéd elementarni zvidavostigs touhwilovéka poznat sit, az

po specializovanéddecké zajmy, zaliba v krasnyckepmétech, ktinach.

Potreba uskut&iovat v Zivot urcity zameér nebo cil: a podle tohdidit svéc¢innosti a jednani,

béh Zivota, formovat svou osobnost, hapstat se vybornym sportovcem, technikem,
vynalezcem, |ék@m ¢i zdravotni sestrou. Jednotlivec se svym chovamarisgimét své
okoli k tomu, aby v &m vidélo praw toho sportovce, vynalezce, idealni matku, tedy ladby
posuzovalo v souladu s jeho cily. Lidska motivacggimi slozita, proto se k vyjéehi jejich
stranek uziva &tsSiho pdtu termini. Vedle jiz zmignych poteb jsou to pedevSim city,
zajmy, navyky, postoje, cile a perspektivy hodmétoorientace ¢lovéka (Cechova,
Rozsypalova, 1996).

Zajmy. ziskané motivy, ve kterych se projevuje vztahrjed k utité skut€nosti, k utitému

druhu ¢innosti. Projevuje se sotisténim pozornosti, provagim ukité ¢innosti, pocitem
uspokojeni z ni nebo nelibosti jgjim omezovani.

Navyky. jsou ziskané Zfsoby chovani a reagovani Kitych situacich,clovék se v nich
chova jiz navyklym zpisobem, bezitne, bez wdomého rozhodovani a usili.

Cile: kazdacinnost ¢loveka vede k cily. Cile jsou podle délky trvani dlodbbé, cile se
stredni perspektivou a cile kratkodobé. DosazZeniusimkojuje paeby ¢loveka, ginasi mu
radost.

Postoje vyjadiuji vztah jedince k wité skuténosti, k utitym vécem, k lidem, Kinnostem.

Postoj se vytvid v pribéhu Zivota na zakladzkuSenosti.
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Hodnotova orientacgde o postoje jednotlivick hodnotam wiité spol€nosti, které ovliviuji

jeho Zivot a z#gazeni do spolmosti. Hodnotové orientace se tykaji zejména obtastialni,
oblasti moralni a oblasti ideov€échovéa, Rozsypalova, 1996).

4. 6. Osobnost vychovavaného jedince

Studium osobnosti vychovavaného ma velky vyznam gwohopeni individuality a jejich
zvlastnosti a v jehoddledcich pro optimélni vychovnéigobeni ze strany vychovavaného.
Z historického pohledu byla osobnostétitdlouho povaZzovana za cosi némmeho, jakési
abstraktum. Vyznamna zZma v pojeti osobnosti dfe nastava v souvislosti s vyvojem
psychologie a pedagogiky a zejména usilim o wg@mdnové ¥dy — pedologie. V dksledku
dalSiho zkoumani v oblasti psychologie osobnodt, iav disledku rozvoje vSech &d,

v centru jejichZz pozornosti jélovek, se vytvdilo mnozstvi nejiiznéjSich pojeti osobnosti

¢lovéka (Grecmanova a kol., 2002).

K vymezeni moznych rozdilv osobnosti vychovavaného Izéigpupovat z mnoha hledisek.
Pro Witelskou praxi je nezbytné seznamit seedgevsim s moznymi zvlaStnostmi pohlavi,

zvlastnostmi ¥kovymi, vyvojovymi a individualnimi (Grecmanova alk 2002).

1) Rozdily mezi pohlavimi - se v plné faiprojevuji az v dosfeém wku. Vyznamna
zavislost ve vyskytu éitych jevi na pohlavi byla prokadzana i vysledky realizovanych
vyzkumnych Séeni. Jde o rozdily v pbéhu vyvojové Kivky, preferenci zajm a
struktue c¢innosti, hodnotové orientaci, ve vykonnostiuzmych oblastech, v rd
vytrvalosti (vyssi u divek). S typickymi rozdily wéastnostech poznavacich protes
nebo v oblasti citového prozivani musime ve vycléoviprocesu potat.

2) Vekove zvlastnosti - osobnost vychovavaného sminve své kvalit i kvantit,

v kazdém ¥kovém obdobi nabyvélovék urcitych charakteristik pro dané obdobi.
Neni proto mozné klast stejné pozadavky stejnyisapem ditti piredSkolniho ¥ku
¢i pubertalniho ¥ku. Pro u@itele je proto nanejvyS nutné pochopit vyvoj lidské
osobnosti se vSemi specifikami jednotlivych obddPbkud by ¥kové zvlastnosti

nebyly respektovany, mohlo by dojit k neadekvatnimgchovnému psobeni,
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nepochopeni pravych figin urcittho chovani, nespravedlivému hodnoceni,
pietZzovani a kladeni némérenych a mnohdy nesmysinych pozadaglpodobg.

3) Individualni tempo — je dalSi zvlastnostttského vyvoje. V rdmci dité skupiny
existuji zn&né vyvojové rozdily. Tento vyvoj neni ovSemiirpocary, ale
nepravidelny, probiha ve vyvojovych etapach, skackizné slozky osobnosti maji
specifické tempo vyvoje, rozviji se i&nou intenzitou, tzr¢é rychle. Proto je nutné
volit takovy zpisob vychovy, ktery s touto nerovnémosti pa@ité.

4) Zzvlastnosti temperamentu — owuinji do ucité miry veSkeré projevy Zéka, jeho
chovani a fizptisobeni se poZzadaihk, které jsou nadp kladeny. V disledku toho
mohou mit vliv i na jeho hodnocentitelem i na jeho pozici v socialni skupin

(Grecmanové a kol.,2002).

5. Osobnost u ¢€itele

.rerminem uitel ozna’ujemecloveka, ktery soustavhodborre vzatlava a vychovava dii,
mladez nebo dogfe. Ucitel je rozhodujici slozkou ve vychovném procesije Heho
inicidtorem. Jeho Ukolem je ¢mvat o tlesna, rozumovy, citovy a volni rozvoj

vychovavaného.{Grecmanova a kol. 2002:164)

Uspich a neusfch vychovného jsobeni zavisi také naitelich a na ostatnich vychovnych
pracovnicich. Z tohoto hlediska jeildzita otazky: jak&d ma bytcitel, které vlastnosti
osobnosti jsou ifiznivé a které naopak népnivé pro vykon titelského povolani?((ap,
1987)

K vykonu witelské profese jsou podle Grecmanové a kol. (200@)é tyto slozky &itelské

kvalifikace:

VSeobecné vzdani a Siroky filozoficky, ¥decky a kulturni rozhled

Ucitel Zaky ovliviiuje svymi vztahovymi postoji. Musi proto sam #®lchapat ficiny
rozvoje spolénosti, orientovat se ve vnitropolitickych a mezodmich udalostech a vztazich
a také k nim musi zaujmout vlastni postoje. Sirokéntace, znalost praxe i lidi, vdeobecny

rozhled umoiuji lépe chapat n@wzniklé jevy a zaujimat k nim stanoviska.
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Teoretické a praktické odborné &hi.

Soutasti studia titele je soubor &dnich disciplin daného oboru, ktefiénime na profilové
discipliny daného oboru, aplikované discipliny anponé ¥dy uritého oboru. Odborna

urovei witele musi pesahnout okruhagbni latky, kterou vytuje.

Pedagogické a psychologické vfhi.

Podminkou usggné prace titele je vSeobecné a odborné ¥téehi, ale pro pochopeni a
ovliviovani Zak je nutné téz pedagogicko - psychologické &ladli witele, které se

projevuje v hluboké znalosti pedagogické teorigaxe.

5. 1. Formovani u ¢itelovy osobnosti

Ucitelova osobnost prochazi celozivotnim vyvojem.\N&i vyznam pro formovanicitelské
osobnosti ma jeho pedagogickianost. WEitel si na zaklad dalSiho sebevativani vytvdi

soubor pedagogickych a metodickych dovednosti a/kiigvkteré mu pomahaji fpnaset
pedagogické teoretické poznatky do pedagogickéepf@recmanova a kol.2002).

Podle M. A. Dostédla (1978, cit. z Grecmanova a ,k&002:170) usfgna vychova
predpoklada pedagogicky talent, pedagogické mistvoespedagogicky takt.
Pedagogicky talenvlohy , které jsou nutné k vykonavaritelské profese.

Pedagogické mistrovstyiichazi s pibyvajici witelskou praxi a rize se k 8mu dopracovat

kazdy «itel. Jde o takovou pedagogickou prack] gteré witel dosahuje vynikajicich
vychovre vzdilavacich vysledk pii tvofivém uplatiovani nejnowjSich poznatk a

zkuSenosti, dodrzovanim zasad hygieny a fiplatnim pedagogického taktu.

Pedagogicky takt:neexistuje pesna definice. Taktem se rozumiugpby posuzovani,

rozhodovani,feSeni vychovnych situaciCasto je pedagogicky takt chapan jakécm
intuitivniho, jako umdni, kterému se nelze n&t
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5. 2. Profesionalni kvalifikace u citele

Profesionalni kvalifikaceditele zahrnuje podle Grecmanové a kol. (2002) $gioopnosti:

1) Diagnostické schopnosti - umagi stanovit diagndzu Zaka nebo celé skupinyizak

2) Didaktické schopnosti ditele - jsou nap schopnost zakn jas a srozumiteld
vyswtlit ucivo, vzbudit u Zzak zajem o divo, probouzet v Zacich aktivni, tkeé
mysSleni.

3) Schopnost neustéale roEsiat obzor svychadomosti - na zakladdalSiho studia.

4) Schopnost pronikat do viitiho s¥ta zaka (empatie) - déd mu rozunit a vidt swt
jeho @&ima.

5) Pedagogicka expresivnost - je schopnost tltiimoakim vlastni mysSlenky, pocity,
tuzby a pedagogicky pdsh jako schopnost vnimat tyto expresivni projewdruhych
lidi.

6) Konstruktivni schopnost - jako schopnost projektowsobnost Zaka, vybrat a
uspdadat @ivo s @ihlédnutim na ¥k a individualni zvlaStnosti Zaka.

7) Vyrazové schopnosti - schopnost jasngesrE vyjadiovat své mysSlenky a city nejen
pomocireci, ale i mimiky a pantomimiky.

8) Organiz&ni schopnosti - schopnost organizovani Zakovskétmekiivu i
organizovani prace Zala také vlastni prace.

9) Schopnost ziskat autoritu. - Autorita jéirpzeny disledek mezilidskych vztdh ve
vychovném procesu se objevuje obvykle bez zviadtagili witele. K tomu dojede
tehdy, pokud &itelovy odborné, povahové a charakterové vlastngigisahuji
vSeobecnéiedstavy o tom, jak ma vychovny pracovnik vypadaz Bchto vlastnosti
je nemozné ziskat autoritu u ZakAutoritu Wwitele také podntiuji vékoveé zvlastnosti
Zzaka. U mladsiho Skolniho&ku a stedniho Skolniho ¢ku je mnohem snazs$i ziskat
autoritu nez u starSich zgku kterych se zvySuji kritéria na hodnoceni a posani
dosglych. Autorita je sotiast witelské profese. Neustale se poduoje a obnovuje
nejen s novymi Zzaky, ale takéskem uwitele. (Kitel bez autority niemu své Zaky
nenaui.

10)Komunikativni schopnost - ozéigje schopnost navazat spravné vzajemné vztahy se
Zaky. Tato problematika mezilidskych vztalmezi witelem a zakem zahrnuje

schopnosti verbalni i nonverbalni.
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5. 3. PoZzadavky na osobni vlastnosti u  €itele a jeho chovani

PoZadavky na osobni viastnostitale ¢leni Grecmanova a kol (2002) takto:

1) vlastnosti charakteru aile: cestnost, statmost, upimnost, zasadovost, spravedlivost,
vytrvalost, cileédomost

2) pracovni vlastnosti: vztah a laska k pedagogickéacipa k dtem, s¥domitost,
duslednost

3) intelektualni vlastnosti: konkrétnost, I6gost, tvdivé mysleni

4) citové temperamentni: sebeovladanigtiypst, optimismus

5) spole&ensko-charakterové: laskavost, swest, vlidnost, porozuéni, slusnost,

uctivost

PoZadavky na chovanéitele zahrnuiji:

1) chovani ve Skole: byt vzorem Zak, dbat na sy zevnsjSek

2) pozadavky na soukromy Zivot: ugadany rodinny Zivot, dobré sponské chovani

3) pozadavky na wejnou ¢innost Witele: podle mistnich podminek a osobnich
piedpoklad se zapojovat do spa@enskétinnosti (Grecmanova a kol., 2002:174)

MnoZstvi a sloZitost ukbla poZzadavk kladenych na ditele vedou k mnohostrannosti
v jeho pedagogickéinnosti i v poZzadavcich na jeho psychické vlastndst je pozitivni
moment a mnohacitelum se libi jejich povolani pré&wro to, Ze je to prace rozmanita a

pestra. Zaroveje tim dana znma obtiznost a naknost tohoto povolaniCép, 1987:305).

5. 4. Typologie u citele

Jenda z nepstjSich typologii ditele je typologie Caselmannova typologie.
Predpoklada dva zakladni typyitel.
Logotropa, ktery je za#sien na obsah a problematiku danétiedptu se zvyrazénim

vzklavaci stranky vzdjemného vztahtitale a Zaka.
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A paidotropa, ktery je za#en FedevsSim na zaka, jeho psychicky vyvoj, na jeho nede
formovani. Klade draz na vzajemny lidsky vztah se Zakem (Grecmanoviolg
2002:182).

Caselmann kazdy zakladni typ jediferencuje a vznikaji tak dal&iyti typy:

1) Filozoficky orientovany typ: pro kterého je typicképracovani a prohlubovani
vlastniho sw¥tového nazoru. Za cil si klade vstipit A&k pevny s¢tovy nazor podle
vlastniho chapani.

2) Odborreé védecky orientovany logotrop, pro kterého je chamagtieke, Ze se jiz od
mladi orientoval na obor, ktery v§uje. Proto umi Zaky pro ¢ivo nadchnout
srozumitel® ucivo vyswtlit.

3) Individualné psychologicky orientovany paidotrop, kterého cktazuje uUsili
pochopit osobnost Zaka, vim¢ ji ziskat a pak utu@t. Ma k Zakm rodicovsky vztah,
ve vyuwovani je uspsny.

4) VSeobecn psychologicky orientovany paidotrop, ktera se a&mje racionalnimi
prvky. Stedem jeho z4jmu neni uii osobnosti jednotlivce, ateSeni vychovnych

otazek obeajSiho razu.

Na typologii W&itele Ize aplikovat i typologii, jejimZ kritérienmsgu vlastnosti nervové
soustavy. Mizeme podle &hto kritérii rozdlit ucitele na sangviniky, choleriky,

melancholiky a flegmatiky (Grecmanova a kol., 20&2).

5. 5. Vyznam u citele

Ucitel planuje a organizuje vycho¥wvzdilavaci proces, vede Zaky o osvojovani pozinatk
formé védomosti, rozviji jejich schopnosti, peby a zajmy. Upawje a hodnoti vysledky
vychovre vzdilavaciho procesu. | kdyz mnohé uUkolgitele mohou pevzit pondicky,
audiovizualni technikajizné &ebni programy, nemohou nikdy nahradiitele a jeho préci.
Zadna technika neni schopna reagovat na mnoZst@nvakonkrétnich okolnosti ani
predvidat, k jakému novému poznatkiivede tidu spoléna mysSlenkova prace a jakou ulohu
bude nucendesit. Pouze titel mize vychazet veic ne@dekavanym situacim, ukazat cestu

k jejich reSeni, odpasdét na kazdou otazku, dodavat odvahie&eni dkal. Ucitel pasobi
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také i jako vzor dosfeho cloveéka, a to pedevSim svymi postoji, vysjosti a mravnimi

zasadami.

V minulosti byl &itel chapan jako subjekt vychovy a ¥lvani. Dnes chapeme, zé&itel je

nejen subjektem, ale také objektem vychovy aéladéni. Witel sice plni vSechny sveé
funkce, ale z&rovei vychovre vzdlavaci proces fsobi z@gtné na Witele, na jeho vlastni
préaci, tvaréi aktivitu, rozvoj jeho pedagogického mistrovst@récmanova a kol., 2002:186).

6. Starsi Skolni v ék

Starsi Skolni & je v odborné literafie vymezeno jedenactym az patnactym rokem Zivota
jedince. Toto obdobi je oz#é@vano jako puberta. Hranice stadii nejsdespé a stejné u
v3ech jeding a za v3ech podminek. Nagap (1987) uvadi, Ze puberta nastupuijvel u
divek nez u chlagig u jiznich narod, u dti z velkych nést, a pomaleji u &i s nedostataou
vyZivou, u Seviani, na venko¥. Objevuji se vyrazné rozdily mezi chlapci a divkaato

jak v nastupu puberty, tak v jejimiehu a zgisobech prozivani. Divkyiedbihaji chlapce

v somatickém a fyziologickém vyvoji vigméru o jeden rok i vice. Mohou byt vyrazné

individualni rozdily mezi zaky tézé&dy, a to i mezi fislusniky téhoz pohlavi.

viv s

na. prepubescence (11 - 13 let) a vlastni pubescéh8 - 15 let). Pubescence byva
ozn&ovana za prvni fazi dospivani, pro kterou je charédtické dozravani reprodémiho
systému. Mezi typické znaky dospivaniipabormonalni zrény a jejich disledky, vyskyt a
vyvoj primarnich a sekundarnich pohlavnich Znakistové skoky, zeny postavy a vyrazu
obliceje, ale také zsmy dynamické nalad a intenzijBi prozivani skutaosti. Puberta
nastupuje u naSi mladeze na druhém stupni zakiskinly a dozniva (zvld&tu chlapd)

v prvnich r@nicich stedni Skoly. Vyvoj jedince je obvykle nerovndmy po strance

anatomicko-fyziologické, intelektové, emocionalisbcialni.
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6. 1. Charakteristika vyvojové etapy

1) Anatomicko-fyziologickd stranka osobnoseg diky zvySena funkci hypotalamucs

menit. Mezi vrgjSi znaky dospivani jsou gatrychly mist a ngnici se fyzicky vzhled.
Ke zrychleni @istu dochaziiive u dvcéat nez u chlapc V urcité dok jsou dvcéata vyssi nez
chlapci, fist se u nich ukafuje piblizné v Sestnécti letech. Chlapci obvykle rostou §est
dva aZ ti roky déle a jsou pak pmerne vySSi nez dosié Zeny. Klativa chze, Spatné drzeni
téla, neohrabanost a zvySena unavitelnost jsou tgpickky dospivani. U obou pohlavi roste

objem sval, u chlapé i fyzicka sila. Z¢tSuje se kapacita mozku, srdce a plic.

U divek je patryjSi tvorba a ukladani tukovych polBi&voricich zaoblenost Zenské postavy.
RozStuji se jim panevni kosti a vytigi VetSi prostor pro uloZzeni plodu #hotenstvi.
ZveétSuji se prsy. Ve vagmicich dozravaji Zzenské pohlavninky, dostavuje se menstrird
krvaceni. Chlaptm se roz&uji ramena a objem hrudniku. Pohlavni Ud a vadata¥tSuji.
Varlata z&inaji produkovat muzské pohlavniiky. Je u nich vice patrna hlasova mutace,
ktera je zfisobena rychlymistem hrtanu (Mala, 1980). Dochazi ke ¢mém ve funkci
vnitinich orgaf a nervové soustavy, ktera gstiozrava funkné a kapacitd. Dochazi

k vykyvim zpisobenym nerovnovdhou mezi nervovym a hormonalnistésyem. Nervové
buiky podléhaji zvySené Un&vdaiasré byva naruSena i rovnovaha protgmdrazéni a
Utlumu a snizena kontrolniinnost mozkové Wy. ZhorSuje se funini stav centralniho
nervového systému, klesa jeho pracovni schoptiasty a snadno vznikaji fazové stadp,
1987).

2) Intelektova stranka osobnosilokortuje se vyvoj mozku a CNS. Dochéazi ke é&mam

v mysSleni. Zainaji prevazovat formalni logické operace. Jedine€irem uvazovat o
abstraktnich pojmech, které givk nedokazaliedstavit. NavrhujéeSeni problérin uvazuje

v souvislostech. MySleni se vyzfuge pruZznosti a twavosti.

3) Emocionélni a socialni strdnky osobnosti

Typickymi znaky jsouemani labilita, zhorSené sebeovladani, nestalost &edefplatelnost
reakci, prostiekost, konfliktovost, uzaenost (méé se s¥iuji), vztahovénost, unik do sita
predstav a fantazie, denni¢ai, v imz se promitaji touhy ai@ni dospivajiciho, vykyvy

prosgchu. Divky jsou klid#jSi, prizpasobiwjSi. ZvySuje se pozornost k vlastnimu vzhledu.
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Clovek proziva rozpor mezi hodnotami mladsi a starSiegmse. Projevuje se zvy$enou
kriticnosti ve vztahu k autoritAm, silackymi postoji Haen rodéu a witelt, ale zarova
malymi zkuSenostmi a snizenou sebekritikou. Sklolemizovat o vSem souvisi s vyvojem
mysleni. Silisnahavyvzdorovat si ¥tSi samostatnost. Prkarly vliv ma vrstevnicka skupina.
Pro ziskani dobré pozice ve skupje jedinec schopencunit témé cokoli. Tato skupina je
mu bliz§i ama pro & vice porozumini. Miréni rodiny ztraci na sile. Sili snaha po
rovnocenné akceptaci, ale zardveeochota naslouchat druhé strarMnohé nazory
dosglych jsou odmitany. Vrstevnici se stavaji uznavanyrmeformalnimi autoritami. Jde o

rozpor mezi autoritou doglych a vrstevnik (Cap, 1987).

32



7. Vyzkumna €ast

7. 1. PFiprava vyzkumu

V piipravné fazi vyzkumu jsem seénovala studiu literatury a tor@devSim teoretické

piipraw vyzkumu. Zabyvala jsem se jednotlivymi metodamizkgmu, ale i samotnou
koncepci dotazniku. Pro vyzkum jsem zvolila jiz @ieny dotaznik My Class Inventory
(short form), jehoz autory jsou Australané B. Jader a D. L. Fischer (1986, z LaSek,
2001:68-69). Dotaznik je Siroce pouZzivany a sldu¥iyzkumu i praktickému vyuziti na
Skolach mnoha zemich &a. Diky jasné aiehledné konstrukci a apobu vyhodnocovéni je
mezi Witeli obliben. Umo#uje rychle proniknout doiznych oblasti Zivota veite. Vlastni

vyzkum jsem provatla u osmdesati respondénmta zakladni skole v Sumvald

7. 2. Cile a hypotézy

Vytyéila jsem si cil mého vyzkumu, vypracovala hypotézgouZila jiz progieny dotaznik,
ktery slouzi k hromadnému ziskavani dat. PouZianjsanonymni dotaznik s uzamymi

odpowd'mi, ve kterém si respondent vybira mezémv moznymi odpovd’'mi (Ano - Ne).

Cilem mého vyzkumu je zjistit, zda se liSi pohlédett a chlapé na Skolni klima a jestli jsou
rozdily vnimani i mezi jednotlivymi progphovymi skupinami. DalSim cilem je zjistit klima
v jednotlivych tidach (Sesta, sedma, osma, devatégdpokladam, Ze existuje jisty vztah
mezi vnimanim klimatu vefitdé v souvislosti se znamkami, které zaci obdrzelikoaci
Skolniho roku 2006/2007 a v pololeti Skolniho roR007/2008 zeského jazyka a
matematiky. Vyzkum jsem provéid u osmdesati respondémta zakladni $kole v Sumvald
Dotaznik obsahuje 25 otazek, jimiz gji§ 5 promennych klimatu vetidach druhého stugn
zakladni skoly.
1) Spokojenost veride: zjistuje se vztah zakk jejich #idé, mira uspokojeni z pobytu ve
Skole. Jde o otazlgislo 1, 6, 11, 16, 21.
2) Trenice ve tide: zjistuji se komplikace ve vztazich mezi 2aky, miradtiaspoi a
nevhodného socialniho chovani. Jde o ot&tglyp 2, 7, 12, 17, 22.
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3) Soutzivost ve fide: zjistuji se konkureéni vztahy mezi zaky, mira snah vyniknout,
prozivani Skolnich neusphi. Jde o otazkyislo 3, 8, 13, 18, 23.

4) Obtiznost deni: zjifuje se, jak Zaci prozivaji naroky Skoly, nakolikjise uceni zda
obtizné, namahavé. Jde o otazlsfo 4, 9, 14, 19, 24.

5) Soudrznostitdy: zji'uje se mira fatelskych a neptelskych vztalh mezi zaky, mira

pospolitosti danéidy. Jde o otazkyislo 5, 10, 15, 25.

Formulace hypotéz:
H 1. Existuji rozdily mezi chlapci a divkami v jeathvych péti proménnych (spokojenost,

tienice, soutzivost, obtiznost ¢eni, soudrznostitly).

H 2: Pfimérny prosgch z¢eského jazyka a matematiky ma vliv na vnimani jddrych
proménnych (spokojenostidgnice, soutZivost, obtiznost&eni, soudrznostidy) Skolniho

klimatu.

H 3: Skolni klima vyjatené gti proménnymi bude v jednotlivychitdach fizné.

Vyhodnocovani dotazniku: Kazda otazka, na kterdu adpovi ,Ano“, se boduje 3 body.
Odpowd ,Ne“ 1 bodem . U otazek, kde je u nabidnuté dwojadpo¥di pismeno R se
boduje opéané (tedy ,Ano“ za 1 bod, ,Ne* za 3 body). Nevyghy radekei chyba se skéruje
2 body.

7. 3. Charakteristika vyzkumného souboru

Zakladni Skola Sumvald byld@izena jiz ped ticetiletou valkou, pesné datum neni znamo.
Po roce 1883 se stala Sumvaldska Skole tgmkou Skolou. V 70. letech 20. stoleti byla
z prostorovych nedostatlSkoly gistawna druha budova, kde jsou dnes kmendhy/ t6.- 9.
V letech 1983 — 1985 byla ve Skolnim arealu vybuéohav spojovaci chodba obou budov
Skoly. Také pibyly centralni Satny, dilenské prostory, @é kuchyg a socialni zézeni pro

t&locvienu. Dilny byly za pér letiebudovany na knihovnu &ebny literarni vychovy.

1 http://zssumvald.cz/index.php?option=com contert&twview&id=2&Itemid=8
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K vyznamnému zlomu v modernizaci Skoly bylo i zaBeni dvou (dnes jiz zcela
nedostaujicich a "prehistorickych") pidtaa ONDRA v roce 1992. Z4ci 8i a maji moznost
se seznamit s vygetni technikou, kterd je v ramci moznosti dapidna a vylepSovana. V
roce 1999 bylaiZzena poitacova webna s dvanacti stanicemi. V ramci statni infanma
politiky ve vzdlani byla v roce 2002 dopina 7 novymi stanicemi ai@devSim zdarma
napojena na siinternet. Vedeni Skoly ma snahu o maximalni vyuiiebny vSemi zaky v
povinnych pedmétech (informatika, matematika, fyzika, vytvarna kgea, girodopis

apod.), ale i v odpolednich hodinachakalika skupinach zajmovych krou&k

V mimoradreé kratké dob, brezen - srpen 2004, byla ke koridortispawna nova Skolni
jidelna. Od 1. 9. 2004 se mohou Zaci stravovanh@ v aredlu Skoly. Obci se tak pditia

vyieSit nevyhovujici stravovani zak suterénu Maiské sSkoly, kde se vido ténmet padesat
let. Skolni jidelna se od 1. 1. 2005 stalacgsti pravniho subjektu Zakladni Skoly Sumvald.
Druhy stupé navstvuje 82 Zak, v Sestéifde je to 23 zak, v sedméifde 20 24k, v osmé
tiidé 16 zak a v devatéitdé 23 zaki. Ucitelsky sbor Skoly se sklada z 12tent. Déti maji

moznost nav$tovat zajmové krouzky, které jim vedeni Skoly na&bigportovni hry,

gymnastika, p&itacovy krouzek, krouzek anglického jazykaypcky sbor, tanmi krouzek®

Zéaci se podili nasetnych projektech. V minulych letech $lo ¢aét na projektu Paragraf
11/55, ktery je zagteny na pravni znalosti. Zakladni Skola Sumvald méstila v jednom
z radnika na prvnim migt DalSim uspSnym projektem byla Zelena stezka. V &mné dob
Zaci pracuji na projektu Turisté vitani.¢th se také kazdotmé Ucastni Matematické
olympiady, soutze z kmeckého jazyka, sotite v basketbalu, kterd se kon&ghatvicné
Skoly. Kazdoroné v éervnu vedeni Skoly gada pro rodie a véejnost Elovychovnou

akademii.

2 http://zssumvald.cz/index.php?option=com conterg&twview&id=2&Itemid=8

3 taktéz.

35



8. Vyhodnoceni zav éry zkoumaneho Set feni

8. 1. Existuji rozdily mezi chlapci a divkami vjed notlivych p éti prom énnych

(spokojenost, t Fenice, sout ézivost, obtiznost u €eni, soudrznost t Fidy).

Cilem podkapitoly je analyzovat provedeny vyzkumadvrdit, resp. vyvratit vySe uvedenou
hypotézu. Vyzkumny vzorek je rozliSen pouze poddalavi. Celkovy poet respondeiitje
osmdesat.
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8. 1. 1. Spokojenost chlapc @ a divek ve t Fidé

spokojenost poceEZ|skanycrj bodu zakav: _ _
5az8 9a712 | 13az15| pramér | medidn | modus
chlapci 8% 54% 38% 11,08 11 13
divky 28% 37% 35% 10,33 11 13
Graf 1
Spokojenost chlapc G ve tFidé
nespokojeni
8%
spokojeni
38%
neutralni
54%
Graf 2
Spokojenost divek ve t Fidé
. nespokojeny
spokojeny 28%
35%

neutralni
37%

Vyzkum poukazuje na skuteost, Ze obecna spokojenost vield je tSi u chlapé nez u
divek. Naznauje to zejména vice jakikrat vétSi mira nespokojenosti u divek. U promé

~Spokojenosti“ se tedy potvrdila hypotéza, Zze vmimakolniho klimatu se mezi divkami a
chlapci lisi.
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8. 1. 2. Vnimani t Fenic ve t Fidé u chlapc d a divek

tfenice poceEZ|skanych bodu zakav: __ _
5az8 9az12 | 13az 15| primér | median | modus
chlapci 27% 46% 27% 10,64 11 11
divky 27% 19% 54% 11,05 13 15
Graf 3

Vnimani t fenic ve t Fidé chlapci

zadné trenice
27%

casté tfenice
27%

stfedné casté
tfenice
46%

Graf 4

Vnimani t fenic ve t Fidé divkami
zadné trenice

27%

casté trenice
54%

stfedné Casté
tfenice
19%

Proménna ,frenice” také potvrzuje vyzkumnou hypotézu, protoZgeme pozorovat u divek
takika dvakrat ¥tSi vnimanicastych tenic ve fidé nez u chlapit. Tienice u divek tak mohou
zpasobit vySSi miru nespokojenosti véde, jak poukazuje Graf 2. Je tedy prépddobna

korelace prornnych ,fenice” a ,spokojenost”.
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8. 1. 3. Vnimani sout éZivosti ve t Fidé chlapci a divkami

sout &Zivost pocet ziskanych bodu zaka:
5az8 9az12 | 13az 15| primér | median | modus
chlapci 24% 27% 49% 10,95 11 13
divky 9% 42% 49% 11,70 11 15
Graf 5
Vnimani sout ézivosti ve t Fidé chlapci
nizka mira
soutézivosti
24%
vysoka mira
soutézivosti
49%
stfedni mira
soutézivosti
27%
Graf 6
Vnimani sout ézivostive t fidé divkami
KA mi nizka mira
vysov ?. m 'r? soutézivosti
soutézivosti 9o
0

49%
q _edn' mira

soutézivosti
42%

Jak divky tak chlapci obeérvnimaji vysSi miru sodkivosti. Rozdil je patrny v Ubytku nizké
miry soukzivosti na Ukor sedni u divek. NMZeme tak vypozorovat celk®vvysSi

kompetetivnost u divek, Byozdil neni nikterak zavratny.
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8. 1. 4. Vnimani obtiZznost u €iva chlapci a divkami

obtiznost pocet ziskanych bodu zéka:
5az8 9az12 | 13az 15| prumér | median | modus
chlapci 19% 65% 16% 9,76 9 9
divky 28% 47% 25% 9,98 9 9
Graf 7

Vnimani obtiznosti u ¢€iva chlapci

lehke
19%

stredné
velmi obtizné obtizné
16% 65%

Graf 8
Vnimani obtiZnostiu ¢éiva divkami
lehké
28%
_ stredné
velmi obtizne obtizné

25% 47%

Pronmenna ,obtiznost &iva“ poukazuje na vySSi polarizaci u divek, kélyrtina povazuje
obtiznost za velmi obtiznou, resp. lehkou. Naoaikkt ¥4 chlapg hodnoti narénost jako

stredre obtiznou.
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8. 1. 5. Vnimani soudrznosti ve t Fidé chlapci a divkami

soudrznost pocet ziskanych bodu zéka:
5az8 9az12 | 13az 15| prumér | median | modus
chlapci 16% 41% 43% 11,22 11 13
divky 43% 30% 27% 9,67 9 13
Graf 9
Vnimani soudrznostive t Fidé chlapci
nizka
soudrznost
, 16%
vysoka
soudrznost
43%
stredni
soudrznost
41%
Graf 10

Vniméani soudrznostive t Fidé divkami

nizka
soudrznost

43%

vysoka
soudrznost
27% stredni
soudrznost
30%

Pronmenna ,soudrznost” jagnpotvrdila vyzkumnou hypotézu, protoZze dosazendediky se
jasre ve zkoumanych vzorcich odliSuji (To mj. dokladajvgssi rozdil v pimérech
dosazenych bdd ktery¢inni 1,55 bod.). Zatimco pouze 16% chlap@nima ve tidé nizkou
soudrznost, u divek je to tdla cela polovina. Celk@vtak mizeme prohlasit, Ze chlapci
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pocituji ve #idé mnohem ¥tSi soudrznost nez divky. SoudrZznost protdZzen korelovat

S prongnou ,vnimani tenic®, jejiz vnimani je u divek také mnohem vyrgzn

Ovéreni hypotézy

H 1. Existuji rozdily mezi chlapci a divkami v jethvych péti proménnych (spokojenost,

tienice, soutzivost, obtiznost ¢eni, soudrznostitly) mizeme potvrdit.

Vyzkum pongrné jasreé potvrdil vyzkumnou hypotézu, Ze existuji rozdily mezi divieaa
chlapci v jednotlivych prognnych. Zejména u ,spokojenosti®, ,soudrZznosti* animani
tienic* se hodnoceni u vyzkumnych skupin &warazni. Zmirgné pronénné poukazuji na
urtity stuper korelace, kdyitnice a soudrznost mohou spoluvybtacelkovou spokojenost
ve tidé. U vyzkumného vzorku plati nasledna logika: vy®$ia tenic a nizka soudrznost u
divek vede k nizSi nmg spokojenosti veitlé; a vice versa u chlapaizsi miraitenic a vysoka

soudrznost vede k vySSi spokojenostiivest
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8. 2. Prumérny prosp éch z ¢eského jazyka a matematiky ma vliv na vnimani
jednotlivych prom énnych (spokojenost, t rFenice, sout ézZivost, obtiznost u ¢eni,

soudrznost t Fidy) Skolniho klimatu.

Cilem podkapitoly je analyzovat provedeny vyzkumadvrdit, resp. vyvratit vySe uvedenou
hypotézu. Vyzkumny vzorek je rozliSen podle dosgZbnznamek v matematice ce@ském
jazyce na pololetnim a z&ecném vysédéeni. Podle vysledného gméru znamek bude

R4

kazdy zak firazen do nasleduji kategorie:

vyborni 1-15
chvalitebni 151-25
dobfi 2,51-35
(ne)dostacujici 351-5

DalSi kategorizace nebude provedena iinpphlavi, ¥k, apod.). Celkovy p&et respondeiit
je 80.
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8. 2. 1. Spokojenost ve t Fidé v zavislosti na prosp échu

spokojenost

pocet ziskanych bod G zaka:

5az 8 9az12 | 13az 15| pramér | median | modus
vyborni 18% 41% 41% 10,76 11 13
typy chvalitebni 24% 31% 45% 10,93 11 13
zaku dob Fi 14% 55% 31% 10,55 11 9
(ne)dosta €ujici 20% 80% 0% 9,60 10 11
Graf 11
Spokojenostve t Fidé u vybornych zak a
nespokojeni
18%
spokojeni
41%
neutralni
41%
Graf 12
Spokojenostve t Fidé u chvalitebnych zak
nespokojeni
24%
spokojeni
45%
neutralni
31%

44




Graf 13

Spokojenostve t Fidé u dobrych zak G
nespokojeni
14%
spokojeni
31%
neutralni
55%
Graf 14

Spokojenostve t Fidé u (ne)dosta €ujicich zak G

nespokojeni

spokojeni 0%

0%

neutralni
80%

Proménna spokojenost poukazala skutest, Zze vnimani Skolniho klimatu neilig zavislé
na prospchu zaka. Vysledky dokladajiiplizné stejnou miru nespokojenosti i spokojenosti
Statisticky zajimavy je &Si paiet ,neutralnich Zak' u student s horSim proschem. V této

promenné tedy vyzkumna hypotéza nebyla potvrzena.

45



8. 2. 2. Vnimani t Fenic ve t Ffidé v zavislosti na prosp échu

.. pocet ziskanych bod G zaka:
trenice z - - R —
5aZz8 9a712 | 13az 15| pramér | medidn | modus
vyborni 53% 18% 29% 8,88 8 5
typy chvalitebni 14% 38% 48% 11,59 12 13
zaka dob Fi 31% 28% 41% 10,93 11 15
(ne)dosta €ujici 0% 60% 40% 11,80 10 15

Graf 15

Vnimani t fenic ve t fidé u vybornych zak 0

7adné tfenice

53%
Gasté trenice
29%
stredné casté
tfenice
18%
Graf 16

Vnimani t fenic ve t fidé u chvalitebnych zak G

zadné trenice
14%

Gasté tfenice
48% stfedné casté
tfenice

38%
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Graf 17

Vnimani t fenic ve t fidé u dobrych zak

7adné tfenice
31%

casté tfenice
41%

stfedné casté
trenice
28%

Graf 18

Vnimani t fenic ve t fidé u (ne)dosta €ujicich zak a

7a4dné trenice
0%

_ stfedné Caste
Casté tfenice 60%

40%

Promeénna ,frenice” naopak potvrdila vyzkumnou hypotézu, protpaeerné jasré dokazuje,
Ze vyborni studenti vnimagiasté tenice ve tidé¢ v mensi mie (o cca 10%) nez ostatni Zaci.

Podobr pak vyborni Skolaci nepatiji ve tidé Zadnéitenice nez ostatni spoluzaci.
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8. 2. 3. Sout éZivost ve t Fidé v zavislosti na prosp échu

AT po €et ziskanych bod 4 zaka:
5az 8 9az12 | 13az 15| pramér | median | modus
vyborni 29% 35% 36% 10,29 11 15
typy chvalitebni 7% 48% 45% 11,69 11 11
zaka dob Fi 14% 24% 62% 11,83 13 13
(ne)dosta €ujici 20% 40% 40% 10,00 10 -
Graf 19
Soutézivostve t Fidé u vybornych zak U
nizka mira
Soutézivosti
29%
vysoka mira
Soutézivosti
36%
stfedni mira
soutézivosti
35%
Graf 20
Soutézivost ve t Fidé u chvalitebnych zak
nizka mira
soutézivosti Y .
stfedni mira
7% . )
soutezivosti
48%
vysoké mira
soutézivosti
45%
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Graf 21

Soutézivostve t Fidé u dobrych zak
nizka mira
soutézivosti L
14% stfedni mira
soutézivosti
24%
vysoka mira
Soutézivosti
62%
Graf 22
Soutézivost ve t Fidé u (ne)dosta €ujicich zak G
nizk& mira
soutézivosti
vysoka mira 20%
soutézivosti
40%
stfedni mira
Soutézivosti
40%

Obecré Zaci vnimaji vySSi miru sat#ivosti, podobs jako @i rozliSeni chlapg a divek.
Zkoumana hypotéza byla u této pramé potvrzena, protoZe vyborni studenti vnimaji
celkow niz8i miru kompetitivnosti veitlé nez ostatni Zaci. Patrné je to zejména v porovnani

s dobrymi zaky.
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8. 2. 4. Vnimani obtiznosti u €iva ve t Fidé v zavislosti na prosp échu

obtiznost poéet ziskanych bod G zZaka:
5az8 9az 12 | 13az 15| pramér | median | modus
vyborni 53% 35% 12% 8,59 8 7
typy chvalitebni 28% 55% 17% 9,97 11 11
Zakd dob i 10% 76% 14% 9,79 9 9
(ne)dosta €Eujici 0% 60% 40% 12,20 11 15
Graf 23

o

Vnimani obtiZnostiu ¢€iva ve t¥idé u vybornych zak

velmi obtizné lehké
12% 53%

stfedné obtizné
35%

Graf 24
Vnimani obtiznostiu ¢iva ve tfidé u chvalitebnych zak
lehké
velmi obtizné 28%

17%

stfredné btizné
55%

50



Graf 25

Vnimani obtiznostiu ¢iva ve tfidé u dobrych zak G

velmi obtiZzné lehké
14% 10%

tfedné obtizné
76%

Graf 26
Vnimani obtiznostiu €iva ve tfidé u (ne)dosta €ujicich zak G
lehké
velmi obtizné 0%
40%

stfedné obt
60%

Pronmenna ,obtiznost" etelrt potvrzuje vyzkumnou hypotézu. S horSim prusem se
vnimani obtiznosti diva ve tidé linearre zvySuje. Zatimco vice jak polovina vybornych

Zaka hodnoti @ivo jako lehké, u dobrych Zéke jen jedna desetina.
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8. 2. 5. Vnimani soudrznosti ve t Fidé v zavislosti na prosp échu

e pocet ziskanych bod G zaka:
5az 8 9az12 | 13az 15| pramér | median | modus
vyborni 35% 41% 24% 9,82 11 11
typy chvalitebni 31% 31% 38% 10,41 10 13
Zaku dob i 31% 31% 38%| 10,48 11 13
(ne)dosta €ujici 0% 60% 40% 11,20 11 13
Graf 27

Vnimani soudrznostive t Fidé u vybornych zak u

nizka
soudrznost
i 35%
vysoka
soudrznost

24%

stredni
soudrznost
41%
Graf 28

Vnimani soudrZznostive t Fidé u chvalitebnych zak

nizka
soudrznost

31%

vysoka
soudrznost
38%

stredni

31%

soudrznost
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Graf 29

Vnimani soudrznostive t Fidé u dobrych zak a

K4 nizka
varqni ‘ soudrznost
) u38§/ ) 31%

0

stredni

soudrznost
31%
Graf 30
Vnimani soudrznostive t Fidé u (ne)dosta €ujicich zak a
nizka
soudrznost
vysoka 20%
soudrznost
40%

stredni
obtiznost
40%

Promsnna ,soudrznost* vyzkumnou hypotézu jasryvraci. Skolni prosfth nema vliv na

vnimani soudrznosti, cozibeme dolozit podobnymi vysledky u vSech dotazovhrskupin,

piicemz chvalitebni a débz4ci se v procentech naprosto shoduiji.

53



Ovéreni hypotézy

H 2. Pramérny prosgch zéeského jazyka a matematiky mé vliv na vnimani jddiyah
proménnych (spokojenostidgnice, souZivost, obtiznost&eni, soudrznostidy) Skolniho

klimatu.

Analyza promdnnych u vybornych, chvalitebnych, dobrych a (nejatagicich studerit
zietelrg potvrdila vyzkumnou hypotézu, Ze {nérny prosgch zceského jazyka a
matematiky ma vliv na vnimani Skolniho klimatu w&ld. Dokazuje to zejména vnimani
obtiznosti diva, sou¢zivosti a tenic ve tidé. Z vysledki vyzkumu nmiizeme vypozorovat, Zze
odliSnou skupinou jsou vyborni Zaci, ¥itsecasto vyéluji od jinak vicemé& homogenniho
zbytku tidy.

Dvé proménné ovSem vySe zmin énou hypotézu vyvraci. Na
soudrznost zak d ve tfidé nema Skolni prosp éch Zadny vliv, protoze
Zaci vnimaji tuto hodnotu nap Fié spektrem znamek stejn é. Podobn é

u prom énné ,spokojenosti“ se vliv prosp échu neprokazal.
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8. 3. Skolni klima vyjad Fené p éti prom énnymi bude v jednotlivych t  Fidach r dzné.

V podkapitole se za#iime na vyvraceni, resp. potvrzeni vySe uvedenétBygoVyzkumny
vzorek bude rozlisen podlé¢id na Sestou, sedmou, osmou a devatou. DalSi katege

nebude provedena (naohlavi, ¥k, apod.). Celkovy ptet respondeitje 80.
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8. 3. 1. Spokojenost zak a v raznych t fidach (Sesta, sedma,

osma, devata)

spokojenost pocet ziskanych bod G zaka:
5az 8 9az12 | 13az 15| pramér | median | modus
Sesta 0% 48% 52% 12,04 13 13
razne sedma 26% 53% 21% 9,79 9 9
tridy osm4 31% 44% 25% 9,75 9 7
devata 64% 27% 9% 8,05 7,5 6
Graf 31
Spokojenost zak G v Sestétridé
nespokojeni neutralni
0% 48%

spokojeni
52%

Graf 32

spokojeni
21%

Spokojenost zak G v sedmétridé

nespokojeni
26%

neutralni
53%
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Graf 33

Spokojenost zak G vosmétridé

nespokojeni
31%

spokojeni
25%

neutralni
44%

Graf 34
Spokojenost Zak U v devatét ridé
spokojeni nespokojeni
9% 64%
neutralni
27%

Pronmenna ,spokojenost” ietelrt potvrdila vyzkumnou hypotézu, protoZze se ukazdw®,
nespokojenost veite linearré roste s vysi réniku. Zatimco u Sé&éku neni nikdo veride
nespokojen, u devaki jsou nespokojeni uz 2/3 ZakPodobny trend je patrny i u druhého
polu, kdy v Sestéride se vice jak flka studeni citi spokojena, kdezZto u deékn je to jen

jedna desetina.
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8. 3. 2. Trenice v jednotlivych t Fidach (Sesta, sedmé, osm4, devatd)

trenice

poéet ziskanych bod G zZaka:

5az8 9az12 | 13az 15| pramér | median | modus
Sesté 30% 35% 35% 10,30 11 15
razné sedma 11% 26% 63% 12,32 13 15
tFidy osma 18% 44% 38%| 10,94 11 11
devata 27% 18% 55% 11,64 13 15
Graf 35

casté trenice

Trenice zak i v Sesté t Fidé

7adné trenice
30%

35%

stredné éasté
tfenice
35%

Graf 36

Trenice zak i v sedmé t Fidé

Zadné trenice
11%

stfedné ¢asté
tfenice
26%

casté trenice
63%
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Graf 37

Trenice zak G v osmé t Fidé

7a4dné trenice
gasté trenice 18%
38%

stfedné casté
trenice
44%

Graf 38

Trenice zak i v devaté t Fidé

7adné tfenice
27%

casté trenice
55%

stfedné casté
tfenice
18%

| u proménné ,tenice” byla vyzkumna hypotéza potvrzena. Vnimdenite je v #iznych
tiidach fizné. Z vysled ovSem neni patrna zadna tendence.
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8. 3. 3. Vnimani sout éZivost v jednotlivych t Fidach (Sesta, sedma, osma, devatd)

AT pocet ziskanych bod G zaka:
5az 8 9az12 | 13az 15| pramér | median | modus
Sesta 9% 26% 65% 12,35 13 13
razné sedma 21% 21% 58% 11,68 13 13
tFidy osma 12% 44% 44% 11,25 11 15
devata 23% 50% 27% 10,09 10,5 13
Graf 39
Vnimani sout ézivosti zak U v Sesté t ridé
nizka mira
soutézivosti stfedni mira
9% soutézivosti
26%
vysoka mira
Soutézivosti
65%
Graf 40
Vnimani sout ézivosti zak G v sedmé t fidé
nizk& mira
soutézivosti
21%
vysoka mira stfedni mira
soutézivosti Soutézivosti
58% 21%
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Graf 41

Vnimani sout ézivosti zak U v osmé t ridé

nizka mira
o Soutézivosti
vysolfzi mqu 12%
Soutézivosti
44%

stfedni mira
Soutézivosti
44%

Graf 42
Vnimani sout ézivosti zak G v devaté t ridé
nizka mira
Soutézivosti
23%
vysok& mira
soutézivosti
27%

stfedni mira
soutézivosti
50%

Pronenna ,souézivost” také potvrdila vyzkumnou hypotézu. Obé&cplati trend, Ze
kompetitivnost zZak klesa lineara s vysi r@éniku. Zatimco u S&aku vnima vysokou miru
sougzivosti vice jak 2/3 2ak u osmak je to uz méda jak polovina a u devaki mérg jak

tfetina.

61



8. 3. 4. Vnimani obtiznosti u ¢iva v jednotlivych t Fidach (Sesta, sedma, osma,

devata)
. po et ziskanych bod G zaka:
obtiznost
5az 8 9az12 | 13az 15| pramér | median | modus
Sesta 22% 70% 8% 9,52 9 9
rdzné sedma 21% 53% 26% 10,21 9 9
téidy osma 44% 38% 18% 9,19 9 9
devata 18% 68% 14% 9,95 10 11
Graf 43
Vnimani obtiznostiu ¢iva zak G v Sesté t Fidé
. . lehké
velmi obtizné
0 22%
8%
stfedné obtizné
70%
Graf 44
Vnimani obtiznostiu ¢iva zakd v sedmé t fidé
lehké
_ o 21%
velmi obtizné
26%
stfedné obtizné
53%
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Graf 45

Vnimani obtiznostiu ¢iva zak i v osmé t ridé

velmi obtizné
0,
18% lehké

44%

stfredné obtizne

38%
Graf 46
Vnimani obtiznostiu ¢iva zakt v devaté t ridé
lehké
velmi obtizné 18%
14%

stredné obtizné
68%

Promgénna ,,obtiznost* potvrdila vyzkumnou hypotézu. VnithabtiZznosti tiva se v tiznych
tiidach fizni. Neni moZné vypozorovat generalizujici trend. Zninku stoji vysSi mira
vnimani ,stedré obtizného" diva (ve tech tidach pes polovinu zak). Tak casty vyskyt

stredni hodnoty nebyva obvykly.
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8. 3. 5. Vnimani soudrznosti v jednotlivych t

Ffidach (Sest4, sedma, osma,

devata)
< poéet ziskanych bod G zZaka:
soudrznost = = — —— —
5az8 9az12 | 13az 15| pramér | medidn | modus
Sesta 17% 48% 35% 11,17 11 11
razné sedma 42% 37% 21% 9,21 9 11
tiidy 0sma 50% 19% 31% 9,50 8,5 7
devata 23% 27% 50% 11,14 12 13
Graf 47
Vnimani soudrznosti zak G v Sestét Fidé
nizka
soudrznost
vysoka 17%
soudrznost
35%
stredni
soudrznost
48%
Graf 48
Vnimani soudrznosti Zzak 0 v sedmé t Fidé
vysoka nizka
soudrznost soudrznost
21% 42%

stredni
soudrznost
37%
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Graf 49

Vnimani soudrznosti zak G v osmétridé
vysoka
soudrznost
31% nizka
soudrznost
50%
stredni
soudrznost
19%
Graf 50
Vniméani soudrznosti zak G v devatétrfidé
nizka
soudrznost
23%
vysok& o
soudrZnost stref:inl
50% soudrznost
27%

Prongnna ,soudrznost® potvrdila vyzkumnou hypotézu. NemiSem mozné stanovit
generalizujici trend. Soudrznost ¢lpavisi na individualnich vlastnostech konkrétidyt. V

e

Sesté, sedmé a osnttield mizeme na rozdil od det@ki vypozorovat spiSe nizSi soudrZznost.
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Ovéreni hypotézy

H 3: Skolni klima vyjagené gti proménnymi bude v jednotlivychitdach fizné.

Vyzkum Zetelrg potvrdil hypotézu, Ze Skolni klima vyjéehé @ti proménnymi bude
v jednotlivych tidach (Sestd, sedma, osma, devat@né. VSechny proémné hypotézu
potvrdily. Jednotlivé ifidy tak maji zcela rozdilné klima. Vyzkum poukaze rekolik
zajimavych trentl ¢i tendenci: spokojenost véde klesa lineard s vysi réniku; stejié klesa

s vySi r@niku i vnimani sowtivosti ve tide.
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Zaver:
Vyzkum potvrdil vSechnyit stanovené hypotézy: Existuji rozdily ve vnimakblgiho

klimatu mezi divkami a chlapci. #nérny prosgch z ceského jazyka a matematiky ma vliv

na vnimani Skolniho klimatu, ste&jjako se @izni jeho percepce v jednotlivychidach.

Z vyzkumu je mj. patrné, Ze u divekizeme vypozorovat celkovou niZ8i miru spokojenosti
se Skolnim klimatem nez u chlapocoz je zfisobeno zejména vysSim vyskyterenic a
(nasled®) nizsi soudrznosti veitié. Pravépodobré prekvapivym zjisénim neni, Ze vnimani
obtiZnosti diva roste s horSimi znamkami ZakZajimavé ovSem je, Ze na soudrZznostiide t
nema velky vliv prosgch (na rozdil od pohlavi Zéka jinych faktoti jednotlivych tid).
Obecna spokojenost vEde neni ot priliS rozdilna v porovnani Zékpodle prospchu, ale
jasre dominuje vliv tidy. Vyzkum jasg poukazal na trend, Ze s vyStmdku vyrazi roste i
nespokojenost. Satitivost ve fidé je obec vnimana jako velmi vysoka, a to u vSech
vyzkumnych kategorii.

Vyzkumna diplomova prace poukazala jak na pozitjemy a tendence (celkova séiiost
ve tidach, spokojenost u chlapatd.) ve Skolnim klimatu konkrétni zakladni Skabk jako
na negativni rysy @st nespokojenosti ve vysSichtnicich,casté tenice u divek atd.), které
by mohli byt v budoucnu cilenymi nastraggSenyci alespd umirreny. Vyzvou je pak
zodpowzeni otazky, prd se tyto pozitivni ale i negativni tendence objgvdoz uz ovSsem

neni tématem a cilem nasi diplomové préace.
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Prilohy

Dotaznik: NaSe Fida

Trida......... divka — chlapec

Znamka zeského jazyka: konec Sk. roku 2006/2007...... ,poldletroku 2007/2008......
Znamka z matematiky: konec Sk. roku 2006/2007...... ololpti Sk. roku 2007/2008.......

1. V nasi tid¢ bavi Zaky prace ve Skole. Ano-Ne
2. V nasi tidé se Zzaci mezi sebou perou. Ano-Ne
3. V naSsi tid¢ Zaci mezi sebotiasto soutZi, aby se dozdeli, kdo je nejlepsi.
Ano-Ne
4. V naSsi tideé je weni €Zké, mame moc prace. Ano-Ne
5. V nasi tid¢ je kazdy mym kamaradem. Ano-Ne
6. Nektefi Zaci nejsou v nasfitlé 'astni. Ano-Ne R
7. Nektefi Zaci v naSiifd¢ jsou lakomi. Ano-Ne
8. Mnoho zaki v nasi tide¢ si preje, aby jejich prace byla lepSi nez prace spoluzak

Ano-Ne

9. Mnoho Zak z naSitidy dokaze uélat svou Skolni praci bez cizi pomoci.Ano-Ne R

10. Nekteti Zaci v naSiifde nejsou mymi kamarady. Ano-Ne R
11. Z&ci z nasitidy maji svouitidu radi. Ano-Ne
12.Mnoho Zak z naSiitidy cla spoluzakm naschvaly. Ano-Ne

13.Neékterym zakm v nasiitide je negiijemné, kdyZz nemaji tak dobré vysledky jako

druzi Zaci. Ano-Ne
14.V nasi tid¢ umi pracovat jen byi§tZ4ci. Ano-Ne
15.VSichni zaci v naSiitdé jsou mi divérni pratelé. Ano-Ne
16.N¢ékterym zakm se v naSiitde nelibi. Ano-Ne R

17.Ur¢iti Zaci z naSiifdy vZdy chji, aby bylo po jejich, aby se jim ostatni Zaci

prizpusobili. Ano-Ne
18. N¢kteri Zzaci z nasirtdy se vzdy snazi @tht svou praci |épe, neZ ostatni. Ano-Ne
19.Prace ve Skole je namahava. Ano-Ne
20.VsSichni zaci v nasiridé se mezi sebou déb snaseji. Ano-Ne
21.V naSsi tid¢ je legrace. Ano-Ne
22.74ci v nasiiidé se mezi sebou hodadaji. Ano-Ne
23.N¢kolik zaka v naSi tidé chce byt ptad nejlepsi. Ano-Ne
24.V¢étSina Zak v nasi tidé vi, jak ma dlat svou praci, jak secit. Ano-Ne R
25.Z4ci z nasiiidy se maji mezi sebou radi jakiielé. Ano-Ne
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Nazev prace:

Vliv prospichu a pohlavi Zakna vnimani Skolniho klimatu.

Nazev v anglétiné:

The influence of school results and gender of tapilp on

perception of the school climate.

Anotace prace:

Zameérem diplomové prace je popsat vnimani skolniho &lim
Zaki druhého stuphzakladni Skoly v zavislosti na pohlavi
prosgchu; a zjistit fiznost pohled Zaki na Skolni klima
v Sesté, sedmé, osmé, devaidst

Teoretickatast prace podava informace o Skolnim premtit
osobnosti titele, charakteristice starSiho Skolnihikwy a
osobnosti, které jsou nezbytné k pochopeni probti&gna
Skolniho klimatu.

Vyzkumna cast diplomové prace se zéih na interpretac
zpracovaného dotazniku (podle zkracené formy ddkazuy
Class Inventory), kde je Skolni klima reprezentav§uti
proménnymi: spokojenost veftitlé, sou&zivost ve tide,

obtiznost deni, fenice a soudrznost vids.
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Skolni klima, charakteristika osobnost, vyzkum I8kn

klimatu, dotaznik, faktory Skolniho klimatu

71



Anotace v anglitin é:
This paper intends to describe the perception ledaicclimate

in the second grade of elementary school due taeyeand
results of the pupils; find out the differencespetception of
school climate in the sixth, seventh, eighth amdlfy ninth
class .

Theoretical part of the paper give us the infororatabout
school climate, personality of the teacher and Ipupnd
characterization of elder school age. These bastesnare
necessary to properly understand the problems bbdd¢
climate.
Research part of the paper focus on interpretatidhe paced
guestionnaire (according to short form of My Class
Inventory), where is school climate represented flwe
variables: happiness in the classroom, competigserin the
classroom, difficulty of learning, friction and teiiperness in

the classroom.

Kli ¢ova slova v angktin é:
school climate, characterization of personalitysegech or
school climate, questionnaire, class-climate fiacto
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