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Abstrakt
Cilem piredklddané bakalarské prace s nazvem Kriminologické a socidlni aspekty
juvenilni delikvence je zmapovat vyskyt kriminalniho chovani mladistvych v okrese

Jindfichtiv Hradec v zavislosti na socialni tfid¢ rodinného prostiedi.

Préace je rozdélena na teoretickou a praktickou cast. Teoretickd ¢ast nejprve vymezuje
kriminologické aspekty juvenilni delikvence a dale se zabyva etiologii juvenilni
delikvence.

Prakticka ¢ast prace je zalozena na vyzkumu. V rdmci kvantitativniho vyzkumu byla
pouzita statistickd metoda. Jako technika sbéru dat byla zvolena analyza dokumenti.
Zkoumany vzorek predstavuji mladistvi (15-18 let), ktefi jsou zaznamenani v evidenci
kuratord pro déti a mladez v okrese Jindfichtiv Hradec. Na zdkladé¢ vyzkumu
je vypracovan piehled kriminalni ¢innosti mladistvych v letech 2011 — 2016 v okrese

Jindfichiv Hradec. V rdmci vyzkumu byly stanoveny hypotézy:

H1: Pfedpokladam, Ze v rodinach, ve kterych panuji nepiiznivé ekonomicko-socialni
pomeéry, dochazi k ¢ast&jsimu vyskytu delikventniho chovani mladistvych.

H1a: Piedpokladam, ze v rodinach, ve kterych panuji nepfiznivé ekonomicko-socialni

pomery, dochdzi k CastéjSimu vyskytu majetkového delikventniho chovani mladistvych.

Zvolené hypotézy byly potvrzeny. Vyzkumem bylo zjisténo, ze u mladistvych ze
socialné slabsich tiid dochézi k CastéjSimu vyskytu delikvence a kriminality. Zaroven

u téchto mladistvych dochazelo nejcastéji k majetkovym piestupkiim a trestnym ¢intim.

Klicova slova
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Abstract
The aim of this thesis called ,,Criminological and social aspects of juvenile deliquency*
is to map the occurrence of criminal behavior of juveniles in Jindfichtiv Hradec district

depending on the social class of family.

The thesis is divided into theoretical and practical part. Theoretical part first defines
criminological aspects of juvenile deliquency and then deals with etiology of juvenile
deliquency.

Practical part is based on the research. For the quantitative research, a statistical method
was used. Analysis of the documents was used as a data collecting technique. The
sample examined are juveniles (15 — 18 yr. old) who have a record in the evidence
of curators for children and juveniles in Jindfichiv Hradec district. An overview
of juvenile criminal activities in years 2011 — 2016 was drawn up based on the research.

Hypotheses were determined in the research:

H1: | suppose that in families with unfavorable economical and social conditions there

will be more frequent occurrence of deliquent behavior amongst juveniles.

H1la: I suppose that in families with unfavorable economical and social conditions there

will be more frequent occurrence of property deliquent behavior amongst juveniles.

Chosen hypotheses were confirmed. Research shows that juveniles from socially
weaker classes are more prone to deliquency and criminality. These juveniles also had

higher frequency of occurrence of property deliquency and crimes.
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Uvod

Mezi hlavni kriminologickd témata patfi mj. kriminalita mladeze. Jedna se o velmi
aktudlni téma, které je znacné sledovano vefejnosti, resp. médii. Mladez se dopousti
provinéni jednorazové i opakované a protipravni chovani mladych lidi je nebezpecné
jak pro samotného pachatele, tak pro jeho okoli. Negativnim trendem této problematiky
je, Zze zavaznost protipravniho chovani stoupa s vékem a ma tendenci se prohlubovat.
Milady ¢lovek, ktery spachal prestupek nebo trestny &in (déle jen TC), ma viak velkou
pravdépodobnost k ndpravé osobnosti a opétovné integraci do spolecnosti. Pravé
z tohoto duvodu je dilezité se intenzivné zabyvat studiem delikventniho chovani u déti

a mladistvych.

Velky vliv na chovani a jednani mladého ¢lovéka ma zejména prosttedi rodiny, kde
ziskava prvni informace a vzory chovéani. Pokud rodina neplni své funkce, ohrozuje

osobnostni vyvoj déti a mladistvych a napomaha vzniku delikventniho chovani.

Tato bakalarska prace si klade za cil zmapovat vyskyt krimindlniho chovani
mladistvych v okrese Jindfichtiv Hradec a zjistit, zda existuje vztah mezi kriminalitou

a socio-ekonomickou nestabilitou rodiny mladistvych.

Prace je rozd€lena na teoretickou a praktickou c¢ast. Teoretickd Cast prace se zabyva
kriminologickymi aspekty juvenilni delikvence a dale etiologii juvenilni delikvence.
Podstatou praktické casti je kvantitativni vyzkum, na jehoZz zaklad€ jsou potvrzeny

¢i vyvréceny stanovené hypotézy:

H1: Pfedpokladam, Ze v rodinach, ve kterych panuji neptiznivé ekonomicko-socialni

poméry, dochazi k €astéjSimu vyskytu delikventniho chovani mladistvych.

Hla: Pfedpokladam, ze v rodinach, ve kterych panuji nepfiznivé ekonomicko-socialni

pomery, dochdzi k CastéjSimu vyskytu majetkového delikventniho chovani mladistvych.

Z celkového pohledu muzeme fici, Ze byla hypotéza H1 naplnéna, protoze mladistvi
z nizkych socidlnich tfid spachali nejvice piipadd delikvence a kriminality.
A podhypotéza Hla byla taktéz potvrzena, na zakladé nejcastéjsiho vyskytu majetkové
delikvence a kriminality.



1 Kriminologické aspekty juvenilni delikvence
1.1 Vymezeni pojmi

Kriminologie

Svato$ (2012) uvadi, Ze zaklad pojmu ,,Kriminologie“ nalezneme v latiné pod slovem
»crimen® oznacujici zlo¢in a pod feckym slovem ,logos“ vyjadiujici pojem véda.
V souvislém piekladu by se vSe dalo oznacit jako ,,véda o kriminalité”. Dle Gfivny
(2014) se jedna se o empirickou védu, jejimz zakladem poznani je popis ,kriminality*
Svato$ (2010) jiz dtive specifikuje, Ze jde o védu interdisciplinarni, ktera za pomoci
teoretickych postupt a empirickych (pfezkoumatelnych) metod zkouma kriminalitu,
pachatele, obéti a kontrolu kriminality. Jeji snahou je pomoci kriminologickych
vyzkumu zjisti pfi¢iny kriminality a navrhnout preventivni ¢i represivni opatieni, ktera
by alespoi ¢aste¢n¢ eliminovala tyto pficiny a tak doslo ke snizeni kriminality, pfipadné

zastaveni jejiho ristu.

Kriminologie jako samostatny védni obor méla v minulosti pied sebou naro¢nou cestu,
avsak diky tspéchiim vyznamnych piedstaviteli kriminologie se stala jiz v poloving 19.
stoleti samostatnou védou, kterd se oddélila a vymezila od ostatnich véd, prestoze je
S ostatnimi v&dami stdle silné¢ propojena. Ve spojeni s osamostatnénim kriminologie
zacalo postupné vznikat mnoho vyznamnych vyzkumnych institutd ¢i odborné
literatury. Tato véda se neobejde bez vlastnich kriminologickych vyzkumi, na kterych
je do zna¢né miry zaloZena. MliZeme o ni také fici, Ze zkouma skutecny stav spachané
kriminality, zatimco jeji dalsi slozky jako trestni justice nebo trestni politika se zamétuji
na vyzkum toho, jaké normy nebo zakony by mély platit, aby se zlepsil (nebo zustal
zachovan) celkovy stav kriminality. Jeden z pfednich zahrani¢nich kriminologt (Kaiser)
rozdéluje vyzkum na tii stéZejni ¢asti. V prvni fad¢é se stanovuji hypotézy, které jsou
odvozeny z teorie, nasledné probihd samotny vyzkum a v konetné fazi dochazi
k porovnavani vyzkumu s hypotézou. Kriminologické vyzkumy jsou zaméfeny
na popisovani kriminality, urovani struktury, popis druht, stavu, vyvoje, ale také
zaznam o Skodach, které byly zpusobeny kriminalitou. Timto se zabyva piedev§im
fenomenologie kriminality. Vyzkumy se nevénuji pouze popisim kriminality jako
takové, ale soustiedi se také na vysvétlovani vzniku kriminality - jedna se o tzv.
etiologii kriminality. Zjistovani kriminogennich pficin a jejich faktorti probiha postupné

od fenomenologie k etiologii (Novotny et al., 2004).



Kriminalita

Dle Svatose (2010) je kriminalita pfedmétem kriminologie, kterd se ji snazi popsat jako
socialné patologicky jev. Lze ji definovat (v juristickém pojeti) jako souhrn trestnych
¢inu, které jsou spachany v ramci urcitého uzemi za urcitou ¢asovou konstantu. V pojeti
Novotného et al. (2004) tento jev vytvaii disharmonicky vyvoj ve spoleénosti, ¢imz
pusobi ve spolecnosti Skodlivé a dysfunkéné. Svoji pfitomnosti ve spole¢nosti narusuje
pravidla lidského souziti a nabourava platna pravidla spolecenského fadu, ¢imz mohou
vznikat majetkové ale i nemajetkové Ujmy. Pfinasi do spoleCnosti nejistotu, pocit

ohrozeni a riziko vzniku skody.

Svato$ (2012) ¢leni kriminalitu vztahujici se k moznostem jejiho rozpoznavani:
e registrovana kriminalita (oznacovana téz jako zjevna) - data jsou ziskavana
piedeviim ze statistik, OCTR (dale jen organy &inné v trestnim fizeni)
0 téchto ¢inech vi, data jsou zaznamenéna v oficidlnich statistikach,
e skryta neboli latentni kriminalita — OCTR o ni nemaji informace, je skryta,
tudiz nelze zaradit do statistik,
e skute¢na kriminalita - souhrn skryté kriminality s kriminalitou zjevnou, tzv.

celkova kriminalita.

Gtivna et al. (2014) rozpoznava tyto zakladni ptistupy ke kriminalité:

a) Fenomenologicky pfistup, ktery se zabyva popisem dil¢ich druhd kriminality, které
zpracovava pomoci analyzy dat z kriminalnich statistik, ¢i z jinych zdroju. Zabyva se
stavem, strukturou a dynamikou kriminality,

b) Etiologicky pfistup, ktery se zaméfuje na zkoumani pfi¢in kriminality, zaobira se
jednotlivymi druhy kriminality za G¢elem vysvétleni vzniku kriminality. Jeding tak 1ze

pristupovat k efektivni kontrole kriminality.

Delikvence

Delikvence je problémové nebo nezakonné chovani u déti ¢i mladistvych ve
spole¢nosti. Delikvence je povazovana za jedno z hlavnich témat, které v soucasnosti
kriminologie fesi. Studovani zavadného chovani u déti a hledani souvislosti pfi pachani
deliktt je wvelice dulezité, jelikoz vraném véku CcCloveka existuje nejvetsi
pravdépodobnost napravy a reintegrace (Moravcova et al., 2015). Delikvenci také
muzeme vyjadfit, jak piSe Sobotkova et al. (2014) jako méné zavazné poruseni pravnich

nebo etickych norem, obzvlasté détmi nebo mladistvymi. Valisova a Kasikova (2011)



zminény pojem definuje jako imysIné protispolecenské chovani a pachani €ind, které se
neslucuji s pravnimi normami dané spolecnosti. Zaroven uvadi, ze slovo ,,delikvence*
ma $ir§i pojem nez ,kriminalita“. Svato§ (2012, s. 217) uvadi pifesné vymezeni
delikvence mladeze podle Neumanna, jenz tika, ze se jedna o ,,multidimenzionalni,
vysoce dynamicky, socialné patologicky jev, zahrnujici ¢iny osob urciteho vekového
vymezeni v daném case i teritoridlnim ramci, jez byly (zjevna delikvence) nebo mohly

byt (latentni delikvence) proceduralné posouzeny specialnimi organy jako delikventni*.

Kriminalita mladeze
Z hlediska kriminality mladeze rozliSujeme podle zakona ¢. 218/2003 Sb.,
0 odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze (dale jen
,,Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze* nebo ,,ZSVM®) tyto zakladni pojmy:
e mladez — souhrnny pojem, ktery v sobé nese dv¢ kategorie, tj. déti mladsi 15
let a kategorii mladistvych;
e déti mladsi 15 let — ti, kteti v dob¢ spachani ¢inu jinak trestného nedovrsili
patnacty rok veku,
e mladistvi — ti, kteti v dob& spachani provinéni dovrsili patnacty rok véku

a neptekrocili osmnacty rok svého véku.

Pardini (2016) uvadi, ze kriminalita mladistvych je zavaznym problémem vefejného

zdravi, ktery si vynucuje finan¢ni a emocionalni dail ve spolecnosti.

Negativni spolecenské jevy
Svato§ (2012) za negativni spoleCenské jevy oznacuje ty, které jsou v rozporu se
spole¢enskymi normami a hodnotami, nejsou vs8ak postihovany pravem. V praxi se u
mladistvych mizeme setkdvat sriznymi druhy nezadoucich (negativnich)
spolecenskych jevil, autor mezi né¢ zahrnuje:

e drogy - latky, které mohou zpuisobovat zavislosti nebo ménit lidské vnimani,

e gamblerstvi €1 zavislost na virtualni realité,

o zaskolactvi - cilené vyhybani se skolni vyuce, z vlastni iniciativy,

e poruchy pfijmu potravy,

e nesnaSenlivost vrstevnickych ¢i etnickych skupin - nesnaSenlivost chovani

¢i projevovani jinych skupin, jejich hodnot a zptisobu zivota,
e prostituce,

e sebevrazdy.
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Protispolecenské jednani
Jedna se o nejsir$i pojeti obsahujici vSechny podoby kriminality, delikvence

a negativnich spolecenskych jevt (Svatos, 2012).

Rizikové chovani

Sobotkova et al. (2014, s. 40) rizikové chovani charakterizuje jako ,,jednani, které
primo ¢i neprimo vyvolava psychosocialni nebo zdravotni poskozeni jedince, jinych
osob, majetku nebo prostiedi. V ndvaznosti na rizikové chovani pouzivd Matousek
(2013) pojem rizikova mladez, coz je skupina, ktera je ve fazi dospivani a vykazuje

znamky rizikového chovani.

1.2 Trestni odpovédnost mladistvych

Zéakon o soudnictvi ve vécech mladeze ma postaveni zakona ,lex specialis® k zakonu
¢.40/2009 Sh., trestni zakonik (dale jen ,trestni zakonik* nebo ,,TZ*) a zakonu
¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,,trestni fad“ nebo ,,TR“), nebot’
stanovuje veSkeré nalezitosti ve vécech odpoveédnosti mladeze za protipravni Ciny, které
jsou odchylné od téchto zakoni. Trestni zakonik a trestni fad k zdkonu o soudnictvi

ve vécech mladeze plisobi subsidiarné.

4

Z:akon o soudnictvi ve vécech mladeZe pouziva téchto pojmii:

e Provinéni — dle zakona se takto oznacuje kazdy spachany TC, ktery je spachan
mladistvym ¢i skupinou mladistvych. Pti hodnoceni provinéni mladistvych se
vychdazi subsidiarné z trestniho zakoniku.

e Cin jinak trestny — tento pojem se pouziva v fizeni proti détem mlad$im patnécti
let, které by jinak spachaly TC. Soud pro mladeZ je pak povinen fidit se
zvlastnimi pravnimi predpisy, jeZ upravuji obcanské soudni fizeni, jelikoz déti
mladsi patnacti let nenesou trestni odpovédnost, tudiZ proti nim nelze vést trestni
fizeni.

e Odpovédnost mladistvého — v zakoné je uvedeno, ze mladistvy, ktery v dobé
spachani cinu nedosdhl takové rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl
rozpoznat jeho protipravnost nebo ovladat své jednani, neni za tento €in trestné

odpovédny. Jedna se o tzv. relativni trestni odpoveédnost.
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Mladistvym mohou byt uklddédna opatfeni. Smyslem opatfeni vi¢i mladistvym je
zejména vytvoreni uréitych podminek pro duSevni a socidlni rozvoj sohledem na
dosazenou uroven rozumového a mravniho vyvoje, na vlastnosti jedince, na vychovu
rodiny a prostfedi mladistvého, ze kterého pochéazi. Diiraz je kladen také na ochranu
pred Skodlivymi vlivy a soubé&zné stim i na prevenci pachéani provinéni. V pfipadé
zminéného zakona o soudnictvi ve vécech mladeze lze fici, ze represivni piisobeni statu

hraje v ptipad¢ mladeze spise vedlejsi dopliujici roli (Firstova, 2014).

Dle Zakona o soudnictvi ve vécech mladeze ma projednavani protipravnich cina
za Ukol:
e zastavit opakovani protipravnich jednani v budoucnosti,
e udavat smér pro ptislusné spolecenské uplatnéni, které odpovida jejich
urovni schopnosti a rozumovému vyvoji,
e aby dle svych sil a moznosti prispéla k od¢inéni vzniklé Gjmy, zptisobené

jejich ptedchozim protipravnim jednanim.

1.3  Opatieni ukladana mladistvym

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze uvadi, Ze je pfi praci s delikventni mladezi
vyuzivan princip represivni kontroly. Firstovd (2014) uvadi, ze jiz od 19. stoleti
muzeme pozorovat tendence Statu, které u delikventni mladeze preferuji diraz na

vychovny cil pfed samotnou ochranou vetejnosti.

v

V posuzovani a hodnoceni ze strany justice mame napii¢ spektrem soudnich instituci
riznych zemi uplatiovany dva modely:
e socialng-opatrovnicky model,

e justi¢ni model (Firstova, 2014).

Socialné-opatrovnicky model

Jadro myslenky tohoto modelu spociva v definici, ktera tvrdi, Ze je delikvence mladeze
ovlivnéna zejména socialnimi, ekonomickymi a psychickymi vlivy, které na mladez
pasobi. Z tohoto hlediska se povazuje jednostranny zasah statu ve formé trestu za
netcinny. Na misto téchto jednostrannych opatieni je uptednostiiovano odhalovani
a diagnoza problému ditéte, na které navazuje vhodné intervencni opatieni. U tohoto

modelu je dulezitd spoluprace socialnich pracovnikti, pedagogl, psychologt
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a Vv nutnych pfipadech organti ¢innych v konkrétnim trestnim fizeni. Tento model se

uplatiiuje v Ceské republice (Firstova, 2014).

Justi¢ni model

Diametraln¢ odlisné pojeti obsahuje justi¢ni model, ktery vychazi z mySlenky svobodné
volby kazdého jedince. V piipadé, ze se jedinec svobodné rozhodne spachat delikt, mél
by nést plnou odpovédnost za své konani. Vyulsténim takového jednani ma byt formalni
trestni fizeni, které klade znacny diiraz na tadné vySetfeni a projednani véci

(Firstova, 2014).

Opatieni ukladana mladistvym
Opatieni pro mladistvé rozd€luje Z&kon o soudnictvi ve vécech mladeze do tii
zékladnich skupin:

e vychovna opatieni,

e ochranna opatfeni,

e trestni opatfeni.

Zéakon o soudnictvi ve vécech mladeze nabizi Sirokou $kalu opatfeni. Hlavnim cilem je
vychovné pusobeni na mladistvého, pomoci kterého je snaha o dosazeni zdravého
rozumoveho a mravniho vyvoje. Opatieni maji tedy pusobit jako prevence recidivni
¢innosti. Opatfeni pro mladistvé jsou nastavena s ohledem na budoucnost mladistvého,

aktualni zivotni situaci nebo Uroven rozumové a mravni vyspélosti.

Soudni systém umoziuje zpétné pusobit na protipravni jednani mladeze (15-18let)
pomoci vychovnych, ochrannych a trestnich opatfeni. Opatieni jsou navzajem
propojena a tvoii komplexni soustavu umozZiujici v€asnou reakci na trestnou ¢innost
mladeZe. U mladistvych je asto nutné pfistoupit k opatfenim, kterd znané zasahuji do
jejich ¢i rodinného Zivota, ackoliv jsou pro napravu nezbytna. Kli€¢em k tspéchu je
uvédomeéni si zévaznosti, Skodlivosti a piijeti odpovédnosti za spachany delikt

a ptipadnou ujmu (Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, 8§ 15).
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Vychovna opatreni

Ugel t&chto opatieni spo¢iva v usmérnéni nezadoucich Zivotnich navykd a ve vychové
mladistvého. Jedna se o dulezitou formu opatieni ukladanou mladistvym. V uréitych
piipadech je také mozné pouziti vychovného opatieni vedle opatieni ochranného ¢i
trestniho. Tato opatfeni muze ukladat soud, pfipadné v piipravném fizeni také statni
zastupce, ten potiebuje piedchozi souhlas mladistvého (Zakon o soudnictvi ve vécech

mladeze, § 15).

Mladistvy ma moznost dat svij souhlas k ulozeni navrhovaného vychovného opatient,
jesté pied samotnym soudnim rozhodnutim. Tento souhlas muze kdykoliv v prabéhu
trestniho fizeni odvolat. Pokud se v§ak mladistvy sdm rozhodne pro spolupraci, existuje
vétsi predpoklad, Ze nedojde k poruseni tohoto opatfeni. Vychovné prostiredky jsou
vhodné pro pruznou reakci na aktualni zivot ditéte, jeho osobnostni nebo rodinné
poméry, jez sehrdvaji svoji Ulohu v ramci etiologie trestné ¢innosti. K jednotlivym
pfipadim pfistupuje soud individudln¢ s pfihlédnutim ke vSem ostatnim nélezitostem

konkrétniho pipadu (Firstova, 2014).

Ve vybranych ptipadech Ize ulozit vychovné opatfeni u mladistvych az na 3 roky

(Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, § 15).

Zakon o soudnictvi ve v€cech mladeze stanovuje vychovnd opatfeni urcena pro
mladistvé (Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, § 15):

e dohled proba¢niho Ufednika,

e probacni program,

e vychovné povinnosti,

e vychovna omezeni,

e napomenuti s vystrahou.

Ochranna opatieni

Ochranna opatieni spadaji mezi zvlastni opatieni, ktera jsou ukladana jako nasledek
provinéni, které bylo spachano mladistvymi. Opatieni jiz citeln¢ zasahuje do osobni
svobody a prav kazdého mladistvého, kterému je toto opatfeni ulozeno. Princip
ochrannych opatfeni spociva v pozitivnim ovliviiovani jak duSevniho, mravniho, tak
i socialniho vyvoje mladistvého. Takové piisobeni ma za tikol ochranu spole¢nosti pted
dal$im Skodlivym plisobenim a pachani novych provinéni. Témito opatfenimi se stat
snazi reagovat na trestnou ¢innost pachanou mladezi v disledku psychickych poruch,
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popfipad¢ stavii vyvolanych dusevnimi poruchami. V souvislosti s piedchozim reaguje
stat také na vyvojové zvlastnosti dospivajiciho, poruchy chovani v adolescentnim véku
nebo na spolecné se vyskytujici poruchy v socializanim procesu, vyvrcholujici

V nejrizn&jsi formy delikti (Firstova, 2014).

Mezi zékonem stanovena ochrannd opattfeni ukladané mladistvym patfi:
e ochranna vychova,
e ochranné léCeni,
e zabezpeCovaci detence,

e zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty (Firstova, 2014).

Podle Zakona o soudnictvi ve vécech mladeze 8§ 21 je jako jediné ochranné opatieni
zakotvena ,,ochranna vychova“, kterd jako jedind z vyétu ochrannych opatieni nespada

pod regulaci trestniho zakoniku.

Ochranna vychova

Jednd se o jednu z moznosti, kterou mize spole¢nost vyuzit v rdmci ochrannych
opatieni. Princip tohoto opatfeni spocivd v pouzivani specidlnich vychovnych metod,
které jsou na mladistvé aplikovany a snazi se o napravu v chovani mladistvych. Cilem
této metody je zabranéni pachani dal$i delikventni Cinnosti a tadné zapojeni
mladistvych do spole¢nosti, jejichz dosavadni chovani mohlo byt zplisobeno Spatné
vedenou vychovou. Opatieni se snazi nasmérovat jedince na spravnou cestu ve smyslu
dosazeni osobni kvalifikace, a tim i zvySeni lidského kapitalu pro trh prace. Odborna
literatura uvadi, ze se uloZzenim ochranné vychovy dosahuje u mladistvych pachateli
zpravidla lepsi napravy, oproti trestnim opatfenim, kterd maji byt uZivana spiSe jako

,ultima ratio* (Firstova, 2014).

Soud pro mladez mize dle § 22 Zakona o soudnictvi ve vécech mladeze ulozit
mladistvému ochrannou vychovu, pokud:
a) 0 vychovu mladistvého neni ndlezité postarano a nedostatek radné vychovy nelze
odstranit v jeho viastni rodiné nebo v rodiné, v niz Zije,
b) dosavadni vychova mladistvého byla zanedbana, nebo
C) prostiedi, v nemz mladistvy Zije, neposkytuje zdaruku jeho ndlezité vychovy

a nepostacuje ulozeni vychovnych opatreni.
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Trestni opatieni

V ptipadech, kdy jsou ptedchozi opatieni jakkoliv nedostacujici nebo selzou, mtize soud
zvolit nejpiisn€jsi variantu trestu - trestni opatieni. Tato opatieni maji pro mladistvého
delikventa zna¢n€ mensi vychovny vliv, ktery zasahuje do jeho pozitivniho piejimani
spolecenskych hodnot, nazort ¢i spoleenskych postoju. Je zjevné, Ze v ukladani
opatfeni maji z hlediska pusobeni na jedince, pfednost vzdy vychovna a ochranna

opatieni, kterd ovliviiuji mladez v budoucnu markantné&ji (Firstova, 2014).

Trestni opatieni jsou podle § 24 ZSVM jasné vymezena:
e obecné prospésné prdce,
® penézité opatieni,
e penézité opatreni s odkladem vykonu,
e propadnuti veci,
e zdkaz innosti,
e vhosténi,
e domaci veézeni,
e zdkaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce,
e odneti svobody podminéné odlozené na zkusebni dobu,
e odnéti svobody podminéné odlozené na zkusebni dobu s dohledem,

o odneti svobody nepodminéené.

1.4 Prava a postaveni mladistvého v trestnim Fizeni
Mezi uvedend prava mladistvych v ZSVM § 42 patii:
e pravo na zachadzeni s mladistvym, nalezici véku mladistvého, spole¢né se
zohlednénim dusevniho a zdravotniho stavu;
e pravo na obhajce:
o ve chvili, kdy jsou proti nému pouzita opatieni nebo Ukony vychazejici
Z trestniho radu,
o pfi vykondvacim fizeni, pokud rozhodne soud pro mladez ve vefejném
zasedani,
o V piipad¢ fizeni o stiznosti pro zruSeni zékona, fizeni o odvolani ¢i navrhu
na povoleni obnovy tohoto fizeni (rozhodovani ve vefejném zasedani),
e povinnost vSech ¢innych orgdnt poucit mladistvého o jeho pravech, spolecné

S moznosti uplatnéni téchto prav.
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Dle Zakona o soudnictvi ve vécech mliddeze ma mladistvy delikvent pravo byt
zastupovan svym zékonnym zastupcem, popiipadé opatrovnikem. At jiz zakonny
zastupce nebo opatrovnik maji pravo vybrat mladistvému obhajce, vytvaret navrhy,
ukladat za doty¢ného opravné prostiedky a byt ucastnikem kazdého fizeni, kterého se
mladistvy maze Gcastnit. Ve vybranych piipadech je mozné rozhodovat za mladistvého,
ktery ovSem nesouhlasi s rozhodnutim, nicméné takové rozhodnuti se zda byt
prokazateln¢ v jeho zdjmu. Na trestnou ¢innost mladistvych je také mozné navrhnout
soudu ¢i statnimu zastupci v pripravném fizeni zvlastni instituty trestniho fizeni, mezi

které patii procesni odklony a upusténi od uloZeni trestniho opati‘eni.

1.5 Pachatel trestného ¢inu

V této kapitole jsou charakterizovany dva pohledy na pachatele TC. Prvni je popséan
V trestnépravnim pojeti, ktery stanovuje pifimo zakon. Druhy pohled poskytuje
kriminologické pojeti, které je odvozeno z kriminologickych teorii a zahrnuje

I specificky popis mladistvych pachatelt.

1.5.1 Trestnépravni pojeti

TZ uvadi v § 22, kdo je podle pravni Gpravy pachatel TC:
(1) Pachatelem trestného cinu je, kdo svym jednanim naplnil znaky skutkové podstaty

trestného ¢inu nebo jeho pokusu ¢i pripravy, je-li trestna.

Pachatelem je fyzicka osoba, kterd& musi byt v dobé ¢inu starSi patnacti let a pficetna.
Navic mladistvy v dobé spachani ¢inu musi dosahovat takové rozumové a mravni

vyspélosti, aby mohl rozpoznat jeho protipravnost nebo ovladat své jednani (TZ, § 22).
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1.5.2 Kriminologické pojeti

Podle pojeti Novotneho et al. (2004) se v kriminologickém pojeti chape pachatel jako
osoba, ktera se dopustila takovych ¢int, které jsou v zékoné stanoveny jako TC ale i
nékteré osoby, které OCTR jiz nestihaji nebo pachatelé majici pouze potencialni

charakter (narkomani, prostitutky ¢i extrémistické skupiny, aj.).

V jiném pojeti podle Holcra (2009) se pachatelem rozumi &lovék, ktery se dopustil TC
a za tento ¢in byl nasledné stihany. Sirsi pojeti kriminologie rozpoznava, jak pachatele
stihané pro tento skutek, tak i1 pachatele potencidlni nebo u nichz se objevuji zadvazné

znaky socialni patologie.

Trestnd Cinnost mladeze se zdsadné odliSuje od pachané kriminality a delikvence
ostatnich v€kovych skupin. Tato skupina pachateli se odliSuje od ostatnich zejména
diky jinému stupni duSevniho a fyzického vyvoje. Roli hraji také zkuSenosti, které jsou
Casto s nizkym v€kem minimalni ¢i naprosto nulové. V neposledni fad¢ se odlisuji také
motivy k pachani TC, které jsou asto spojeny se ,,silou situace”, s okamzikem, ktery
umociniuji emoce a utlumuji rozumové jednani. Nejsou vyjimecné piipady, kdy se
mladez ve skupiné predhani ,.kdo dokaze vic*, coz vlastné nastavuje Groven a status,
ktery doty¢ny po spachani nezddouciho ¢inu ve skupiné ziska. Spoustéem pro takovéto
chovani byvd u mladistvych nezfidka alkohol, kterym si k ¢inu dodévaji odvahu.
V dnesni dobé se bohuzel Casto ptidavaji i drogy, které spolecné s alkoholem podporuji

nejen odvahu ale i vznétlivost (Svatos, 2012).

Z vyzkumu Vecerky et al. (2004), ktery provedl spisovou analyzu v letech 2002 az 2003
vyplyva, ze profil mladistvého pachatele TC se shoduje témét identicky v nasledujicich
aspektech. Mladistvy pachatel méa nizké nebo zakladni vzdélani, markantni vétsina TC
je identifikovana jako TC kradeZe, coz znamena, ze jde vlastné o trestnou ¢innost, ktera
je motivovana zistnymi (socialné-ekonomickymi) divody. Motivem tohoto konani byl
neziidka pocit ekonomické nerovnosti, ktery vedl mladistvé v nepotlacitelny ¢i
neovladatelny pocit majetkové potfeby. Castym problémem se také ukazalo nizké
pravni povédomi mladistvych delikventd. V dal§i fadé¢ se u mladistvych také
projevovala potieba vyplnéni volného Casu spole¢né s potiebou vzrusujicich aktivit.
Pokud se vSak zaméfime na rodiny, ze kterych tito mladistvi pochézeji, zjistime, Ze
vykazuji zndmky nestability rodiny, Spatné vychovné funkce rodiny, nizkou uroven

vzdélani vychovavajicich ¢i sklony k soc. patologickym zplisobiim chovéani (navykové
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latky, patologické hracstvi, domaci nasili, apod.). Nedostatecnd vychova mladistvych

muze vést k vytvofeni citové deprivace, ktera se pak odrazi v jejich chovani.

Mezi typické znaky kriminality mladeZe patii dle SvatoSe (2012):

e nedostatecna planovitost trestné ¢innosti,

neadekvatni jednani,

e virtualni realita,

e neschopnost odlozit uspokojeni potreb,

e rozpoznavaci a ovladaci schopnost neni zachovana pod vlivem emoci,
e Dbrutalni nasili,

e vandalismus a Sikana,

e potieba prostiedkii na obstarant drogy,

e tihnuti k extremistickym hnutim,

e traveni casu ve skupinach vrstevniku,

vvvvvv

Rozdéleni pachateli TC v kriminologickém pojeti:
e osoby, které se dopustily TC,
e 0s0by, na které se nevztahuje trestni odpovédnost — tj. osoby do 15 let véku
a nepfticetné osoby,
e potencialni pachatelé,
e osoby, které charakterizuje socialné patologické jednani — prostituce,

uzivatelé drog, osoby zavislé na hazardnich hrach, atd. (Svatos, 2012).

V trestnépravnim pojeti je za pachatele oznadovan ten, ktery se dopustil TC a za tento
¢in byl nasledné stihan OCTR. Z toho vyplyva, Ze kriminologické pojeti je $ir$i nez

pojeti trestnépravni (Svatos, 2012).

Svato§ (2012) pachatele specifikuje jako:
e organicky celek na Grovni mentalniho Zivota obsahujici biologicky zéklad
jedince 1 spolecenské podminky a vztahy,

e psychicka individualita konkrétniho jedince.
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Pachatele deliktt Ize rozdélit také podle psychickych individualit:
e uroven intelektu,
e sexualni vychylka,
e nemoci a poruchy vyvolané psychickym stavem,
e stavy zhorSené pfiCetnosti,

e toxikomanie (Svatos, 2012).
1.6 Fenomenologie trestné ¢innosti mladistvych

Jednd se o soucast kriminologie, kterd popisuje zlocinnost neboli kriminalitu jako
socialn¢ patologické jevy ve spolecnosti. Zabyva se typickymi projevy kriminality,

stavem, strukturou a dynamikou (Svatos, 2012).

Na zéklad¢ kriminologickych vyzkumi Ize fict, Ze u mladeze dochazi vice nez u jinych
vékovych skupin k vysoké mife skryté kriminality. Je to dano tim, ze spolecnost vnima
drobnou delikvenci u mladeze spise jako soucast zdravého vyvoje a do urcité miry ji
vnima jako typicky znak mladeze. Delikvence u této skupiny pachatelii byva i vice jak
4x vys$si. U mladeZe je zajimavy podil pachani delikvence chlapcti a dév€at. Dévcata se
podileji na kriminalit¢ mladistvych ve zna¢né mensi mife, pfiblizné¢ od 5% do 10%.
Ve struktufe kriminality mladeZe prevazuji méné zavazné delikty, napt. majetkové TC -
nejéastéjsi jsou kradeze. Vazné formy TC se u mladeze objevuji pomémné malo.
Je dobré také poukazat na to, Ze vétSina spachané kriminality byva pachana menSim
poctem tzv. intenzivnich pachateld, ktefi se uchyluji k recidivé. Dalsi zvlaStnosti této

skupiny pachateli jsou charakteristické znaky, kterymi se kriminalita mladeze Casto

vyznacuje (Kuchta et al., 2005).

Rozdéleni pachateli podle specifickych skute¢nosti
Analyza pachateltl je dulezitou soucasti pro ziskani uceleného piehledu o tom, v jakém
mnoZstvi se mezi lidmi vyskytuji pachatelé TC nebo jaké kategorie pachateli jsou

pritomny mezi celkovou sumou vSech pachatelii v dané lokalité (Svatos, 2012).

Déleni sledovani pachatelti dle statistik Policie CR dle Svatose (2012):
e podle pohlavi,
e podle veku,
e podle narodnosti a statni ptisluSnosti,

e podle kriminalni recidivy.
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Stav kriminality

Vyjadiuje urcity pocet (absolutni) trestnych cinti, které za stanovené ¢asové obdobi
(zpravidla kalendaini rok) byly spachany na vymezeném uzemi (CR, kraje). Timto
stavem se rozumi registrovand kriminalita, ktera neni identicka s kriminalitou

skute¢nou, nebot’ skute¢na kriminalita obsahuje vZdy i latentni (Svatos, 2012).

Ze statistik Policie CR je mozné zjistit sou¢asny stav kriminality, ktery uvadi, Ze v roce
2016 bylo v Ceské Republice zjisténo celkem 204 040 TC, z &ehoZ bylo 101 773
objasnéno (Policii CR zji§tén pachatel). Celkova objasnénost ¢ini 45,91 %. Z tohoto
poc¢tu bylo mladistvymi pachateli spachano 2 549 skutkt. Podil skutkt spachanych
mladistvymi ¢ini 2,51 % (viz obrazek 1).

Obréazek 1: Podil trestnych ¢inta spachanych mladistvymi ke v§em trestnym ¢intim

u celkové registrované kriminality v CR za rok 2016

2,51%

@ Mladistvi

97,49%

Zdroj: Dle statistickych piehledu kriminality za rok 2016

Urovei kriminality

Uroveti kriminality mfizeme charakterizovat jako intenzitu kriminality, coZ je vlastng
stav piepocitany na urceny pocet obyvatel v ramci ur¢eného uzemi. Tuto Uroven
vyjadfujeme v indexech (napf. na 1000, na 10 000 obyvatel). Intenzita (Uroven)
kriminality ukazuje oproti stavu kriminality objektivnéjs$i zatéz obyvatel kriminalitou
v ramci vymezeného teritoria. Pouziva se vétsinou pfi srovnani zatizenosti kriminalitou

mezi kraji, okresy ¢i zemémi (Svatos, 2012).

Struktura kriminality

Struktura kriminality popisuje kvalitu jednotlivych stranek kriminality, kterd muze byt
vymezena riznymi kritérii. Pfikladem moznych kritérii jsou napt. jednotlivé paragrafy
trestniho zakoniku, zvlastni ¢asti jednotlivych hlav trestniho zdkoniku, rozdéleni podle

osob pachateli, podle poskozenych osob nebo napiiklad podle kriminalistickych
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a operativnich kritérii. Pro ucely této prace budeme pouzivat kritéria dle policejnich
statistik CR (Svatos, 2012).

Svato$ (2012) ¢leni kriminalitu dle statistik Policie CR na:
a) Obecnou
e nésilng,
e mravnostni,
e majetkova,
o kradeze prosté,
o ostatni majetkové TC,
b) Zbyvajici,
c) Ostatni,
d) Vojenské TC.

e) Hospodaiskou

Obréazek 2: Celkova struktura kriminality podle jednotlivych druhii v Ceské
republice v roce 2016

B Nasilnd

B Mravnostni
B Majetkova
B Zbyvajici

M Ostatni

= Vojenské TC

Hospodarska

Zdroj: Dle statistickych piehledt kriminality za rok 2016
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Obrazek 3: Struktura kriminality podle jednotlivych druhi spachana mladistvymi
v Ceské republice v roce 2016

0%
4%

M Nasilnd

H Mravnostni
B Majetkova
3% B Zbyvaijici

W Ostatni

m Vojenské TC

Hospodarska

Zdroj: Dle statistickych piehledd kriminality za rok 2016

Pokud porovname obrazek 2 celkovou strukturu kriminality s obrazkem 3 strukturou
kriminality mladistvych, zjistime zna¢né rozdily. Celkova struktura kriminality ma
nejvyssi zastoupeni v majetkové a zbyvajici kriminalité, jenz spole¢né tvofi lehce nad
polovinu celkové kriminality. Zatimco u kriminality mladistvych je zietelné nejvyssi
zastoupeni v majetkové kriminalité, ktera tvoii téméf 50 % celkové kriminality
mladistvych. Déle je u mladistvych vidét silngjsi zastoupeni v nasilné a ostatni
kriminalité. Hospodaiska kriminalita je u mladistvych na nizké Grovni (4%), jelikoz

u téchto pachateld panuje mald mira erudice, kterou doposud nemaji.

Dynamika kriminality

Timto pojmem rozumime vyvoj trestné ¢innosti ve spole¢nosti, ktery zkouma trestnou
¢innost v pohybu a sni spojené zmény vzniklé béhem urcitého casového obdobi
vramci vybraného UGzemi. V této ¢asti jsou pouzivany pojmy tendence a trendy
kriminality (Svatos, 2012).
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Obrazek 4: Graf dynamiky vS§ech pachateli celkové kriminality
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Zdroj: Dle statistickych piehledd kriminality za rok 2016

Obréazek 5: Graf dynamiky mladistvych pachateli celkové kriminality
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Jestlize porovname obrazek 4: Graf dynamiky vsech pachateld celkové kriminality
s obrazkem 5: Graf dynamiky mladistvych pachatelti celkové kriminality, zjistime, ze

u obou grafti dochazi ve sledovaném obdobi k poklesu kriminality. Na grafu, kde jsou
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zminéni mladistvi, si miizeme vSimnout, Ze tento pokles je daleko intenzivnéj$i nez
u vSech pachatelt. Konkrétn¢ snizeni kriminality mladistvych od roku 2008 do roku
2016 je vice nez 0 50 %. Z tohoto lze usuzovat, ze opatieni, ktera byla v minulosti
pfijimana, maji pozitivni vliv na kriminalitu mladistvych, co je jisté potéSitelné zjisténi.

Doufejme, ze nartust zaznamenany v roce 2016 nebude mit trvaly charakter.

Shrnuti kapitoly ,,Kriminologické aspekty juvenilni delikvence*:

Prvni ¢ast této teoretické Casti se vénuje nejprve zakladnim pojmum, které jsou popsany
tak, aby ¢tenaf ziskal zakladni povédomi o kriminologii a jejich ¢astech. Ze z&kladnich
pojmu jsou vysvétleny - kriminologie, kriminalita, delikvence, kriminalita mladeze, aj.
Nasleduje popis trestni odpovédnosti mladistvych, ktery se zabyva zakony vztahujicimi
se k mladistvym. Upfestiuje zakladni pojmy, jenZ jsou vuci mladistvym vztahovany
skrze zakony. Dale zminuje vztah téchto zakont a jejich vzajemné ptisobeni. Nasleduji
opatieni, ktera jsou mladistvym v ramci zakona ukladana. Popisuji zakladni modely,
které jsou ve svété vzhledem k mladeZi uplatiovany a posléze definuji zakladni druhy
opatieni, kterd jsou ve sméru k mladistvym uzivana a zdivodnuji rozdilny ucel a funkci
v napravé mladistvého. V nasledujici ¢asti jsou zminéna prava a povinnosti mladistvych
v trestnim fizeni, na ktera navazuje dalsi ¢ast zabyvajici se charakteristikou mladistvého
pachatele v trestnépravnim pojeti a v pojeti kriminologickém. Je zde popsano chovéni
a typické rysy, které provazi tuto trestnou ¢innost. Nakonec této kapitoly je vénovana
pozornost vykladu fenomenologie kriminality, ve které jsou schematicky znazornéna
statisticka data popisujici stav, dynamiku a strukturu kriminality v CR se zamé&fenim na

mladistvé.
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2 Etiologie juvenilni delikvence

Pokud mluvime o socialnich aspektech kriminality mladeZe (juvenilni delikvence), tak
se prakticky mluvi o etiologii, ktera podrobné vysvétluje biologické, psychologické
a socialni pfic¢iny juvenilni kriminality. Jsou zde uvedeny piiCiny a faktory, které
ovlivituji konkrétni dispozice jedince a jeho socializaci v zavislosti na raznych vlivech.
Kazdy jedinec miize reagovat na uvedené vlivy odlisné, avSak v zivoté je plusobeni

téchto vlivii provazané a muze pusobit pozitivné ale i negativné (Firstova, 2014).

Kuchta a Valkova in Svatos§ (2012) uvadi pfi¢iny, které pisobi na juvenilni delikvenci:

e geneticky ziskané individudlni vlastnosti ovlivnéné mentalni poruchou,
psychickou chorobou nebo jinymi vlastnimi dispozicemi,

e poruchy socializace zplusobené vlivy socidlniho prostiedi - rodina, Skola,
vrstevnické skupiny, aj.,

e zvlastnosti odvozené od psychiky zplisobené vékovou urovni - napt. vzdor
vici autoritam, ovlivnéni subkulturami, riizné projevy protestl, které jsou
spojeny s pubescentni nebo adolescentni vyvojovou fazi,

e demografické vlivy,

e ovlivnéni prostfednictvim spolec¢nosti, na zaklad¢ jejich hodnot a norem,

e socialn¢ patologické jevy v mirngjsi formé, experimentovani s drogami,

alkoholem, aj.

2.1 Biologicke a psychologické aspekty vyvoje mladistvych

Jestlize se v kriminologii chceme snazit snizovat kriminalitu mladeze, je velmi dalezité,
abychom pochopili a seznamili se s pfi¢inami, které tuto kriminalitu zapfiinuji.
Je potieba pochopit, jaké situace nebo jevy jsou spoustéci tohoto protispolecenského
jednani. Piestoze miizeme nalézat shodné motivy pachani kriminality dospélych obecné
a kriminality mladistvych, je tato kriminalita do zna¢né miry specifickd, coZz je dano
zejména veékem, ktery je provazen vyznamnou vyvojovou etapou a prostfedim, které na

tyto pachatele ptuisobi (Svatos, 2012).

Biologické aspekty, jako ovliviigjici Cinitele, byly zkoumany a brany v potaz jiz
Vv pritbéhu minulého stoleti. Odbornici pfisuzovali témto anatomickym dispozicim velky

vyznam a snazili se najit vzorec, podle kterého mél vypadat typicky pachatel TC.
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Dtlezitost pfi tomto vymezovani delikventnich jedinci méla napf. postava, tvar
obliceje, aj. Podle nékterych teorii (Lombroso) lze stanovit podle ptresnych kritérii, kdo
je jistym kriminalnikem, ¢i ojedinélym zlo¢incem, atd. VétSina podobné zaméfenych
teorii byla v8ak pozdé&ji zpochybnéna, nicméné na fadu pfislo také studium genetiky,
které se ukazalo jako opodstatnéné a odbornou spole¢nosti dodnes uznavané. Ukézalo
se, ze dédi¢nost je jednim z ovliviyjicich faktort, které maji podil na delikventnim
chovani, napt. v oblasti hyperaktivity, agresivity nebo sebeovladani. Nejsou ovSem
podminujicim faktorem, tzn. ,.,kdo se neumi ovladat, musi nutn¢ pachat kriminalitu®, jde
pouze o dispozice, které miZzou zvySovat pravddpodobnost k pachani TC nebo je
naopak snizovat v zavislosti na ptisobeni okolniho prostiedi. V ptipadé dédiCnosti je
také dobré zminit fakt, Zze vliv dédinosti se lépe prokazuje u mladistvych nez

u dospélych (Matousek a Matouskova, 2011).

Nedilnou soucésti biologickych faktori je pohlavi, které zvlasté v otdzce mladeze
poskytuje zajimavé vysledky. Muzi se podileji na delikvenci z vice jak 90 %. Zeny se

protispoledenského jednani dopoustsji o poznani méné (Fischer a Skoda, 2009).

Thompson a Morris (2016) uvadi, ze muzi pachaji spiSe kradeze a utoky a zeny spise

utikaji z domova ¢i chodi za skolu.

Pticiny téchto vysledd jsou davany do souvislosti s vysSsi agresivitou a vétsi potfebou
socialné ,,dravého* chovani, kterym je u muzi dosahovano urcitého sebeprosazovani.
Za tento jev miZe do urCit¢ miry muzsky hormon testosteron. Ten vSak miiZeme
vztahovat spiSe pravé na mladistvé, ktefi si prochazi slozitou vyvojovou etapou

a dochazi u nich ke zvysené tvorbé tohoto hormonu (Fischer a Skoda, 2009).

Paklize se podivame do anamnéz pachatelti, mizeme v nich mnohdy nalézat poruchy,
které maji biochemické nebo fyziologické pti¢iny v ontogenetickém vyvoji. Ve velkém
zastoupeni se mohou objevovat ruzné poruchy nebo v nestalosti emoci. Sem fadime
napi. poruchy jako ADHD, tedy syndrom hyperaktivniho jedince nebo minimalni
mozkovou dysfunkci (Fischer a Skoda, 2009).

Psychologické aspekty mladistvého delikventa jsou zaméfovany na dusevni schopnosti,
kterych dany jedinec dosahuje. Pfevazné jde o vlastnosti, které jsou vrozené. Jedna se
napf. o utroven IQ, to se projevuje v pfipad€ nizsi Grovné nedomyslenosti vlastniho

jednéni, to znamena, ze si jedinec neni schopen dopiedu uvédomit nasledky svého
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konani. Mezi pachateli TC je vyssi zastoupeni téch, ktefi trpi poruchami osobnosti.
Jedna se o poruchy typu disociélni, asocialni a antisocialni. Tyto poruchy zptsobuji
odchylky vztahu jedince k jinym osobam, spole¢nosti nebo k stanovenym normam.
Dalsim psychickym aspektem je temperament, ktery je na rozdil od charakteru vrozeny.
Temperament je vlastné takové nastaveni vlastnosti osobnosti, které si Cloveék sam
nevybira. Jednd o stabilitu nebo labilitu osobnosti, sklony k agresivnimu chovani ¢&i
Uzkostnou povahu nebo naopak stabilni povahu, kterd se s problémy lépe vyrovnava,

&imz hrozi i niZ$i riziko delikvence (Fischer a Skoda, 2009).

2.2 Socialni aspekty rodinného prosti‘edi a socialnich tfid rodin

Pdthe (1996) uvadi, ze rodina Vv institucionalnim pojeti vznika poc¢atkem lidskych dé&jin
jako ochranné spolecenstvi, které ma za ukol chranit pied Utoky z vné€j$i. Rodina
prochazi evoluci a dochazi k mnoha zménam, ustfedni role vSak zustavaji zachovany -

ochrana a vychova potomk.

Zasadni roli pro idealni psychicky vyvoj ditéte ma funkéni rodina. Vyzkumem se
prokazalo, ze déti vychovavané dlouhodobé bez rodicovskeé lasky trpi v dospélém veku
vétsi mirou psychickymi poruchami - zejména chronickou Uzkosti, depresemi,
zavislostmi, riznymi formami asocialniho chovani nebo nachylnosti ke konfliktim se

zakonem (Matousek a Matouskova, 2011).

Socialni tfida je jednim z hlavnich pojmu socialni stratifikace, jez popisuje spole¢nost
jako soubor stupniovitych vrstev, které se podminuji zivotnimi piilezitostmi a danou
situaci kazdého jedince. Jedinec je zafazovan do prislusné socialni tiidy podle toho, jak
mize byt vyuzitelny ¢i uplatnitelny na trhu (nabizi k dispozici sviij kapital nebo vlastni
préci). Pozice kazdé osoby ve spoleCnosti je rozdélena podle vyse piijmu, jez jsou

stanovovany prostfednictvim trhu (Keller, 2001).

Ke spojovani souvislosti mezi pfislusnosti rodiny k urcité spolecenské tfid¢ a delikvenci
mladeZze dochézi az pocatkem 20. stoleti, kdy moderni doba skyta moznosti vyzkumu.
Jesté béhem predvaletného obdobi platilo témér nevyluéné, Ze markantni vétSina
delikventné jednajici mladeze pochézela z t€ch nejchudSich a chudych rodin. Ke zméné
struktury kriminality dochazi ihned v povale¢ném obdobi, kdy se razantné navySuje

kriminalita mladeze, a to piekvapivé i z rodin stfednich a vysokych vrstev. Nejvétsi
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zastoupeni v této kriminalité, vSak zachovava stale mladeZ znejnizSich vrstev
spole¢nosti. Specifické rysy, kterymi se tyto delikventni skupiny vyznacuji, jsou
kvalifikaci nebo wvrstvy, ve kterych se objevuje =zna¢na chudoba spojena
S nezaméstnanosti. Projevem nartstu kriminality déti a mladistvych u dobfe situovanych
rodin shledavame zvlasté v upadajicim vychovném pisobeni rodiny. Bohuzel i v dobte
situovanych rodinach dochazi k vyslovenému nepiatelstvi ¢i nezajmu o dit¢, coz mize

mit negativni nasledky (Matousek a Matouskova, 2011).

| podle Markové (2008) ma nejvyraznéjsi vliv na formovani jedince pravé rodina. Jako
zvlasté neptiznivy faktor, podilejici se problematickém chovani ditéte, ma vychova bez

obou rodict. Piipadné notoricky nedostatek ¢asu obou z rodi¢t na vlastni dit¢.

Podle MatouSové (2013) existuji dva zakladni modely, z kterych nejéastéji pochazeji
mladi delikventi:

A. Ekonomicky dobfe zajisténd rodina, ktera mladistvému sice zajiStuje
veSkeré materidlni potfeby, ovSem nemd dostatek cCasu na mladistvého,
nevénuje mu dostatek pozornosti a snazi svij nedostatek kompenzovat
materialnimi dary.

B. Ekonomicky $patné situovand rodina (chudé rodina), kde rodice na dit¢ také
nemaji Cas, jelikoz musi travit vétSinu dne v praci, aby byli schopni

uspokojovat alesponl bézné potteby svych potomkii.

Harris-McKoy (2016) se ve své studii zabyva vztahem mezi rodinou a delikvenci
mladeZze a poukazuje na to, Ze mladistvi, ktefi maji pfili§ malo nebo pfili§ mnoho

rodicovské kontroly, maji vétsi pravdépodobnost k delikventnimu chovani.

Stoupajici tendence poruchového chovani u mladdeze mohou byt ndsledkem
subdepriva¢niho plsobeni rodiny, jez funguje pouze na zaklad€ formalnich principt.
Takové rodinné prostfedi nedokdze poskytnout détem potrebné jistoty, které jsou
k optimalni vychové zapotiebi. Rodina neni schopna vymezit platné normy v chovani
arodinné hodnoty, kterymi se vSichni ¢lenové musi fidit. Dit€¢ mé potiebu byt ve své

rodin¢ akceptovano a neopomijeno (Vagnerova, 2008).
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Nedostatecnd pozornost ma za nasledek nedostatek zivotniho smyslu ditéte, Zivotni
bezcilnost a nudu. Tyto jevy jsou pocatecnim spoustéem negativniho chovani. Jedna se
o rodiny, kde se z nedostatku ¢asu mohou jeji ¢lenové schazet pouze vecer nebo se
spole¢né straveny ¢as omezuje pouze na sledovani televize. Nasledkem byva
vyhledavani si vlastni zdbavy mnohdy vSak pro spolecnost nepfijatelnym zplsobem

(\VVagnerova, 2008).

Existuji také vyjimky, kdy rodice nedokazi poskytnout ditéti veskeré socialni
a psychické potieby, pouze kvuli problematickym dispozicim ditéte nebo za zvlast
ztizenych socialnich podminek. Pokud by v rodiné byla situace mén¢ problematicka,

doké&zala by se rodina s rodicovskou funkci ptijatelné vypotradat (Vagnerova, 2008).

Kraus (2008) popisuje zakladni funkce rodiny, které jsou nezbytnymi aspekty v zivoté
déti ¢i mladistvych, pro zdravy vyvoj a vychovu. Zarovenn jsou velmi dulezité pro

spravné fungujici spolecnost.
Témito funkcemi jsou dle Krause (2008):
e Biologickoreproduk¢ni funkce

Naplniuje spoleCensky vyznam reprodukei potomstva, kdy rodina pro

spole¢nost vytvafi stabilni reproduk¢éni zakladnu.
e Ochranna funkce

Spociva v zajistovani zZivotnich potfeb pro vSechny ¢leny rodinného kruhu.
Jedna se napf. o hygienické, biologické, a jiné potieby.

e Socializa¢né-vychovni funkce
Rodina je pro dit¢ prvnim socialnim kontaktem, kterého se mu v Zivoté
dostava. Dité ¢erpa od rodiny zkusenosti, osvojuje si zakladni navyky a piebira
modely bézného chovani ve spolecnosti. Neméné duilezitou ulohou rodiny
zUstava piiprava mladeze na prakticky Zivot.

e Socialné-ekonomicka funkce
Vzhledem k tomu, Ze rodina je zéklad statu a zekonomickeho hlediska je
vnimana jako dulezity subjekt v rozvoji ekonomiky, je dilezité, aby v rodiné
fungovalo hmotné zajiSténi vSech jejich €lent a vedeni ke zvySovani lidského

kapitalu.
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e Emocialni funkce

Je nezastupitelnd a ovliviiujici budouci vyvoj ditéte. Zadny institut neni
schopen plnohodnotn¢ nahradit rodinné prostiedi a s nim spojené Zzivotni

jistoty.

Mezi dalsi socialni aspekty patii:
e vliv skolniho prostiedi,
e Vvliv vrstevnickych skupin

e vliv médii.

2.3 Skolni prostiedi ve vztahu ke kriminalité

Néastupem do Skoly ztraci dit€ vyhradni postaveni, které¢ doposud v rodiné mélo. Nové si
musi navyknout na novy Zivotni rytmus - brzké vstavani na pfesnou hodinu, strukturdm
vyucovacich hodin a presné¢ vymezenym piestavkam nebo domécim ptfipravam na
vyucovani nasledujici den. Centrum pozornosti vyucujicich je ve Skole rozdéleno mezi
vice zaku a novinkou je také diraz na ukdznéné chovani zaki, které je stejné jako

prospéch hodnoceno (MatouSek a Matouskova, 2011).

Mladez si v ramci skolnich tfid mize utvaret ,,subkultury, které se mohou vyznacovat
ritudly, zvyky ¢i vlastnim slangem. Zpravidla jsou tyto podskupiny spojovany
spoleénymi z4jmy nebo aktivitami. Rizikem téchto subkultur miize byt vznik
asocialnich part, utvafejicich se jiz na prvnich stupnich zakladni Skoly. Vzniku téchto
skupin mize napomoci neodborny pfistup ucitele, ktery spociva ve vyzdvihovani nebo
naopak znevazovani nékterych zakd. Pocatky problémového chovani muze zpusobit
i opomijeni a vyluCovani zaku s niz§im nadanim. Nenapadnymi projevy ze strany
ucitele, ktery si své chovani nemusi uvédomovat, av§ak déti k nim mohou byt obzvlaste
citlivé, jsou prehlizeni vloh ditéte, pfehnané reakce na opakovanou nekézen ¢i drobné

poznamky mifené proti slabsim jedincim (Matousek a Matouskova, 2011).

Vysoké riziko socidlnich selhani hrozi u déti, které z riznych divodl ve Skole Spatné
prospivaji, maji vlohy Kk agresivité a pisobi na né asocialni vlivy zvenci. (drogy,

kriminalni skupiny, hazardni hry) (Matousek a Matouskova, 2011).
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Dalo by se fici, ze budovani ptatelskych vztahi ve vrstevnickych skupinach a pfijeti do
nich pfedstavuje vyznamnou charakteristiku dospivani. Nalezeni novych ptatel a piijeti
do urcité vrstevnické skupiny dava moznost adaptovat se na nové zivotni podminky
dospivajicich.  Vybudovani téchto vztaht slouzi podplirné k osamostatiovani se

a snizovani zavislosti na rodin¢ (Krejcova, 2011).

Pokud je vsSak jedinec skupinou pfatel odmitnut, miize to dle Mihaiu (2013) vést

k juvenilni delikvenci.

Castou skutecnosti v obdobi dospivani byva ztrata zajmu o studium. Mladistvym se
oteviraji nové moznosti a za¢inaji si uvédomovat svoji nezavislost. Chtéji sami sob¢
dokazat, ze se mohou spolehnout sami na sebe. Nové spektrum zazitkii je mnohem
poutavéj§i pred samotnou vyukou ve Skole, a proto nékdy opomijeji studium

vvvvvv

nebo vice negativni ¢innosti jako jsou drogy, alkohol, cigarety, aj.) (Melgosa, 2003).

Reakce skoly na rizikové chovani mtize zabranit potencialni kriminalité. Jestlize mladez
vidi, Ze Skola vyuzivd a aplikuje rizné druhy sankci, je to pro né jasny signal
o stanovenych hranicich, kterd plati a jsou vymahéana. Pti ukladdni sankci je také

opravdu dulezité, zda-li plati pro vSechny ,jeden metr (MatouSek a Matouskova,
2011).

2.4 Vrstevnické skupiny a jejich vliv na kriminalitu mladeze

V pribéhu dospivani dochazi ke zmé&nam ve velikosti a struktufe vrstevnickych skupin.
Skupiny ze zacatku skladaji ze stejného pohlavi, ale jiz kolem 13 let véku se utvari
skupiny smiSené. Pro adolescenty je diilezit¢ byt soucasti skupin, které jsou takzvané
»In“ nebo jsou pro vétSinu ostatnich cenéné ¢i oblibené. Postupné se objevuje vice
jedinct, ktefi jsou ¢Eleny vicero skupin. Typickymi projevy patfici k této Zivotni fazi
jsou nestélé pocity, hledani smyslu své existence ¢i experimentovani, které mutize byt
negativnim spousté¢em pocatku krimindlni kariéry mladistvych. Adolescenti maji
Vv tomto obdobi Casté konflikty nejen uvnitt vrstevnickych skupin ale 1 s témi, kteti jsou

mimo tyto skupiny (Matousek a Matouskova, 2011).

S ukon¢enim zakladni $koly mnoho skupin zanika. V tomto obdobi zacinaji

u mladistvych dominovat predstavy o vlastnim zafazeni ve spolecnosti, jak z hlediska
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budouci profese, tak i zafazeni mezi vrstevniky. Realizace téchto pfedstav se odehrava
jiz na stfednich $kolach nebo uéilistich, na které se mladistvi odebiraji. V tomto novém
prostiedi musi opétovné budovat svoje postaveni mezi vrstevniky (MatouSek
a Matouskova, 2011).

V prostiedi ostatnich vrstevnikGi maji dospivajici pocit vlastni hodnoty, dochazi ke
zvySovani jejich sebevédomi, k sebepotvrzovani. Do jisté miry je vychozi takeé to, jaky
postoj zachovavé skupina k jednotlivci a do jaké miry je ochotna ho mezi sebe piijmout
(Firstova, 2014).

Vrcholem vlivu vrstevnickych skupin 1ze oznacit 15-16 let, které spad4 do obdobi
stiedni adolescence. V nasledujicich fazich dochazi k postupnému snizovani vlivu
vrstevnickych part. Skupiny se omezuji na mensi pocet ¢lent, ktefi maji mezi sebou

hlubsi pratelské vazby trvalejsi povahy (Vagnerova, 2012).

Matousek a Matouskova (2011) uvadi, ze také novodoba kriminologie upozoriiuje na to,
ze kriminalita pachana mladezi je téméf nevylu¢né realizovana v ramci vrstevnickych

part.

Je dulezité si uvédomit, ze pro mladez pochazejici z dysfunk¢énich rodin jsou neformalni
party (tj. spoluzaci, kamaradi z okoli bydlisté, atd.) o mnoho vice dulezité, poskytuji
jejim ¢lenim piipadné utocisté v obdobi krize a stanovuji rdmce ptipustného chovéni.
U mladistvych, kterym rodina neddva patficnou podporu, jsou potieby pozitivniho
pijjeti silnéjSi, nez u mladistvych ze stabilnich dobfe fungujicich rodin (Matousek

a Matouskova, 2011).

K vyznamnym zménam traveni volného ¢asu, jakoZto i Zivotniho stylu dochazi v CR po
roce 1989. V tomto obdobi se objevuji zvysujici se naroky na rodinné rozpocty, které
vedou k omezenym finan¢nim a Casovym mozZnostem rodin, jeZ maji za nasledek

nedostatek ¢asu straveného rodici se svymi détmi (Firstova, 2014).
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2.5 Média a virtualni svét

Ve svété déti 1 mladistvych maji média velky ¢asovy podil pfi traveni volnocasovych
aktivit. Mezi nejrozsifendjS$i média mizeme zaradit:
e televizi,
e socialni sité (Facebook, Instagram, Skype),
e pocitacové hry,
e sledovani webového obsahu (filmy, seridly, hudba, prezentace nasili, aj.)
(Firstov4,2014).

Jednotlivé druhy médii mohou u mladeze zabirat rizné mnozstvi Casu, piipadné
v kombinaci riznych druhtt médii mize dochazet k absolutnimu pohlceni médii, které
dit¢ odvadi od dalSich, avSak prospésnych aktivit (zajmové krouzky, domaci ukoly,
venkovni détské hry, aj.). Vlivem médii mize dochazet jak k pozitivni, tak k negativni
orientaci mladeze na hodnoty, nazory nebo projevovani vlastni identity. Negativni
ovliviiovani mladeze (nasili, porusovani zakona, vandalismus) je velice rizikové.

Mladez si velice rychle osvojuje tyto hodnoty a identifikuje se s nimi (Firstova, 2014).

Sak (2000) poukazuje na zna¢ny narust technickych vymozenosti, které jsou jiz od
konce 80. let stile zdokonalovany a rozSifovany mezi populaci. Tim dochdzi ke

snizovani zajmu o tradi¢ni zab&hla média, napt. noviny, vystavy, divadla, aj.

Je zfejmé, Ze technickému pokroku a modernim technologiim se neda bréanit, proto je
dilezité védet, jak se branit negativnimu vlivu médii na mladez. JelikoZ jsou déti vice
ovlivnitelné oproti dospélym diky jejich nedokonfenému psychosocialnimu vyvoji,
musi se rodie popiipad¢ zdkonni zastupci postarat o vysvétleni, zpétnou vazbu toho co
spatfuji pomoci médii. Pii prezentaci nésili v médiich mulze vzniknout u déti
a mladistvych dojem, pomoci néhoz si utvoii dogma, které vzbuzuje pocit ptipustnosti
nasili ve spole¢nosti (ke svym vrstevniktim, blizkym, apod.). Nenasleduje-li zpétna
vazba, miize dojit nejprve k napodobovani odpozorovaného chovani a nasledn¢€ samotna

identifikace s rizikovym chovanim (Firstova, 2014).

Pesatova (2007) prikladd vahu vyzkumtm, které dokazuji urcitou souvislost mezi
dlouhodobym sledovanim televizniho nasili a absenci kontroly vlastnich agresivnich
pudii. Pfipodobiiuje mladez, ktera trdvi dominantni ¢ast svého volného cCasu pied

televizi, ke skupindm ,,pocitacovych narkomant“ ¢i dalSich jinak zavislych skupin.
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Velky dilem se na této problematice podepisuje ztrata socialnich vztahi s rodici

a vrstevniky, které maji za nasledek zhorSovani Skolniho prospéchu, hor$i vztahy

v rdmci Skoly nebo jiné pii¢iny.

Pesatova (2007) uvadi vycet negativnich konstrukci nasledovné:

volné zobrazovani nasili a jeho zleh¢ovani, které stdva se normou,

sprosté zobrazovani sexualnich scén a nediistojné vyobrazovani lidského téla,
agrese sméfovana na razné etnické, socialni nebo politické skupiny,

Spatné priklady pro mladez, které negativné ptisobi na psychiku a moralku
propagovani reklamnich pfedmét, které jsou ,,nutnou” vybavou kazdého

mladistvého.

Patton et al. (2014) tvrdi, Ze v online prostoru se objevuje ¢im dal vice nasili mladeze

a poukazuje na to, ze elektronické nasili mladeze si zasluhuje vétsi pozornost védcl

Z trestni, sociologické a 1ékarské oblasti a z oblasti vefejného zdravi.

2.6 Kontrola kriminality mladeze

Kontrola kriminality je vnimana jako jedna ze sloZek socialni kontroly, jez se zaobird

Sirokou Skalou chovani jednotlivel ve spolecnosti. Obsahuje veSkeré sankéni prvky,

zpusoby napravy nebo strategie, pomoci nichZ se dosahuje pozadovaného chovani ve

spole¢nosti. Toto pusobeni ma za twkol udrzovat hranice kriminalnich elementt

v pozadovanych mezich (Inovace SEBS a ASEBS, 2011).

Kontrolu kriminality rozdélujeme do dvou forem:

e represivni opatieni - tato ¢ast se zaméfuje na uzivani trestnépravniho pojeti,
jedna se o ukladani ochrannych a trestnich opatieni mladistvym (viz
kapitola 1.3),

e preventivni opatfeni - tato forma spoléha na predchazeni kriminélni
¢innosti, kterd je oproti represivnim opatienim vcasna a méné nakladna.
Zaroven zahrnuje systém prevence kriminality mladeze (Inovace SEBS
a ASEBS, 2011).

Represivni opatieni uplatiiovana smérem k mladistvym, musi byt specificka ve srovnani

S opatfenimi pouzivanymi u dospélych delikventi. To je opodstatnéno nevyzralosti
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mladistvych a zvlaStniho postaveni, které maji ve spolecnosti. Nevhodné pouZiti
represivnich prostfedkii by mohlo zplsobit opacné plsobeni na mladistvého nez,
kterého se ve spoleCnosti snazime dosahnout, napt. pokud neddme mladistvym
prilezitost na napravu svych ¢ini a rovnou bychom pfistupovali k trestim odnéti
svobody, mohl by tento trest piisobit opacné a spise zvySovat pravdépodobnost dalsiho
pachani delikvence. Tento piistup, ktery stavi represivni opatieni, az jako posledni
moznost pro napravu mladistvych a je zakotven v pravnich spisech typu - Listina
zékladnich prav a svobod, v zakoné ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti
nebo pomoci systému restorativni justice. Smyslem je dat mladezi moznost k naprave,
umoznit vést fadny zivot a zaclenit se vhodnym zptsobem do spolecnosti. Pro potieby
tohoto piistupu byl vytvofen zakon ZSVM na ktery je v praci Casto odkazovano
(Svatos, 2012).

Druhou ¢asti kontroly kriminality jsou preventivni opatfeni. Ta se zaméfuji na prevenci
zlo¢innosti mladeze a jsou praktikovana pomoci vefejnych subjektu, které maji za ukol
postarat se o pfedcasné zabranovani vzniku negativnich spolec¢enskych jevi. Jelikoz ma
kriminalita mladeze své zvlastni rysy a specifika, tak se stala prevence jednim

z hlavnich nastroju, které se vyuzivaji v trestni politice (Svatos, 2012).

Svatos (2012) prevenci kriminality rozdé€luje:
» podle obsahového hlediska nebo,

» podle toho na jaky specificky okruh se vztahuje.

Dle obsahového hlediska délime kriminalitu na:
e socialni prevenci, ktera:
o je sméfovana na pachatele (jeho osobnost), roli zde hraje socialni
zaclenovani jedince do spolec¢nosti,
o Ccili na zménu podminek - ovliviiuje negativni spolecenské a ekonomické
podminky,
o je zaméfena na nejsirsi okruh socialné kriminogennich Ciniteld,
e situacni prevenci, ktera:
o sezaméfuje na TC,

o pojima zlocCin jako objekt motivace a ptilezitosti,
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o sméfuje na situace kriminogenniho typu, na zménu konstrukce piilezitosti -
tj. odstrafovani kriminlnich situaci, snizovéani piileZitosti k TC, vytvaieni
vys$$i pravdépodobnosti v dopadeni pachatele,

o viktimologickou prevenci orientujici se:

o na koncentraci vyuzivani viktimologickych znalosti

o na poradenstvi a osvétu - V moznostech ochrany vlastni osoby a svého
majetku a také zvysit informovanost o vhodném chovéani béhem utoku,

o snazi se pracovat s lidmi, u kterych se ptedpokladd vyssi mira viktimnosti -

seniofi, déti nebo Zeny (Svatos, 2012).

Dle toho, na jaky specificky okruh se vztahuje, se prevence déli na:
e primarni,
e sekundarni,

e tercidlni (Svatos, 2012).

Tomasek (2010) charakterizuje primarni prevenci jako nastroj, jez mé za cil redukovat
vyskyt kriminalnich TC bez ohledu na to jestli je, ¢ neni uritd skupina populace
ohrozenéjsi. Je tedy plosné plisobici na vSechny obcany statu bez rozdil. V zasad¢ chce
fici, Ze jde o nepiimé pusobeni, které ma za nasledek snizovani kriminality pomoci

ruznych druhti politik (socidlnich, ekonomickych, vzdélanostnich, aj.).

Sekundarni prevence je podle Tomaska (2010) fizena poznatky, které nam umoziuji
vyprofilovat znaky, kterymi se vyznacuji jednotlivi jedinci nebo specifické Zivotni
situace, které jsou Castéji spouSté¢em kriminalnich aktivit. V praxi se pak sekundarni
prevence zaméiuje na tyto profilové situace nebo jedince a snazi se proti nim cilené

pusobit. Pfi profilovani se €asto vychéazi z kriminologickych vyzkumd.

Poslednim druhem je tzv. tercialni prevence, kterd se vyznacuje pusobenim ve chvili,
kdy byl jiz TC spachan, tudiz pracuje s pachateli TC. Tato prevence by méla pusobit

tak, aby se trestnd ¢innost jiz vice neopakovala. (Tomasek, 2010)

.....

v kombinaci s vychovou v ramci $kol. Do zna¢né miry je ovliviiujicim faktorem také
sociélni politika daného statu, kter& mé za Ukol korigovat vzdélavani, stabilni funkce
rodin, represivni slozky stitu nebo vysokou turovehi zaméstnanosti. Usp&snost

preventivnich opatfeni spociva v kvalifikovaném odhalovani problémi, prubézném
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kontrolovani ocekavanych vlivi a moznych vedlejSich plsobeni. (Matousek

a Matouskova, 2011)

Sirokd neodborna vefejnost ma diky médiim zkreslené piedstavy o vyznamu vyse
trestl, které jsou represivné ukladany. Dlouhodobé védecké vyzkumy Kriminologie
prikazné dokazuji, ze vyse trestu za spachany TC nema téméf zadny vliv na jednani
obyvatel. Vysvétleni podava skutecnost, ze pachatelé jednajici protizakonné poprvé,
téme&F nikdy nevi o vysi trestu nebo sankci, ktera je za pachany TC &eka. Oviem vyse
trestu nepusobi dostateCné preventivné ani u recidivistii, jelikoz 1 pies znalost
trestnépravni kvalifikace véf, Ze tentokrat nedojde k jejich vypatrani. Pokud
ptihlédneme k preventivnim u¢inkim trestu, mohla by pachatele zastrasit:

e vySe trestu,

e rychlost U¢inku trestu,

e neodvratitelnost trestu - pravdépodobnost dopadnuti a potrestani (Matousek,

Matouskova, 2011).

Dle Matouska a Matouskové (2011) jsou preventivni postupy cilené na tyto skupiny
osob:

»  hyperaktivni déti,

= deti selhavajici ve Skole,

= déti s poruchami chovani,

» deéti zneuzivané a tyrané v rodinéch,

= deéti z dysfunkcnich rodin,

= deéti z ¢tvrti, kde je vysoka uroven kriminality,

» déti z rodin Zijicich pod hranici Zivotniho minima,

= deti z rodin, v nichz chybi otec,

= deti s predelikventnim chovanim,

»  populace vsech rodicii v komunité,

» populace viech obcanui statii aj.
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Shrnuti kapitoly ,,Etiologie juvenilni delikvence*:

Uvedena kapitola ma za tukol piiblizit ptsobici vlivy, které¢ hraji podstatnou roli ve
formovani osobnosti mladistvého. Timto tématem se v kriminologii zabyva ,,Etiologie*,
kter¢é ma za ukol podrobné popisovat plsobici faktory, jenz d€li na biologické,
psychologické a pro tuto praci nejvyznamnéjsi socialni faktory. Piestoze maji socidlni
aspekty vtéto praci dominantni Glohu nelze opomijet podstatu biologickych
a psychologickych aspekti, proto prace za¢ina chronologicky pravé od nich. V ramci
socialnich aspektl se prace zabyva nejprve vlivem a postavenim rodiny ve spolecnosti.
Je bez pochyb, ze rodina hraje v zivot¢ déti i mladistvych stézejni roli. Dale se prace
vénuje vlivu Skolniho prostfedi, které je dalSim vyznamnym faktorem pro zadouci
socializaci mladeze. Pozornost je také zamétfena na virtualni svét a média, kterd maji
v soudobé spolecnosti také nezanedbatelny vliv. Zavérem je pojednéno o ,,Kontrole
kriminality mladeze“, ta ma za ukol pomoci sankénich prvki a strategii napravy

dosahovat u déti a mladistvych zadouciho chovani.
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3 Cil prace a vyzkumné hypotézy

Cilem vyzkumu je zmapovat vyskyt delikventniho chovani mladistvych v okrese

Jindtichtiv Hradec v zavislosti na ekonomicke situaci/socialni tfidé rodinného prostiedi.

Hypotézy:
H1: Pfedpokladam, ze v rodinach, ve kterych panuji nepfiznivé ekonomicko-socialni

poméry, dochazi k ¢astéjsimu vyskytu delikventniho chovani mladistvych.

H1la: Pfedpokladam, Ze v rodinach, ve kterych panuji nepiiznivé ekonomicko-socialni

poméry, dochazi k ¢astéjs§imu vyskytu majetkového delikventniho chovani mladistvych.

3.1 Operacionalizace pojmii pouZitych v cili a hypotézach

Mladistvi
Podle z&kona o soudnictvi ve vécech mladeze se za mladistvého oznacuje ten, kdo
V dobé& spachani provinéni dovrsil patnacty rok a neptekrocil osmnacty rok svého veku

(viz kap. 1.1).

Delikvence

Moravcova a kol. (2015) popisuje tento pojem jako problémové nebo nezakonné
chovani (trestné Ciny, piestupky a dal$i protipravni jednani) u déti ¢i mladistvych ve
spole¢nosti. Delikvence je povazovana za jedno z hlavnich témat, které v soucasnosti

fesi kriminologie. (viz kap. 1.1).

Ekonomicko - socialni poméry
Matouskova (2013) definuje ekonomicky Spatné situovanou rodinu, jako rodinu, kde
rodi¢e na dité také nemaji Cas, jelikoz musi travit vétSinu dne v praci, aby byli schopni

uspokojovat alespon bézné potieby svych potomku (viz kap. 2.2).
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4 Metodika

Metoda sbéru dat

V bakaléiské praci byl ve vyzkumné ¢asti pouzit kvantitativni ptistup, ktery umoziuje
stanovit si vyzkumné hypotézy na zakladé jiz vzniklych teorii. Tyto hypotézy byly
nasledné sledovany a statisticky vyhodnocovany pomoci standardizovanych metod.
Vysledky vyzkumu byly v kone¢né fazi okomentovany a zhodnocen vysledek vyzkumu

ve vztahu ke stanovenym hypotézam.

Technika sbéru dat

Zvolenou vyzkumnou technikou byla analyza ufednich dokumentii. Tato technika
umoznuje vyhodnocovat data, kterd jsou v ramci vyzkumu shromazd’ovana. Zdrojem
téchto dat byla pisemna uUfedni dokumentace v podobé ufedniho spisu. Pro piehled
konkrétnich piestupkii a TC slouzily také dokumenty ,,Rejstiik prestupkii mladistvych*
a ,,Rejstiik TC mladistvych®. Zpiistupnéna dokumentace nebyla primarné vytvorena
pro sbér dat zvoleného vyzkumu a také neumoziovala ptimy kontakt se zkoumanymi

mladistvymi.

Vyzkumny soubor

Vzhledem k povaze bakalarské prace jsem zvolil pro vyzkum kategorii mladistvych ve
veékovém rozpéti 15 - 18 let, ktefi jsou vedeni formou vySe zminéné spisove agendy
v evidenci méstského ufadu v Jindfichové Hradci u kuratorti pro déti a mladez. Casové
rozmezi vyzkumu jsem si stanovil od roku 2011 az 2016, jelikoz pfistup ke starSim
slozkam byl omezen archivaci ufedni dokumentace, ktera mi z praktickych divoda

nebyla zpfistupnéna.

Vyzkumny soubor tvofilo celkem 110 analyzovanych slozek dokumenti mladistvych,
pomoci kterych dochazelo ke sbéru dat zvlasté z ¢asti ,,Vyhodnoceni situace ditéte®.
V této casti slozky byla uvedena sekce ,,Financni situace rodiny - Zameéstnanost -
Finanéni zavazky rodict - Zakladni péce o déti*. Cely vyzkum je rozd€leny na oblast
prestupkti a oblast TC. Vyzkumny vzorek byl rozdélen podle jednotlivych
ekonomickych piijmi rodin na tii kategorie, podle kterych jsou rozdéleni mladistvi do
ruznych socialnich ttid:

e mladistvi z nizkych socialnich tiid,

e mladistvé ze stiednich socialnich ttid

e mladistvé z vyssich socialnich ttid.
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Ttidéni mladistvych do jednotlivych kategorii:
= nizké pfijmy - 1 samozivitel/’ka = do 13 500,- nebo 2 zivitelé do 20 000,-
= stfedni pfijmy - 1 samozivitel/ka = nad 13 500,- nebo 2 Zivitelé nad 20 000,-
= vysoké piijmy - 1 samozivitel/ka = nad 20 000,- nebo 2 Zivitelé nad 40 000,-

Vzhledem k tomu k jakym druhtim delikvence dochéazelo nejcastéji, jsem si pro tcely
vyzkumu stanovil étyfi zékladni typy téchto piestupkti a TC. Jedna se o delikvenci

nasilnou, majetkovou, ostatni a mravnostni.

Tabulka 1: Po¢etni zastoupeni jednotlivych socialnich ti¥id mladistvych

Nizka 56
Stredni 41
Vysoka 13
Celkem 110

Zdroj: Vlastni vyzkum

Piestoze je soudet analyzovanych spisti 110, je celkovy soucet piestupkii a TC vyssi,
jelikoZ nekteti mladistvi spachali vice téchto skutkii nebo pachali tuto ¢innost v riznych
kombinacich (napf. jeden mladistvy spacha 2 TC a jeden piestupek). Diky této

skute&nosti je viz nize uvedeno celkové 175 prestupki a 211 TC.
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5 Vysledky

Tabulka 2: Piehled piestupki spachanych mladistvymi, ktei'i pochazeji z nizké,
stiedni nebo vysoké socialni tfidy v uvedeném obdobi v okrese Jindfichiv Hradec.

Delikvence mladistvych - procentualni zastoupeni jednotlivych socidlnich trid u

vSech prestupkti za obdobi 2011 - 2016

Socialni trida

Nizka 104
Stredni 92
Vysoka

Zdroj: Vlastni vyzkum

Ve sledovaném obdobi bylo nejvice prestupki spachano mladistvymi z nizkych
socialnich tFid v celkovém poctu 104 spachanych prestupki, coZ vyjadruje 49,3%
celkové delikvence mladistvych spachané v tomto obdobi. Velmi podobného, avsak
niz§iho vyskytu se prestupktt dopoustéli mladistvi ze stfednich socidlnich tfid,
v celkovém poctu 92 piestupktt neslo jejich zastoupeni na celkové delikvenci
mladistvych 43,6%. Mladistvi pochazejici z vysokych socidlnich tfid se dopustili ve
zkoumaném obdobi celkem pouze 15 ptestupku, coz na celkové delikvenci mladistvych

zanechava 7,1%. Celkov¢ bylo mladistvymi spachano 211 piestupk.

Tabulka 3: Prehled trestnych ¢inti spachanych mladistvymi, ktefi pochazeji z
nizké, stiedni nebo vysoké socialni tfidy v uvedeném obdobi v okrese Jindfichiv
Hradec.

Kriminalita mladistvych - procentudlni zastoupeni jednotlivych socidlnich tfid u vSech

TC za obdobi 2011 - 2016

Socialni trida

Nizka 89
Stredni 75
Vysoka

Zdroj: Vlastni vyzkum

V tomto obdobi bylo nejvice TC spachano mladistvymi z nizkych socialnich t¥id
v celkovém poétu 89 spachanych TC, coZ je 50,9% celkové kriminality mladistvych

spachané v tomto obdobi. Mensi zastoupeni v pachani kriminality maji ve sledovaném

43



obdobi mladistvi ze stfednich socidlnich tfid, u kterych se zaregistrovalo 75 TC, coz &ini
v celkovém zastoupeni 42,9%. U mladistvych z vysokych socialnich tfid se v uvedeném
okrese ve zkoumaném ¢asovém tUseku zjistilo celkem 11 TC. Jejich podil na celkové

kriminalité byl 6,3%. Celkové bylo mladistvymi spachano 175 TC.

Obrazek 6: Podil socialnich tiid na spachanych trestnych ¢inech a piestupcich

26, 7%

167, 43% 193, 50%

m nizka m stfedni = vysokd

Zdroj: Vlastni vyzkum

Z obrazku ¢. 6 vyplyva, ze delikventniho chovani (trestné Ciny a prestupky) bylo
nejvice spachano v nizké socialni tiidé. Delikventni chovani této nizké socialni tiidy

¢ini 50% vsech trestnych ¢ini a prestupku.
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Tabulka 4: Souhrnny piehled spachanych druhi prestupkii mladistvymi, ktefi
pochazeji z nizké, stif‘edni nebo vysoké socialni tfidy v uvedeném obdobi v okrese
Jindfichuv Hradec.

Delikvence mladistvych — procentualni zastoupeni jednotlivych druhti prestupku

v socialnich tfidach za roky 2011 - 2016

Nasilnd Majetkova Ostatni Mravnostni Celkem
Socialni trida
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. | % | Abs. %
Nizka 22 | 212% | 48 | 46,2% | 32 | 30,8% 2 |1,9% | 104 | 100%
Stredni 25 | 272% | 32 | 34,8% | 34 37% 1 |1,1% | 92 | 100%
Vysoka 5 333% | 6 40% 4 26,7% | 0 | 0,0% | 15 [ 100%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Z vysledku vyplyva, ze k nejvice spachanym piestupkim dochazelo u majetkové
delikvence v poc¢tu 48 prestupki, které pachali mladistvi pochazejici z nizkych
socialnich tiid. Tato hodnota méla 46,2% podil na celkové delikvenci zminéné socialni
tiidy. U této kategorie se také nejcastéji objevovala mravnostni delikvence, celkem se
objevila v 1,9% piipadech. Mladistvi ze stfednich socialnich tfid dosahuji ve své
kategorii nejvyssiho poctu prestupki (34) u ostatni delikvence, ktera nese podil 37%
delikvence ze stfednich tiid. Zaroven se dopousti v podobné mife majetkovych
prestupku, které zastupuji 34,8% této ¢innosti. Mladistvi ze stfednich tiid se dopoustéji
oproti mladistvym z nizkych socialnich tiid castéji nasilné delikvence, celkem
25 prestupktl vyjadiujicich 27,2% zastoupeni na piestupcich stfednich t¥id. U 1,1%
piipadt byl zaznamenéan i mravnostni piestupek. Majetkové piestupky jsou v nejvice
ptipadech zaregistrovany také u mladistvych pochazejicich z vyssich socialnich vrstev.
Celkem bylo 40% piestupkt majetkové delikvence. V témét stejné mite dochazelo u
vyssich tfid také k nasilnym prestupkim, tj. 33,3%. Ve sledovaném obdobi se oproti
mladistvym z nizkych a stfednich socialnich tfid, nevyskytl zZadny piipad mravnostni

delikvence.
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Tabulka 5: Souhrnny prehled spachanych trestnych ¢inti mladistvymi, ktefi
pochazeji z nizké, stif‘edni nebo vysoké socialni tfidy v uvedeném obdobi v okrese
Jindfichuv Hradec.

Kriminalita mladistvych - procentualni zastoupeni jednotlivych druhi TC v socidlnich

tridach za roky 2011 - 2016

Nasilnd Majetkova Ostatni Mravnostni Celkem
Socialni trida
Abs. % Abs. % Abs. % Abs. | % | Abs. %
Nizka 16 | 9,1% | 59 | 33,7% | 8 4,6% 6 |3,4% | 89 | 50,9%
Stredni 13 7,4% | 49 | 28,0% | 10 | 5,7% 3 |1,7% | 75 | 42,9%
Vysoka 4 2,3% 6 3,4% 1 0,6% 0 |0,0%| 11 | 6,3%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Podle wdajii znazornéné v tabulce & 5 je patrné, Ze k mejvice spachanym TC
dochazelo u majetkové kriminality, celkem 33,7% TC, které pachali mladistvi
pochézejici z nizkych socialnich tfid. U této kategorie se také nejéastéji objevovala
mravnostni kriminalita. Celkové bylo zaznamenano 3,4% mravnostnich TC. Takeé
V piipadé nasilné kriminality patii témto mladistvym prvenstvi 9,1% TC. Mladistvi ze
sttednich socialnich t¥id dosahuji ve své kategorii také nejvyssiho po¢tu TC (49)
majetkové kriminality, kterd nese podil 28% ze vSech prestupku stiednich tfid. Ve vétsi
mife se v této kategorii projevil vyskyt ostatni kriminality, ktera byla zaznamenana ve
vysi 5,7% TC. Poget mravnostnich TC byl 2x mensi (1,7%) nez u mladistvych
z nizkych socialnich téid. Majetkova kriminalita je v nejvice pfipadech zaregistrovana
také u mladistvych pochazejicich z vyssich socialnich tfid. Celkem se stalo 3,4% TC
majetkového charakteru. V podobné mife dochazelo u vysSich tiid také k nasilné
kriminalité, tj. 2,3% TC. Béhem zkoumaného obdobi nedoslo k Zadnému ptipadu

mravnostniho TC.
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Obrazek 7: Podil nizké tfidy na druzich trestnych ¢ini a piestupkii celkem

4%

55%

® ndsilnd ® majetkovd ® ostatni ® mravnostni

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 8: Podil sti‘edni tiidy na druzich trestnych ¢ini a piestupki celkem

2%

49%

® nasilnd = majetkovd m ostatni = mravnostni

Zdroj: Vlastni vyzkum



Obréazek 9: Podil vysoké tiidy na druzich trestnych ¢int a prestupkii celkem

0%

® ndsilnd ® majetkovd ® ostatni ® mravnostni

Zdroj: Vlastni vyzkum

Pokud porovname obrazky €. 7, ¢. 8 a €. 9, zjistime, ze majetkové trestné Ciny, byly
pachany nejcastéji u vSech socialnich t¥id, avsak nejvyssi celkovy podil v pachéni se
vyskytuje u mladistvych z nizsich socialnich tiid. U této socidlni tfidy dosahuje pachani
majetkové delikvence 55%, kdyz u stiedni tfidy 49% a nejméné u vysoké tiidy, pouze
v 46%.
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6 Diskuse

Cilem této bakalatfské prace bylo zjistit, zda existuje vztah mezi delikvenci a socialni
tiidou rodiny mladistvych. Také nas zajimalo, zda se mladistvi z nizkych socialnich ttid
dopoustéji majetkové delikvence vice, nez mladistvi zastoupeni z ostatnich sociélnich

id a jaké.

V ptipad¢ delikvence mladistvych ndm ze ziskanych udajii v tabulce €. 2 vyplyva, ze ve
sledovaném obdobi 2011-2016 bylo skute¢né zaznamenano nejvice delikvence
u mladistvych z nizkych socidlnich tfid. Na tuto skute¢nost poukazuje Matousek
s Matouskovou (2011), ktefi se ve své literatuie zmifnuji o této problematice. Na zakladé
vrstev spolecnosti. Piestoze bylo témito mladistvymi spachdno celkem 49,3% ptestupkil
a dostdvaji se timto na vrchol pyramidy, je nutné si uvédomit, ze velice podobného
vysledku dosahuji také mladistvi ze stfednich socialnich tfid, kterych bylo zaznamenano
43,6% ptipadia prestupku. To je v porovnani s nizkou tiidou pomérné maly rozdil.
O zméné struktury kriminality piSe opét Matousek s Matouskovou (2011), ke které
dochazi ihned v povale¢ném obdobi a razantné se navySuje delikvence mladeze z rodin
stfednich a vysokych vrstev. Z celkového pohledu miZeme ¥ici, Ze byla hypotéza
u prestupkii potvrzena, protoze mladistvi z nizkych socialnich tfid spachali nejvice
ptipadl prestupkll. Pravdou je, Ze vyskyt pfestupki byl také pomérné velky u stfedni
ttidy.

Velice podobnych vysledkt bylo zaregistrovano i v tabulce €. 3, ktera se taktéz vztahuje
k hlavni hypotéze, ale je zaméfena na trestnou ¢innost mladistvych. I zde se potvrdil
nejvyssi podet 50,9% TC u mladistvych z nizkych socialnich tiid. Mladistvi ze stfednich
tiid zastupuji svoji trestnou ¢innosti podobné jako v tabulce ¢. 2 druhou pozici se 42,9%
TC. Z celkového pohledu miizeme Fici, Ze byla hypotéza u trestnych &inti potvrzena
také, protoze mladistvi z nizkych socialnich ttid spachali nejvice trestnych ¢inti. Znovu
bychom tedy mohli konstatovat, ze rozdily mezi skupinou nizkych a stfednich tiid
nejsou tak vyrazné, i kdyz prvenstvi maji opét mladistvi z nizkych socialnich tfid. Bylo
by dobré se zaméfit na pFi¢iny kriminality mladistvych z nizké a stfedni t¥idy. Jednim
z faktord vyssi kriminality mladistvych stfednich tfid by mohla byt lepsi ekonomicka

Mrwe

nekterych rodin z nizké socidlni tfidy do kategorie rodin stfedni tfidy. Zajimavosti je, ze
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ve sledovaném obdobi v tabulce ¢. 2 a ¢. 3 bylo zaznamenano kolem 7% spachané
delikvence mladistvymi z vyssich tfid, coz je vzhledem k pfedchozim mladistvym nizky
vysledek. Je pravdépodobné, ze ve sledovaném okrese mladistvi z vyssich socialnich
tfid netrpi nedostatkem casu rodicl, jak uvadi MatousSkova (2013), ktefi by jim
nevénovali dostatek pozornosti, coz by mohlo vést k pachani kriminality. V ptipadg, ze
bychom brali celkovou delikvenci, tedy pfestupky i trestné ¢iny dohromady, tak jako na
obrazku ¢. 6, dostane se nam jasné¢ho podilu 50% (193) delikvence spachané
mladistvymi z nizkych socialnich tfid. Hypotéza ¢. H1, tedy, Ze v rodinach, ve
kterych panuji nepriznivé ekonomicko-socialni poméry, dochazi k castéjSimu

vyskytu delikventniho chovani mladistvych, byla potvrzena.

Tabulky ¢. 4 a 5 se vztahuji na hypotézu Hla, kterd predpoklada, ze v rodinach, ve
kterych panuji nepfiznivé ekonomicko-socidlni poméry, dochazi k castéjSimu vyskytu
majetkového delikventniho chovani mladistvych. Jak v tabulce delikvence ¢. 4 a tabulce
kriminality ¢. 5 lze fici, ze hypotéza tykajici se prestupki i trestnych ¢ind byla
potvrzena. Ve zminénych tabulkach (4,5) bylo zjisténo 48 majetkovych piestupki
a 59 majetkovych TC mladistvych z nizkych socialnich vrstev. Jak uvadi Svato§ (2012),
vysoky podil pachané majetkové delikvence mladych lidi je zptsoben potiebou zlepseni
Vv tabulce ¢. 4 je dale patrné, Ze mladistvi ze stfednich tfid se nejcastéji dopoustéji
ostatni delikvence (celkem 34 piestupkll), mezi kterou fadime napt. vytrznictvi,
sprejerstvi, Sifeni toxikomanie nebo nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi
a psychotropnimi latkami a s jedy. Tato skute¢nost muze byt zdivodnéna tim, ze mladi
lidé ze stfednich vrstev maji lepsi ekonomické moznosti ke koupi sprejerskych potieb
nebo k nakupu a distribuci lehkych drog. U této socialni tfidy dochazelo také nejcastéji
K nasilnym piestupkiim, coz vyjadiuje 27,2% vSech spachanych prestupki v rdmci
stiednich tfid. Tento vysledek mliZe pramenit z nedostatku casu rodicu, ktefi musi travit
hodné¢ casu v zaméstnani, disledkem c¢ehoz nemaji Cas na dostateCnou kontrolu
a vychovu mladeze (MatouSkova, 2013). V posledni tabulce ¢. 5 ma nejvyssi zastoupeni
op¢t majetkova kriminalita, a to jak u mladistvych ze stiednich tfid, tak i mladistvych
pochézejicich z vyssich socialnich vrstev. Tento vysledek potvrzuje kriminologické
teorie, které tikaji, ze k majetkové kriminalité dochazi nejéastéji ve vSech kategoriich
mladeZe. Pokud bychom brali majetkovou delikvenci (trestné cCiny 1 prestupky

dohromady) u mladistvych, tak jako u obrazka €. 7, ¢. 8 a €. 9, zjistime, Ze skrze
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vSechny uvedené socialni tiidy dosahuje nejvyssiho u mladistvych z nizkych socialnich
ttid. Hypotéza ¢. Hla, tedy Ze v rodinach, ve kterych panuji nepriznivé
ekonomicko-socialni poméry, dochazi k ¢astéj§imu vyskytu majetkového

delikventniho chovani mladistvych, byla taktéz potvrzena.

Zavér

Cilem zvolené bakalafské prace bylo provéfit stanovené vyzkumné hypotézy, které
mély provéfit delikventni chovani, které bylo pachano mladistvymi pochazejicimi
Z rodin, kde pusobi nepiiznivé ekonomicko-socidlni poméry. Dil¢i hypotéza, ktera byla
stanovena na zaklad¢ prozkoumanych teorii, méla za tkol zjistit, zda u mladistvych

pochézejicich z nizkych socialnich téid dochazi ¢astéji k majetkové delikvenci.

Bakalaiska prace je rozdé€lena na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoretickd ¢ast nejprve
seznamuje se zakladnimi pojmy vramci kriminologie. Daéle se vénuje trestni
odpovédnosti zaméfené na mladistvé, ve které jsou opét popsdny zékladni pojmy
a tkoly tohoto procesu. Dalsi ¢ast popisuje jednotlivé druhy opatieni, které je mozné
mladistvym ukladat a pravidla pti ukladani téchto opatfeni. Specifikovany jsou nasledné
i prdva mladistvych v trestnim fizeni a soucasné jejich postaveni K tomuto fizeni.
V kriminologické ¢asti je dale vymezena osobnost mladistvého pachatele, které se déli
na trestnépravni a kriminologické pojeti. Kriminologickou ¢ast uzavird fenomenologie
trestné Cinnosti mladistvych. Na kriminologické aspekty navazuje etiologie juvenilni
delikvence, kterd se déli na tfi stéZejni Casti - biologické, psychologické a pro
bakalafskou praci nejvyznamnéjsi socialni aspekty. Socialnimi aspekty se prace zabyva
nejprve posloupné od rodinného prostiedi a socidlnich tfid téchto rodin, pies vliv Skolni
prostiedi, vrstevnickych skupin a média. Celou teoretickou cast uzavira kontrola
kriminality mladeZe, kterd rozebird represivni a preventivni formy uzivané ve vztahu

k mladezi.

V praktické ¢asti bylo pouzito kvantitativniho vyzkumu, kterym se za pomoci statistické
metody provadéla analyza tGfednich dokumentd v okrese Jindfichiv Hradec. Vyzkum
probéhl v kancelafi kuratort pro déti a mladeZ pomoci tfednich slozek, které umoznily
zkoumat mladistvé od roku 2011 do 2016. V diskusi jsou podrobné¢ okomentovany

vysledky vyzkumu. Vyzkum potvrdil ve sledovaném obdobi obé stanovené vyzkumné
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hypotézy a byl naplnén zadany cil. Jako piinos této prace vnimadm potvrzeni jiz diive
vzniklych teorii, které jsou nastinény v praktické ¢asti bakalaiské prace. Dalsi vyzkum
V ramci této prace by se mohl soustiedit na ukladana opatfeni, kterd jsou upravovana

zakonem o soudnictvi ve vécech mladeZe a zkoumat jejich efektivitu.

Tato prace mi umoznila nahlédnout z blizsi perspektivy na praci kuratort pro déti
amladez a disledné¢ obohatila moje znalosti z oblasti kriminologie, kterd m¢la jednu

z hlavnich tloh v rdmci teorie.
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Seznam priloh

Priloha é. 1

Vyhodnoceni situace ditéte

MESTSKY URAD V JINDRICHOVE HRADCI, ODBOR SOCIALNICH VECI,
ODDELENI SOCIALNE PRAVNI OCHRANY DET/ — SOCIALNI KURATELA PRO DETI A MLADEZ

VYHODNOCENI SITUACE DITETE

podndjmy, stéhovani)

Zdroj informaci: napf. rozhovor s roditi, ditétem, pozorovani, 3etfeni v roding,
osobni zkuenost apod.

Cile: Pldnové kroky a opatfeni:

10. FINANCNI SITUACE RODINY — ZAMESTNANOST - FINANCNI ZAVAZKY RODIEU - ZAKLADNI PECE O DETI

Zaméstnanost/nezaméstnanost e matka vedena na UP
otecvID

e prijmy rodiny pfevainé ze socialnich davek
Jak je zaméstnaéni nebo ¢ rodina nepovaZuje nezaméstnanost jako socidlni
nezaméstnanost vnimdna ostatnimi problém
Cleny rodiny a jaky to mé dopad na o rodi¢e maji zajem o vzdélavani svych déti
vztahy s ditétem
Zajisténi vyZivy déti e rodice jsou'schopni dostate¢né rodinu zajistit
Zajisténi zakladnich potfeb ditéte o déti maji zajistény zékladni potfeby
(teplo, obydli, hygiena, zdravotni e rodie pfiméfené reaguji na potreby ditéte
péce) jakym zpisobem rodina
hospodari

Jaky je prijem rodiny za ur¢ity casovy
usek (napf. mési¢ni prijem)
Ndrok rodiny na dévky

e rodina pobird/nepobira davky ...........
e rodina nema narok na davky z divodu ........
e rodite si nepozadali o davky ........
e matka pobira ..
e otec pobiri ..................
Dluhy ® neninam zndmo, rodina zadné dluhy neuvadi
e rodina méd tyto dluhy: .............
Zdroj informaci: napf. rozhovor s rodi¢i, ditétem, pozorovani, $etfeni v rodinég,
zpréva Ufadu prace, osobni zku$enost apod.
Cile: Pldnové kroky a opatreni:

11. SOCIALNI ZAELENENT RODINY - SOCIALNE PATOLOGICKE JEVY V RODINE — KOMUNITN{ ZDROJE

Kriminalita, domdci ndsili, zdravotni e vrodiné se nevyskytuji zddné socialné patologické jevy
znevyhodnéni, nezaméstnanost, * vrodiné se vyskytuji tyto sociélné patologické jevy:
zneuzivani ndvykovych latek,

gamblerstvi, alkoholismus, poruchy
chovéni, socidlni status  rodiny,
pfitomnost  psychiatrické diagndzy
v rodiné, psychické potize

Lokalita, kde rodina Zije, - zda je vys3si * socidlné vyloutend lokalita — zaznamenan vy33i podil
podil kriminality, popf. zda se jednd o kriminality, nezaméstnanosti
vylouéenou lokalitu
Komunitni  zdroje — dostupnost .
)
4
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Seznam zKratek
TC - trestny &in

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze nebo ZSVM - zakon ¢. 218/2003 Sb., o

odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze
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