Mendelova univerzita v Brné

Agronomicka fakulta
Ustav chovu a Slechténi zvirat

Agronomicka Mendelova
fakulta univerzita
v Brné

Uzitkové vlastnosti prasat a efektivita produkce

Bakalatska prace

Vedouci prace: Vypracovala:
Ing. Zdenck Hadas, Ph.D. Marie Cadova

Brno 2016



Cestné prohlaseni

Prohlasuji, Ze jsem praci Uzitkové vlastnosti prasat a efektivita produkce vypraco-
vala samostatné a veskeré pouzité prameny a informace uvadim v seznamu pouzité
literatury. Souhlasim, aby moje prace byla zvetejnéna v souladu s § 47b zdkona ¢.
111/1998 Sb.,o vysokych skolach ve znéni pozdéjsich piedpisa a v souladu s plat-
nou Smérnici o Zverejiiovani vysokoskolskych zaverecnych praci.

Jsem si védoma, Ze se na moji praci vztahuje zakon ¢. 121/2000 Sb., autorsky za-
kon, a ze Mendelova univerzita v Brné¢ ma pravo na uzavieni licenéni smlouvy a
uziti této prace jako Skolniho dila podle § 60 odst. 1 autorského zakona.

Déle se zavazuji, ze ptred sepsanim licencni smlouvy o vyuziti dila jinou osobou
(subjektem) si vyzadam pisemné stanovisko univerzity, ze piedmétna licenéni
smlouva neni v rozporu s opravnénymi zajmy univerzity, a zavazuji se uhradit pfi-
padny piispeévek na thradu ndkladi spojenych se vznikem dila, a to az do jejich
skutec¢né vyse.



PODEKOVANI

Réada bych podékovala vedoucimu mé bakaldiské prace panu Ing. Zdeniku HadaSovi,
Ph.D. za odborné vedeni, cenné rady a pfipominky. Déle bych chtéla pod€kovat farmé,

kterd mi umoznila poskytnuti materiali potfebnych ke zpracovani této prace.



ABSTRAKT

Prace se zabyva uzitkovymi vlastnostmi prasat, kdy jsou nejprve rozebrany reprodukéni
vlastnosti a faktory na né plisobici, a nasledn¢ vlastnosti produkéni a faktory na né pi-
sobici. Dalsi ¢ast bakalatské prace je vénovana vlastnimu sledovani ve vybraném chovu
prasat. Zde prace hodnoti uzitkové vlastnosti prasat dosahované farmou a déle se zaby-
va ekonomickym zhodnocenim farmy. Jsou rozebrany trzby a niklady farmy, které jsou

podkladem pro ziskani ukazatele rentability trzeb.

Kli¢ova slova: prasnice, reprodukce, produkce, trzby, naklady

ABSTRACT

The work deals with utility properties of pigs when they are first discussed reproductive
properties and factors affecting on them, and then the production properties and the fac-
tors affecting them. The next part of the bachelor thesis is devoted to the monitoring of
selected pig farms. There the work evaluates the utility properties of the pig farm and
describes the economic evaluation of the farm. It discussed sales and expenses of the

farm, which are the basis for obtaining indicator of profitability of sales.
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1 UVOD

Chov prasat a produkce vepifového masa patii jiz od pradavné historie k jednomu z nej-
vyznamnéjSich odvétvi v zivo€isné vyrobé. Hlavnim impulsem pro domestikaci prasat
byl zanik narodu preferujici ko¢ovny zpisob zivota a rozvoj nové hospodarské soustavy
obd¢lavani pidy na stalych sidlistich. Tyto dva faktory se ptfiblizné€ ve 4 tisicileti pt. n. L
staly zakladnim kamenem pro vznik velmi dalezitého zeméd¢lského odvétvi. Prase do-
maci bylo nejdfive chovano v tehdejSich vyspélych statech, kterymi byly naptiklad
Egypt a Babylonie nebo starovéké Recko a Rim. Na nasem uzemi se vyroba vepiového
masa traduje od stfedoveku, kdy se vepfové maso podilelo na celkové stravé asi deva-
desati procenty. Od tohoto obdobi se stavy chovanych prasat na nasem tzemi postupné
zvySovaly a dochazelo také k prvnimu formovani primitivnich plemen.

Chov prasat se stal oblibeny piedev§im diky vysoké plodnosti, kdy v dnesni
dobé prasnice dosahuji i vice jak 2 vrhu za rok, dale diky vysokému pocétu selat v jed-
nom vrhu a v neposledni fad¢ také velmi rychlého dosazeni porazkové hmotnosti. K
piiznivym faktoriim chovu prasat se dale fadi ranost chovanych plemen, vysoka jatecna
vytéznost a relativné brzké ukonceni piijmu potravy od matky a rychly piechod selat na
pevné krmivo. Z prasete se také ziskavaji vedlejsi produkty jako naptiklad krupon, Sté-
tiny a krevni zlazy, které maji svlij vyznam v nepotravinaiské vyrob&. Z pohledu téchto
vSech faktorii 1ze zjistit, ze prase domaci se od ostatnich hospodaiskych druhti zvirat
znacné lisi, a diky témto vyhodam se chov prasat stal vyznamnou soucasti zeméd¢lstvi.

V Ceské republice je chov prasat daleZitym agrarnim odvétvim. Podminky cho-
VU prasat jsou Vv ruznych statech Evropské unie ekonomicky srovnatelné jen do urcité
miry, a proto se v ramci EU vytvaii silné konkurenéni prostiedi. Hlavnim faktorem pro
rozvoj chovu prasat jsou pfiznivé ekonomické vysledky. Realizace zisku zavisi na vysi
vykupnich cena jate€nych prasat a na snizovani naklada. Naklady lze sniZzovat vysoky-
mi vyrobnimi vysledky a uspornosti pfi vynaklddani vSech ndkladovych polozek.
Z hlediska dosaZeni dobrych ekonomickych vysledk je tieba se snazit maximalné vyu-

zivat veSkeré dotace a podpory.



2 CIL PRACE

Cilem bakalatské prace bylo charakterizovat reproduk¢ni a produkéni vlastnosti prasat a
popsat faktory, které na tyto vlastnosti ptisobi. Byla provedena vlastni analyza na vy-
brané farmé, kdy se hodnotily uzitkové vlastnosti prasat farmy s celorepublikovymi
vysledky, a bylo provedeno ekonomické zhodnoceni farmy na zaklad¢ dosazenych na-

kladi a vynost farmy.



3 VYZNAM A SOUCASNA SITUACE CHOVU PRASAT V CR

Chov prasat ma v Ceské republice dlouholetou tradici, coz naznaduje i velkd spotieba
vepfové masa. Ta se u nds a v zemich Evropy primérné pohybuje kolem 40 kg na 1
obyvatele na rok. Vepiové maso patii k nenahraditelné slozce lidské vyzivy a zabezpe-
Cuje predevsim kvalitni pfisun proteind. (Stupka et al., 2009) Chov prasat se fadi mezi
nejvice rentabilni chovy zvitat, pfedevS§im diky biologickym zvlaStnostem a fyziologic-
kym odchylkam oproti jinym druhtim. K témto odliSnostem patii zejména multiparita,
pomérné kratky generacni interval a jednosmérnost Slechténi. (Ochodnicky et al., 2003)
Dle Stupky et al. (2009) jsou prasata fazena mezi nejvykonnéjsi hospodarska zvirata.
Vyznacuji se velmi dobrou konverzi krmiv, rychlym riistem, vybornou plodnosti a
mlécnosti, kratkou biezosti a stile zvySujicim se podilem libového masa na jatecné
upraveném téle.

Stav prasat k 1. 1. 2015 byl 1 606 858 kusu celkem, z toho bylo 98 090 ks pras-
nic. Obecné jsou stavy prasat v poslednich letech stabilizované, dochazi jen k velmi
malym vykyviim v poctech kusti. Pocet prasat celkem se oproti roku 2014 zvysil o 4 %,
ale o0 stejné procento se vsak snizily poCty prasnic. Dilezitéjsi je vSak narUstajici trend
Vv oblasti reprodukce. Pocet narozenych (fialova spojnice) i odchovnych (zelena spojni-
ce) selat se béhem poslednich let neustale zvysuje a oproti roku 2013 se pocet selat zvy-
Sil o celé jedno sele. (Rocenka, 2015)

Graf 1 Pocet narozenych a odchovanych selat na prasnici za rok (Rocenka, 2015)
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4 REPRODUKCNI VLASTNOSTI

Hovorka et al. (1987) uvadéji, ze rozmnozovani prasat je proces, ktery je ovliviiovan
mnoha faktory, pficemz jednou ze zakladnich podminek reprodukce je normalni vyvi-
nuti pohlavnich organti prasnice a kance. Ke spInéni této podminky je nutné dale zajistit
vhodné prostiedi chovu, spravnou vyzivu odpovidajici fazi rastu a reprodukénimu cyklu
a vhodny termin zafazovani prasni¢ek a kaneckli do plemenitby. Komplexné je tieba
v chovu uplatiovat odpovidajici zootechnické a zoohygienické podminky.

Sledovanymi znaky reproduk¢nich vlastnosti je pocet narozenych a dochova-
nych selat a zabiezdvani prasnic. Hodnoticim faktorem reprodukce prasnic je pocet
vSech a ziv€ narozenych selat ve vrhu a pocet odstavenych selat. Délka mezidobi se fadi

k ukazatelim sledovanym doplikové. (Kernerova, Matousek, 2005)

4.1 Plodnost

Plodnost je chapana jako biologickd vlastnost zvifat umoziujici jejich rozmnozovani. Je
klicovym faktorem pro rentabilitu podniku, protoZe jediné zdrava zvifata jsou schopna
pravidelného rozmnozovani. (Stupka, 2009) Dle Hovorky et al. (1987) jsou biologické
faktory podminény geneticky, ale 1ze je do urcité miry ovlivnit podminkami vnéjSiho
prostiedi. Dle Bazaly (2001) je plodnost ovliviiovana samotnou prasnici (po¢tem ovulo-
vanych vaji¢ek), ale také zdatnosti insemina¢nich technikd (spravné urceni fije, techni-
ka inseminace).

Ochodnicky et al. (2003) uvadéji, Ze zakladni podminkou plodnosti prasnic je
produkce vaji¢ek a schopnost uvoliiovat vajicka do vejcovodu, ve kterém pozdé€ji probi-
ha oplodnéni. Dle riznych vyzkumt vSak vSechna vajicka, at’ uz oplodnéna nebo za-
hnizdéna, nikdy nedokon¢i sviij vyvoj. Ve fazi embryonalniho vyvoje dochazi k jejich
odumirani a nasledné resorpci nebo mumifikaci. Dle Cefovského (2005) je tfeba mini-
malizovat embryondlni mortalitu ochranou chovu proti infekénim nemocem, zapoustét
prasnicky a prasnice ve spravné dob¢, sniZovat stres prasnic a chranit je proti vysokym
teplotdm a hore¢natymi nemocemi.

V zavislosti na téchto faktorech se plodnost déli na plodnost potenciondlni a

skute¢nou.
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Potencionalni plodnost je podle Hovorky et al. (1987) geneticka vlastnost, kterou se
rozumi schopnost prasnice uvoliiovat béhem fije vajicka schopné oplozeni. Pti jedné tiji
se uvoliluje 14 — 25 vajicek. U prasnic bylo praimérné zjisténo 16,8 ovulovanych vaji-
¢ek, u prasnicek bylo zjisténo pouze 12,7 ovulovanych vajicek. Ovulovana vajicka jsou
schopna oplozeni pouze 4 — 6 hodin, spermie 24 hodin. Je nutné presné stanovit zacatek
reflexu nehybnosti, protoze aby bylo dosazeno poc¢etného vrhu, musi se vlastni zapusté-
ni nebo inseminace provést 20 — 30 hodin po zacatku tohoto reflexu. (Kernerova, Ma-
tousek, 2005) Podle Bazaly (2001) je potencionalni plodnost na urovni 11 a vice zivé
narozenych selat na vrh v podminkach primérnych chovii. Stupka et al. (2009) uvadéji,
ze potencialni ro¢ni produkce selat u prasnice muze byt az 40 dochovanych selat. Tento
potencial se soucasné vyuziva asi z 50 %.

Skute€nd plodnost je niz§i neZ potencialni plodnost a rozumi se ji pocet Zivé
narozenych selat. Tento skute¢ny pocet ovliviiuji tfi zdkladni faktory, do kterych patii
pocet uvolnénych vajicek, pocet oplozenych vaji¢ek a embryonalni tmrtnost. (Hovorka
et al. 1987) Nejkriti¢téjsi obdobi embryonalniho vyvoje probiha mezi 12. — 18. dnem
biezosti. Pokud v tomto obdobi odumiou v§echna embrya, dochazi k pieb¢hu, ale vétsi-
nou odumiré jen &ast embryi bez prebéhu. (Cefovsky, 2013) Cechova et al. (2004) uva-
déji, Ze skutecnd plodnost je oproti potenciondlni plodnosti niz$i o 30 — 40 %, coZ je ve
vysledku 9 — 15 ks selat. Dle Stupky et al. (2009) je skute¢na plodnost ovliviiovana také
schopnosti pafeni, moznosti oplodnéni a ztrdtami a imrtnosti selat béhem porodu. Pocet
7ivé narozenych selat ve vrhu by nemél dle Cetovského (1992) piekrogit 14 ks, protoZe
nedochazi k rozvoji placenty diky omezenému déloznimu prostoru. Takova selata, ktera
po narozeni vazi méné nez 1 kg, ¢asto hynou na prochlazeni nebo z hladu, protoze se

véas nedostavaji ke struku.

4.2 Mlécénost

MIlé¢nost prasnic je schopnost vyluc¢ovat mléko v dob¢ sani selat uréené pro jejich vyzi-
vu. Mlé¢nost se ze zootechnického hlediska vyjadiuje hmotnosti vrhu selat ve 21 dnech
véku. Laktace vyjadfuje ¢asové obdobi, kdy trvd vyméSovani mléka. Toto obdobi zaci-
na oprasenim a kon¢i zaprahnutim pii odstavu selat. (Kernerova, Matousek, 2005) Dél-
ka trvani laktace je primérné€ 28 dnti, ale schopnost vyméSovat mléko miZze trvat az 12

tydnil. Jako vrchol laktace se povazuje 21. — 25. den laktace (Cechova, 2015), kdy na
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tomto vrcholu miize prasnice produkovat az 12 kg mléka denné. (Hajek, 1992) Za osmi-
tydenni laktaci prasnice vyprodukuje celkové 200 — 400 kg mléka, na 1 kg ptirastku
selete je tieba 4 — 5 kg mléka. (Stupka et al., 2009)

Délku laktace ovliviluje také den odstaveni selat. Odstav mize byt velmi rany,
kdy se selata od prasnice odstavuji v rozmezi 2 az 10 dni, pfi odstavu ¢asném se odstav
provadi do 21 - 28 dni, pozdni odstav do 42 dni a tzv. normalni odstav se provadi ve
véku 56 dni. (Ochodnicky et al., 2003)

MIécna Zlaza je z hlediska anatomie koZni zlazou, ktera se naplno vyviji pouze u
samic Vv dasledku ptsobeni pohlavniho hormonu produkovaného vaje¢niky. Mlécna
7laza je parovy organ, kdy jsou jednotlivd veminka seskupena ve dvou fadach po obou
stranach od stiedni ¢ary a zasahuji do celé ¢asti hrudniku a bficha. Struky se dle ¢innosti
rozd¢€luji na struky normalni, pfidatné a fitni. Normalni struky produkuji mléko, ptidat-
né spousti mléko pouze omezené a fitni struky jsou ne¢inné. Veminko je pak slozeno ze
zlaznatého téliska, struku a dutinové soustavy. (Hovorka et al., 1987)

Dle Cefovského (2004) mé z hlediska produkce mléka dileZitou roli obsazeni
vSech dostupnych strukt, protoZe nevyprazdnéni veminek vede ke sniZzeni tvorby mléka
a struky, které nejsou obsazeny béhem 3 dnd, ztraci svoji funkci a dochazi k jejich zasu-
Seni. Proto je nutné snaZit se vyrovnavat poCty selat ve vrzich. Pro dobrou produkci
mléka je tieba u prasnic zajistit pfiméfenou kondici pied porodem, nastavit optimalni
piijem krmiva a vybirat takové prasnice, které maji potfebny pocet funkcnich a dostup-
nych struka dle poctu kojenych selat.

Laktogeneze je proces, pii kterém mlééné alveolarni buriky nabyvaji schopnosti
tvofit a vylucovat mléko. Rozeznavaji se dvé faze laktogeneze, z nichz prvni faze pro-
biha par dni pfed porodem a zahrnuje vyvoj aparatu pro syntézu mléka a sekreci mléc-
nych komponent. Druhd faze laktogeneze za¢ina t€sné po porodu a dochazi zde ke tvor-
bé plnohodnotného mléka. Laktogeneze je nejvice ovlivitovana hormonem prolaktinem,
ktery je produkovan hypofyzou. (Véclavkova, Lustykova, 2013)

MIléko prasnic patii do skupiny albuminovych mlék a sklada se z 81 % vody, 6,5
% tuku, 6 % bilkovin, 5,2 % laktazy a 1,3 % mineralnich latek a stopovych prvka. Ob-
sah zivin se v pribéhu laktace méni a obsah minerdlnich latek se s postupujici laktaci
zvySuje. Z mineralnich latek je potieba vapniku a fosforu pln€¢ kryta mlékem, obsah

zeleza, manganu a médi je pro spravny vyvoj selat nedostatecny. NejdileZitéjsi je
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v mlezivu obsah gama globulind, které chrani selata proti infekcim po dobu asi 2 — 3

tydntl po narozeni a vybavuji tak selata pasivni imunitou. (Stupka et al., 2009)

4.3 Faktory ovliviiujici reprodukéni viastnosti

4.3.1 Faktory vnitini

Genetické vlivy

Dle Cefovského (2013) se soucasni chovatelé snazi maximalné vyuZit potencial plod-
nosti prasnice. Jejich cilem je produkovat selata, kterad maji vybornou porodni vahu a
kterad jsou ve vrhu hmotnostné¢ vyrovnand. Pro srovnavani uzitkovosti stada prasnic se
pouziva pocet odchovanych selat na prasnici za rok.

Stupka a Sprysl (2002) fikaji, ze dédivost je komplexem znakd s aditivnim pi-
sobenim genti a vyznacuje se hodnotami mezi 0,07 a 0,38. Takto nizka heritabilita pou-
kazuje na to, ze na jejim projevu se podileji znaky vnéjsiho prostiedi. Proto si chovatelé
musi uvédomit dulezitost vnéjSich vlivli, aby mohli efektivnéji dosdhnout ptiznivych
vysledkti. Pfi studii dédi¢nych vlivii molekuldrni genetikou se také zjistilo, Ze pocet
genll v genomu prasete je necelych 40 000 a na reprodukei se podili pouze 20 — 50 ge-
nt. Nizky koeficient dédivosti podminuje nizkou odezvu na selekci, proto je ucinnost
selekéniho mechanizmu ovlivnéna podminkami a fizenim celého chovu, vysokou inten-

zitou selekce a standardizaci vrhi. (Stupka et al., 2009)

Vék a hmotnosti pii prvnim zapusténi
Snahou chovatell je zkratit tzv. nereproduktivni obdobi prasnicek, které trva od naroze-
ni do zapusténi a nasledného zabteznuti. Cilem je véas zatadit prasni¢ky do plemenitby
a co nejdiive ziskat selata. Prasnicky pohlavné dospivaji mezi 5. a 6. mésicem pii hmot-
nosti 80 — 100 kg. V tomto obdobi se rychle vyviji pohlavni organy a vyvrcholenim
pohlavniho dospivani je vyskyt prvni fije. (Hajek et al., 1992)

Podle Hovorky et al. (1987) je pro prvni pfipusténi prasnicky nutna jak pohlavni,
tak té€lesnd dospélost. Vhodny vék a hmotnost zatazeni prasni¢ek do plemenitby je 8,5
mésice (250 — 255 dni) v zivé vaze 110 — 120 kg. Dle Bazaly (2001) je optimalni zata-

zeni prasni¢ek do plemenitby mezi 7,5 — 8,5 mésici v€ku pii hmotnosti 130 — 150 Kkg.
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Velmi v€asné zapousténi prasnicek vede k niz§imu poctu narozenych selat v prvnim
vrhu a jeji zatizeni prvni laktaci mé v nedospélém organismu vliv na vyssi ztratu hmot-
nosti. Tento jev je disledkem del§iho odpocinku po odstavu selat. Pohlavni aktivita u
prasnicek je podminéna vékem a hmotnosti, kdy prasnicky obecné maji svoji prvni fiji
po dosazeni 90 kg ve v€ku 210 — 220 dnl. Na dosazeni puberty ma vliv genotyp, pozi-
tivni stres, vyziva béhem odchovu, zpiisob ustdjeni a kontakt s kancem. (Cefovsky,

2004)

Poiadi vrhu
Prvni a druhé vrhy se podle Stupky a Sprysla (2002) ozna¢uji jako vrhy rizikové. Prvni
vrhy mivaji nizsi pocet selat s celkovou nizSi hmotnosti a nelze nasledné predpovidat
uzitkovost ve druhém vrhu. U naSich chovanych plemen je vrchol plodnosti ve 4. a 5.
vrhu a pfi dal$ich vrzich postupné dochazi k poklesu. Na sedmych a vysSsich vrzich se
selata rodi s nizkou hmotnosti nebo se ve vrhu nachéazi vyssi poc¢et mrtvych ¢i zalehnu-
tych selat. Tyto prasnice vSak Iépe zabiezdvaji a mivaji krat$i délku mezidobi.
Optimalni vyfazovani prasnic ze zakladniho stada je kolem 30 %, ale tato obme-
na by neméla piekrocit 40 %. Efektivni produkce se dosahuje v ptipad¢, Ze prvni dva
rizikové vrhy maji v chovu stejny pocet jako produkéni 3. — 5. vrhy, tedy v poméru 1:1.
Pocet 6. a vyssich vrhl je pak zastoupen 20 — 25 % z celkového poctu vrha. (Stupka et
al. 2009)

Délka mezidobi

Mezidobi je vyjadiovano poctem dni od porodu k dalSimu porodu a patii mezi dilezity
ekonomicky ukazatel. Vyjadiuje intenzitu plodnosti, protoze urcuje pocet vrhii na jednu
prasnici za rok. Cim se délka mezidobi zkracuje, tim se plodnost zintenziviiuje a nao-
pak. Intenzita plodnosti je vSak ovliviiovana plemenaiskym vyuZivanim a oSetfovatel-
skou péci. (Hovorka et al., 1987)

Serenius et al. (2008) uvadéji, Ze mezidobi je mozno rozdélit na tfi obdobi, a to
na brezost, laktaci a interval mezi odstavem selat a zapusténim. Relativné optimalni
délka mezidobi je dle Cefovského (2013) 150 dnti. 115 dnii biezosti, 25 dni laktace a
maximalné 10 dnt do dalSiho zapusténi. Na zdklad¢ této délky mezidobi by prasnice
dosahovaly 2,4 vrhy za rok, coz by vyznamné zvysilo intenzitu reprodukce. Délku re-

produkéniho cyklu negativné ovliviluje piebihani prasnic a optimalni délky se nedosa-
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huje vlivem délky kojeni selat nebo vlivem délky servis periody. Pii nizké délce mezi-
dobi nedochazi k fadné regeneraci pohlavniho ustroji prasnice, coz ma za disledek sni-

zeny pocet a snizenou zZivotaschopnost selat. (Stupka et al., 2009)

Embryonadlni a fetalni umrtnost
Zékladni pfic¢inou embryonalni a fetalni umrtnosti je geneticky predpoklad k hormonal-
nim poruchdm biezosti. Ostatnimi pti¢inami miize byt veék prasnic, vysoky nebo naopak
nizky pocet plodl ve vrhu nebo imunologické pti¢iny. TéZ v zimnich mésicich vlivem
nutri¢nich nedostatki a klimatickych vlivii dochazi k vétsi embryonalni umrtnosti. Nej-
vyS§$i embryonalni imrtnost se projevuje do 25. dne biezosti. (Stupka et al., 2009)

S embryonalni mortalitou uzce souvisi SMEDI syndrom, ktery zahrnuje poruchy
plodnosti. S (stilbirth) vyjadiuje mrtvé narozena selata, M (mummification) selata mu-
mifikovana, ED (embryonic death) embryonalni umrtnost a I (infertility) neplodnost.

(Kernerova, Matousek, 2005)

4.3.2 Faktory vnéjsi

VyZiva

Kratky (2001) tvrdi, ze nedostatecné spravna vyziva u chovnych prasnicek je jednim z
faktort, ktery podstatné ovlivituje problémy reprodukce. Problematika vyzivy je velmi
obsahla, a protoze je v chovech zajistovana lidskymi zdroji, je tieba tomuto faktoru
vénovat vétsi pozornost. Dnesni krmivové zékladny predstavuji mnoho komponenti, ze
kterych mizeme vybirat, ale tyto komponenty jsou do zna¢né miry ovlivnény ekono-
mickym hlediskem. Dle Zemana (2005) se dnes$ni technologie vyZzivy podili na 20 %
vysledcich reprodukce. Cilem neni dosahnout optimalni reprodukce, ale také snizovat
naklady na spotfebu krmiva.

Spravna vyziva je ptedpokladem pro dosazeni vysoké mlécnosti prasnic. Biolo-
gicky hodnotnou a vyrovnanou krmnou davkou pii bfezosti si prasnice béhem biezosti
vytvoii télesnou rezervu, kterou nésledné v dobé kojeni odcerpavaji na tvorbu mléka.
Pii spravné vyzivé je béhem laktace zaznamenam pouze 10 — 12 % ubytek na zivé
hmotnosti. (Hovorka et al., 1987) Z hlediska efektivnosti vyzivy v reprodukci je potieba
ptizptsobit krmivo reprodukénim cyklim prasnice s ptihlédnutim na jeji kondici a

podminek ustdjeni. Prekrmovani prasnic vede k poruchdm plodnosti a problémovym
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porodiim, naopak ztrata hmotnosti ma za disledek prodluzovani servis periody. (Stupka,
Sprysl, 2002) Dalsimi problémy nedostateéné vyzivy jsou nizky rast selat, jejich nevy-
rovnanost ve vrhu a pii odstavu, a vysoké brakovani prasnic a prasnicek. (Kratky, 2001)

Cechova et al. (2004) uvadéji, ze na reprodukci maji vliv mykotoxiny obsazené
v krmivu. Nejvétsi problémy v této oblasti jsou piedev§im diky mykotoxinu zearaleno-
nu, ktery u prasnic vyvolava tiji s trvalym reflexem ochoty. Z hlediska trvalé fije neni
mozné zabfeznuti a tento mykotoxin miize negativné ovliviiovat porodni hmotnost selat.
Dle Jezkové (2015) je nejpozorovangjSim klinickym ptiznakem otekla a Cervend vulva u
prasnicek a u selat. ProtoZe nejsou ptiznaky vyrazné, mély by byt krmné davky na tento

toxin testovany.

Mikroklima a ustdjeni

Plodnost miize byt z velké ¢asti ovliviiovana mikroklimatem staje. Mezi klimatické fak-
tory patii délka, interval a intenzita osvétleni, teplota, vlhkost vzduchu a ro¢ni doba.
Pokud tyto faktory nedosahnou nebo piekroc¢i optimalni hodnoty, stavaji se tyto hodno-
ty pro prasnice stresové. Negativni vliv na reprodukci se projevuje tepelnym stresem,
kdy se vlivem oddalovani nastupu fije po odstavu prodluzuje délka mezidobi, a pii ne-
dostatku svétla dochazi k porucham embryonalniho vyvoje. (Stupka et al. 2009)

Dle Novaka a Roznovského (2009) se naroky prasat mohou zabezpecit vyrovna-
nou tepelnou bilanci staje, pfiméfenou hustotou obsazeni, kvalitnim vétracim zatizenim,
technologickymi systémy a perfektni oSetfovatelskou péci. Piedpokladem pro dosazeni
optimalnich reprodukcnich vlastnosti je dodrzovani vysoké urovné hygieny ve stéji.

Z hlediska ustajeni prasnic je v poslednich letech kladen diraz na welfare, ktery
se podili na spokojené existenci zvitat. Pii vytvafeni vhodnych podminek ustajeni se
proto vyuzivaji poznatky z etologie. K pozadavkiim pro ustajeni rodicich a kojicich
prasnic se fadi turnusovy chov, minimalni riziko poranéni zvitat, zatizeni proti zalehnuti
selat, vytvoteni doupat pro selata a v neposledni fad¢ také snadna obsluha. (Stupka,
Sprysl, 2002) Biezi prasnice je tieba seskupovat tak, aby byly skupiny co nejvice hmot-
nostné vyrovnané, a Vv kotci se musi nachazet dostate¢né dlouha krmna hrana. Pieplio-
vani kotct a kratka krmna hrana vede u prasnic k socialnim bojim, které na prasnice

pisobi stresové a mohou zpusobovat poruchy plodnosti. (Stupka et al., 2009)
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5 PRODUKCNI VLASTNOSTI

wev

vepfového masa méa v Ceské republice dlouholetou tradici a je oblibené pro jeho vie-
stranné vyuziti. Dale se vyznacuje chutovou zvlastnosti a vysokou biologickou hodno-
tou, kterd je dana zastoupenim vSech nepostradatelnych aminokyselin. (Ochodnicky et

al., 2003) Mezi produkéni uzitkové vlastnosti prasat patii vykrmnost a jate¢na hodnota.

5.1 Vykrmnost

Vykrmnost je schopnost zvifat tvofit zivou hmotnost, konkrétné svalovinu, pii optimal-
ni spotiebé zivin do razného véku a hmotnosti. Vykrmnost zahrnuje dva ukazatele:
prumérny denni ptirtstek a spotfebu krmiva na 1 kg prirtstku Zivé hmotnosti. Ptirtstek
je geneticky podminén a je hlavnim ukazatelem rustu, spotieba krmiva vyjadiuje efek-
tivnost vyuziti krmiv. Oba ukazatele spolu izce souvisi, protoze spolecné tvoii ekono-
miku vykrmu. (Hovorka et al., 1987) Dle Stupky et al. (2009) jsou pfedpokladem pro
dosazeni vysoké vykrmnosti zdrava a vitalni selata, kterd se v dobé odstavu vyznacuji
samostatnosti, normalnim télesnym vyvinem a vybornym piijmem krmiva s dobrymi
rustovymi a vykrmovymi schopnostmi.

Rast je slozitym procesem, ktery je charakterizovan zivou hmotou s rozliSenim
od nezivé hmoty. Vyjadfuje se schopnosti tvotit latkovou vyménou z nezivych produkta
zivou hmotu. Rust zahrnuje kvantitativni a kvalitativni procesy. Kvantitativni proces je
proces, kdy na zaklad¢ zvétSovani obsahu proteinti, minerdlnich slozek a vody dochazi
ke zvétSovani hmotnosti, rozméru organi a stavebnich tkani. Tento proces se charakte-
rizuje kvantitativnimi znaky. Kvalitativni proces se projevuje diferenciaci bunék, tkdni a
organu a jeho charakteristika spociva v transformaci matefskych bun¢k do bunék dcefi-
nych. (Stupka et al., 2009)

Prenatélni riist je obdobim od oplozeni do narozeni a z hlediska rozdilného vy-
voje zarodku se déli na fazi ovularni, embryonalni a fetalni. Kazda z téchto fazi se odli-
Suje intenzitou ristu bunék, zakladanim organt a tkani a intenzitou pfemény latek. Ob-
dobi postnatalniho rlstu zahrnuje dobu od narozeni az do dospélosti a charakterizuje se
fazemi mlezivového a mlé€ného obdobi, dospivanim a télesnou dospélosti. (Hovorka et

al., 1987) Sladek et al. (2008) sledovali na zakladé primérnych dennich pfirtstkt rusto-
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vou schopnost finalnich jate¢nych prasat dvou meziplemennych kombinaci a zjistili, Ze
lepsi rtstova schopnost byla prokdzana u hybridni kombinace (BU x L) x D, nez u
kombinace (BU x L) x (Pn x H). Dale zjistili, Ze ve vykrmu maji lep$i rastovou schop-
nost veptici oproti prasnickam.

Ptirastek zivé hmotnosti za ¢asovou jednotku ve vztahu k vychozim hodnotam
vyjadiuje rychlost ristu, kterd se méfi zivou hmotnosti a télesnymi mirami. Intenzita
rustu je dédiéné podminéna rychlosti ristu a v pribé¢hu odchovu a vykrmu se méni, se
starnutim se snizuje. Selata nejdiive rostou do vysky a délky, pfi dospivani do Sitky a
hloubky. Riist do vysky je ukoncen dosazenim prvniho roku, ale rist do délky nerov-

nomérné pokracuje az do dospélosti. (Kernerova, Matousek, 2005)

5.2 Jateéna hodnota

Pro jateCnou hodnotu je typické, Ze se ¢asto méni dle pozadavki trhu a zalezi na spotie-
bitelich a zpracovatelich, jakym jateCnym partiim davaji pfednost, a jaké jsou jejich
pozadavky na jakost masa a tuku. Pro plemenarské tcely se jatecna hodnota posuzuje
dvéma zpusoby, a to stanicni metodou (klasické zkousky) a zkouSkou vlastni uzitkovos-
ti, ktera se u nas provadi dle pokynt Centralni plemenné knihy prasat dvéma metodami:
unifikovany polni test ve Slechtitelskych chovech a =zakladni polni test
v rozmnozovacich chovech. (Kernerova, Matousek, 2005)

Jate¢nd hodnota se vyjadfuje hmotnosti hlavnich masitych ¢asti v procentech
Z hmotnosti plilky prasete, plochou pfi¢ného fezu nejdelSiho hibetniho svalu a primér-
nou vysSkou hibetniho tuku. Na jate¢né hodnoté se podileji i kvalitativni znaky masa,
kterymi mtize byt barva masa a schopnost vazat vodu. (Hovorka et al., 1987) Dle Ja-
kubce et al. (2002) je jatecna hodnota vyjadiena produkci libového masa v optimalnim
poméru k tuku a kostem. Z hlediska vykrmu je pozadovan co mozna nejvyssi stupeni
osvaleni a hodnota jate¢ného téla je zavisla na jeho struktute, velikosti a slozeni. Mezi
hlavni ukazatele jate¢ného téla se fadi hmotnost, podil a rozdé€leni hlavnich tkani v téle,
sila svalu a chemické sloZeni.

Jate¢nd hodnota se posuzuje dvéma ukazateli. Kvantitativni ukazatele zahrnuji
podil libového masa v procentech, primérnou vysku hibetniho tuku v mm, podil cen-
nych, ménécennych ¢asti a jatecnych odfezki v kilogramech, pomér masa a tuku v pro-

centech a pomér masa a kosti v procentech. Kvalitativni ukazatele jsou vyjadieny pre-
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devsim jakosti masa, kam se fadi barva masa, jeho Stavnatost, vaznost, chut’ a ving,
mramorovani, sila svalovych vlaken aj.

Dle Ochodnického et al. (2003) maji prasata s vy$§im dennim prirtistkem v ja-
tecném téle vice podkozniho tuku. Je tedy znam pozitivni vztah mezi vySkou denniho
prirtistku a tvorbou tuku. To potvrzuji i Vitek et al. (2006) ve své praci, kde zjistili, ze
se podil tuénych ¢asti pti zvysujici hmotnosti zvySuje.

Vlivem Slechténi a selekce dnesni populace prasat se struktura denniho piirdst-
ku vyrazné zménila ve prospéch libové svaloviny, nicméné tuk piredstavuje pro prasata
hlavni zdsobarnu energie pro zivotni procesy a masu dodava specifickou chut’ a §tavna-
tost. Tuk v téle prasat je rozlozen nasledovné: podkozni tuk zaujima 75 %, mezisvalovy
tuk 18, 5 %, vnitini 3 % a vnitrosvalovy 3,5 %. Podkozni tuk se zvySovanim télesné
hmotnosti zvySuje na ukor tuku mezisvalového a vnitiniho. Koeficient dédivosti obsahu
tuku v téle je 0,10 — 0,70, coz znaci velmi vysoké rozpéti, ale z vysledki plemenatskych
programu plyne fakt, Ze provedena selekce pro snizeni vSech druhil tuku byla efektivni.
(Stupka et al., 2009) Rytina (2008) tikd, Ze v poslednich tticeti letech se vySka hibetni-
ho tuku u jate¢nych prasat snizila z 22 mm na pouhych 8 — 10 mm. Dne$ni spottebitelé
pozaduji dokonalé mramorovani masa, a proto by se intramuskularni tuk mél pohybovat
mezi 3 a 4 %.

Jate¢na vytéznost je podil hmotnosti jate¢né upraveného téla (JUT) v procentech
z porazkové hmotnosti pied porazkou. Jatecna vytéznost je velmi zdvisla na hmotnosti
zvitete, kdy pfi zvySujici hmotnosti roste i jate¢na vytéznost. U dneSnich chovanych
prasat se vytéznost pohybuje okolo 78 — 85 %. Pordzkova neboli Cistd hmotnost je ziva
hmotnost prasete pied porazkou, kterd je snizena o nakrmenost. V praxi se samotna zvi-
fata pfed porazkou vétSinou nevazi a Cistd hmotnost se zpétné vypocitava prepoctovym
koeficientem z hmotnosti JUT. Hmotnost jate¢né upraveného téla se zjistuje vazenim

do 45 minut po pordzce. (Stupka et al., 2009)
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5.3 Faktory ovliviiujici produkéni vlastnosti

5.3.1 Faktory vnitini

Genetické vlivy
Dle Trcky et al. (2006) je geneticky potencial fazen k zakladnim faktorim ovlivitujici
produkci jatecnych prasat. Prasata srozdilnym genetickym zalozenim maji rtznou
rustovou schopnost i odlisné sloZeni jatecné pilky. Stupka et al. (2009) tvrdi, ze gene-
ticky potencial umoziuje opakovani rustu formy predkt a fidi i nékteré biologické za-
kony, které jsou odlisné svymi druhovymi zvlastnostmi. Na zéklad¢ rizného plsobeni
endokrinniho systému a intenzity premény latek vznikaji rozdily v utvafeni télesnych
tkédni mezi primitivnimi a kulturnimi plemeny nebo mezi ranymi a pozdnimi typy pra-
sat. Predpoklad pro dosazeni optimalni zmasilosti findlnich hybrida spociva ve kvalité
plemen pouzitych pii kiizeni. Proto je nutné se pii vyberu plemen ke Slechténi zamétit
na plemena, ktera dosahla dobré tirovné uzitkovosti a kterd vykazuji co nejvétsi mozné
rozdily, aby se pii nasledné selekci kiizencii co nejlépe vyuzily velké genetické rozdily.
Koeficient dédivosti jate¢né hodnoty je oproti koeficientu dédivosti vykrmnosti
pomérné vysoky. Koeficient heritability pro jate¢nou hodnotu se pohybuje okolo 0,36 —
0,80, zatimco koeficient heritability pro vykrmnost je 0,40 — 0,60. (Stupka et al., 2009)

Pohlavi

Vliv pohlavi se na jate¢né hodnoté a kvalit¢ masa uplatiuje piedev§im po dosazeni po-
hlavni dospélosti. Pohlavné dospéla prasata maji hmotnost mezi 50 — 70 kg a pied dosa-
zenim této hmotnosti jsou pohlavni vlivy prakticky nezaznamenatelné. Plisobenim po-
hlavnich hormont se zac¢inaji projevovat pohlavni znaky a tyto hormony maji vliv na
nervovou soustavu, kterd ovliviluje temperament zvifat a utvafeni jate¢né¢ho téla. (Ho-
vorka et al., 1987)

Kastraci kaneckl se dosahuje toho, Ze veptici maji snizenou oxidacni schop-
nost, jsou zravéjsi, maji klidngjs$i temperament, a proto jsou nachyInéjsi k ukladani tuku
vice neZ zvitata, ktera nejsou kastrovana. (Stupka et al., 2009) Rytina (2008) fika, ze
jsou velké rozdily pfi tvorbé svaloviny mezi nekastrovanymi a kastrovanymi prasaty.
Z hlediska méfeni intenzity ukladani bilkovin jsou znamy tyto vysledky: zdravy ka-

nec: 180 g/den, prasnic¢ka: 165 g/den, kastrat: 150 g/den. Proto by z téchto poznatkii bylo
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vhodné upustit od kastrovani kaneCkl a vyuzivat imunokastraci, ktera odstranuje kanci

pach, ale zaroven zvite neztraci svoji ptivodni ristovou schopnost.

Plemeno

Vliv plemene se projevu na zdkladé uzitkové dospélosti, kterd je podminéna ranosti, a
tim i rozdilna schopnost tvofit maso a ukladat tuk. Existuji rozdily jate¢né hodnoty mezi
masnymi a sadelnatymi plemeny a téz je tento rozdil prokdzan u riznych plemen. (Ho-
vorka et al., 1987)

Hybridiza¢ni program prasat se odviji od heteroze, kdy se kiiZi prasata odliSnych
plemen. Pfedpokladem heteroze je fakt, ze potomci takovychto rodiCovskych part bu-
dou dosahovat lepSich uzitkovych vlastnosti, nez kterych dosahovali rodi¢e. Heter6zni
efekt ovliviiuje prfedevSim plodnost a mlé€nost prasnic, rastové schopnosti a vyuziti
krmiva u prasat. U zmasilosti se neprojevuje proces heteroze z hlediska vysokych hod-
not koeficientll dédivosti, proto je zmasilost vazana na takovou uroven, ktera je dosaho-
vana u rodic¢i. Matetska populace se zaméfuje na vynikajici plodnost, mlé¢nost a risto-
vou schopnost prasat, otcovska populace se vyznacuje piedevs§im vynikajici zmasilosti a

rustovou schopnosti prasat. (Hajek et al., 1992)

Vék a hmotnost

Poslednim z vnitinich faktort, které ovliviiuji jate¢nou hodnotu a kvalitu masa, jsou vék
a hmotnost prasat. Oba faktory spolu velmi uzce souvisi, protoZze s vékem a hmotnosti
zvitat se slozeni jejich téla neustdle méni a kazda tato zmeéna nese v riznych obdobich
Zivota nestejnou intenzitu. Se zvysujici se hmotnosti se vyznamné méni zastoupeni ma-

sitych a tunych casti, a tim se méni i1 jateCna hodnota. (Stupka et al., 2009)

5.3.2 Faktory vnéjsi

VyZiva

Technologie vyzivy a struktura krmné davky ovliviiuji jate¢nou hodnotu a kvalitu masa.
Pfi nedostatecné vyzivé se omezuje geneticky pfirozena produkéni schopnost prasat,
¢imzZ nartstd podil ménécennych casti. Naopak pfekrmovani prasat vede ke zvySovani
tuku v jatecném téle. (Hovorka et al., 1987) Dle Stupky et al. (2009) je vyZiva a techni-

ka krmeni prasat vyznamnou soucasti podminek, které plisobi na vnéjsi prostiedi. Pokud
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neni pokryta potfeba Zivin prasete a neni dosazena optimalni energetickd hodnota krmné
davky, zvife vyuziva vétsi ¢ast téchto zivin pro zachovani svoji existence a uz jen nema-
la ¢ast zbyva na produkci. Takova restrikce krmné davky vyrazn€ ovliviiuje pomér ma-
so a tuk. U kone¢nych hybridi je prokdzano, ze pfi snizeni hibetniho tuku o 1 mm se
prirtstek snizuje o 100 g, proto se doporucuje po dosazeni 50 kg zivé hmotnosti u
veprikil restrikce krmné davky o 20 %. Pii porazce pak bude mit jateéné télo snizeny
hibetni tuk vlivem snizené intenzity rustu.

Pro efektivnost vyzivy je tteba zajistit odpovidajici zdravotni stav prasete, ne-
zavadnost krmiv, pestrost krmnych davek, krmnou techniku odpovidajici kategorii pra-
sat a respektovat pozadavky na mikroklima a uzitkovost. (Stupka et al., 2009) Dle Ze-
mana (2006) se mnozstvi energie urcuje souctem zachovné potteby a potteby na ukla-
dani tuku a dusikatych latek v gramech, dale je energie potiebna pro ukladani mineral-
nich latek a na tvorbu glykogenu. Karlsson et al. (1993) uvadé;ji, Ze prasata krmena die-
tou s vyS$Sim obsahem dusikatych latek dosahla vyS$s$i hodnoty celkového piirastku a

niz8iho podilu tuku.

Mikroklima a ustdjeni

Dodrzovani optimalni teploty prostiedi vede k zajisténi normalniho priabéhu metabolic-
kych pochodli a zachovani energetick¢ rovnovahy. Pokud je teplota nizkd, dochazi
k zintenzivnéni pfemény latek. Dusledkem této rychlejsi pfemény je zvySujici se potie-
ba zivin, jejichz vyuziti neni pro tvorbu piirastkii ekonomické. Nizka teplota se dale
podili na velkych energetickych ztratach predevSim u selat a prasat ve vykrmu a proje-
vuje se Spatnym zdravotnim stavem a nizkymi dennimi pfirastky. Dle Hovorky et al.
(1987) ma nizka teplota vliv na niz$i ukladani tuku a vyssi tvorbu masa.

Svétlo je dulezité pro spravny rust a vyvin prasat. Jeho nedostatek je projevem
poruchy pfemény latek a nezddoucim pomeérem jednotlivych télesnych proporci.
Z hlediska ustajeni je vhodné dodrzovat turnusovy chov prasat, ktery je nejvhodnéjsim
opattenim proti ndkazdm. Tento systém zabezpecCuje asanaci prostfedi a zabranuje sta-
jové unavé. DalSim zoohygienickym opatienim je dodrzovat optimdlni pocty zvitat
Vv kotcich a zvifata ve vytvorenych skupindch jiz nijak nemichat. Takovéto pfesuny pi-

sobi na prasata stresove, coz se odrazi na kvalité masa. (Stupka et al., 2009)
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6 MATERIAL A METODIKA

Prakticka cast se bude zabyvat analyzou vybrané farmy, ktera se zabyva chovem prasat.
Tato analyza bude sledovat vyvoj farmy mezi lety 2010 - 2014. Nejdiive bude farma

predstavena a budou uvedeny jeji hlavni ¢innosti. Dale se prace zaméti na reprodukceni a

vvvvvv

Reprodukéni ukazatele:
e pocet narozenych selat na prasnici za rok,
e pocet odstavenych selat na prasnici za rok,
e procento uhynu.

Produk¢ni ukazatele:
e prumérny denni ptirtstek,

e spotieba krmiva na 1 kg pfiristku.

6.1 Popis farmy

Farma se zabyva produkci jatecnych prasat, zastavovych selat a plemennych prasnicek.
Farma vlastni ptiblizn¢ 2300 prasnic a prasnicek, které jsou rozmistény v nékolika stie-
discich, ro¢né je vykrmeno pies 40 000 ks jateénych prasat. Chovné prasnicky si farma
vyrabi sama v rozmnozovacim chovu. Obrat stdda je uzavieny, tudiz pii nadprodukci
selat se tato selata prodavaji jako zastava na vykrm. Farma ma s chovem prasat jiz n¢-
kolikaleté zkuSenosti a tyto zkuSenosti se dale odrazeji na vyvoji farmy. Nedilnou sou-
¢asti jsou také kvalifikovani zkuSeni pracovnici, ktefi zajistuji spravny chod farmy a
podileji se na vysledcich celé farmy.

Farma pouziva pro vznik F1 prasni¢ek plemeno Ceské bilé uslechtilé a landrase.
Na pozici C pro tvorbu findlnich hybridl pro produkci jate¢nych prasat farma pouziva
otcovské plemeno duroc. Timto kiizenim se dosahuje vysokych dennich ptirGstka a
vynikajici zmasilosti u vykrmovanych prasat. Selata se od prasnice odstavuji pfiblizné
ve 21 dnech veku.

Z hlediska technologie chovu farma pouzivéa bezstelivovy provoz a tekuté krme-

ni. Tento zpusob chovu je vhodny pro velkokapacitni chovy s ohledem na nizkou pra-
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covni narocnost a vysoké vyuziti ustajovaciho prostoru. Kotce jsou rozd€leny na pevné
loze a podrostované kalisté. Kejda z kanald pod rosty je do jimek dopravovana hydro-
mechanicky, tzv. samotiznym odklizem. Kotce se dale rozd€luji dle kategorie zvitat
nebo jejich cyklu na individualni a skupinové. Individudlni ustajeni se pouziva pievazné
pro rodici prasnice, kdy dochazi k minimalnim ztratdm z hlediska ptipadného zalehnuti
selat. Tyto porodni kotce jsou postaveny na podrostovanych vanach, takze prasnice a
selata ziistavaji v Gistoté. V Ceské republice existuje zakon na ochranu zvifat a dilezi-
tym predpisem pro chovatele je vyhlaska o minimélnich standardech pro ochranu zvitat.

Tato vyhlaska se zamétuje predevSim na ochranu prasat ve vztahu k jejich ustdjeni.

6.2 Data

Podklady k analyze téchto ukazatelil jsou ziskany z podrobnych rozbora farmy. Tyto
hodnoty se dale porovnaji s primérnymi ukazateli, které byly dosazeny na izemi Ceské
republiky. K tomuto porovnani byla vyuzita statistickd ro¢enka, kterou kazdoro¢né vy-
dava Cesky statisticky ufad. Dale se prace zaméfuje na trzby, které farma ziskala
z prodeje selat, prashic a jate¢nych prasat. Je nastinéna struktura a kalkulace naklada
prasnic a jate¢nych prasat v CR a tyto primérné naklady jsou hodnoceny. Materialy pro
hodnoceni jsou ziskany z Vysledki vybérového Setieni o nakladech a vynosech zeme-
délskych vyrobka UZEI, ktery kazdym rokem vydava Ustav zem&délské ekonomiky a
informaci sidlici v Praze. Prace poté uvadi celkové trzby a naklady, které farma vykazu-
je ve vykazu zisku a ztrat. Vykaz zisku a ztrat je pfilohou v ucetni zavérce farmy. Na-
konec je provedeno ekonomické zhodnoceni, kdy hlavnim méfitkem efektivity bude
zisk a ukazatel rentability trzeb. K vypoctu rentability je potieba znat zisk farmy a trzby
Z prodeje vlastnich vyrobku a sluzeb a trzby z prodeje zbozi. Ke zpracovani vysledki
byl pouzit tabulkovy kalkulator Excel. Je tfeba podotknout, ze farma si neptala byt

jmenovana, tudiz ziistava zachovana jeji anonymita.
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7 VYSLEDKY A DISKUZE

7.1 Ukazatele reprodukce

7.1.1 Reprodukéni ukazatele farmy
Mezi ukazatele reprodukce bezesporu patii pocet narozenych selat a pocet odstavenych
selat. DalSi sledovanou polozkou je thyn selat od narozeni do odstavu vyjadieny

v procentech. Tabulka ¢. 1 ukazuje, jakych hodnot farma dosahla.

Tab. 1 Reprodukcni ukazatele farmy

Ukazatel 2010 2011 2012 2013 2014
Narozena selata ks/prasnice/rok 25,1 25,1 26,2 27,2 26,7
Odstavena selata ks/prasnice/rok 23,2 23,6 24,3 25,2 25,1
Uhyn selat do odstavu v % 7,01 6,82 6,67 6,49 6,48

V poctu narozenych selat na prasnici za rok je vidét, Ze pocet selat se neustale postupné
zvysuje. Nejvyssi vzestup byl zaznamenan v roce 2012 a 2013, kdy pocet narozenych
selat se oproti piedeslému roku zvysil o celé jedno sele. Pouze v roce 2014 doslo k po-
Klesu 0 0,5 selete. V navaznosti na pocet narozenych selat stoupa i pocet odstavenych
selat na prasnici za rok. Témet konstantni hodnoty vykazuji roky 2010 a 2011, v roce
2012 se pocet odstavenych selat zvysil o 0,7 selete a téméi o jeden kus se zvysil pocet
selat v roce nasledujicim. V poslednim roce se pocet selat nezménil. Snizujici se thyn
selat je pro farmu diillezitym poznatkem, kdy farma zjistuje, s jakou zivotaschopnosti se

rodi selata a jak je o tato selata peCovano ze strany oSetfovateld.

7.1.2 Reprodukéni ukazatele CR

Dle statistické roéenky, kterou vydava Cesky statisticky ufad lze zjistit, jak si vedou
vV chovu prasat Cesti chovatelé. V sekci zemédélstvi v bodé uzitkovost hospodarskych

zvitat jsou zapsany primérné hodnoty zékladnich reprodukénich ukazateld. Vybrané

ukazatele znazornuje tabulka €. 2.
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Tab. 2 Reprodukcni ukazatele — priimér v CR

Ukazatel 2010 2011 2012 2013 2014
Narozena selata ks/prasnice/rok 24,8 26,3 26,8 27,9 29,0
Odstavena selata ks/prasnice/rok 22,1 23,5 23,9 25,0 26,0
Uhyn selat do odstavu v % 10,90 10,90 10,90 10,59 10,36

Z tabulky vyplyva, Ze pocet narozenych selat se celorepublikové kazdoro¢né zvysuje o
celé jedno sele, kromé roku 2012, kdy doslo ke zvySeni jen o 0,5 selete. Pocty selat od-
stavenych se taktéz zvySuji. K nejvyraznéjsimu vzestupu doslo v roce 2011, kdy se po-
¢et odstavenych selat zvysil o 1,4 selat. Procento tthynu selat se v prvnich tiech letech

nezmeénilo, nepatrné sniZzeni je zaznamenano az v poslednich dvou letech.

7.1.3 Srovnani reprodukénich ukazateli

Pro objektivni zhodnoceni reprodukénich ukazatelt farmy byly vysledky farmy porov-
nany S primérnymi celorepublikovymi ro¢nimi vysledky. Hodnoty narozenych selat a

procento thynu zachycuje tabulka ¢. 3.

Tab. 3 Srovnani reprodukcnich ukazatelii (vlastni, statistickda rocenka, 2010 — 2014)

Ukazatel 2010 2011 2012 2013 2014
Narozena selata v CR 24,8 26,3 26,8 27,9 29,0
Narozena selata farma 25,1 25,1 26,2 27,2 26,7
Uhyn selat do odstavav CRv% | 10,90 | 10,90 | 10,90 | 1059 | 10,36
Uhyn selat do odstavu v % 7,01 6,82 6,67 6,49 6,48

Z hlediska poctu narozenych selat lze fici, ze vysledky farmy jsou niz$i, nez je celore-
publikovy prumér. Pouze v roce 2010 méla farma vySsi poc€et narozenych selat, ale jen
velice nepatrné. Z tohoto porovnani je ziejmé, Ze by se farma méla zaméfit na zvySova-
ni poc¢tu narozenych selat, protoZe v poslednim roce méla farma o 2,3 selat nizsi pocet
oproti priméru v CR. Z tabulky lze dale zhodnotit tthyn selat do odstavu. V tomto uka-
zateli farma vykazuje velice dobré vysledky. Nejenze se procento thynu farmy snizuje,
ale taktéz ma v poslednich 5 letech tento ukazatel znatelné nizsi, nez je celorepublikovy

pramer.
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Graf &. 2 ukazuje pocet odstavenych selat na prasnici za rok. Cervena spojnice znadi
dosazeny republikovy primér, zelena spojnice zachycuje vysledky farmy. Z grafu je
zietelnd vidét, Ze farma vykazuje vys$si podet odstavenych selat, neZ je pramér CR,
krom¢ posledniho roku. Piestoze pocet narozenych selat farmy byl nizs$i nez pramér
selat farmy se pohybuje pouze mezi 6,5 — 7 %. Ukazatel odstavenych selat ma vétsi vliv
na tvorbu podnikového zisku, neZz ukazatel narozenych selat, tudiz se farma zatazuje

k farmam s vybornymi reprodukénimi ukazateli.
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Graf 2 Odstavena selata srovnani (vlastni, Statistickd roc¢enka 2010 — 2014)

7.2 Ukazatele produkce

7.2.1 Primérny denni priristek

Z ukazateld reprodukce byl nejprve hodnocen primérny denni ptirastek v predvykrmu a
ve vykrmu. DalSimi ukazateli jsou primérné piirGstky dosazené na vyrobu jate¢ného
prasete a primérnd porazkova hmotnost prasat. Hodnoty znazortiuje tabulka ¢. 4.

V predvykrmu se dosahované hodnoty farmy pohybuji kolem 405 g/KD. Dle
Boudného a Janotové (2015) byl v roce 2013 primérny denni ptirdstek v zemich EU na

urovni 392 g/KD, takZe pfirtstek farmy je na dobré Grovni.
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tit, ze béhem péti let doslo na farmé k pozvolnému nartistu dennich piirtstka ze 747
g/KD na 793 g/KD. V roce 2013 byl v Ceské republice zjiitén denni piiriistek ve vykr-
mu prasat 822 g/KD. (Boudny, Janotova, 2015) Takto vysokého piirustku farma nedo-
sahla, ale jednozna¢né je na dobré cesté k dosazeni vyssich prirastkii. Vlivem zvySuji-
cich se ptirtstkl ve vykrmu se konstantné zvysuje 1 prumérny ptirtstek na celkovy vy-
krm jate¢ného prasete. Primérna porazkova hmotnost jateCnych prasat se udrzuje na

115 Kg.

Tab. 4 Primeérny denni priristek

Ukazatel 2010 2011 2012 2013 2014
Piedvykrm v g/KD 405 418 395 409 401
Vykrm v g/KD 747 768 778 779 793
JateCné prase celkem g/KD 619 639 635 640 646
Primérna porazkova hmotnost v kg 113,97 | 115,79 | 115,12 | 113,87 | 115,07

7.2.2 Spotieba krmiva na 1 kg prirastku

Spotiteba krmiva neboli konverze predstavuje mnozstvi krmiva potfebného na vyprodu-
kovani 1 kg masa. Tabulka ¢. 5 zachycuje dosazenou konverzi v ptedvykrmu a vykrmu,
dale obsahuje spotiebu krmiva na odchované sele a spotiebu na 1 kg celkové produkce.
V predvykrmu se spotfeba krmiva kazdorocné nepatrné snizila. O kazdém dalSim uka-

zateli lze fici, ze hodnoty spotieby krmiva se prakticky neménily, pouze kolisaly.

Tab. 5 Spotreba krmiva na 1 kg priristku

Ukazatel 2010 2011 2012 2013 2014
Predvykrm v kg/kg 1,99 1,96 1,87 1,86 1,84
Vykrm v kg/kg 3,05 3,04 3,02 3,13 3,05
Spotieba na 1 odchované sele v kg 48,68 50,03 47,64 47,99 48,18
Spotieba na 1 kg celkové produkce v kg 3,12 3,12 3,10 3,13 3,09

Spotieba krmiva neni v CR sledovana, ale je odhadovana za pomoci modelu, ktery vy-
chazi z normativniho primérného denniho piijmu krmné smési v jednotlivych fazich
odchovu, ktery je doplnén o piiriistek v jednotlivych fazich odchovu prasat. V CR bylo

vroce 2013 primérn€ spotiebovano 3,14 kg krmiva na 1 kg Zivé hmotnosti. Farma
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v tomto roce vykazuje konverzi 3,13 kg krmiva, takze z hlediska spotieby krmiva farma

opét vykazuje rentabilni vysledky. (Boudny, Janotova, 2015)

7.3 Triby z chovu prasat farmy

Farma v prub&hu sledovaného obdobi ziskala pfijmy z prodeje:

jate¢nych prasat,

selat,

prasnic,

a ostatnich kategorii.

Jatecna prasata jsou hlavnim vyrobnim produktem podniku, proto také trzby z prodeje
jatecnych prasat tvoii nejvetsi podil na celkovych vynosech. Trzby za selata tvoii pteby-
teCna selata, ktera farma prodava ostatnim farmam na vykrm, trzby z prodeje prasnic a
trzby z ostatnich kategorii tvofi nejmensi podil na celkovych vynosech. Nyni budou

trzby za jednotlivé kategorie prasat podrobné rozebrany.

7.3.1 Trzby z prodeje jatecnych prasat

V tabulce €. 6 jsou zaznamenany udaje o prodeji jate¢nych prasat ve sledovaném obdo-
bi. Je zde uveden pocet prodanych kust za kazdy rok, dale celkova hmotnost

Vv kilogramech, celkové trzby a priimérna realiza¢ni cena za 1 kg.

Tab. 6 Trzby z prodeje jatecnych prasat

Ukazatel 2010 2011 2012 2013 2014
Prodané kusy 41 265 40 468 41075 42 055 42 096
Celkem kg 4712 145 4 674 546 4709111 4793 051 4 877 247
Celkové trzby v K¢ 129032585 | 138 722 031 | 160 092 360 | 164 549 037 | 161 268 143
Primérnd RC v K¢/kg 27,38 29,68 34,00 34,33 33,07

Farma kazdoro¢né produkuje piiblizné stejny pocet kusi jatecnych prasat, nejvice téch-
to prasat bylo vykrmeno v poslednim roce. Primérna porazkova hmotnost prasat se ve
sledovaném obdobi pohybuje mezi 113 — 115 kg, proto se celkovd hmotnost odviji od

poctu prodanych kust. Z hlediska trzeb lze fici, Ze rok od roku se trzby za prasata zvy-
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Suji, pouze vroce 2014 je zaznamenan pokles trzeb o 3 mil. K¢ i pfes zvyseni poctu
prodanych prasat. Toto je zapfi¢inéno vysi realizacni ceny, kterd se v poslednim roce

snizila témef o jednu korunu na kilogram zivé hmotnosti.

Vyvoj realizacni ceny jatecnych prasat

Graf ¢. 3 ukazuje vyvoj realizacnich cen jate¢nych prasat mezi lety 2010 — 2014. V kaz-
dém roce jsou vzdy znamy dvé ceny, a to na pocatku roku a nasledné v jeho poloving.
Na zéklad¢ spojnicové kiivky lze konstatovat, Zze vykupni cena jate¢nych prasat zazna-
menala nejvétsi rust od ledna 2011 do cervence 2012. Pred timto vzristem a po ném

ceny stagnovaly a sttidavé dochazelo k jejich propadu.
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Relizaéni cena K&/kg

Graf 3 Realizacni ceny jatecnych prasat (viastni)

7.3.2 Triby z prodeje selat

Pocty prodanych selat se kazdoro¢né zvysuji vlivem zvySujici se reprodukéni uzitko-
vosti prasnic. V roce 2010 farma pramérné odchovala 23,2 selat na prasnici, takze pie-
bytek na prodej byl pouze 1 560 ks selat. V ptedposlednim roce se pocet odchovanych
selat zvysil na 25,2 selat, proto se nadprodukce selat zvysila a piesahla 5 tisic kusi.
Z hlediska trzeb z prodeje je tedy dobré zaméfit se na postupné zvySovani reprodukéni

uzitkovosti prasnic, protoze prodana selata se vyznamné podili na kone¢ném zisku.
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Tab. 7 Trzby z prodeje selat

Ukazatel 2010 2011 2012 2013 2014
Prodané kusy 1560 2 980 4990 5054 4148
Celkem kg 38 163 75 326 121 529 126 231 104 635
Celkové trzby v K¢ 2132702 4 218 256 7771642 8019 234 6 867 904
Primérna RC v K&/kg 55,88 56,00 63,95 63,53 65,64

7.3.3 Triby z prodeje prasnic

Trzby z prodeje prasnic se béhem sledovaného obdobi nepatrné zvysily, coz je zptso-

beno piedevsim vysi realiza¢ni ceny. Pocty prodanych kust se do roku 2013 jevi stabil-

n¢, v poslednim roce je zaznamenano zvySeni poc¢tu prodanych prasnic. O pfesném po-

¢tu prodanych prasnic, dosazenych trzeb a primérné cené informuje tabulka ¢. 8.

Tab. 8 Trzby z prodeje prasnic

Ukazatel 2010 2011 2012 2013 2014
Prodané kusy 1476 1282 1462 1529 2189
Celkem kg 159 043 159 627 187 708 169 652 218 425
Celkové trzby v K¢ 3150 638 3168 138 4627 877 4 279 526 5393590
Primérnd RC v K¢/kg 19,80 19,84 24,65 25,23 24,69

7.3.4 Trizby z prodeje ostatnich kategorii

Tabulka ¢. 9 zahrnuje trzby z prodeje ostatnich kategorii prasat, které tvofi jen velmi

maly podil na celkovych trzbach. V nize uvedené tabulce jsou zahrnuty udaje z prodeje

mladych chovnych zvitat, nestandardnich selat, nestandardnich prasat ostatnich, stan-

dardnich beéhountll a standardnich prasat. Tabulka neobsahuje primérnou realiza¢ni ce-

nu, protoze tato cena by nebyla ve vztahu k riznorodosti obsazenych kategorii objektiv-

ni.

Tab. 9 Trzby z prodeje ostatnich kategorii

Ukazatel 2010 2011 2012 2013 2014
Prodané kusy 1528 1377 1319 1009 852
Celkem kg 59011 56 152 51315 46 312 37 375
Celkové trzby v K¢ 1311078 1361 623 1526 248 1488 161 1179581
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7.4 Naklady na jate¢na prasata

7.4.1 Kalkulace naklada

Pti uzavieném obratu stada se chovaji dvé zakladni kategorie prasat. Prvni kategorii je
chov prasnic, pfi¢emz hlavnim trznim produktem jsou odchovand selata. Druhou kate-
gorii jsou vykrmovana prasata, ktera jsou rovné€z hlavnim trznim produktem. Cilem

farmy je sniZovani nakladd na tyto kategorie a dosahnuti zisku. (Kvapilik, 2005)

Naklady na chov prasnic

Do nékladi prasnic se zahrnuji ndklady od prvniho zapusténi prasnic az do odstavu se-
lat. Néklady jsou pfedev§im na krmiva, na oSetfeni selat a také se zapocitavaji naklady
na kance. Hlavnim vyrobkem jsou tedy odstavena selata, vedlejSim vyrobkem mize byt
chlévska mrva nebo kejda. Kalkulaéni jednici je 1 kg zivé hmotnosti selete a jedno od-
tavené sele. (Polackova et al. 2010) Dle Kvapilika (2005) cile pro ziskovost chovu pras-
nic by mélo byt dosaZzeni odchovanych selat od prasnice za rok 23 az 25 ks, protoze se
zvySujicim se po¢tem odchovanych selat se ndklady na jedno odchované sele snizuji,
roste objem trzeb a ekonomické vysledky chovu prasnic se zlepSuji. Za dalsi cile pova-
zuje dosazeni 2,2 — 2,4 vrhy na prasnici za rok a parita by se méla pohybovat kolem
Sesti porodti.

Tabulka ¢. 10 zachycuje pramérné naklady na chov prasnic za rok 2010 a 2014.
Hodnoty jsou sestaveny z vysledkt vybérového Setieni o nakladech a vynosech zemé-
délskych vyrobktt UZEIL Nejvyssi nakladovou polozkou jsou krmiva, ktera se v pramé-
ru podileji 27 % na celkovych ndkladech. K dal§im vyznamnym polozkdm patii mzdové
a osobni naklady, které v roce 2014 Kklesly na 16 % a dale ostatni piimé naklady a sluz-
by, které se zvySily na 18 %. ReZie 1 sectené odpisy se podileji na ndkladech ptiblizné
13 %. Celkové vlastni naklady se oproti roku 2010 zvySily o 2371 K¢ na 100 krmnych
dnti. Lze pozorovat, ze kazda polozka v roce 2014 krom¢ krmiv vlastnich zaznamenala

velké ¢i malé zvysSeni.
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Tab. 10 Priumérné naklady na chov prasnic (Boudny, 2014)

Polozka, ukazatel 200 2014
K&100KD | % | K&100KD %
Krmiva nakoupena 1612 22,5 1972 20,69
Krmiva vlastni 653 9,1 632 6,63
Léciva a desinfekéni prostiedky 327 4,6 485 5,10
Ostatni pfimy material 168 2,4 323 3,39
Ostatni pfimé naklady a sluzby 1038 14,5 1728 18,14
Mzdové a osobni naklady 1564 21,9 1538 16,14
Odpisy zvifat 466 6,5 672 7,05
Odpisy DNHM 337 47 601 6,31
Naklady pomocnych ¢innosti 145 2,0 279 2,93
RezZie 847 11,8 1298 13,62
Vlastni naklady celkem 7157 100 9528 100

Naklady na jate¢na prasata

Naklady na vykrm prasat zahrnuji ndklady na krmivo a oSetfovani prasat od doby pie-
vodu z kategorie selat do jejich prodeje. Vedlejsim produktem je kejda anebo mocivka
a kalkulaé¢ni jednici je 1 kg pfirtistku nebo 1 kg Zivé hmotnosti. (Polackova et al. 2010)
Z tabulky ¢. 11 je na prvni pohled patrné, Ze nejvétsi nakladovou polozkou jsou
opét krmiva, kterd se primérné pohybuji kolem 65 %. Béhem péti let vSak doSlo ke
zmén¢ poméru krmiv nakoupenych a vlastnich. Druhou nejvétsi nakladovou polozkou
jsou mzdové a osobni naklady, u kterych doslo v roce 2014 ke snizeni a do tieti nejveétsi
nakladové polozky se fadi ostatni pfimé naklady a sluzby. Dalsi polozky nemaji na cel-
kovych nakladech tak velky podil, ale v souctu tvofi primérné 16 % nédkladi. Celkové

vlastni naklady se od roku 2010 zvysily o 403 K¢ na 100 krmnych dnti, coz zpiisobilo

piedevsim zvySeni nakladi na krmiva, ktera vzrostla téméi o 250 K¢.
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Tab. 11 Prumérné naklady ve vykrmu prasat (Boudny, 2014)

Polozka, ukazatel 200 2014
K&/100KD | % K¢/100KD %
Krmiva nakoupena 684 40,3 1191 56,7
Krmiva vlastni 386 22,8 277 13,2
Léciva a desinfekéni prostredky 30 1,8 34 1,61
Ostatni pfimy material 44 2,6 53 2,5
Ostatni pfimé naklady a sluzby 117 6,9 156 7,4
Mzdové a osobni naklady 188 11,1 183 8,7
Odpisy DNHM 68 4,0 55 2,6
Naklady pomocnych ¢innosti 43 2,5 37 1,8
Rezie 136 8,0 113 54
Vlastni naklady celkem 1696 100 2099 100

7.4.2 Naklady farmy

V této kapitole jsou uvedeny souhrnné naklady, které farma vynaloZzila na vykrm jatec-
nych prasat. Naklady na jednotlivé kategorie dle jednotlivych poloZzek zde nebudou vy-
pisovany, protoze kalkulace nakladt farmy je obtizné zjistitelna a byla by pouze odha-
dovana. V potaz je bran fakt, ze naklady farmy pfiblizné souhlasi s pramérnymi naklady
uvedenymi v predchozi kapitole.

V tabulce ¢. 12 jsou obsazeny trzby, kterych farma dosahla a dale predevsim
naklady potiebné na chov a vykrm jate¢nych prasat. Trzby za prodej vlastnich vyrobkt
a sluzeb je polozka, ktera zahrnuje veskeré dosazené trzby ziskané z prodeje selat, pras-
nic, jatecnych prasat a ostatnich kategorii, tedy trzby z hlavni ¢innosti podniku. Tyto
trzby jsou soucasti celkovych vykona farmy a k témto vykonu se scitaji dalsi dvé vyno-
sové polozky. Témi jsou zména stavu zasob vlastni ¢innosti a aktivace. Aktivace pred-
stavuji mladé prasnicky, které jsou po dosaZzeni pohlavni a télesné dospélosti zafazeny
do chovu. Ztabulky lze vy¢ist, ze farma kazdoro¢né prodejem ziskala vyssi ¢astky,
pouze Vv poslednim roce nastal propad trzeb o vice jak 2,5 milionu korun. Tento propad

Néklady se rozdéluji na vykonovou spotfebu a osobni ndklady. Vykonova spo-
tieba zahrnuje pfimé naklady, tedy néaklady, které jsou piimo spjaté s chovem prasat.
Vykaz zisku a ztrat déli vykonovou spotfebu na spotfebu materidlu a energie a sluzby.
Osobni ndklady patii do nakladii nepfimych, proto se na celkovych nékladech podili

znatelné¢ menSim podilem, nez ndklady pfimé. Osobni naklady zahrnuji mzdové nékla-
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dy, odmény clentim organti obchodni korporace, nédklady na socidlni zabezpeceni a
zdravotni pojisténi a socidlni néklady. Posledni sloupec shrnuje ptimé i neptimé nakla-
dy. Celkové ndklady se béhem péti let taktéz zvySovaly a je patrné, ze se zvySovaly ve
veétsi mife, nez rostly trzby. Osobni ndklady se zvySovaly pouze nepatrné, velky rist

zaznamenala piedevs§im vykonova spotieba.

Tab. 12 Trzby a ndklady farmy

Trzby za prodeje vlast- Naklady Naklady

nich vyrobkii a sluZeb Vykonova spotieba | Osobni naklady celkem
2010 143 109 000 114 183 000 22 221000 136 404 000
2011 145 687 000 134 054 000 21 575000 155 629 000
2012 171 741 000 144 082 000 22 705 000 166 787 000
2013 179 392 000 154 361 000 23 289 000 177 650 000
2014 176 749 000 157 179 000 23972 000 181 151 000

Pro informaci je zde zpracovana tabulka ¢. 13, kterd se zabyva primérnymi ndklady,
které jsou rozpoditany na 1 kilogram zivé hmotnosti a na jedno vykrmené prase. Poloz-
ka celkem kg zahrnuje celkovy pocet kilogrami, kterych kazda kategorie prasat vazila
pii jejich prodeji a polozka celkem ks sc¢itd pocet veSkerych prodanych kust za dany
rok. Pocet prodanych kilogramii 1 kusti se na zakladé tabulky ¢. 13 rok od roku zvyso-
val. Pokud se tedy zvySuji poCty prodanych zvitat, musi se konstantn¢ zvySovat i nakla-
dy potiebné na jejich chov. Cena za kilogram zZivé hmotnosti vyjadiuje ndklady, které
jsou potiebné na dosazeni piirtistku jednoho kilogramu, a posledni sloupec se zabyva
naklady, které jsou potfeba na jeden vykrmeny kus. Ob¢ ceny se téz béhem sledovaného
obdobi zvySovaly, pouze v poslednim roce cena za kg zivé hmotnosti stagnovala. Tyto
rozpoctené naklady jsou pouze orientacni a slouzi k obecnému zhodnoceni nakladovosti

farmy.

Tab. 13 Priumérné ndklady na kg zZivé hmotnosti a za kus

Naklady Celkem kg | Celkem ks | Cena za kg Z.hm. Cena/ks
2010 136 404 000 | 4968 362 45 829 27,45 2 976,37
2011 155629 000 | 4965 651 46 107 31,34 3 375,39
2012 166 787 000 | 5 069 663 48 846 32,90 3 414,55
2013 177 650 000 | 5 135246 49 647 34,59 3 578,26
2014 181 151000 | 5237682 49 283 34,59 3675,73
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7.5 Ekonomické zhodnoceni farmy

Nasledujici tabulka ¢. 14 shrnuje zakladni idaje o nékladech a vynosech farmy, zisku

popftipad¢ ztraté a rentabilité.

Tab. 14 Ekonomické zhodnoceni

‘ 2010 2011 2012 2013 2014
Trzby v K¢ 143109 000 | 145687 000 | 171741000 | 179392 000 | 176 749 000
Naklady v K¢ 136 404 000 | 155629 000 | 166 787 000 | 177 650 000 | 181 151 000
Zisk/ztrata v K¢ | 6705 000 -9 942 000 4 954 000 1742 000 -4 402 000
Rentabilita v % 4,92 -6,39 2,97 0,98 -2,43

Z tabulky ¢. 14 vyplyva, Ze chov prasat je pro farmu dlouhodobé¢ takika nevydéleény a
¢innosti. Nejvyssiho zisku farma doséhla v roce 2010, kdy zisk €inil témét 7 milion
korun pfi rentabilité 5 %. V nasledujicim roce vSak nastal rapidni propad, kdy farma
vykazovala ztratu necelych 10 milionti korun. Dalsi dva roky se farma pohybovala

v ziskovych hodnotach a posledni rok farma vykazovala ztratu ptes 4 miliony korun.
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8 ZAVER

Chov prasat je v Ceské republice spoleéné s produkei vepfového masa tradiéni zalezi-
tosti. Vlivem vysokého konkurenéniho prosttedi doslo v poslednich letech k rapidnimu
snizeni stavii prasat, aviak spotieba vepfového masa se nezménila. Proto se Ceska re-
publika stala zavislou na zahrani¢nim dovozu. V této praci byla hodnocena ekonomicka
situace zemé&délského podniku v obdobi let 2010 — 2014.

Ve sledovanych péti letech farma ttikrat vykazovala zisk a ve dvou letech ztratu.
Nejhor$im rokem pro farmu byl bezesporu rok 2011, kdy se ztrata blizila k ¢astce 10
miliond korun. Dalsi ztrata je zaznamenana v poslednim roce, kdy farma ztracela téméi
4,5 miliont korun. Tyto ztraty jsou zpusobeny piedev§im vyvojem realizacni ceny ja-
tecnych prasat. V ostatnich tfech letech farma vykazovala zisk. Je tfeba zminit, Ze ostat-
ni farmy zabyvajici se produkci jate¢nych prasat se pohybuji taktéz ve ztratovych hod-
notach, tudiz je vidét piiznivy fakt v tom, Ze farma ve sledovaném obdobi vykazovala
vice ziskovost neZ ztratu.

Z hlediska reproduk¢nich ukazateli 1ze podotknout, Ze farma se v poctu naroze-
nych selat pohybuje pod primérnym poétem narozenych selat v CR. Proto by bylo pro
farmu velkym pfinosem, zaméfit se na zlepSovani tohoto reprodukéniho ukazatele a
snazit se o dosaZeni a i prevySeni celorepublikového praméru. V kombinaci s velmi
nizkym procentem uhynu, kterého farma dosahuje, by se ekonomicka situace farmy
mohla vyrazn¢ zlepsit.

Pro farmu bych doporucila, aby si vyhodnotila vSechny finan¢ni i nefinan¢ni
piinosy, zaméfila se na analyzu ndklada a snazila se o jejich redukci, a dale se zaméiila
na zlepSovani chovatelskych vysledku, napiiklad usilovat o zvySovani poc¢tu narozenych
a odstavenych selat, zvySovat intenzitu ristu ve vykrmu a snizovat uhyny ve vSech ka-
tegoriich. Jednou z dalSich moznosti by pro farmu bylo zah4jit dal§i podptrné ¢innosti,

které by se svou ziskovosti podilely na celkovych vynosech farmy.
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