Bakalatska prace studentky Lucie Gregorové sndzvem ,,Priciny umrti v Trhové
Kamenici ve svétle matricnich zaznamii z let 1881-1913 si klade za cil, jak je z nazvu ziejmé,
analyzovat zapisy v dochované kamenické matrice zemtelych z uvedené¢ho obdobi, pficemz
hlavni pozornost je vénovana zachycovanym pfi¢indm umrti. K utfidéni ziskanych tdaja se

autorka rozhodla pouzit mezinarodni klasifikaci nemoci a pfic¢in umrti z roku 1929.

Prace ¢itd 1 s prilohami 127 stran. Je tfeba vyzdvihnout, ze struktura prace je dobie
promyslena. Text vynika dobrou jazykovou urovni, taktéz podoba citaéni normy je spravné
pouzivana. Po obligatornim Gvodu, v némz autorka srozumiteln€ uvedla cile a koncepci své
bakalatské prace, nasleduje predstaveni vybrané lokality a uvedeni do problematiky vyvoje
obyvatelstva v ¢eskych zemich a lékarské péce a zdravotnictvi ve sledovaném obdobi. Je
nutno konstatovat, ze studentka pti koncipovani téchto pasazi vyuzila dostupnou literaturu, a
vytvofila funk¢ni, vyrovnany text, ktery se stdva zazemim pro jeji dalSi zafazené kapitoly,
zvlasté pak nastinéni vyvoje 1ékarské péce v Trhové Kamenici, jenz je z velké ¢asti zaloZen
na pramenném vyzkumu. Do teoretické ¢asti studentka zafadila i pojednani o cirkevnich
matrikach, kde opét dokladd orientaci ve sledované problematice. Na s. 27-28 priblizuje
diplomaticky rozbor matriky zemfelych farniho ufadu Trhovd Kamenice 1881-1913. Vycet
tabulce. Posledni podkapitolou teoretické Casti je predstaveni revize Bertillonovy klasifikace

z roku 1929, ke které méla studentka ptistup.

Druhéd ¢éast je zaméfena na analyzu a statistické zpracovani nashromézdénych dat
z dochované kamenické matriky (s. 32-104). Autorka, jez nejprve udaje zpracovavala pro
jednotlivé roky zvlast’ a poté je souhrnné vyhodnotila, vhodné doplnila sviij rozbor tabulkami.
Grafy zaradila do pfilohy mezi obrazovy material. Obdobné¢ i nékteré dalsi tabulky
zachycujici nashroméazdéné tidaje. Pfimlouvala bych se spiSe o za¢lenéni nékterych z nich do
hlavniho textu. V souhrnu nashromazdénych dat (s. 99-104) bych jiz ofekavala komparaci
s dostupnou literaturou, tj. zda je kamenicky vyvoj nécim vyjimecny ¢i nikoli. Toto
vyhodnoceni autorka zapracovala az do zavéru, kde se na jednom misté téz pokusila zavéry
své prace komparovat s vysledky vyzkumu Pavla Veselého, ktery se diive jiz zaméfil na
komparaci pfiin tmrti v Kladn€¢ a v Krométizi. Obdobné bylo mozno vyuzit vysledky
kralovéhradeckého vyzkumu Martina Vasaty, ktery studentce bohuzel zcela unikl. I pfes
absenci této uzitecné komparace je nutno fici, Ze Lucie Gregorova prokazuje, ze je pfipravena
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1ékarské terminologie a orientaci v metodologii historické demografie.



V zavéru studentka mj. téZ konstatuje, Ze zvlasté v nékterych ptipadech je tieba s udaji
dotykajicimi se pfi¢in imrti pracovat velmi obezietné, nebot’ troven zdravotnické péce jeste
nebyla na takové urovni, abychom mohli povaZovat stanoveni diagndzy ve vSech ptipadech za
zcela vérohodné. V tomto konstatovani spatfuji jeden zhlavnich piinosi ptredkladané
bakalarské prace. Praci uzavird soupis prament a literatury, internetovych zdroji, zkratek a

seznam pfiloh. Zde je 1 zatfazen latinsko-Cesky slovnicek pfi¢in umrti a ukazka tabelarné

zpracovan¢ho piepisu matriénich zdznami.

Ptredkladanou bakalaiskou praci, ktera svym rozsahem piekracuje doporucovany pocet

stran pro tento typ absolventské prace, povazuji za kvalitni badatelsky poc¢in a doporucuji ji
k obhajobé.
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