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Dílčí připomínky a náměty: 

L. Gregorová si jako svůj cíl vytýčila analýzu příčin úmrtí v Trhové Kamenici v letech 1881 –
1913 provedenou na základě studia a rozboru úmrtních matrik z daného období. Autorka práci 
rozdělila na dvě části, přičemž samotné analýze je věnována část druhá. V první části nabízí 
krátké exkurzy jednak do dějin obce, jednak se zabývá lékařskou péčí v českých zemích a 
speciálně i v Trhové Kamenice, nakonec přibližuje i sbírku matrik, se kterou pracovala a stručně 



uvádí též Mezinárodní klasifikaci nemocí a příčin smrti. Ve druhé části přináší podrobný přehled 
z matrik získaných údajů, jež zpracovala formou textovou za vydatné pomoci tabulkových 
přehledů. Postupuje po jednotlivých letech, v závěru nechybí celkový přehled.

Práce autorky je přehledně a logicky členěna. Autorka vycházela z dostupné relevantní literatury. 
Zde malý dotaz: zná autorka Alici Velkovou a její práce? Nebylo by je možné také využít? Proč? 
Po jazykové stránce je předložená bakalářská práce na slušné úrovni, občasné užití neobratných a 
nepřesných formulací prozrazuje, že se jedná o autorskou prvotinu. V závěru se L. Gregorová 
snaží o intepretaci získaných dat a o jejich zasazení do kontextu v komparaci s bakalářskou prací 
P. Veselého. Tady dle mého soudu autorka plně nevyužila svých možností, což ovšem u 
bakalářské práce není velkou chybou.

Celkové posouzení práce a zdůvodnění hodnocení: 

Autorka v plné míře dostála nárokům kladeným na bakalářské práce. 

Práci doporučuji k obhajobě. 
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