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Abstrakt:

Bakalafska prace se zabyva porovnanim tvarovych rozliSnosti a zménami
V posuzovanych plochach. Prace je rozd€lena do dvou ¢asti. Prvni ¢ast je resersniho
charakteru a jsou v ni vysvétleny piedev§im pojmy land use a vypoctové metriky.
Déle jsou v této Casti podrobné popsand zdjmova tzemi, kterymi jsou od severu

Berlin, Praha, Viden a Budapest'.

V druhé c¢asti bakalaiské prace jsou zpracovana data dostupna z Evropské
agentury pro zivotni prostiedi. Jsou zde vypocitané tvarové metriky soucasného
stavu u jednotlivych mést a jejich vyhodnoceni. Dulezitou ¢asti prace s daty

je srovnani soucasného stavu land use s vyvojem zmén v obdobi 2000 az 2006.

Klic¢ova slova:

land use, Berlin, Praha, Viden, Budapest, kompaktnost, shlukovitost, vzdalenost



Abstract:

This bachelor thesis focuses on comparison of the shape differencies and
changes in considered areas. The thesis is divided into two parts. The first part is the
research, where especially the concepts of land use and calculation metrics
are explained. Furthermore, areas of interest are described in detail in this section,
which are from the north Berlin, Prague, Vienna and Budapest.

In the second part of this thesis, there are processed the data available from
the European Environment Agency. There are calculated also the shape metrics
of the current state of the individual cities and their evaluation. An important part
of the data processing is comparison of current state of the development of land use
changes between 2000 and 2006.

Keywords:

land use, Berlin, Prague, Vienna, Budapest, proximity, cohesion, spin
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1. Uvod

Bakalaiska prace pojednava o prostoru mezi méstem a krajinou, kde diive
jasna délici linie je dnes neurcitd, rozmazana. Hrani¢ni pas se béhem poslednich 200
let stala 1Izemim na okraji mésta, spolecnosti a zajmu. Mizi zde mésto, mizi zde

krajina. Pfesto je mistem naseho Zivota a prace.

Popisovany prostor sleduje tato prace predevsim z hlediska stavu land use
(vyuziti ploch) urbanizovaného izemi. Stanovenim stavu vSech sledovanych ploch
bude mozné jejich vzajemné porovnavani a vysledné vyhodnoceni otdzky pro¢ jsou

takové, jaké jsou.

Konkrétné se bakalafskd prace zabyva urbanizovanym prostorem v okoli ¢ty
Evropskych metropoli. Jednd se o Berlin, Prahu, Viden a Budapest. V centru
sledovani nebudou sama mésta, ale jejich okoli v pfiblizném pésu 30 km od centra

metropole, které bude hodnoceno aplikaci prostorovych a tvarovych metrik.

Charaktery mést jsou dany pfirodnimi a historickymi podminkami. Jadra
dnesnich sidel budovali 1idé vicemén¢ Ziveln€. Budovani bylo regulovano ptedev§im
pfirodnimi faktory a vedenim obchodnich cest. Bakalafska prace proto bude
sledovat, jestli se tyto vlivy promitaji do vyvoje mést a jejich zazemi i v moderni

dobé.
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2. Cile prace

Bakalatska prace si klade za jeden z cild zhodnoceni souc¢asného stavu land
use ve Ctyfech stiedoevropskych metropolich na zakladé pouziti prostorovych
a tvarovych metrik. Matematické vyjadieni tvaru a prostoru muize charakterizovat
a hodnotit veSkeré urbanizované plochy. Dal$im cilem prace je porovnani vyvoje

land use v letech 2000 az 2006.
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3. Land use

Pojem land use pochazi z anglictiny a pouziva se predev$im v odbornych
kruzich zabyvajicich se urbanismem, geografii nebo krajinnou ekologii. Land use
oznacuje Uzemi pfeménéné z ptirozen¢ho ptirodniho prostfedi na kulturni krajinu.

Stejny vyznam ma i méné ¢asto pouzivana podoba ,,landuse. (Sima 2011)

Cesky vyznam land use (ktery geograficky nejpfesnéji a nejuniverzalngji
vyjadiuje tento mezinarodné pouzivany pojem) je vyuziti ploch. Land use vyjadiuje

funkéni rozdéleni zemského povrchu podle zptisobu vyuziti. (Zizala, Novak 2011)

Teorie planovani land use je odlisSnd od skutecného land use. Zatimco
stavajici land use fika jak je zemé& vyuzivana na zéklad¢ zjisStovacich otazek (viz nize
Vv definici land use), tak planovani land use usiluje o odpovéd’ ziskanou po polozeni
otazky: ,,Co by mélo byt?* Zakladnim diivodem pro planovani land use je vefejny

zajem. (Chapin 1957)

Definici land use povazovanou za oficialni sepsalo v roce 2005 FAO (Food
and Agriculture Organization of the United Nations — Organizace spojenych narodu
pro vyzivu a zemédé€lstvi) zni: ,,VyuZiti ploch se tyka vysledkii a/nebo uZitku
ziskanych vyuzivanim zemé, stejné jako lidskych ukonii (aktivit) pri nakladani

S pudou, jez tyto vysledky a zisky prinasi.* (Bicik a kol. 2010)

Pti vyzkumu land use podle FAO se postupuje systémem kladeni otazek
na jednotlivé ploch. Na zakladé odpovédi se ziskaji informace o plochach, které
se nasledné roztiidi do jednotlivych kategorii. Pokladané otazky:

1) Co? —jaké aktivity se na plochach odehravaji;

2) Kde? — jejich umisténi;

3) Kdy? —jak casto, jak dlouho a s jakou periodou se ploch vyuZzivaji;
4) Jak? — jakym zptisobem se plochy vyuzivaji;

5) Kolik? — kvantitativni tdaje (vymeéry, produkce);

6) Proc¢? — co predchazelo nynéj§imu vyuziti ploch.

Land use je mozné hodnotit n€kolika zptisoby. Prvni zpiisob je vizudlni, tedy

prosty popis stavajicich map, leteckych nebo druZicovych snimki. Dale se land use
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muze hodnotit na zaklad¢ statistickych dat, toto hodnoceni vSak neni nikterak

podrobné. (Zizala, Novak 2011)

Nejpresnéjsi vysledky hodnoceni land use piinasi analyzy datovych modela
zpracovanych pro geografické informacni systémy. Jednim z pocitatovych programi
vhodnych pro propracovani dat a jejich nasledného vyuziti je ArcGIS, ktery
je pospan v Kapitole 4.1 ArcGIS. Ziskané vysledky analyz se dale zpracuji pomoci
vypoctovych metrik. (Paszto, Marek 2011)

Vypoctové metriky slouzi jako néstroj pro exaktni vyhodnoceni podoby land
use. Metriky se bézné vyuzivaji v hodnoceni krajinné ekologie, ale je mozné

je aplikovat 1 na urbanizovany prostor.

3.1 Kategorie land use

Zakladni rozdé¢leni land use vede FAO asi od roku 1960. Rozdé€luje ho do ¢tyt
kategorii ploch (resp. druhii pozemkil): orna pida, trvalé¢ kultury, trvalé travni
porosty a lesni plochy. Na zaklad¢ tohoto rozdé€leni, které piejaly jednotlivé staty

svéta, je mozné alesponi orientacni srovnani zmén land use. (Bicik a kol. 2010)

Toto zékladni rozdéleni je vhodné pro sledovani zmén land use ve velkych
plochéch, zejména na urovni celych statd. Pro mensi plochy je potfeba podrobnéjsi
rozdéleni land use podle informaci, které vyplyvaji ze Sesti polozenych otdzek
(co, kde, kdy, jak, kolik a pro¢). Stimto zplsobem klasifikace koresponduje
rozdéleni do kategorii 1 podle Evropské agentury Zivotniho prostfedi (European

Environment Agency), ktera poskytuje data z projektu Urban Atlas.

V bakalaiské praci jsou ptrevzata data z projektu Urban Atlas a programu

Corine, ktera jsou rozdelena do 21 kategorii se specifickym barevnym oznacenim.
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barevné oznaceni ploch v mapé |kategorie land use

méstska zastavba (intenzita > 80%)
méstska zastavba (intenzita 50 — 80%)
méstska zastavba (intenzita 30 — 50%)
méstska zastavba (intenzita 10 — 30%)
méstska zastavba (intenzita < 10%)
1zolovana struktura

primysl a obchod

dalnice a rychlostni silnice
ostatni silnice

zeleznice

pfistav
letiSté

t&Zebni oblasti

stavenisté

ostatni plochy

méstska zelen
sport a rekreace
zemédelska puda
lesy

moktady

voda

Tab. 1: kategorie land use (Meierich 2008)

3.1.1 Urban Atlas

V Evropé je vyuzivano az 80% pudy pro produkci, infrastrukturu a osidleni.
To z Evropy déla velmi vyuzivany kontinent. Proto je ptida v Evropském prostoru
cenény artikl, na ktery jsou kladeny casto protichtidné pozadavky se stale

se zvysujicimi naroky na jeji zabor. (EEA 2006)

Projekt Urban Atlas vznikl z potieby Evropské agentury Zivotniho prostiedi,
ktera si predsevzala zastaveni zhorSujiciho Se stavu krajiny, ekosystémi a zivotniho
prostiedi. Tento negativni cil vyzaduje dlouhodobé¢ orientované fizeni. Jednim
Z nastrojii vylepSovani stavu Zivotniho prostiedi je pravé projekt Urban Atlas, ktery
obsahuje komplexni informace o skute¢ném land use na tizemi vSech Evropskych
meést s minimalnim poétem obyvatel 100 000. Data shromazdéna v projektu Urban

Atlas slouzi ke zhodnoceni a kontrole aktualniho stavu méstskych aglomeraci i jako
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podklad pro zhodnoceni rizik a pfilezitosti v Gzemi. Data jsou vypracovana
V z4jmovych tzemich pro roky 1990, 2000, 2006 a 2011., proto je mozné

vyhodnoceni riistu aglomeraci a zatizeni dopravou.

Projekt financuje Evropska komise z Evropského fondu pro regiondlni rozvoj.
V roce 2011 bylo zpracovano vice nez 300 mést. Aktualizace probihaji kazdé tii

roky. (Ministerstvo dopravy 2013)

3.1.2 Corine land cover

V roce 1985 byl v Evropské unii zahajen program Corine land cover, ktery se
zabyva koordinaci informaci o Zivotnim prosttedi. Tento prototyp projektu pracoval
v mnoha rtznych odvétvich zivotniho prostiedi. Postupné vznikl soupis pokryvu
vétsSiny oblasti Evropy na zdkladé jednotné metodiky, ktery je prezentovan

kartograficky, v méfitku 1:100 000.

V soucasné dob¢ jsou vytvoreny databaze pro roky 1990, 2000 a 2006 a jejich
zménové databaze, které vyjadiuji ubytky a pfirtstky ploch jednotlivych kategorii
mezi roky 1990 a 2000 a mezi lety 2000 a 2006. (EEA 2006)

3.2 Land use v uzemni planovani

Uzemni plan vymezuje prostorové a funkéni uspofaddani uzemi (zastavéného
1 nezastavéného) a jeho vyuziti. Jednim z cili tzemniho planu je dalsi rozvoj izemi
v souladu s trvale udrzitelnym rozvojem uzemi (naplnéni potieb soucasné generace

takovym zpiisobem, aby umoznil kvalitni existenci pfistich generaci). (MMR 2006)

Jednim z podkladi pro tvorbu tzemniho planu jsou udaje, které jsou
obsazeny v mapach land use. Land use udava zpusob vyuziti ploch, které limituje
zpracovatele uzemniho planu. Ptikladem efektivniho vyuziti land use v izemnim
planu miiZze byt zabranéni zabord pidy ve volné krajiné a naopak realizace projektl
revitalizujicich brownfields (nevyuzivané tzemi, arealy nebo komplexy budov).

(Mansfeldova 2011)
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Diky pravidelné aktualizaci dat land use prostfednictvim projektu Urban
Atlas je mozné sledovani zmén v izemi, které se nepromitaji v uzemnim planu, ktery
nepodléha pravidelné aktualizaci (aktualizace probiha individualn¢ na zéklad¢ potieb

jednotlivych obci).

Nevyhodou vyhodnocovani izemniho planu prostfednictvim Urban Atlasu je
nepfesna kvalifikace nékterych ploch (napiiklad zahradkarské kolonie jsou zahrnuty
do obytnych celkt, slouceni zeméd¢€lskych oblasti s plochami ptirod¢ blizkymi vede

k nemoznosti sledovani zabori zemédélského pidniho fondu). (Bradova a kol. 2010)

3.3 Land use a geomorfologicky reliéf

Faktory ovliviigjici land use jsou suburbanizace, plidni eroze, degradace
pudy, pfeména v poust, zalesniovani nebo naopak odlesnovani. Dilezitym prvkem
urujicim land use a jeho zmény je charakter geomorfologického reliéfu, ktery

od svého samotného vzniku ovlivituje funkci uzemi. (Bi¢ik a kol. 2010)

Geomorfologové rozdélili  geomorfologicky reliéf dvéma zplsoby:
typologickym a regionalnim. Typologické clenéni geomorfologického reliéfu
se vztahuje k vyrazné€ omezenému tzemi, které se vyznacuje stejnou charakteristikou
vzhledu, nadmoiské vysky, struktury a historii vyvoje. Regionalni ¢lenéni
geomorfologického reliefu lokalizuje jednotlivé typy geomorfologickych reliéft
do Uzemnich celkl (napiiklad pohoti, horské celky, panve, vyssi vrchoviny aj.).

(Bina, Demek 2012)

Pro hodnocena tzemi v bakalaiské praci je dilezity typologicky popis
geomorfologickych reliéfit v Gzemi sledovanych mést 1 vyznamné celky
pojmenované podle zasad regionalniho clenéni geomorfologickych reliéfil.
Podrobnéji jsou popsany jednotlivé geomorfologické reliéfy v kapitole Mésta pii

popisu zajmovych oblasti.
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4. Geograficky informacni systém

Geograficky informacni systém (zkracené¢ GIS) je informacni systém, ktery
zpracovava a vyuziva prostorova data nesouci udajové informace o objektu ¢i jevu
a zaroven nese informace o jeho geografické poloze. VSechny tyto informace jsou

prezentovany mapou a metadaty.

Gis neslouzi pouze kartografiim, ale lze jej vyuzit v nepieberném mnozstvi
odvétvi lidské Cinnosti (krajinnd ekologie, spravce inzenyrskych siti, statni sprava
a samosprava, slozky integrovaného zachranného systému, pro efektivni umisténi
vetejné¢ obcanské vybavenosti, dopravni infrastruktura, vojenstvi, telekomunikace,

archeologie a dalsi).

Mapové podklady jsou v GIS rozdéleny do nékolika jedineénych vrstev.
Kazda vrstva nese pfislusna data s jedine¢nou charakteristikou, ktera je odrazem
skuteéné¢ho svéta. Diky takto rozdélenym vrstvdm je mozné provadét analyzy

vlozenych prostorovych dat. (Rapant 2006)

4.1 ArcGIS

ArcGIS je software slouzici k plnohodnotné praci s geografickymi daty
ve tfech hlavnich okruzich — sprava dat, tvorba mapovych dokumentli a analyza

datovych podkladii. Kazdy okruh mé své vlastni rozhrani.

Pro spravu dat je ur¢en ArcCatalog, tento modul slouzi predev§im k pfimé
spravé a organizaci dat. Pro prehlednéj$i préaci s daty jsou soubory informaci
zobrazeny jednim zastupcem. V ArcCatalogu se pfidavaji cesty k vybranym datim
a zakladaji se nové vrstvy. Soucésti tohoto néstroje je piehledové okno slouzici

k prohlizeni obsahu a metadat souboru, datové sady nebo adresare.

Mapy se tvoii v ArcMapu, ktery je nejvétsi soucasti softwaru ArcGIS. Slouzi
pfedevSim k zobrazeni prostorovych dat, editaci dat a vytvafeni novych
digitalizovanych dat. K analyze datovych podkladl slouzi ArcToolbox.
(Krasa, David 2006)
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5. Metriky

Pouzivani tvarovych a prostorovych metrik je zndmé od osmdesatych let
pfedevsim z krajinné ekologie jako novy nastroj pro kvantitativni vyhodnoceni land
use. Spfichodem vypocetni techniky bylo umoznéno efektivnéjsi vyuziti
matematickych nastroji. Rozsah vyuziti metrik je stale na zacatku vSech moznych
zpusobu hodnoticich land use. Znalosti z pouziti metrik v krajinné ekologii se od
konce devadesatych let prendseji i do geografie, krajinaiské architektury a méstského

prostiedi.

Kromé vypocetni techniky a matematickych modell je pro vyhodnocovéni
land use dulezité pouzivani geografickych informacénich systémii a dalkového
prazkumu Zemé¢. Pouziti vSech téchto prostfedkti vede ke stanoveni indext
prostorovych a tvarovych metrik. Tyto indexy umoziuji vyhodnotit rozdily v land

use ve sledovanych uzemich.

Méstské formy l1ze hodnotit i jinymi zplsoby nez prostorovymi a tvarovymi
metrikami, ale ostatni hodnotici metody nemaji matematicky podlozené tidaje, které

mohou pomahat pii rozhodovani v tizemi.

VSeobecné se da shrnout pouziti tvarovych a prostorovych metrik
ke kvantitativnimu popisu ploch a k charakteru krajinné kompozice v¢éetné méstské

krajiny. (Paszto, Marek 2011)

Dalkovy prizkum 1 Prostorové
Zemé¢ metriky
Modelovani
urbanizovaného
prostoru

Obr. 1: Obecny princip aplikace prostorovych a tvarovych metrik pifi analyze

land use. (Herold a kol. 2003)
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V z&jmu analyzy je dilezité definovat métitko a objekty. Poté definované
plochy zhodnotit pomoci metrik. Kazdy typ metriky méa zplsob urceni indexu
vypoctem z tvaru plochy a jeji vzdalenosti od centra nebo vzajemné vzdalenosti bodii
uvnitt plochy. Indexy maji absolutni a normalizovanou hodnotu. Pro ziskani
objektivnich vysledku je potieba pracovat s normalizovanou hodnotou indexu, ktera
ma vysledky mezi 0 a 1. Diky témto vysledkim bude mozné porovnat sledované
plochy. Normalizovanou hodnotu ziskame pfevedenim skute¢né plochy zkoumaného
uzemi na kruh o stejném obsahu, ktery se nazyva Equal Area Circle (EAC). (Parent
2009)

Pro zpracovani vysledkl stanovenych v cili bakalatské prace byly vybrany
tii zakladni metriky: kompaktnost, shlukovitost a vzdalenost. Tyto tfi metriky jsou

vyjadiené tfemi indexy: proximity index, cohesion index a spin index.

5.1 Kompaktnost

Kompaktnost (neboli proximity index) vyjadiuje, jak je posuzovana oblast
v ramci svého obvodu zastavéna. Zda-li jsou plosky (vSechna zastavéna tzemi)
v oblasti nahlou¢ené v tésném kontaktu (charakter aglomerace), nebo jsou naopak

plosky rozvolnéné (venkovsky charakter oblasti).

Proximity index je nastroj k hodnoceni kompaktnosti sidla. Pocitd se na

N2 %

zaklad¢ stanoveni téZist¢ hodnocené plochy a vzdalenosti vSech vnitinich bodi od
tézisté. Cim blize je vysledek normalizovaného indexu hodnoté jedna, tim blize
je vysledny tvar plochy kruhu. Naopak vysledek blizici se k hodnoté nula ma

protahly tvar. (Parent 2009)

Pii srovnavani se stavem kompaktnosti od roku 2000 lze piedpokladat,

ze nedochazi k néartstu poctu plosek, pouze k zvétSovani plosek, tedy obci.
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Obr. 2: ilustrace vypoctu proximity indexu (Parent 2009)

Vzorec pro vypocet absolutni hodnoty proximity indexu:

. dy+dg+.+d
Proximitysnape = %

A%

d — vzdalenost mezi body a tézistém

n — pocet boda

Vzorec pro vypocet normalizované hodnoty proximity indexu:

— |SEac
fEac = /
s

r'eac — polomér kruhu o stejném obsahu jako pocitané plocha

2¥TEAC

Proximitygac = 3

. .. Proximit
Normalized proximity = W
Shape
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5.2 Slukovitost

Shlukovitost se méfi cohesion indexem, ktery udava nahloucenost vsech
plosek ve sledovaném Uzemi. Vypocita se tedy tak, ze se seCtou vzdalenosti mezi

vSemi body navzajem a vyd¢li se poctem téchto pari. (Parent 2009)

Vysledkem cohesion indexu bude mira soudrznosti vSech sidel
(reprezentovanych jednotivymi ploSkami). Ve srovnani s vyvojem od roku 2000 Ize

predpokladat zahusténi vypoctovych plosek.

Obr. 3: ilustrace vypoctu cohesion indexu (Parent 2009)

Vzorec pro vypocet absolutni hodnoty cohesion indexu:

di+dy+..+dy,

Cohesion shpe = o = s

d — vzdalenost mezi body

# of point pairs — pocet part

Vzorec pro vypocet normalizované hodnoty cohesion indexu:

SEac
s

fEac =

reac — polomér kruhu o stejném obsahu jako pocitané plocha

Cohesiongac = 0,9054 * reac

i - Cohesi
Normalized cohesion = —~——FAC_

Cohesion gpgpe
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5.3 Vzdalenost

Nastrojem pro urceni vzdalenosti sidel je Spin index, ktery je podobny
Proximity indexu. Hlavni rozdil mezi indexy je v umocnéni vzdalenosti na druhou,
tak se zvyrazni vétsi vzdalenosti a dosdhne se tim lepsi identifikace ploch
s tvarovymi vybézky. Index je vhodny zejména pro vyhodnoceni urbansprawl
(sidelni kase). (Parent 2009)

Obr. 4: ilustrace vypoctu spin indexu (Parent 2009)

Vzorec pro vypocet absolutni hodnoty spin indexu:

. _ d+d5++d}
Spm Shape — —_—
n

d — vzdalenost bodu od tézisté

n — pocet bodu

Vzorec pro vypocet normalizované hodnoty cohesion indexu:

SEac
s

lEac =

r'eac — polomér kruhu o stejném obsahu jako pocitana plocha

Spineac = 0,5 * r’gac

Spingac

Normalized spin = —
PN Shape
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6. Charakteristika studijniho uzemi

Studijni Gzemi je reprezentovano vybérem Ctyf mést. Vybranymi mésty jsou
Berlin, Praha, Viden a Budapest. Jsou vybrdna na zaklad¢ dostupnosti dat pro

geografické informacni systémy, velikosti jejich regionti a polohy uvniti regionu.

Vsechna posuzovana mésta se nachazeji ve stfedni Evrop¢ na lince vedouci
ze severozapadu na jihovychod. Linka sleduje rozvojovou osu tzemniho rozvoje
sttedoevropskych zemi c¢lenti Evropské unie, kterd by méla byt novym zddoucim

jadrem ekonomického rozvoje. Je oznadovana jako tzv. Novy banan. (PUR 2008)

M¢sta lezi na vyznamnych kiizovatkdch transevropské dopravni sité.
Vzdélenost mezi mésty po této siti je 335 km z Berlina do Prahy, z Prahy do Vidné
292 km a z Vidné do Budapesti je trasa dlouha 243 km. Celkova vzdalenost osy
Nového bananu je 870 km.

Kolem mést je vytvoiena kruznice o poloméru 30 km se stiedem v centru

hlavniho mésta. Stfed kruznice kolem mésta je vybran v misté, které je vSeobecné

2%

Czestochowa 7 Kielce

Opole f
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Obr. 5: Stredni lEvropa s Vyznac¢enymi sledovanymi mééty‘/ (www.mapy.cz)
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6.1 Berlin

Lezi na severovychodé¢ Némecka, zhruba 70 km zapadné od hranic
s Polskem, je obklopen spolkovou zemi Braniborsko. Excentricka poloha je dana
historickym vyvojem uzemi severniho Némecka, kde se pfesné hranice zemé
ustanovily az v 19. stoleti. Do sjednoceni Némecka v 19. stoleti byl Berlin hlavnim
méstem Pruského kralovstvi, kde mél centralni polohu. Po Prvni svétové valce
V ramci povalecnych vyrovnani ztratilo sjednocené Némecko uzemi Polska, proto

Berlin ziskal silné excentrickou polohu.

Mésto se rozklada v Severonémecké nizin€ (ta se tdhne pfi pobiezi Baltského
mote od Nizozemska az do Polska), diky které je cely reliéf rovinaty. Rovinatost
geomorfologického reliéfu zpiisobuje pomérné velké zavodnéni uzemi. Méstem
protéka feka Spréva, vodni plochy (pfedevsim jezera) tvoii 6,6 % celkové plochy,
mimo mnoha parkd a obdobnych zelenych ploch se na izemi mésta nachazi i lesni

porosty (17,9 % celkové plochy). (Bina, Demek 2012)

Berlin je hlavnim méstem Spolkové republiky Némecko. Pocet obyvatel

ve mést& je necelych 3,5 milionu na rozloze 890 km®. (Jetabek, Vilimek 1998)
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Obr. 6: Berlin a jeho okoli (Urban Atlas)

LEGENDA | kategorie land use ptistav
méstska zastavba (intenzita > 80%) letisté
méstska zastavba (intenzita 50 — 80%) tézebni oblasti
méstska zastavba (intenzita 30 — 50%) stavenisté
méstska zastavba (intenzita 10 — 30%) ostatni plochy
méstska zastavba (intenzita < 10%) méstska zelen
izolovana struktura sport a rekreace
pramysl a obchod zemédélska puda
dalnice a rychlostni silnice lesy
silni¢ni tahy mokiady
zeleznice voda

Tab. 2: Legenda mapy Berlina a jeho okoli (Meirich 2008)
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6.2 Praha

Praha lezi mirné na sever od stfedu Cech. Pievazna &ast Gizemi lezi na Prazské
plosing, do které je zafiznuty tok Vltavy a jejich ptitoku, které vymodelovaly erozni
¢innosti znacné Clenity reliéf. Charakteristickym rysem reliéfu Prahy je tedy ndpadny
rozdil mezi dvéma zakladnimi soubory povrchovych tvard - vysoko polozenymi
ploSinami (tzv. zarovnanymi povrchy) a pomérné hluboce zafiznutymi tdolimi
vodnich toka. Zatimco zarovnany reliéf s nepatrnymi vySkovymi rozdily dodéava
vetsing uzemi celkové ploSinny raz (odtud nazev Prazska plosSina), silné roz¢lenéné
uzemi zahloubenych udoli (50-100 m, Casto se skalnimi st€énami na strmych svazich)
pfipomind misty vrchovinny az hornatinny reliéf. Takto slozit¢ Clenény reliéf

ovliviiyje pfedevsim komunikacni sité. (Bina, Demek 2012)

Sirsi okoli mésta se da pomysIné rozd¢lit na jizni a severni polovinu. Severni
polovina tzemi se zapojuje do urodného Polabi, takze je zde vysoky podil
zeméd¢elské Cinnosti. Kdezto do jizni poloviny Uzemi zasahuji zalesnéné konce

vrchovin.

Praha je hlavni mésto Ceské republiky. Ve mésté je 1 246 780 obyvatel
evidovanych k 1. 1. 2013. Mé&sto ma rozlohu 496 km?. (Jetabek, Vilimek 1998)

26



"Vt T
Obr. 7: Praha a jeji okoli (Urban Atlas)

LEGENDA|kategorie land use pristav

méstska zastavba (intenzita > 80%) letiste

m&stska zastavba (intenzita 50 — 80%)

téZebni oblasti

méstska zastavba (intenzita 30 — 50%) staveni§té

m&stska zastavba (intenzita 10 — 30%) ostatni plochy
méstska zastavba (intenzita < 10%) méstska zelen
izolovana struktura sport a rekreace
prumysl a obchod zemédélska ptda

dalnice a rychlostni silnice lesy
silni¢ni tahy mokiady
zeleznice voda

Tab. 3: Legenda mapy Prahy a jejiho okoli (Meirich 2008)
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6.3 Viden

Viden lezi v ramci Rakouska dosti excentricky, pfi jeho severovychodnim
okraji. Zatimco od nejvzdalengjsi ¢asti rakouského tizemi je vzduSnou carou pies
500 km daleko, je jeji centrum vzdaleno pouze kolem 55 km od hranice s Ceskem
a Mad’arskem a jen 40 km od hranice se Slovenskem. Pfi¢inou je historicky tzemni

vyvoj Rakouska.

Sama Viden se nachdzi na vychodnim tboc¢i Videiiského lesa, pod mistem,
kde Dunaj protékd Korneuburskou branou a vstupuje do Videniské panve. Videniska
panev je ve sledovaném uzemi ve vychodni poloviné kruhu. Panev ma velice teplé

podnebi, proto je tato ¢ast uzemi zna¢né zemédé€lskou oblasti.

Jadro Vidné lezi na ostrohu nad ustim fticky Videiky do ramene Dunaje

zvaného dnes Dunajsky kanal.

Vident je hlavni mésto Republiky Rakousko. Ve mésté zije piiblizné

1,7 milionu obyvatel na rozloze mésta 415 km?. (Jerabek, Vilimek 1998)
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Obr. 8: Viden a jeji okoli (Urban Atlas)

LEGENDA | kategorie land use

pristav

méstska zastavba (intenzita > 80%)

letiste

méstska zastavba (intenzita 50 — 80%)

téZebni oblasti

méstska zastavba (intenzita 30 — 50%)

staveniSté

méstska zastavba (intenzita 10 — 30%)

ostatni plochy

méstska zastavba (intenzita < 10%)

meéstska zelen

izolovana struktura

sport a rekreace

pramysl a obchod

zemédelska ptida

délnice a rychlostni silnice

lesy

silni¢ni tahy

mokiady

zeleznice

voda

Tab. 4: Legenda mapy Vidn¢ a jejiho okoli (Meirich 2008)
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6.4 Budapest’

Budapest’ lezi pifi severnim okraji Mad’arska, pfiblizné¢ 40 km od hranice
se Slovenskem. Rozklada se na fece Dunaj, ktery méstem protéka 28 km. Budapest’
lezi v Panonské panvi, kterd méa podnebi teplé a suché, srdzky se vétSinou pohybuji
v rozmezi 500-600 mm za rok. Geomorfologicky reliéf je rovinaty s vyjimkou
severozapadni vysece kruhu, kde jsou Budinské vrchy, které jsou pievdzné

zalesnény.

Budapest’ je hlavnim méstem Mad’arské republiky. Na tizemi mésta Zije

piiblizng 1,7 milionu obyvatel. Mé&sto mé rozlohu 525 km?. (Jetabek, Vilimek 1998)
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Obr. 9: Budapest’ a jeji okoli (Urban Atlas)

LEGENDA | kategorie land use

piistav

méstska zastavba (intenzita > 80%)

méstska zastavba (intenzita 50 — 80%)

letisté

méstska zastavba (intenzita 30 — 50%)

tézebni oblasti

méstska zastavba (intenzita 10 — 30%)

staveniSté

méstska zastavba (intenzita < 10%)

ostatni plochy

meéstska zelen

izolovana struktura

sport a rekreace

pramysl a obchod

dalnice a rychlostni silnice

zemédelska puida

silni¢ni tahy

lesy

zeleznice

mokiady

voda

Tab. 5: Legenda mapy Budapesti a jejiho okoli (Meirich 2008)
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7. Metodika

Metodika popisuje postup prace. Prvni ¢ast metodiky se zabyva vypoctem

stavu land use, druhd ¢ast metodiky popisuje pouze vizudln¢ zméeny stavu land use.

7.1 Vstupni data

Zdrojem dat je server European Environment Agency, kde v odkazu data
a mapové podklady (http://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/urban-atlas) jsou
v Urban atlasu volné dostupné mapové podklady véetné metadat. Urban Atlas
poskytuje sit’ mapovych podkladii pro land use a land cover v celé Evropé pro mésta

s vice nez 100 000 obyvateli. Mésta jsou rozttidéna podle stati.

Ze stejného zdroje je mozné ziskat i soubory vrstev nesouci prostorové
informace zobrazené formou mapy. Tento soubor se jmenuje UrbanAtlas rgb.lyr
a nese informace o land use, které jsou roziazeny do jednotlivych kategorii. Po jeho
pfipojeni do ArcMapu se mu musi nastavit zdroj. Zdrojem je pravé ptivodni meésto

pochazejici z Uraban Atlasu.

7.2 Vymezeni prostoru

Posuzovany prostor je vymezeny kruZnici o poloméru 30 km. Jeji stfed
je stanoven v misté, v§eobecné povazovaném za stied metropole (teziste_mesto.shp).
V Berliné je stied u Braniborské brany, v Praze se nachazi na Mustku, ve Vidni
je stied stanoven pred katedralou svatého St&pana a v Budapeiti je stied vymezen

na levém biehu Dunaje u Széchenyiho Retézového mostu.

A%

Vv v

30 km (ArcToolbox — Analysis tools — Proximity — Buffer). Vznikne nova vrstva:

teziste_buff _30km_mesto.shp.
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Z mapy, kde jsou zobrazené veskeré plosky land use, se pomoci SQL vybéru
vyberou posuzované plosky. V tomto ptipad¢ se jedna o kategorie: méstska zastavba
veskeré intenzity, izolované struktury, primyslové plochy, stavenisté, mestska zelen
a plochy pro sport a rekreaci. Z tohoto vybéru vznikne nova vrstva, kde budou jen

plosky zajmovych vrstev.

Vsechny nové vyclenéné plosky se musi sjednotit do jedné vrstvy
(bez rozdilu funkce). Sjednoceni prob&hne pouzitim nastroje Dissolve (ArcToolbox —
Data Management Tools — Generalization — Dissolve) a vznikne nova vrstva:

funkce_diss_mesto.shp.

Poslednim bodem vymezovdni uUzemi je ofiznuti (intersect) vrstvy
funkce_diss_mesto.shp se ofizne podle teziste buff 30km_mesto.shp, k tomu dojde
diky pouziti funkce Intersect (ArcToolbox — Analysis tools — Ovelray — Intersect).

Vznikne nova vrstva: funkce diss 30km_mesto.shp.

7.3 Vytvoreni sité

Nad vymezenym kruhovym tzemim funkce diss 30km_mesto.shp je potieba
rozprostfit sit’, ktera po prevedeni do bodl bude slouzit k provedeni vypocti
tvarovych a prostorovych metrik. Podle velikosti uzemi je potieba zvolit spravnou

velikost ok. V tomto piipadé je velikost oka 100 x 100 m.

Sit’ se nazyva Fishnet a cesta k nastroji k jejimu vytvofeni je ArcToolbox —
Data Management Tools — Feature Class — Create Fishnet. V tomto nastroji se musi
zadat nejen jiz zminéna velikost ok site, ale i celkovy rozmér sité. Ten se odecte
z Gdaju zobrazenych ve vlastnostech vrstvy funkce_diss_30km_mesto.shp na karté

Source v poli Extent.

Pole Extent nese informaci o prostorovém umisténi okraji vrstvy vepsané
do ctverce. Vodorovny rozmér sité¢ ziskame ode¢tenim rozmeéru ,,Left“ od*“ Right*

a svisly rozmér sit€¢ dostaneme odectenim rozméru ,,Bottom* od ,,Top*.

Jako posledni krok nesmime zapomenout zaSkrtnout vybér ,,.Create label

vvvvvv
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Vysledkem tvorby sité jsou dvé nové vrstvy. Prvni je fishnet mesto.shp, ktera
byla vytvofena pouze jak podpora pro vznik druhé bodové vrstvy

fishnet_mesto_label.shp, ktera se musi jesté dale zpracovat.

Poslednim krokem je vytvofeni bodd reprezentujicich pouze plosky
zdjmového uzemi. V hlavnim panelu na karté ,,Selection® je vybér nazyvany ,,Select
by location”. V prvnim vybéru se nastavi funkce diss 30km_mesto.shp, ktera
se protne s bodovou vrstvou fishnet mesto label.shp. Timto protnutim vznikne nova

vrstva body zastavba mesto.shp, ktera slouzi jako podklad pro dalsi vypocty.

7.4 Vypocet metrik

Pro vypocet prostorovych a tvarovych metrik je potieba ptidat do modulu
ArcToolbox novy novy softwarovy doplnék, ktery se jmenuje Spider Tools. Tento

2%

jsou dulezité pro samotny vypocet index.

Spider Tols je voln¢ dostupny doplnék na stankach spolec¢nosti Esri
(spole¢nost, ktera se =zabyva vyvojem softwaru ureného pro praci

s geografickymi informa¢nimi systémy), autorem Spider Tools je Tony Palmer.

7.4.1 Vypocet proximity indexu

2%

Postup prace je tedy ArcToolbox — Spider Tools — Create Spider Diagrams.
Vstupnimi  vrstvami  do tohot0 nastroje jsou body zastavba mesto.shp
a teziste_mesto.shp. Musi se zde vybrat spravny (u obou vrstev stejny) ,,Origin Key
Field”, ktery spravné pfifadi vrstvy k sobé. Opét vznikne nova vrstva s ndzvem

vzdalenosti_mesto.shp.

Konkrétni hodnoty potiebné do vypoctu ziskame otevienim atributové

tabulky, kde je sloupec ,,DES LENGTH® (Cesky délka), pak uz staci jen pravym

34



tlacitkem oteviit mistni nabidku a vybrat polozku ,,Statistic”, kde je soucet vSech

vzdalenosti 1 pocet bodt.

7.4.2 Vypocet cohesion indexu

Postup vypoctu cohesion indexu probiha podobné jako u proximity indexu.
To znamenad, ze se musi pouzit opét nastroj Create Spider Diagrams. Tentokrat se ale
zdrojii se zada stejné vrstva body zastavba mesto.shp. Opét dojde ke vzniku nové
vrstvy, kterd je pojmenovana cohesion mesto.shp. VSechna potiebnd data urcena

do vypoctového vzorce jsou K nalezeni v atributové tabulce.

7.4.3 Vypocet spin indexu

Zavérecny vypocet se tyka spin indexu, pro n¢j se jiz nevytvaii nova vrstva,
ale jen novy sloupec Vv atributové tabulce ve vrstvé vzdalenosti_mesto.shp. Novy
sloupec se jmenuje ,,vzd na_dr®, je vyplnén pies ptikaz ,,Field calculator® v mistni
nabidce. Do této oteviené kalkulacky se zad4 jednoduchy vzorec ,,DES LENGTH*
DES LENGTH® a tabulka se vyplni vzdéalenosti umocnénou na druhou. Zase

ve statistice sloupce ziskame potiebné udaje pro samotny vypocet spin indexu.

7.5 Srovnani s daty z let 2000 a 2006

Podkladova data a data zmén v izemi v obdobi 2000 az 2006 jsou voln¢
dostupné na serveru European Environment Agency. Podkladova data jsou z roku
2000: http://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/corine-land-cover-2000-
clc2000-100-m-version-12-2009. Data zmén v Gzemi zlet 2000 az 2006 jsou

na adrese: http://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/corine-land-cover.

V baliku stazenych dat jsou soubory clc_colortable 92.lyr, které se musi po
pfidani do ArcMapu napojit na zdroj, tim je pro data zroku 2000 soubor:
Iceugrl00_00.tif a pro zmény mezi roky 2000 a 2006 sooubor: g100_ch06_00.tif.
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8. Vysledky

Dosazenim hodnot ziskanych v programu ArcGIS do vzorcl uvedenych

v kapitole 5. Metriky jsme ziskali vysledky normalizovanych hodnot indext

prezentovanych v tabulce 2 (viz nize).

proximity index cohesion index spin index
Berlin 0,724 0,736 0,480
Praha 0,558 0,558 0,270
Viden 0,589 0,449 0,291
Budapest’ 0,672 0,764 0,412

Tab. 6: vysledky normalizovanych indext prostorovych a tvarovych metrik

Obr. 10: Tustracni srovnani vSech zajmovych uzemi: z levého horniho rohu: Berlin,

Praha, Viden, Budapest’ (Urban Atlas)
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8.1 Vyhodnoceni vysledku kompaktnosti

Proximity index ftikd4, jak jsou zastavéné plosky v posuzované ploSe

vvvvv

2%
Vv v

2%

0,98 1,00 0,69 0,55 0,44

Obr. 11: Schematické tvary odpovidajici vysledkim normalizovaného

proximity indexu (Parent 2009)

Z vysledkd proximity indexu vyplyva vzajemna podoba v kompaktnosti
Prahy a Vidné. Vysledky (0,558 pro Prahu a 0,589 pro Viden) vypovidaji o stfedni
kompaktnosti. Land use v Praze ve vyhodnocované oblasti je rovnomérné rozptylen

A%

rovnomérné, ale priblizuji se k hlavnim komunikacim.

Kompaktnost Budapesti (0,672) je vyssi nez kompaktnost ptedchozich mést.
Je to zpuisobené, na rozdil od ptedchozich pfipadi, blizkosti vétsich plosek zastavby

k hranici hlavniho mésta.

Nejvyssi  kompaktnosti dosahuje Berlin  (0,724). VétSina zastavby

V posuzované plose je nahloucena, proto vychazi pomérné velky index kompaktnosti.

37



8.2 Vyhodnoceni vysledku shlukovitosti

Index shlukovitosti, nebo také soudrznosti je dan cohesion indexem, jehoz
vysledky lezi opét mezi 0 a 1. Vysledky blizici se nule poukazuji na nizkou
soudrznost vypoctovych plosek, to znamena, ze v ramci celého sledovaného tizemi
jsou jednotlivd sidla bez navaznosti izolovana. Naopak vysledky blizici
se k vysledku jedna vykazuji velkou miru nahloucenosti, tedy vzajemné navaznosti

jednotlivych sidel.

0,98 1,00 0,69 0,58 0,45

Obr. 12: Schematické tvary odpovidajici vysledkim normalizovaného

cohesion indexu (Parent 2009)

Z vysledkl cohesion indexu vyplyva, Ze blizkych vysledki dosahuji Berlin
a Budapest. Hlavni rozdil mezi témito mésty je v tom, Ze V ploSe mezi hranici
Berlina a hranici posuzovaného prostoru je nahlouc¢ena vétsina velkych ploch pfimo
Kk centralnimu méstu — vznika tak vlastné aglomerace. Ostatni malé plosky, které jsou
voln¢ rozptylené v prostoru mezi hranici aglomerace a hranici posuzovaného tzemi,
jsou sice siln€ izolované, ale jejich pomér k celkové velkosti mésta vyraznéji nesnizi

vysledek indexu.

Budapest’ dosahla jesté vyssiho vysledku (0,764) zejména vlivem pomérné
velkych ploch za hranici hlavniho mésta, které jsou v tésném kontaktu s touto
hranici. Mimo plochy, které jsou soucasti hlavniho mésta a ploch v jeho kontaktu,
je vétsina ploch mnohem vétSich, nez je tomu u zbyvajicich posuzovanych mést.

Tento faktor vyrazné zvySuje cohesion indexu.

38



Praha vykazuje mirné nadprimérny vysledek (0,558) normalizovaného
indexu shlukovitosti. Je to dano velkym mnozstvim izolovanych malych ploSek mezi

hlavnim méstem a hranici posuzovaného prostoru.

Naopak podprumérny vysledek vykazuje Viden (0,449). Okoli Vidn¢ ma
podobné usporadani jako okoli Prahy, tedy hned za hranici hlavniho mésta je velké
mnozstvi malych sidel, avSak na rozdil od Prahy nejsou rozptyleny pravidelné.
Nepravidelna shlukovitost zastavby je zplisobena jejim soustiedénim k dopravnim

liniim, Dunaji a dalnici A2.

8.3 Vyhodnoceni vysledku vzdalenosti

A%

jejich vnéjsi tvar. Hodnoty vysledkli normalizovaného spin indexu jsou opét mezi

0 a 1. Vysledky bliZici se k nule vypovidaji o velké vzdalenosti okrajovych plosek

2%

A%

0,95 1,00 0,48 0,33 0,17

Obr. 13: Schematické tvary odpovidajici vysledkim normalizovaného spin

indexu (Parent 2009)

Z vysledki normalizovaného spin indexu vyplyva, Ze Berlin (0,480) ma
rozmisténi véEtSiny vypoctovych plosek hvézdicovité — nepravidelné vzdalenosti

Vv v

a pfimo navazujicich posuzovanych ploch) a nedochézi tak k vyraznému ovlivnéni

tvaru vychazejiciho z vysledku.
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Pro Prahu vysel vysledek indexu 0,270, tedy nejnizSi ze vSech Uzemi.
Je to déno hlavné velikosti mésta a velkého mnozstvi menSich i1 vétSich plosek
vyplitujicich prostor mezi hranici jddrového meésta a hranici posuzované oblasti.

Z tohoto diivodu vznika velmi nesourody okraj a relativné velké vzdalenosti vsech

2%

Viden dosahuje o trochu vyssi hodnoty vysledku (0,291) nez Praha. Je to
dano dvéma faktory. Index zvySuje mensi pocCet drobnych plosek pti vnéjsim okraji,
ale naopak ho vyrazné snizuje nepravidelny, protahly tvar Vidn¢ a jejich nejblizsich

plosek.

Vysledek indexu pro Budapest’ (0,412) nedosahuje vysledku indexu Berlina
pfedev§im proto, ze BudapeSt nema tak pravidelny tvar, ale mé naopak pomérné
velké mnozstvi vétSich ploSek nenapojenych na centralni mésto. Proto je okraj mésta
zna¢n€ nesourody, rozbity. Velké plosky pfi okraji posuzované plochy dosahuji

2%

i pomérné velkych vzdalenosti smérem od t&Ziste.

8.4 Vyhodnoceni zmén land use

Hodnoceni zmén land use probiha na podkladu stavu z roku 2000, na kterém
je Sedou kruZnici vyznacené z4jmové tizemi a sytymi barvami jsou zobrazeny zmény
(respektive rozsifeni urbanizovaného prostoru), jez nastaly v letech 2000 az 2006.

Zmény land use jsou hodnoceny pouze vizudlng€, vypocty prostorovych

a tvarovych metrik u zmén land use jsou nad ramec této bakalarské prace.

LEGENDA | kategorie land use dalnice a rychlostni silnice
meéstska zastavba (intenzita > 80%) silni¢ni tahy
méstska zastavba (intenzita 50 — 80%) ostatni plochy
méstska zastavba (intenzita 30 — 50%) méstska zelen
mé&stska zastavba (intenzita 10 — 30%) sport a rekreace
meéstska zastavba (intenzita < 10%) zemedéelska pida
izolovana struktura lesy
pramysl a obchod voda

Tab. 7: Legenda pfirastkt ploch u obrazku ¢. 14, 15, 16, 17 (Meirich 2008)
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8.4.1 Zmény v uzemi Berlina

Z obrazku je patrné, Ze zmény uvnitf mésta 1 na jeho okraji probihaji pomalu,
v nevelkém mnozstvi. Podle tabulky 1: kategorie land use v kapitole 3.1 Kategorie
land use lze vyCist nejvétsi priristek ploch méstské zelené a ploch pro sport
a rekreaci. DalSi vétsi prirastek zaznamenaly plochy méstské zastavby a o néco méné
piibylo ploch pro priimysl a obchod.

V zajmovém uzemi Berlina probéhlo minimum zmén, proto by

pravdépodobné nedoslo ani K vyraznym zménam ve vysledcich vypocitanych indexd.

Obr. 14: Zmény v tizemi Berlina (Corine land cover)
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8.4.2 Zmény v uzemi Prahy

Z ilustra¢niho obrazku jsou patrné ptirastky pomérné velkého mnozstvi ploch
méstské zastavby napojené na vnéjsi okraj Prahy, ponejvice v zazemi Jizniho Mésta.
Plochy méstské zastavby jsou ve velké mife doplnény o plochy primyslu a obchodu.
Nejvetsi mnozstvi ploch priimyslu a obchodu vzniklo v ndvaznosti na dalnici D1.

Vzhledem k mirn¢ excentrickému pfirtstku ploch by pravdépodobné doslo

K mirnému sniZeni proximity indexu a spin indexu.

Obr. 15: Zmény v tizemi Prahy (Corine land cover)
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8.4.3 Zmény v izemi Vidné

Ve sledovaném uzemi v okoli Vidné probéhlo viibec nejméné zmén ze vSech
sledovanych uzemi. Nevznikly zde zadné nové zelené plochy, ani plochy pro sport
a rekreaci, v malé mife byly vystavény plochy méstské zastavby. Plochy pro pramysl
a obchod vznikly ve vétsi mife pouze u videniského obchvatu E 60 a vychodné
od Vidn¢ u obce Strasshof an der Nordbahn.

V disledku nepatrnych zmén land use by s nejvétsi pravdépodobnosti nedoslo

k vyraznéj$im zmeéndm vypocitanych indexu.

Obr. 16: Zmény v tizemi Vidné (Corine land cover)
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8.4.4 Zmény v uzemi Budapesti

Nejvice zmén probéhlo v okoli Budapesti. Uvniti mésta vzniklo nékolik ploch
pro prumysl a obchod, ostatni zmény se odehraly za hranici Budapesti. Nejvice
ptibylo ploch pro primysl a obchod, které jsou napojeny vyhradné na okraje meésta
Vv blizkosti vyznamnych dopravnich tahd. Tyto plochy vznikly takika okolo celé

Budapesti kromé zvedajiciho se zalesnéného masivu Budinskych vrcht.

Na severnim a jiznim okraji Budapesti vznikly pomérné vyznamné plochy
méstské zastavby. Cely prstenec okolo hlavniho mésta je doplnén vzniklymi
plochami zelen¢ a plochami pro sport a rekreaci.

V disledku pomérné velkého pfiristku ploch by pravdépodobné doslo
K mirnému sniZeni proximity indexu a spin indexu. Naopak cohesion index by byl

pravdépodobné navysen.

Obr. 17: Zmény v tizemi Budapesti (Corine land cover)
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8.4.5 Celkové zhodnoceni zmén

Ptfi srovnani probéhach zmén u vSech metropoli je patrnd podobnost
soucasn¢ho vyvoje Berlina a Vidné, kde se zmény projevuji v nejmensi mife.
V zazemi téchto metropoli je jiz pravdépodobné vybudované dostatecné silné zazemi
(at’ uz obchodné-technického nebo obytného charakteru).

| Praha sBudapesti maji srovnatelny moderni vyvoj souvisejici se
zaplnovanim svého zdzemi na hranici mésta. Zazemi je zaplnovano velkymi
plochami uréenymi nejen pro prumysl a obchod, ale i novymi obytnymi celky,

tzv. satelitnimi mésty.

9. Diskuse

Bakalatskou préci 1ze rozdélit na problematiku tykajici se obecného land use

a problematiku zbyvajici se tvarovymi a prostorovymi metrikami.

V ¢asti prace zabyvajici se definici land use bylo k dispozici dostatek ¢eskych
i zahrani¢nich zdroji. Definici prezentuji autoii obdobné jako je popsana v této praci
Vv kapitole 3. Land use. Rozdil je vSak v pfistupu né€kterych autorti k propojeni land
use s planovanim prostoru. Naptiklad Burgess (1925) popisuje idedlni vzor mésta
jako sérii soustfednych kruhii, kde dochdzi k plynulé proméne land use
(od méstského tizemi k ptirodnim plocham na okrajich mést). Na tuto teorii navazuje
Hoyt (1939), ktery konstatuje, Ze soustiedné kruhy jsou dany podle umisténi riznych

druhti pfijmu. Stfed mésta se podle n¢j naléza na hlavni obchodni tfid¢€)

Proti témto teoriim se stavi fada autori, napiiklad McKanzie (1933)
a pozddéji Harris a Ullman (1945), kteti tvrdi, Ze mésta jsou uspotadany z vétsiho
poctu jader. Na tuto teorii navazuje bakalarska prace, ktera posuzuje land use i na
zéklad¢ dopravy a ptirodnich podminek, coz zptsobuje naptiklad excentricitu mésta

a nutné i vice jader.

Dalsi teoreticky smér popsal Hawley (1950), ktery popsal land use jako
vysledek soutéze mezi ekologii a uzivateli pudy, pro né z této soutéze vyplynou

mista, ktera se jim nejlépe ptizpisobi. (Leung 2003, Poulicos a kol. 2012)
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Pro zpracovéni témata land use do bakalaiské prace byli vybrany jiné sméry
pohledu na land use. Byli vybrani pfedevSim ceSti autofi z divodu snadného
ziskavani informaci. V této casti prace se diky mnozstvi dostupnych zdroji

nevyskytly zadné neocekavané problémy.

Tvarové a prostorové metriky se pouzivaji pfedev§im Vv krajinné ekologii,
ale maji i Siroké moznosti vyuziti i Vv jinych odvétvich. Aplikaci tvarovych metrik
na urbanizovany prostor se V literatuie zabyva velice malo autort, proto jsou v praci
pouzité metriky pouze od Jasona Parenta, ktery kromé tfech jiz zminénych metrik

definoval dalSich osm metrik zabyvajicich se podrobnou analyzou prostoru.

Pii praci na bakalaiské praci se vyskytl neocekavany problém s nedostatkem
literatury obsahujici zdkladni Udaje o zahrani¢nich méstech a jejich pfirodnich

podminkach.

10. Zavér

V bakalaiské praci byly pouzity tvarové a prostorové metriky, které si kladly
za cil exaktni popis ploch v zajmovych uzemich a nasledné porovnani zmén ve
vyvoji ploch. Indexy tvarovych a prostorovych metrik definovanych Jasonem
Parentem matematicky popsaly tvary zajmovych tzemi. Spravnost vysledkd
potvrzuje interpretace vyslednych indexu, které se shoduji s vyobrazenim land use

V mapé.

Tvarové a prostorové metriky byly aplikovany na ¢&tyfi stfedoevropské
metropole (Berlin, Praha, Videnn a Budapest’) pro zhodnoceni stavu land use. V této
bakalafské praci byly pouzity tii zdkladni metriky. Prvni metrika méla za tkol
matematickou definici kompaktnosti, tedy vzdalenosti vSech mist v posuzované
plose od jejiho stiedu. Druha metrika definovala shlukovitost, tedy miru vzajemné
nahloucenosti vSech posuzovanych ploch. A nakonec tfeti metrika popisuje
vzajemny vztah vzdalenosti od centra a tvar okraje celkové posuzované plochy.

Na zaklad¢ vyslednych hodnot indext pouzitych metrik probéhlo vyhodnoceni
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tvarového a prostorového usporddani posuzovanych ploch. Interpretace vysledkil
tvarovych a prostorovych metrik zévisi c¢asteCné¢ na subjektivnim hodnoceni,

ale 1 pfesto vysledné hodnoty jasn¢ poukazuji na usporadani ploch.

Porovnani vyvoje land use probéhlo na celych datovych sadach land use
V posuzovaném prostoru. V pfipad¢ porovnani jiz nebyly pouzity vypoclty
jednotlivych metrik. Vyvoj byl vyhodnocen na zaklad¢ viditelnych piirastka ploch

a vzajemného srovnani vSech posuzovanych ploch.

Plochy vzazemi mést se ani vdne$ni moderni dobé, kterda vytvari

I nejsofistikovanéjsi tizemni plany nerozviji bez respektu pfirodnich, spolecenskych

a dopravné-technickych podminek.
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