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Riist a prezivani vymladki dubu zimniho (Quercus

petraea) v nové zaloZené paieziné

Abstrakt

Bakalarska prace méla za cil vyhodnotit rust a piezivani dubu zimniho (Quercus
petraea) v nizkém a stfednim lese, na experimentalni ploSe TARMAG Hady. Tato
experimentalni plocha vznikla pfevodem vysokého lesa na les nizky a stfedni
v roce 2008/2009. Cilem bylo rovnéz blize prozkoumat produkci dievni biomasy
vymladkti a co ji vramci porostu ovliviiuje a rovnéz ji porovnat s rustem
a produkci jinych dievin, které se na ploSe vyskytuji. Métfeni bylo uskutecnéno na
jafe 2022 na experimentalni ploSe TARMAG Hady, ktera se nachazi na Skolnim
lesnim podniku Masarykiv les Kitiny a lezi v blizkém sousedstvi s NPR Hadecka
planinka na jafe 2022. Celkovy pocet zméfenych zivych patezli na 16 ti dil¢ich
podplochach 50 x 50 m sruznou intenzitou tézebniho zasahu, dosahoval 597.
S rostouci hustotou vystavku klesala u dubu produkce biomasy. Naopak s rostouci
vycetni tloustkou pafezu produkce biomasa vzristala. Primérna hodnota biomasy
na 1 dubovy patez Cinila 8,63 kg a 1,30 t/ha. Vymladky lipy srd¢ité a habru
obecného dosahovaly vétsi tloustky a oba druhy se rovnéz vyznacovaly témer
nulovou mortalitou. Oproti tomu dub obrazil pouze v 61,15 % ptipadt. Praimérna

hodnota Zivych pafezi dubu na ha dosahovala hodnoty 149,25.

Kli¢ova slova: nizky les, stfedni les, dub zimni, produkce biomasy, riist dievin



The growth and survival of Sessil oak (Quercus

petraea) sprouts in newly established coppice

Abstract

This bachelor thesis investigated the growth and survival ability of Sessil oak
(Quercus petraea) in conditions of coppice and coppice with standards on the
experimental area TARMAG Hady. This area was created by the conversion of
highwood into coppice and coppice with standards in 2008/2009. The aim was
also to research what influenced wood biomass of oak sprouts and compared it
with other woody plants. In the spring 2022 was carried out the measurement at
Training Forest Enterprise Masarykuv les Kitiny, which is located in the close
vicinity of national nature preserve Hadecka planinka. The number of measured
live tree stumps reached 597 on 16 sub-plots 50 x 50 meters with different
intensity of logging. The production of oak biomass declined with increasing
count of standing trees. On the contrary, with the increasing basal area the
production of biomass was rising. The average value of biomass per 1 oak stump
was 8,63 kg and 1,3 tons per ha. Also, the sprouts of lime and hornbeam was
thicker than oak sprouts. Almost all of lime and hornbeam stumps stayed alive
and made sprouts. Beside oak stumps sprouted only in 61,15 %. The average

number of sprouting oak stumps reached 149,25.

Keywords: coppice, coppice with standards, sessile oak, biomass production, tree
growth
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1 Uvod

Pafezeni pfedstavovalo jiz davno v minulosti tradicni zplsob hospodafeni
v nizinnych lesich mirného pasma Evropy, rovnéz tedy i Ceské republiky
(Szabd et al., 2015). V Evropé se od tohoto zplsobu hospodafeni vSak v druhé
poloving 19. stoleti upustilo kviili snizeni zajmu o palivové diivi jakozto produktu
nizkého lesa. Misto diivi zaCalo byt vyuzivano uhli (Radim Matula, 2022, in
verb). V minulém stoleti doslo k velkému pfevodu pafezin na lesy vysoké, a to
Vv centralni a severozapadni Evropé¢ (Hédl et al., 2010). Na nasem uzemi byl tento

typ lesa v ramei komunistického rezimu dokonce upIné zavrhnut (Duda, 2015).

V poslednich letech vSak dochazi k obnoveni zajmu o tyto porosty, a to zejmena
kvili rychlému tvofeni biomasy a zvySovani biodiverzity v disledku vétSiho
mnoZstvi svétla, které vstupuje do téchto porostii po ¢astych t&Zbach. Rada autort
dolozila, Ze biodiverzita nizkého a stfedniho lesa je v porovnani s vysokym lesem
vyssi (Duda, 2015). Hospodateni a zakladani nizkého lesa mlize rovnéz piispét
k zachrané nékterych kriticky ohroZenych druhti. Bohuzel mame zatim k dispozici
jen malo informaci o vzniku novych paiezin ¢i prevodl lest na tento typ (Matula

et al., 2012).

Tento zptisob hospodareni zvySuje zdjem predevsim u mensich vlastnika lesa, kde
se predpoklada s mozZnosti zasobeni se palivovym diivim v ramci rychlého
pocatecniho rustu v kombinaci s kratkou dobou obmyti, popt. produkce vlakniny
Vv ptipadé provadéni vychovnych zasahii (Kadavy et al., 2011). Je téZ patrné, Ze
V soucasnosti roste zadjem o difevni hmotu z hlediska jejiho energetického vyuziti a

moznosti nahrazeni fosilnich zdroja.

Jak bylo naznaceno vyse, v soucasné dobé mame o vymladné schopnosti hlavnich
evropskych dievin pouze omezené mnozstvi informaci, coz mize ptredstavovat
urcity problém pii zakladani téchto porostii a stanoveni vhodné dievinné skladby
pro né.

Tato bakalai'skéa prace se zamétuje na vymladnost a riistu vymladkl dubu zimniho

(Quercus petraea), ktery hlavni dfevinou patezin ve stfedni Evropé (Matula et al.,
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2019). Ptinosem této prace je rovnéz lepsi pochopeni ekologickych vlastnosti a
vztahll tohoto druhu k ostatnim dfevinam, které mohou byt dilezité a pomoci v

budoucnu pfi posuzovani managementu vymladkového lesa.
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2 Cil prace

Cilem této bakalaiské prace bylo vyhodnotit rist a prezivani dubu zimniho
(Quercus petraea), v nizkém a stfednim lese, na experimentalni plose TARMAG
Hady. Tato experimentalni plocha vznikla pfevodem vysokého lesa na les nizky a
stitedni v roce 2008/2009. Cilem bylo rovnéz blize prozkoumat produkci dfevni
biomasy vymladki a co ji v rdmci porostu ovliviiuje a rovnéz ji porovnat s ristem

a produkeci jinych dfevin, které se na plose vyskytuji.
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3 Nizky a sti‘edni les

V soucasné dobé je pojem nizky a stiedni les definovan vyhlaskou Ministerstva
zemédelstvi ¢. 298/2018 Sb., O zpracovani oblastnich planii rozvoje lesit a o
vymezeni hospodarskych souborii. V ramci této vyhlasky je nizky les definovan
jako jeden ze tii hospodatskych tvard lesa, a to sice jako ,lesni porost vznikly
vymladnosti®.

Proti tomu je zde definovan vysoky les jako lesni porost ,,vznikly vyhradné ze
semen nebo sadebniho materidlu lesnich dievin a sttedni les jako ,,lesni porost,
jehoZ spodni etdaz vznikla pfevazné vymladnosti a jedna ¢i vice hornich etazi
vznikly pfevazné€ ze semen nebo sadebniho materialu lesnich dievin®.

Terminem vymladnost hovoiime o schopnosti dievin obnovit se ze spicich nebo

adventivnich pupent (Matula et al., 2012).
3.1 Specifikace nizkého lesa

Podrobnéji hovotime o hospodarském tvaru lesa zalozeném pouze na pravidelné
se opakujici vegetativni obnové vymladky. Vymladky mizeme rozdélit podle
mista, kde vyriistaji, na patfezové nebo kotenové (Simon, Vacek, 2008).

To, 0 jaky se se jedna druh ma vyznam pro jejich nasledny rust a vyvoj.
Vymladky z pafezi jsou v pozdé&j§im véku nachylnéjsi k chorobam a rozpadu
v disledku odumieni a uhniti matefského pafezu. Oproti tomu vymladky
kotfenové maji rastovou stabilitu vétsi (Del Tredici, 2001).

Tento les je specificky velice rychlym pocateénim ristem, ktery je zpiisoben
odebirdnim Zzivin z kofenil zmycenych stromd, které jsou stdle nazivu. Tento
intenzivni rdst na pocatku dosdhne rovnovéhy s ristem semenného lesa po

n€kolika decenniich, kdy jsou zasobni latky pafezu vycerpany (Svoboda, 1952).

Prirtist tlouStky a vysky dosahuje maxima v zavislosti na bonité stanovisté o 20-
30 let dfive nez piiriist ve vysokém lese. Vymladkové diivi ma oproti diivi
z generativniho piivodu podstatné niz§i kvalitativni stupeni, ve spodni ¢asti byva
patrna kfivost, sortimenty maji vEtsi pocet suki. Vitdlni vymladkovy les

péstovany v dobrych podminkéch svou celkovou produkci dosédhne produkce lesa

13



semenného plvodu, avSak na ukor kvality diivi. Tvar nizkého lesa je prevratnym
zpusobem odlisny od ptirodniho lesniho ekosystému. Kolobéh zivin v téchto
porostech je zasadné ovlivnén periodickym mycenim vymladkt, které zanechava

tyto porosty trvale ve stadiu prirastani. (Simon, Vacek, 2008).

Lze také fici, ze na zakladé tohoto po mnoho let opakujiciho se procesu, mizeme
charakterizovat pateziny jako dlouhodobé piezivajici lesni systémy. Tento fakt
muze prispivat k degradaci jejich genetické rozdilnosti. Vymladky nesou stejnou

genetickou informaci jako jejich matef'ské stromy (Kadavy, Kneifl, 2016).

Tyto porosty byly diky své nenaro¢nosti na vychovu spojovany se soukromym
vlastnictvim malych lesnich celkli. V souvislosti s typem produkce mtizeme dnes
vyliSit né€kolik typl téchto porosti a) energetické (palivové dfivi), b) ttislové c)
uzitkové a za d) prutniky. Kromé téchto funkci miizeme nalézt i funkce

mimoproduk¢ni jako je napt. pidoochrana. (Simon, Vacek, 2008)
3.1.1 Specifikace stanovist vhodnych pro nizky les

Vymladkovou metodu hospodateni je mozné vyuzit na velké Casti stanovist’ 1. az
5. lesniho vegetacniho stupné, a to za predpokladu vyskytu listnatych dfevin
disponujicich vymladnosti. Nasledn¢, vzhledem ke klimatickym vlastnostem
pievazujicim na tzemi CR, jsou doporuéeny tyto cilové hospodaiské soubory

(CHS): 13, 19, 21, 23, 25, 27, 29, 31, 35, 41, 43, 45 a 47 (Knott et al. 2011).
3.1.2 Specifikace dievinné skladby nizkého lesa

Schopnost tvofit vymladky za téelem obnovy lesa je na uzemi CR tizce spojena
S listna¢i. Jednotlivé druhy listna¢li maji rizné silnou intenzitu tvorby vymladka
(Knott et al., 2011).

Mezi konkrétni doméci druhy s velmi dobrou patfezovou vymladnou schopnosti
patfi: habr obecny, jilm habrolisty, lipa srd¢itd i lipa velkolista, olSe lepkava a
vSechny druhy vrb. Dobrd tvorba pafezovych vymladkl je dale typickd pro
vSechny druhy dubti, javor babyku, jilm drsny, olsi Sedou, jetab ptaci, topol Cerny

a topol bily. (Svoboda, 1952).
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Dal$i moznost pro tvorbu vymladkd poskytuje napt. svida, stfemcha ¢i liska, coz
jsou zastupci keti. Co se ty¢e introdukovanych dievin, mizeme hovofit o akatu
nebo kastanovniku (Knott et al., 2011)

Ve struktufe téchto lest figuruji téz tzv. vystavky, coz jsou vétSinou stromy
vzniklé generativné. V porostech jsou zanechdvany ptes nékolik rotacnich cykli
za Ucelem tvorby kvalitnich a cenénych sortimenti. Neméné dillezita je jejich

funkce pro pfirozenou obnovu a ochranu pfirody (Bucek et al., 2017).
3.1.3 Specifikace vychovy nizkého lesa

Vychovné z&sahy Vv nizkych lesich nedosahuji dulezitosti takove, jako
nakladll je vhodné tyto lesy oprostit od kterychkoliv péstebnich a vychovnych
opatfeni az do doby obmyti. ZileZzi ovSem také na uspokojeni riiznych cili
vlastnika pro ekonomické zhodnoceni zmyceného dfivi. Nasledna vychova
porostu je typicka v zasazich na vymladkovych trsech a kladeni dirazu na stromy
vzniklé generativné. Mezi vychovné metody fadime procistky a probirky. Jejich
rozsah je fizen cilem vlastnika a finalni kvalitou dfivi. Pokud se jedna ¢isté o zisk
palivového dfivi, je doporuceno vychovu uplatiiovat minimalné nebo viibec (neni-
li dand finalni tloustka dfivi). V piipadé ocCekavani vyssi kvality diivi dochazi
K mirnému narustu doby obmyti a mnozstvi vychovnych proifezi. Pii odlisném
typu vyuziti tohoto lesa napft. na lyko se postupuje specidlnim zplisobem, ktery je
pro kazdy tento typ charakteristicky. Vlastni vymladky jsou diky svému rychlému
rastu velmi silnym prvkem proti zabufenéni. V prvotni dobé je nutné z hlediska
pestovani redukovat rast kefovitych trsit vymladki, aby neobsazovaly velkou ¢ést
porostu a necinily tak uhyn nebo natlak pro nadéjné stromky. V trsech byvaji
Casto vyfiznuty dva nebo vice vymladki za ucelem prosvétleni. V porostech
nedochazi k myceni stromi vzniklych ze semene, které jsou na zacatku v ristu
pomalejsi. Probirkami by se mél omezit poc¢et vymladkli na pafezu aZ na 2 ks.
V porostu nizkého lesa vy€lenéného k produkei diivi za jinym ucelem nez paliva,
tj. uzitkového, je snaha o rovné, stihlé tyce. Zajmem probirek by méla byt podpora

v v

sttedni lesy, je zakonem dana lhtita min 20 let. (Knott et al., 2011)
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V CR vsak se viak nevyskytuji v nyn&j$i dobé aktivné obhospodafované pateziny.
Vymladkové porosty se pak pod vlivem vysokého véku mnohdy samovolné
rozpadaji (Stejskal, 2021).

V nékterych lokalitach se prostfednictvim patfezeni hospodafi bez ustani po 600 az
800 let. Tento fakt je dany biologickou dispozici téchto porostl, pficemz tento

zpusob hospodafeni muZzeme aplikovat prakticky donekone¢na (Szabd, 2021).

3.2 Historie vyuzivani nizkého lesa

Historie téchto porosti saha jiz daleko do minulosti. Jiz na konci mezolitu a
pocatku neolitu mizeme datovat prvni vyuZivani vegetativniho rozmnozovani
difevin za ucelem tvorby vymladkovych porosti. Tento jev Sel ruku v ruce
S utvafenim lidmi osidlené kulturni krajiny (LoZek, 2011). Dikaz pfitomnosti

téchto porostti v té dob¢ ndm ptinesl dendroarcheologicky vyzkum (Szabo, 2009).

Mezi nejstarsi historické dokumenty deklarujici vyuziti vymladkovych porostl na
tizemi CR se fadi soupis lesti na Mikulovsku a Lednicku z roku 1384 (Nozi¢ka,
1957). Vymladkové lesy se vté dobé vyznaCovaly extrémné kratkou dobou
obmyti, kterd dosahovala pouze 7 let. Kratkost této doby byla podminéna snahou
o co nejrychlejsi ziskani palivového diivi. Délka obmyti se postupem casu
zvySovala a spole¢né sni rostl pocet vystavkt v porostech, na které nebyl
zpocatku kladen diiraz. (Madéra et al., 2016).

Vymladkové porosty plnily béhem stiedovéku ucel zejména tvorby palivového
diivi, rovnéz byly vSak zdrojem uzitkové tyCoviny pro stavebni ucely, slouzily pro
vyrobu dfevéného uhli nebo pro pastvu dobytka a hrabani steliva. V 19. stoleti
dochéazelo ke sniZeni spotteby palivového dfeva a na zdkladé tohoto faktu se
zaCaly nizké a stfedni lesy tvofené vymladky pievadét na tvar lesa vysokého bud’
piimym pievodem (novy porost vznikl vysadbou generativné vzniklych jedinct)
nebo nepfimym pievodem (vymladky byly z patezu postupné odstrailovany az

zlstal pouze jeden => vznik nepravé kmenoviny). (Bucek, 2010)
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Ztetelny pokles podilu vymladkovych lest je patrny s postupem ¢asu; v 60. letech
minulého stoleti se zde vyskytovalo zhruba 80 000 ha. Oproti tomu v roce 2008
jiz pouhych 7 000 ha lesni pidy (Madéra et al., 2016).

3.3 Charakteristika druhu dub zimni (Quercus petraea)
(Uradniéek et al., 2001)

Dub zimni je zafazen do botanického systému timto zpisobem
Rige: Rostliny (Plantae)
Podfise: Cévnaté rostliny (Tracheobionta)
Oddé¢leni: Krytosemenné (Magnoliophyta)
Ttida: Vyssi dvoudélozné (Rosopsida)
Rad: Bukotvaré (Fagales)
Celed’: Bukovité (Fagaceae)
Rod: Dub (Quercus)

3.3.1 Popis

Jedna se o strom primérné velikosti s vyskou blizici se 30 m a tloustkou kmene
kolem 1 m. Mezi charakteristiky jeho habitu patfi mirn¢ zakiiveny kmen a
nestejnomérnd koruna. Charakteristickym znakem je rovnéz pomérné hluboka a
Clenita kiara. Letorosty nejsou chlupaté, maji tmave zelenou barvu a na povrchu se
vyskytuji od sebe pomérné¢ vzdalené lenticely. Listy jsou fapikaté, lalocnaté se
sttidavym postavenim. Letorosty jsou bez chlupti s typickou tmavé zelenou
barvou. Listova Cepel dosahuje délky az 16 cm. Samci kvéty jsou tvofeny
svislymi jehnédami, samici jsou ptisedlé a malé velikosti. Plodem stromu je Zalud.

Strom dosahuje véku nékolika stovek let.
3.3.2 Ekologie a rozsireni

Dub zimni je proti dubu letnimu o trochu méné€ naro¢ny na Ziviny. Jedna se o druh
svétlomilny. Dub zimni se vyskytuje na stanovistich se znaénym deficitem vody.
Vyhovuji mu rovnéZ stanovisté, kterd v lété ztraci vlahu, dokonce i velmi suché

lesostepi na sprasovych podkladech nebo skalach. Mezi dalsi typické podklady
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patfi napf. andezity nebo vapence. Z toho vyplyva, Ze tento druh neni vazan na
kvalitu podlozi. Rovnéz kvalita ovzdusi nehraje vyznamnou roli, tudiz se hodi do
méstskych oblasti s vyskytem imisi. Pro tento druh pfedstavuji riziko zejména
tuhé, mrazivé zimy, které zapticinuji vznik tzv. bo¢nich mrazovych trhlin na
kmeni a tim tvofi vstup pro patogeny. Kultury tvofené dubem zimnim byvaji téz
napadany ochmetem evropskym (Loranthus europaeus), ktery skodi jedincim v
jejich korunéach.

Jedna se o dfevinu vyskytujici se ve stfedni, jthovychodni a zapadni Evropé.
Severni hranice aredlu rozsifeni je situovana v jizni Skandinavii. V CR jsou
typicka stanovisté teplych pahorkatin, jako napf. na jizni Moravé Pavlovske kopce
nebo Zdanicky les, kde zabiha tento druh do Ceskomoravské a Drahanské
vysoc¢iny. Dnesni podil je vyznamné redukovan v disledku vlivu antropogenni

¢innosti.
3.3.3 Vyznam dreva

Dievo se svymi vlastnostmi témét shoduje se dievem dubu letniho. Vyznacuje se
vysokou odolnosti, zejména proti hnilobam. Kira s velkym podilem tfislovin
nasSla své uplatnéni zejména ve farmaceutickém odvétvi a diive se pouzivala napf.

V barvifstvi.

3.4 Vymladna schopnost dubu zimniho a jeji porovnani v ramci

jinych dFevin

Kofenovy systém tohoto druhu patii mezi velice rozséhlé, objemné a pronikajici
do hloubky. Netvoifi killovy kotfen. Disledkem tohoto faktu spojené¢ho
s kofenovym systémem je vynikajici schopnost tvofit pafezové vymladky.

(Uradnigek et al., 2001)

Matula et al. (2012) dolozil zjisténé rozdily ve vymladnosti tfech hlavnich
stitedoevropskych dievin, mezi které patiil habr obecny (Carpinus betulus), lipa
malolista (Tilia cordata) a dub zimni. Vyzkum probihal na zajmové plose
TARMAG Hady po zmyceni a pfevodu na nizky les. Vysledky byly ziskany na

zakladé opakovanych méteni, pro kterd byly zvoleny statistické postupy a

18



analyzy. Vsechny dfeviny prokazaly dobrou vymladnou schopnost, byly mezi
nimi vSak rozdily. V rdmci vyzkumu se uvazovalo o celkem dvou moznych
faktorech, a to sice samotného vytvoifeni a poté pocatecniho ristu vymladkd. Tyto
faktory se vztahovaly k: a) priméru pafezu/ staii zmyceného stromu b) k hustoté
ponechanych vystavkli. Prvnim dalezitym zjiSténim byla samotnad zavislost
priméru patfezu a poctu letokruhti ke stafi matetského stromu. Tato zavislost je
velice vyznamna u dubu a lipy. Co se ty€e pravdépodobnosti samotné tvorby
vymladkd, nejlépe dopadla lipa se 100 % schopnosti, za ni nésledoval habr s 93,8
% (+3,21) a nakonec dub zimni s61,1 % (+5,23). Na vySe zminéné faktory
ovlivilyjici raSeni vymladki reagovala kazda difevina jinak. U dubu zimniho doslo
k vyraznému deficitu raSeni s nartistem pruméru pafezu a s naristem poctu
ponechanych vystavka. To odiivodnuji jeho pomérné vysoké naroky na svétlo. U
habru a lipy dochazelo k opa¢né interakci nez u dubu, tudiz se pravdépodobnost
nartstu vymladkl zvysila nebo zustala alespont stejna s nartstajicim primérem

paiezu a poctem ponechanych vystavku.
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Obrézek 1: Pravdépodobnost vykliceni po tézbé ve vztahu k priméru parezu a k hustoté ponechanych
vystaviii. Céara ukazuje predpoklddany vztah ze zobecnéného linedrniho modelu pomoci binomického

rozdéleni chyb

V ramci shrnuti je mozné fici, Ze lipa a habr by svou vymladnou schopnosti
piekonaly dub na Zivinami bohatych pidach s vétSim zastinénim, avSak na padach
chudych na ziviny by obvykle dominoval dub. Lipu a habr je moZzné zatradit mezi
dfeviny s vysokou schopnosti obrazit po naruseni (tézba) prostiednictvim
vymladki, oproti tomu dub patii mezi dieviny se stfedni schopnosti vykli¢it po

tézb¢ (Matula et al. 2019).

3.5 Vliv vymladkovych lesi na biodiverzitu bylinného patra

vV daném prostiedi

Po disturbanci v lesnim ekosystému dochazi obvykle Kk nartstu dostupnosti
zdrojii, a to vede ke zvySeni rozmanitosti a poctu druhti bylinného patra. Tento jev
v8ak rovnéz zvySuje nachylnost mistniho rostlinného spolecenstva k osidleni
invaznimi druhy, které jsou nezddouci. Uvadi se, Ze po tomto narlistu rozmanitosti
bylinného spolecenstva nasleduje opétovny pokles diverzity do stavu, ktery byl

pred disturbanci, a poté moznd jesté nizSiho stupné diverzity. Toto je zpiisobeno
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nové vytvorenym zapojem, zvySenim hustoty stromli a omezenim dostupnosti
nékterych zdroja. V dusledku rychlého ristu nové vytvotrenych vymladki dochazi
k vysoké spotiebé zdroju, jako je svétlo a ziviny. Z toho je patrné, Ze stromy, které
jsou schopny obnovit se prostfednictvim vymladkt, ovlivni vétSim zplisobem
vyskyt neptivodnich druhti nez stromy vzniklé generativné, protoze dominuji
zpocatku rychlejSim priristem. Vymladky jsou vSak schopny ovlivnit rostlinnou
vegetaci jen do urcité prahové hodnoty, kterd ¢ini 1-2 tuny/ha (tj. 4 vegetacni
obdobi po tézb¢). Toto je klicovy faktor pro ovlivnéni rozmanitosti bylinného
patra. (Matula et al., 2020)

Velké mnozstvi nepiivodnich druhli bylinného patra ma nachylnost k vétSim
narokim na zdroje nez druhy ptivodni (Davis et al., 2001).

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze pokles mnozstvi zdroji v ramci ristu vymladki by
se vice dotknul druhti cizich nez ptvodnich. Tim dochazi k eliminaci cizich
invaznich druhli a posileni odolnosti bylinného patra. Zalezi vSak téz na vice
faktorech, jako je druh dieviny, intenzita vymladnosti, vytvofeny zapoj a velikost
tézebniho zasahu. Pii rozsahlém tézebnim zasahu na velké ploSe mize dojit
K situaci, Zze nové vzrostlé vymladky nemusi byt schopny kompenzovat ucinek
disturbance na bylinné patro. Téz je nutné brat v potaz konkurencni vlivy
sousednich obrostlych pafezi pisobici na vymladky daného paiezu. (Matula et al.,
2020)

V ramci vyzkumu biodiverzity pafezin byla provedena téz studie v lese Dubrava,
coz je nejlépe dochovany komplex nizinnych stepnich doubrav v Ceské republice.
Lokalita se nachazi rovnéZ v Jihomoravském kraji a fadi se mezi evropsky
vyznamné lokality. Vyzkum pozoroval snizeni druhové pestrosti cévnatych
rostlin, jejichz pti¢inou bylo pfeménéni zde diive hojné zastoupenych pafezin na
dubové haje. Praveé pafeziny byly poté navrzeny jako ptirod¢ blizkd mozZnost
obhospodatovani téchto lest. Pfi vyzkumu bylo inventarizovano 135 dubovych
porostt, které byly dale rozdéleny do tfi ve€kovych tiid hospodafeni: a) holiny b)
mladé porosty po celoplo$né upravé c) staré porosty zakladané od poloviny 19.
stoleti. Staré porosty byly poté jesté roz¢lenény na ty, ve kterych bylo v minulosti
aplikovano patezeni. Bylo zjisténo, Ze nejvyssi druhovd bohatost byla

v v

zaznamenana na holindch s pfitomnosti R-stratégti, oproti tomu nejnizsi
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v mladych porostech a poté stfedni ve starych porostech. Staré porosty
s pfedchozim vyuzitim jako pafeziny obsahovaly znaéné mnozstvi stres odolnych
druhti s vysokou ochranatfskou hodnotou (19 indikatorovych druhi). Jako nejvétsi
problém pro zachovani biodiverzity téchto stepnich dubovych lesi se ukazalo
destruktivni Gprava holin a konkurence o zdroje v mladych porostech. (Rolecek,
Repka, 2020)

3.5.1 Charakteristika flory nizkého lesa

Charakteristickymi rysy vymladkové flory jsou jeji svétlomilnost a teplomilnost
(Zemankova, 2014). Na zakladé¢ tohoto faktu byl vyvozen zavér, Ze ve
vymladkovych lesich dochazi k nartstu poctu oligotrofnich druhti naro¢nych na
svétlo (Vild et al., 2013). Ve vymladkovych lesich se méni dostupnost svétla
vzhledem k véku. V tlém véku po tézbé vymladku je nejveétsi piisun svétla v 1été,
po zvySeni zapoje se poté vétSina fotosynteticky aktivniho zateni pfesunuje do
jara, nez dojde k pokryti listy (Hédl et al.,, 2011). Na tyto stanoviSté se vazi
mnohdy velmi vzacné a siln¢ ohrozené druhy. Mezi konkrétni zastoupené druhy
fadime napi. zvonovec liliolisty (Adenophora liliifolia), lykovec vonny (Daphne
cneorum). Rovnéz se zde vyskytuji nékteré druhy orchideji jako vstava¢ nachovy
(Orchis purpurea), okrotice cervena (Cephlanthera rubra) a vstava¢ bledy
(Orchis pallens). (Zemankova, 2014).

3.5.2 Charakteristika fauny typické pro nizky les

Rovnéz 1 pro faunu vymladkovych lesi plati, ze tvofi utocist€ pro mnoho
ohrozenych druhti bezobratlych a obratlovct a vzhledem k tomuto faktu je klicové
vymladkové porosty ochraiiovat (Zemankova, 2014). Navrat k tomuto plivodnimu
lesnickému zplsobu hospodateni Vv lesich nizinnych a pahorkatinnych pomuze
k zachrang alespon regionalné vymizelych druhti (Hédl et al., 2011).

V ramci konkrétnich zastupcl patii napt. kovaiik (Lacon querceus) krasec

(Eurythyrea quercus) nebo rohdc obrovsky (Lucanus cervus) (Zemankova, 2014).
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3.6 Vztah vymladkovych lesi k hydrologickym pomérim

Stavajici klimaticka situace pfinasejici sucha zpusobuje oslabeni vitality, pokles
rastu a zvySeni mortality stromd v lesich mirného pasma. Tyto negativni reakce
mohou byt zmirnény zménou zptisobu hospodaieni. Jednim z vhodnych zpisobt

je prave parezeni (Matouskova et al., 2022).

Pri¢inou lepSiho vyporadani téchto lesti se suchem, je to, ze vymladky se vazi
oproti semenaCkiim na jiz vytvotrené velké kotfenové systémy matefskych stromi a
tim se zlepSuje pfistup k podpovrchové vod€ v mistech zasaZzenych suchem

(Mdlder et al., 2019).

Matouskova et al. (2022) téz dolozila prostiednictvim vyzkumu, Ze dostupnost

A4

Pudy vzrostlych porosti do hloubky 45 cm vykazovaly téz nizsi ptidni objemovou

vlhkost (SWC) nez vymladkové porosty.
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4 Metodika

Mgfteni pro ucely bakalarské prace bylo provedeno na vyzkumné plosSe TARMAG
Hady v Brné.

4.1 Umisténi vyzkumné plochy

Vyzkumna plocha TARMAG Hady je situovana vychodné od NPR Hadecka
planinka, zhruba 0,5 km severovychodnim smérem od mésta Brna. Nalezi do
katastralniho Uzemi obce Kanice, okres Brno-venkov v Jihomoravském Kkraji.
(GPS: 49°13'29.87"N,16°40'55.391"E). Uzemi spada pod spravu Skolniho lesniho
podniku Masarykuv les Kitiny Mendelovy univerzity v Brné. (Kadavy et al.,
2011)
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Obréazek 2: Mapa umisteéni vyzkumné plochy. Plocha je v mapé oznacena cislem 1.

4.2 Prirodni poméry

Nasledujici charakteristiky se tykaji Hadid jako celého uzemi. Vyzkumna plocha je

pouze jeho soucasti, tudiz mohou existovat v popisu urcité odlisnosti.
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4.2.1 Geomorfologické poméry

Z&jmova oblast se naléza na svahu kopce s JZ expozici. Nadmoiska vyska se
pohybuje v rozmezi 300-400 m n. m. Samotny povrch plos§iny je plochy, svym
tvarem ptipomina desku — zapadni okraj je velmi strmy a svahy na ném piikie
spadaji do udoli Svitavy. V ramci regiondlniho Clenéni Ceské republiky je
Hadecka ploSina soucasti Moravského krasu. V oblasti je patrny znacny vyskyt
pravékych fosilnich utvarti, a to v dasledku opakovaného zaplaveni motfem.
Naizemi je rovnéZz silné znatelny antropogenni vliv, ktery se v minulosti
projevoval téZbou vapence. TéZebni ¢innost rovnéz odkryla geologické pochody,

které utvarely toto tizemi. (Jurek et al., 2015)
4.2.2 Geologické poméry

Podlozi prevazujici Casti uzemi je tvofeno devonskymi vapenci. Zapadni okraj
plosiny tvoii svétle Sedé, chemicky velice ¢isté vilémovické vapence. Vrcholova
plosSina je budovana organodetritickymi hadsko-ficskymi vapenci. Jejich mocnost
¢ini zhruba 200 m. Maji Sedou az tmavoSedou barvu, jsou lavicovité vrstevnaté,
Casto se v nich vyskytuji vlozky bfidlic. Na vrcholové plosiné Hadu je zachovan
nevelky ostravek jurskych vapenci s bohatou faunou.

V lomové sténé nejvyssi etaze lomu Hady je patrny denudacni relikt
subhorizontaln¢ lavicovitych jurskych véapencii a slinovcl. Ten je doprovazen

vyskytem moiské fosilni fauny. (Stefka et al., 2021)
4.2.3 Pedologické poméry

Jurek et al. (2015) uvadi ptevladajici mélké pudy, mezi konkrétni typy poté
rendzinu, kambizem s luvizemi v niz§ich polohach. Vapencové podlozi
charakteristické nizkou 0Zivnosti a jizni expozice svahu predikuji, Ze miZeme
hovotit o uzemi s vysokym potencidlem pro rozvoj vzacnych teplomilnych

spolecenstev.
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4.2.4 Klimatické poméry

Dle klasifikace CHMU lokalita spada do teplé oblasti A, podoblast A3, teply,
mirné suchy okrsek s mirnou zimou a teplotou v lednu nad -3°C a 18,4°C
v Cervenci. Matula et al. (2019) uvadi ve svém ¢lanku primérnou rocni teplotu

8,4° C a primérny ro¢ni srazkovy uhrn 510 mm.
4.2.5 Hydrologické poméry

Jurek et al. (2015) zmifiuje obecné lokalitu jako suchou. V ramci zajmového
Uzemi je patrna absence stojatych vod a povrchovych tokd. Stabilni vodni plochy
nalezneme pouze v Ruzeniné lomu. Zdejsi jezirka jsou napajena kromé srazkové
vody zejména fadou menSich pramennych vyvérti a to na SV, V a SZ ¢asti.

Zajmové izemi nalezi jako celek do povodi Ricky.
4.2.6 Typologicka klasifikace

V ramci typologické charakteristiky UHUL spadéa uzemi do lesniho typu 2H2, tj.
hlinité bukové doubravy s ostfici chlupatou. V sousedstvi se nachazi rovnéz lesni
typ 2H3 a 2H5.

4.3 Charakteristika porostni struktury plochy pred tézbou
(pirevzato z Kadavy et al., 2011)

Jednéd se 0 4 ha velkou vyzkumnou plochu s rozméry 200 x 200 m, ktery je
zalozeny v porostni skupiné¢ 380C10 v roce 2008, ktery je rozdélen do 16 dil¢ich
podploch tvaru ctverce o hrané 50 m. Tyto ctvercové diléi podplochy byly
ocislovany a liSily se rozsahem provedené tézby. VEk porostu ¢inil 98 let, jednalo
se o porost jednoetdzovy s plnym zakmenénim a ptfevahou dubu zimniho (54%),

smrku ztepilého (18%), habru obecného (15%) a modfinu opadavého (10%).
Celkem bylo na zajmovém uzemi zjisténo 16 druhd dfevin. Pocet stromt na 1 ha

¢inil zhruba 660 a primérnd zisoba byla 308 m?

. Porost byl zatazen do
hospodarského souboru 245 s obmytim 150 let a obnovni dobou 30 let. Byla zde
prevaha lesniho typu 2H2 (hlinity bukovo-dubovy les na ploSindch a mirnych

svazich s osttici chlupatou), mensi ¢ast je pak na lesnim typu 2X2 (téeSnovo-
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dubovy les s ptimési buku na rendzing). Zaméteni stromové a kefové vegetace
bylo provedeno pomoci systému Field — Map v georeferen¢nim systému S_JTSK.
Do databédze projektu byl zaznamenan kazdy zijici strom od vycetni tloustce 7
cm. Spole¢né s jeho dalsimi charakteristikami, jako napft. celkovou vyskou. Kazdy

zaznamenany strom téz obdrzel svij ¢iselny kod.

/4

V buiikach s velmi silnou intenzitou téZebniho zésahu bylo oznaceno primérné 24

Obrazek 3: Ortofoto vyzkumné plochy

budoucich vystavki, v buiikach se silnou intenzitou 35 vystavki a v buiikach se
sttedni intenzitou 46 vystavkii. Mezi budouci vystavky byly upfednostnény
stromy druhu dub zimni a jetab biek. Pied tézbou byly vSechny vybrané vystavky
oznaceny zelenym pruhem na kmen. Mezi lety 2008/2009 probéhla samotna

tézba, po které nasledovalo oploceni.
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Obrazek 4: Schéma intenzity a rozmisténi tézebnich zdsahii na plose

Bunky €. 6, 8, 14, 16 — holose¢

.2,4,10, 12 — velmi silna intenzita t€zebniho zasahu

[@X3

. 1, 3,9, 11 —silna intenzita té€Zebniho zasahu

[@X8

. 5,7, 13, 15 — stfedni intenzita t€zebniho zasahu

Primérny pocet vystavkl na 1 ha dosahl 141 (76% dub zimni, 2% jetab biek).
Vystavky byly rovnéz rozdéleny na dvé vétové etaze, starSi a mladsi, jejichz
procentudlni pomérné zastoupeni Cinilo 39:61 (star§i k mladsim). Intenzita
tézebniho zasahu v % pro jednotlivé dilce je 100% (holose¢), 77% (velmi silna

intenzita t&zby), 63% (silna intenzita t¢Zby) a 54% (sttedni intenzita)
4.4 Terénni prace

V ramci bakalafské prace byly na vyzkumné ploSe hodnoceny vybrané patfezy
puvodné vytéZzenych (vroce 2009) stromi dubu zimniho, u kterych bylo
pozorovano, zda maji ¢i nemaji zivé vymladky. V piipadé pritomnosti vymladki
byly tyto vymladky pfeméfeny. Na kazdém patfezu byla méfena tloustka ve
vycetni vySce u péti nejtlustSich vymladkii. Tyto udaje poté byly pomoci
alometrickych rovnic piepoéitany na biomasu. V analyze dat bylo vyhodnoceno,
kolik z pivodné zmycenych stromi dubu zimniho vytvofilo vymladky, kolik

Z nich ptezilo, jak rychle rostly a jaka byla jejich produkce dievni biomasy.
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4.4.1 Prace s daty

Pro préci s daty byl pouzit program Microsoft Excel. Data byla rozdélena na dvé
Casti: pred tézbou a po tézbé. V ramci predtézebnich charakteristik byla na
jednotlivych dil¢ich plochach (50x50m, 1-16) pro vSechny zastoupené dieviny
vypocitana vycetni kruhova zdkladna (BA), primérnd vyska stromd a primérna
vycetni tloustka (DBH). To samé bylo provedeno poté zvlast’ pro dub. Rovnéz
byla zjisténa druhova skladba se zastoupenim jednotlivych druhli na celé plose

pied tézbou.

Potézebni ukazatele zahrnovaly zjisténi poctu zivych a mrtvych patezii u dubu,
pramérnou tlouStku dubovych vymladki a mnoZstvi biomasy od doby zmyceni
do soucasnosti:

a) pro danou dil¢i plochu i na hektar

b) primérna biomasa na 1 pafez

c) relativni podil biomasy dubu na jednotlivych plochach

Biomasa byla vypoc¢itina pomoci alometrickych rovnic vytvofenych za timto
ucelem pro nové zakladané plochy parezin (Matula et al., 2015).

Vypocet biomasy byl proveden rovnéz pro habr obecny a lipu srd¢itou za tcelem
porovnani dubu stémito dfevinami. Pro dal$i charakteristiku byla celkova
biomasa dil¢ich ploch a primérna biomasa na patez vztazena k poctu vystavkli na

dil¢ich plochach pomoci linearni regrese.
4.4.2 Predtézebni charakteristiky

Na 5. obrazku je moZzné vidét souhrnné slozeni dievinné skladby pied tézbou
v roce 2008. Je patrné, ze na plose pievazoval dub nasledovany habrem a lipou.
Oproti tomu miZeme vidét nizké zastoupeni nahosemennych dfevin. Druhova

smés je tvofena i fadou vzacnéjSich druhd, jako napf. jefab biek nebo diin.
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Obrazek 5: Druhové sloZeni plochy pred tézbou

Na vSech plochach vramci piitomnych dievin dosahoval dub vyssich hodnot
DBH. Nejvétsi rozdily mizeme vidét v poslednich étyfech plochach. Primérna
hodnotu DBH pted tézbou pro dub ¢ini necelych 28 cm, pro ostatni dieviny 21
cm. (Obréazek 6.)
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Obréazek 6: Tloustkovda struktura porostu pred tézbou
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Rovnéz byla vypoctena primérna hodnota DBH pro vystavky na jednotlivych
plochach (Obréazek 7.). Primérna hodnota za vSechny plochy ¢inila ptiblizné 32,8

2 4 5 6 7 8 10 12 13 14 15 16

Cislo plochy

cm.

Vycetni tloustka (cm)
B R, NN W W A~ N
[95] o (9] o (9] o (9] o (9]

o

Obrazek 7: Primérna DBH vystavkii v ramci jednotlivych ploch

Schéma ukazuje hustotu dubovych v rdmci celé vyzkumné plochy. V mistech, kde

byly patfezy velmi husté u sebe, byla patrnd absence vystavkl. To samé platilo
naopak. (Obrazek 8.)
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Obrézek 8: Schéma hustoty dubovych parezii v ramci plochy
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V ramci hodnot byl vypocten pomér BA dubu ku vSem dfevindm ptitomnych na

plochach (Obrazek 9.). Primérna hodnota BA pro dub na plochu ¢inila zhruba

6,06 m?.
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Clsloplochy

B vSechny dfeviny ®dub
Obrazek 9: Vycetni kruhova zdkladna dubu v porovnani se vsemi dievinami

V souvislosti s BA byl vypoc¢itan i relativni podil mezi dubem a ostatnimi
dfevinami. (Obrazek 10.). Dub dosahoval ve vétSiné pripadti nadpoloviéni

hodnoty, nékolikrat piekrocil i hodnotu 70 %.
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Obréazek 10: Relativni podil dubu viici ostatnim direvindam
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5 Vysledky

Primérnd biomasa vSech dievin a biomasa dubu byla piepoc¢tena na celou
vyzkumnou plochu. Pro v§echny dieviny ¢inila jeji hodnota necelych 18 tun, pro
dub necelych 6 tun. Procentualni podil pro dub ¢inil tedy 30 %, coz odpovidalo i
jeho zastoupeni na jednotlivych podpochéch. (Obrazek 11.).

Chart Title
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Biomasa (t)
[y
o
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Dub

Obrazek 11: Primérna biomasa na celou plochu v ramci vsech dievin a dubu

Vsechny dreviny

Bylo patrné, Ze vyS$i hodnota primérné biomasy dubovych vymladkil se vaze na
plochy s tvarem nizkého lesa. V piipadé tohoto tvaru se hodnota blizi 1,8 t/ha.
(Obréazek 12.).
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Obrézek 12: Schematické zobrazeni produkce biomasy vymladkii dubu v nizkém a stiednim lese
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Nejvyssi hodnota priimérné biomasy na parez byla patrna pro plochu ¢. 9. To bylo
zpusobeno znaénym tloustkovym ptiristem vymladki na dané plose. (Obrazek

13.). Primér pro vSechny plochy se rovnal 8,63 kg.
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Obrazek 13: Primérna biomasa na parez pro kazdou podplochu

Byl zjistén vztah mezi poctem vystavkil a biomase dubu na dil¢i plose. Existovala
zde zavislost, pii které se zvySujicim se poctem vystavkd biomasa klesala (P <

0.001). (Obrazek 14.)
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Obréazek 14: Ovlivnéni biomasy dubu na dilci plochu v zavislosti na ponechanych vystavcich
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Ukazalo se, ze hodnota koeficientu determinace R? a tudiz tésn&jsi korelace
existovala mezi mnozstvim biomasy na pafeza poctem vystavkl. Jako
v piedchozim pfipadé mnozstvi biomasy na pafez s rostoucim poctem vystavkl

klesalo (P < 0.001). (Obrazek 15.)
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Obrazek 15: Zavislost biomasy jednoho parezu na poctu vystavkii

Z vysledku je patrné, kolik pafezti dubu odumielo po t&zb¢ (Obrazek 16). Bylo
mozné vidét rozdily v jednotlivych plochach, na nékterych plochach se pocet
mrtvych pafez vysSplhal nad 50 %. Na celou plochu to bylo celkem 377 patezu,

nizkém lese prumérn¢ 35 a v lese vysokém pramérné 19.
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Obréazek 16: Pocty Zivych (bezprostiedné po tézbé) a mrtvych parezii, modra barva prestavuje Zivé parezy,

oranzova mrtvé
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Bylo patrné, ze patrné na vétSin¢ dil¢ich ploch pfevySoval pocet zivych parezd.
Vyjimku tvotily plochy ¢. 1., 9. a 13. (Obrazek 17.). Na celou plochu bylo
mrtvych pafezii primérné 38,8 % V nizkém lese primémé 37,1 % a Vv lese

vysokém primérné 25,7 % celkového poctu mrtvych patfeza.
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Obrazek 17: Pocty Zivych a mrivych parezii na jednotlivych plochdach

Byl rovnéz vypocten pomér poctu zivych ku mrtvym vymladkim dubu. VétSina
vymladki zGstala po celou dobu ziva a tvofila biomasu v ramci jejich
tloustkového pfirastu. (Obrazek 18.). Procento uschlych vymladki tvofilo

pouhych zhruba 9 %.

3000
2500

2000

_
(9]
o
o

=
o
o
o

Pocty vymladkd

500

Zivé vymladky Mrtvé vymladky

Obrazek 18: Pomeér poctu Zivych ku mrtvym vymladkii dubu
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Histogram na obrazku 19. ukazuje Gaussovo rozdéleni Ccetnosti tloustek

vymladki, kdy nejvétsiho poctu dosahovaly vymladky v rozmezi tlousték 44 az

[4, 24] (24, 44] (44, 64] (64,84] (B4, 104] (104, 124] (124, 144]

84 mm
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Obrazek 19: Tloustkova struktura vymladkii dubu

Rovnéz byla zkoumana BA stromu na tvorbu biomasy na paiez po tézbé. Mezi
témito dvéma veli¢inami se ukazala vysoka statisticka zavislost (P < 0.001), pfi

které se zvySujici se BA rostlo i mnoZstvi biomasy na paiez. (Obrazek 20.)
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Obréazek 20: Zavislost biomasy vymladkii na parez v souvislosti s primérnou vycetni kruhovou zdkladnou

Jjednoho jedince pred tézbou.
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Nejvétsi pocet patfezll v souvislosti s mnozstvim biomasy nalezel do intervalu od 1

do 11 kg na patez. (Obrazek 21.)
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Obrézek 21: Histogram cetnosti biomasy na parez

Pro kazdou z jednotlivych ploch bylo pfepocteno mnozstvi biomasy na hektar.
(Obrézek 22.). Primérna hodnota biomasy dubu na hektar dosahovala hodnoty
1,299 t.
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Obrézek 22: Prepocet biomasy dubu z jednotlivych dil¢ich ploch na I ha.

38



Nejvetsi rozdil v podilu biomasy byl viditelny na plochach 9. a 13., na plose 9.
dominoval z hlediska biomasy habr s lipou a na 13. plose lipa. Primér biomasy

pro vSechny dieviny ¢inil 1090 kg, pro dub 325 kg. (Obrézek 23.)
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Obrazek 23: Podil biomasy dubu ku biomase vSech dievin vyskytujici se na dilc¢ich plochdch.

Rovnéz byl vypocten relativni podil biomasy dubu na jednotlivych plochach.
Nejvétsi podil biomasy tvofil dub na plose ¢. 7., nejmensi poté na plose €. 4.
(Obrazek 24.)
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Obréazek 24: Relativni zastoupeni biomasy v ramci dubu
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V rdmei naméfenych hodnot vySla zna¢nd variabilita v biomase na dil¢ich
plochdch v ramci dubu a habru. Na plose ¢. 1., 2., 6. a 9. bylo mozné vidét
zna¢nou dominanci habru i pfesto, ze dub byl dominantni dfevinou po tézbé.
(Obrazek 25.). Primérna hodnota biomasy na dil¢i plochu dosahovala pro dub
hodnoty 325 kg. Primérna biomasa habru na dil¢i plose byla 298 kg.
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Obrazek 25: Porovndani biomasy na dilcich plochdach v ramci dubu a habru

Velmi vysoka hodnota biomasy lipy byla patrna na plochach ¢. 9., 13. a 14.
(Obrazek 26.) Primérna hodnota pro lipu na jednu plochu byla 270 kg.
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Obréazek 26: Porovnani biomasy dubu ku biomase lipy
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6 Diskuze

Dub jako dfevina dominoval pted tézbou téméf na celé vyzkumné plose. Za nim
nasledoval habr obecny s lipou srd¢itou. Béhem doby, ktera ub¢hla od vytéZeni
pavodniho porostu, se vSak dfevinna skladba posunula ve prospéch habru a lipy.
Oproti témto dvéma dfevinam poklesla dominance dubu o 10,7 %.

Ukazalo se, Ze na vétsiné jednotlivych podploch pievysoval pocet zivych parezi
dubu zimniho nad mrtvymi patezy, coz ukazuje, Zze vétSina piivodnich stromi po
tézbé neodumftela, ale obrazila z parezi. Konkrétni hodnota Zzivych patezi
dosahovala 61,2 % jako prumér za vSechny dil¢i plochy. K velmi podobnému
zaveru dosel ve své diplomoveé praci 1 Prochazka (2017) a ve své bakalatské praci
Kuchta (2010). Tato hodnota se vramci jednotlivych dil¢ich ploch lisila.
Zastoupeni zivych pafezi na dil¢ich plochach se pohybovalo v rozmezi 38,5 az
78,8 %.

S mortalitou dubovych patezii korelovalo i snizeni ptvodni vycetni kruhové
zakladny v ramci jednotlivych ploch. Ta poklesla v priméru o vice nez polovinu,
konkrétné o 57,95 %. To podporuje hypotézu, ze pivodné starSi duby s vétsi
vycetni kruhovou zdkladnou maji zhorSenou schopnost obrazit po tézbé oproti
puvodné mladsim jedincim. Tento zavér se shoduje i s Matulou et al. (2012). Ten
zminuje v této studii jako faktor pro obrazeni rovnéz silu kulry, kterd se
s rostoucim vékem stromu pied t€Zbou zvySuje. To miZze mit za nasledek snizeni
schopnosti dubu obrazit po tézb¢.

Pfi porovnavani mortality dubu s habrem a lipou, jakozto dalSimi dvéma
nejzastoupengj$imi dfevinami, bylo shleddno, ze dub zimni dosahoval
jednoznacné nejvys$si mortality stromt po tézbé (31,8 %). Konkrétni hodnota
mortality pro lipu byla skute¢né pouze 1,1 % a pro habr 5,4 %. Matula et al.
(2012) dolozil rovnéz poznatky, ve kterych udava témét 100 % schopnost lipy
srd¢ité a habru obecného obrazit po téZebnim zasahu. To dokazuje, Ze obrazeni
habru obecného 1 lipy srd¢ité je znacné nezavislé na veéku vytézeného stromu a
priméru matefského pafezu. Oproti tomu, u dubli s vysokym vékem stromu pied
tézbou klesala schopnost po tézbé obrazit (Matula et al., 2012). Velmi obdobné

vysledky byly zjiStény v této bakalatské praci.
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V ramci namétenych hodnot se nejvétsi pocet dubovych vymladkii pohyboval
v rozmezi tlousték od 44 do 84 mm. Nejtlustsi vymladky byly zaznamenény na
plose ¢. 9 stvarem nizkého lesa a 100 % intenzitou tézby. Tloustkovy piirtst
téchto vymladkt byl pravdépodobné ovlivnén ptedchozi holose¢i. To mélo za
nasledek znacny pfisun svétla, které je pro dub klicové a celkova eliminace
konkurence ze strany vystavkd. S timto zavérem se ztotoznuje ve své publikaci |
Matula et al. (2019). Ten rovnéZ v negativnim smyslu zminuje 1 konkurenci
okolnich obrazenych pafezti, coz se projevilo i ve vysledcich této bakalaiské
prace, kdy byla pozorovana vy$s$i mortalita pafezii v ramci nizkého lesa oproti
lesu vysokému. Na plose ¢. 9. vSak prevySoval pocet mrtvych patezi, tudiz Zivé
patezy mély kolem sebe vétsi prostor a snizenou konkurenci v ramci svého druhu.
Na druhou stranu byl vSak na ploSe €. 9. rovnéz zna¢ny neopomenutelny tlak ze
strany habru i lipy. Z tohoto poznatku vyplynulo, ze dub je vradmci tvorby
vymladkii vice negativné ovlivnén v ramci vlastniho druhu nez v ramci ostatnich
druhit dfevin. V rdmci 9. plochy byl spolecné s nejvétsi tloustkou vymladka
zaznamenan 1 nejvyssi primérny podil biomasy na jeden pafez. Toto zjisténi jde
ruku v ruce s tloustkou vymladki na této plose.

Priimérna hodnota biomasy na pafez pro dub Cinila 8,63 kg. Lipa dosahovala
oproti dubu na pafez zhruba 10,06 kg. Tento vyssi vysledek pro lipu byl
pravdépodobné zpusoben jejimi tlust§imi vymladky. Podle Matuly et al. (2012)
prave lipa tvotila nejtlustsi vymladky ze vSech tii zminénych dfevin. Tento fakt by
z ni spole¢né s jeji prakticky nulovou mortalitou ¢inil v budoucnu konkurenéné
Prokazala se také korelace mezi primérnou vycetni kruhovou zékladnu jednoho
stromu pfed téZbou a tvorbou biomasy na plochu. S rostouci vycetni kruhovou
zakladnou souvisi logicky i vétsi primér pafezu. To mélo za nasledek zvySeni
poctu vymladkli a tim i zvySujici se mnozstvi biomasy. Ke stejnému zavéru
dospél 1 Matula et al. (2019). Nejvétsi mnoZstvi biomasy se ukéazalo po pievedeni
na hektar na ploSe ¢. 11. Prvnim divodem bylo, Ze na této ploSe doslo na prelomu
roku 2008/2009 ke 100 % vytézeni pivodniho porostu. Druhym divodem je i
pocetni pievaha pafezii dubu zimniho na této ploSe nad habrem obecnym a lipou

srdéitou. Pramérné zastoupeni biomasy dubu na jednotlivych plochach v rdmci
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vSech dfevin dosahovalo hodnoty ptiblizné 30 %. Tato pomérné nizkd hodnota
byla zptsobena relativné velkou mortalitou pafezti dubu a zna¢nou konkurencni
silou habru obecného a lipy srdcité. Mejstiik et al. (2022) zminuje praveé lipu se
v ramci vyzkumné plochy jako nejperspektivnéjsi dievinu podminénou indiferenci
k mnozstvi svétla.

Na urcitych plochach byla vypoctena zna¢né vétsi biomasa lipy srd¢ité nebo habru
obecného. Vramci primérného zastoupeni dubu na téchto plochach vysly
pfiblizné stejné hodnoty pro lipu 1 habr. Z uvedené¢ho vyplyva, Ze lipa 1 habr
budou pro dub pravdépodobné témét stejné€ silni konkurenti.

Pro biomasu na dil¢i plochu byl zkouman rovnéz vliv ponechanych vystavki. Byl
zjistén negativni vztah mezi poctem vystavkll na dil¢i plochu a mnozstvim
biomasy. Jak je zminéno vySe, dub patii mezi dfeviny vyzadujici dostatecny
piisun svétla, a proto doSlo k potlac¢eni ristu vymladkii na plochach s nizsi
intenzitou téZby. Na plochach se stiedni intenzitou tézby dominovala lipa srd¢ita a
habr obecny. Jednalo se zejména o plochu ¢. 2. a 10. Tento fakt potvrdili v ramci
piedchoziho vyzkumu i Matula et al. (2012) a Mejstiik et al. (2022).

Jesté tésnéjsi vztah v poklesu biomasy poté existoval v ramci jednoho pafezu na
dil¢i plose. To bylo zfejmé ovlivnéno detailn¢jSim vztahem v rdmci biomasy
jednoho pafezu nez v ramci souhrnné biomasy jedné dil¢i plochy.

Z hlediska pramérné tvorby biomasy vymladkt dubu byl vypocten znacny rozdil
pro podminky nizkého a stfedniho lesa. V podminkach nizkého lesa byla
produkce biomasy vymladkii vyssio 21 %.

Dub byl do velké miry negativné ovlivilovan okolnimi ponechanymi vystavky,
proto byla produkce jeho biomasy oproti produkci habru obecného a lipy srd¢ité
snizena. K tomuto jevu dochdzelo naptiklad na plochach ¢islo 2. a 10., na kterych
byl nejvyssi pocet vystavki. Biomasa na téchto plochach klesala znacné pod
prumérnou hodnotu za vSechny dil¢i plochy, kterd dosahovala 324 kg. Na
nékterych podplochach vsak doslo k opacnému jevu, napiiklad na ploSe ¢. 1. bez
vystavki dosahovala hodnota biomasy pouze 175,55 kg.

Oproti tomuto negativnimu vztahu biomasy dubu k ponechanym vystavkim
Matula et al. (2012) dolozil opa¢ny uc¢inek okolnich vystavki na tvorbu biomasy

u habru obecného. Ten tvofil naopak vice biomasy vramci vétSiho poctu
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vystavkl. Dub je z hlediska biomasy v pafezinach nejcennéjsi dievinou praveé
kvuli kvalitnimu, trvanlivému dievu. Z praktického hlediska bude tedy zalezet na
postupu lesnikli ve snaze o udrzeni dominance dubu v pafezinach a nasledného
ptizptisobeni mnozstvi vystavki, coz fika i Matula et al. (2012). Na druhé strané
vystavky ve stfednim lese zajiStuji generativni obnovu, a navic mohou po
nékolika obmytich poskytnout i pomérné kvalitni sortimenty dfivi, jak v metodice
péstovani nizkého lesa uvadi i Knott et al. (2011).

Dalsi pfinos vystavku je v souvislosti s biodiverzitou. Vystavky mohou vytvaiet
tzv. doupné stromy, které poskytuji hnizdisté pro rizné druhy ptaku, jak zminuje
Bucek et al. (2017). Dle Mejstiika et al. (2022) maji i dobry esteticky vliv v rdmci

porostu.
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[ Zavér

Béhem posledni doby stoupa opét zajem o produkty vymladkového lesa. Ten je
atraktivni zejména pro svou péstebni jednoduchost a kratké cykly obmyti, tudiz by
se mohl vbudoucnu stat vhodnou alternativou zejména pro mnohé mensi

vlastniky lesa. Vymladkové lesy jsou téz utocCistém pro mnohé ohrozené druhy a

jejich vyskyt je prospésny pro rozvoj biodiverzity.

V ramci této bakalaiské prace byla zjiStovana schopnost rlstu a pfezivani dubu
zimniho (Quercus petraea) na Hadecké plosiné. Cilem této bakalarské prace bylo
vyhodnotit, jakym zpisobem byla ovlivnéna tvorba vymladkd v zavislosti na
intenzit¢ provedené tézby, a jak souvisela s vymladnou schopnosti vycetni
kruhova zakladna matefskych stromi. Rovnéz bylo cilem v rdmci tvorby biomasy
zjistit vliv v€ku vytéZenych stroml, priméru matetfskych pafezii a rozdélit
vymladky dle jejich tloustky. Dalsi ¢asti prace bylo jednotlivé vysledky pro dub
okrajové porovnat i s habrem obecnym (Carpinus betulus) a lipou srdéitou (Tilia

cordata), jakozto dalsimi dvéma nejzastoupengjSimi dievinami na plose.

Meéieni se uskutecnilo na 4 ha vyzkumné plochy TARMAG Hédy. Ta je rozdélena
na 16 dil¢ich podploch o velikosti 50x50 m (Kadavy et al., 2011). Podplochy se
lisily intenzitou provedené¢ho tézebniho zdsahu. Na jednotlivych pafezech byla
vzdy zméfena tloustka péti nejtlustSich vymladka. Zaroven byly vymladky
zkontrolovany, zdali jsou zivé nebo mrtvé. Celkem bylo timto zplisobem
zinventarizovano 2775 vymladkt dubu. Z tohoto poctu bylo celkem 235 uschlych.
Primérnd tloustka jednoho vymladku ¢inila 64 mm.

Na plose byl celkovy pocet dubovych wvystavkii 313 ks. Celkem bylo
zkontrolovano

974 patezli, ztoho mrtvych bylo 377. Rozptyl Zivych pafezii na jednotlivych
plochach byl vyjadien v intervalu 38,5 az 78,8 %. Primérnd hodnota biomasy
dubu na jeden pafez Cinila 8,63 kg.

Podstatné niz8i pocet mrtvych patfezi byl zaznamenan u habru obecného a lipy

srd¢ité. Jejich jedinci mély kromé toho velmi casto tlustsi vymladky. Tento
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vysledek by v budoucnu mohl vést k posunu dievinné skladby na dané plose na
ukor dubu.

U dubu na plose doslo rovnéz k vyraznému poklesu vycetni kruhové zakladny
v souvislosti s jeho pomérné¢ vysokou mortalitou. StarS$i jedinci, ktefi byli
zmyceni, velmi pravdépodobné nemély schopnost obrazit po tézbé. Jednim
z faktli, ktery tomuto jevu mohl napomoci, byla jejich silna kiira zvlasté u baze
kmene.

Dalsim faktorem pro biomasu dubt se ukazal vliv vystavki. Na znacném podilu
dil¢ich podploch byla biomasa tim niz$i, ¢im zde bylo vice vystavkii. Dub je
znacné svétlomilna drfevina intolerantni k zastinu, tudiz vystavky pro produkci
jeho biomasy piedstavuji problém. Opacny jev nastal u lipy, ktera vyrazné lépe
snasela zastin vystavki. Pro péstovani pateziny se 100 % zastoupenim dubu by
tedy byla vhodné;j$i eliminace vystavk.

Dubové diivi je v pafezinach pravé cenéno z hlediska jeho dobrych technickych

vlastnosti.
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10 Seznam pouzitych zkratek a symboli

Dendrometrické veliciny:

BA Vycetni kruhova zakladna
DBH Vycetni tloust’ka
Dreviny

BK Buk

BO Borovice

DB Dub

DG Douglaska

HB Habr

HR HruSen

JM Jilm

JRB Jetab brek

JS Jasan

JVB Javor babyka
JVK Javor klen

JVM Javor mléc¢

LPS Lipa srd¢ita
LPV Lipa velkolista
MD Modtin

TR Tiesen
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