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UvVOD

Kazdy clovék je vzdy jedineény origindl a kazdy méa svou cenu. V historii svéta se
setkdvame s osobnostmi, jez dokazaly nemozné a svymi mySlenkami a ¢iny posunuly
lidstvo o krok dal. Véfim, ze takovy potencidl v sobé mohou nést pravé nadané déti. Je
vSak otdzkou, zda se tyto jejich vyjimecné schopnosti dokazou prosadit nebo zda zlistanou
skryty pod povrchem. Rozhodujici pro toto uplatnéni ¢i naplnéni je péce, kterou ditéti

vénuji jeho rodice, laska, jez do ditéte vkladaji i celkovy pfistup, ktery k nému zaujmou.

Ackoliv se zd4, ze se téma nadani aktudlné objevuje v médiich i tisku, o ¢emz sveédci
mnoh¢ titulky, domnivame se, Ze nejen Sirokd, ale bohuzel i odborna vetfejnost (madme na
mysli pfedevSim pedagogické pracovniky) neni v této problematice dostatecné
orientovana. Velkym Sokem a piekvapenim pak mize byt nadané dit¢ i pro samotnou
rodinu. Touto praci bychom chtéli upozornit na téma, které prozatim neni z akademického
hlediska pi#ili§ prozkoumané, obzvlasté v Ceské republice. A to i piesto, e praxe neustile
dokazuje existenci mnoha rodic¢l, ktefi se bezradné potykaji s nejruznéj$imi problémy

svych nadanych déti.

Z tohoto diGvodu jsme se rozhodli vénovat dosud opomijenému tématu rodicovstvi
nadanych déti. ProtoZe v praktickém Zivoté neobstojime pouze s teorii nadani, je potieba se
zaméfit na jeho projevy a zvladnuti narokd, které s sebou piinasi. Budeme se tedy snaZzit
vystihnout realitu vychovy a souZiti s nadanym ditétem, na zaklad¢ kterych by meéla
vyplynout specifika rodicovstvi nadanych déti.

Diplomovou praci ¢lenime na teoretickou a empirickou ¢ast. V teoretické ¢asti se budeme
vénovat tématu nadani jak vSeobecné, tak konkrétn€ se zaméfenim na nadané déti a jejich
rodice. Vymezime zakladni pojmy, pfedstavime definice a modely nadani. Déle se chceme
zabyvat tématy osobnosti nadaného ditéte, jeho charakteristikou, myty, problémy, které
nadani pfinasi a zpusoby uzivané pro identifikaci nadéani, rodiCovstvim, rodinami, ve
kterych nadané dité vyriasta, V poslednim useku teorie se budeme vénovat rodicovskym
skupindm a organizacim, ve kterych mohou rodice nadanych déti najit pomoc ¢i
pochopeni. Empiricka ¢ast bude obsahovat analyzu a zpracovani dat ziskanych na zaklad¢

kvalitativniho Setfeni, které provedeme u vzorku rodi¢t nadanych déti.



TEORETICKA CAST
1 TALENT A NADANI

Pro to, abychom se mohli vénovat tématu diplomové prace, musime si nejdiive vymezit
nezbytné pojmoslovi. V oblasti talentu a nadani panuje velka pojmova nejednoznacnost.
Zakladni pojmy tykajici se problematiky naddni jsou vymezovany mnozstvim definic,
které vyvolavaji spiSe chaos nez jednoznacné pochopeni. Mliizeme se setkat s oznacenim
nadéni, talent, vlohy, vysoké schopnosti, genialita. Zpravidla maji vystihnout
nadprimérnou az mimotadnou Uroven rozvoje. Bohuzel ani odbornici zabyvajici se touto
problematikou se neshoduji v tom, co jednotlivé slova konkrétn¢ znamenaji a tak neustale
diskutuji nad jemnymi nuancemi vyznamovosti. V dal$im textu tedy predkladame rtizna

vymezeni téchto vyraza.

Mnoho jazykl odvozuje slovo nadani od daru, davani. Z ¢ehoz plyne, Ze ten, kdo je
nadany, je obdafeny néfim vyjimecnym. V fectiné slovo talent ptivodné oznacovalo
vahovou a pozdé¢ji ménovou jednotku. Jeden talent pry piedstavoval hodnotu 26 kg stiibra.
V dne$nim vyznamu se toto slovo rozsifilo v kiest'anské éfe az diky biblické metafote, kde

se o ném mluvilo jako o daru, jez je nutno rozvijet, jinak o n¢j clovék muze piijit.

V obecné rovin€é se naddni chape jako vlastnost, kterd umoziiuje podavat vyjimecné,
nadprimérné vykony v oblastech cinnosti, zejména v té€ch oblastech, které jsou
spolecensky vysoce hodnoceny. V soudobé odborné literatufe je pojem nadani chapéan

v Sir§im kontextu a rozhodné€ neni zuzovan pouze na vyjadieni pomoci IQ.

Lucito (1964) jiz vroce 1964 utiidil 113 definic zabyvajicich se terminem nadani

a na zéklade¢ své analyzy doSel k tomuto kategoriza¢nimu schématu:

ex-post facto definice — se objevovaly ve starSich publikacich autord, jejichz zajem
se soustiedil na tzv. genialni historické osobnosti. Jejich autofi pojem definovali na zakladé
osobnostnich charakteristik proslulych génit.

IQ definice — byly nejpocetnéjsi a vyskytuji se spolu se vznikem inteligenénich testa.

Nadéani je jimi vymezené u jedinct s hodnotou 1Q vyssi nez 130.



socialni definice — souviseji s rozSifenim chapani nadani do odvétvi, jez nebyly klasicky
davany do spojitosti s nadanim.

procentualni definice — vystihuji kolik procent jedincl v populaci je povazovano za
nadané (od 2 do 20 %).

kreativni definice — kladou diiraz na kreativitu, jez je v nich podstatnéjSim faktorem nez
inteligence.

definice nadani Cerpajici z modelu struktury inteligence podle Guiforda — kli¢ovou

roli pro nadani tu hraji mySlenkové operace.

Nékteti autofi rozezndvaji mezi nadanim a talentem. Nadani se podle nich tyka
intelektovych cinnosti (matematika, jazyky,...), kdezto talent ¢innosti neintelektovych
(sport, uméni,...). Podle Dockala (2005) vSak za timto rozliSenim nestoji skute¢né védecké

zdiivodnéni. V této praci budeme pouzivat obé slova ve stejném vyznamu.

Ve star§im podani se nékteti odbornici rovnéz pokouseli o vysvétleni, tentokrat na zaklade
genotypu a fenotypu. Kdy nadéni bylo odvozovéno od dédi¢nych dispozic a talent pak

znaclil jiz rozvinutou, edukaci a prostiedim ovlivnénou podobu.

V tomto smyslu je dobré si ujasnit, Ze nadani neni ptimo dédicné, ale rozviji se na zdkladé
vrozenych a zdédénych dispozic v pribéhu celého lidského Zivota. Neni tedy stabilni
strukturou. V prubéhu vyvoje jedince se méni. Velkou roli pfitom hraji jak vlivy prostiedi
(ptedevsim rodinného, Skolniho,...), tak 1 vlastni aktivita jedince. Otazku, zda je nadani
vysledkem pusobeni genetiky ¢i vlivu prostiedi 1ze zodpoveédét napiiklad takto: ,,Dédi¢nost
vytvaii predpoklady, které si miZeme ptedstavit jako urcité genetické limity vlastnosti
tvoficich nadéani. Tyto limity se vypliuji v pribéhu Zivota v konkrétnim Zivotnim prostiedi.

Pro ¢lovéka je nejdilezitéjsi socialni prostiedi, které si vytvaii vlastni mechanismus, jak

vyvoj déti ovliviiovat. Nazyvame jej vychova.“ Dockal (2005)

Zaroven tento autor pfipousti, ze na projeveni nadani ma vliv i ndhoda ¢i Stésti. Faktory,
které¢ vyznamné ovliviiuji vyvoj talentu, mizeme tedy ptehledné¢ shrnout nésledovné:
dédicnost, prostiedi (pfirodni, fyzikalni, materidlni a socidlni- vcetné vychovy), vlastni

aktivita jedince (zprostiedkovava spoluptisobeni dédi¢nosti a prostredi), nahoda.



Juraskova (2003) predstavuje tri Siroké pristupy k pojmu nadani:

Psychopatologicky pristup — intelektova vyjimecnost je povazovéna za mentalni poruchu

ve smyslu tslovi — genialita ma izkou hranici s imbecilitou.

Socialné — holisticky pristup — za nadané jsou povazovani jedinci, kteti z historického

hlediska zanechali lidstvu epochélni vytvory.

Statisticky pristup — nadani se definuje jako jistd mentalni schopnost oproti zbytku

populace — jako horni tfi procenta populace z hlediska normalniho rozlozeni inteligence.

Geafheart, Weishahn a Gearhartova (2003) rozdé&luji definice nadani do jinych tfech

proudii:

Definice zaloZené na inteligen¢nim kvocientu — jedinci, u kterych je 1Q skore nad jistou

urcenou hranici, jsou povazovani za nadané.

Definice zaloZené na talentu — vychazeji z prokazané¢ho nadprimérného vykonu v urcité

specifické oblasti (hudba, tanec, matematika, apod.)

Definice zaloZené na kreativité — povazuji tvofivost za zakladni slozku nadéni, pfi¢emz

nejde jen o uméleckou tvotivost, ale o kreativitu v nejriiznéjsSich oblastech lidské ¢innosti.

Jolana Laznibatova (2001), kterd se nadanim intenzivné zabyvd na Slovensku,
predpoklada, Ze v populaci se vyskytuji dveé az tfi procenta nadanych déti. Soudi tak podle
poctu jedinct s 1Q nad 130 s odvolanim na vyhlaseni Rady Evropy o podpofe nadanych
z roku 1994.

V knize manzel Foitikovych (2007) mizeme narazit rovnéz na jednu z kli¢ovych definic
nadédni, kterd pochazi ze zaseddni Columbus Group v roce 1991. Nadani se oznacuje
jako: ,,asynchronni (nerovnomérny) vyvoj, ve kterém se kombinuji zrychlené rozumové
schopnosti a zvySena intenzita k vytvoieni vnitinich zkuSenosti a povédomi, které jsou
svou kvalitou odlisné od normy. Tato nerovnomérnost se zvySuje spolu s vyssi
intelektovou kapacitou. Tento fakt ¢ini nadané obzvlasté zranitelnymi a vyzaduji tak
zmény v rodicovské vychové, Skolnim vzdélavani i1 poradenské Cinnosti, aby se mohli

optimaln¢ rozvijet.” (Foitik, V., Foftikova, J., 2007).



V soucasné dobé jiz mlizeme tvrdit, Ze nadani se dotykéd celé osobnosti jedince, nikoli
pouze jeho intelektovych schopnosti. Objevuji se mnohé modely a druhy nadani. Koncepce
a modely nadani diky své pichlednosti vytvafeji srozumitelnou piedstavu
0 komplikovanosti problematiky nadani — jak o jeho wvnitini podstate, tak
i o Cinitelich, ktefi vedou k jeho rozvijeni. Tim je to, ze ptfedpoklad nadani pro jeho

identifikaci nestaci, ale ma vyustit do nadprimérného vykonu jedince.

Modely nadani

Modely nadani pro svou piehlednost, s kterou vystihuji podstatu nadani, nahrazuji diive
oblibené rozsahlé¢ definice nadani. Jejich koncepce jsou obecné. Modely se od sebe
vzajemné liSi a existuji v riznych formach - od nejjednodussiho Renzulliho modelu tii
kruht az po multidimenzionalni Mnichovsky model nadani a talentu). Nové&jsi modely
berou v avahu kromé intelektové slozky také slozky neintelektové a socialni. Spravnost
téchto pojeti dokazuje fakt, Ze i pfes vysokou hodnotu intelektu se u nékterych jedinct

vlivem jinych faktorti neprojevi.

Jednoduchou a ¢asto uvadénou koncepci nadani je Renzulliho ,,model 3 kruhi“ Radime
jej mezi vykonové orientované modely, které zdlraznuji roli motivace pro rozvoj nadani.
Renzulli kritizuje zkreslenosti kognitivnich modelt, které kladou hlavni diraz na uroven
inteligence. Nadani chape jako harmonickou soudinnost tifi komponent. Jde
0 nadprimérnou schopnost ¢i inteligenci, tvofivost a zaujeti pro ukol (obr. ¢. 1).
Nadprimérnou schopnost tvoii obecné a specifické schopnosti. Zaujeti pro kol znaci
velkou motivaci, odolnost, vytrvalost a pracovitost. Tvofivost vnima jako originalitu

mysleni a tviir¢i vynalézavost.
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Obr. 1: Nadani

Nadprimeérna
schopnost

{inteligence)

Zaujeti pro ukol

Nadani

Zdroj: Renzulli (2001)

Renzullim se nechal ovlivnit F. J. Monks (Monks, Ypenburgova, 2002) a vytvofil model,
ktery vychazi zjeho praktickych zkuSenosti — tzv. Monksiv ,vicefaktorovy model
nadani®, ktery je nékdy nazyvan jako ,,model triadické interdependence®. Podle né&j je
nadani vysledkem vzijemného plsobeni jak individudlnich osobnostnich faktorti
(motivace, kreativity, vysoké intelektualni schopnosti), tak i1 faktorti socidlniho prostiedi
(rodiny, Skoly, ptatel), o kterych se Renzulli nezmifioval (obr. ¢. 2). O nadani zde
mluvime az v piipadé, pokud do sebe vsech faktorti zapada. Pokud totiz nebudou vlohy
ditéte sledovany a podporovany socialnim prostfedim, pak se interakce optimalné nevyvine
a hrozi, Ze ulpi na trovni neodpovidajici pottebam ditcte.

Tento model 1ze pouzit v oblasti pedagogické psychologie i rozvijeni nadani. Ve své
trojrozmérné varianté se proslavil jako symbol prvniho evropského centra pro nadané zaky

v Holandsku.
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Obr. 2: Monkstyv ,,vicefaktorovy model nadani*

Pratela

Vysoka schopnost

Zdroj: Monks, Ypenburg, 2002

»Triarchicky model nadani“ vytvofil R. J. Sternberg (1997) spolu se svou ,,triarchickou
teorii inteligence®. V ni vyjadifuje nesouhlas stim, ze by inteligenéni testy méfily
IQ objektivne, nebot’ méti pouze jednu ze slozek inteligence a navic ani nehodnoti miru

adaptace jedince v neznamych situacich.

Podle Sternberga je inteligence schopnost ucit se ze zkuSenosti, dobfe uvazovat, pamatovat
si dulezité informace a dobie zvladat naroky kazdodenniho Zivota. Z této teorie inteligence
pak vyplyvaji tfi druhy nadani - analytické, syntetické a praktické (obr. ¢. 3). K Gspéchu

vSak je tieba vyvazenosti mezi témito tfemi slozkami.

Diky analytickému nadani mize Cloveék analyzovat problém a porozumét jeho Castem.
Toto nadani je typické pro jedince, skoruji v klasickych inteligencnich testech. Syntetické
nadani mivaji lidé schopni dobré adaptace v novych situacich. V 1Q testech nemusi mit
uspéch, nebot’ vV zadani Casto spatiuji hlubsi souvislosti, nez byly tviircem testu zamysleny.
Praktické nadani s sebou piinasi dovednost aplikovat analytické a syntetické schopnosti

do praxe.
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Obr. 3: Sternberguv triarchicky model nadani

Nadani analyticke

Nadani I

Nadani praktickeé Nadani syntetické

Zdroj: Sternberg (1997)

Gagného ,,diferencovany model nadani a talentu® zdtraznuje roli uceni a vysvétluje
objeveni talentu v kategoriich potencidlu a manifestované schopnosti. F. Gagné
rozliSuje mezi naddnim a talentem. Nadani vnima jako pfirozenou schopnost podavat
nadprimérné vykony v jedné nebo vice oblastech. Talent je vSak pro n€j uz schopnosti
rozvinutou, ziskanou systematickou pripravou. Ve svém modelu Gagné rozliSuje Ctyfi
zakladni skupiny obecného nadani a to: intelektové, tvorivé, socioafektivni
a senzomotorické. Tyto nadani se prostfednictvim katalyzatorii, které mohou plisobit
bud’to kladné nebo zaporné, uskute¢tiuji ve specifickych schopnostech. (obr. ¢&. 4),

(Gagné, 2004).
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Obr. 4: Gagného zjednoduseny diferencovany model nadani a talentu

Nadani: ——> Talent:

Eatalyzatory

intelektoveé - k. prostiedi akademicky

fyzkalni

rodinné
tvoiive kulturni technicly

socialni

nahodné udalosti

socinefektivni - k. individuality umeélecly

fyzicke

charaktenstiky

senzomotoricke psychicke intrapersonalni

charaktenstiky

——> sportovni

Zdroj: Gagné (2004)

Psychosocialni model A. J. Tannenbauma - J. Tannenbaum odlisuje nadané jedince,

ktefi vytvareji nové myslenky od téch, ktefi jsou pouhymi konzumenty teorii. Na

vykonovou (realiza¢ni) sloZku naddni ma podle n& vliv spoluptsobeni péti faktord,

o kterych se zmifiujeme nize.

Vseobecna schopnost koresponduje surovni vSeobecné inteligence, ktera je
soucasti vSech typli nadani. Kvalitni vykony jedince jsou zavislé na urcité primérné
minimalni hranici inteligence.

Specificka schopnost znamend schopnost vyjime¢ného vykonu v nékterém
Z ocenovanych obort lidské ¢innosti.

Neintelektovymi faktory se mini individualni charakteristiky osobnosti - socialni
a emocionalni slozka, sebevédomi, motivace, disciplina, pfizpiisobeni se aj.

Faktor prostiedi oznacuje sociokulturni podminky, Skolu, rodinu a ptatele. Nebot’
nadani neexistuje samo o sobé¢, ale projevuje se v urcitém prostiedi, ve kterém se
jedinec rozviji.

Faktor $ance znaci udalosti, které mohou ovlivnit prubéh zivota jedince ve smyslu

réeni ,,byt ve spravny €as na spravném mistc*.
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Kazdy ztéchto péti faktori obsahuje statickou a dynamickou slozku. Statickd slozka
zahrnuje vrozené charakteristiky jedince nebo do ur€ité miry neménné faktory prostredi.

Dynamicka slozka zavisi na vzdélavani a rozvijeni urcitého druhu nadani. (Machu, 2010)

Obr. 5: Psychosocialni model A. J. Tannenbauma

Specificka Vieohecna
schopnost schopnost
Nadani I
Falctor Neintelektove
prostiedi faktory

Falctor Sance

Zdroj: Machii (2010)

Mnichovsky model nadani — se Fadi mezi multidimensionalni modely nadéani. Pfehledné
jej vystihuje obrazek ¢. 6. Podrobné koncepce sumarizuje mnozstvi faktorii. Jejich ptiznivé
spoluplisobeni poméha k projeveni talentu. Predatory tady ptfedstavuji vlohy jedince, které
jsou dale rozvijeny za pomoci moderatori. Moderatory mohou vychazet jak

z charakteristiky jedince, tak i z vnéjsiho prostiedi. (Simonik, Vitkova, 2008)
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Obr. 6: Mnichovsky model nadani

Pr -
Zwvladani Kompenzace af mm,l a Strach ze e
. uéebni . Piesvédéeni
stresu vyloni , zhkouiek
strategie
Sport
Intelektualni
schopnosti
Jazyky
Nekongitivni
ersonalni "
Kreativita P ak Prirodni
maxy vedy
Uméni
(hudha,
Socialni kresleni)
kompetence
Technika
Hudehnost Abstrakmni
Faktory my$leni
prostiedi
MMatematikal
Psychomo-
torika Socialni
vztahy
Kriticke
Klima rodiny Klima tfidy Hvotni
okamiiky

Zdroj: Simonik, Vitkova, 2008.



2 IDENTIFIKACE NADANI U DETI / IDENTIFIKACE A VYBER
NADANYCH DETi, PROBLEMATIKA DIAGNOSTIKY

Identifikace rozumové nadanych déti

Identifikace nadanych a mimotfddné nadanych déti je komplexni, naro¢ny
a dlouhodoby proces, na jehoz podklad¢ je nastavena specidlni péce o nadaného jedince.
Pfi identifikaci mimofadné nadanych déti se uplatiluje pozorovani ditéte v rodin€ 1 ve
Skole, rozhovory se zdkem, jeho rodic¢i, uciteli, vedoucimi z&jmovych krouzkl, rozbor
vysledki  prace  zdka, portfolio  sestavené z  informaci od  rodich
a také psychologické a pedagogické diagnostické metody. Pracovnici sit¢ pedagogicko-
psychologickych poraden poskytuji zdkonnym zastupclim nebo ucitelim (se souhlasem
zakonnych zastupct ditéte) pomoc pfi identifikaci a nasledné péci o mimoiadné nadaného
zaka, jak v oblasti vzd€lavani s vyuzitim napf. moznosti akcelerace ¢i obohacovani
vrezimu individualniho vzdé€lavaciho planu, tak v oblasti socidlniho zaclenéni ve

vrstevnické skupiné.
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divodu, aby détem mohly byt poskytnuty optimalni podminky pro rozvoj jejich nadani.
Tento trend je zakotven také v Chart¢ prav nadanych, jeZ uvadime v Pfiloze ¢. 3.
Identifikace nadanych v nizkém véku pod hranici 3 let probihd pfedev§im na zakladé
pozorovani chovani ditéte v riznych situacich. V ramci identifikace nadanych déti je vSak
zaroven predskolni vek pokladan za kritické obdobi, nebot’ je velmi naroéné posoudit, zda
jde opravdu o mimotfadné nadani nebo jen o nerovnomérny vyvoj s jistou akceleraci
vyvoje nékterych schopnosti, ktery se postupné miize vyrovnavat s vékovou normou a ve

vysledku se miize pohybovat v pasmu lepsSiho priméru.

Podle Novotné (2010) se celkovy proces identifikace déli do dvou velkych krokd:
nominace a diagnostiky. V jinych zdrojich je mezi né vlozena jesté i etapa screeningu,
kterd muze probihat paraleln¢ s nominacni fazi. Cely proces by mél pak byt ukoncen

stanovenim nezbytnych vychovné — vzdélavacich opatieni.
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e Nominace (navrzZeni, preidentifikace) - je zpravidla zaleZitosti rodic¢ta a ucitelti. Bez
ni se obvykle dité nedostane k odbornikovi, ktery provadi komplexni diagnostiku.
Jde o velmi dulezity proces, ve kterém jsou ucitelé postaveni pted nelehky ukol,
protoze nemaji k dispozici nastroje k objektivnimu posouzeni nadani. Kazdy ucitel
by mél mit pfedstavu o tom, co mimotfadné nadani znamena a jak jej klasifikovat.
Zde je tfeba vyjit z modelt nadani, mit osvojenou definici nadéni, inteligence, znat
specifika a typy nadanych déti, posuzovat zaky komplexné, nejen na zékladé
nékterych ryst, piipadné jejich chovéni. Dulezité je si uvédomit, ze ne kazdy
nadany jedinec se projevuje na prvni pohled jako schopny a bezproblémovy. Proto
se doporucuje piistupovat k Zzaklim pozitivné, posuzovat je komplexné

a nenechat se ovlivnit jejich negativnimi rysy a projevy.

e Screening — tim se vétSinou mysli hromadné mapovani schopnosti zakd za pomoci
plosnych nastrojii méfeni. Obvykle se pfi mapovani zaki celé skoly k tomuto ucelu
vyuzivaji rizné nominaéni dotazniky, behavioralni §kaly nebo screeningové testy.
Psychologové ke screeningu intelektovych schopnosti Casto vyuZzivaji napf. test
Ravenovy progresivni matice (u ptfedskolnich a mladSich Skolnich déti v barevné

zjednoduSené varianté).

e Diagnostika - je pak zalezitosti odbornikii na danou oblast. Provadi se
prostfednictvim objektivnich metod, které jsou podloZzeny rliznymi teoriemi.
Komplexni diagnostiku zajist'uji odbornici (zejména psychologové) v pedagogicko-

psychologickych poradnach. Sem mitize patfit i posouzeni klinickym specialistou.

e Navazna opatieni pro vzdélavani, volny ¢as, vychovu vyhledanim Odbornici
zpravidla doporucuji pozménit vzdélavani ditéte, at’ jiz v podobé nepatrnych zmén
az po doporuceni individualniho vzdélavaciho planu pro vsSechny vyucovaci
pfedméty. Aby byly uspokojeny intelektové potieby, navrhuji ¢asto 1 vhodnou
z4jmovou ¢innost pro dité, navstévu dalSich odborniki, specializovanych pracovist

¢i stiedisek volného ¢asu, kde by se nadané dit¢ mohlo seberealizovat.

Nyni se pokusime podrobné&ji popsat identifikaci nadani u déti, ktera se provadi v radmci

pedagogicko — psychologickych poraden, tak jak ji uvadi Novotna (2010).
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Komplexni prvotni diagnosticky proces, ktery dit¢ v pedagogicko - poradné podstupuje,
trva dohromady pfiblizn€ Sest hodin. Byva pro svou nejen ¢asovou naro¢nost rozdélen do

dvou a vice navstév.

Cela diagnostika je slozena ze dvou odbornych ¢asti, a to psychologické a specidlné-
pedagogické. Nejprve se spolecné se zakonnym zdstupcem, eventudlné i ve spolupraci
s ditétem probira rodinna a osobni anamnézu, ktera se zamétfuje zejména na biologické,
psychické ¢i socidlni specifika vyvoje ditéte. Pak psycholog zjistuje celkovou uroveil
intelektovych schopnosti, uroven kognitivnich procestt (myslenkovych, pamétovych,
pozornostnich schopnosti). K tomu jsou pouzity vyhradné standardizované testové baterie,
coz odliSuje poradenské zafizeni od komer¢nich nabidek nékterych spolecnosti. Takové
spole¢nosti mnohdy uzivaji testy vytvofené pro svou vlastni potfebu, které obycejné
nevychazeji ze zadné teorie inteligence a nebyly na populaci nikdy standardizovany, tudiz
nemohou byt objektivni. Navic ¢asto porovnavaji jen jisté dilci schopnosti, ze kterych neni
mozné usuzovat na celkovou uroven inteligence. Také jejich administratofi nemivaji
psychologické vzdélani, a proto zde hrozi riziko Spatné interpretace vysledka

a nasledného poskozeni jedince nepravdivou informaci.

Pii mé&feni inteligence se vychazi z testovych baterii, slozenych z a dil¢ich subtesti. Kazdy
subtest se zaméfuje na jinou schopnost ¢i jinou slozku celkové inteligence (napt. kvalitu
a efektivitu myslenkovych operaci, kvantitativni usuzovani, kratkodobou a dlouhodobou
pamet’, schopnost se efektivné ucit, praci s verbalnim materidlem, slovni zasobu, uroven
komunikacnich dovednosti, apod.). Krom¢ celkové tirovné schopnosti zjistuji tyto baterie

1 strukturu inteligence, tzn.: uroven verbalnich, numerickych a figuralnich schopnosti.

Kromé¢ inteligence je béhem diagnostiky dilezité také zjistit iroven kreativity jedince, tedy
schopnost hledat a nachazet nova, jedine¢na feSeni ¢i vytvaret originalni produkty.

Nejcastéji se uziva Urbantiv anebo Torranceho test.

Psycholog se zajimd i o osobnost nadané¢ho zdka, jeho vlastnosti a rysy, temperament
a charakter. Diagnostika je doplnéna o zajmy zaka, vysledky a produkty jeho prace. Pro
doplnéni se zjistuje také urovenl sluchové a zrakové percepce, rychlost a presnost
vyhledavani informaci, lateralita, prostorové orientace, popiipadé uroven Ctenaiskych

dovednosti, uroven pisemného projevu. Tato specidlné-pedagogicka diagnostika je
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nezbytné nepostradatelnad zvlasté v ptipadech, kdy se jedna o tzv. dvejitou vyjimecnost,

coZ je termin uZivany pro nadané déti se specifickymi vyvojovymi poruchami uceni.

Po celém diagnostickém procesu pracovnik pedagogicko-psychologické poradny zjisténé
skutecnosti popise do zpravy z vysetieni. Vystavi také podklady pro integraci mimotradné
nadaného zaka. Skola pak je na zakladé téchto materialdi plné kompetentni sestavit
individualni vzdélavaci plan podle daného Skolniho vzdé€lavaciho programu a podle svych
moznosti. Do této ¢innosti jiz poradna nezasahuje, pouze na zéklad€¢ zadosti Skoly findlni
plan konzultuje. Individualni vzdé€lavaci plan ma byt sestaven tak, aby vychazel ze
schopnosti a zajmt ditéte, nemél by piesahovat jeho moznosti a musi brat v tvahu
1 osobnostni charakteristiky. V nasledujicim obdobi pak Skola s poradnou pravidelné
konzultuje priibézné plnéni individudlniho vzdélavaciho planu a celkovy proces vzdélavani
ditéte. Na konci kazdého Skolniho roku poradna provadi kontrolni vySetfeni zaka, pfi

kterém se zvazuje vhodnost a efektivita jeho integrace do budoucna.
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3 CHARAKTERISTIKA A PROBLEMATICKE STRANKY
NADANYCH DETI

Pojem ,,nadané dité* nemizeme snadno definovat. Mliizeme fict, Ze jde o dité, které je jiné
nez ty ostatni, tzv. napied. Takové dit¢ byva zvédavéjsi, motoricky schopnéjsi,
Jestlize takové dité jeho prostiedi akceptuje takové, jaké je, nebude jeho nadani zadny

problém.

Rodic¢e a ucitelé mohou dit¢ podporovat tak, ze mu poskytnou potfebnou miru svobody
a jistoty, aby dit¢ ziskalo emociondlni silu stat si za tim, ze mize byt nadané. Mohou dit¢
intelektualné vyzyvat a podnécovat, ze chce byt nadané. Samotné kognitivni stimulovani

vede Casem k intelektualnimu vyvoji, avSak osobnost ditéte jako celek zlstava nezrala.

3.1 Charakteristika nadanych déti

Nadani ditéte se objevuje v riznych v€kovych obdobich a zejména jejich kladné rysy jsou
patrné pti zapojeni ditéte do vzdelavaciho procesu. V odborné literatufe jsou ¢asto uvadény
obecné osobnostni charakteristiky. Neni podminkou, aby nadané déti musely disponovat
vSemi témito charakteristikami. Nasledujici roztfidéni charakteristik je vysledkem shrnuti
uspofadanych do tii zdkladnich okruhli: kognitivni charakteristiky, afektivni
charakteristiky a psychomotorika.
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Obr. 6: Obecné osobnostni charakteristiky nadaného ditéte

kognitivni
charakteris
tiky
afektivni
charakteris
tiky
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rika

Zdroj: Landau, viastni uprava.

Kognitivni charakteristiky

Mezi kognitivni charakteristiky nej€astéji fadime schopnosti a dovednosti jako jsou bohaté
slovni zasoba, schopnost abstrakce a generalizace, metakognitivni schopnosti, kritické
mysleni, flexibilita a originalita mySleni, smysl pro humor, ¢teni, pamét’, znalosti, zaliby

a konicky, koncentrace pozornosti, pracovni tempo.

Nadané déti disponuji jiz od raného véku bohatou slovni zasobu, ktera se velmi rychle
rozSifuje. Déti zdhy sestavuji pomérné slozité vétné konstrukce a rychle si osvojuji
gramatickd pravidla. Bez problémi rovnéZz spravné pouZzivaji cizi slova. Tyto schopnosti
souviseji i s dobrou kratkodobou a dlouhodobou paméti. Prave rozvinuta fec¢, bohata slovni
zasoba a zpusob vyjadiovani mohou zpusobovat problémy pifi komunikaci s vrstevniky,
pro které byva Casto nesrozumitelnd. Rozvinutd slovni zasoba miiZe byt pouze na pasivni
urovni, nebot vyvoj mysSleni vtomto pfipadé¢ znacéné predbiha schopnost mluveni

a vyjadfovani. V téchto ptipadech hrozi nebezpeci, ze nadéani zlistdva neobjeveno.

Déti bez problémil zvladaji vyvozovat pravidla, zevSeobecniovat a spojovat zdanlivé

nesouvisejici véci do smysluplnych celkd. Toto souhrnné nazyvame schopnosti abstrakce
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a generalizace. Spole¢n¢ s rozvinutou kreativitou pomaha détem produkovat originalni
vytvory. Verbalné¢ nadané déti si s oblibou vytvareji netradi¢ni spojeni slov
a vét. Prirodovédné zamérené deti napt. pripravuji experimenty a tvoii zajimavé vytvory

Z predmétth v domécnosti.

Nadani zéci jsou neobycejné uvédoméli ve svych vlastnich strategiich feSeni problému
a uceni. Metakognitivni schopnosti pomahaji détem v planovani, monitorovani
a hodnoceni jejich mysleni. Vyznacuji se daleko vyspélejSimi a hlub§imi styly uceni, které

vétSina déti pouziva az v pozdéjsim veku.

Nadané déti se neuspokoji s ptfedlozenymi informacemi. Maji tendenci neustéle

pochybovat a remizovat. Tyto dispozice nazyvame kritickym myS$lenim.

Diky flexibilité v mySleni dospivaji k origindlnim zptisobim FeSeni riznych ukoli.
Snazi se hledat svoji vlastni odpovéd” na danou otazku. Maji bohatou fantazii
a predstavivost. Jsou expresivni ve vyjadfovani nazord. Usiluji o to, aby byly jedine¢ni

a neopakovatelni ve své praci.

Smysl pro humor nadanych déti vychazi ziejmé ze skvélé verbalni inteligence
a schopnosti generalizovat poznatky. V mnoha piipadech jsou tyto humorné vyroky

pochopitelné pouze pro samotného nadaného jedince a pro dospélé.

V zahrani¢ni literatufe se nadané déti oznacuji jako ,,déti papiru a tuzky* (paper and pencil
kids). Rada z nich toti projevuje velky zijem o pismena a &isla. DokaZou ovladat abecedu
a spojovat pismena ve slova jiz v raném véku, ¢asto i dfive nez se nau¢i mluvit. Nékteti
odbornici se shoduji vtom, ze schopnost €ist pred ctvrtym rokem zivota je znakem
vyjimeéného rozumového nadani. Musime ale také rozliSovat mezi détmi, které k tomu
vede jejich pfirozeny zajem a détmi, které jsou k této dovednosti cilené vedeny svymi

mnohdy ambiciéznimi rodici.
Vynikajici pamét’ predstavuje dalSi znak nadanych déti. Jsou skvéli pozorovatelé

a dlouhodob¢ si zapamatuji i drobné detaily. VSeobecné vSak preferuji logickou pamét

pfed memorovanim.
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Za dalsi znak povazujeme velmi hluboké znalosti v oborech, o které se déti zajimaji. Tyto
informace si poté lehce vybavuji (i ve zcela jiném konceptu, nez je ziskali). Znalosti
v mnohych ptipadech mohou dosahovat expertni urovné. V jinych predmétech a oborech

mohou piesto selhavat.

Co se tyce zalib a konicki preferuji rozumové nadané déti jiz od Skolniho véku spise
intelektudlni zajmy. Jako hracky si Casto vybiraji napf. knihy, encyklopedie, atlasy,
pocitace, Sachy. Oblibené je rovnéz tiidéni a generalizovani informaci, coZ se projevuje pii
vybéru aktivit a zkoumanych témat. Za nejoblibenéj$i témata jsou pokladéna zvirata
(zejména dinosaufi a exotickd zvirata), pfiroda (vesmir, lidské télo, pfirodni zakony),

dopravni prostiedky (pfevazuji vlaky a lod¢), historie (nejc¢astéji vale¢né strategie).

Schopnost dlouhodobé koncentrace pozornosti je typicka charakteristika rozumoveé
nadanych déti (Porterova, 1999). Projevuje jiz od utlého véku. U téchto déti byly
identifikovany tii urovné nastupu dlouhodobé koncentrace. Prvni fizi nazyvame ,,zapaleni
pro téma‘“ (arousal), kdy je dit¢ motivovano zajimavosti tématu. Druhd faze ,,ptichod
pozornosti® (coming to attention), je doprovazena zvySenim motivace pro téma. Treti faze
,plynuti pozornosti“ (flow attention) je stav, kdy se dit€¢ ponofi do problému a nevnima

ostatni véci kolem sebe. Velmi ¢asto dochézi k porucham spanku.

Soustfedénost nadanych déti zavisi na druhu aktivity, které se pravé vénuji. Lépe se
soustfedi na ukoly, pro které jsou hluboce motivovani a zabyvaji se jimi tfeba i nékolik
hodin. Soustfedénost nadanych déti naopak klesd u mechanické a monotematické prace,

a to dle jejich vypovedi dokonce daleko rychleji, nez u ostatnich déti tfidy (Machd, 2009).

Nadané déti maji odlisSné pracovni tempo, které zavisi na pouZivané ucebni aktivité.
Pokud se tyka vybavovani aplikace znalosti: vyvozovani, patii mezi nejrychlejsi ve tiide.
Naopak pfi pouzivani aktivizujicich metod s prevladajicimi prvky kritického, tvofivého
a problémového mysleni nadani zaci dokoncuji kol aZ mezi poslednimi. To souvisi

S hlubsim pfistupem k problematice (Macht, 2009).

24



Afektivni charakteristiky

Nadané déti Casto ,,upadaji v tzv. denni snéni. Ve vétSiné pripadi se nejedna o unik
z reality a pro dité€ je spiSe konstruktivni. Jedinec se tak vice ponofi do problému. Pfitom
mu neunikd nic z pfedavaného informacniho procesu a pfi vyvolani ucitelem zpravidla vi,

o ¢em se praveé hovoii.

Obvykle se zdlraznuje pievaha vnitini motivace nad vné&jsi. Jiz od brzkého veku jsou
nadané déti dychtivé po ziskavani novych informaci, maji rozmanité z4jmy a neunavuje je

duSevni ¢innost.

Vyznamnou roli V Zivoté nadanych déti hraje zvySena Zivost a aktivita. Maji velkou
potfebu néco poznavat a objevovat. V oblasti svého z4djmu pracuji S velkym zaujetim
a nasazenim. Maji rady vyzvy, které je motivuji. Obvykly je rovnéz vybér narocnéjsich
variant uloh a cvi€eni, pokud je to mozné. Naopak u ¢innosti, které je nezajimaji, se ptili§
nevysiluji. Stejnou angaZovanost, s kterou vstupuji do zajimavych €innosti, vyzaduji i od

svého okoli, coz mize vyvolat fadu konflikta.
Charakteristickou vlastnosti pro nadané déti je precitlivélost a smyslova vnimavost.
Intenzivn€ vnimaji véci a jevy, které ostatni nevidi nebo piehlizeji. Byvaji rovnéz citlivi na

estetiku, harmonii a sou¢asné na vSechno, co je problematickeé.

Psychomotorika

Co se tyce jemné motoriky, nadané déti obvykle velice dobte ¢tou. Mivaji ale potize se
psanim. Graficky projev nadaného ditéte ma jednoznacné rysy intelektové vyspélosti,
pismo ale ptsobi neuhlednym dojmem. Nadani jedinci radi pisi, proto radéji preferuji psani

na klavesnici.
V piipadé vyuzivani hrubé motoriky muzou nadané déti davat piednost intelektualnim

¢innostem pied pohybovymi aktivitami. Nékteré z déti se naopak vyznacuji hyperaktivitou,

coz se projevuje I V ¢asté potiebé pohybu.
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3.1.1 Rozdily v pohlavi u nadanych déti

Na zéakladé¢ vyzkumt je dokazano, Ze nebyly objeveny zadné podstatné rozdily mezi
divkami a chlapci. Dle ne€kterych psychologt zélezi na rodiCich, jak moc rozvinou nadani

ditéte.

Zpravidla chlapci jsou mnohem lep$i v matematice a divky ve studiu jazykt. Caste¢né je to
zpusobeno 1 rozdilem v prostorové predstavivosti. Nejvétsim poctem divek nadanych

V matematice disponuji asijské zemé (Cina, Japonsko, Jizni Korea).

Co se tyce prirodovédné nadanych chlapct, projevuji se nadprimérnou divérou v sebe

sama. Sebedlivéra u stejné nadanych divek se pohybuje v dolni oblasti normy.

Dalsi roli hraje v této problematice urcité veék. Divky ve véku 12 let jsou méné zvédavé nez
chlapci. Tento jev byva pfipisovan biologickym zméndm, které v tomto obdobi u divek

probihaji. Vice se zajimaji o své télo neZ o své okoli.

V tomto véku jsou divky také konformnéjsi nez chlapci, protoze puberta u nich zacina
diive a ony v konformismu spatifuji moznost orientace ve své nejistoté. Obecné dévcata
akceptuji hranice sndz nez chlapci, vnimaji atmosféru doma jako spi§ demokratickou na

rozdil od chlapc, kteti ji pocituji jako autoritativni.

Pokud jde o projevy nadanych déti, byvaji velmi nadani chlapci dominantni, coZz se

povazuje za viid¢i schopnost. U divek byva tato vlastnost povazovéana za panovacnost.

Co se obliby tyce, jsou nadani chlapci oblibenéjsi nez ostatni v kolektivu. Nadané divky
jsou naopak méné oblibené nez ty nenadané. Okoli potlacuje znaky Spickovych vykonl
a nezavislost velmi nadanych divek mnohem vice nez u chlapct (Sobotnik 1993a). Nize

uvedené schéma znazoriuje charakteristiku nadanych divek a chlapct.
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Obr. 7: Charakteristika nadanych divek a chlapct
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Zdroj: Landau, viastni uprava.

Je zndmo mnoho pifipadl, kdy ucitelé pfi vyucovani odpovidaji v ptipade, Ze bez vyzvani
nahlas promluvi chlapec. Ve stejném piipad€ byvaji divky vyzyvany k ml€eni. V ptipadé,
Ze se soucasn¢ pii vyucovani hlasi divka a chlapec, aby odpovédé€li na ucitelem polozeny
dotaz, vétSinou je vyvolavan chlapec. Vyucujici tento fakt deklaruji tim, Ze chlapec by pfi
vyucovani rusil, divka by se naopak pfizplsobila. Navic je zfejmé, Ze rodic¢e nadaného

syna podporuji jeho potencial vice nez potenciél jeho nadané starsi sestry.

U nadanych divek hrozi velké nebezpeci, Zze se v nich bude vzméhat pocit nutnosti své
schopnosti skryvat, aby se nedostaly do konfliktu mezi Spickovym vykonem na jedné
stran¢ a pranim ncékam pftisluSet, mit blizké, byt akceptovana rodinou nebo skupinou na
stran¢ druhé. Zvlast obtizné je to pro divky, které jsou tzv. ,sendvicové dite“, stoji

uprostied v rodiné mezi dvéma bratry.
V takové roding vétSinou plati pravidlo, Ze nadany starsi bratr je vzor. Pokud se u mladSiho

bratra rovnéZ projevi znamky nadani, a je-li rozmazlovanym ditétem, divka se Casto uplné

stahne do sebe. Divky si pak obvykle nedovoli odhalit sviij potencial.
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Pokud je v rodiné¢ mladsim ditétem nadana divka, prosadi se i v pfipad¢, Ze je jeji nadany
star$i bratr dominantni, netolerantni a povySeny. Divka v tomto piipad¢ vynalozi celou
svou energii na to, aby se stala sttedem pozornosti rodiny. Snazi se projevovat jinak nez

jeji bratr, coz ma za nésledek nerozvijeni svych intelektualnich schopnosti.

Z provedenych vyzkum vyplyvd, ze matky — sebevédomé zeny, které jsou v manzelstvi
rovnopravnymi partnerkami a kladou na své dcery stejné pozadavky jako na syny,
vychovaji vice nadanych divek.

K této otdzce mizeme fict, Ze schopnosti jsou zakotveny jak v divkach, tak i v chlapcich.
Pii praci s nadanymi détmi si musime uvédomit dilezitost podpory manifestovaného
nadéni, ale 1 hledani latentniho nadani, které Casto potlacuje vychova a predsudky.

3.1.2 Vékova specifika nadanych déti

Nadané déti (a predev§im mimotfadné nadané déti) se projevuji atypicky. Chovani téchto

déti se obcas znaéné vymyka béZznému ramci a okoli takoveé déti poklada za nevychované.

Predskolni vék

U déti v predskolnim veéku musime rozliSovat mezi naddnim a talentem. Nadani se

projevuje predevsim v oblasti intelektu.

V obdobi pil roku az 2 let jsou nadané déti v porovnani se svymi vrstevniky v mnohych
aspektech nadprimérné. Nauc¢i se diive sedét, chodit, mluvit. Vyznacuji se zivosti,
spontannosti, hyperaktivitou, bystrosti a zvidavosti. Velmi ¢asto jsou schopné rozliSovat,
objevovat a experimentovat. Dale oplyvaji dobrou predstavivosti a velmi dobrou

prostorovou orientaci.

Okolo 3 let dité ptirozené pozna pismena. Mlzeme rovnéz zaznamenat vyrazny pokrok

v grafomotorickém projevu (kresleni).

Mezi 4 a 5 lety dité precte text a zacina psat (grafomorfologicky projev). Zajima se o véci,

vvvvv
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je Cteni a psani prvni signifikantni znak toho, Ze se mlze jednat o nadané dité. Rodice
téchto déti si musi neustale zvykat na casté otazky a jejich neobycejné napady

(Laznibatova, 2003).

Tyto déti jsou netnavné v jakékoli rozumové ¢innosti. Podminkou je ale podpora jejich
schopnosti uceni, vynikajici paméti, tvofivosti, schopnosti origindlniho mysSleni.

V opacném piipad¢€ se nenauci ucit se a pracovat a postupné zacinaji ztracet zdjem o Skolu.

Co se ty¢e mimoradné nadanych déti, hodnotime jejich projevy v socidlné-emocionalni
sféte atypicky. Typickym znakem je jejich nezralé chovani a projevovani se. Mizou Sislat,
rackovat, Casto se mazlit a plakat. Jedna se o pfirozenou reakci détského organismu na
skutecnost, Ze se dit€¢ nemulZe rozvijet pfirozenym tempem. Uvédomovani si vlastnich
pocitl se rozviji u mimoradné¢ nadanych deéti pomaleji nez u béznych déti. Objevujeme
problémy i pii zaclenovani ditéte do kolektivu. Z diivodu intelektové vyspélosti a odlisSnym
z4jmlm si vétSinou nerozumi s vrstevniky. Tyto déti vyhledavaji spolecnost starSich déti

nebo dospélych, kteti jsou pro né rovnocenni partneti v komunikaci.

Skolni vék

Jednim z rozsifenych mytt o nadanych détech je, ze jim $kola jde sama od sebe — jsou
povazovany za chytré. Casto se setkavame s ptistupem, Ze nepottebuji pfi uceni zddnou

pomoc. Casto rovnéz panuje nazor, Ze jim bézna Skolni vyuka vyhovuje.

Intelektové nadané dit€¢ ovSem nemusi byt jedni¢kar. MiiZze se stavat, ze si dit¢ ve Skole
vyucovanou latku brzy osvoji a pak se nudi, ztraci kontakt s vyukou, to ma za nasledek
selhani pfi zkouSeni. Pii bézné vyuce dité Casto ,,vypne®, protoze je pro n¢j nezabavna.

Dit¢ Casto premysli o svych vécech a stdva se, Ze mu pak probirané ucivo unika.

Nadané dit¢ chce rovnéz ve vétsSing piipadii predvést svoje schopnosti a védomosti.
Nebude chtit akceptovat skutenost, ze na to pii bézné vyuce neni prostor. Dité pak muiize
byt rozladéno, ze nebyva vyvolavano tak ¢asto jako ostatni, protoze vSe jiz vi. To vede ke

ztrat€ motivace chodit do skoly.
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V obdobi mezi 10 — 14 lety se mize z intelektového nadani projevovat zejména nadani pro
cizi jazyky, pfirodovédné nadéni a nadani pro organizaci. Z uméleckého nadani byva
akcentovano vytvarné nadani. Z pohybového nadani je to nadani pro kolektivni sporty,
atletické nadani. V tomto obdobi je jiz mozné ptesnéji specifikovat o ktery druh nadéani

u zaka se jedna.

Adolescenti disponuji ,,védecko-badatelskym* pfistupem ke svétu, coz je v souladu se
stabilizaci jejich intelektového nadédni. Velmi zietelné je pro tuto vékovou skupinu rovnéz

nadani pro spolecenské védy.

U nadanych déti starSiho Skolniho véku a v obdobi adolescence se velmi Casto setkavame
s problémem identifikace nadanych zaki, jejichz nadani nebylo véas respektovano. Casto
zustalo skryto napf. za nékterou ze specifickych poruch uceni, zejména za dyslexii

a dysortografii.

Tito jedinci jsou pak oznaCovani jako ,underachievers®. Identifikace téchto déti je
znesnadnéna, pokud se nadani nedemonstruje ve vykonech. K této skupiné zakl fadime
zéky se specifickymi poruchami uceni, ktefi jsou obvykle v jinych ¢innostech vysoce
tvofivi, ale tyto ¢innosti se nemusi v pribehu skolni prace dostate¢né projevovat. Ucitelav
nahled na zdka je pak casto ovlivnén nevyrovnanymi Skolnimi vysledky v disledku
poruchy, ktera se obvykle projevuje ve ¢teni nebo psani, a u takového zaka se neocekava
mimofadné naddni. Tam, kde je situace ditéte navic ovlivnéna nepodnétnym rodinnym
prostiedim nebo odlisSnym kulturnim prostfedim, miize zlstat takovy zak ,,neobjevenym*

a jeho Skolni vysledky mohou byt i pod hranici primérného vysledku.

Tyto déti obvykle trpi odliSnym zplsobem interpretaci informaci a kognitivnich pochodt
(Terrassier, 1985), coz je oznaCovano jako synchronie. Tato synchronie ma dvé podoby.
Vnitini synchronie je typickd nedostateénym psychomotorickym vyvojem (nezvladani
pisma). U déti dochazi k prevyseni kvality jejich mysleni nad schopnosti vyjadiit se
pismem. Pro vnéjsi synchronii jsou typické nizké vykony ditéte ve Skole - v rozporu

s jeho kognitivnim potencialem.
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3.2 Problematické stranky nadanych déti

Miuizeme se domnivat, ze problémy nadanych déti nevyplyvaji z toho, jaké tyto déti jsou,
nybrz z toho, jaké nejsou (emocionalné a intelektualné rozvinuti, tolerantni, sebevédomi,

atd.). Dulezitou roli v této problematice hraje podpora emocionalnich aspektt ditcte.

Zamgéiime-li se na Skolni prostiedi a projevy déti, talentovani se mohou vyrazné lisit od
svych spoluzakii. Takové odliSnost byva Casto okolim pojiména jako problematicky jev,
i kdyz se jedna o charakteristiku, kterd ma klicové postaveni v pritbéhu rozvoje nadani

ditéte.

Neni tedy divu, Ze néktefi odbornici, Castéji nez ostatni jedince spojuji nadané deti
s urCitymi problémy. Ty mohou mit pfi¢iny vnéjsi, ale i vnitini. Vné&jsi pfiiny prameni
z reakce okoli ditéte na jeho specifi¢nost, vnitini jsou spojeny s vlastni osobnosti ditéte.

V praxi se vSak tyto pfi¢iny nedaji striktn€ odlisit.
Vyznamné obecné rysy osobnosti talentovanych déti jsme shrnuli do niZe uvedené tabulky.

Uvadime vni rovnéz piiklady moznych problematickych jevii (zejména z pohledu

vyucujiciho).
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Tab. 1: Priklady problematického vnimani nadanych déti okolim

Obecna charakteristika nadanych déti

Priklady problematického vnimani okolim

Rychly a kvalitni proces uc€eni

Jsou netrpélivy. Nechtéji Cekat, az ostatni dokonci
ukol. Jsou nervézni pfi pomalém tempu tfidy prace.
Nemaji radi procvi€ovani uciva.

Schopnost abstrakce, kritického mysleni
a nachazeni nového vztahu mezi jevy

Odmitaji urCovani prace a pfikazy. Ptaji se na
choulostivé otazky a vyzaduji zddvodnéni, pro¢ se
maji délat véci ur€itym zplsobem. Odmitaji praci
nebo pracuji nedbale. Neustéle hledaji nesrovnalosti
v predlozenych informacich a odmitaji se je udit.
Polemizuji s uditelem. Jsou zklamani, kdyZ je ucivo
vysvétlovano pomoci konkrétnich pfikladu. Vystupu;ji
proti vyucujicim proceduram. Odmitaji se podfidit
a neradi spolupracuiji s ostatnimi.

Kreativita

Neuznavaji dril a praci podle pfedem stanovenych
pravidel. Komplikuji si zadavani uloh. Neuznavaji
zabé&hlé tfidni navyky. Protestuji proti rutinni
a zabé&hnuté aktivité.

Vyspélé mysleni

Radi komunikuji se starSimi détmi a dospélymi lidmi.
Mohou se stat tzv. ocasky ucitell

Hluboké znalosti

Jsou nepochopeni ostatnimi spoluzaky. Ve vyuce se
nudi a nepracuji. Sni v priibéhu dne.

Velka energie a vytrvalost

Neochota prerus$it zapo€atou aktivitu. Hyperaktivita.

Zvidavost

Vyrusuji vyuku a stale vyzaduji nové zajimavé
Cinnosti.

Vnimavost a citlivost

Osobné berou i dobfe minénou ucitelovu poznamku.
Vadi jim pracovni Sum ve tfidé, silné svétlo aj.

Vnitfni motivace a zamérenost na cil

Je jim jedno, jaké maji studijni vysledky znamky. Musi
vidét zfetelny pokrok ve své innosti. Maji vzdaleng;si
cile a niZ8i cile hodiny je neuspokoji.

Perfekcionismus

Jsou netolerantni k nedokonalosti své i ostatnich.

Obliba k systemizovani a strukturaci jevl

V uéeni i v komunikaci s lidmi si vytvafeji nova
pravidla.

Zajem o pravo a moralku

Velmi citlivé proZivaji politickou situaci ve svété.
Nechdpou a netoleruji nadhlé emoc&ni vykyvy jinych
jedincu.

Smysl pro humor

Maji problémy s détmi, které nechapu jejich osobity
humor. Mohou se stat ,tfidnim Saskem®.

Rozvinuty slovnik vyspélé vyjadfovani

Nejsou pochopeni svymi vrstevniky.
Pouzivaji nejruznéjSi argumentace k tomu, aby se
vyhnuli praci, ktera je neuspokojuje.

Zdroj: Winebrennerovd, 2001, Mackensieova, 2004.
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4 RODINA A NADANE DITE

Planava (2000) popisuje rodinu nasledujicim zplUsobem: ,,rodinu lze z hlediska jejiho
fungovani pojmout jako strukturovany systém, jehoz smyslem, ucelem i naplni je vytvaret
relativné bezpecny, stabilni prostor a prostiedi pro sdileni, reprodukci a produkci Zivota
lidi. “ V sociologickém pohledu, jak o ni uvazuje naptiklad I. Mozny (1990), je rodina
»Zakladni, socialné regulovany utvar spolecnosti a prochadzi v pribéhu lidské historie

slozitymi strukturdlnimi a funkcionalnimi preménami*.

Podle Melc¢aka (1996) je rodina pro dité zadkladnim a nezastupitelnym zivotnim prostiedim,
které saturuje celou fadu jeho primarnich i1 sekundéarnich potteb. Uspokojuje potiebu
bazalni jistoty a bezpeci, stejné jako potiebu lidské sounalezitosti. Rodina skyta ditéti ak¢ni
prostor a nabizi jeho osobnosti prostfednictvim rodi¢ii a sourozenct dulezité identifikacni
vzory a mnohé ptiklady chovani. Otevira ditéti cestu k integracnim vztahiim, vytvaii u néj

védomi povinnosti a odpoveédnosti.

Rodina umoznuje dospélym jedinciim napliiovat potfebu smyslu a sebepiesahu vlastniho
Zivota a potvrzovat se Vv sexudlni a rodi¢ovskeé roli, které maji dédi¢ny a biologicky zaklad.
V neposledni fadé rodina dava také prilezitost k tomu, aby zZeny i muzi mohli spoluproZivat
zivot sveého partnera a svych déti, ziskavat pocit bezpeci a sdilet s ostatnimi Cleny rodiny

spole¢nou intimitu.

Normalni, harmonicka rodina

Je velmi obtiZzné, vymezit normu rodiny, protoze kazda rodina je jind, v zavislosti na svych
¢lenech. A to co vyhovuje jedné, mize byt nepfijatelné pro druhou. Piesto lze alesponl
ramcove, vymezit charakteristiky dobfe fungujici rodiny. Nékteré si nyni uvedeme.
Harmonicka rodina mé pfijemnou atmosféru domova, kde se vSichni ¢lenové citi dobfe,
travi spolecné ¢ast volného Casu a sdili spolecné aktivity a zazitky. Komunikace v rodiné
se vyznacuje otevienosti, jasnosti, ptimosti a adresnosti. Kazdy je schopen mluvit sam za
sebe, zaroven vsak spolu mohou vSichni bez zébran sdilet své nazory, obavy, nejistoty,
aniz by byli zesmésnovani. Navzajem si divetuji. Mezi rodici je vytvofena pevna koalice,

ktera neni ohrozitelna vnéjSimi zdsahy. Clenové rodiny na sebe berou ohledy, vzadjemné se
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pfijimaji a respektuji ve své jedineCnosti. Neexistuji zde mocenské boje kdo z koho.
Rodina zvladd chod domécnosti bez vyraznéjSich problémil, vzajemné se rozhoduje
o feSeni problémil. Kazdy mé svou odpovédnost a je schopen mluvit sam za sebe. Déti se
nemusi stavét opozice, nebot’ jsou povzbuzovany k samostatnosti a feSeni problémi, coz
ale neznamena, ze vzdy musi nutné dojit ke shod¢ s rodi¢i. Rodice jsou schopni piijimat
postupnou nezavislost svych déti, jejich zajem je pro né& prioritou. Clenové rodiny maji

smysl pro humor. (Binarova, 2000)

Funkce rodiny a zakladni potieby ditéte

Pokusme se nyni charakterizovat zakladni funkce rodiny. Autofi nejcastéji zminuji Ctyfti
podstatné: biologicko-reprodukéni funkci, ekonomickou, emociondlni a socializacné

vychovnou.

Nejzakladngjsim smyslem biologicko — reprodukéni funkce je plozeni déti cili
reprodukce dulezitd pro zachovani lidského rodu. Zahrnuje v sobé také uspokojeni
sexualniho pudu. Ekonomicka funkce souvisi s poZadavkem na materialni zabezpeceni
vSech ¢lent rodiny (jidlo, oSaceni, domacnost). V minulosti se tato funkce projevovala
napadnéji, nebot’ rodina vytvéafila jakousi vyrobni jednotku, jez se musela o sebe sama
postarat, rodinné femeslo se dédilo a na pomoci v rodiné€ se podileli vSichni ¢lenové podle
svych moZnosti. Emocionalni funkce znamend, Ze v ramci rodiny by mélo dochazet
k emocionalnimu uspokojeni citovych potfeb vSech ¢lend rodiny. Tak, jako rodice
uspokojuji emocni potieby déti, narozeni ditéte a péce o n¢j pak uspokojuje rodice. Role
rodiny pfi uspokojovéani zdkladnich emocnich, psychickych i biologickych potieb jejich
¢lent je nezastupitelnd. Psychické a emocni potieby ditéte jsou stalost prostiedi (misto, kde
to daveérné zna, kam se rado vraci, kde véci maji sviij fad), ptitomnost stalych osob (zvlaste
role matky je velmi vyznamnd), citova vstficnost a pfichylnost ze strany rodici a také
podnétnost prostfedi a povzbuzovani k aktivité. Posledni zakladni funkce rodiny je
socializa¢né — vychovna. Vyjadiuje prenos norem, tradic, postoji a zakladnich zptasobt
spolecenského chovani z generace na generaci. Jde o vychovu, kterd se v rodiné

uskuteciiuje prostiednictvim interakci, komunikaci, ritudlii a stereotypti. (Binarova, 2000).
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U vychovy se jesté¢ zastavme. Tradicné byla vzdy chdpana jako jednosmérné piisobeni
dospé€lych na déti. Ve skutecnosti jsou vSak zaroven déti aktivnimi Ciniteli, jez pilisobi na
rodice. Déti ovliviiuji jejich rozpolozeni, nazory, chovani i vychovné postupy. Nejsou tedy
jen pasivnim produktem vychovy. Vychova je proces, v némz se vyvijeji a formuji jak

vychovévani, tak vychovavajici. (Cap, 2001)

Zhruba od sedmdesatych let dvacatého stoleti se vyzkumnici zajimaji o vlivy bilateralni ¢i
retroaktivni socializace, Cili plisobenim déti na rodice. Podle vSeho je tento vliv dosti
markantni. DéEti svou existenci, zvlaStnostmi ¢i problémy ovliviuji své rodice, jejich
moznosti realizace, zivotni cile, status, z4jmy i1 sebehodnoceni. NejcastéjSimi metodami
ovliviiovani jsou argumenty, vyjedndvani, vycitky, ignorace, lichoceni a trestani

nevhodnym chovanim. (Oerter, Montada, 1995)

Zhruba ve stejné dobé se zajem odbornikii zacal obracet i smérem ke zmapovani
charakteristik rodinného prostfedi nadanych déti. Sledovaly se vsak jen dil¢i Gidaje o téchto
rodinach. Nejprve naptiklad vztah mezi nadanim a kvalitou domaciho prostiedi, které
vyzkumnici charakterizovali prostfednictvim socioekonomického statusu a dosazeného
vzdélani rodict (Albrecht, Rost, 1983). DalSimi pozorovanymi Udaji byly vychovny styl
rodi¢l, jejich vék pii narozeni ditéte, pocet déti v rodin€, sourozenecké potadi ditéte
a klima v rodiné (Pulvino, Lupton, 1978). Vysledky téchto vyzkumi vytvareji nasledujici
obraz rodiny s nadanym ditétem: nadané déti se nejéastéji rodi jako prvni v poradi, star§im
rodi¢im s vysokoskolskym vzdélanim, v rodinach panuje emociondlni jistota a oteviena

komunikace (viz napt. pehled Laznibatova, 1997, 2001).
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5 RODICOVSTVI

Paul Kropp (2001) ve své knize poklada otazku, jak dojede k tomu, ze se lidé stanou pravé
takovymi rodi¢i, jakymi jsou, a odpovida si zjiSténim péti véci, které maji na rodicovstvi
nejsilnéj$i vliv. Jsou jimi podvédomé i védomé vzpominky na vlastni détstvi, vzory
a piiklady, které nam dali rodice, Septané nebo mimod¢k vyslechnuté rozhovory z dob, kdy
jsme byli mali. Dale zminuje piedstavy, které Clovék ma o tom, co je to rodiCovstvi
(z televize, filma, knih), normy a ofekavani ze strany ptatel a spolecenstvi, v némz zijeme

a jsou to i rady z nejriiznéjsich zdroja (Kropp, 2001).

Novinai Linwood Barclay popisuje chvile strdvené v détstvi se svym otcem. ,,Jako dité€ si
neuvédomujete, jak dilezité tyhle chvile jsou. Pozdéji pochopite, co to pro vas znamenalo
mit nékoho takto blizkého, kdo s vami chce byt, kdo s vami travi €as ne proto, ze je to vas
tatinek a tak musi, ale protoZze chce. Dodd vam to pocit sebedivéry, vlastni hodnoty

a bezpeci. A citite, Zze vas ma n¢kdo rad.“ (Barclay, 2001, s. 63).

Hlavni role z hlediska ziskavani miry sebediivéry ditéte v riznych oblastech uceni a studia
ptipada podle Campbella (2001) rodicim. Kromé& toho, mohou rodice ovliviiovat i postoje
a zpusoby chovani ditéte, jeZ mu umoZzni dosahovat Uspéchii. Rodi¢e rovné€Zz pomahaji
ditéti vypéestovat pracovni navyky, jez jsou zdkladem pro u€eni. Pomahaji mu stanovovat si
rozumné¢ cile, o jejichz splnéni bude usilovat. Rodic¢e jsou ti, kdo péstuji v ditéti jak jeho
pfirozené z4jmy, tak 1 vali ucit se novym vécem. Forma, jakou rodi¢e odpovidaji na
vSetecné otdzky svych déti, mize podnitit pfirozeny détsky zdjem nebo jej naopak zcela
potlacit. Rodi¢e jsou také pomocnici pii rozvijeni samostatného mysleni svych déti tak, ze
ty jsou pak samy schopny fesit problémy souvisejici s kazdodennim zivotem ¢i ucenim.
A Vneposledni fad¢ rodice vedou své déti k tomu, aby se neddvaly undSet uspéchy

a nepropadaly sklicenosti pfi netispesich.

Rodicovstvi je Siroky koncept s podstatné odliSnym obsahem podle faze rodinného cyklu.
Od chvile narozeni prvniho ditéte se rodiCovstvi stdvd organizaénim principem Zzivotniho
cyklu rodiny. Teze minimalniho zaopatfeni (Minimum Provision Thesis) informuje o tom,
co spolecnost po vSech rodi¢ich vyzaduje. Podle ni by mélo mit kazdé dité narok na to, aby

mu jeho otec a matka zajistili a poskytli zakladni vyzivu, obleceni, ubytovani, zdravotni
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péci a pristup ke vzdé€lani alesponn takovému, aby ho jeho nedostatek v dospélosti
nevylu¢oval na okraj spolecnosti. RodiCovskd autonomie nemuze zUstat socialné
neregulovana z nékolika pficin. Jednak proto, ze dit€ je po fyzické 1 psychické strance
zranitelné a oproti svym rodicim bezbranné. Také ne kazdy rodi¢ dokaze rozeznat, co je
pro jeho dité¢ dobré a existuji 1 takovi rodice, ktefi svymi osobnostnimi limity
a deformacemi mohou ditéti Skodit. Dale nejsou vyjimkou takovi ambicidézni rodice, kteti
své dit¢ pouzivaji k uskutecnéni svych snli a z4jmut v rozporu s jeho potebami. Navic by
se 1 kazdé spoleCenstvi mélo snazit o to, aby v ném vyrustali jedinci v souladu s jeho

hodnotami.

Ve spolecnosti naSeho kulturniho okruhu dnes miizeme odlisit v principu dvoji koncepci
a praxi rodicovské autonomie: tradicni a liberalni. Tradi¢ni koncepce dava rodicim pravo
a povinnost pfenaset na dit¢ jejich hodnotovy systém a predstavu o dobrém zivoté. Mohou
pro to volit prostiedky, které sami povazuji za nejlepsi, a mohou i omezovat moznost ditéte
seznamit se stémi postoji a hodnotami ve spolecnosti, jez sami neschvaluji; pokud
spolecnost seznd, Ze déti takto vychované ohroZzuji komunitu, je na spole¢nosti, aby branila
svoji integritu jinymi prostiedky nez intervenci do rodiCovské autonomie. Liberalni
koncepce naopak piedpoklada, ze rodice nebudou pokud mozno nijak ovliviiovat dité ve
volbé hodnot a pfi vytvareni predstavy dobrého zivota. Nechavaji na ném, at’ si samo
vybere, co bude pro jeho zivot podle jeho nazoru nejlepsi; pokud maji o néco usilovat, pak

jen o ochranu ditéte pred vlivy, které by mu volny vybér omezovaly (Mozny, 2002).

Identifikaci problémii rodici spojenych s vychovou nadanych déti zkoumal napiiklad
S. Bridges (1973). I kdyz vSechny nadané déti nemusi pro svou rodinu piredstavovat
problém, zjistil Bridges, ze zvlaStnosti projevii nadanych déti u rodicii Casto vzbuzuji
obavy, ze jejich dité je problémové, jiné nez ostatni a socidln¢ neptizplisobivé. Tim padem
se u nich objevuji pocity nekompetentnosti k vychovavani a stimulovani svych déti, coz
n¢kdy vede az k rezignaci na tyto snahy. Dochazi-li u nadaného ditéte k nevyrovnanosti
intelektového a emocionéalniho vyvoje, byva pak stresovdno nejen dité, ale i rodice, nebot’

takové dité nespliuje jejich ocekavani.

vvvvvv

postupy, které rodice uplatinuji. Rodice by se ve vztahu kditéti méli drzet zasady

jednotného pfistupu, aby dit¢ védélo, co je po ném pozadovano. Dockal (2005) shrnuje
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vysledky riznych prospektivnich a retrospektivnich studii a dochéazi k nize uvedenym

zaveéram ohledné rozvijeni vSech druht détskych talentd. ,,V roding je zdsadni:

stanoveni pravidel, v rdmci kterych se dit€ miize svobodn¢ pohybovat;

Cas, ktery rodice ditéti vénuji, podporovani jeho zajmu;

ucta k ditéti, davéra v jeho schopnosti;

emocni podpora poskytovana ditéti, zajem o jeho problémy;

stimulace intelektu a motivace ditéte;

vyznam pfipisovany uspéchu, dobrym vykoniim a vytrvalosti v praci;

vysoka, ale schopnostem ditéte pfiméiend o¢ekavani;

vyznam, ktery se v roding ptipisuje vzdélani,

spolupréce rodiny se skolou;

vCasna predstava rodi¢li o profesni budoucnosti ditéte, pokud koresponduje

s predstavami samotného ditéte. (Dockal, 2005).
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6 RODICOVSKE SKUPINY

Kazd¢ dité potfebuje mit jistotu, Ze je chapano a milovano praveé takové, jaké je, ve své
pfirozenosti a bez pretvafek. Potfebuje vnimat rodice jako osobnosti, které se
o n&j dokazi postarat a byt mu oporou i v naro¢nych chvilich jeho Zivota. Je pravdou, ze
rodice mohou byt v oblastech souvisejicich s nadanim svého ditéte znacné nejisti.
Setkavaji se s rozporuplnymi nazory ze svého okoli, to kdyz jejich syn ¢i dcera zcela

nezapada svymi projevy do typického obrazu vétSinového ditéte.

Sdruzovani v rodiCovskych skupinach ¢i klubech sebou nese nejen aspekt informativni.
Rodi¢e nadanych déti pottebuji slySet zkuSenosti podobné tém jejich, sdilet rodicovské
zptisoby vychovy s ostatnimi rodi¢i a rodiCovské skupiny jsou mistem, kde se tak déje.
Silvermanova (1992) poukazuje i na vytrvalost, kterou s sebou pfindsi veétsi skupina, ta

pomaha rodice ujistit, Ze podpora jejich nadanych déti je na miste.

Rodigovské skupiny byvaji nejednou nazyvany jako kluby rodi¢t. Casto je vytvoii néktery
z odbornikli zabyvajici se tematikou nadani na zaklad¢ poptavky rodi¢t. Hlavnim cilem
pak byva predevs§im zvySeni informovanosti takovych rodi¢i. Jinak fec¢eno vznika podobné

jako parafraze vyroku Kolc¢arkové a Lacinové (2008), tedy Zze jisty, informovany,

vvvvv

Skupiny rodi¢li nadanych déti obvykle vznikaji pii zékladni Skole, kterd se néjakym
zpiisobem v problematice nadani angazuje. Obvykle dochazi k podpote ze strany takové
Skoly, kterd je schopna poskytnout prostory, technické zdzemi, poskytnout prostor na
svych webovych strankach, pfipadné 1 nékterého z pedagogii, jeZ piichdzi do styku

s nadanym ditétem a mlize Klubu ptispet svym odbornym nazorem.

Langmeier, Balcar a Spitz (2000) vymezili vieobecné cile rodi¢ovskych diskusnich skupin,
které bychom mohli ptfenesené aplikovat 1 na problematiku rodi€ovstvi nadanych déti.
Rodic¢ovské skupiny si kladou za cil poskytnout informace, které umozni rozeznat
rozpoznat nadani ditéte, pochopit souvislosti a mozné pfiiny problematickych situaci
v rodin€. Ptispivaji k vytvofeni prostoru pro sdileni zkuSenosti a vzdjemnou podporu

rodi¢i s obdobnymi potizemi, sekundarné pak pro vznik socidlni podplrné sité. Mlze zde
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rovnéz dochézet k objeveni a obnoveé zdrojli rodi¢ovstvi, pfijeti rodicovské role i ptipadné
ptijeti vlastni nedokonalosti, které lze vyjadiit souslovim ,,dost dobry rodic* namisto
,dokonaly rodic“, ¢imz dochazi ke zmenSeni rozporu mezi idealistickymi pfedstavami
o rodiCovstvi, ditéti a skuteCnosti. Prohloubeni sebereflexe a ziskani nahledu na
neproduktivni vzorce interakci v rodiné s nadanym ditétem spolu s nabidkou novych,
ptinosnéjsich vzort interakce v rodiné. Cilem rodi¢ovské skupiny je konecné i vytvoreni

prostoru pro pravidelny odpocinek v nesnadném zivoté s naro¢nym ditétem.
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7 ORGANIZACE CI INSTITUCE ZAMERENE NA PODPORU
NADANYCH DETI

Béhem vyvoje nadaného ditéte se rodice setkavaji s mnoha problémy, jejichz feSeni jim
mohou usnadnit instituce, které se praci s touto cilovou skupinou zabyvaji nebo se jinak
podileji na problematice nadani. Blizsi kontakt na tyto instituce a odkaz na webové stranky

vkladame do Ptilohy ¢. XY. Pojd’'me se s nimi nyni seznamit.

Problematikou nadanych déti se v rizné mife zabyvaji statni i1 jiné nevladni instituce. Ve
svété jsou to predev§im WCGTC (World Council for Gifted and Talented Children,
v piekladu Svétova rada pro nadané a talentované déti) a ECHA (European Council for
High Ability, its study and development, ¢ili Evropska rada pro vysoké schopnosti, jejich
vyzkum a rozvoj). Spolupracuji na mezinarodnich vyzkumnych projektech, vzdélavaji
ucitele a poskytuji jim i rodi¢im nadanych déti poradenské sluzby. Tyto spolecnosti maji
své mezinarodni vybory slozené z renomovanych odborniki, pasobicich ve vyzkumnych
ustavech a na univerzitich. Mezindrodni konference WCGTC 1 ECHA se konaji stfidave,

vzdy jednou za dva roky.

I.  Spolec¢nost pro talent a nadani (STaN)
— je kolektivnim ¢lenem mezinarodni spole¢nosti ECHA, pfidruzenym clenem
WCGTC a spolupracuje s ICIE (International Centre for Innovation in Education,
tedy Mezinarodni centrum pro inovace ve vzdélavani). Svou cCinnosti reaguje
STaN na skute¢né potteby vyplyvajici z problematiky nadani, nebot’ se na ni
(a predevsim pak jeji predsedkyni PhDr. Evu Vondrakovou) obraceji rodice
a ucitelé, kteti hledaji radu a pomoc pii vychové a vzdelavani nadanych déti.
STaN se proto snazi vytvaret informacni sit a komunikovat s rodi¢i, odborniky
i nadanymi zaky a studenty zcelé CR i ze zahraniéi. Pro odbornou i laickou
vefejnost porada tematické seminate, kurzy a prednasky, Klub rodi¢i nadanych déti
a spolupracuje na piipravé a realizaci systému péce o nadané. (http://www.talent-

nadani.cz)
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Centrum rozvoje nadanych déti

- zajistuji psychologové a studenti Psychologického ustavu fakulty Socialnich
studii a Filosofické fakulty Masarykovy univerzity v Brn¢ pfi Institutu vyzkumu
déti, mladeZe a rodiny pod vedenim Mgr. Sarky PorteSové, Ph.D. Hlavnim cilem
¢innosti daného pracoviste je zajisStovani dlouhodobého longitudindlniho vyzkumu
déti a jejich rodin a zvySovani informovanosti v ramci tohoto tématu. Clenové
Centra poskytuji psychologické poradenstvi détem, jejich rodicim i ucitelim
a vedou odborné seminafe k dané problematice. Uzce spolupracuji s pedagogicko-
psychologickymi poradnami a s Institutem pedagogicko-psychologického

poradenstvi v Praze (http://www.nadanedeti.cz).

Obcanské sdruzeni Centrum nadani

Centrum vzniklo je tvofeno skupinou odbornikli a pomocniku, ktefi se vénuji péci
o mimofadné nadané déti. Je zaméfeno predevsim na poskytovani riznych sluzeb
jak pro Skoly, tak pro rodiny s nadanymi détmi. Mezi realizované ¢innosti Centra
patii vzdélavaci a odborné aktivity (organizace pravidelnych diagnostickych dnt ve
spolupraci se zdkladnimi a stfednimi Skolami, analyza stavu a Grovné vzdélavacich
programi jednotlivych §kol). Dale pak fundraisingové aktivity (pomoc pii hledani
sponzorti a finan¢nich dotaci pro aktivity zaméfujici se na praci s nadanymi
détmi, medidlni a odbornd podpora projektii Skol a organizaci, které se chtéji
vénovat nadanym détem. V letnim obdobi Centrum potada volno¢asové a pobytové
aktivity zejména pro rodiny s nadanymi détmi, pedagogy, nadané déti
a mladez. A v prib&hu roku pfipravuje tym Centra aktivity pro nadané predskolaky
(Ctyfikrat tydné dopoledni klub Maly Sikula, sobotni akce klubu rodici
s  programem  pro  déti, spoleéné¢  vylety,  exkurze,  besidky),

(http://www.centrumnadani.cz).

Institut pedagogicko-psychologického poradenstvi CR (IPPP CR)

- soustfed’'uje a zpracovava informace o sluzbach pedagogicko-psychologického,
specidlné¢ pedagogického, vychovného a kariérového poradenstvi ve Skolstvi
a provadi souvisejici prizkumy a analyzy vytvaii koncepce vyplyvajici z potieb
MSMT v oblasti poradenskych sluzeb. Pedagogicko-psychologické poradny zjistuji
nadani podle vyhlagky ¢&.73/2005 Sb. Skoly, které potiebuji metodickou

a konzultatni pomoc v oblasti identifikace mimotfadného nadani a specifik
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VI.

VII.

vzdélavani mimoradné nadanych zakl, se mohou obracet na krajské koordinatory
péce o nadané, kteti se v pedagogicko-psychologickych vénuji vzdélavaci a dalsi
pé€i o mimotadné¢ nadané déti, zaky a studenty a vydava k problematice prace
s mimofadné nadanymi odborné a metodické publikace. V informac¢nim bloku
,Nadani a nadani na svych webovych strankach poskytuje informace z oblasti
naddni a péCe onadané. Organizuje aktivity dalsiho vzdélavani odbornych
pracovniki poskytujicich sluzby poradenstvi ve Skolstvi, ktefi se veénuji péci
o mimofdadn¢ nadané  déti. Vydava  také metodické  publikace
a informacni materialy z oblasti poradenstvi ve Skolstvi zaméfené i na problematiku

nadani (http://www.ippp.cz).

Vyzkumny ustav pedagogicky v Praze (VUP)

zabyva se koncepci vS§eobecného vzdelavani, ptipravuje vzdeélavaci dokumenty pro
viechny typy $kol a poskytuje jim metodickou pomoc a poradensky servis. VUP
participuje nafteSeni kol obsazenych v Dlouhodobych zamérech vzdélavani
a rozvoje vzdélavaci soustavy Ceské republiky. V oblasti nadani nabizi ugitelim
metodickou podporu pfi vzdélavani mimotadné nadanych zaki, nebot’ ti jsou Casto
vzdélavani na zaklad¢ principu integrace s vyuzitim specidlnich metod, postupd,

forem a zpasobu vzdélavani (http://www.vuppraha.cz/).

Narodni institut dal§iho vzdélavani (NIDV) v Praze a jeho regionalni pracovisté
zabezpecuji (povétsSinou bezplatné) vzdélavaci akce pro dalsi vzdélavani pedagogt.
Jejich tématem jsou i metody a specifika Skolni prace s mimotadné nadanym zakem

(http://www.nidv.cz).

Ministerstvo  $kolstvi, mladeze a télovyjchovy CR (MSMT CR)
a Narodni institut déti a mladeze (NIDM)

- na svych internetovych strankach prezentuji souhrnné informace o moznostech
ucasti zakli v nejriznéjSich oblastnich, narodnich 1 mezinarodnich soutézich,
olympiddach a projektech. NIDM se prvotné zaméiuje na problematiku zajmového
vzdélavani a cinnost Skolskych zafizeni v této oblasti, zajiStuje metodickou
a organizacni podporu prace s détmi a mladezi a dalsi vzdélavani pedagogickych
pracovnikl. Pod tento institut spada odd¢leni Talentcentrum, jehoZ pracovnici pii

svém pusobeni vyhledavaji, podporuji a snazi se rozvijet nadané a talentované déti,
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VIII.

napt. aktivitou nazvanou Talnet (distanéni formy vzdé€lavani dopliiované
prezen¢nimi formami ve fyzice, matematice, chemii, biologii a geografii),

(http://www.nidm.cz; http://www.msmt.cz/).

Narodni istav odborného vzdélavani (NUOV)

— je organizaci pod piimym vedenim Ministerstva Skolstvi, mladeze a t€lovychovy
a spolecné s nim zpracovava koncepce pro dalsi rozvoj odborného vzd€lavani.
Piispiva k rozvoji odborného kolstvi v Ceské republice. NUOV je otevienym
zdrojem informaci o vSech oborech vzdélani, stfednich i vyssich odbornych skolach
1 o jejich absolventech. Dokaze poradit zakiim i rodi¢im pii vybéru Skoly
a zaméfeni a pomaha ucitelim, kteti zakim radi ve Skolach. Mezi nejvyznamné;jsi

cile ustavu patii také podpora celozivotniho vzdélavani (http://www.nuov.cz).

SdruZeni na podporu talentované mlideze Ceské republiky, os

- je dobrovolnou organizaci registrovana na Ministerstvu vnitra CR. Clenstvi ve
Sdruzeni je dobrovolné a bezplatné. Jejim cilem je podpora talentované mladeze
Ceské republiky. Tento cil je napliiovan piedeviim podporou Stiedoskolské
odborné ¢innosti (SOC). Jedna se o podporu pii pofadani krajskych kol SOC
a celostatni prehlidky SOC, podporu pii ucasti talentovanych stfedoskolakli na
mezinarodnich soutéZich, zabezpeceni Ucasti talentovanych stfedoskoldkd na
dalSich mezinarodnich soutéZich, které dosud nebyly obsazovany, potfadéani
a ekonomické zabezpeceni seminditi a akci pro autory — stiedoskoldky, vedouci
praci a konzultanty a podporu dalSich akci pro talentovanou stfedoSkolskou mladez.

(http://www.snptm.cz/)
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EMPIRICKA CAST
8 ZAKLADNI INFORMACE O VYZKUMU

8.1 Vyzkumné problémy a cile prace

V empirické ¢asti bakalarské prace si klademe za cil zjistit:
e specifika rodicovstvi nadanych déti,
e vyjasnit realitu vychovy nadaného ditéte,

e pochopit faktory ovlivitujici souziti s takovym ditétem.
8.2 Vyzkumné otazky

K tomu nam slouzi i jednotlivé vyzkumné otazky, které fesime. Jsou jimi otazky smétujici
do né¢kolika tematickych okruht. Zjistovali jsme charakteristiku nadaného ditéte, udaje
ohledné rodi¢t, vychovného stylu, blizké rodiny, Skolniho prostfedi ditéte, vztaht ditéte
jak k ostatnim détem a dospélym, tak i ke svym sourozenctim. Dale jsme se dotazovali na
volny ¢as rodiny a vngjsi podporu, kterou rodi¢e piijimaji od statnich ¢i soukromych
organizaci nebo jinych instituci. Okruh sestavenych otazek piehledné znazornuje

nasledujici schéma:
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Obr. 6: Okruh otazek rozhovoru s rodi¢em nadaného ditéte

charakteristika

nadaného ditéte
vnéjsi rodice
podpora = nadaného
rodicu ditéte
blizki RODICOVSTVI vychova a
e NADANEHO —— vychovny
DITETE styl

R RN

, y Skolni
VOII(?-’ cas prostiedi
rodiny ditéte
vztahy
ditéte

Zdroj: Viastni uprava.

8.3 Popis zvoleného metodologického ramce a metod

Vyzkumna ¢ast diplomové prace svou formou odpovida oblasti kvalitativniho vyzkumu.
Kwvalitativni zpracovani problematiky jsme volili zdmérn€, nebot’ se domnivame, Ze pfi
pouziti dotazniki by mohlo dojit jak ke stylizaci respondentti, neporozuméni otazky c¢i
ztrat¢ dat vzhledem Kk povaze zkoumané problematiky. Kvalitativni strategie se snazi
odkryt podstatu néci zkusSenosti s uréitym jevem. Pfi téchto postupech dochazi ke sblizeni
se zkoumanymi osobami, kdy ziskavame informace o jejich nazorech ¢i postojich
a dochazime tak k lepSimu pochopeni konkrétni situace. Kvalitativni metody takto mohou
pomoci ziskat o jevu detailni informace, které se kvantitativnimi metodami daji zachytit

jen stézi. (Strauss, Corbinova, 1999)
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Ugelem nasi prace je zjistit co nejvérohodn&jsi informace tykajici se specifik rodi¢ovstvi
nadaného ditéte. Na zacatku empirické casti popisujeme sbér dat. Poté patrame po

pravidlech, podobnostech a rozdilech existujicich v téchto datech a po jejich vyznamu.

Hendl (1997) poznamenava, ze metoda sbéru dat ma zaviset na provadéné studii. My v této

praci pouzivame studium artefaktti a rozhovor.

Studium artefaktii bylo umoznéno jen u nékterych piipadi, a to Vv pfipadé, kdy nam
respondenti poskytli bud’ videozdznam, nebo rizné poznamky a deni¢ky ohledné¢ vyvoje
svého ditéte. Nekteti z respondentd také figurovali v televiznich dokumentech tykajici se
problematiky nadani. I jejich rozborem jsme ziskali data, kterymi jsme si mohli doplnit

obraz respondentd, jiz prve utvofeny na zakladé rozhovoru.

Béhem rozhovoru jsme se vzdy snazili zjistit maximum informaci o nadaném ditéti
a béZném Zivoté rodiny, ve kterém vyrista, véetné vSech moznych zkuSenosti a postiehli
jeho rodi¢t. Pokud to bylo mozné, pofidili jsme z rozhovoru zvukovy zdznam a své
pisemné postiehy. Rozhovor jsme pak postupné piepsali, coz nam zabralo mnoho ¢asu, ale
domnivame se, Ze jsme timto postupem piispéli k zachyceni vSech podstatnych informaci
a eliminovali jsme moZnou ztratu dat. Po transkripci jsme s textem dale pracovali,
zdiraznovat dtlezitd mista podtrhavanim a zvyraziiovali zdsadni informace.
Prostfednictvim kvalitativni obsahové analyzy jsme text upravili do podoby piipadu
konkrétni rodiny, ktery ma obrazné ukazat v plné $ifi zkuSenost rodice nadaného ditéte.
Zaméfili jsme se predevs$im na ty informace, které byly dilezité a hodnotné pro empirickou

cast prace, a které¢ vybizely k zamysleni nad danou problematikou.

Pro nami provadény rozhovor jsme si zvolili tzv. rozhovor pomoci navodu. Navodem se
rozumi pfedem urCeny seznam témat ¢i otazek, které je nutné v ramci interview probrat.
Tento navod ma zabezpecit, Ze se nezapomene na zadné dulezité téma bé¢hem toho, co se
tazatel zabere do konkrétniho vypravéni. Na tomto typu rozhovoru se nam libilo i to, Ze
umoziuje vést dotazovani s nékolika lidmi vice strukturované a usnadiuje vysledné
srovnani dat. Zaroven vsak poskytuje tazateli volnost, jakym zpisobem a v jakém poradi

ziska informace, které objasni danou problematiku. Konverzace vedena v tomto duchu pak
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pusobi pfirozenym dojmem, coz méa samoziejmé pozitivni vliv i na samotné respondenty,

nebot’ se mohou uvolnit a nepfipadat si jako by je nékdo zkousel. (Hendl, 1997).

8.4 Popis rozhovoru

Na uvod rozhovoru jsme vzdy podekovali rodi¢im za jejich zajem z(castnit se naseho
vyzkumného Setfeni. Vysvétlili jim el rozhovoru a poucili je o etice naSeho vyzkumu,
spolu s tim, Ze zaruCujeme jejich anonymitu. V priabéhu rozhovoru jsme rodi¢tim pokladali
jednotlivé otdzky, ale zarovei dbali 1 na to, aby méli dostateny prostor na vyjadieni svych
nazori a postieht, které je k danému tématu napadali. Tato taktika se ukazala jako
vyhodna, protoze i kdyz se smér hovoru stocil jinym nez pozadovanym smérem, vzdy
pfinesl nové odhaleni, ke kterému bychom striktnim dotazovanim nemuseli proniknout.
V zavéru rozhovoru jsme respondentim opét podékovali za jejich ¢as a ochotu, s kterou na

nase dotazy odpovidali.

8.5 Zkoumany soubor

Soubor tvofi rodi¢e nadanych déti. Bylo velmi naro¢né zajistit dostateCny pocet
respondentli. Rodi¢e jsme se snazili oslovit formalng, prostiednictvim organizaci, které se
néjakym zpusobem s problematikou nadani setkavaji (pedagogicko-psychologické
poradny, zakladni Skoly, gymnazia, Skolni psycholog, pracovnik Mensy atp.), stejné tak
i neformalné, pres osobni kontakty. Bohuzel vSak vétSina oficialnich instituci projevila
neochotu podilet se na vyzkumu z divodu své zatizenosti. A také ne vSichni rodice,
o kterych jsme se dozvéd¢li, byli ochotni se pod¢lit o své zkusenosti. Z odborné sféry nam,
jako jedind, podala pomocnou ruku PhDr. Eva Vondrakova, pfedsedkyné Spole¢nosti pro
talent a nadani, kterd nam zodpovédéla nejriiznéjsi dotazy a umoznila ztcastnit se schiizky
Klubu rodict, kde jsme pro rozhovor ziskali jednu matku nadaného ditéte. Ta pak zajistila
kontakty na dal$i dvé matky nadanych déti. Zbylé tfi respondenty jsme vyziskali

prostfednictvim osobnich kontaktu.
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Sociodemografické charakteristiky souboru

Tab. 2: Sociodemografické charakteristiky rodi¢u

dité + rodic pohlavi: | vek vzdelani ggtcjfc:zencﬂ Sﬂiﬁanca :gﬁrozencf]
L Daniel M 13 | tercie gymnazia 1 z 10
rodic Z 45 vysokoSkolské
Lukas M 9 gymnazium 1 M 2,5
2 rodi¢ z 36 stfedoskolské
3 I\R/Izcrjt?:’ Ondrej, M 13 gymnazium 2 M 8,5
rodi¢ M 42 vysokoskolské
4 Vojtéch, Milan M 11 gymnazium 1 M 10
rodi¢ Zz 36 stfedoskolské
Marek M 9,5 zakladni $kola 1 Z 35
> rodi¢ z 37 stfedoskolské
Tomas M 16 gymnazium 0 = o
° rodi¢ z 50 vysokoskolské

Pohlavi respondentid - Zhlediska pohlavi mizeme fict, ze byl zkoumany vzorek
nerovnomérné strukturovan. Do vyzkumu se zapojil pouze jediny muz, ucast Zen byla tedy

vetSinova.

Tab. 3: Pohlavi respondentt

muz 1

Zena 6
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Graf ¢. 1 - Pohlavi respondentii

Pohlavi respondentii

O Poéet mum

O Poéet Zen

Poiet muini

Pocet zen

Vék respondenti - Pramérny veék rodicd, kteti se zucastnili naseho Setfeni, byl 41 let.

Nejmladsi rodice méli 36 let, nejstarsi 50 let.

Tab. 4: Vék respondentl

vék 36 37 42 45 50

Getnost 2 1 1 1 1

Graf €. 2 - Vék rodicu

Veék respondentii

O35-39
W40 - 44
D45-49
O =50
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Vzdélani respondenti - V souboru rodi¢l se nejcastéji objevovalo vysokoskolské

vzdéelani, a to celkové ve 4 ptipadech.

Tab. 5: Vzdélani rodicu

vzdélani zakladni stfedoSkolské vySSi odborné vysokoskolské

Cetnost 0 2 0 4

Graf €. 3 - Vzdélani rodicu

Vzdélani respondentii

Vysokoskolske
4

Vyi5i odborne

0 O Vysokoskolske
Stredoskoske B Vyi%i odborne
2 O Stredoskoskeé
Zaldadni O Zakladni
0
0 1 2 3 4 5
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8.6 Rozhovory s rodi¢i nadanych déti

1) DANIEL

Charakteristika ditéte

Dan ma tfinact rokll a studuje v tercii na vybérovém gymndziu, které je proslaveno svou
naro¢nosti. Jeho nadani se projevovalo jiz ve velmi utlém véku. V roce a pual ho zaujaly
znaCky aut. Jelikoz se v tuto dobu zac¢inal uéit mluvit, jeho prvnimi slovy byly Honda,
Civic, Toyota Corola a Volswagen Polo Classic. Chodil po parkovisti a chtél védét nazvy
aut, ty si pak hned napoprvé zapamatoval. Prist¢, kdyz vidé€l stejné auto, i jiné barvy, uz
poznal, o jaky typ auta se jedna. V roce a tfictvrté takto poznal vSechna auta na parkovisti

a udivoval kolemjdouci. JiZ asi od dvou let ovladal 1 velké mnozstvi dopravnich znacek.

Od tohoto obdobi si Danovi rodic¢e zacali uvédomovat, ze mé rozdilné z4jmy oproti jinym
détem. Hodn¢ se zajimal o nejriiznéjsi fakta a projevoval celkové z4jem o ueni. Ve dvou
letech jiZ umél vSechna velké pismena. Rodic¢e Dana natocili na videokameru v situaci, kdy
podava velkd magnetickd pismena z lednice a spravné je pojmenovava. Na pozadani Dan
vybere to pismeno, které se po ném chce. Rodi¢e ho pak jiz neucili, nechtéli, aby byl oproti
vrstevnikiim vepfedu a ani on jiz dal neprojevoval o pismena vétsi zdjem. Ve 3,5 letech
vSak ke svému piekvapeni zjistili, ze ¢te sdm jednotliva slova z asopisu sloZzend z malych
pismen, které ho ale rodice neucili. Pozd¢ji matce doSlo, Ze se mala pismena naucil béhem
toho, kdyZ mu Cetla z kniZek, €asto ji pii tom zastavoval a ptal se, na jakém misté prave

Cte.

Dan se porad na vSechno ptal, neustale o vSe projevoval zéjem. Véci, které ho bavily, byl
schopen dé¢lat od rédna do vecera, pofad. V tomto pohledu piipadal rodicim velmi
stereotypni. Kdyz ho néco zajimalo, tak se tomu vénoval. Byl by schopen se svym zdjmem
travit neomezené mnozstvi Casu. Koukal se naptiklad ctyfi hodiny na silnici na auta,

protoze ho v tomto obdobi zajimaly.

Pies auta se Dan dostal k velkym pismentm a &islam. Cisla ho zagali zajimat, protoZe je
vidél na statnich poznavacich znackach aut. Dan poZadoval, aby se na vSechny auticka
a kola, které doma m¢li, nalepili SPZetky, jinak by nebyl spokojeny a nedal by pokoj,

dokud by to pro n¢j rodi¢e neud¢lali. Sice si podobné véci nevydupaval, ale podle slov
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matky ,,na ném bylo vidét, jak je psychicky Silené nest’astny, Ze to nemtize mit, jak Silené
trpi.” Rodice se mu snazili vyjit vstiic, aby chlapec nebyl utrapeny. Nikdy si v§ak Dan nic

nevynucoval nasilim, nemél ani nikdy vzdorovité obdobi.

Kdyz byly Danovi tfi roky, prest¢hovala se rodina z Bratislavy do Prahy. Podle toho si
matka i dobfe vybavuje, co vSe jiz Dan umél ve veku tii let. Ve tfech a ptl letech, kdyz jiz
byli v Praze, zacal chodit do mateiské skoly a jiz v této dob¢ se naucil poznavat ¢as na

hodinach — jak na rucickovych, tak i na digitalnich.

Béhem prvniho stupné zakladni Skoly zacal Dan chtit hrat hokej. Tento konicek si
prosazoval déle nez pul roku, kazdy den rodice prosil, Ze chce hrat hokej, az ti nakonec
svolili. Dan se stal brankafem a sport se mu velmi zalibil, d¢lal ho pfesné tim stylem, jak
vzdy vSechno, co ho bavilo, tedy od rdna do vecera a vSe ostatni $lo stranou. Pro rodice to
bylo velké prekvapeni, nebot’ chlapec diive nemél moc dobrou motoriku, ale svym velkym

zdjmem prvotni neobratnost piekonal a ve svém klubu je jednim z nejlepSich.

Identifikace nadani
Kdyz byly Danovi ¢tyii roky, navstivil s matkou psycholozku, ktera mu provedla vySetteni

a potvrdila vysoké 1Q. Mimo jiné zjistila, Ze ma vyrovnané hemisféry.

I proto, Ze matka vidéla, jak se v matetské Skole chlapec hodné trapi, zacala celou situaci

resit, aby Dan nebyl tak nestastny.

Matetskou Skolu rodic¢e vybirali podle toho, aby byla co nejbliZze bydlisti a i proto, Ze tam
meli volno a Dan nastupoval v plilce roku a v tomto zatizeni byli ochotni ho pfijmout.
Matka vté dobé vubec netusila, ze existuje néjaka organizace a né&jaké problémy
s nadanymi détmi. Dan tu stravil dva krusné roky, nebot’ podle matky bohuzel nenatrefil na
dobré ucitelky, které by pochopily, co s nim. I pfes to, Ze jim matka vysvétlovala, jakym
zptisobem Dana zabavit (pracovni papir, kde bude muset néco vyteSit nebo knizku, ve
které si bude Cist a prohlizet obrazky), neustdle se ho snazili zprimérovat do béznych
z4jmu ostatnich déti. Kuptikladu mu neustdle vnucovali stavebnice, které ho nikdy
nezajimaly. Matka uvadi, Ze pro ni bylo nejhorsi vidét diive doma spokojeného syna, jak

se ve Skolce trapi a uvédomovat si, Ze s tim ona nedokaze nic udélat.
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Skolni prostiedi

Posledni rok pted skolou, kdyz bylo Danovi pét let, byla matka rozhodnutd, ze Dana zapise
do ZS Chlupova, kterd umi s talentovanymi détmi pracovat. Skolu doporuéovala pani
psycholozka z Klubu rodi¢t nadanych déti, kam jiz matka dva roky dochézela. Proto se
matka spojila s pani feditelkou a svéfila se ji, ze uvazuji o tom, Zze by Dan el do Skoly
drive, protoze ma znalosti prvni tfidy zvladnuté. Uz ve cCtyfech letech se Danovi velmi
rozvinuly matematické schopnosti, byl schopen s¢itat trojmistna ¢isla (,,napt. 382 + 539%)
a ve Ctyrech a pul letech dokonce i zlomky (,,Ja mu fekla kolik je '4 a % a on tekl: ,,1 cela
a | ¢tvrtina®“. ,,Bylo vidét, ze ten matematickej mozek ma. Ale v tomhle véku mi piislo, ze

je to hodné brzy, ta matematickd ptedstavivost.*)

O rok diive Dana zkousela pani zastupkyné ze ZS Chlupova, davala mu rtizné ukoly, jak
z matematiky, ¢eStiny, tak ze vSeobecnych témat, které se vyucuji v prvouce. Dan vse
zvladl hravé, s nadhledem a podle nazoru pani ulitelky by se Dan v matematice nudil,
i kdyby ho dali rovnou do druhé tiidy. Na zakladé téchto testli usoudila, ze Dan mize

nastoupit predcasné¢.

Jediné, co matka citila, Ze mize byt problém, byla Danova jemna motorika ruky (,,ProtoZe
on ma prosté prsticky tplné neuvétitelné neSikovny. On co mé v hlave, tak mu chybi v téch
prstech.”). Dan mél problém drZet tuzku a bylo téméf nemozné mu vysvétlit spravny

uchop.

Kdyz do Klubu rodici zacal dochazet pan Svoboda s tim, Ze chce zfidit Skolu pro nadané
déti, byli Danovi jedni z prvnich rodict, ktefi se s nim sloucili do obCanského sdruzeni
Skola détem. Tuto §kolu v dané dobé viak nebylo mozné zalozit, nebot’ ministryné §kolstvi
(pani Buzkové) nékolikrat odmitla ptidélit Skole registraci. Rodi¢e se proto rozhodli,
nadavat syna do Skoly o rok dfive, zapsat ho az klasicky v Sesti letech s tim, ze pieskoci
prvni tfidou, coZ vyjednali i s pani feditelkou. Takto ziskany rok vyuZzili Danovi rodi¢e na
to, ze Dan chodil tfikrat tydné do piipravného roéniku nové vznikajici Skoly détem a dva
dny v tydnu chodil do anglické Skolky. Za rok ziskal Dan velmi dobry zaklad anglictiny
s rodilymi mluvéimi. Ve Skole pro nadané déti nebyla vyuka idedlni, kvlli tomu, ze pani

v

ucitelka zde nezvladala zlobivéjsi déti. Za pil roku, co Dan Skolu navs$tévoval, rodice
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zjistili, Ze neni pro jejich syna feSenim. Pozdéji se dozvédéli, ze i kdyz Skola vznikla proto,
ze si kladla za cil pomoci nadanym détem, nechtéla se v disledku zabyvat jejich problémy.
Dan tedy pak nastoupil rovnou do druhé tiidy na zakladni skolu, kterd pracuje s nadanymi
détmi. Pismo vyiesili tak, Ze si vSe zapisoval (i pisemky) tiskacim pismem, které¢ zvladl,
a psani procvi¢ovali doma na klasickych pisankach pro prvni tfidu ZS, kterou kazdy tyden

pani ucitelka prohlizela a znamkovala. Pismenka pak do Vanoc postupné zvladl.

V soucasné dobé je jiz Dan v tercii na gymndziu, kam se hlésil z paté tfidy a slozil ispésné
ptijimaci zkousky. Individualni vzdélavaci plan nevyuziva, ale navstévuje rocnik s 0 rok

star§imi spoluzaky.

Vztahy ditéte

Matku také trapilo to, ze se Dan nedokazal socialné zaradit do bézné populace svych
vrstevnikd, protoze ve své Skolce nemél moznost seznamit S détmi svého typu, s kterymi
by si mohl povidat. Dan mluvil plynule do dvou let a chtél si povidat, ale nem¢l s kym.
Trpél tam, protoZe zabava ostatnich chlapcl spocivala v riznych bitkach a Sarvatkach,
s ¢imz se chlapec $patné srovnaval. Dan védél, v kolik hodin si ho matka pfijde do Skolky
vyzvednout, sedél pod hodinami a ¢ekal na ni. Podle slov pani ucitelky z matef'ské Skoly si
Dan necht¢l hrat, i kdyz mu ona nabizela riizné hry, vydrZel u nich tfeba jen 5 minut, poté

si zase $el sednout pod hodiny a zatimco je pozoroval, ¢ekal, aZz matka pfijde.

Dan si nenaSel mezi svymi spoluhrd¢i z hokeje Zadného kamarada. Ma jen jediného
na stejné gymnazium do primy. VSichni ostatni kluci se pro Dana chovaji velice zvIastn¢,
nejsou pro néj partaci, nema si s nimi co fict. Navic 1 tim, ze je Dan golman, neni uplné
sttedem tymu. Ze zaCatku mél v kolektivu 1 par problémi, protoZe je klidny, mirny, nema
potiebu byt agresivni, takze byl terem pro agresivni typy klukti, neumé¢l se jim branit. Ale
nakonec si u svych spoluhract ziskal respekt diky tomu, ze je velice schopny golman.
Respektuji ho, protoze vedi, Ze pochytd vSechno, co se d4, a mohou se na n¢j opravdu
spolehnout, coz se pienasi 1 do vztahu k nému. Ale pratelské vztahy mezi nimi nejsou, jde
spiSe o respekt od spoluhracti, takze mu daji pokoj. Spoluhra¢i védi, ze se k nim Dan
nepiida v hloupostech, které¢ vymysleji, kdyz se polivaji vodou v kabiné a héazeji po sobé

houbou.
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Vztahy mezi sourozenci

Dan ma mladsi, desetiletou sestru a vychazeji spolu pry az nadstandardné dobie, maji se
radi. Coz se projevuji i tim, ze spolu usinaji a nechtéji byt rozdéleni kazdy do jiného
pokoje. Jen obcas se objevi bézné sourozenecké spory. Nikdy na sebe ani nezarlili, spise se
obcas postuchuji. Jejich vztahu zfejmé podle matcina nazoru prospiva i to, ze je kazdy
uplné jiny. Zatimco Dan je nadany intelektové, jeho sestra vynikd v uméleckém sméru.
A Dan je svym zalozenim spiSe melancholik, v tézSich obdobich podléhd pesimismu, sestra
je rozena optimistka, maloco ji zlomi, je pofad veseld, rozchichotana. Podle matky se s ni

Dan i proto citi dobie, nebot’ mu dodava chybéjici optimismus.

Vychova
Bfemeno vychovy tkvélo vzdy vice na matce uz proto, ze Dan ma jeSté mladsi sestru, se
kterou byla doma na matetské dovolené. Ale ptiznava, ze i manzel se vzdy snazil a po

ptichodu z prace se Danovi vénoval.

Pro matku byla vychova velkou zatéZi jak z psychického, tak i ¢asového hlediska. UZ od
jeho utlého véku, ji Dan pln¢ zaméstnaval. V case, kdy byl vzhiiru, nemohla délat nic
jiného, nez se mu veénovat. Kdyz chtéla uvafit nebo jit nakoupit, musela to provést
odpoledne, kdyZz spal. Dan se poifad dozadoval toho, aby s nim né¢kdo rozmlouval, od
nejrangj$iho véku vyZzadoval intenzivni komunikaci. Bylo potfeba mu ¢ist knizky, zpivat
pisnicky nebo mu néco vypravét. ,,Jinak to neslo, musela jsem se mu vénovat pofad, jinak

AN 14

by byl tpln¢ nespokojeny.
Finan¢ni naro¢nost vychovy rodina nevnimala. Finan¢né narocnéjsi je az nyni hokej

a diive anglicka Skolka, ¢ehoz vSak rodice nelituji, nebot’ Skolka Dana velmi bavila,

protoze se ucil néco nového, takze to hodnoti jako dobry tah.

Ve vychové se rodice snazi jit zlatou stfedni cestou, snazi se o vyvazenost. Dan nema
uplné volné mantinely, v urcitych vécech, které rodice povazuji za dalezité, jsou piisni

a trvaji na jejich dodrzovani, ale ma i oblasti, ve kterych si mize rozhodovat sam.

Rodice
Kvtli Danovi a jeho vychové, vedeni a dal§imu sméfovani mezi sebou rodi¢e neméeli

spory. V tomto sméru se vzdy shodli a snazili se vSe fesit spolecné. Jediny problém nastal,
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kdyz Dantiv otec na dva roky pracovné odcestoval do zahranici a v této dobé Dan nastoupil
1 na prestizni gymnazium, kde se potykal s problémy v uéeni. Bylo potieba mu pomoci
zorganizovat si ¢as a naucit ho, jakym zplisobem zvladat naroky skoly a vytvofit si systém.
Coz matka sama zcela nestihala, nebot’ se kromé Dana starala i o umélecky nadanou dceru.
Vzhledem k matéin¢ Casové zaneprazdnénosti nebyli schopni dodrzet dohodu s otcem

o tom, ze kazdy vecer bude dohliZet na synovy Skolni povinnosti, z ¢ehoz vznikl konflikt.

Volny ¢as rodiny

Matka ptiznava, ze nema skoro zadny volny Cas a to 1 pies to, Ze nikdy nezacala pracovat
na plny uvazek a vydélavala si vzdy jen pfilezitostn€. Vlastni ¢as vénuje détem a vétsinu ji
zabere péce o n¢, konkrétné pak jejich aktivity, krouzky. Jinak stih4 chodit jednou za tyden
sportovat. Teprve nyni, kdy Dan ma jiz 13 let citi, Ze se hodn¢ osamostatnil a péce
vyzaduje uzZ mnohem méné, ale zase se musi vénovat i talentované dcefi, ktera hraje na
housle, chodi na balet, na zpév, do sboru, na keramiku a do angli¢tiny a nic z toho nechce

nechat.

Blizka rodina

Ostatni pfibuzni byli Danovym nadanim ptekvapeni, ale brali Dana takového, jaky je.
Nezlobili se na rodice, co ho to uci, protoze sami vidéli, Ze Dan projevuje zajem. A chtél se
sveé zalibé vénovat 1 s prarodici, ktefi mu v tom byli ndpomocni. Matka popisuje situaci,
kdy babicky museli jit vzdycky zjist'ovat, o jaké auto se jedna, protoze Dan nedal pokoj,
dokud se to nedozvédél nebo vzpominad na druhou babicku, kterd byla ochotna drzet Dana
hodiny na rukou a divat se s nim z jedenactého patra panelaku doli na auta, protoZe ho to

velice bavilo, tak ona mu vychazela vstiic.

Ptibuzni rodice kritizuji za jejich domnélou piisnost. ,,Mn¢ to ptijde zajimavy, protoze ja
to porovnavam s tim, ze v nékterych vécech oni na nas byli jesté ptisnéjsi. Mné to piijde,
ze ted’ babicka a dédecek to vidi jinak.“ Tuto domnénku ziskali prarodice v dobé, kdyz
Dan pfesel na gymnézium a nedafilo se mu, mél Spatné znamky, pfinaSel z pisemek
¢tverky, pétky a nevédé€l, co ma dé¢lat. Zacal propadat melancholii a pfed prarodici si
postézoval, ze nevi, co na to feknou rodiCe, az uvidi vysvédceni. Podle matky vSak na
Dana nejsou neptimétené narocni, za Spatné znamky mu nenadavali, snazili se mu pomoct,
vysvétlovali mu, ze se musi zacit ucit, bez toho to neplijde a museli ho pfimét, at” se pred

pisemkou latku nauci a z uciva ho 1 zkouseli. Nakonec Dan sam jejich piistup ocenil, kdyz
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zjistil, Ze dostal dobrou znamku a uvédomil si, Ze se ucit musi. Prarodice rodi¢im také
vycitaji, ze toho déti maji moc, ze je piili§ zatézuji a nedaji si vysvétlit, ze jednotlivé

krouzky si ony vybraly samy a chtéji se jim vénovat.

Vnéjsi podpora rodiny nadaného ditéte (Kluby, organizace...)

Kdyz bylo Danovi pét roktl, seznamila se matka poprvé s pani psycholozkou Vondrakovou
(ptedsedkyné Sdruzeni pro nadané a talentované), ktera Dana vySetfila a potvrdila, Ze je
nadany. Na jeji doporu€eni zac¢ala matka dochazet do Klubu rodicti, zaméfeného na nadané
déti. Na setkanich v Klubu matka ziskala mnozstvi informaci o nadanych détech, ale
i uklidnéni, Ze ,,v tom nejsou sami“, ze i ostatni rodiCe se potykaji s podobnymi nebo

mnohdy i hor§imi problémy. V tomto sméru vnimala Klub jako velkou podporu.
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2) LUKAS

Charakteristika ditéte
Lukéasovi je devét let, vsouCasné dobé navstévuje vybérové gymnazium - tfidu

specializovanou na jazyky. Dobfe se uci, vynika pfedevsim v matematice a fyzice.

Na zakladé odborného vySetfeni u psychologa a neurologa mu byla diagnostikovana
hyperaktivita. Pro jeji zvladnuti uziva léky. Poprvé rodice navstivili psychologa, kdyZz mél
Lukas tfi roky. Ukazalo se, ze intelektudlné je na tirovni péti a pul roku. Na podkladé¢
tohoto vySetfeni zacali rodi¢e s LukaSem az do jeho Skolniho véku pracovat tak, aby
zvladal soustfedéni a naucil se ovladat impulzy. Denn¢ s nim matka hodinu a ptl trénovala

riznd cviceni, navic vyuzivali i sluzeb specidlniho pedagoga.

Lukas$ musi sportovat, aby se ,,vybil“, ma proto s rodi¢i domluvu, podle které si sdm miize
vybrat, jaky sport chce provozovat. Ctyfi roky hral fotbal, poté zac¢al délat atletiku a navic
ted’ dvakrat tydné cvi¢i karate, které ho momentéalné bavi nejvic. Mezi jeho dalsi konicky

patii puzzle a rodinné vylety.

Podle posledniho psychologického vySetieni vySla LukdSovi v testu osobnosti urovei
socialniho citéni o sto procent vyssi oproti béZzné hodnoté déti srovnatelného veku. Kdyz
do rodiny piijde navstéva, tak LukaS si snimi sedne, nepusti ostatni ke slovu
a konverzuje. Socialni kontakt navazuje i s neznamymi lidmi, matka dava k dobru historku,
kdy se Lukas tak zapovidal s ufednici v bance, Ze na né¢j musela 10 minut cekat, nez se

vypovidali.

LukéSovi problémy prameni ztoho, ze nejprve néco udéla a pak se teprve zamysli,
a to i pfes to, ze ma od rodi¢l vstipeno, co se mize a co ne. Musi proto pracovat na
zvladnuti impulzu. Nastésti si vSak uvédomuje, co udélal, coz neni u ostatnich déti
s hyperaktivitou zcela bézné. Podle nazoru pani psycholozky by u Lukase mohla byt

zlomova hranice desatého roku, kdy by se mohl dfiv zamyslet, nez néco provede.

Rodice na LukaSovi ocetiuji, Ze je viici nim velice otevieny, nelze jim, je na n¢j spoleh a je

velice samostatny. Matka zacala nedavno chodit do prace, Lukase rano jen vzbudi a on se
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o sebe 1 mladSiho bratra postara uz sim. DokaZe si pohlidat ¢asové terminy i pravidelnost

V uzivani 1éka.

Az bude Lukas dospély, bude chtit délat cokoliv, kde si vyd€la hodné penéz, podle

posledni verze odhaduje, Ze se bude Zivit jako pravnik.

Skolni prostiedi ditéte

Luka$ slozil Uspé$né piijimaci zkouSky na gymnazium s matematicko — jazykovym
zamétenim. V soucasnosti nav§tévuje jazykovou tiidu specializovanou na anglicky jazyk,
kde ma Sestkrat tydné anglictinu a navic vyuku kazdého predmétu castecné vedenou
v anglictin€. Jazykovou tfidu si Luka$§ vybral sam. Ackoliv ve druhé tridé, kdy délal
rozdilové zkousky, anglicky jazyk nemél rad, chtél se do vybérové tfidy dostat, protoZe ji

vnimal jako prestizni.

Skolu rodiée zvolili proto, Ze se prezentuje jako matematicka a Lukas hezky poéital jiz ve
trech letech. Pii zapisu do 1. tfidy byl pfitomen i psycholog a pfijimaci zkouSky byly
narocné. Tato Skola je znamd 1 svym pfisnym pfistupem a neni neobvyklé, kdyz déti
v prvni tfidé dostanou ¢tverky Ctytky na vysvédceni. Proto byla prvni a druha ttida pro
LukéaSe velmi naro¢nd, ani s pani ucitelkou si nerozumél. Komunikaci s uciteli hodnoti
matka Vv soucasné dobé jako dobrou, ale mrzi ji, ze tu ucitelé neumi pracovat
S hyperaktivnimi détmi a spiSe doporucuji, aby déti ptesly na jinou Skolu.

Rodi¢e musi neustale fesit néjaké konflikty, nebot” LukaS ma Casté neshody s ostatnimi
détmi. Sice si sdm nezacind, ale tim, ze je hyperaktivni jej mohou roz¢ilit 1 véci, které
ostatni déti nechapou, a mize se tak snadno stat tercem Skodolibych provokatérti. Nesnese
napiiklad, kdyZ mu nékdo cizi chyta na jeho véci. I kdyZ neni agresivni, nenechd si nic
libit. Ttidni ucitelka spolu se Skolni psycholozkou vytipovali tfindct déti, které se bavi tim,
ze LukaSe provokuji. Presto Luka§ do Skoly chodi rad, coz doklada 1 fakt, Ze ackoliv se

rodina st€huje, nechce Lukas pfestupovat jinam.

Vztahy ditéte

Lukas ma odmalicka radé€ji dosp€lé nez déti, na téch mu moc nezalezi, spiSe si vyhledava
kamarady mezi starSimi détmi nebo se bavi s dospélymi, nebot’ si s nimi vice rozumi.
Ackoliv nékdy déla také blbosti a plicdA nesmysly, d& se snim mluvit

o vecech na urovni dospélého Clovéka. Navzdory feCenému ma i nékolik kamaradi mimo
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Skolu, se kterymi je klasicky détsky chvilku nejvétsi kamarad a pak se spolu zase nebavi.

A z déti si vSak uplné€ nejradéji hraje s mlad§im bratrem.

Vztahy mezi sourozenci

Lukastv mladsi bratr ma 2,5 roku. Vychézi spolu dobfe a maji hezky sourozenecky vztah.
Hraji si spolu, usinaji spolu v jedné posteli a hlavné na sebe nezarli. Od narozeni mladsiho
syna se rodi¢e neustdle snazili Lukase ujiStovat o tom, ze jsou pro né oba dva synové
stejn¢ duleziti a vzdy se snazili ned¢lat mezi nimi rozdily, proto si mysli, Ze ani Lukas

nem¢l nikdy ditvod na mladsiho bratra Zarlit.

Vychova

Souziti s LukaSem charakterizuje maminka nasledovné: ,,Tyto déti jsou psychicky hrozné
naroc¢ny, protoze Clovék by nejradsi vyskocil obcas z kaze.“ Finan¢ni zatéz plynouci
z nadéni rodina nepocituje. O to vice matka vnima zatéz Casovou - neustéle se fesi, co bylo

ten ktery den ve Skole, co Lukas mutze, co ne.

Velky problém matka vidi 1 v tom, Ze Lukas se nenaucil rozliSovat tykdni a vykani: ,,Lukas
ma od malinka takovy zvlastni ptistup k dospélym, ze nikdy nepochopil, Ze si s dospelyma
neni rovny, Ze nesmi dospélym tykat na potkani. Plisobi to divné, Ze mu je devét a hned
nékomu tyka, Ze si Clovek fika, Ze uz by to mohl mit srovnany a vidét, ze si to nemiize
dovolit. Nejsme schopny mu to néjak vstipit, ze tady sousedce nasi Sedesatilety nemuize

fikat ¢au teto.*

V ramci vychovy ma Lukas volnost, ale i hranice, za které se uz nesmi: ,,Musi délat n¢jaky
sport, musi byt ptipraveny do Skoly, ale jak si to udéla nebo co bude dé€lat, to at’ uz si zatidi
sdm.* Matka upozoriiuje na to, Ze na n€j nemohou byt pfili$ pfisni, nebot” splnéni takovych
pozadavka by bylo pro LukaSe jiz zcela neredlné. Zaroven se vSak domniva, ze neni

rozmazleny.

Ve spolupréci s tfidni pani ucitelkou nastavili systém, kdy mu pani ucitelka kazdy den
vede tzv. semafor. Zelena znamena, ze byl Luka$ skvély, oranzova nic moc, Cervena
signalizuje Spatny den. Pani ucitelka rodicim piSe i zpravy a ti pak LukaSe hodnoti. Kdyz

Luka$ nasbira hodné zelenych bodl, dostane hru na playstation. Na zakladé¢ podobnych
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odmén se ho rodi¢e snazi motivovat, musi vSak neustale vymyslet nové zpisoby, jak
podnitit synovu spolupraci.

myslim, ze de facto na jednu stranu, ze je takto problémovej, tak na druhou stranu Ze to
vyvazuje prosté tim, Ze je na spoustu véci hodné¢ dobrej. Je to narocnéjsi, ale zase na
druhou stranu takhle kdyz vidim, Ze se s téma détma uci tieba dvé hodiny denné, tak my

jsme v klidu, i kdyz tfeba angli¢tiny maji opravdu hodné.*

Péce o Lukase spada vice na matku. Matka vysvétluje diivod tak, Ze manzel hyperaktivitu
Spatné snasi. Lukas potiebuje mit vSe uspofddané a védét o vSem s dostateCnym casovym
ptedstihem, protoZe nesnese, kdyz se néco méni na posledni chvili. Pokud tomu tak neni,
vytvafi ,,nervozni situace™. A to je tak kazdy den uz jen tim, Zze kdyZ pfijde domi, tak

zacne be¢hat a chvili neposedi.

Rodice
Mezi otcem a synem vznikaji konflikty. Matka to dava do souvislosti s tim, ze Lukasav
otec neni systematicky zaloZeny, kdeZto LukaS takovy pfistup potiebuje a vyZaduje.

Vzniklé konflikty a napéti pak ,,filtruje* a urovnava matka.

Volny ¢as rodiny

Rodina se Lukasovu nadani nemusi podfizovat. Ptfizpsobovali se mu vzdy jen v oblasti
sportu, kdyZz mél turnaje a zapasy. Jinak vSechno planuji vSichni dohromady a vzdy se
domlouvaji spolecné. V tom jsou rodice benevolentni a davaji détem prostor i pro jejich
nazor, nesnazi se vSe organizovat sami. Tak napfiklad jeli na dovolenou podruhé do

Turecka, protoze se tam Lukéasovi velmi libilo.

Blizka rodina

Ostatni ze §irsi rodiny ho berou jako hyperaktivni dité¢ a vSichni se divi, jak rodice péci
o n¢j zvladaji i s tim, Ze jsou oba zaméstnani. Problémy v rodiné sebou Lukasovo nadéani
nenese. Jen babicka si mysli, ze je rozmazleny, tim, ze mize projevit svilj nazor a rodice

ho respektuji. Podle matky to vSak neni rozmazlenost ale jeho pravo.
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Vnéjsi podpora rodiny nadaného ditéte (Kluby, organizace...)

Rodina nadaného Lukase nevyuziva zadné vné&jsi odborné pomoci. V pedagogicko -
psychologické poradné sice Lukasovi doporucili krouzek pro hyperaktivni déti, ten vSak uz
nenavstévuje, protoze podle slov matky tam ,,pochytil neskute¢né osklivy véci, ze ho
odtud museli odhlasit. V ramci sluzeb jim chybi vétsi odbornost pedagogt zakladnich Skol

Vv problematice nadani i hyperaktivity.
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3) RADEK, ONDREJ A MARTIN

Charakteristika déti
Na tomto ptikladu popiSeme rodinu, ve které jsou tii nadané déti. NejstarSimu Radkovi je
tfinact let, mladsi Ondfej a Martin jsou dvoj¢ata a je jim osm a pul. Nadani se u vsech tii

oy ee

byli vSichni tfi Casni Ctenaii a Cetba je bavi dodnes.

Otec si nemysli, Ze jsou jeho déti oproti ostatnim odli$ni, domniva se, Ze jsou jen v néfem
o néco Sikovnéjsi oproti jinym détem. ,,Jsou v podstaté normalni az na to, ze umeli daleko
diive pocitat a Cist. Pocitat takovym zpisobem, Ze kdyz pfisli do prvni tfidy, pocitali jiz na
urovni tfeti az ctvrté tiidy. Takze zatimco jiné déti se ucily do stovky, tak moje déti

zvladaly ¢iselné fady do milionu, ned¢€lalo jim to zadny problém.*

vvvvvv

naddnim, spiSe si jejich aktivitu vysvétluje tim, Ze jsou to kluci. Podle otce jsou chlapci
hife manualné zdatni, nejdou jim tviréi véci, vytvarno, na druhou stranu je bavi sport -

mladsi dvojcata hraji ping pong.

Ani jeden z chlapct nejevil ptiliSny z4jem o obvyklé hracky, zato nasli spolecnou zalibu ve
¢teni. Rodice je vtomto podporuji a tak maji k dispozici velkou knihovnu, ktera stéle
nartistd. V mlad$im véku si oblibily nejriznéjsi encyklopedie od dinosaurt az po lidské
télo. Dal§im spolecnym z4jmem jsou Sachy, které nejstarsi z bratrti Radek hraje jiz tfetim

rokem zavodné a uéi 1 své sourozence.

Radek mél vzdy od prvni tiidy obdobi, kdy se kazdy rok intenzivné vénoval nejriznéjSim
z4jmum. V dané oblasti se stane vzdy expertem a poté, co ho pfestane bavit, si zase najde
jinou zalibu. Takto se napfiklad rok vénoval autim, mél nactené vsechny mozné knihy,
ruzné Casopisy, sbiral karticky a pamatoval si spoustu technickych tdaji. Poté mezi druhou
a tfeti tfidou auta opustil a zacal Cist atlasy hub. Precetl si Ctyti atlasy hub, které si dodnes
velmi pfesné pamatuje. Podle otce, ktery se v houbach rovnéz vyzna, je Radek nejvétsim
znalcem hub, kterého znd. Kdyz spolu jdou do lesa a otec se ho zepta na néjakou houbu,

stane se, ze mu Radek odpovi ndzvem, o kterém sam nikdy neslysSel. Podle otce je to dano
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obrovskou paméti, nebot’ Radek je schopen si vybavit, z kterého atlasu a jeho strany se

0 houb¢ dozvedél, véetn€ nejmensich podrobnosti o plodnicich apod.

Pozd¢ji nasel zalibeni v hudbé¢ a intenzivné cvicil hru na kytaru. A tak porad dokola. Nyni
ho uchvétilo kouzleni a prostfednictvim tematickych knih se nau¢il mnozstvi riznorodych
¢isel. Dostal se az na varietni Groven, nebot krom¢ magickych trikli umi i zonglovat
S nejruznéjSimi micky, hilkami a jinymi piedméty jako diabolo apod. Ackoliv by byl
schopen co do poctu zvladnutych kouzel mit vlastni vystoupeni, déla vSe jen pro sebe.
Podle otce v Zadném piipadé nebude nic piedvadét pied vefejnosti a dokonce i pfed nim se

stydi.

Identifikace

Nadani se zacalo projevovat pii tom, kdyz rodi¢e zacali ucit déti na jejich zaddost pismena
a ¢isla. Coz bylo jesté pred nastupem do Skoly. ,,V momenté, kdy je ¢lovek rodic, tak si
nemysli, Ze to jeho dité je nékde néjak moc vepiedu, to az pfi konfrontaci s jinymi détmi
vy zjistite, Ze ty ostatni déti jejich v€ku zdaleka neumi to, co oni, pak najednou si v§imnete,
ze to vaSe dit¢ si neumi uvazat tkani¢ku u bot, ale pfecte odstavec né¢jakého textu v dobg,

kdy nema psat ani pocitat.*

Mateiskou Skolu chlapci navstévovali, ale nebavilo je to tam, nudili se, protoze v dobg,

kdy ostatni déti poznavaly ¢islice, tak oni jiz scitali.

Pred zapocetim povinné Skolni dochazky byli mladsi synové vysetfeni v pedagogicko-
psychologické poradné se zaveérem, ze nejsou emocné zrali na to, aby mohli nastoupit do
prvni tfidy. S timto soudem rodice nesouhlasili a berou ho jako Spatnou zkuSenost

a neodbornost tamniho tymu.

Vychova

Otec se domnivda, Ze ve vychov€é nejsou Upln€ piisnymi rodici, spiSe se hodnoti jako
liberalni. Jeho oblibend véta vSak je: ,,M¢&j svilij nazor, ale délej to, co ja ti fikam.* Vétu
uplatnuje napiiklad, pokud se jedna o Cas strdveny na pocitaci, kdy maji déti stanoveny
limit, jez nesméji piekrocit. Sezeni u pocitace je podle otce pro déti nemoci a Skodi jim.
»Pocitac je néco, co je obird o strasné moc Casu, ktery mizou vénovat sami sob&.“ Tim

mini kuptikladu vzdélavani se hrou, ¢teni, poznavani svéta kolem sebe.*
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Vv jinych rodinach. Domniva se vSak, ze kdyby oni - rodice chtéli védomé rozvijet vlohy
svych déti, bylo by vSechno jiné. ,, Kdybychom to chtéli néjak podporovat, tak by to
samoziejmé vedlo k né¢jakym krouzkiim, logistickym problémim a nevénovali by se t€m
vécem, kterym se vénuji dneska, chodili by na néjakou jinou $kolu a tomu vSemu by se

musel ptizpisobit chod rodiny a to neni vitbec jednoduché.*

PéCe o déti z hlediska ¢asu spocCivd nepochybné z vétsi Casti na jejich matce. Kromé
mnozstvi stradveného Casu vSak zélezi i na hloubce a intenzité spole¢né stravenych chvil,

Z tohoto thlu pohledu otec usuzuje, Ze sviij Casovy handicap dohani.

Skolni prostiedi ditéte

Pti vybéru Skoly hralo nadani déti velkou roli a rodice se snazili najit takovou, kterd by jim
vyhovovala. Piivodné sice zvazovali specializované Mensa gymnazium, ve kterém by byli
v kolektivu s podobné orientovanymi détmi, ale kvli zdlouhavému dojizdéni tuto variantu
zamitli. Nakonec se shodli na soukromé Skole, kde se plati pomérmné vysoké Skolné.
Vyhodou Skoly je nizky pocet - patnact - Zakl ve tfidach, diky cemuz lze pfedpokladat, ze
se vyucujici mize kazdému zakovi vice vénovat. Mozna nevyhoda Skoly spociva v tom, Ze
jsou zde integrovany i déti se specidlnimi vzdélavacimi potiebami a ne uplné optimalnimi

studijnimi predpoklady.

Skola ma vytvofené specifické vzd&lavaci osnovy a chlapci se navic vzdélavaji podle
individudlniho vzdélavacitho planu. Maji vytvofeny ndrocnéjsi koncept wuciva
a zvlastni domaéci ukoly, ptesto je vSak tento zpiisob vyuky nebavi, nebot’ jsou ve svych
disciplindch oproti ostatnim détem vzdy vepiedu. Otec k tomu dodéava: ,,To vydrzi
motivovat ty déti néjakou dobu, ale pak to prestane bavit, i toho ucitele, i ty déti. Pak si
zvyknou a pfizpiisobi se tomu zelvimu tempu té€ch ostatnich, takze v podstaté si myslim, Ze

se V téch hodinach dva roky, mozna tfi v tuhle chvili, nic nedozvédéli.*
Ucitele nejde podle rodi¢ii hodnotit globalné, je to ptipad od ptipadu. Od prvni tiidy do

ctvrté na této Skole maji déti vzdy jednu pani ucitelku. Prvni ucitelka, ktera ucila

nejstarSiho syna, byla chapavéjsi k jeho potiebam a vice se snazila hodiny zpestiovat,
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a rodi¢tim pripadalo, Ze je to nesrovnatelné vice nez na jakékoliv normalni skole. Pfes to

vSechno si v§ak mysli, Ze ve Skole détem jejich talent nekultivovali.

Déti nemaji problém se Skolni latkou v zddném vyucCovaném piedmétu. Se starSim synem
se nikdo neucdi, ani nikdy neucil. Na mladsi syny, kteti dostavaji doméci ukoly, je dobré

dohlédnout, protoze se jim do nich nechce.

Kazdé z déti studuje rocnik, ktery odpovida jeho véku. Rodice se tak rozhodli po tvaze
s ohledem na jejich socidlni zralost a i proto, ze v oborech mimo oblast jejich zajmu jsou
srovnatelni se svymi vrstevniky. ,,V podstaté nejde o to, ty jejich vlohy v nich probudit
a péstovat, ale nevystavit je takovému prostiedi, ve kterém by jim byly na obtiz vzhledem
ke vSem tém socialnim vazbam a jinym schopnostem, které oni maji.”, fik4 otec 1 pfesto,

ze si uvédomuje, Ze takto v nich jejich talent dnes jen dfimé a neni pln¢ podporovan.

Vztahy ditéte
S ostatnimi détmi nemaji chlapci problémy, jsou pratelSti a normalné se kamaradi jako

vSechny jiné déti.

Otec déti vnima jako hodné a citlivé na spravedlnost, coZ podle néj neni ovSem véci
nadéni, ale spiSe tim, jak jsou doma vedeni. ,,To je déno tim, Ze jsou tfi a Ze vnimaji, komu,
co, kolik a ¢eho... a mé&fi se vSem stejnym metrem. U nds se to vazi na laboratornich

vahach, aby jak povinnosti, tak odmény byly rovnomérné. A tuto spravedlnost pfendsi 1 do

svého kolektivu a myslim si, Ze jsou timhle oblibeni.*

Vztahy mezi sourozenci
Déti mezi sebou maji dobré sourozenecké vztahy. Otec si mysli, Ze na sebe nezarli

a maji se vzajemn¢ radi.

Rodice

Rodi¢e mezi sebou nemaji spory, které by se tykaly vedeni déti, shodnou se.

Volny ¢as rodiny
Otec se domniva, ze volny Cas potiebam déti v souladu s jejich nadani neptizpisobuji
a travi jej béznym zplisobem.
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Blizka rodina

Ptibuzni berou déti 1 styl vychovy, kterou rodic¢e zvolili, zcela normaln€, nepfijde jim na
tom nic zvlastniho. Ale znami a piatelé rodiny vnimaji chlapce jinak nez svoje vlastni déti,
pusobi na n¢ n¢jakym zplisobem odlisné a ziejmé pro ostatni nasazuji vyssi latku. ,,Kdyz
k nim pfijedeme, fikaji, no, tohle je pro ostatni déti, to neni pro vase genialni. Berou je jako
dospélé, pritom ty deti si normalné hraji a normalné interaguji a neni v tom zadny socialni

problém, nemaji konflikt, nic takového.*

Vnéjsi podpora rodiny nadaného ditéte

Otec se dvakrat zucastnil Klubu rodi¢l nadanych déti, ktery funguje pfi Spolecnosti pro
talent a nadani, ale témata a problémy, které tam ostatni fe$ili, ho nezaujaly. ,,M¢ ta cena,
nemyslim penézni, ale myslim tfeba Casovd, kterou bych do toho musel investovat,
nepfiisla adekvatni tomu, co bych z toho mél. Takze jsem v tom nijak dal nepokracoval.*

S jinymi rodi¢i nadanych déti se nestykaji.
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4) VOJTECH A MILAN

Charakteristika Vojtécha

Jiz v pul roce zacal Vojta listovat v knizkach a zajimal ho jejich obsah. V tuto dobu se
naucil poznavat v§echna pismena a bavilo ho pocitani. Také mél potad v ruce tuzku a papir
a bavilo ho néco psat. Neustale vyzadoval matéinu pozornost a neustale se na vSechno ptal.
Potieboval, aby se mu permanentné¢ nékdo vénoval. Od malicka byl ,,ve vSem vepied®.
Kdyz byl mladsi, byli u n¢j patrné komunikaéni zvlaStnosti neodpovidajici jeho véku,

predevsim pouzival pro déti netypické vyrazy.

Velice ho bavi jazyky a v dospé€losti by chtél byt ucitelem a ptekladatelem. Dokonce
navstévoval tfi roky hodiny c¢inStiny. Mezi Sesti a osmi roky patfily k Vojtovym
nejoblibengjsim kniham cizojazy¢né slovniky, takze si vytvofil jejich sbirku, ke
kuri6znéjsim kousktim patii kuptikladu arabsky a japonsky slovnik. Ve slovnicich si Vojta
velmi rad Cetl a ucil se souvislosti jazyka. Kdyz s rodinou cestuji po Evropé, dokdze
vSechny cizi nazvy piecist, znd vyslovnost a sta¢i mu velice malo k tomu, aby dany jazyk

dokazal ovladat.

Jiz od raného détstvi ma Vojtéch problémy se spanim, moc toho nenaspal, velmi brzy

prestal spat odpoledne a dodnes ma problémy s usinanim.

Problémy zacaly u Vojtécha jiz v mateiské Skole, kde si vétSinu Casu Cetl a psal. V sedmi
letech mu byl psycholozkou v soukromé klinické praxi diagnostikovan Aspergeriv
syndrom vyznacujici se mimo jiné problémy v navazovani socidlnich kontaktt. I kdyz
matka na ur€ité netypické projevy poukazoval jiz od malinka, nesetkala se u pracovnikl
pedagogicko-psychologické poradny se shodou. Matce piipadl zvlastni jiz samotny
zpusob, se kterym Vojta pfistupoval k uceni, jinak u néj byly pfitomné typické rysy —
nedokazal se napiiklad odpoutat od stereotypnich zvykl, roz¢ilovala jej jakakoliv zména
ve zpusobu provadéni jiz navyklé ¢innosti. Matka vzpomina na hystericky zachvat syna,
ktery ji nutil pteparkovat pted Skolkou, kdyz zastavili na jiném nez obvyklém parkovacim

miste.

Poprvé ho dali rodi¢e do matetské Skolky ve tfech letech, protoze se domnivali, ze tam

bude vice zatizeny, coz se bohuzel nestalo. Vojta si s détmi vibec nehral a ani ho
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nezajimalo, co se tam dé&je. Nezaujaly ho ani zadné basnic¢ky a pisnicky a vlastné si stale
vysta¢il se svymi papiry a pismenky. Nejvice se mu libily encyklopedie

a nikdy nem¢l rad klasické pohadky.

Skolni prostiedi Vojtécha

Rodic¢e se vzdy snazili vybirat jak matefskou, tak pozd¢ji i zakladni Skolu s ohledem na
synovo nadani. Bohuzel matetskou skolu, kterda by odpovidala jeho potfebam, nenasli.
V dobg, kdy Vojtéch nastupoval do prvni t¥idy na zakladni §kolu, neexistovaly v Ceské
republice jesté zadné specialni $koly ani tfidy se zaméfenim na nadané déti, takze vybér

byl omezeny.

V péti a ptl letech nastoupil Vojtéch na zdkladni Skolu, netradicné ptfedCasné a jeste
k tomu v lednu, v pololeti $kolniho roku a to diky iniciativé predsedkyné Sdruzeni pro
talent a nadani a feditele dané Skoly. Nastup syna do Skoly rodi¢e fesili i na Ministerstvu
Skolstvi, protoze dité tohoto veéku nemohlo zapocit povinnou Skolni pfipravu. Pii
oficidlnim zéapise do prvni tfidy pak jiZ jen Vojta slozil srovnavaci zkousky a pfesel rovnou

do druhé tiidy.

V soucasné dob€ navstévuje Vojta druhy ro¢nik osmiletého gymnazia, vzdélava se podle
osnov odpovidajicich danému ro¢niku, individudlni vzdélavaci plan nevyuziva. Jeho ttida
se specializuje na intenzivni vyuku némeckého jazyka, v némciné probiha castecné 1 vyuka

dalSich pfedméth. Vojtéch je oproti ostatnim spoluzékli minimalné o rok mladsi.

Komunikaci suciteli na zakladni Skole hodnoti matka jako dobrou, i pfes nékteré
problémy. Matka si vazi pfedevSim pfistupu tfidni ucitelky, kterd Vojtu dokazala brat
takového, jaky skutecné je. Negativa spatfuje matka v tom, ze Skola nenabidla Vojtovi nic
navic, takZe se nemohl rozvijet v oblastech svého z4jmu. KdyZ pak ptestoupil kvili

dojizdéni na jinou Skolu, byla situace podobna a v nékterych aspektech vyuky jeste horsi.

V uceni samotném nem¢él Vojta nikdy problém. Ale bohuzel ho vzdycky bavily predméty,
které ve Skole viibec nem¢l, obzvlasté chemie a zemépis. Chemii nema dodnes a uz se o ni
ptestal i zajimat. Do kolektivu déti na gymnaziu Vojta zapadl skvéle. I vyucujici jsou
podle matky velice dobfi, coz je ovSem déano i peClivym vybérem gymnazia a zfejmé

1 skute¢nosti, ze se jednd o Skolu soukromou. Vojta je hodné¢ talentovany na jazyky, kromé
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hlavniho, némeckého jazyka, si zvolil druhy jazyk anglic¢tinu. Matka se s nim doma nemusi
pfipravovat a i presto, ze v rodin€¢ nikdo némecky neumi, zvlada vyuku ,,uplné perfektné

a samostatné®.

Vztahy Vojtécha

Kamarady Vojta nikdy moc nevyhledaval. AZ nyni na gymnaziu se situace za¢ind ménit.
Se spoluzaky vychazi dobfe, ostatni ho berou a obzvlasté nyni, kdyz navstévuje sekundu
osmiletého gymnazia si s nimi ma co fict. Matka hodnoti kladné i to, Ze Vojta nastoupil na

zakladni skolu o rok dfive a mohl tak travit ¢as se starSimi détmi, které¢ mu vice vyhovuji.

Charakteristika Milana

Matka sama zmifluje, jak zvlastni je, Ze oba chlapci jsou Uplné jini. Mlads$i Milan se
Vv prvnich rocich nijak extrémné z hlediska nadani neprojevoval. I kdyz mél obdobi, kdy ho
zajimala fyzika, elektronika a pajel si doma elektrické obvody. Momentalné mé zajem spis
0 hudbu a mobilni telefony. Sport mu stejné¢ jako Vojtéchovi nic nefikd, matka uvadi,

ze: ,,sportovné bych fekla, ze jsou extrémné nenadani®.

SKkolni prostiedi Milana
Pfi nastupu do Skoly nemél Milan problémy s ucenim. I kdyZ oproti star§Simu synovi
nastupoval jako nectenaf, béhem ctrnacti dnli se vSe naucil a pochopil a béhem prvniho

mésice jiz plynule ¢etl. Matka se domniva, Ze byl oproti jinym détem dost napted.

Milanovy problémy vSak plynou z toho, Ze nemd rad autority a nedokaze se jim
ptizplsobit. Ucitele tedy neposlouchd, nepiijima jejich pokyny a o vSem chce diskutovat.

Od druhé tfidy nebylo pololeti, kdy by nemé¢l feditelskou dutku.

Do treti tfidy se Milan ucil velice dobte, pak se ale zacaly objevovat problémy. Aby
nemusel dojizdét daleko do Skoly, ptestoupil stejné jako jeho starsi bratr do mistni Skoly.
Tady se ukézalo, Ze ptestoze mél na minulé Skole samé jednicky, tak se toho moc nenaucil

»Byl zvykly deset, patnact minut néco dé€lat a pak koukal zokna
a cekal, az to ostatni dod¢laji®. Nakonec musel i1 tuto Skolu opustit, protoze mél velké

problémy v chovani a piestoze nosil domua samé jednicky, byl hodné nevytizeny.
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Z tohoto divodu jej rodice piihlésili do Skoly pro nadané déti, kde byl na zakladé
psychologickych testi ptijat. Ale ukdzalo se, ze oproti minulé skole toho tady chtéji po
détech opravdu hodné a Milan pozadavky nezvladal. Navic nebyl zvykly na jiny typ prace,
kdy ve tiid¢ bylo vice déti, a hodina byla vedena volnégjsi formou, coz bohuZzel ucitel sam
mnohdy neum¢l zkorigovat a vedlo to k tomu, ze se déti pfi vyuce nedokazaly soustredit.
Novy ucitel pak nedokézal tfidu zvladnout a namisto toho, aby se hledalo néjaké schiidné
fesSeni, vyfesila pani feditelka situaci tim, ze ze Skoly vyhodila problémové déti. Mezi nimi
byl i Milan. Protoze se toto stalo pied nedavnem, kdy byl (a jesté stale je) v paté tiide
a chce se dostat na osmileté gymnazium, rozhodla se jeho matka, ze ho bude docasné

vyucovat sama, metodou domaciho vzdélavani.

Matka se obavd, ze mlads$i syn bude mit problémy s autoritami, které se objevily jiz
v matetské Skole, i do budoucna. Obtiz vidi v tom, Ze pedagogové k ditéti Casto piistupuji
Z pozice moci a neomylnosti a malé dit¢ je brano jako nékdo, kdo musi poslechnout. Kdyz
se ovSem nckdo timto zplsobem projevuje a pfistupuje tak vici Milanovi, tak ,,on se
zasekne a to je jako kdyby narazili o zed™. Problém je také v tom, Ze se Milan neciti jako
malé dité¢. Matka popisuje okamzik, kdy pfi rozhovoru tento desetilety syn fekl: Mami, ja
bych nechtél byt dité. Kdyz si pak uvédomil, co fekl, okomentoval to tim, ze vi, Ze to zni
jako blbost, a Ze je dite, ale ze to mysli vazné, to, co fekl. ,,On se neciti jako dité a viibec

nechape, pro¢ ho dospély ¢lovék nechape jako rovnopravného tvora.*

I kdyz maji oba dva synové nadprimérné 1Q (potvrzeno testy), Milanovy $kolni vykony
sjeho 1Q a predpoklady nekoresponduji. ,,Jeho ted” uceni nebavi, viibec se mu do toho
nechce a ani mu to nejde Upln€ samo.“ Nudi ho CeStina a matematika ho zacala zajimat az
nyni, kdy se s matkou pfipravuje na zkousky na gymnizium a obcCas se tam vyskytne

néjaka slozit€jsi uloha.

Matka ma bohuzel Spatnou zkusenost, jak s pfistupem ucitelt, ktefi s problematikou
nadanych déti neumi pracovat, tak i s pedagogicko-psychologickymi poradnami, kde se
setkala s neodbornosti tamnich pracovnikt. Také si mysli, Ze ucitelé by si mohli poradit
s détmi na zaklad¢ vlastnich zkuSenosti, 1 bez pomoci psychologt, kdyz vidi, co dité zvlada

a co ne, ale v praxi to tak neni.
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Vztahy Milana
S ostatnimi détmi si rozumi, i kdyz nad nimi potfebuje mit vzdy ,,na vrch®. Je velmi
komunikativni a kamaradsky, takze si snadno hleda kamarady a kamaradi se s détmi bez

rozdilu véku. A Gplné na stejné urovni kKomunikuje pry i se starSimi lidmi.

Vztahy mezi sourozenci

Sourozenci mezi sebou maji riizné neshody, coz je dano velkou odlisnosti jejich povah.
Vyskytly se mezi nimi problémy, nebot’ mladS$i Milan Zarlil na svého bratra. Vzhledem
k Vojtéchové dvoji vyjimecnosti kK nému rodi¢e vzdy museli pfistupovat jinak a velmi
vyzadoval pozornost. Milan se jako nadany projevil pozdéji a podle matky na starS$iho
bratra ,,trosku Zarlil, protoze star$i si tu pozornost vzdycky néjak vynutil a vzdycky jsem se
mu musela vénovat vic. Ten mladsi si pfipadal proti tomu star§Simu brachovi jako hloupy.

A myslim, Ze tim trpi doted’, ze se s tim Gpln¢ nesrovnal*

Vychova

Matka potvrzuje, Ze vychova nadanych déti je Casove velmi naro¢na. ,,Narocné bylo uz to,
Ze oba synové jsou nadani a narodili se s pouhym ro¢nim odstupem.* Navic star§i Vojtéch
vyzadoval neustalou pozornost dosp€lého Clovéka a vzhledem k tomu, Ze s détmi byla
doma matka, ocekéaval, ze se mu bude pln€¢ vénovat. A dokud se nenaucil sam ¢ist, tak se
nedokazal nijak zamé&stnat. Neumé¢l si hrat, byl pofdd zanofeny v nejriznéjSich
problémech, potieboval stale néco vysvétlovat, Cist, psadt a sam to nezvladal, takze plné

zameéstnaval matku.

U Vojty je dllezité navyk na pravidla, pokud pro né€j nenastavaji neCekané zmény, tak ,,je
vlastn€ hrozné hodny a bezproblémovy. Naopak mé spi§ n¢kdy Stve, Ze se porad na néco
ptd, ma potad dopliujici otazky a nedokaze si v nékterych situacich Uplné samostatné

poradit, takZe vlastné kvili vS§emu telefonuje a se vS§im se radi*.

Finan¢ni zatéz rodice nepocit'ovali. Matka sice pfiznava, Ze kupovali ve vétsi mife knihy,

ale na druhou stranu téméf viibec nekupovali hracky, o které Vojta nejevil zajem.
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Rodice
Mezi rodi¢i nevznikaly spory ohledné vychovy jejich déti. Matka popisuje, ze ji manzel
vzdy projevoval duvéru, vzdy dal na jeji nazor, nebot’ s détmi travila v podstaté veskery

¢as a m¢la k nim blizko. Spolecné se v otazkach vychovy shoduji.

Volny ¢as rodiny

Svij volny Cas shrnuje matka tak, ze nestihd viibec nic. Kvili problémim mladSiho syna
ve Skole ho nyni vyucuje formou domaciho vzdélavani a tim padem ji péce
0 oba syny zabird veskery Cas, ktery jiz nemize vénovat ni¢emu jinému. Praci vykonava
matka na zivnost, a tak mize pracovat z domova. Jako spole¢ny zajem rodiny vnimé matku
hudbu. Oba synové hraji na hudebni nastroj, star§i Vojtéch na klavir, mladsi Milan na

kytaru a bici.

Blizka rodina

V §ir$i roding se rodice setkali s kritikou, ale na vin€ je podle matky hlavné Aspergerav
syndrom, diky némuz se Vojtéch oproti ostatnim vrstevnikiim hodné li§i. Rodice velmi
narazeli na pfedstavy prarodi¢ii o vychové déti. Babicky mély klasicky ndzor své generace
ohledn¢ toho, Ze by déti meély poslouchat na slovo a proto braly Vojtécha jako
nevychovaného, 1 pfes to, Ze se jim matka snazila vysvétlit, Ze nekteré své projevy neni
schopen kvili syndromu ovladat ¢i pfizplsobit jejich ideim. S obdobnym pfistupem se
rodice setkavali 1 u okoli. Rodina navic Zije na vesnici, kde podobné déti nebyli, coz

zpusobilo jejich ¢aste¢nou izolaci, nebot’ se u ostatnich nesetkali s pochopenim.

Vnéjsi podpora rodiny nadaného ditéte

Matka nasla oporu v Klubu rodi¢li nadanych déti vedeném ptedsedkyni Spolecnosti pro
talent a nadani, uz v dob¢, kdy se snazila nalézt pro star§iho syna vhodnou matei'skou skolu
a posléze 1 Skolu zakladni. S podobnymi zkuSenostmi ohledné déti se matka setkala az zde.
Do té doby se ostatni déti v okoli od téch jejich velmi lisili, coZ znemoZziovalo vzdjemny
styk i s ostatnimi matkami. ,,Oni m¢ viubec nepustili, abych si chvili s nékym povidala.*
Matka hodnoti Klub jako velky pfinos. Krom¢ navstév Klubu, kam dochazela matka
predevsim v dobé¢, kdy byl Vojtéch mladsi a potiebovala pomoci nebo ziskat néjakou radu,

se 1 mimo tento Klub styka s nékterymi rodi¢i nadanych déti.
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V ramci ostatnich organizaci by podle matky i1 jini rodi¢e urcité¢ pftivitali jistou
sjednocenost sluzeb, které¢ jsou nyni hodné roztfisténé a kolikrat o sob& ani jejich
pracovnici nevédi. Dala by se zlepsit, jak celkovd informovanost, tak i propojenost se
Skolami. Urc¢ité vychodisko spatfuje matka ve vzniku organizace, jez by byla podporovéana
staitem a sluzby sjednocovala, zajisStovala vzajemnou spolupraci a garantovala odbornost,

stejné jako dostupnost.
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5) MAREK

Charakteristika ditéte
Kdyz matka syna pfedstavuje, zdliraziiuje, ze mu vsichni hadaji vyssi vék. Ackoliv je mu
devét a pul pusobi spise jako Ctrnactilety, coz je dano jednak jeho vSeobecnym piehledem,

jednak fyzickym vzezienim.

Marek ma riznorodé z4jmy. A rodice se ho snazi vzdy podpofit nejriznéj$imi knihami,
dvd disky a dalsimi pomutckami, jez pravé potfebuje. Ve trech letech se zacal intenzivné
vénovat tematice dinosaurti. Chtél Cist rizné knihy, sbiral jejich figurky a znal vSe kolem

nich nazpamét'.

Poté jej zaujalo cestovani a dodnes sleduje mnozstvi zemépisnych dokumentii
a velice dobfe se vyzna. Pak pfisla éra bojovnikt, Vikingli a nakonec se dostal ke svému
stézejnimu tématu — historii. Nejvice se Marek vzdy zamétoval na starovéky Egypt a to jiz
od svych Ctyf let. ,,Pofad si chtél o tom ¢ist, povidat si o dynastii faradéni a hlavné ty
mumie a ty vykopavky, co nasli a kde to nasli a jak to pouzivali.“ Diky krouzku Mlady
historik, ktery pro déti pofada dim déti a mladeze se mlze realizovat. Piivodni vedouci
krouzku casto vypravéla o Egyptu a vé€novala se riznym aktivitdm, jako kresleni na
papyrus apod. S novou pani ucitelkou nyni sestavuje starovékovou vesnici a velmi ho to
zajima, kromé Egypta probiraji i Rimany a Marek se vraci domtl vzdy cely nadieny. Je

také velmi ¢astym navstévnikem muzei a v dospélosti by se chtél stat archeologem.

Uz od svych péti let se Marek zacal vénovat bojovému uméni. Nyni trénuje dvakrat tydné

a velmi ho to bavi. Vyhranény nazor ma na micové hry, které povazuje za nesmysliné.

Identifikace

Markova dysfunkce se projevila v prvni tidé. Pfestoze byl zezacatku suverénni jednickar,
zacal najednou domt nosit z diktatl trojky. Matce se to nezdalo, nebot’ véd¢la, ze se doma
uci a je Sikovny. Nakonec pfiSla na spojitost, ze vSechny jeho chyby souvisi S tim, Ze
nepiSe ve slovech ¢arky a hacky. Kdyz s Markem rozmlouvala o tom, zda je neslysi,
odvétil, ze slysi, ale nevi, kam je napsat. Poté co spolecné zkousSeli napsat stejnou verzi

diktatu v patek, sobotu i nedéli, udélal Marek chyby vzdy ve stejnych slovech. To matku
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vylekalo a tak se §la poradit za jeho tfidni ucitelkou, ktera usoudila, ze se mize jednat

o n¢jakou dysfunkci a doporucila Marka vysetfit v pedagogicko-psychologické poradné.

Z vysetteni vyplynulo, Ze je Marek velice inteligentni, ale zaroven se u néj projevuje
1 zvlastni forma dyslexie. Psycholozka také matku uklidnila, s tim, Ze kdyz bude se synem
procvic¢ovat jeho nejasnosti a diky vlivu dozravani centralni nervové soustavy, dokaze tuto
nevyhodu prekonat. A tak se matka rozhodla Markovi intenzivné vénovat, ma pro néj
1 specialni alternativni ucebnici s plastickymi kartickami, kde se formou hry u¢i vnimat
slova. Je dulezité si umét slovo vybavit, coz diky hmatovému kontaktu jde 1épe. Napiiklad
vyjmenované slovo slySet je podpoieno plastikou ucha a podobn¢. Marek nedokéze rozlisit
ani kdy napsat tvrdé a mékké i a ma problémy s geometrii. Dodnes dochédzi do
pedagogicko-psychologické poradny, kde ho vzdy vySetii a matku poudi, jak s nim dale
pracovat.

Skolni prostiedi ditéte
Pavodni Markova pani ucitelka byla podle matky ,.baje¢na”, rozuméla jeho handicapu
a pomdhala matce s jeho ptipravou. Byla s matkou ve spojeni pies webové stranky Skoly

a vzdy napsala, na co je tiecba se s Markem zaméfit.

Nyni ma jiz Marek novou pani ucitelku, ktera jesté¢ neni sjeho dysfunkci detailné
seznamena. Nechape vSechny jeji projevy a tak zezacatku Markovi vse podtrhavala
a n€kdy da chlapci horsi znamku, ackoliv on vzhledem k dyslexii neni schopen lepsiho
vykonu. Proto si s ni matka musela jiz nckolikrat domluvit schizku, probrat zpravu
s pedagogicko-psychologické poradny a vysvétlit ji, jak se s nim doma uéi. Postupem Casu

se situace zlepSuje, ,,dospivame k tomu*.

Vztahy ditéte
Marek si vice rozumi se star§imi détmi, spise s pat'aky. Se svymi spoluzaky si nema moc
co fict, nebot’ mezi jejich hlavni témata patii fotbal, pfipadné tenis a pro Marka jsou

micoveé hry ,,nesmysl* a nezajima ho kdo, kde, jak bude hrat.

Vztahy mezi sourozenci
Vztahy mezi sourozenci jsou dobré. Drzi pifi sobé a mladsi sestra se v Markovi vidi,

napodobuje ho. Kdyz se Marek kouka na svoje pohadky, tak se s nim diva i mala sestra
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a predstira, ze ji to bavi, 1 kdyZz tomu jesté¢ nerozumi. Jen malokdy je mezi nimi rozepfe,

sem tam se popichuji jako vSichni sourozenci.

Vychova

Matka se musi s Markem vice ucit, asi hodinu denné, tak aby on zvladl vse potfebné, ale
zaroven nebyl pfetizeny. Je jakoby druhd pani ucitelka. Vychovu vnimé néro¢nou hlavné
tedy z hlediska ¢asu. Pro Marka je dulezita také motivace, nebot’ se mu ne vzdy chce ucit.
Finan¢ni zatéZz pramenici z Markova naddni podle matky neni, protoZe u¢ebnice ma Marek

zajisténé. A jinak hodné Cerpaji z internetu, jak ulohy, procvi¢ovani, tak i rizné programy.

Rodi¢e musi byt na Marka ptisnéjsi, nebot’ je temperamentni, aktivni, rozt¢kany a ma
sklony Kk nepozornosti. Nevydrzi dlouho sedét, po chvili si za¢ne tukat tuzkou, Soupat

nohama a podobné.

Aby matka zvladla pééi o obé své déti, vytvofila si systém, fad, ktery ve vztahu s Adamem
uplatiuje. Kdyz ptijde Marek ze Skoly, ma chvili ¢as, prevlece se, da si néjakou svacinu
a pak jej teprve matka vyzve k tomu, aby spole¢né napsali domaci tikoly. Poté, co si chvili
odpocine, jdou s matkou ¢ist. Protoze si Marek slova zaménuje, a kdyz se mu nechce, tak
st je 1 domysli, musi u n&j matka pfimo sedét a kontrolovat, co ¢te. Denn€ musi Cist alespon
dvacet minut. Pak se vé€nuji dal§im pfedmé&tlim, predev§im vSak piluji ¢eStinu, pisi diktaty,
rizné dopliovacky a podobné. Matka se snazi Markovi procvi¢ovani vSelijak ozvlastiovat

a hodné Cerpa z internetu.

Rodice

Rodice spolu vychézi dobie, Markova ,,dvoji vyjime€nost™ na jejich vztah nema vliv.

Volny ¢as rodiny

Odmalicka navstévuji rodice s Markem hrady, zamky, jeskyn¢ a dobové akce, nebot’ se
tam vyziva. Také, kdyZ rodina jede na dovolenou, vybiraji zdmérmné destinaci, kde 1ze
navstivit n&jaky hrad &i zamek. Velmi se jim zalibilo Recko, kde je mnozZstvi historickych

pamatek a Marek je tam velmi spokojeny.
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Blizka rodina
Vztahy Vv rodiné popisuje matky jako normalni. Nevi, co by zdlraznila, mysli si, ze se

V nicem nelisi od bézné rodiny.

Vnéjsi podpora rodiny nadaného ditéte

Kromé pedagogicko-psychologické poradny nevyuziva Markova rodina zadnych jinych
instituci. Pracovniky poradny si velmi chvali a mluvi o tom, ze krom¢ odbornosti svou
praci délaji se zaujetim a citem pro déti. Navic mé jedna z nich dité se stejnou diagnézou
jako Marek, takze piesné rozumi veskerym problémim, jez z toho vyplyvaji. Diky tomu je
i velmi schopna matce vSe dopodrobna vysvétlit, poradit a dat dobré tipy, jak k synovi
pfistupovat. Navic cokoliv by potifebovali védeét, mlize matka do poradny zavolat

a pracovnice jim poradi i telefonicky.
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6) TOMAS

Charakteristika ditéte

Tomas je Sestnactilety gymnazista a fanousek védy. Zamétfuje se predevSim na fyziku,
chemii a matematiku. Jeho specialitou je restaurovani starych elektronkovych radii. Matka
ho popisuje jako velmi praktického a zru¢ného hocha. Pomérné dlouho mu ale napiiklad

trvalo, nez si Sel néco sam koupit do mésta.

Od nejranéjsiho détstvi malo spal, mél az neuvétitelnou pamét’ a domahal se pozornosti
rodict. Neobvykle brzy také zacal mluvit a ve dvou letech pouzival cizi slova. Ve dvou
letech a ctyfech mésicich pak byl jiz schopen pieCist prvni ndpisy
a ve tfech letech cetl bézne. Oproti béZznym hrackdm déval Toma$ ptednost spiSe

Sroubktim, naradi a nejriznéj$im piistrojiim, jez s oblibou rozkladal.

V necelych tiech letech se TomdaS naucil skladdat osmdesati péti dilné puzzle mapy
Skandinavie a zaroven dokézal poznat, kde jsou napi. Lofoty. Matka rovnéZ vzpominé na
to, jak ji syn neustale opravoval ,.kdyz jsem o néfem fekla, Ze je to modré, opravil, Ze

svétle modré*

Velmi brzy rozezndval barvy, nebavily ho klasické pohadky (s vyjimkou Macha
a Sebestové). Pfed spanim mu matka Getla o dinosaurech, zmifuje napiiklad historku, kdyz
vypravéla, jak se Dimetrodon kamaradil s Tyrannosaurem rexem, namitl Tomas, Ze se

nemohli kamaradit, protoZze Dimetrodon Zil v permu a Tyrannosaurus rex ve svrchni kiid¢.

Vzhledem k tomu, ze se rodice zacali obavat, aby se Tomas ve $kole nenudil, snazili se
cilené nezabyvat psanim a pocitdnim. ,,Jen jsem odpovidala, kdyz se zeptal a kdyz po
ttetim roce pofad chtél védeét pismenka, ukédzala jsem mu azbuku a feckou abecedu.*
Vysledek byl, ze jesté nez Sel Tomas do Skoly, popisoval elektrické obvody, které kreslil,

azbukou.

Identifikace

Rodi¢e dlouho nevédéli, ze Tomas patfi mezi mimofadné nadané déti, az do nastupu do
prvni tfidy zékladni Skoly. Podle slov matky netusili, Zze néjaké mimoradné nadané déti
vubec existuji.
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Skolni prostiedi ditéte

Nasledkem chiipky se u Toméase projevilo autoimunitni svalové onemocnéni, otékaly mu
klouby a byl neustale hodné unaveny. Situace postavila rodice pfed rozhodnuti, zda zatradit
syna do bézného kolektivu nebo spise vyhovét jeho potiebam. Po dikladném zvazeni jej

ponechali doma a snazili se ho rozvijet v ramci svych moznosti.

Tomas nastoupil do Skoly téméf v sedmi letech, protoze je narozeny na podzim. Velmi se
tésil, kdyz mu matka popsala, co vSe se ve Skole dozvi. Problém ovSem tkvél v tom, ze
fyzika a chemie, predméty jeho zdjmu, se prvnich Sest let neuci, coz ho velmi zklamalo.
Navic chtit po ném, aby chodil do prvni tfidy s détmi, které trénuji Cteni, psani a pocty,
kdyz tohle uz ddvno zvladl a namisto toho si ldme hlavu nad vznikem vesmiru, pfirovnava
matka k tomu, jakoby nékdo chtél po dospélém, aby zacal chodit do matefské Skoly

a opakoval fikanky.

Ze zacéatku zvazovali rodice preskoceni rocniku, ale nakonec usoudili, Ze to neni nejlepsi
feSeni. Obavali se jednak nebezpeti Sikany, jednak toho, Ze vyukové metody ve vysSSim
ro¢niku neodpovidaji véku mladSiho ditéte. O tom se ostatné sami presvédcili, kdyz vzali
TomasSe do technického krouzku, kde byli mnohem star$i chlapci nez on. Na dotazy
dokazal sice Toma$ odpovédét lépe nez oni, ale rychlosti zapisu, ktery jim vedouci
krouzku diktovala, nestacil. Ackoliv rodice nebyli pfiznivci domaciho vzdélavani, piimélo
je synovo onemocnéni k tomu, aby matka se synem zlstala doma a vzdé¢lavala ho ¢asteéné

touto formou.

Od treti tfidy byl Tomas$ oficidln€ zapsany ve tfid¢ s rozsifenou vyukou jazyki, konkrétné
francouzstiny. Diky tomu, Ze matka francouzstinu vystudovala jako jeden z oborti na
vysoké §kole, mohla mu zprostiedkovat i vyuku tohoto jazyka. Slo mu to dobfe, piestoze

wevr

dopodrobna piibuzni a zndmi rodiny.

Prvnich pét let synovy Skolni dochézky popisuje matka jako tapani, protoze diive pro Skoly
neexistovala metodologie, kterd by urcila, jak s nadanym ditétem zachazet. Pfestoze byl
tedy Tomas zapsan v dobré Skole a jeho pani ucitelka se snazila, povazoval dlouho
povinnou $kolni dochazku za néco, co ho zdrzuje, a své oblibené predméty - fyziku

a chemii se ucil doma.
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V soucasnosti chodi Tomas na soukromé Mensa gymnazium, které se specializuje pravé na
vzdélavani mimotadné nadanych déti s IQ nad 130. Ma vytvoreny individudlni vzdélavaci
plan podle svych potieb, kdy kuptikladu na fyziku mize dochazet s vysSim ro¢nikem na
Matematicko-fyzikalni fakultu Univerzity Karlovy. Také ucitele hodnoti matka jako

vyborné.

Vztahy ditéte

Tomas§ se nemél o ¢em bavit se svymi vrstevniky, situace se zlepSila az nyni, kdy ma
spoluzaky na srovnatelné urovni a s podobnymi zajmy. V tomto kolektivu je spokojeny.
Navic si nasel kamarada, ktery je rovnéz velky fanousek fyziky a chemie a spolecné se

bavi riznymi pokusy.

Vztahy mezi sourozenci

Tomas je jedinacek, nemd sourozence.

Vychova

K vychové se matka vyjadiuje, Ze je dobré pokusit se stanovit alesponi n&jaka pravidla.
V jejich ptipadé je to naptiklad zasada, ze na jidelnim stole se pokusy zasadné nedé€laji.
,»DI1v jsem fikala, omluvte, Ze mame nepotadek, pak uz jen neslapnéte na néco.*, popisuje

posouvani mantineld matka.

Rodice

Rodi¢e mezi sebou neméli spory, které by se tykali Tomasova nadéani.

Volny ¢as rodiny

Odmalicka se matka TomaSovi musela hodné podfizovat a to hlavné vili jeho zdravotnimu
stavu, ktery dodnes chod rodiny velmi vyrazné ovliviiuje. Dokonce natolik, Ze matka
musela odejit z velmi zajimavého zaméstnani. Bylo to pry dost naro¢né, ale chvilemi také
moc hezké, nebot’ TomaSem byla docela zdbava a matku bavilo mu pofad néco vymyslet.

Na sebe zacala mit trosku vice ¢asu az v poslednich dvou letech.

Blizka rodina
Rodice se setkavali s poznamkami prarodicu ve stylu "Uz ZAS nejde do skoly?" Také méli

zezaCatku tendenci radit rodicim s vychovou — naptiklad navrhovali nechat Tomase
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unavit, aby lépe spal, pfestoze to na n¢j mélo zcela opacny efekt. Diky jednotnému
ptistupu Tomasovych rodicl, prarodi¢e Casem usoudili, Zze to s MatyaSem jinak nejde,
piijali ho takového, jaky je a hodn€ ho (i rodice) podporovali. Dédecek s Tomasem

naptiklad rad probira moderni 1 starsi déjiny, politiku - to, co je oba zajima.

Vnéjsi podpora rodiny nadaného ditéte

Ze zacatku rodi¢im nejvice pomohla pani psycholozka Eva Vondrakova a jeji Klub rodica
nadanych déti pfi Spolecnosti pro talent a nadani, ktery matka navstévuje dodnes. Ocenuje,
7e zde o problematice nadani piednasi i odbornici (psychologové, pedagogové) a jako
nesmirné uziteCnou hodnoti moznost setkani se s kazuistikami jinych nadanych déti
a vymeénu zkuSenosti s ostatnimi rodici. Jako skvélé hodnoti matka i rady od slovenskeé
psycholozky a feditelky Skoly pre mimoriadne nadané deti v Bratislavé dr. Jolany

Laznibatové.

Pro potieby sSkoly se rodi¢e vydali i do dvou ruznych pedagogicko-psychologickych

poraden, které se ovSem neprojevily ptili§ fundovang.

Kromé toho se rodice setkali s rozliénymi radami od nejruznéjsich lidi, kolikrat ne zcela
pouzitelnymi. Podle matky byly nejhorsi rady od psycholozek, které o nadanych détech
moc nevedely. ,Jejich Skala hodnoceni byla pestrd - od nevychovaného spratka ptes

psychosomatického pacienta po pocinajici schizofrenii.*
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8. 7 Vysledky vyzkumu

1. CHARAKTERISTIKA DITETE

Charakteristika nadaného ditéte je velmi dilezitou kategorii, ze které Cerpame vsemozné
informace o ditéti. Diky udajim, které jsme hned v ivodu rozhovoru z této kategorie
ziskali, si dokdzeme vytvofit o ditéti obrazek a lze tak 1épe proniknout do situace rodice,
ktery takové dit¢ vychovava. Zjistovali jsme tedy z4jmy ditéte, projevy nadani od
nejutlejsiho véku, jeho problémy, odliSnosti ¢i podobnosti s ostatnimi détmi, dysfunkce
nebo handicapy, zdali dité zvlada dobie zmény a praktické naroky zivota apod. Mezi détmi
se nejcastéji vyskytovali chlapci s matematickym nadanim. Zpravidla se jejich nadani
projevilo jiz v batolecim vé&ku, tyto projevy byly vsak v souvislosti s individualitou
kazdého ditéte odlisné. Jednalo se o netradi¢ni vyjadieni vzhledem k véku ditéte —
napiiklad casné Ctendistvi, neobvyklé vyjadfovani, rozsahlé poctatské dovednosti apod.
Problémy, o kterych rodi¢e informovali, spo¢ivaly ponejvice v tom, Ze dité nezapadlo do
klasické piredstavy o hodném a pozorném zaku. NejCastéji byly pfi¢inou nuda
a neschopnost ucitelti dit€¢ zaujmout. Ze dvou rozhovor vyplynulo, Ze se jedna o dité

s ,,dvoji vyjimecnosti*“- §lo o soubéh nadéni s dyslexii ¢i hyperaktivitou.

2. Identifikace nadani

Neobvyklosti projevii nadaného ditéte si zpravidla rodi¢e v§imnou jiz od jeho raného véku.
Ne vzdy ale pochopi, Ze se jednd o naddni. Nejcastéji je nadani identifikovano

v pedagogicko-psychologickych poradnach na zaklad¢ vysledki z provedenych vySetieni.

3. Skolni prosti-edi

V ramci Skolniho prostiedi ditéte pro nas bylo dulezité zjistit, zda se dité t&Silo na Skolni
dochazku, podle kterych kritérii rodice Skolu vybirali, jak hodnoti komunikaci s uciteli
a jejich povédomi o nadani. Také jsme se dotazovali na vztahy nadaného ditéte se
spoluzédky 1 uciteli, jeho konflikty s nimi. Zajimal nas i to, zda v rdmci vyuky uplatiiuje dité
individualni vzdélavaci plan, jestli zvlada ucivo a domaéci ptipravu a také soulad véku se
studovanym ro¢nikem. Ve vSech odpovédich rodice potvrdili, Ze Skolu pro své dité vybirali
vzdy s ohledem na jeho nadani. Také u vSech déti se objevovaly problémy se Skolou,

nejcastéji proto, Ze se pii vyuce nudily. Zhruba polovina nadanych déti ma pro svou vyuku
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sestaveny individudlni vzdélavaci plan. Dvé z deviti déti preskocili ro¢nik a chodi do tfidy
s o rok starSimi spoluzéky. Konflikty se spoluzédky nebo uciteli jsou vzdy vysledkem
interakce kazdého dité. Je ale pravidlem, Ze jiz od matefské Skoly se rodice setkavaji
s uciteli, ktefi nejsou dostatecné¢ fundovani v oblasti nadani, coZ se projevuje ve vztahu

k ditéti. Otazka shody s uciteli rodi¢e obvykle ve velké mite trapi.

4. Vztahy ditéte

Otazky ohledné vztaht ditéte sméfovali k tomu, abychom mohli posoudit, jestli je dité
samotaiské, jakym zpiisobem se projevuje v kolektivu, zda se zajima o ostatni déti svého
veku nebo je spiSe samotaiské. Kromée jedné z oslovenych rodin se ukazalo, zZe nadané déti
maji obzvlasté v predskolnim a mlad$im Skolnim véku nedostatek socialnich kontaktt.
Nejcasteji je to dano tim, ze si s détmi svého véku nemaji o ¢em popovidat a tak byvaji
osamélejsi. Jinou béZnou zkuSenosti je upfednostiiovani starSich kamarada ¢i dospélych
osob oproti vrstevnikim. Pokud se vSak dit¢ dostalo do kolektivu sobé podobnych déti
(spoluzaci na vybérovych gymndziich), kamarady si naslo. U nékterych déti vyplynuly na

povrch i problémy s autoritami.

5. Vztahy mezi sourozenci

Vztahy mezi sourozenci byly vesmés dobré. Rodice zmiiovali, Ze se jejich déti maji radi.
Zpravidla se také Skadlili a méli vlastni sourozenecké ttenice. U jedné rodiny nebylo
mozné vztahy hodnotit, nebot’ nadany syn byl jedinacek. Jedna z matek ptipustila, Ze si
sourozenci piili§ nerozumi, coZ pfi€ita odliSnosti jejich povah a Zarleni ze strany mladSiho

z nadanych bratri.

6. Vychova

Z hlediska vychovy jsme se rodi¢l dotazovali, na koho z nich vychova nadaného ditéte
spiSe dopada. Zda ji povazuji za vyCerpavajici, a jakou zaté€z ve vztahu k nadani sebou nese
(¢asovou, psychickou, finan¢ni). Také pro nas bylo dulezité zjistit, jaky styl vychovy
rodi¢e uplatiiuji. Dozvédéli jsme se, Zze vychova lezi vzdy vice na bedrech matky. Casto je
to déno i tim, Ze je doma na mateiské dovolené s mladiim sourozencem ditéte. Zadny
z rodi¢l se neoznacil za piisného. VéEtSina uvadéla, ze ma dité¢ stanovené hranice a fad.
Vsechny oslovené matky vidi ve vychové nadaného velkou Casovou i1 psychickou zatéz.

Casovou proto, ze nadané dité obvykle vyzaduje maximum pozornosti ze strany rodica,
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psychickou z toho divodu, nebot kromé zvySeného zajmu, kterého se dité dozaduje,
s sebou navic pifindsi nadani ditéte piidruzené problémy, jez je tfeba Casto a opakované
fesit. Otec nadanych déti si netroufl naro¢nost vychovy hodnotit, protoze ji neumi srovnat

S jinymi rodinami.

7. Rodice

U této kategorie nas zajimal pfistup rodiny K nadani, jak se k nému stavi, zda jej pfijimaji,
davaji mu néjakou vahu nebo ho nepovazuji za dualezité. Také jsem chtél védét, zda ma
nadéni ditéte néjaky vliv na rodi€ovské souZiti, jestli mezi rodici vznikaji z tohoto divodu
néjaké spory a zda se rodice shodnou na vedeni ditéte. Kromé dvou matek nikdo z rodici
nepiiznal nesrovnalosti v manzelstvi, které by byly zapti¢inény pravé nadanim ditéte. Ale
u druhé z respondentek byla na vin¢ spiSe hyperaktivita, kterou chlapec trpi. V otdzkach

vychovy se vSichni z dotazanych se svymi partnery shodnou.

8. Volny ¢as rodiny

Zde nas zajimalo, zda rodina viibec disponuje n€jakym volnym ¢asem, pokud ano, jak jej
travi a také jsme se chtéli dozveédét, jestli se rodina piizplsobuje z4jmim svého nadané¢ho
¢lena ¢i pro né jeho nadani nema zvlastni vyznam. Z rozhovord vyplynulo, Ze polovina
respondentll nema nebo v obdobi od narozeni ditéte do jeho mladsiho Skolniho véku
neméla zZadny volny ¢as. Druha polovina dotazovanych rodi¢li se nedomniva, Ze by volny
Cas jejich nebo celé rodiny byl vyznamné ovlivnén nadanim ditéte a trdvi ho béznym

zpusobem.

9. Blizka rodina

Blizkou rodinou jsme méli na mysli nejblizsi ptibuzné — prarodice déti, jejich tety, stryce
apod. Chtéli jsme se dozvédét, jak piibuzni berou a pfijimaji nadané dité, zda rodice
poucuji a davaji rady, jakym zplsobem dité vést, jestli souhlasi s rodi¢ovskym vedenim
a stylem vychovy, pfipadné jestli rodi€e za jejich pfistup kritizuji. Z odpovédi rodicii
vyplyva, Ze je bézna kritika rodicl. Nekdy se ptibuzni domnivaji, Ze vedou své déti piilis
pfisné, jindy, Ze je rozmazluji. Ve vétSin€ ptipadi se ovSem dité snazi brat takové, jaké je
a podle rodict se na jejich vztahu k nému nadéni ditéte nepodili. U jedné rodiny jsme se

setkali s obdivem vici tomu, jak dité a povinnosti kolem ného zvlada.
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10. Vnéjsi podpora rodiny nadaného ditéte

U tohoto okruhu jsme se ptali, zda maji rodice podporu v néjaké organizaci, kdo jim
z vnéjsku pomdhd s nadanym ditétem, jestli se stykaji i s jinymi rodi¢i nadanych déti ¢i
navstévuji Kluby rodict nadanych déti a také co ocekavaji od instituci zapojenych do
problematiky nadani a jaka je realita. Z rozhovort vyplynuly prakticky dvé podpory rodiny
z vn¢jsiho svéta, tzn. mimo okruh pfibuznych. Prvni z nich je Klub rodict pusobici pii
Spolecnosti pro talent a nadani. Klub vede PhDr. Eva Vondrakova, jez se dlouhodobé
zabyva problematikou nadanych déti a pravé jeji jméno figurovalo v rozhovorech
nckolikrdt. Za nesmirné uziteCnou povazuji rodi¢e jak moznost ziskdni rad, tipi
doporuceni z fad odborniki, ale také vyménu zkuSenosti s ostatnimi rodi¢i a moznost
sdileni svych radosti a pfedevsim strasti, které je pii vychoveé nadaného ditéte doprovazeji.
Druhou zminovanou podporou jsou pedagogicko-psychologické poradny. U nich vSak jiz
kladné hodnoceni neni zcela jednozna¢né, Cast rodici si spolupraci chvali, nicméné druha

¢ast ma vyhranéné nazory a stézuje si na nevédomost tamnich pracovniki.
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9 DISKUZE K VYZKUMU

V této Casti bychom se chtéli podrobnéji vyjadfit k provedenému vyzkumnému Setieni.
Zamyslet se nad jeho pribéhem a vysledky. Nebylo nasim cilem vytvotit podrobné
piipadové studie nadanych déti, naopak jsme se snazili od rodi¢ii ziskat ty informace, které
budou korespondovat s potiebami naseho vyzkumu. Proto jsme také data plynouci
Z jednotlivych rozhovorti zpracovali do podoby kazuistickych zlomkt, jez problematiku
dobfte vystihuji. Kazdy takovy rodinny piipad jsme mezi sebou vzéjemné porovnali, ¢imz

jsme vytvorili kategorie, do kterych jsme zkusenosti rodi¢t shrnuli.

Kdo by se domnival, ze nadané déti tvoii jednotnou skupinu, byl by ptekvapen, jaka
rozmanitost se u nich projevuje. Proto bylo nutné v naSem vyzkumu zjistit nejprve
Charakteristiky nadanych déti, které¢ rodi¢e vychovavali. Diky udajim, které jsme hned
v ivodu rozhovoru z této kategorie ziskali, jsme si dokazali vytvofit o détech obrazek
amohli tak 1épe proniknout do situace rodice, ktery takové déti vychovava. Zjistovali
jsme tedy zajmy ditéte, projevy nadani od nejutlejSiho veku, jeho problémy, odliSnosti €1
podobnosti s ostatnimi détmi, dysfunkce nebo handicapy, zdali dité zvlada dobfe zmény
a praktické naroky zivota apod. Mnohdy jsme byli pfekvapeni, jak rodice popisuji své dité.
Najednou se pfed ndmi zhmotiioval obraz ditéte, ktery jsme znali jen ze studia odborné
literatury. RovnéZz se ndm tim dostalo potvrzeni, Ze informace, které piinaSime v teoretické
¢asti nasi prace, jsou zalozeny na skuteCnosti a nejedna se jen o vymysleny konstrukt

ditéte.

V ramci Skolniho prostiedi ditéte pro nas bylo dualezité zjistit, zda se dité téSilo na Skolni
dochéazku, podle kterych kritérii rodice Skolu vybirali, jak hodnoti komunikaci s uciteli
ajejich povédomi o nadéni. Také jsme se dotazovali na vztahy nadaného ditéte se
spoluzéky i uciteli, jeho konflikty s nimi. Zajimal nds i to, zda v rdmci vyuky uplatiiuje dité
individudlni vzdélavaci plan, jestli zvladd ucivo a domaci ptipravu a také soulad véku se
studovanym roc¢nikem. Ackoliv rodi¢e vzdy vybirali Skolu s ohledem na nadani svého
ditéte, ukazalo se pravé Skolni prostiedi jako nejvétsi problém v zZivoté ditéte a potazmo
I rodiCe. Déti zpravidla klasickou Skolni dochdzku viibec neuznavaly a zda se, ze by byly
nejspokojenéjsi, kdyz by je rodice vzdélavali doma, ovSem za ptredpokladu, ze by dokazali

zodpoveédét jejich narocné otazky. DéEti obvykle ve Skole trpély nudou, i1 v pripadech, kdy
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mely vytvoreny individualni vzdélavaci plan. Neékdy také méli problémy se zvladnutim
systém Skolni pfipravy. Na specializovanych gymnaziich dochazelo po pocatecnim
prizpusobeni k ocenéni stylu vyuky. Déti si tu pak vétSinou nasli 1 kamarady, ktefi jsou na
podobné intelektudlni urovni a mohou tak spolu komunikovat o vécech, které je zajimaji.
Konflikty se spoluzaky nebo uciteli jsou vzdy vysledkem interakce kazdého dité. Je ale
pravidlem, ze jiz od matefské Skoly se rodice setkavaji s uciteli, ktefi nejsou dostatecné
fundovani v oblasti nadani, coZ se projevuje ve vztahu k ditéti. Otazka shody ditéte ¢i jeho

rodice s uciteli respondenty dosti Casto trapila.

Otazky ohledné¢ vztahu ditéte sméfovali k tomu, abychom mohli posoudit, jestli je dité
samotaiské, jakym zptisobem se projevuje v kolektivu, zda se zajima o ostatni déti svého
veéku nebo je spiSe samotarské. Také v tomto ohledu se vypovédi rodi¢t rozchazeli. I kdyz
Z vetsi casti pripousteli, ze v predskolnim véku si jejich dité s ostatnimi vrstevniky nemélo
pro rozdilné z4jmy co fict a hlavné v matetskych Skolach bylo na okraji kolektivu. Nékteré
z rodict mrzelo, Ze jejich dit¢ neméd kamarada, druzi se stimto problémem nesetkali.
Obecné lze fict, Ze socidlni zralost u nadanych déti neni jednotnd, pfesto jsme si vSimli
tendence navazovat pratelské vztahy spiSe se star§Simi détmi nebo vstupovat do
netypickych kontaktti s dospélymi lidmi. Néktefi rodice si musi zvyknout na to, Ze se jejich
déti neciti byt méné hodnotni oproti dospélym. To se projevuje rizné, jedno dité napiiklad
I v deviti letech tykalo v§em lidem bez rozdilu véku, dalsi nesneslo, kdyZz se k nému ostatni

chovali jako k malému, kontrolovali jeho §kolni pomicky a podobné.

V ramci vztahl se sourozenci jsme predpokladali, Ze se u déti vyskytne problém Zarlivosti.
Na n¢j poukdzala vSak jen jedind matka, ostatni z rodic¢ii zdlraziovali, Ze ke svym détem
pfistupovali rovnostarsky a nyni sklizi ovoce svych snah. Tito rodice méli velkou radost

Z toho, Ze si jejich déti vzdjemné rozumi a dokaZou si pomoci a podpofit se.

Z hlediska vychovy jsme se rodici dotazovali, na koho z nich vychova nadaného ditéte
spise dopada. Zda ji povazuji za vyCerpavajici, a jakou zatéz ve vztahu k nadani sebou nese
(¢asovou, psychickou, finan¢ni). Také pro nas bylo dulezité¢ zjistit, jaky styl vychovy
rodi¢e uplatiiuji. Dozvédéli jsme se, Ze vychova lezi vzdy vice na bedrech matky. Casto je
to déno i tim, Ze je doma na mateiské dovolené s mladiim sourozencem ditéte. Zadny

z rodi¢li se neoznacil za ptisného. VéEtSina uvadéla, ze ma dité stanovené hranice a fad.
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Vsechny oslovené matky vidi ve vychové nadaného velkou ¢asovou i psychickou zatéz.
Casovou proto, ze nadané dité obvykle vyzaduje maximum pozornosti ze strany rodici,
psychickou z toho duvodu, nebot” kromé zvySeného zajmu, kterého se dit¢ dozaduje,
s sebou navic pfinasi nadani ditéte pridruzené problémy, jez je tieba Casto a opakované
fesit. Otec nadanych déti si netroufl naro¢nost vychovy hodnotit, protoze ji neumi srovnat

S jinymi rodinami.

U kategorie rodi¢u nas zajimal piistup rodiny k nadani, jak se k nému stavi, zda jej
ptijimaji, davaji mu né&jakou vahu nebo ho nepovazuji za dulezité. Také jsme chtéli védét,
zda ma nadani ditéte néjaky vliv na rodi¢ovské souziti, jestli mezi rodi¢i vznikaji z tohoto
divodu n¢jaké spory a zda se rodi¢e shodnou na vedeni ditéte. Z odpovédi rodicii
vyplynulo, Ze déti potiebuji povétsinou zcela individualni pfistup. Po rodic¢ich vyZzaduji,
aby respektovali jejich nazory a argumenty. Ocenuji komunikaci na partnerské urovni

a jsou velmi citlivy na autoritativni pistup.

V této oblasti nas také zaujaly partnerské vztahy mezi rodi¢i nadanych déti. Pfedem jsme
se domnivali, Ze vyrazna osobnost bude u rodi¢i vyvolavat nestejné pochopeni a shodu
Vv piistupu. Mysleli jsme si, Ze napfiklad matky by mohli vychizet détem vice vstfic
a otcové by je za to mohli kritizovat. Nebo by mohlo dojit k rozepiim ohledné finan¢niho
zabezpeceni domécnosti, kdyZz vydélavajici byl zpravidla jen jeden zrodich. K nasemu
udivu se vSak nikdo ke sporiim a hadkadm neptiznal. Respondenti naopak konstatovali, ze
jsou si s partnery oporou a Vv otazkach vychovy ditéte se shodnou. Pouze jedna matka
zminila kratké obdobi, kdy na ni byla tiha obstardni rodiny a ona nezvladala stihat
s ditétem vSechny povinnosti, na kterych s ptivodné s manzelem dohodli, za coz u n¢j
sklidila kritiku. Jedna z respondentek uvedla, ze slouzi nékdy jako filtr pfi neshodach otce

a ditcte, vinu ale nedavala nadani ditéte, nybrz ji svalovala na jeho projevy hyperaktivity.

Déle nas zajimal volny ¢as rodiny, zda rodina viibec disponuje n¢jakym volnym cCasem,
pokud ano, jak jej travi a také jsme se chtéli dozvédét, jestli se rodina ptizpisobuje
z4jmim svého nadaného Clena ¢i pro né jeho nadani nema zvlastni vyznam. Nekteti
neprikladali nadani ditéte na volny ¢as rodiny vliv. Jini zmiiovali, Ze se nadanym détem
ptizplisobuji ve vyberu lokality na dovolené nebo se snazi ve volném case jeho nadani

podporovat. VétSina respondentll souhlasila stim, ze predevSim v pritbéhu mladsiho
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Skolniho véku ditéte neméli zadny volny ¢as a nemohli se vénovat svym konickim

a zalibam.

Blizkou rodinou jsme méli na mysli nejblizsi piibuzné - prarodice déti, jejich tety, stryce
apod. Chtéli jsme se dozveédét, jak pribuzni berou a piijimaji nadané dité, zda rodice
poucuji a davaji rady, jakym zptisobem dité vést, jestli souhlasi s rodi¢ovskym vedenim
a stylem vychovy, piipadné jestli rodice za jejich pfistup kritizuji. Vyslo najevo, ze
pfibuzni se obvykle snazi uplatinovat své nadzory ohledné vychovy béznych déti na ptipad
nadaného ditéte. Tento pristup ovSem dit€¢ zpravidla odmita. Pokud maji ptibuzni
piilezitost travit s ditétem pravidelné sviij volny Cas, zpravidla jej piijmou takové, jaké je,
se vSsemi jeho specifiky. V piipad¢ fidkych kontakti vSak dochazi Casto ke kritice rodict
i nadanych déti. Kritika je nejednotna a ptibuzni paradoxné povazuji styl vychovy jednou

za autoritativni, jindy za pfili§ liberalni.

U okruhu ,,vnéjSi podpora nadaného ditéte” jsme se ptali, zda maji rodice podporu
v n¢jaké organizaci, kdo jim zvnéjSku pomahd snadanym ditétem, jestli se stykaji
I sjinymi rodi¢i nadanych déti ¢i navstévuji Kluby rodict nadanych déti a také co

ocekavaji od instituci zapojenych do problematiky nadani a jaka je realita.

Polovina respondenti byli rodi¢e navstévujici Klub rodi¢h ziizeny psycholozkou Evou
Vondrakovou pii Spolecnosti pro talent a nadani. Doktorka Vondrakova se problematikou
nadanych déti dlouhodobé zabyva a rodi¢e velmi ocenovali jeji angazovanost pifi praci
s nadanymi. Jedna maminka se mimochodem svéfila s tim, Ze kdyZ byl jeji syn mladsi,
volala pani psycholozce i né€kolikrdt denné s Zadosti o radu. Za nesmirné uZite¢nou
povazuji rodice jak moZznost ziskani rad, tipti doporuceni z fad odborniki, ale také vyménu
zkuSenosti s ostatnimi rodi¢i a moZnost sdileni svych radosti a pfedev§im strasti, které

je pii vychové nadaného ditéte doprovazeji.

Ve dvou piipadech vidéli podporu pii vychové a vedeni svého nadané¢ho potomka
v pedagogicko-psychologické poradné. Ostatni rodi¢e vSak s touto instituci méli nedobré
zkuSenosti a stéZovali si na neodborny pfistup. Ziejmé zalezi na konkrétnich pracovnicich,
na které rodice narazili. Pedagogicko-psychologické poradny byly také nejcastejsi instituci,
kde bylo détem jejich nadéni identifikovano. Vyjadieni poradny je vyzadovano ze strany
Skoly, ktera na jeho vyjadieni vytvari pro nadaného Zaka individualni vzdélavaci plan.
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Vyzkum poukdzal na nejednotnost v pé¢i o nadané déti. Souhlasime s ndzorem slovenské
psycholozky Jolany Laznibatové, ktera upozorituje na potrebu zfidit poradnu pro nadané
déti. Nebot rodice Casto jen nahodou narazi na odbornika, ktery je schopen poradit v této
oblasti, pfitom stale vice rodi¢t 1 wuciteld vyzaduje odbornou psychologickou
a metodologickou pomoc. Tato odbornice také doporucuje ziidit narodni Centrum pro
nadéni a talent, které by celostatné zabezpecilo a koordinovalo péci o nadané déti.

(Laznibatova, 2003)

Vzhledem K charakteru prace je pochopitelné, Ze zde prezentované zjisténi mohou
zahrnovat i nékterda zkresleni. A¢ bylo nas$i snahou minimalizovat negativni faktory
amozné nedostatky ziskanych informaci, nelze k nim pfistupovat jako k absolutné
platnym. Pfi interpretaci dat je tfeba si uvédomit zejména nasledujici néstrahy. Za prvé se
jedné o data ziskana pouze od téch rodicu, ktefi se rozhodli poskytnout nam interview
asvefit se s béznymi, kazdodennimi zkuSenostmi i intimné&j$imi problémy, jez nadani
jejich ditéte provazi. Nelze je tedy promitat a absolutné generalizovat na celou populaci
rodict nadanych déti. Jsou platné pro kazdého rodice a jeho rodinu, ale i tady zaleZzi na
interpretaci skuteCnosti. Navic kazdé (nejen nadan€) dité€ je originalni svou osobnosti
I projevy, kolik déti, tolik zkuSenosti, nadto kazdou zkuSenost je mozné interpretovat
ruzné. Zalezi na Ghlu pohledu a také i charakteristice a skloniim rodice. Dale neni jisté,
ze jsme vzhledem k omezenému souboru respondentd vystihli veskerd specifika
rodiovstvi. Je mozZné, Ze existuji rodiCe, ktefi maji dalsi zkuSenosti, jeZ se v nasi praci
nevyskytuji. Rovnéz si uvédomujeme fakt, Ze vSichni z oslovenych rodi¢t vychovavali
nadané chlapce. D4 se pfedpokladat, Ze rodi¢e nadanych dcer se moou potykat s jinymi
problémy. Upozorfiujeme proto, ze vSechny ziskané zavéry jsou vhodné k dal§imu
zkoumani a ovéfovani. V dal§im, pokracujicim vyzkumu by mohlo byt zajimavé pokusit
se do Setieni zapojit rodice nadanych divek ¢i jinych specifickych skupin. Uplatnéni naSich
vysledkil spatfujeme jednak pro potieby poradenské praxe a také se domnivame, Ze maji

dobrou informaéni vyuzitelnost pro odborniky zabyvajici se praci s nadanymi détmi.
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ZAVER

oslovenych rodict se nejcasteji vyskytovali chlapci s matematickym nadanim. Zpravidla se
jejich nadani projevilo jiz v batolecim véku, tyto projevy byly vSak v souvislosti
s individualitou kazdého ditéte odlisné. Jednalo se o netradi¢ni vyjadieni vzhledem k véku
ditéte — naptiklad Casné Ctenarstvi, neobvyklé vyjadfovani, rozsahlé poctaiské dovednosti
apod. Problémy, o kterych rodi¢e informovali, spocivaly ponejvice vtom, ze dité
nezapadlo do klasické predstavy o hodném a pozorném zaku. Nejcasteji byly pric¢inou nuda
a neschopnost ucitelti dit€¢ zaujmout. Ze dvou rozhovorl vyplynulo, Ze se jednad o dité

S ,,dvoji vyjimecnosti*“- §lo o soubéh nadani s dyslexii ¢i hyperaktivitou.

Neobvyklosti projevi nadaného ditéte si zpravidla rodice vsimli jiz v jeho raném véku.
Ne vzdy si ale byli védomi toho, Ze se jedna o nadani. NejCastéji bylo nadéani
identifikovano v pedagogicko-psychologickych poradnach na zakladé¢ vysledki

z provedenych vySetfeni.

Ve vSech odpovédich rodice potvrdili, Ze $kolu pro své dité vybirali vzdy s ohledem na
jeho nadani. Také u vSech déti se objevovaly problémy se Skolou, nejcastéji proto, Ze se pii
vyuce nudily. Zhruba polovina nadanych déti mé pro svou vyuku sestaveny individuélni
vzdélavaci plan. DvE€ z deviti déti preskocCili rocnik a chodi do tfidy s o rok star§imi
spoluzaky. Konflikty se spoluzdky nebo uciteli jsou vzdy vysledkem interakce kazdého
ditéte. Je ale smutnym pravidlem, Ze jiz od mateiské Skoly se rodice setkavaji s uciteli,
ktefi nejsou dostatecné fundovani v oblasti nadani, coz se projevuje ve vztahu k ditéti.

Otazka shody s uciteli rodice obvykle ve velké mife trapi.

Kromé jedné z oslovenych rodin se ukdzalo, Ze nadané déti maji obzvlasté v predskolnim
a mlad$im Skolnim veéku nedostatek socialnich kontaktii. Nejcastéji je to dano tim, ze si
s détmi svého véku nemaji o Cem popovidat a tak byvaji osamélejsi. Jinou béznou
zkuSenosti je upfednostiiovani starSich kamaradii ¢i dospélych osob oproti vrstevnikim.
Pokud se vSak dité dostalo do kolektivu sobé podobnych déti (spoluzaci na vybérovych
gymnaziich), kamarddy si naSlo. U né¢kterych déti vyplynuly na povrch i problémy

S autoritami, které¢ musi jejich rodice fesit.
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Vztahy mezi sourozenci byly vesmés dobré. Rodice zminovali, ze se jejich déti maji radi,
na coz byli pravem pysni. Zpravidla se déti mezi sebou také $kadlily a m¢li sourozenecké
ttenice. U jedné rodiny nebylo mozné vztahy hodnotit, nebot’ nadany syn byl jedinacek.
Jedna z matek pfipustila, ze si sourozenci pfili§ nerozumi, coz pfi¢itd odlisnosti jejich

povah a Zarleni ze strany mladsiho z nadanych bratrti.

Z odpovédi rodict jsme se dozvédéli, Ze vychova lezi vzdy vice na bedrech matky. Casto
je to dano i tim, Ze je doma na matetské dovolené s mladSim sourozencem ditéte. VSechny
oslovené matky vidi ve vychové nadaného velkou ¢asovou i psychickou zatéz. Casovou
proto, ze nadané dit¢ obvykle vyZaduje maximum pozornosti ze strany rodicl, psychickou
z toho dtvodu, nebot’ kromé zvySeného zajmu, kterého se dité¢ dozaduje, s sebou navic
prinasi nadani ditéte pfidruzené problémy, jez je tfeba Casto a opakované feSit. Otec
nadanych déti si netroufl narocnost vychovy hodnotit, protoze ji neumi srovnat s jinymi
rodinami. Zadny z rodi¢t se neoznadil za piisného. Vétsina uvadéla, ze ma ditd stanovené

hranice a fad.

Kromé dvou matek nikdo z rodi¢li nepfiznal nesrovnalosti v manzZelstvi, které by byly
hyperaktivita, kterou chlapec trpi. V otazkach vychovy se vSichni z dotdzanych se svymi

partnery shodnou.

Z rozhovort vyplynulo, Ze polovina respondentii nema nebo v obdobi od narozeni ditéte do
jeho mladsiho Skolniho véku neméla zaddny volny cas, ve kterém by se mohla vénovat
svym z&4jmim a konickiim. Druhd polovina dotazovanych rodi¢l se nedomniva, Ze by
volny cCas jejich nebo celé rodiny byl vyznamné ovlivnén nadénim ditéte a travi ho béznym

zpusobem.

Z odpovedi rodicu také vyplynulo, Ze je bézna kritika rodict ze strany ptibuznych. Nékdy
se pribuzni domnivaji, ze vedou své déti prili§ piisné, jindy, ze je rozmazluji. V kazdém
piipadé je takovy pfistup pro rodi¢e zatézujici a vede k dal§im stresim v jejich zivote.
Ve vétsiné pripadii se ovSem dit€¢ snazi brat takové, jaké je a podle rodicl se na jejich
vztahu k nému nadani ditéte nepodili. U jedné rodiny jsme se setkali s obdivem vici tomu,

jak dité a povinnosti kolem n¢ho zvlada.
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Z rozhovort vyplynuly prakticky dvé podpory rodiny z vnéjsiho svéta, tzn. mimo okruh
piibuznych. Prvni z nich je Klub rodict ptsobici pfi Spole¢nosti pro talent a nadani.
Druhou zminovanou podporou jsou pedagogicko-psychologické poradny. U nich vSak jiz
kladné hodnoceni neni zcela jednozna¢né, ¢ast rodici si spolupraci chvali, nicméné druha

¢ast ma vyhranéné ndzory a stézuje si na nevédomost tamnich pracovnikd.
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SOUHRN

Hlavnim diivodem pro zpracovani ptedkladané diplomové prace bylo zaujeti tematikou
rodi¢ovstvi nadanych déti, ktera doposud neni dostate¢né zpracovana. Zvlasté v Ceské
republice maji rodice jen kusé informace o tom, co obnasi vychova a péce o nadané¢ho
potomka. Rovnéz zdroje formalni pomoci, jsou omezené. Pii zpracovani tématu diplomové
prace jsme vychazeli z dostupnych literarnich 1 jinych prament vztahujicich se

k problematice nadani.

Diplomovou préci jsme roz€lenili na teoretickou a empirickou ¢ést. V teoretické ¢asti jsme
se zabyvali tématem nadani, vymezili jsme nezbytné nazvoslovi a zédkladni pojmy, uvedli
definice a modely nadéani. Déle jsme se vénovali charakteristice nadanych déti, seznamili
Ctenafe s myty a problémy, jez nadani provazi. Popsali jsme proces identifikace nadani
u ditéte. Zpracovali jsme také kapitolu o rodiCovstvi a rodiné, kterd je pfirozenym
prostfedim nadaného ditéte. Ve zbyvajici tseku teorie jsme piedstavili rodicovské skupiny

a organizace, které rodi¢iim nadanych déti mohou poskytnout odbornou ¢i laickou pomoc.

Prace si kladla za cil zjistit specifika rodicovstvi nadanych déti, dale vyjasnit realitu
vychovy nadaného ditéte a pochopit faktory ovliviiujici souziti s takovym ditétem.
K tomuto ucelu jsme zformulovali n€kolik podptrnych vyzkumnych otadzek. Otazky byly
soucasti rozhovoru. Pro tento typ Setfeni se ndm nejvice zalibil tzv. rozhovor
pomoci ndvodu, umoziujici vytvofit pfirozenou atmosféru situace dotazovani a soucasné

polozit vSechny potfebné dotazy.

Otazky sméfovaly do nékolika tematickych okruhu. Zjistovali jsme charakteristiku
nadaného ditéte, idaje ohledné rodict, vychovného stylu, blizké rodiny, Skolniho prostredi
ditéte, vztaht ditéte k ostatnim vrstevniklim, svym sourozenctim, ale i dospélym. Dale
jsme kladli otazky ohledné volného Casu rodiny a vnéj$i podpory, kterou rodice piijimaji

od organizaci a spolkil zapojenych do problematiky nadani.
Celkovy obraz rodiny ndm v nékterych ptipadech pomohla odkryt i metoda studia artefaktt
zaloZena na analyze dostupnych podkladi predlozenych samotnymi rodic¢i nebo ziskanymi

ze sdélovacich prostredktl, ve kterych se prezentoval néktery z ¢lent rodiny.
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Zkoumany soubor tvofili rodi¢e nadanych déti. Nasimi respondenty se v poloving ptipadi
staly rodi¢e z Klubu rodi¢t nadanych déti pii Spole¢nosti pro talent nadani v Praze, kam
nas pozvala piedsedkyné Spolecnosti. Druhou polovinu respondentii jsme ziskali
prostfednictvim osobnich kontaktti. Jednalo se celkem o Sest rodi¢ti — pét Zen a jednoho

muze, nejcastéji ve vékovém rozpéti 35 — 39 let, s pievahou vysokoskolského vzdeélani.

Prostfednictvim nami zpracovanych piipadu ¢i kazuistickych zlomk, jsme vytvoftili narys
skute¢né reality rodict nadanych déti. Na zaklad¢ dalsi analyzy a zpracovani ziskanych dat
jsme shrnuli zjisténé informace a vytvofili tak vhled do této problematiky. Hlavnimi
nalezenymi skutec¢nosti je potvrzeni domnénky, Ze pro vétSinu rodici je vychova a péce
nadmérné zatézujici jak po strance casové, tak i1 psychické. Kazdé nadané dité je jedinecné
se svymi zvlaStnostmi, presto vSak obecné lze fict, Ze pozaduje vstficny individualni
ptistup nejen od svych rodicu, ale i uliteli. Pravé otdzka Skolniho vzdélavani ptinasela
ditéti a tedy i1 rodi¢im nejvétsi nepiijemnosti. Rodice shodné povazovali pedagogy
pfedevSim matetskych a zakladnich Skol za nedostatecné fundované v oblasti nadéni.
Rodic¢e vSeobecné sdélovali, ze vitaji pomoc, jez je nabizena prostiednictvim klubt rodict

nadanych déti.
Domnivame se, Ze ndmi vytycené cile byly splnény a véfime, Ze tato prace bude uzitecnym

piinosem pro zajemce o zpracovavanou problematiku, poradenské pracovniky ¢&i pro

potieby nékterého z klubii pofadaného pro rodice nadanych déti.
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PRILOHA C. 3: SCHEMA UZITEHO ROZHOVORU

Dité

Charakteristika nadaného ditéte, jeho popis.

Jak rodice zjistili, Ze je nadany, ¢im se to projevovalo, od kdy.

Jeho zéjem, konicky, co ho zajima, o ¢em cte.

Problémy — s motorikou, sebeobsluhou(oblékani, jidlo...), obratnosti.

Odlisnosti oproti ostatnim détem.

Podobnosti s ostatnimi détmi.

Vyvoj (a prubéh projevii nadani), projevy nadani jiz od utlého veku (napt. casné
Ctenafstvi...)

Dysfunkce nebo handicap.

Projevy (agresivita, hyperaktivita, snizena potfeba spanku, tendence
k vadcovstvi...).

Snési dobie zmény?

Smysl pro humor.

Poslusnost, dodrzovani pravidel.

Zavislost na rodicich.

Specifika komunikace.

Zvladani praktickych narokt Zivota.

Rodice

Identifikace a pfijeti nadani ze strany rodiny - kdy a jak zjistili nadani? VySetfeni —
u koho?

Pristup rodiny k nadéni jak se k nému stavi, pfijimaji jej, ddvaji mu n&jakou vahu
nebo ho neberou?

Nesrovnalosti, spory ¢i konflikty mezi rodi¢i pramenici z nadani ditéte? Shodnou se
na jeho vedeni?

Z4téz pro rodinu plynouci z nadani ditéte (psychicka, casova, financni...)




Vychova

- Na koho vice spada péce o dite?

- Vycerpava vychova?

Jak rodice dit¢ vedou (styl vychovy...) - pfisnéjsi (autoritativni) nebo spis
liberalni?
- Pevné mantinely nebo nastaveni podle rozhodnuti ditéte?

- Jakou z4atéz jim vychova piinasi?

Financéni?

- Casovou?

Psychickou?

Blizké rodina

- Jak pfibuzni berou a pfijimaji nadané dit¢ (davaji rady?, souhlasi s vedenim
a stylem vychovy, ktery uplatiiuji rodice?...)

- Je dité takto nadané v rodin¢ jediné?

Skolni prostedi ditéte

- Vybér skoly — podle kterych kritérii?

Tesilo se dité do skoly?

Komunikace suciteli — dobra ¢i Spatna? Vychazi vstiic? Rozumi specifikim

pramenicich z nadani?

Vztahy se spoluzaky, ma dité konflikty? Jak ho berou ostatni déti?

Libi se ditéti ve Skole, chodi tam rad?

Problémy ve $kole, s kterymi se potyka?

Uplatiiuje dit¢ individudlni vzdélavaci plan?

Navstévuje dite rocnik Skoly odpovidajici v€ku nebo preskodil tiidu?

Musi se s ditétem rodi¢e doma udit?




Vztahy ditéte

- Jaké jsou vztahy ditéte predevSim s vrstevniky a jinymi pro néj dulezitymi
osobami? M4 kamarady nebo je spiSe osam¢lejsi?

- Masi s détmi svého veku co fict?

- Jak nadané dité vychazi se svymi sourozenci. Neni nadani pro druhého sourozence

divodem k zarleni?

Volny ¢as rodiny

- Existuje viibec volny ¢as? Jak jej rodina ptipadné travi?

- Ptizpusobuje se rodina zajmim ditéte (do jaké miry, vzdy?)?

Vnéjsi podpora rodiny nadaného ditéte (Kluby, organizace...)

- Maji rodi¢e podporu v néjaké organizaci, kdo jim z vnéjSku poméha s nadanym

ditétem?

Stykaji se s jinymi rodi¢i nadanych déti?

Navstévuji Kluby rodict nadanych déti?

Co ocekavaji od instituci, jaka je realita?




PRILOHA CIiSLO 4: CHARTA PRAV NADANYCH DETI

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Nadané dité mé pravo byt podporované prostiednictvim adekvatnich zkuSenosti pii
vyuCovani 1 tehdy, kdyz ostatni déti stejného veéku nejsou schopné z téchto

zkuSenosti profitovat.

Nadané dit¢ ma pravo byt zarazené do skupin a byt v kontaktu s ostatnimi
nadanymi détmi béhem nékterych ¢asti vyucovani tak, aby mohlo byt pochopené,

podporované a stimulované.

Nadané dit€¢ ma pravo byt vyucované a ne byt vyuzivané jako tutor nebo uciteliv

asistent béhem vétsiny Skolniho dne.

Nadané dit¢ ma pravo na predkladani novych, pokrokovych a netradi¢nich
myslenek a koncepci, bez ohledu na materialy a moznosti uréené pro déti stejného

véku nebo ro¢niku, v kterém je umisténo.

Nadané dit€¢ ma pravo ucit se takovym vécem, pojmim a koncepcim, které jesté

neovlada, namisto toho, aby se muselo znovu ucit poznatky, které uz ovlada.

Nadan¢ dit€é ma pravo ucit se rychleji nez jeho vrstevnici a mit takové tempo ucenti,

které je pro néj charakteristické.

Nadané dit¢ ma pravo myslet alternativné, vytvaret odliSné produkty a vyuZzivat

intuici a inovaci v procesu vyucovani.

Nadané dité ma pravo byt idealistické a citlivé ke spravedlnosti, pravu, piesnosti

a globalnim problémim lidstva a mit ptilezitost vyjadfit svoje nazory.

Nadan¢ dit€¢ ma pravo na vSeobecné pochybnosti, na nabizeni alternativnich feSeni

a ocenéni komplexnosti a diikladnosti svého mysleni.

10) Nadané dit€¢ ma pravo byt vytrvalé a cilevédomé ve svém dalSim sili o ziskavani

védomosti.
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