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Celkova shoda je nula procent.

Diléi pripominky a naméty:

Cela prace je psana prvni osobou mnozného ¢isla, coZ povazuji u bakalarské prace za
vyznamny nedostatek.

Také by bylo vhodné provést jazykovou korekturu.

V praci se objevuji neodborné terminy.

Autorka $patné cituje pod obrazky. Nelze poznat, o ktery odkaz (napf. u Eurostatu) se
jedna.

Seznam literatury neodpovida cita¢ni normé.

Prace neobsahuje dostate¢né mnozstvi védeckych ¢lankt ¢i odbornych knih.
Ctvrta kapitola mohla byt rozdélena na dvé samostatné kapitoly.



Celkové posouzeni prace a zdivodnéni vysledné znamky:

Cilem bakalai'sk4 prace je analyzovat pfiméfenost diichodu v Ceské republice ve srovnani
s vybranymi zemémi v Evropé v letech 2013-2017. Prace je rozdélena do dvou hlavnich
¢asti: teoretické a praktické. Tteti kapitola - Teoretickd vychodiska - je v§ak velmi stru¢na
a nejsou zde vysvétleny vSechny proménné a pojmy pro zkoumanou problematiku.
Prakticka ¢ast obsahuje srovnani rozdilné miry chudoby ve vybranych zemich, regresni
analyzu a evropsky socialni model pro vypocet efektivity véetné ucinnosti socialnich
vydaji. Nedostatkem praktické casti je, Zze obsahuje tdaje pouze za roky 2013-2017.
Chyb¢jici posledni roky 2018 a 2019 by méla autorka vysvétlit u obhajoby. Méla by se
zamérit i na jednotlivé faze hospodarskych cyklt. Pfinosem je naopak vybér zemi, které
autorka zdtvodnila v druhé kapitole. Dal§im pfinosem se je i provedena regresni analyza,
ktera vSak postrada hlubsi analyzu proménnych a makroekonomického prostiedi, které ji
také ovliviiuji. Autorka mohla pro analyzu vyuzit i jiné databaze nez Eurostat pokud ji
chybély data.

Zavér by mél byt vice podrobny a obsahovat konkrétni navrhy na zlepsSeni.

Prace odpovida naroktim na ni kladenym, a proto jilze doporucit k obhajobé. Cil prace byl
splnén a prace ma dostate¢ny rozsah. Z divodu formalnich chyb a nedostate¢né
zpracované analyzy hodnotim praci znamkou D.

Otazky k obhajobé:

1. Vzhledem k tomu, Ze autorka zkouma pouze roky 2013-2017, jak se podle Vas
budou vyvijet zkoumané vladni vydaje s ohledem na aktualni makroekonomickou
situaci? Také vysvétlete, pro¢ zkoumate ¢asovou fadu pouze do roku 2017, kdyz
odevzdavate praci v srpnu 2020 a data jsou jizZ k dispozici?

2. Jaké dalsi klicové proménné by bylo vhodné do Vasi analyzy zahrnout, aby méla
vy$$i vypovidajici schopnost?

3. Jaky je Vas nazor na pfipravovanou diichodovou reformu v CR?

Praci doporucuji k obhajobé.

NavrzZena vysledna znamka: D
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