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ABSTRAKT

Prace se zaméfuje na vyskyt invaznich rostlin ve vybraném uzemi EVL Padrt’'sko. Na
této zvolené lokalité probihalo mapovani soucasného rozsifeni invaznich druhd. Cilem
prace bylo zaznamenani druhii sledovanych invaznich rostlin pomoci GPS systému dle
pfedem dané tématiky. Takto ziskana data byla zpracovana v aplikaci ArcGIS a
nasledné byly vytvoteny ptfehledové mapy o pribehu mapovani a vyskytu invaznich
rostlin. Z pruzkumu bylo zjisténo, Ze se v zajmovém uzemi nachazeji zastupci rodu
Solidago sp. (zlatobyl) a Reynoutria sp. (ktidlatka). Konecnym vysledkem bylo
vyhodnoceni konkrétnich biotoptli, které vySe uvedeni zastupci invaznich rostlin
preferuji a invaduji. Soucasnd odborna vetejnost i konecné vysledky této prace
dokazuji, ze zastupci rodu Solidago sp. (zlatobyl) a Reynoutria sp. (kiidlatka) nejvice
invaduji stanovisté, které ovlivituje svoji ¢innosti ¢loveék, ruderalni plochy, oblasti v
okoli komunikaci a také i soukromé pozemky, kde slouzi pfedevsim, rod Solidago sp.

(zlatobyl), jako dekorativni rostlina.

Klic¢ova slova: biologicka invaze, rostlinné invaze, EVL

ABSTRACT

Work focuses on the incidence of invasive alien plants in the selected the EVL
Padrt’sko. The chosen location was on the map in the current epidemic of invasive
species. The recording was of the invasive plant with GPS in the predetermined theme.
The data processed in the ArcGIS and maps have been created on the mapping and
surveillance of invasive alien plants. The survey found that in the territory of solidago
sp. (goldenrod) and Reynoutria sp. (knotweed). The final result of the evaluation was
that the above specific habitats invasive alien plants prefer invade and representatives.
The experts and the results of this work, the representatives of the genus solidago sp.
(goldenrod) and Reynoutria sp. most invade (knotweed, which affects their activities,
ruderal areas, the area around communications and also private property, where in

particular, solidago sp. (goldenrod), a decorative plant.

Keywords: biologic invasion, plant invasion, EVL
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1 UVOD

Tato bakalarska prace je zaméfena na problematiku biologickych invazi

se zameéfenim na invaze rostlinné.

Ty se staly v poslednich dekadach stoleti minulého a predevsim v dekadé stoleti
soucasného globalnim problémem. Rostlinné invaze 1ze chapat jako negativni procesy.
Jsou uzce spojeny s Cinnosti ¢lovéka a vedou ke zméné krajiny. Tyto procesy jsou
vaznou hrozbou pro ptirodni ekosystémy, které¢ mohou vést az k jejich naslednému
kolapsu. K hlavnim negativnim faktorim rostlinnych invazi je ohrozeni stavajici
biodiverzity pivodnich ekosystémi. V soucasnosti jsou biologické invaze studovany
riznymi védnimi obory, proto lze nahliZzet na tuto problematiku z riznych Ghla

pohledu.

V préci je uveden soucasny stav vyskytu invaznich druhti v evropsky vyznamné
lokalité (EVL) Padrt'sko a buffer zon. Setieni probihalo v Chranéné krajinné oblasti
(CHKO) Brdy, ktera se rozklada na uzemi Stiedodeského a Plzefiského kraje. Uzemi
chranéné krajinné oblasti se ¢leni do 4 zon odstupiiované ochrany piirody. Zajmové

uzemi EVL Padrt’sko lezi v jthovychodni ¢asti Brdské vrchoviny.



2 CIiLE PRACE

Cilem prace je nalezeni neptivodnich, zejména invaznich rostlin v EVL Padrt’sko
a buffer zon. V centru EVL Padrt’sko a 1,5 km vzdalené buffer zon¢ nebyl zjistén zadny
vyskyt invaznich rostlin. AvSak ve vzdalené&jsi 2 az 2,5 km buffer zon€ byl zjistén
vyskyt invaznich rostlin. Botanické Setfeni bylo provedeno v obdobi od ¢ervence do
zaii 2016. Pozorovani bylo provedeno v dob¢, kdy byly invazni rostliny v plném kvétu
a jejich rozpoznani bylo snadno zjistitelné. Na pfedem uréenych mistech bylo
provedeno Setfeni, kdy bylo zjisténo 18 nalezii, konkrétn¢ dva zastupce invaznich

rostlin rodu: Solidago sp. (zlatobyl) a Reynoutria sp. (kidlatka).

Dale bylo provedeno zpracovani nasbiranych dat z GPS, které byly prevedeny

do ptehledovych map se zaznamenanymi misty vyskytu invaznich rostlin

Vétsina lokalit vyskytu byla zaznamendna v blizkosti lidskych sidel. Vzhledem

k obtizné likvidaci invaznich rostlin bych doporucil dalsi sledovani dotcené oblasti.



3 METODIKA

Soucasti prace je odborna reserse, ktera je rozdélena na 3 reSerzni ¢asti. 1. Brdy,
II. EVL Padrt’sko a III. ¢ast je problematika obecné se zabyvajici biologickymi

invazemi a pfedevs§im rostlinnymi invazemi.

Dale byl proveden terénni prizkum EVL Padrt’sko a nasledné nalezeni invaznich
rostlin a jejich zaznamenani v syst¢tmu GPS. Nejprve bylo prozkoumano nejblizsi
okoli piiléhajici k izemi EVL Padrt’ska, jednalo se o Padrt’ské rybniky a Padrt’sky
potok. Poté byla zmapovédna prvni buffer zéna o velikosti ptiblizné 1,5 km
od vyznacené zony EVL. V posledni ¢asti mapovani byla buffer zéna 2,5 az 3,5 km od
ohranicené zony EVL, kdy byly zmapovany pfiléhajici obce a pfedem ur¢ena mista v

katastru EVL, a to smérem od vychodu k zapadu a od jihu k severu.

Body vyskytu invaznich rostlin byly oznaceny prvnim pismen dle latinského
nazvu u rodu Solidago sp. (zlatobyl) SX. u rodu Reynoutria sp. (kiidlatka) RX., které
byly nasledné zaneseny do pracovniho formulafe. DalS§imi zapsanymi udaji byly
katastralni uzemi ndlezu, kde byla rostlina nalezena, ptipadny zdroj Sifeni, velikost
porostu a jeho vitalita. Ve IV. ¢asti prace byla ziskana data, o vyskytu invaznich rostlin
byla zanesena do vhodné zvolené¢ho GIS softwaru. Vysledkem jsou vzniklé ptehledné

mapy o pritbéhu vyskytu invaznich rostlin.



4 LITERARNI RESERSE

4.1 Geografické vymezeni oblasti

EVL Padrt’sko se rozprostira v Brdské vrchoving, ktera se dle Cileka et al.
(2005) rozklada v jihozapadni &asti Stiednich Cech. Je rozdélena udolim ficky Litavky
na Hiebeny (od Zbraslavi k Jinclim) a na ¢ast vlastnich Brd (od Jinct k Nepomuku).
Tyto Brdy mizeme rozd¢lit na Brdy stfedni a jizni Brdy, které na jihozapadé zakoncuji

Brdskou vrchovinu.

Velikost Brdské vrchoviny je 827 km2 (Demek 1987). Zajmové tzemi EVL
Padrt’sko lezi v jihovychodni ¢asti Brdské vrchoviny, kdy rozloha ¢ini 829,9154 (ha)
(AOPK 2016).

4.2 Brdy

4.2.1 Brdy Geomorfologie a geologie Brdského pohoii

Dle popisu Sefla (2004) jsou Brdy a Hiebeny, které tvoti Brdskou vrchovinu,
soucasti Poberounské soustavy patfici do Ceské vysoliny. V nejstar§im obdobi
se zde nachazelo pevninské jezero, které se postupem casu spojilo s mofem, které pak
ustoupilo. Z tohoto obdobi se zachovaly ¢etné fragmenty zkamenélin, jejichZ staii se

odhaduje na vice nez 500 miliont let.

Tento geologicky komplex se rozprostird od Brandysa nad Labem pies Prahu a

Plzen a plynule je spojen s okolim Klatov a DomaZlic (Pleiner et Kotan 1984).

Jin et al. (1928), ve svém dile uvadi, Ze pohoti Brd, které je jadrem byvalého
motského zalivu (Barrandienu)!*, u jehoz biehu se tvofily nanosy. V misté,
kde dorazel prudky ptiboj, vznikly tfemosSenské slepence o zrnech, které byly velmi
veliké, v klidnéjSich vodach jemnozrnné droby a piskovce, v klidnéjSich vodach
a z bahna bfidlice a z zivociSnych zbytkli vapence riiznych tutvarG. Vnitini silur

je mirné zvlnéna vapencova pahorkatina dosahujici v§ude stejné vysky.

Y% pojemnovino dle francouzského geologa Barrandeho, ktery v tomto vizemi v 19. stoleti provadél vyzkumy

(Beranek 2000).



Dale podle Jina et al. (1928), jizni a severni kraje okresu lemuji pasma
drabovskych kiemenci, ktera pro svou tvrdost a odolnost odolala postupném ptisobeni

ptirodnich vlivii; na severu se nachazeji kiemencové hibety s buluznikovymi tutesy.

Ke konkrétnimu mistu Brd, dale uvadi ve své knize Beranek (2000), Ze napft. na
Plesivci se nachazeji bilé kiemence, dale pak tzv. ttemosenské slepence. Na slepencich
jsou rozsahlé jinecké bridlice, v nichZ je obsazena bohatd zkamenéla fauna sttedniho
kambria — trilobity nejriznéjSich druht. Primérnd vyska Brdské vrchoviny
je v rozmezi od 460 m n. m. do 800 m n. m., nejvyssim bodem tohoto celku je vrchol

Tok (865m) (Culek 1996).

4.2.2 Podnebi

K podnebi v Brdech sdéluje Culek (1996) charakteristickd ¢ast bioregionu Brd
ma chladngjsi a vlh¢i klima. Cilek et al. (2005) uvadi, Ze nejvyssi segmenty Brd
spadaji do mirn€ chladné oblasti, pfiléhajici okoli je zatfazeno do oblasti mirn¢ teplé,
vlhké a vrchovinové. Priimérna ro¢ni teplota je v spodnich polohéch v hodnoté 8,3 °C.
Ve vrcholovych ¢asti Brd je hodnota teploty do 5,5 °C. Primérny ro¢ni thrn srazek se
pohybuje v rozmezi od 550 mm v nizSich polohach, do 800 mm ve vrcholovych

polohéch.

Dale sdéluje Culek (1996) cely bioregion Brd vytvafi sraZkovy stin na svém

jihovychodnim okraji.

4.2.3 Pidy

Ke slozeni ptd ve stfedni Brdech uvadi Cilek et al. (2005), Ze jsou z velké Casti
ve vzdalenéj$im okoli ohraniceny ¢asové neidentifikované fluvidlnimi Stérky a pisky,
z nichZ nékteré mohou byt zafazeny do klineckého stadia spodniho miocénu. Jako
dominantni slozeni pid centralni ¢asti Brd oznacuje Culek (1996) kambizemé. Kdy

charakteristickym znakem je ozna¢ovana kamenitost ptechazejici aZ v balavanitost.

Dle Cileka et al. (2005) jsou holoceniho staii brdské raSeliny, které se poji
pfedevSim na zamokiené ipady a sniZeniny, v menSim vyskytu i na ploché zarovnané

useky ve hibetnich polohach. K prvnimu ptikladu patii v prvni fad¢ raSelinisté pokryté
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podmacenou smréinou na vychodnim biehu Horniho Padrt’'ského rybnika, k druhému
pak raselinisté v klimaxové oblasti nejvyssiho brdského kopce Vysokého Toku (865
m). Drobnéjsi pramenistni raselinisté se vyskytuji v celych kategoriich na rozlicnych
mistech, napi. na cilové plose Brda, u StraSic aj. DalSim pohledem Culeka (1996)
na vyvySeninach okrajovych c¢asti Brd se také vyskytuji kyselé¢ kambizemé.
V centrélni a jizni ¢asti Brdské vrchoviny se nachdzeji i organozemé. Jedna se malé

plochy mélkych raselinist’.

Cilek et al. (2005) dale popisuje, ze brdské puady jsou sloZzeny z chudého
matecného substratu. Zasadni je vysoky podil skeletu, ktery je velmi Casto hruby.
Vypli ptidniho druhu je z velké ¢asti pfevazné pisCito-hlinitd, na nékterych mistech se
projevuje vyssi obsah jilu a zhutnéni. Ve vétSin€ pfipadech se jednd o plidy s nizkym
obsahem Zivin a minimélnim sloZenim u¢innych dvojmocnych béazi vapniku a hot¢iku.
Hlavnim ptidotvornym substratem jsou tézké jilovité suté, které slozité propoustéji
vodu a zpusobuji tak vznik raselinnych jezirek. Brdské pidy maji dva hlavni vlivy
na vegetaci, piisobi mnoZzstvim uvolnitelnych Zivin a hydrologickymi poméry.
Zakladnim mikroklimatickym ¢initelem je ptidni vlhkost. Pii dostate¢né povrchové

vlhkosti dochazi k odparu vody a tim se sniZuje okolni teplota.

4.2.4 Fytogeografie

Brdské pohoti je zahrnuto do fytografické sféry zvané : (Oreophyticum Massivi
Bohemici), tzv. do extrazonalni horské kvéteny a vegetace na zakladé vyskytu druhii
a rostlinnych spolecenstev, které jsou pojeny na horsky (montanni) stupen. (Cilek et

al. 2005).

Déle sdeluje Culek (1996) prevazna cast bioregionu se nachazi prevazné v 5.

jedlovo-bukovém vegeta¢nim stupni.

Ve vlastnich Brdech se z velké ¢asti vyskytuji rostliny, které se poji na stfedni
polohy (pfipadné se zde objevuji druhy, které se nevyskytuji pouze v urcitém
vyskovém stupni), tiebaze vyskyt oreofyt cévnatych a zvlasteé bezcévnatych
(mechorostt, liSejnikt a hub) ocividné diferencuje Brdy od sousedicich fytochoriont

mezofytika (Cilek et al. 2005).



Néktera oreofyta (prevdzné liSejniky), kteti se velmi ziidka nachézeji
1 na balvanovych mofich v sousedicim Holoubkovském Podbrdsku a na Hiebenech.
Cast z horskych lisejniktt méa arktoalpinské rozsifeni. Z horskych typi s centrem
vyskytu v montannim stadiu hor se v Brdech nachazeji (popft. pfedtim vyskytovaly
a nepochybné jiz vyhynuly, oznac. +) napi.:mlécivec alpsky (+ Cicerbetia alpina),
zimolez Cerny (Lonicera nigra), vemenicek zeleny (Coeloglossum viride), koralice
trojklannd (+ Corallorhiza trifida), podbélice alpské (+ Homogyne alpina), chrastavec
lesni (Knautia maxima), bradacek srdCity (+Listera cordata), vranec jedlovy
(Huperzia selago), plavun puciva (Lycopodium annotium), Cernys lesni (Melampyrum
sylvaticum), zebrovice ruznolista (Blechnum spicant) aj.(Cilek et al. 2005). Dale také

Culek (1996) uvadi, ze se reliktni bory vzacné vyskytuji na skalnatych stanovistich.

Dale dle Cileka et al. (2005) se v Brdech vyskytuji druhy alpského ptivodu, které
se v pozdnim glacidlu popk. postglacialu stdhovaly pres Sumavu a Planicky hieben do
Brd. Jsou to druhy tzv. Alpského migrantu a v Brdech jsou uvedeni tito zastupci napf.:
udatna lesni (4runcus vulgaris), titina chloupkatad (Calamagrotis villosa), teti$nicik
HallerGv (Cardaminopis halleri), podbélice alpska (Homogyne alpina), chrastavec
lesni (Knautia maxima), zimolez Cerny (Lonicera nigra), devétsil bily (Petasites
albus), rize alpskéd (Rosa pendulina), dtipatka horska (Soldanella montana), Cipek
objimavy (Streptotus amplexifolus), zlutucha orli¢kolista (Thalictrum aquilegiifolium)
aj.

Dle Culka (1996) je svym vyskytem vzacna primarni nelesni vegetace, ktera
je charakterizovana ostrovy raselinné vegetace. Nahradni vegetaci tvoii n¢kolik typt
vlhkych luk, na suchych plochach je zastoupena kratkostébelnymi travniky

a kefickovymi spole€enstvy s viesem.

Dalsim pohledem Cileka et al. (2005) Brdské oreofytikum tvoii i nasledna
rostlinnd spolecenstva, ktera v sousednich fytochorionech mezofytika chybégji. Jedna
se o montanné - (sub) oceanicka prameniStni spoleCenstva Chrysospesplenetum
oppositifolii, spoleCenstva piechodovych raSelinist a vrchovist as. Eriophoro
polystachii-Sphagnetum cuspidati, Eriophoro polystachii-Sphagnnetum recurvi
a Eriophoro vaginati-Sphagnetum recurvi, suboceanské podmacené smilkové travniky

as. Nardo-Juncetumsguarrosi.



Dale se zde nachazeji posledni ¢asti horskych trojstétovych luk svazu Polygono-
Trisetion a louky s pchacem rtiznolistym (as. Polygono-Cirsietum heterophylli a as.
Cirsio heterophyli-Filipenduletum), spoleCenstva smrkovych olSin as. Piceo-Alnetum,
titinové smrciny as. Calamagrostio vilosae-Piceetum, rohozcové smrCiny as.
Bazzanio-Poceetum, raselinikové smréiny as. Sphagno-Piceetum, raselind bfezina as.

Betuletum pubescentis (Cilek et.al. 2005).

4.2.5 Vegetace cilovych ploch

O vegetaci cilovych ploch Cilek et al. (2005) sdéluje, Ze vyskytuji se zde druhove
nizkd viesovis$tni a brusnicova spolecenstva (svazy Genistion a Vaccion), ktera
nahrazuji cenosy na vyrazn¢ oligofornim substratu konkrétnich dopadovych ploch, do
kterych nalezi as. Calluno-Vaccinietum (Brda, Jordan s niz§im zastoupenim Tok) a as.

Rhodococco-Vaccinietum (Jordan, Tok), kde probihé vyssi stupen ptidni degradace.

Velmi zajimava je na druhy chuda vegetace dopadovych ploch Tok, Brda a
Jordéan, ktera byla vytvofena pravdépodobné takto: Celoplosné odlesnéni patrné
kulturnich smr¢in na troficky chudém az na velmi kyselém substratu kambrickych
slepencti. Zména byla zpisobena vlivem nasledného vymyvani svrchnich horizontt

pudy, zakyseleni a hlubokou degradaci ptisobenim vlivu srazek, vétru a mrazu stejné
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ktera se v Cechach nikde jinde nenachazi a krajinaisky je velmi zajimava, prestoze se
zde nachdzeji spolecenstva druhotna. Tato spoleCenstva jsou druhové chudsi s niz§im

stupném vodorete¢ni i pidoochranné schopnosti (Cilek et al. 2005).

Dle Cileka et al. (2005) je hlavni ndhradni spolecenstvo dopadovych ploch titina
chloupkata (as. Calamagrostietum villosae), ktera se nachazi v Upadlinach s vétSim
podilem jilovitych fragmenti v ptidé. V zimnim obdobi se na téchto mistech hromadi
vice snéhovych srazek a sné¢hova pokryvka zde pietrvava v podobé snéznikli az do
pozdéjsiho jarniho obdobi. Dale se zde nachézeji, ekologicky rozdilné a velmi ztidka
se vyskytujici, na malych plochach, chinofobni kratkostébelné louky (as. Hyperico-

Polygaletum) s prevladajici smilkou tuhou (Nardus stricta).



O porostech na dopadové plose Brda se vyjadiuje ve svém dile Cilek et al.
(2005), ze vznikly velké plochy s porostem bezkolencem modrym (Molinia caerulea):
jde o obtizn¢ urcitelné porosty na hlubSich ptdéach, které ovliviiuje vyssi hladina
podzemni vody. Z porostu kratkostébelnych smilkovych luk (svaz Violin caninae)
se nachazeji porosty as. Hyperico-Polygaletum a méné casto porosty as. Thymo-
Festutecum ovinae. Dopadové plochy se staly velmi zajimavymi z tkazii vyznamnych
periglacialnich tvari zemského povrchu, které byly z divodu odlesnéni odkryty.

Konkrétné se jedna o polygonalni ptidy a mrazové jizvy.

4.2.6 Fauna

Mezi vyznamné druhy Zivo€ichil Zijici v Brdech zatazuje Culek (1996) jezka
zapadniho (Erinaceus europaeus), jetabka lesnitho (Bomnasa bonasia), tettivka
obecného (Zetrao tetrix), biehuli ti¢ni (Riparia riparia), kuiiku zlutobtichou (Bombina
variegata) a mloka skvrnité¢ho (Salamandra salamandra). Dle zdroje Stiedni Brdy

(2016) se v Brdech také vyskytuji vzacni a chranéni zivoc€ichové:

o Korysi: rak kamenac (Austropotamobius torrentium), rak ftiéni (Astacus
astacus), rak bahenni (Astacus leptodactylus) a listonoh letni (Triops
cancriformis). Za rozsiteni listonoha letniho v Brdech se podilela neumysIné
armada. Na podvozcich techniky byl pravdépodobné piivezen z Milovic

(Sedlacek 2015).
Dalsi zastupci zivo€ichtl dle zdroje Stfedni Brdy (2016) jsou:

e Ryby a mihule: mihule poto¢ni (Lampetra planeri), stievle potocni (Phoxinus
phoxinu), vranka obecna (Cottus gobio) a mienka mramorovana (Barbatula

barbatula).

e Obojzivelnici: ¢olek obecny (Lissotriton vulgaris), Colek horsky (Ichthyosaura
alpestris), Colek velky (Triturus cristatus), ropucha obecna (Bufo bufo),
ropucha zelena (Bufo viridis), skokan hnédy (Rana temporaria), skokan Stihly
(Rana dalmatina), skokan ostronosy (Rana arvalis), skokan kratkonohy (Rana
lessonae), skokan zeleny (Rana esculenta), kuika obecnéd (Bombina bombina)

a rosnicka zelena (Hyla arborea).



e Plazi: jestérka zivoroda (Zootoca vivipara), jestérka obecna (Lacerta agilis),
slepys kiehky (Anguis fragilis), zmije obecna (Vipera berus) a uzovka

obojkova (Natrix natrix).

e Ptéci: krkavec velky (Corvus corax), vyr velky (Bubo bubo), Cap Cerny
(Ciconia nigra), vcelojed lesni (Pernis apivorus), syc rousny (Aegolius
funereus), kuliSek nejmensi (Glaucidium passerinum), tetfev hlusec (7etrao
urogallus), orel motsky (Haliaeetus albicilla), orlovec fti¢ni (Pandion

haliaetus) a lednacek ticni (4lcedo atthis).

e Savci: plch zahradni (Eliomys quercinus), rejsek obecny (Sorex araneus) a 11
druhii netopyrii. Dale se zde nachéazi nékteré konkrétni druhy netopyri
vyskytujicich se v Brdech, napft.: netopyr ¢erny (Barbastella barbastellus),
netopyr velkouchy (Myotis bechsteini) a netopyr velky (Myotis myotis). V
CHKO Brdy se také nachazi vzacni Zivo€ichové: vydra tiéni (Lutra lutra) arys

ostrovid (Lynx lynx) (AOPK 2012).

4.2.7 Hydrologické poméry

K hydrologickym pomérim v Brdech sdéluje Vicek (1984), pomérnd cast
urcené¢ho uzemi se nachdzi v povodi Litavky a Berounky (od Litavky po Lodénici).
Vychodni pasaz uzemi lezi v povodi Lomnice a Otavy (od Lomnice po Sazavu) a v
povodi Vltavy (od Otavy po Sézavu). Brdské potoky a bystiiny spadaji do
pstruhového pasma (Culek 1996).

Ve zpravé AOKP (2012) je uvedeno, ze na vrcholech Brd je prib¢h srazek
znacné nepravidelny, ktery vede ke vzniku obcasnych velmi silnych ptivalovych
desth. Tvar terénu a charakter vodnich toktli zpiisobuje vyrazné odtoky v dobé ptivali.
Z tohoto diivodu pak zejména hlavni vodni toky, odvodiujiciho uzemi, Litavka a

Klabava, maji zna¢ny vyznam pfi tvorbé povodni.

Dale je ve vySe zminéné spraveé uvedeno, ze komplex Brd je v navazujicich
uzemich vniman jako zdrojové tizemi ohrozujicich povodni. Nejvice je opomijen
faktor koncentrace a tvorby povodnovych vin v uzemich, tdolich a korytech vodnich
toki, ktera se uz nachéazeji na prevazné odlesnéném terénu. Z téchto diivodi ovliviiuji

ptiléhajici tzemi dva negativni diitvody, vyznamné ovlivnéné ¢innosti ¢lovéka. Prvnim
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ditvodem jsou rozséhlé tahlé svahy v odlesnénych intenzivné zeméd¢lsky vyuzivanych
v upatich komplexu Brd. Druhym divodem je rozsahlé ovlivnéni vodni sité. Nejvice
jsou ovlivnény u drobnych vodnich tokii, nevhodnymi technickymi upravami,
podporujicimi rychly odtok a omezujicimi pfirozeny vliv tlumivych rozlivii do ploch

mimo koryta.

4.2.8 Historie kolonizace Brd

Cilek et al. (2005) popisuje pted hospodaiskym vyuzitim Brd ¢lovékem, bylo
toto pohoti az na par vyjimek celoplosné pokryto lesy. Drsnéjsi klimatické podminky
Brd mély zasadni vliv na prvotni, ale také na nyné&jsi stav rostlinné vegetace. Dale
m¢ély klimatické podminky vliv na geologicky substrat, jeho mineralni Gzivnost, druh
a typ rozpadu aj. Na pievazné minerdlnim substratu mély hlavné zastoupeni smiSené
lesy s hlavnim zastupcem: bukem, jedli a ojedinéle se vyskytujicim smrkem.
Na organogennim raselinném substratu ,.trasovisk ,,méla prevahu fidkolesi s velké
¢asti smrkem a bfizou. U vodnich tokli a na zamokienych plochach byla hlavni

dfevinou olSe.

Nejstar§im pisemnym zépisem o vyuzivani lesniho bohatstvi nasi zem¢ lidmi,
dle Sefla (2004) je uveden v soudnim zakoniku pro obyvatele Velkomoravské fise

pravdépodobné z roku 865.

Oznaceni Brdy je poprvé pisemné zdokumentovano v roce 1275 v latinském
textu jednoho ze spravnich celkti Ceského kralovstvi, Podbrdska — prouincia
Podbridye (kraj Podbrdi). V listin€é s ozna¢enim letopoc¢tu 1325 je poznamenano, Ze

pojmenovani Brdy znaci vrchy nad Zbraslavi (Cilek et al. 2005).

Za vlady ceského krale Karla IV. byly vydany zékony, které regulovaly kaceni
lesti v okoli mést, doli, sklaren a huti. Pfed vydanim tohoto zdkonu se zacal projevovat
vazny nedostatek dieva, které bylo zdrojem energie a tepla. V konceptu opatieni
stanovil kral Karel IV. pfisna direktiva na chranéni lest. Po jeho smrti v roce 1379 byl
vydan prvni lesni #ad platici pro nase uzemi. Rad se tykal chebskych lesti. V tehdejsi
dobé byly lesy spravovany, a také zarovenn byly v neregulovatelné pravomoci a

majetku §lechty a cirkve (Sefl 2004).
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K samotnému vzniku pojmenovani Brd uvadi Caka (1998) oznaleni Brd je
prastaré. V pisemnych zaznamech se objevuje toto pojmenovani jiz od raného
sttedovéku. Centru Brdského pohoiti patfilo az do 18. stoleti pojmenovani druhé —
Bastiny. Bastina méla dva vyznamy. Prvni znamenal spole¢ny obecny majetek.
Obvyklejsi pojmenovani vsak patiilo divokému pralesu podobny lesu. Druhy vyznam
pro centralni ¢ast Brd s velkym mnozstvim mocalt, pro jejich nepfistupny terén, v

némz se nachdzel nedostatek cest, byl zcela jednoznacny.

Obr. ¢. 1 mapa Brd z druhé poloviny 18. stoleti, reprodukovana je ¢ast tzv. Rosenbaumovy mapy
z roku 1795 (mapa neni spravné orientovana, sever je na jeji levé stran¢)
Zdroj: Caka J., (1998)

V &asech, kdy se v Cechach zakladaly u vodnich tok® Zelezné huté, nebyla
zavedena jakakoli organizace lesni spravy. Tézba dieva byla podiizena dle naroku huti
a dolt anedochazelo k obnové lesnich porosti. Z tohoto divodi dochazelo k
zna¢nému ubytkl lest. V lesich také probihala neregulovana pastva dobytka. DalSim
faktorem ubytku lesa byla Clovékem zapfiCinénd proména na zemédé€lskou ptudu

(Nozicka 1957).

Z pivodné celoplosného zalesnéni na hiebech a svazich Brd, v disledku vyrazné
¢innosti ¢loveéka, se nachazel les az v primérné vysce 600 n. m. (Tlapak 1984). Dale

dle Stépana (1982) vyznam lest byl hlavng, v dob& od 15. do 16. stoleti (Eastednd
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1v 17. stoleti), pro bohatstvi lovné zvéfe. Na prvnim misté bylo uchovani mnozstvi

lovné zvéfe. Ostatni funkce lesa a t¢zba diivi nabyvala vedlejSiho vyznamu.

Do poloviny 18. stoleti lesy spravovali pouze jejich vlastnici. Proziravejsi
vlastnici lest si uvédomovali vyznam lesti a svym hospodafenim se snazili vylepsit

jejich stav (Nozicka 1957).

O prvnich lesnich zakonech sdéluje Sefl (2004), prvni lesni ¥ady byly stanoveny
pro zemé rakouské. Pro Cechy, Moravu a Slezsko byl prvni lesni fad vydan dne 5.
dubna 1754. Prilomovym zékonikem vydanym 3. prosince 1852 byl lesni zédkon pro
zem¢ Rakouskeé ¢. 250 tisského zakoniku. Tento nad¢asovy zakon s mnoha dodatky a
ustanovenymi setrval v platnosti az do 60. let 20. stoleti. Timto zdkonem byl dan
zaklad fddnému hospodafeni a vyuzivani lesii. Predstavoval zasadni zménu prav
dosavadnich majitelti lesti. Z divodu svoji nedostupnosti si nejdéle zachovala,

puvodné nedotéené lesy pralesovitého typu, centralni vrchovina centralnich Brd.

4.2.9 Historie vojenského prostoru

Prvnim konkrétnim datem o vzniku vojenského prostoru v Brdech uvedenym
v dile Sefla (2004) je den 10. &ervna 1925, kdy Ministerstvo narodni obrany pozadalo
znalce brdské krajiny Antonina Klira o znalecky posudek, ktery se tykal zfizeni
délostielecké strelnice v Brdech. Profesor Klir se ve svém stanovisku vyjadfil ke
ziizeni dé€lostielecké stielnice kladné, pti dodrzovani ochrannych opatieni, ktera byla

ustanovena v navrhu.

. Priloha ,Nédrodni Politiky* k ¢islu 119. ze dne 1. kvetna 1927.
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Obr. & 2 Uvodni &4st novinové zpravy, informujici vefejnost o rozsahu brdské stéelnice
Zdroj: Caka J., (1998)

13



Caka dale sdéluje (1998), ze béhem roku 1927 Vyméfil Vojensk}'/ zemépisny
staitem se dotklo péti velkostatkli, mezi které byly stiedni Brdy rozd€leny. Nejvétsi
zabrana plocha byla z velkostatkii Zbiroh 8 654,98 hektard, Dobii§ 3 696,69 ha,
Hotovice 4 510,39 ha, Rozmital 3 252,28 ha a Hlubo$ 562,16 ha. Déle byla vymétena
vlastni stfelnice, kde byly zfizeny tfi dopadové plochy: Brda, Jordan a Tok. 15. ledna
1928 byly vSechny pozemky, zahrnujici vojensky prostor a stfelnice, vykoupeny

vojenskou spravou.

K 15. lednu 1928 byly zapocaty prace na odlesnéni v mistech planovanych
dopadovych ploch. Velikou ¢ast lesti vykaceli rusinsti lesni délnici z podkarpatské Rusi

(Sefl 2004).

zemi vo ens/ce dé/astre[ecké
mice v /5
v roce f9.2,7

Vyanadeno { el
do.feﬁm h i

Obr. & 3 Uzemi vojenské délostielecké stielnice v Brdech v roce 1927
Zdroj: Caka J., (1998)

Na stielnici byla zahajena stfelba na cilovou plochu Jordan dle Sefla (2004) dne
19. kvétna 1930. O vyznamnosti brdské stielnice v predvaleéném tGizemi uvadi Céka

(1998), ze stfedni Brdy se staly pokusnym tizemim pro budouci pevnostni opevnéni
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republiky. Na jate 1935 byl na cilové plose Brda sestaven systém rtizné silnych
betonovych armovacich desek. Odolnost téchto desek byla ovérovana délostieleckou
palbou. Na cilové plose Jordan byl vystavén kompletni péchotni srub, ktery slouzil k
oveétovani odolnosti pevnostnich materialli, ale i k vycviku diistojniki pevnostnich

jednotek.

Po okupaci zkonfiskoval brdskou stfelnici jako své izemi Wehrmacht. Stelnice
nesla oznaceni: ,, Truppenubungspaltz Kammwald*“. Na jejim tzemi byl stanoven
prisny zakaz vstupu. Vedeni a feditelstvi lesnich sprav se nachazelo v Hotovicich.
Ve vedoucich lesnickych funkcich az ke stupni polesny byli ustanoveni obcané
némecké fise s lesnickou profesi. Reditelstvi v Hofovicich bylo oznadeno nézvem:
Heeresforstames Brdy (Wald in Horschowitz). Funci feditele zastaval M. Damm (Sefl

2004).

V roce 1940 bylo uzemi vojenského prostoru rozsifeno prevazné zapadnim
smérem. Obyvatelim obci Hofice, Kolvin, Myt, Padrt, Pfedni a Zadni Zab¢hla,
Piikosice, Skofice, Trokavec a Visky byl vydan rozkaz k vystéhovani. V obcich
Zabéehlé a Padrt’i byla stanovena vyjimka o vystéhovani, vykondvat svoji profesi mohli

pouze lesni zaméstnanci a provoznici (Céka 1998).

O snéhovych polomech v Brdech informuje Sefl (2004) k velkym hospodatskym
Skodam doslo na lesnich porostech s naslednym polomem v letech 1939-1941. Velmi
naruSené porosty byly dne 15. listopadu 1941 vystaveny nicivé vichfici, jejiz hlavni
smér byl od jihovychodu. Nejvice byly polomem zasazeny rozsahlé lesni porosty
lesnich sprav Padrt, Dobtiv, StraSice a Jince. Vichfici nezasazena ziistala jen lesni
sprava Nepomuk. Znovu bylo potvrzeno, Ze jde o opétovné kalamity, které pfichaze;ji
z jihovychodu, pfedchozi ni¢iva kalamita zasahla spolu se znacnou povodni Brdy roku
1872. Bylo nezbytné nutné co nejrychleji vytézit ponic¢ené dievo a z lesii odstranit.
Némecké urady do nejvice zasazenych useki krajiny nucené nasadily nekolik tisic
pracovniki z Cech a Moravy. Zpracovani lesnich polomtl trvalo do konce roku 1943,
pfesné udaje o poctu vytézeného dieva nejsou znamy. Piedpoklddany odhad je

1 750 000 plm.

V roce 1945 byla znovu obnovena Ceskoslovenska armada. Brdské stfelnici
se navratil jeji minuly rezimovy chod. Na zékladé BeneSovych dekreti byl

zkonfiskovan velkostatek Hotfovice a byl pfeveden do vlastnictvi statu. Byvaly statek
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byl rozdélen na nové plochy. Cést stfelnice byla roziifena a lesy statku byly
prerozdéleny do katastralnich izemi obci: Hotfovice, Hvozdec, Chaloupky, Jince,
Kiesin, Mala a Ohrazenice. Velikost nove ptipadlé plochy byla piiblizné¢ 1570 hektart.
Na jizni strané Brd byla plocha stielnice rozsifena o ¢ast polesi MiSov (Caka 1998).

Dne 1. Gervence byl 1950 zfizen VU Brdy, ktery se skladal z &asti uzemi

vvvvvv

Do kompletnich stiednich Brd byl opétovné vydan zakaz vstupu bez moznosti
vydani zvlastniho povoleni. V roce 1952 bylo toto uzemi opétovné rozsifeno, avsak
ne v takové velikosti jako za okupace. Vystéhovani byli obyvatelé z téchto obci:
Hrachovisté, Kolvin, Padrt, Pfedni a Zadni Zab¢hla a Velci. Vétsina téchto vsi byla
srovnana se zemi, neuSetfeny nezlstaly ani zachovalé hajovny a myslivny. Zachovény

zustaly pouze v pfipadech, kdy byly zbudovany na okraji lesti. V 50. letech byla brdska

fwtw

V dubnu 2011 MO Ceské republiky je vydan oficialni zamér zruit Vojensky
ujezd Brdy. V dubnu 2012 zacala armada sanovat pfedem urc¢ené plochy. Na konci
roku 2014 a na zacatku 2015 Poslanecka snémovna a poté i Senat CR zidkonem

&. 15/2015 Sb. k 31. prosinci 2015 definitivné rusi VU Brdy (Brding 2015).

4.3 EVL Padrt’sko

4.3.1 Vojenské brownfields

Definic slova brownfields existuje celé mnozstvi. Jednim z nahledu dle Ferbera
et al. (2006), Ze se jedna o opusténé, nebo jen ¢asteCné vyuzivané uzemi, které mize
mit, ale také mit nemusi ekologickou zatéz. Tento prostor jiZ nelze vyuzivat. V ramci

v

ekonomie neni trh schopen toto tizemi bez vyraznéjsi intervence zuzitkovat.

Mezi brownfields tak mliZeme zahrnout staré, nepouZivané nebo neefektivni
ekonomické primyslové ¢i logistické zony, spolu s totoznym typem komercnich
aresiden¢nich staveb, které jsou zaneseny do intravilanli mést a obci, ale také
zemedeélské a vojenské plochy a objekty v extravilanu. Brownfields také mohou
zaporn¢ pusobit na ekonomiku kraje a v pfipad¢ ekologického zatizeni mohou tvoftit

vécnou hrozbu pro mistni obyvatele (Silhankova et al. 2006).

16



Aktivity vojsk spojené s pohybem tézké techniky (pfedevsim pasové), dopady
a vybuchy sttel, s nasledujicim vznikem kontrolovanych pozart, umoznily vzniknout
v krajin¢ disturbance, které umoznily vznik zcela jedine¢nych ekotopu (pravidelné

tiné, udrzované bezlesi apod.) a posilily biodiverzitu v krajin¢ (Warren et al. 2007).

Dle Sedlacka (2015) jsou v CHKO Brdy z prirodovédeckého hlediska
nejcennéjsi plochy bezlesi, které svoji ¢innosti vytvofila armada. V takto jedinecnych
lokalitach se vyskytuji vzacné druhy rostlin a zivocicht. Bezlesi v CHKO Brdy ma
dvoji charakter. Prvni charakter bezlesi prezentuji zaniklé vesnice Hrachoviste,
Kolvin, Padrt, Pfedni a Zadni Zab¢hla, které armada jako bezlesi ziskala.
V zakonzervovaném stavu zde ziistala krajina z 20. let 20. stoleti, v t&€ dob¢ se jesté
nepouzivaly pesticidy a priimyslovéa hnojiva. Dale nebyla krajina negativné zasazena
melioracemi. Na dosud podmécenych loukach rostou silné ohrozené kosatce sibifské

(Iris sibirica).

Druhy charakter bezlesi je vice zajimavéjsi, konkrétné se jednd o plochy, které
arméda zbavila lesniho porostu ve prospéch svoji Cinnosti. Jsou to prechodové

biotopy, jednd se o kfovinaté pastviny, rozptylenou zelenn a svétlé lesy, na které

nezbyvd v soucasné hospodarské krajin€ misto mimo vyuZivani ve vojenskych

prostorech.

Disturbance, které vznikly v krajin€ na rGznych mistech a v rizném case, jedna
se vojenské vybuchy, dopady stiel, pojezdy tézké techniky a kontrolované pozary,
utvorily riznorodou heterogenni krajinu. Naptiklad viesovisté — potiebuji ke svému
spravnému ristu poZzary, jinak zartstaji. T€Zka vojenska technika vytvarela v krajiné
ruzné velké a rGzné hluboké (teplé) tinky, kde se piiznivé daifi kunice Zlutobiiché
(Bombina variegata). Ve vysychajicich tiiikach se naopak dafi listonohovi letnimu

(Triops cancriformis).

Dale uvadi Sedlacek (2015), Ze po odchodu armady existuje velké nebezpeci
zaniku jedine¢nych ploch, kdy pohyb armédni techniky lze nahradit jen ndhradnimi
prostiedky. Také je dulezité nechat nckteré bezlesé plochy spasat, ¢i je nechat
kontrolované vypalovat. V piipadé€, ze nedojde k vhodné aplikaci téchto opatieni,

nastane nenavratné poSkozeni téchto unikatnich mist.
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Dals$im zajimavym pohledem Sedlacka (2015) je na hospodaiské lesy, které se
rozprostiraji na zna¢né plose Brd. Z ptirodovédeckého hlediska nejsou nicim
vyjimeénym. Klicova je jejich velkd rozloha, ktera je dilezitd pro Zzivocichy

se znaCnym narokem na Zivotni prostor, napt.: velké lesni ptaky, kopytniky a Selmy.

4.3.2 Vznik CHKO Brdy

V dubnu 2011 MO Ceské republiky oficialng vydava sviij zamér zrusit VU Brdy.
V roce 2012 navrh schvalila vlada Ceské republiky a z tohoto diivodu bylo rozhodnuto
o vzniku CHKO Brdy (Brding 2015).

Dne 1. ledna 2016 nabyva G&innosti zékon &. 15/2015 Sb., o zruseni VU Brdy
o stanoveni hranic vojenskych jezdli, o zméné hranic krajii a o0 zméné souvisejicich

zékonti (zdkon o hranicich vojenskych tijezdt), ktery rusi k 31. prosinci 2015 VU Brdy
a zaroven vyhlasuje k 1. ledna 2016 vznik CHKO Brdy (Ptedpis ¢. 15/2015 Sb.).

Sou¢asné od 1. 1. 2016 vstupuje v platnost Natizeni vlady CR ze dne 12. {jna
2015, kterym se podle § 25 odst. 3 zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny
vyhlasuje k zajisténi ochrany pfirody a krajiny ¢asti izemi Brdské vrchoviny CHKO
Brdy (Ptedpis ¢. 15/2015 Sb.).
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Obr. ¢. 4 CHKO Brdy
Zdroj: Skolni atlas svéta.cz, Vznik nové Chranéné krajinné oblasti Brdy
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4.3.3 NATURA 2000, EVL

NATURA 2000 — soustava chranénych tizemi evropského systému.

Jedna se o systém, ktery vytvaieji na svém uzemi dle jednomyslnych zasad
vSechny staty Evropské unie. Zamérem tohoto systému je zarucit ochranu téch
zivocicht, rostlin a typl pfirodnich stanovist’, které jsou dle evropského néhledu:
a) nejcenngjsi, b) nejvice ohrozené, c) vzacné, d) svoji pfitomnosti se specializuji

vyhradné na konkrétni oblast (endemické).
Soustavu Natura 2000 tvoii dvé nejzasadnéjsi pravni stanovy EU o ochrané piirody:

1. smérnice 2009/147/EHS — smérnice o ptacich

2. smérnice 92/43/EHS — smérnice o stanovistich

V pfilohach smérnice je uvedeno, které konkrétni druhy fauny a fléry a typy
ptirodnich stanovist, budou do soustavy Natura 2000, zahrnuty. Konkrétni druhy popf.
typy pfirodnich stanovist mohou byt urovany za ,,prioritni“. Pro tyto oblasti jsou

ustanoveny piisnéjsi métitka ochrany, nez-1i pro oblasti ,,neprioritni.

Naroky obou smérnic jsou uplatiovany v ndrodni legislativé, pifedev§im v
zakoné €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny ve znéni pozdéjsich piedpist.
Na podkladé smérnice jsou deklarovany ptaci oblasti (PO) - za zamérem chranéni

ptakut, dale dle smérnice o stanovistich evropsky vyznamné lokality (EVL) —imyslem

ey

je zastita ptirodnich stanovist’, divoce Zijicich Zivoc€ichil a voln€ rostoucich rostlin.
Spolecné PO a EVL utvareji soustavu chranénych tizemi Natura 2000 (Natura 2000,
2016).

Zékladni identifikacni a popisné udaje EVL Padrt’sko
I. Zakladni udaje:

Nazev lokality: Padrt’sko
Oznaceni lokality: CZ0214042
Oznageni lokality USOP: 5360
Rozloha: 829,9154 ha

Biogeograficka zona: kontinentalni

19



II. Zpisob zajisténi ochrany:

Zv14sté chranéna Gizemi (ZCHU): Neni vyhldseno.

Ochranné pasmo zvlastd chranéného tzemi (OP ZCHU): Neni vyhliseno
Planovana kategorie ZCHU podle platného naiizeni vlady: Prirodni pamdtka —
pouze usek.

Poznamkové pole ke zplsoby: Segment tzemi doporucena (navrhem péce

o pripravovanou CHKO Brdy) k vyhlaseni PR Mokrady Padrtskych rybniki.

1. Smluvni ochrana dle: § 39 ZOPK:
Souhrnna plocha smluvné chranénych uzemi: 670,4477 ha
Pomérna plocha smluvné chranénych tizemi: 80,8 %.
Urceni smluvné chranénych zemi: Nazev — Padrtsky potok.

Kod v USOP — 5619

2. Smluvni ochrana dle: § 45c, odst. 2 ZOPK:
Souhrnné plocha uzemi chranéného dle rezimu zékladni ochrany: 159,4677 ha.
Pomérna plocha uzemi chrdnéného dle rezimu zdkladni ochrany: 19,2 %.
Dalsi plochy chranéné dle narodni legislativy, evropské legislativy nebo

mezinarodnich imluv v pfekryvu s EVL — PO: v sou€asnosti stanoveny nejsou.

II1. Uzemné spravni prisluSnost:

Uzemné odpovédny: Stiedocesky kraj
Obec: Brdy
Katastralniho uzemi: Kolvin, Tené I, Zabehla

(AOPK 2016)
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Obr. ¢. 5 EVL Padrt’sko
Zdroj: NATURA 2000:Evropsky vyznamné lokality v Ceské republice

4.3.4 Geomorfologie a geologie EVL Padrt’sko

Podlozi je sloZeno z GZivnych hornin protezioka (bfidlice, droby), sloZeny jsou
prevazné z ¢etné vlozky lyditl, a na nékterych mistech i z vlozek spilitd. Jak lydity
(bulizniky) i spility maji zésadni vliv na biodiverzitu tzemi. Bulizniky, které jsou
velmi odolné vii€i zvétravani, vytvareji vyrazné skalni vychozy (nejtypictéjsi jsou
skaly na Okrouhliku) a zastoupeni spilitl vytvaii vysokou UiZivnost a zaroven velkou
druhovou pestrost lesnich porosti (kvétnaté buciny). Ve vychodnim okraji izemi se na
ncékterych mistech vyskytuji tvrdé oligotrofni kambrické horniny (slepence,
kifemence), které se opét velmi zadsadné projevuji ve vegetaci (viesovisté a smilnikové
travniky). Ve spodni casti oligotrofnich kambrickych arkézovych drob
a piskovct protéka Padrt’sky potok (AOPK 2016).

Specifickym prvkem reliéfu v oblasti Padrt'skych rybniki je mélka sniZenina,
pravdépodobné vznikld jako poziistatek starSich zarovnanych povrchll. SniZenina

v okoli Padrt'skych rybnikd ma typicky charakter pouze pro clenité pahorkatiny
s Clenitosti od 100 do150 m (Salaba et al. 2014).
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4.3.5 Flora EVL Padrt’sko

Z botanického hlediska se nachazi na izemi EVL Padrt’'ska vyznamna raSelinna
vegetace vazana na jizni a jihovychodni ¢ast iIzemi a rozsahlymi lu¢nimi lady, misty s
rozsahlym vyskytem vzacného druhu kosatce sibitského (Iris sibirica). Zapadni ¢ast
uzemi je predevs§im zastoupeno kvétnatymi bucinami (Teslinsky klaster) a vegetaci,

ktera je vazana na vyrazné buliznikové suky.

Padrt’skou kotlinu 1ze charakterizovat predevsim vodnimi biotopy. Soustava
Hoftejsitho a DolejSiho Padrt’ského rybnika je vSak poznamendna intenzivnim
rybarskym hospodaienim, se kterym je spojena silna eutrofizace a naruSeni vodniho
rezimu uzemi. V drobnéjsich nadrzich je Casto vyvinuta vegetace vodnich makrofyt,
napt. v zastoupeni s bublinatkou jizni (Utricularia australis). Z hlediska
ochranaiského a botanického se zde nachazi nejcennéjsi, zarovein vSak nejohrozenéjsi
bezlesa moktadni spolecenstva, nevapnitych slatinnych luk a pfechodovych raselinist’.

Na tato spolecenstva je vazan vyskyt vzacnych zivocicht a rostlin.

Rozséhlejsi porosty se vyskytuji na jiznim a jithovychodnim pobiezi HotejSiho
Padrt’ského rybnika, dale na vychodnim i zdpadnim pobiezi a v nivé, ktera se nachazi
pod hrazi Dolejsiho Padrt’ského rybnika. Z velmi ohrozenych taxonii se v téchto
spolecCenstvech nachazi hojné zastoupena populace vSivce bahenniho (Pedicularis
palustris) a baticky bahenni (7riglochin palustre). Dale sepod hrazi DolejSiho
Padrt’ského rybnika nachazi druhd vyznamna lokalita kriticky ohroZeného orobince
sttibroSedého (Typha schuttleworthii). Dal§imi hojnymi druhy téchto spolecenstev
jsou dale napt. mochna bahenni (Potentilla palustris) aj.

V zamokiené jizni a jihovychodni €asti tzemi se nachéazeji raSelinnad lesni
spoleCenstva, hlavné¢ se jednd o pfirozené podmécené smrciny. Na nékolika
nejextrémnéjSich plochéch se vyskytuji raselinné smrciny a pouze na n€kolika mistech
také porosty raselinnych bfezin s vyznamnym zastupcem: biizou pyftitou (Betula

pubescens).

V severni a severovychodni ¢asti plochy jsou typické spolecenstva luk a lu¢nich
lad. Ve velké mife se zde nachazeji bezkolencové louky, misty s velkym vyskytem
kosatce sibitského (Iris sibirica), v nékterych plochach tvoftici i dominantu porost. V
susSich mistech se vyskytuji, oligotrofni smilkové travniky, které zde prevladaji. Na

nehluboké silné oligotrofni ptdé, na podkladu kambrickych slepenct
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v severovychodni c¢asti Padrt’ského tzemi, nahrazuji smilkové travniky porosty
viesovist'.
Nejvice jsou v nivé Padrt’ského potoka vyvinuta tuzebnikova lada. Cést plochy

luk, prevazné na mezofilnich stanovistich, je udrzovana kosenim, kde se vyskytuje

prevladajici druhové pestra vegetace ovsikovych luk.

Na mnoha mistech vlhkého bezlesi se n¢kde vice ¢i mén¢ vyskytuje biotop
moktadnich vrbin s charakteristickou vrbou usatou (Salix aurita) a ponékud mén¢ se
vyskytuje vrba popelava (Salix cinerea) a vrba pétimuzna (Salix pentandra).

v

V zapadni ¢asti Gizemi se nachdzi Clenitési reliéf a je pokryt lesni vegetaci.
Hlavni taxonem jsou kvétnaté buciny. Zastupci stromového patra jsou: buk lesni
(Fagus sylvatica), jedle bélokoré (Abies alba) a nejméné se vyskytujici se javor klen
(Acer pseudoplatanus). V kyselych bucinach se mimo buku nachazi ve stromovém
patie velmi Casto i dub. Nepravideln¢ se zde vyskytuji, vii¢i pisobeni zvétravani, velmi
odolné geomorfologicky vyrazné buliznikové suky. Na nejvétSich z nich se nachazi

charakteristické skalni a ketic¢kova vegetace a vegetace skalnich bort.

Ve své horni ¢asti protéka Padrt’'sky potok z velké ¢asti odlesnénou krajinou. Ve
své spodni Casti v délce 5 km je obestoupen smrkovymi monokulturami. Pouze
na nékterych malych plochach se objevuji porosty olSin a celky podmécenych smréin

(Natura 2000, 2016).

4.3.6 Fauna EVL Padrt’sko

Soustava Padrt’skych rybnikl je mistem spousty chranénych druhti Zivocicht.
V padrt'ském potoce v tseku dlouhém pftiblizné 7 km, mezi DolejsSim Padrt'skym
rybnikem a soutokem s Ttitrubeckym potokem, se vyskytuje rak kamenac
(Austropotamobius  torrentium), ktery tvoii Zivotaschopnou populaci. Potok
je idedlnim stanovistém pro tento druh. Dno potoka je tvofeno ptevazné velkym

mnozstvim kament riznych tvart a velikosti a nabizi hojné ptilezitosti k ukryti.

Popula¢ni hustota byla v 90. letech 20. stoleti v po&tu 2,12 jedince na m? dna.
Predpokladané mnozstvi populace ¢inilo 30 000 jedinct. Ke konci minulého stoleti
nicméné¢ populace meéla znacny Ubytek, patrné plsobenim zneciSténi a lovenim

norkem americkym (Mustella vison).
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Spole¢né s rakem kamenacem se v hornim useku potoka vyskytuje i rak fi¢ni
(4stacus astacus) a velmi ztidka i rak bahenni (Astacus leptodactylus), ktery produkuje

hojnou populaci v Dolnim Padrt’ském rybnice.

V Padrt’'ském potoce se rovnéz nachazi druh: mihule poto¢ni (Lampetra planeri)
a vranka obecna (Cottus gobio). Plocha mokiadli a vodnich nadrzi je pfijatelna pro
plnou fadu obojzivelnikd v prvni fadé pro Colka obecného a horského (Triturus
vulgaris a T. Alpetris), skokana ostronosého (Rana arvalis), rosnicku obecnou (Hylea

arborea) a skokana hnédého (Rana temporaria).

Nicméne¢ jsou Padrt’ské rybniky a jejich okoli velmi dulezité pro hnizdéni ptaku.
Vyznamna je ptitomnost orla motského (Haliaeetus albicilla) a ¢apa cerného (Ciconia
nigra). Z dalSich druhl ptaka 1ze uvést: orlovce ficniho (Pandion haliaetus), motaka
pochopa (Circus aeruginosus), Cirku obecnou (Anas crecca), potapku rohace
(Podiceps cristatus) aj. Okolo plochy rybnik se vyskytuje chiastal polni (Crex crex),
hyl rudy (Carpodacus erythrinus), kuliSek nejmensi (Glaucidium passerinum) a dalsi

druhy (AOPK 2016).

4.3.7 Historie obce Padrt’ a Padrt’skych rybniki

pojmenovana stard puvodné Zzelezdiska obec. Turist¢é a milovnici pfirody vSak
obdivovali pfedev§im dvé rozsahlé vodni plochy Padrt’skych rybniki, které navazuji
na sebe, a jsou jedny z nejvétSich rybnikli nejen v Brdech, ale 1 v zemépisné oblasti na
rozhrani stfednich a zapadnich Cech. Celkovy Obvod Padrt'skych rybniki je o

velikosti 7 kilometru.

V obdobi pted osidlenim krajiny po roce 1530 zakoupil panstvi rozmitalské
Florian Gryspek z Gryspachu (Makaj 2010). Sefl (2004) uvadi, ze v letech 1530—1560
na velkych plochach luk ptfedniho a zadniho Teslina zalozil dva Padrt’ské rybniky
Florian Gryspek. Obec Padrt’ byla vybudovana némeckymi osadniky z Westfalska v
roce 1565. Hlavnim ucelem Padrt’skych rybnikd a vybudovaného vodniho systému
bylo vyuziti v hutnictvi a zelezarenstvi. Byla postavena vysoka pec, 4 hut€ a 5 hamrd.
U kazdého hamru byly postaveny 3 az 4 dfevéné domky pro mistry a jejich tovaryse.

Pro zkujiiujici hamr byla vybudovéana jedna vodni nadrzka (Sefl 2004).
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Nejvyznamngj§im rokem je v obci Padrt’ dle Caky (1998) letopocet 1753, ktery
ptedstavuje Padrt’ jako primyslovou oblast, s nejvyS$im vytizenim vysoké pece.
Na Padrt’'ském potoce bylo pIlné funkénich 5 hamra. 4 hamry byly zkujiiovaci a 1 byl
canovy. V canovém hamru se vyrabély zelezné pruty pro cvorkaiské dilny. Nasledujici
stoleti vSak ptineslo zhorSeni situace v hutnickém primyslu. Z pficiny reorganizace
komornich zZelezaren musela byt v roce 1817 uzaviena padrt’'ska vysoka pec. Brzo nato
byla zbotena. Poté byly vyuzity pouze hamry. Od zacatku druhé poloviny 19. stoleti
byly postupné uzavieny. Jak uvadi Zan (2001) posledni z nich byl uzavien v roce 1867.

Posledni funk¢ni priimyslovou stavbou zlistala jen tovarna na Sindel, ve které
se strojoveé vyrabé¢l Sindel, pivodni krytina podbrdskych chalup. Strojni zafizeni
Sindelky bylo na vodni pohon a vodni kola byla vyuzita i na dvou padrt’'skych mlynech.
Jako na jinych mistech v Brdech se v této vsi ru¢né vykovavaly cvocky a hiebiky. Na

pocatku 20. stoleti zde cvokaiské femeslo postupné zaniklo (Caka 1998).

O vyméfe katastralniho tzemi obce Padrt’ sdéluje Sefl (2004), Ze katastr obce
Padrt’ mél vymeéru 330 hektarit pidy, 185 hektard byla vyméra plochy rybniki, v
zeméd¢lstvi bylo vyuzivano 145 hektart pady. V roce 1896 méla obec Padrt’ 69 domii,
z velké Casti dievénych a 565 obyvatel. Lidé pracovali v lese, zemé&d¢lstvi, v hutnictvi
a v uhelnych dolech v MiroSové€. V obci se nachazela fadovna lesni spravy a dvé

hajovny.

Po postupném uzavieni vysoké pece a hamrl zlstala z Padrt’® chudéd ves s
Sedesati popisnymi Cisly a pravdépodobné s dvéma stovkami obyvatel, ktefi zlstali
z puvodnich vice nez péti set. Obziva byla provozovana pouze v odvétvi chalupnictvi,

lesnim délnictvi a povoznictvi (Caka 1998).

Ke konci trvani obce Padrt” uvadi Sefl (2004), ze v roce 1952 bylo vydéano
rozhodnuti o vysidleni. Tou dobou bylo v obci jen 55 ¢isel popisnych a k vysidleni

bylo donuceno 60 rodin, konkrétné se jednalo o 145 obyvatel.
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4.4 Biologické invaze

4.4.1 Charakteristika biologickych invazi

Invazni druhy rostlin a zivo¢ichl predstavuji zasadni nebezpeci pro piirodni
oblasti v souc¢asném svété. Spolu s nartstajici tendenci vyuzivani naturdlnich zdroj,
kontaminaci Zzivotniho prostiedi a zménou klimatu jsou zafazeny ke kliCovym
zépornym Cinitelim ohrozujicich soucasnou biodiverzitu prvotnich ekosystémil.
(AOPK 2016). Dle Mlikovského et Stybla (2006) lidé svym kondnim pienaseji
rozli¢né druhy jedinct z mist, kde se rozsifily bez zasahu ¢lovéka do mist novych.
Tento ptesun lze pojednavat jako vyznamny ¢i vyznamnéjsi intervence do ptivodnich

ekosystémd.

Ve své prvotni vlasti neni nepivodni druh tak prosperujici, vzhledem k
pocetnosti populace je limitovan nékolika faktory. Mezi ¢asto pouzivanou teorii patii
absence prirozenych protivnikd a Skidct. Spolecenstva neptivodnich druhii nejsou v
novém taxonu zpravidla regulovéna stejnymi nemocemi a jedinci jako v oblasti
ptvodni. Soucasné maji zavleCené druhy naskok nad plivodnimi druhy v novém

prostiedi, které podléhaji naportim jejich prirozenych nepiatel (Hierro et al. 2004).

Nejcastéji disponovatelnd spolecenstva k invazi jsou nadmiru nebo znacné
disturbovéana. Konkrétné na orné pid¢ je pfinejmensim jednou ro¢né tplné odstranéna
kompletni vegetace. Na rumistnich stanovistich je vegetacni pokryv poskozovan napt.:
seCenim, chemickymi prostfedky, seSlapem apod. Také pobiezni vegetace je
poskozovéna vlivy vodniho proudu ¢i pisobenim vinobiti (Chytry et PySek, 2008).

w7

s konkrétnimi vlivy, které podminuji vrozenou odolnost té€chto spolecenstev
(Richardson et al. 2000). Hierro et al. (2004) uvadi, ze jedna ze zakladnich hypotéz
uspéchu invaznich rostlin v novych spolecenstvech je obsazovani disturbovanych

lokalit.

Hierro et al. (2004) publikuji, Ze konkrétni nepiivodni druhy mohou byt na

novém pusobisti uspé$né 1 z priciny, ze jsou oproti domorodym druhlim opatieny

chemickymi latkami, které zptisobuji alelopatii vii¢i druhtim konkuren¢nim.

Navic ¢ini zna¢né ekonomické Skody a mohou mit negativni vliv na lidské

zdravi. Vzristajici tendence pohyblivosti lidské populace zfetelné napoméha k Siteni
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téchto druht. Do novych uzemi jsou zavlékany imysiné (v druhé poloving 19. stoleti
1 v soucasnosti se zejména jedna: o kiidlatky, netykavku zlaznatou a bolSevnik). Druha
moznost je v podob¢ nevédomého zavleceni spolecné s rozdilnym druhem do nového
uzemi. Posledni variantou je migrace nepivodniho druhu na nové izemi vlivem zmén
ptirodniho klimatu. Nazornym piikladem ze soucasnych let je invaze stfedomoiského

kfizéka pruhovaného do Ceské republiky (AOPK 2016).

Neptivodni druhy miizeme stanovit podle rtiznych hledisek. PySek et Sadlo

(2004) urcuji clenéni:

— jakym zptsobem doslo k zavleceni,
— kdy doslo k zavleceni,
— jaka stanovisté jsou obsazovana,

— jaké je postaveni v invaznim procesu.

Dle doby zavleCeni jsou nepivodni druhy rozliSovany na archeofyty, tj.
rostlinné druhy zavlecené pfed objevnou plavbou do Ameriky, ktera se uskute¢nila v
roce 1492 a neofyty, které byly zavleené po roce 1492 (Pysek et al. 2008). Rok 1942
jeuvadén z divodi, kdy plavba do Ameriky méla globalni vliv na rozsifeni

mezinarodniho obchodu a také na zasadni Sifeni neptivodnich druhti (di Castri 1989).

Dle Lambdona et al. (2008) je pocet naturalizovanych rostlin, které byly
zavleceny do Evropy po roce 1492, vyznamné ovlivnén 1 vzdjemnou interakci teploty
a srazek. Pocet neofytll stoupa se vzrustajici teplotou. Tento tkaz byl zaregistrovan

vyhradné v klimaticky teplejSich oblastech.

Pro oznaceni rostlin a Zivo¢ichl zavlecenych po roce 1942 do Evropy zac¢inaji

Pysek et al. (2008) pouZzivat odborny vyraz — neobiota.

Soucasnym trendem u odborné vefejnosti je vénovani se mapovani neptivodnich
druhti a jejich Sifeni (Endress et al. 2007). Ve vétSin€ piipadi predikce Sifeni
se pouzivd model globdlniho charakteru (rozsahlé¢ plochy, staty i kontinenty)

(Anderson et al. 2006).

Hlavni myslenkou mapovani biotopti v Ceské republice je koncepce ,,relativni
plochy*, ktera je jednou z ustfednich informaci o lokalitach soustavy Natura 2000. Ve
vynosu €. 97/266/ES je relativni plocha charakterizovand jako ,,rozmér lokality, na

kterém se nachazi dany habitat (typem naturdlniho stanovist¢) v pomeéru k dané rozloze
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konkrétniho habitatu na Gzemi statu. Tzv. ¢esky pldn navrhovéani soustavy Natura
2000 vychazi z naroku smérnice a ze souhrnnych a kompletnich informaci o rozloze,

rozsifeni a hodnot¢ habitati (Hartel et al., 2009).

4.4.2 Charakteristika nepivodnich druhi

Dle Frouze et Moldana (2015) je dulezité rozliSovat postaveni zavleceného druhu z
divodu prevence a potencialni kontroly. Dale je velmi vyznamné, jak se neptivodni
druhy pies clovékem stanovené hranice dostdvaji. Hlavné plivod, taxonomicka
prislusnost, prostiedky zavlékani nebo Cas, ktery mél druh na to, aby se konkrétnim
podminkdm v novém tizemi ptizptsobil. Zasadnim aspektem v ptipad¢€ uspéchu invaze

je tzv.: ,,doba od zavleceni*.
Dle postaveni v invaznim procesu rozliSuji Richardson et al. (2000):

e Piechodné zavleceny druh — druh se sam ve volné ptirod¢ nereprodukuje,

jestlize sev krajiné nachdzi v delSim casovém horizontu, je zavisly na

¢lovékem opakovaném piisunu diaspor.

e Naturalizovany druh — druh se ve volné pfirodé rozmnoZzuje. Jeho rozsifeni

neni zavislé na ptimém pfispéni clovéka. V urcité lokalité, na daném misté se

trvale vyskytuje. Vytvaii zivotaschopné populace a neni zavisly na dalSich

introdukcich.

e Invazni druh — druh se ve volné krajin€ §ifi samovolné a vytvafi vice ¢i méné

pocetné populace.

Aby byl druh oznacen za invazni dle (Kfivanka 2006) musi spliiovat tato kritéria:
a) v dané oblasti musi byt neptivodni, b) v oblasti musi byt introdukovan ¢lovékem:
pfimo, nepiimo, umyslné¢ ¢i netimysln€é, c) musi piekonat nékolik bariér
(geografickych ¢i ekologickych), d) v dané oblasti se musi, bez jakékoli pomoci
Cloveka, Sifit sam. Ve vyzkumu Lambdona et al. (2008) je uvedeno, Ze se kazdy rok

do Evropy dostane zhruba 6 druhti rostlin schopnych naturalizace.
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Cela polovina z celkového poctu dnes znamych naturalizovanych neofytl byla
do Evropy zavlecena po roce 1899, ¢tvrtina po roce 1962 a desetina po roce 1989.
Pysek et Tichy (2001) odhaduji, ze ze sta zavleCenych druhii nakonec vzejdou

2 az 3 invazni druhy.

4.4.3 Vymezeni v legislativé

Nezbytnym prvkem v posuzovani Sifeni nepivodnich druhi je vymezeni

v legislativé. V Ceské republice je zakladnim zdkonem o ochran& ptirody, zdkon

(@]

. 114/1992 Sb., O ochran¢ piirody a krajiny a jeho provadéci vyhlaska
. 395/1992 Sb.

(@]

V zékoné €. 114/1992 Sb. o ochrané ptirody a krajiny (§5, odst. 4), a to jako
»druh, ktery neni soucdsti prirozenych spolecenstev urcitého regionu“. Tyka se
kontinentu Evropy, ale i Ceské republiky. V uréitych piipadech se mize jednat o
nepuvodni druhy pouze v urc€ité oblasti naseho izemi. Ke konkrétnim ptipadim patii
druhy hercinskych poho#i Sumavy, které mohou byt nepiivodni v pohoii Karpat (MZP
2016).

Hlavnim rizikem S$ifeni neptivodnich druhti je ztrata zachovani biologické
rozmanitosti, ztrata genetické¢ variability a nebezpec¢i kiizeni na turovni druht
1 na urovni celych spolecenstev. To plati zejména v pfipadech, kdy ma neptivodni druh

vlastnosti, které ho zvyhodnuji oproti plivodnim druhim. V misté invaze se zacina

Wt

Invazni druh je na daném misté neptivodni a ma tyto znaky: a) je zavleCeny
clovékem, b) nekontrolovatelné se §ifi, ¢) rozvraci cela spole¢enstva nebo ekosystémy.
Z téchto divodi dochédzi ke kolapsim plvodnich ekosystémim a k velkym
ekologickym wjmam. Skody zplisobené Sifenim invaznich druhii jsou hlavné v
ekonomické, socialni &i zdravotni oblasti. V Ceské republice patii k nejvyznamnéj$im
invaznim druhim: bolSevnik velkolepy, netykavka zlaznata a kiidlatky.

1. ledna 2015 vstoupilo v G¢innost Natizeni EP a Rady ¢. 1143/2014 o prevenci
aregulaci zavlékani ¢i vysazovani a Sifeni invaznich neplivodnich druhi,
kde se stanovuji zékladni pravidla k nejvice problematickym invaznim druhiim

z hlediska EU. V nafizeni jsou také zavedena kritéria hodnoceni rizik, stanoveni
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seznamu invaznich druht, omezeni a rezim piipadnych vyjimek, povinnost sledovani,
eradikace ¢i regulace atp.). Konkrétni aspekty naklddani s neplivodnimi druhy fesi
rovnéz. Nafizeni Rady (ES) 708/2007, o pouZzivani cizich a mistné se nevyskytujicich

druhd v akvakultufe (MZP 2016).

Evropskd komise uveiejnila v Ufednim véstniku Evropské unie: Provadéci
natizeni komise EU 2016/ 1141 ze dne 13. Cervence 2016, ve kterém je uveden seznam
invaznich nepivodnich druht s vyznamnym dopadem na Unii podle nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1143/2014. Na tomto seznamu je celkem
uvedeno 37 invaznich druhtl, z toho 23 zivoc¢icht a 14 rostlin. Toto nafizeni vstupuje
v platnost 3. srpna 2016. Dale také pripravila Evropskd komise soubor nejcastéjSich
otazek a odpovédi k budoucim postuplim ¢lenskych stati pti pfijeti prvniho unijniho

seznamu (MZP 2016).

4.4.4 Rostlinné invaze

Znacny pocet nepuvodnich druhlt je ve spojeni s okolnim prostiedim
neskodnych. Tyka se hlavné archeofytii (rostliny zavlecené pted r. 1500), které jsou
Jiz ve vegetaci etablované, a vétSina z nich nejevi zadné vétsi zmény nardstu populace.
Také vétSina neofytl (druhil introdukovanych po r. 1500) se zasadn¢ nesifi, netvori
kompaktni porosty a neda se tedy predikovat, Zze by mély hlavni vliv na prvotni
spolecenstva a druhy. Protikladem je napi. neofyt kiidlatka (Reynoutria sp. div.).,
netykavka zlaznatd (Impatiens glandulifera), bolSevnik velkolepy (Heracleum
mantegazzianum) nebo zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis) témét se vyskytuji v
celé Ceské republice a na konkrétnich usecich tvoii vyznamné dominance (Markova

et Hejda 2011).

Z divodu vlivu neplivodnich druhl na biodiverzitu a ekologické procesy
se v poslednim desetileti zacinaji hojnéji objevovat studie rozebirajici vliv
nepuvodnich druhli. Rozborem téchto studii bylo urceno, Ze biologické invaze jsou
zodpovédné za celou fadu zmén prostiedi a v konkrétnich ptipadech i k mistnimu
vyhynuti druh. Mimo hlavniho negativniho vlivu na pfirodu (biodiverzitu
a ekologické procesy) maji neplivodni druhy vliv na celou skdlu negativ v oblasti
ekonomie, plevely v zemédé€lstvi, roznaSeCi a hostitel¢é chorob, poSkozovani

infrastruktury atd.) (Pergl et al. 2014).
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Védecky zéjem o rostlinné invaze se stal védeckym fenoménem az v poslednich
letech, ackoliv je pfiroda zasazena invaznimi druhy uz od poloviny 20. stoleti (Pysek
et Hulme 2011). Dle Plesnika (2003) lze pokracujici negativni zmény globalniho

charakteru oCekavat jesté ve vétSim meétitku rozsahu, nezli je tomu doposud.

Problematikou rostlinnych invazi se zabyvaji nejen v Ceské republice,
ale i v ostatnich zemich. AvSak Sirokd vefejnost neméd o téchto skute¢nostech

povédomi (Kiivanek 2006).

4.5 Sledované invazni rostliny

4.5.1 Rod Solidago sp. (zlatobyl)

V Ceské republice a na celém kontinentu Evropé se nachazeji tfi nejvyznamngjsi
zastupci druhu rostliny rodu zlatobyl. Jednd se o: zlatobyl obecny (Solidago
virgaurea), zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis) a zlatobyl obrovsky (Solidago
gigantea). V Severni Americe, kde je rod Solidago sp. domorody, ma zastoupeni
v po¢tu 80 druhli. Na naSem teritoriu jsou veskeré druhy mimo zlatobylu obecného

povazovany za nepuvodni (invazni) (Cvachova 2002).

P¥itomnost dvou druhti v Ceské republice byla jiz zaznamenana v roce 1838

(zlatobyl kanadsky), a v roce 1851 (zlatobyl obrovsky) (Pysek et al. 2002).

Zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis)

Rostlina je ptivodem ze Severni Ameriky. Ve velkém mnozstvi se péstuje v
parcich i v zahradkach. Z téchto mist se rozsifila do celého izemi Ceské republiky,
kde zplanéla. Rostlina se pfevazné vyskytuje v poloruderalnich intravildnech obci,
na rumistich, v okoli hibitovli, zahrad, na okrajich komunikaci, na zelezni¢nich
naspech a brezich fek. Jedna se o svétlomilnou rostlinu, sttedné narocnou na Ziviny.
Pohotovou kolonizaci vhodnych stanovist’ zajistuje velka pocetnost plodnych nazek.
Z velké c¢asti roste v ruderdlnich, mirn€ nitrofilnich spolecenstvech ttidy Artemisietea
vulgaris a svazl Arction lappae a Aegopodion podagrariae, ale 1 v ptirozenych
nitrofilnich spolecenstvech fadu Convolvuletalia sepium na biezich vodnich toki

(Slavik et al. 2004).
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Dle Slavika et al. (2004) je zafazena mezi vytrvalé byliny vysoké primérné od

15do 80 cm. Miize dosahovat az 250 cm vysky (Miinker 2005).

M4 kompaktni oddenkovy systém vétSinou z jednostrannych dcefinych vétvi
horizontalniho oddenku. Lodyha rostliny je pfimd, jednoduchd, obla a hladka, barvy
zelené nebo nachové nabehlé, v dolni poloving olysald, v horni poloving s hustymi,
kratkymi, nahoru obloukovité¢ zahnutymi vice buné¢nymi chlupy a pfisedlymi
kulovitymi Zlazkami. Pfi bazi rostliny se vyskytuji ¢etné adventivni kofeny (Slavik et

al. 2004).

Listy jsou na rubové stran¢ chlupaté, dlouhé od 10 do 15 cm, kopinaté a
obzvlasté vpiedu zubaté. Zlatozluté valcovité ibory maji nenadpadné jazykovité kvéty
a stejné dlouhé trubkovité kvéty. Kvéty jsou uspofadany jednostranné a tvoii latovité

kvétenstvi. Kvete od ¢ervence az do fijna (Miinker 2005).

Patfi mezi nejvice rozsifené invazni rostliny. Konkuren¢né je velmi silna
rostlina, ktera potlacuje plvodni druhy. Pivodné okrasnd a medonosna rostlina

(Botany 2016).

Zlatobyl kanadsky je zafazen mezi invazni rostliny, které maji aleopaticky vliv
na ostatni rostliny. Vyzkumem bylo zjisténo, ze kofenové vymeésky zlatobylu
negativné pusobi na rist jinych druhti rostlin (v pfipad¢ studie se jednalo o konkrétni

druh Arabidopsis thaliana) (Abhilasha et al. 2008).

Obr. ¢. 6 Zlatobyl kanadsky
Zdroj: BioLib, Biologic Librrary, zlatobyl kanadsky
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Zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea)

Pochazi z jizni Kanady a USA. Druhotné se rozsitil hlavné v zapadni, stiedni a
jizni Evropé, byl také zavleCen na Azorské ostrovy, do vychodni Asie a na Novy
Z¢éland. Ke zplanovani dochazi jiz od druhé poloviny 19. stoleti. Prvni vyskyt této
rostliny v Evropé byl zaznamenan v Londyné v roce 1758. Piivodné byl do Evropy
dovezen jako okrasna rostlina do botanickych zahrada parkii. Na naSem tzemi zplan¢l

nerovnomérné po celé plose (PysSek et al. 2012).

Vyskytuje se prevazné biezich vodnich tokt, v kiovinach, luznich lesich,
na rumistich, podél komunikaci, na nadrazi a podobn¢. Jedna se o druh svétlomilny
(Mlikovsky et Styblo 2006). Snadsi i mirné zastinéni. Kvete od cervence do zafi
(Botany 2016). Obsazuje hlavné vlh¢i plidy a je vlhkomilnéjsi nez zlatobyl kanadsky
(Mlikovsky et Styblo 2006). Ohniska vyskytu jsou piedevsim na biezich vodnich tokd,
na navazkach, rumistich a stavebnich plochéach (Chytry 2009).

Vzhledem i vlastnostmi se podoba zlatobylu kanadskému Cerny et al. (1998).
Vytrvald bylina dosahuje vysky az 200 cm. (Slavik 2004). Na nékterych stanovistich

vvvvvv

Lodyzni listy jsou stfidavé kopinaté, 7 — 18 cm dlouhé, zaSpicatélé, na rubu listu
chlupaté jen na okraji a zilkach Slavik (2004). Oddenek je hojné vétveny. Lodyzni
listy jsou stfidavé kopinaté. Kvétenstvim je kuZelovitd lata, na vngj$i strané€ vétévek
jsou stopkaté ubory zlatozluté barvy (Cerny et al. 1998). Ubory jsou piisedlé skoro v
jednostranné laté, jazykovité kvéty jsou vyrazn€ del§i nez trubkovité. Plodem je

ochmytena nazka (Slavik 2004).

Oba dva druhy zlatobyli maji na invadovanych stanovistich shodny vliv, na
puvodni vegetaci, ve snizeni biodiverzity zhruba o 25 az 30 % (PysSek et al. 2012).
Zlatobyly vytvareji hojné mnozstvi semen, které se §ifi do okoli. Jsou zafazeny
do nebezpeénych alergennich rostlin. Nadto jsou vyznamnymi vEelaiskymi rostlinami
a svym kompaktnim kotfenovym systémem jsou schopné plnit i protierozni funkci

(Chytry 2009).
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Obr. ¢&. 7 Zlatobyl obrovsky

Zdroj: BioLib, Biologic Librrary, zlatobyl obrovsky

4.5.2 Rod Reynoutria sp. (kiidlatka)

Patfi mezi klondlni trvalky, ptivodem z vychodni Asie, odkud byly prvné
dovezeny do Evropy za tGcelem péstovani okrasnych rostlin a vyuZiti picnin v 19.
stoleti (Bailey et. Conolly 2000). V Ceské republice je rod Reynoutria sp. zastoupen
dvéma druhy a to kiidlatkou japonskou (Reynoutria japonica), kiidlatka sachalinska
(Reynoutria sachalinensis) jejich naslednym kiizencem je kiidlatka ¢eska (Reynoutria
x bohemica) (Pysek et Tichy 2001). Obé¢€ jsou oznaceny za druhy invazni. ZkiiZenim
obou dvou druhil vznikla kiidlatka Ceska, kterd byla zaznamenéna na naSem tzemi v
roce 1983 (Bimova et al. 2001). Rostou plan¢ hlavné na mokré, zivné, nevapenite,
kamenité padé€. Nejvhodnéj$i podminky pro optimalni rist jsou na stanoviStich s

dobrou zésobou vody (Kroutil 2011).
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Urcujicimi rysy jsou klonalni $ifeni a rychly riist. Nasledek téchto ryst je tvorba
rozsahlych monokulturnich porosti, které vytlacuji ptivodni vegetaci a brani jejich
rozmnozuji vyluéné vegetativnim zplisobem (regenerace z Ulomku lodyh). Velmi

ziidka se rozmnozuji generativné (PySek et Tichy 2001).

Kridlatka japonska — (Reynoutria japonica)

Patii v Ceské republice k nejproblémovéjsim invaznim rostlinam (Cerny et al.
1998). Z Asie byla zavleCena nikoliv jen do Evropy, kde zptisobuje problémy, ale také
do Severni Ameriky a Nového Zélandu. Pavodné se kiidlatky se péstovaly jako
okrasné rostliny v zahraddch a v parcich. V minulém stoleti byly uc¢inény pokusy

k vyuziti kiidlatek jako krmiva ¢i ke stabilizaci pise€nych dun (Pysek et Tichy 2001).

V Ceské republice je vyskyt zaznamenan hlavné na synantropnich stanovistich,
podél vodnich tokti a komunikaci. K rozsifeni napomaha i hojné péstovani v zahradach
a parcich, odkud kiidlatka zplanuje do volné ptirody (Mlikovsky et Styblo 2006).
Velmi dobie se uchycuje na rekultivovanych piidach, na ptidach pis€itohlinitych az po
oblazkovy $térk, na vyplavenych mineralnich ptidach a raselinach. Je schopna rtist na
pudach, které¢ jsou kontaminované tézkymi kovy a také na pidach s vysokou

koncentraci SO, (Cerny et al. 1998).

Jedna se o vytrvalou rostlinu s vyrazné€ ¢lankovitymi dutymi kiehkymi stonky,
které vyrtstaji v bfeznu nebo dubnu z hojné rozvétvenych, silnych a dlouhych
podzemnich oddenkl. Kitidlatka japonska ma piimé, oblé a duté lodyhy vysoké
1 az 2,5 m, v horni ¢ésti vétvené, kiehké, lysé a Cervené skvrnité (Kroutil 2011).
Kvétenstvim je lata, kterd se sklada z mnohokvétych lichoklast 5 az 12 cm dlouhych.
V plném kvétu jsou delsi nez fapiky podptirnych listh. Malé kvéty jsou bilé barvy
velmi ziidka i narGzovélého zbarveni. U samicich kvéta je okvéti za plodu zvétSené na
7 az 10 mm, s kiidly 2,5 az 4 mm Sirokymi, ndhle ziZenymi, po konecné stopce
nesbihavymi nebo znacné Uzce sbihavymi. Plodem je trojhranna nazka, 3 az 4 mm
dlouhd a leskla Cerné barvy, v nckterych ptipadech a cernohnédd. Kiidlatka kvete

od ¢ervence az do konce zaii (Hejny 2003).
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Obr. ¢. 8Kridlatka japonska

Zdroj:BioLib, Biologic Librrary, kifidlatka japonska

Kridlatka sachalinska - (Reynoutria sachalinensis)

Pivodem pochazi z oblasti jizniho Sachalinu a severniho Japonska. Do Evropy
byla zavlegena v druhé poloving 19. stoleti (Cerny et al. 1998). V Ceské republice byl
zaznamenan prvni vyskyt v roce 1921 (Mandék et al. 2004).

V mnoha rysech se podoba ktidlatce japonské. Lisi se od ni listovou ¢epeli, ktera
ma tvar podlouhlého vejce dosahujici rozmérti obvykle 20 az 30 cm délky a 10 az 20
cm $itky. Na Spicce listu je tupa nebo tupé€ Spicatd, na bazi listu srd¢ita. Kvéty jsou
zbarvené do zelenavé bilé barvy. Kiidla okvéti se postupné ztencuji a sbihaji
do kvétniho stopce (Hejny et al. 2003). Na Dalném vychodé roste u bieht fek a potoki.
V nasi vlasti predev§im vyuziva ke svému Sifeni vodni toky, dale se objevuje v okoli
lidskych sidel. Sifi se i na pfirozena stanovisté, kde vytvaii velmi kompaktni porosty,

které vytlacuji veskerou piivodni vegetaci (Botany 2016).
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Mladé rostliny lze vyuzit jako krmivo pro dobytek a lesni zvéf. Vyskyt a
$kodlivost rostliny ma velmi podobné znaky jako kiidlatka japonska (Cerny et al.
1998). Ze ti1 druhli v nasi oblasti se vyskytujicich kiidlatek je konkrétné tento druh
rozsifen nejméne, avsak presto predstavuje pro krajinu zna¢né nebezpeci. Doporucuje
se proto jeho disledna likvidace ve vSech centrech vyskytu (Botany 2016).

__. ’ \ # ﬂ‘ “.'-
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Obr. ¢. 9 Kridlatka sachalinska
Zdroj: BioLib, Biologic Librrary, ki‘idlatka sachalinska

Kridlatka ¢eska - (Reynoutria bohemica)

Mezidruhovym kiiZzenim Reynoutria japonica a Reynoutria sachalinensis vznikl
hybrid Reynoutria bohemica. Listova Cepel je 15 az 23 x 12 az 20 cm dlouha.
Je okrouhld, Siroce vejcitd, na konci zaSpicatéla nebo vybihd v ostrou Spicku u listh
spodnich 1 hornich, s kratkymi chlupy na rubu cepele s velmi nafouklou bazi.
Na zékladu je tupé klinovitd nebo mélce srdCitd. Nejdelsi jsou vétve kvétenstvi,
02 az 4 cm delsi nez tfapik, dosahuji do Y4 az "2 Cepele. Ktidla po kvétni stopce

nezieteln€ sbihaji. Kvete v rozmezi od Cervence do zati (Kubat et al. 2002).
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Péstuje se jako ozdoba v parcich a v zahradach. Z téchto mist velmi snadno
zplaiiuje do okoli a §ifi se podél komunikaci, vodnich tokd a na rumiStni stanovisté
(Kubat et al. 2002). Druh Reynoutria bohemica byl u nas poprvé zaznamenan v roce
1950. Poprvé se péstoval v Botanické zahrad€ Univerzity Karlovy v Praze. V sou€asné
dob¢ se jednd o hojné zastoupeny druh kiidlatky na naSem uzemi. Do roku 2000
byl zaznamenan vyskyt na 381 lokalitdch. Ze vSech druhti k¥idlatek, které se nachazeji
na nasem uzemi, se pravé tento druh nejvice nachéazi podél vodnich tokii (Mandak et

al. 2004).

V soucasné dobe¢ se kiidlatka ceskéd na nasem tuzemi $iii nejrychleji. Kompaktni
porosty patfi na naSem Uzemi k t€ém nejrozsahlejsim. Je konkurenéné nejsilngjsi a
z mist spolecného vyskytu vytlacuje i oba rodicovské druhy (Pysek et Tichy 2001,
Mandak et al. 2004).

Pocet lokalit vyskytu druhu Reynoutria bohemica v letech 1952 — 1995 se
zvySuje dvojnasobnou rychlosti oproti druhiim rodi¢ovskym (Mandak et al. 2004).

Obr. ¢&. 10 Kridlatka ¢eska
Zdroj: BioLib, Biologic Librrary, kridlatka ¢eska
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4.6 Monitorovani

Terénni prizkum v EVL Padrt’sko a jeho pfiléhajicich buffer zon byl provadén
v obdobi od 25. Cervence 2016 do 30. zaii 2016. Monitoring urcenych lokalit byl
rozlozen do rovnomérnych usekd, ptipadné se monitoring v lokalitach opakoval. Na
ur¢eném uzemi byl zaznamenan vyskyt invaznich druh@i dle uréeni v katalogu
neptivodni druhii fauny a flory Ceské republiky (Mlikovsky et Styblo 2006). Rostliny
byly zaznamenany v dob¢, kdy byly v plném kvétu a také byly znacné vzrostlé. Z
tohoto divodu byla mozna jejich identifikace. Celkem bylo nalezeno 18 mist s

invaznimi druhy rostlin.

V ptipad€ ndlezu a urceni invazni rostliny byla tato lokalita pomoci pfistroje
Garmin Legend zaméfena a nasledné GPS soufadnice spolecné s popisem lokality byly
zaznamenany do pracovniho listu. Invadovana plocha byla odhadem zmétena pomoci

krokové metody, kdy ptiblizny odhad 1 kroku je 0,75 m.

Grafické znazornéni bylo zpracovano v programu ArcMap. Fotodokumentace

byla provedena ptistrojem IPhone 4S moji osobou.
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S DISKUSE

Problematikou invaznich rostlin v dot¢eném tzemi se zabyva plan péce o CHKO
Brdy na obdobi 2016 — 2025. Z divodu slozeni pfevazné oligotrofniho tizemi htife
pronikaji do CHKO Brdy invazni druhy rostlin. Dale vysoké zalesnéni a absence
lidského osidleni zvySuje resistenci tohoto uzemi vici rostlinnym invazim.
Nejohrozengjsi prostor CHKO je okrajova cast, kde dochazi snadnéji k eutrofizaci

a nachazi se zde znacny zdroj diaspor.

V budoucnosti bude ziejmé predstavovat hrozbu vyskyt kiidlatky japonské
(Reynoutria japonica) a kiidlatka ¢eskd (Reynoutria bohemica). Rod Reynoutria sp.
(kiidlatka) byl zaznamenan ve dvou vyskytech v II. buffer z6né (Skofice, Vésin)
na rumisti.

V listopadu 2013 byla provedena likvidace dvou ohnisek kiidlatky v k.u. Kolvin
aZabéhla VLS CR s.p. herbicidem Roundup Rapid a s naslednym posedenim
a spalenim (Technicka zprava VLS 2013).

Dale se predpoklada vzestup populace bolSevniku velkolepého (Heracleum
mantagazzianum), ktery byl v listopadu 2013 zlikvidovan zpravou VLS na k. u.
Hrachovist¢ a Kolvin, kdy byl pouzit herbicid Roundup Rapid a s naslednym

posecenim a spalenim (Technické zprava VLS 2013).

Také se v budoucnosti pocitd s vyskytem invaznich rostlin: koloto¢niku
ozdobného (Telekia speciosa), lupiny mnoholist¢ (Lupinus polyphyllus), a
severoamerickych hvézdic (4ster sp.). V piipadé¢ dobrého monitoringu a ucinného
managementu Ize tyto druhy eliminovat uz v po¢atku invaze. U invaznich dievin, jedna
se o borovici vejmutovku (Pinus strobus) a dub Cerveny (Quercus rubra) se na uzemi
bez zasahu ¢loveéka samovolné zmlazuji, v tomto ptipad¢€ nelze v soucasnosti mluvit o

invazi. V rdmci vychovy a obnovy porostii se musi eliminovat.

Komplikovangjsi situace nastala v oblasti péCe s biotopy a chranénymi druhy

rostlin, kde je problémem, expanzivni druh: tétina kiovistni (Calamogrotis epigejos),

ktera se v soucasnosti nachdzi v rozsahlych plochach v oblastech (Padrti, Kolvin
a Hrachovisté). V tomto pfipad¢ se jednd o nesnadné provadéni zasahli z divoda
tézkého terénu a titina v téchto mistech potlacuje pfedméty ochrany. Jedna

se o soucasny nejvetsi problém v celé CHKO Brdy (AOPK 2016 — 2025).
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Informace ve vySe uvedeném odstavci mi byly potvrzeny pii konzultaci na

Spravé CHKO Brdy s Ing. Janou Dandovou dne 6. ¢ervna 2016.
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6 ZAVER

NejzajimavéjSim zjisténim je: konkrétné u druhu rodu Solidago sp. (zlatobyl),
nejvyssim poctem mista nalezl jsou: zahradky a pozemky v soukromém vlastnictvi.
Vyse uvedend rostlina slouzi jako dekorace a jakkoliv se mize neomezené §itit do
okoli. Vlastnici pozemkil ve vétSin€ ptipadu ani nevédi, o jakou rostlinu se jedna a
vysazuji ji na pozemku z diivodu dekorace. Nalez na zahradkach a soukromych
pozemcich v % z celkového nalezil rodu Solidago sp. (zlatobyl) €ini 43,75%. Na
druhém misté¢ v poctu nalezi rodu Solidago sp. (zlatobyl) je ptikop navazujici na
komunikaci, nalez v % z celkového nalezi rodu Solidago sp. (zlatobyl) ¢ini 37,5%.
Poslednim mistem ndlezl byly plochy slouzici jako rumisté nebo plochy, které zlstaly

ladem. Nélez v % z celkového ndlezl rodu Solidago sp. (zlatobyl) €inil 18,75%.

Dal$im zjisténim u druhu Reynoutria sp. (kiidlatka) je, Ze se mista vyskytu
nachdzela pouze na rumistnich plochach poptipadé na plochach slouzici ladem. Nalez

na téchto plochach v % z celkového nalezli rodu Reynoutria sp. (kiidlatka) ¢ini 100%.

U rodu Solidago sp. (zlatobyl), bylo zaznamenéano 16 vyskyt. Rod Reynoutria
sp. (ktidlatka) byl urcen ve 2 vyskytech, avSak oproti rodu Solidago sp. (zlatobyl)
se vyskytovala na daleko rozséhlejSich plochach. Dle Culka (1996) lze oznaCovat
celek Brdské vrchoviny jako bioregion. Z tohoto diivodu Ize vysvétlit maly vyskyt
biologickych invazi. Dal§im faktorem byl (absolutni) zdkaz vstupu, ktery platil
od 50 let 20. stol az do 90 let 20. stol. (Brdy 2008).

V_EVL Padrt’sko nebyly zaznamendny invazni rostliny. Ale ve vzdalengjsi

2 a7 2,5 km buffer zoné byl zjistén vyskyt invazivnich rostlin. Jedna se o zastupce

rodu Solidago sp. (zlatobyl) a zastupce druhu Reynoutria sp. (kiidlatka). Z divodu

nalezli vySe uvedenych invaznich rostlin bych doporucil v mistech, kde Ize provést
jejich néslednou likvidaci a dale bych doporucil pokracovani v monitoringu, protoze

toto misto bylo teprve nedavno vyhlaSeno za EVL a proto se zde monitoring v

vvvvvv

Nejvice vyskytd invaznich rostlin bylo zaznamenano na zahraddkach a

pozemcich v soukromém vlastnictvi. Z tohoto divodu bych doporufoval uzsi

spolupréci se starosty dotcenych k.u. a nasledné provedeni osvéty obyvatel a vlastniki

pozemkil ohledné¢ invaznich rostlin.
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7 PREHLEDOVE MAPY

Mapovy vystup 1: Oblast Trokavec
Mapa nalezt invaznich rostlin v oblasti Trokavec
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Mapovy vystup 2: Oblast Skofice

Mapa nalezt invaznich rostlin v oblasti Skorice
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Mapovy vystup 3: Oblast Borovno, Ci¢ov, MiSov

Mapa nalezu invaznich rostlin v oblasti Borovno, Cic¢ov, Misov
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Mapovy vystup 4: Oblast Bukova, Vésin

Mapa nalezt invaznich rostlin v oblasti Bukova, Vésin
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Mapovy vystup 5: Celkova mapa EVL Padrt’sko

Mapa celkovych nélez(i invaznich rostlin v EVL Padrtsko a priléhajicich buffer zén
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Tab. ¢. 1Dopfresiiujici tabulka vyskytu invazivnich rostlin v pomérném a celkovém

zastoupeni v %

Celkového
) zastoupeni
Nézev invazniho rodu, | Pomérné zastoupeni
_ v%u
pocet nalezt v % u invazniho rodu |
invazniho
rodu
Solidago | Reynoutria | Solidago | Reynoutria | Solidago
Sp. Sp. Sp. Sp. Sp.
Pozemek v
soukromém 7 0 43,75 0 38,89
- vlastnictvi
B
S Ptikop
<
fé navazujici na 6 0 37,5 0 33,33
9 | komunikaci
=
g Rumiste,
o plocha
3 2 18,5 100 16,67
ponechana
ladem
Dil¢i celkem 16 2 100 100 88,89
Konec¢né celkem 18 100 100
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9 PRILOHY

9.1 Priloha pracovni list

Vitalita
Rozloha Katastralni MozZnost pienosu, porostu,
Datum | Lokalita ¢. Rod porostu | Bod ¢. Souradnice , . vzdalenost od kvéty, plody, Poznamka
(m?) uzemi vektoru §ifeni porost
likvidovan
Zeméepisna §itka:
. 49.624426 . Porost je . .
2572016 | Misoy | Selidago 2 SX 1 Zem@pisnd délka: Migov k"?gfmkacg vitdlni, kvete, (lzkraj °.'f1’f°m
P- 13.729662 (vozidla, 0s0by) | likvidovan, omuRace
Presnost signalu GPS: 5 m
Zemépisna Sitka:
. 49.613719 . Porost je . oy ,
892016 | vesin | Revnoutria | g RX I Zem@pisnd délka: Vin Komunikace vitdlni, kvete, | OXra rumisté, upolni
P- 13.806307 (vozidla, 0s0by) | . jikvidovan, cesty
Pfesnost signalu GPS: 5 m
Zemépisna §itka:
Reynoutria 49.676453 Komunikace (0soby Porost je U kravina, mezi
22.9.2016 Skofice p 25 RX2 Zemé&pisna délka: Skofice skot) > | vitalni, kvete, pastvinami — téZko
P 13.713447 nelikvidovén. piistupny terén
Pfesnost signalu GPS: 5 m
Zemépisna §itka: Porost je
. Solidago 49'§77 170 . Komunikace vitalni Porost je na
22.9.2016 Skoftice 1,5 SX 2 Zemépisna délka: Skotice . ron .
sp 13.710599 (vozidla, osoby) (.)dk.veta,r soukromém pozemku
Presnost signdlu GPS: 5 m nelikvidovan.
Zeméepisna Sitka: Porost je
. Solidago 49'677974 . Komunikace vitalni Porost je na
22.9.2016 Skotice 1,5 SX 3 Zemépisna délka: Skotice . o .
sp. 13703799 (vozidla, osoby) qdkyeta,’ soukromém pozemku
Presnost signalu GPS: 5 m nelikvidovn.
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Vitalita
Rozloha Katastralni MozZnost pienosu, porostu,
Datum | Lokalita ¢. Rod porostu | Bod ¢. Souradnice , . vzdalenost od kvéty, plody, Poznamka
(m?) uzemi vektoru SiFeni porost
likvidovan
Zemépisna Sitka:
. 49.645519 . Porost je .
22.9.2016 Trokavec Solidago 1 SX 4 Zemépisna délka: Trokavec Koimumkace vitalni, kvete, Por(.)vs t se nachg.m na
sp. 13717329 (vozidla, osoby) nelikvidovan, rumisti na okraji lesa
Presnost signdlu GPS: 5 m
Zemépisna Sitka:
. 49.646735 . Porost je .
22.9.2016 Trokavec Solidago 10 SX'5 Zemépisna délka: Trokavec KO.Iéllumkacs vitalni, kvete, krPorqst jena K
sp. 13703065 (vozidla, osoby) nelikvidovén. soukromém pozemku
Pfesnost signalu GPS: 5 m
Zeméepisna Sika: Porost je
Solidago 49'§47530 Komunikace vitalni Porost je na
22.9.2016 | Trokavec 3 SX 6 Zemépisna délka: Trokavec . " .
sp. 13700366 (vozidla, osoby) (.)dklveta,’ soukromém pozemku
Presnost signalu GPS: 5 m nelikvidovan.
Zemépisna Sitka: Porost je na stejném
Solidago 49.647530 Komunikace Porost je soukromém pozemku
22.9.2016 Trokavec 5p 1 SX 7 Zemépisna délka: Trokavec (vozidla, osoby) vitalni, kvete, jako bod SX 6,
’ 13.700366 ’ nelikvidovan. | vzdalenost vyskytu je
Presnost signalu GPS: 5 m od sebe 4 m.
Zemépisna §itka: .
Porost je
Solidago 49'650626 Komunikace vitalni Porost je na
22.9.2016 | Trokavec 3 SX 8 Zemé&pisna délka: Trokavec . o .
sp. 13699169 (vozidla, osoby) c‘)dk‘veta,r soukromém pozemku
Presnost signalu GPS: 5 m nelikvidovan.
Zemépisna Sitka: Porost je
* Solidago 49'63 1892 “ Komunikace vitalni Porost je na okraji vsi
23.9.2016 Cicov 3 SX 9 Zemépisna délka: Cicov . o x ’
sp. (vozidla, osoby) odkvéta, rumisté
13.685397 likvidova
Presnost signalu GPS: 5 m nettvidovan.
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Vitalita
Rozloha Katastralni MozZnost pienosu, porostu,
Datum | Lokalita ¢. Rod porostu | Bod ¢. Souradnice , . vzdalenost od kvéty, plody, Poznamka
(m?) uzemi vektoru SiFeni porost
likvidovan
Zemépisna Sitka: Porost je
* Solidago 49'§30942 « Komunikace vitalni Porost je na
23.9.2016 Cicov 3,5 SX 10 Zemépisna délka: Cicov . o .
sp. 13 683981 (vozidla, osoby) (.)dk.veta,’ soukromém pozemku
Presnost signdlu GPS: 5 m nelikvidovan.
Zemépisna Sitka: Porost je
“ Solidago 49'@8894 * Komunikace vitalni Porost je na okraji vsi,
23.9.2016 Cicov 3 SX 11 Zemépisna délka: Cicov . o u dopravni znacky
sp. (vozidla, osoby) odkvéta, A
13.688523 likvidové hlavni silnice
Pfesnost signalu GPS: 5 m nettvidovan.
Zeméepisna §itka: Porost je
Solidago 49.623880 Komunikace vitlni Porost je na okraji vsi,
23.9.2016 Borovno 6 SX 12 Zemépisna délka: Borovno . s u dopravni znac¢ky obec
sp. (vozidla, osoby) odkvéta,
13.690240 likvidova Borovno
Presnost signalu GPS: 5 m netvidovan.
Zemépisna Sitka:
Solidago 49.622390 Komunikace Porost je Porost je na
23.9.2016 Borovno 5p 1 SX 13 Zemépisna délka: Borovno (vozidla, osoby) vitalni, kvete, | neobhospodafovaném
’ 13.690112 ’ nelikvidovan. pozemku
Presnost signalu GPS: 5 m
| i | Porostje .
2392016 | Migoy | Selidago 8 SX 14 Zemépisna délka: Misov Komunikace vitalni, Okraj obecni
sp. 13727051 (vozidla, osoby) c‘)dk‘veta,r komunikace
Presnost signalu GPS: 5 m nelikvidovan.
Zemépisna Sitka:
Solidago 49'623 198 Komunikace . Porost je . .
23.9.2016 MiSov P 6 SX 15 Zemépisna délka: MiSov (vozidla, osoby) vitalni, kvete, Okraj parkoviste
P 13.725946 »OS0Y) | nelikvidovan.
Presnost signdlu GPS: 5 m
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Vitalita

Rozloha Katastralni MozZnost pienosu, porostu,
Datum | Lokalita ¢. Rod porostu | Bod ¢. Souradnice , . vzdalenost od kvéty, plody, Poznamka
(m?) uzemi vektoru SiFeni porost
likvidovan
Zemépisna Sitka:
Solidago 49.621470 Komunikace Porost je Porost je mezi hlavni
26.9.2016 Bukova sp. 2 SX 16 Zemépisna délka: Bukova . vitalni, kvete, | pozemni komunikaci a
13.825272 (vozidla, osoby) nelikvidovan. | soukromym pozemkem

Piesnost signalu GPS: 5 m
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9.2 Priloha fotodokumentace lokalit

Obr. ¢&. 11 lokalita ozna¢ena Rx 1 (rumisté)

s invaznim Reynoutria sp. (kfidlatka)
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Obr. ¢. 12 Lokalita oznacena Rx 2 (rumisté)
s invaznim Reynoutria sp. (kridlatka)

Obr. ¢&. 13 Lokalita oznacena ¢. Sx2 (soukromy pozemek)
s invaznim Solidago sp. (zlatobyl)

61



Obr. ¢. 14 Lokalita oznacena €. Sx6 (soukromy pozemek)
s invaznim Solidago sp. (zlatobyl)
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Obr. ¢. 15 Lokalita oznacena ¢. Sx12 (pfikop u silnice)
s invaznim Solidago sp. (zlatobyl)
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