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ABSTRAKT

HAVLIKOVA D. (2018): Agroturistika jako p¥inos k zaméstnanosti ve venkovském
prostoru. Diplomové prace. Jihodeska univerzita v Ceskych Budgjovicich,

Zemgdelska fakulta, Katedra krajinného managementu, 100 s.

Diplomové prace se vénuje zkoumani vlivu agroturistiky na zaméstnanost ve
venkovském prostoru. Nejprve se zabyva popisem cestovniho ruchu, jeho zakladnich
druhti a forem. Nicméné nejvétsi pozornost je vénovana agroturistice, pticemz byla
charakterizovéana jeji historie, vyvoj, negativa i pozitiva, vyznam a jeji mozné typy.
Nasledujici kapitoly jsou zaméfené na vymezeni venkovského prostoru, popis
subvenci, jez napomahaji k rozvoji venkovskych oblasti a také objasnéni otazky
diverzifikace a multifunkénosti zemédélstvi. V zavéru teoretické Casti prace je
charakterizovdna problematika zaméstnanosti, nezaméstnanosti, jeji pfi¢iny a
dopady. Dale poskytuje informace o multiplikaénim efektu a vlivu cestovniho ruchu
a agroturistiky na zaméstnanost. Analytickd ¢ast prace je zaméfena zejména na
pfinos agroturistiky k zaméstnanosti ve venkovskych oblastech. Data potfebna pro
tuto analyzu byla ziskana pomoci dotaznikového Setfeni, které bylo provedeno
Vv Jihoc¢eském kraji na farmach nabizejici agroturistické sluzby, a obcich, pod které
farmy spadaji. Z vysledku je patrné, ze agroturisti¢ti farmati poskytuji ostatnim
lidem pracovni pfilezitosti na jejich statcich, a tim castecné napomahaji
k zaméstnanosti dané obce. AvSak nejvétsi vliv na pocet pracovnich pozic
nabizenych farmami ma sezoéna. Agroturistické farmy a jejich ¢innost pfispivaji
k celkovému rozvoji venkovskych oblasti, at’ uz ve vétsi ¢i mensi mife. A na ur€ité

urovni se podileji 1 na zaméstnanosti obci nachéazejicich se na venkove.

Klicova slova:

Agroturistika, zamé&stnanost, venkovsky cestovni ruch, Jiho€esky kraj, dotaznikové

Setfeni



ABSTRACT

HAVLIKOVA D. (2018): Agritourism as a contribution to employment in rural
areas.. Diploma thesis. University of South Bohemia in Ceské Budg&jovice, Faculty of
Agriculture, Department of Landscape Management, 100 p.

This diploma thesis deals with the study of the impact of agro-tourism on
employment in rural areas. At first deals with the description of tourism, its basic
species and forms. However, the greatest attention is paid to agrotourism, its history,
development, negatives and positives, its significance and possible types. The
following chapters are aimed at defining rural areas, describing subsidies that help to
develop rural areas and also describing the diversification and multifunctionality of
agriculture. At the end of the theoretical part of the thesis is characterized the issue of
employment, unemployment, its causes and impacts. It also provides information on
the multiplying effect and the impact of tourism and agro-tourism on employment.
The analytical part of the thesis is focused on the contribution of agro-tourism to
employment in rural areas. The data needed for this analysis was obtained by means
of a questionnaire survey conducted in the South Bohemian Region in agro-tourism
farms and in the municipality where the farms belong. The result is that agro-tourism
farmers provide other people with jobs on their farms, and thus partly contribute to
the employment of the municipality. However, the greatest impact on the number of
jobs offered by farms has a season. Agrotourism farms and their activities contribute
to the overall development of rural areas, to a greater or lesser extent. And at a

certain level they are also involved in the employment of rural municipalities.

Key words

Agrotourism, employment, rural tourism, South Bohemian region, questionnaire

survey
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1. UVOD

,, Cestovani je Zivot.

Hans Christian Andersen

., Priroda dala cloveku rozum, aby ji branil,
a srdce, aby se ji neubranil.

Jean Galbert de Campriston

Cestovni ruch je fazen mezi jedny z piednich svétovych primyslovych odvétvi.
Dtivodem bude to, ze svym rozSifenim po celém svété patii mezi nejvetsi
zameéstnavatele a zaroveinl se fadi mezi nejvice vynosné odvétvi svétové ekonomiky.
Agroturistika ¢i venkovsky cestovni ruch jsou pfevazné brany Ceskymi odborniky jako
nastroj prispivajici k rozvoji oblasti a pfedev$im rozvoje venkova jako celku. Venkovsky
cestovni ruch se zprvu objevil ve vyspélych zemich s vyspélymi ekonomikami.
Béhem 19. stoleti dochéazelo ke vzniku velké poptavky po pracovni sile ve méstech,
coz zpusobilo markantni st¢hovani obyvatelstva venkovskych oblasti do mést. O
néco pozdéji naopak obyvatelstvo s vyssi zZivotni 1 vzdélanostni urovni Se chtélo
vymanit z méstského zivotniho stylu, ¢imz se lidé z mést zacali zajimat o dovolenou
na venkové. Ve vyspélych zemich méla tato situace tentyz prabéh. Poptavka po
venkovské turistice se zacala tedy objevovat od konce 20. stoleti. ZvySeni poptavky
souviselo s zivotnim postojem, zménou hodnot a rostoucim povédomim o ochrané
krajiny a pfirody.

Mnoho stattl v Evropé, véetné Ceské republiky chapou venkovsky cestovni ruch
jako jakousi Sanci pro venkovské regiony. M& napomoci ke zpestieni ekonomiky,
zaroven pomoci zemédé&lclim, jenZ jsou postizeny zménami, udrZet obyvatelstvo na
venkove, pomahd lidem k navraceni k ptfirodé¢ a zapomenutym femeslim a mnoho
dalSich pozitiv. Praveé k takovéto transformaci Ceského venkova pfispivaji at’ uz
zmény socialni, ekonomické ¢&i politické, k nimz dochazi v poslednich dvou
dekadach na uzemi Ceské republiky. Proto se v Cesku vice rozviji diverzifikace
zemedelstvi, jejimz cilem je propojeni zemédélské a nezeméde€lské aktivity. Diky
témto faktim dochazi k rozvoji agroturistiky, ¢imz se fadi mezi vyznacné nastroje,
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které napomahaji k ekonomické obnoveé regiont. Cilem rlznych statnich i
evropskych podpor je zejména zjednodusSeni diverzifikace do nezemédélské ¢innosti,
kterou je napiiklad pravé venkovska turistika. Subvence s sebou piinadseji velkou
fadu kladd pro celou venkovskou oblast. Piedev§im se jednd o tvorbu novych
pracovnich pfilezitosti, ¢imz by se méla snizit nezaméstnanost v dané lokalit¢, coz je
pfedmétem zkoumani predkladané diplomové prace. Jelikoz prace na farmach ma
zejména sezoOnni charakter, je nejvice vyhledavana mladymi lidmi, casto i
nekvalifikovanymi, dale také cizinci a v neposledni fadé témi, jejz nehledaji praci na
hlavni pracovni pomér. Mezi dalsi vyhody agroturistiky a vlastné¢ celého
venkovského cestovniho ruchu patii zvySeni ekonomického potenciald oblasti,
rozvoj sluzeb, diverzifikace hospodafstvi, vznik novych trhii pro mistni vyrobky a

sluzby, pficemz v§e vyjmenované napomahani ke stabilizaci venkova.



2. TEORETICKA CAST

Teoretickd Cast prace je zaméfena na charakteristiku cestovniho ruchu a
predevsim na charakteristiku agroturistiky, jako formy cestovniho ruchu. Dale je zde
vymezen venkovsky prostor a podrobny rozbor plisobeni agroturistiky na rozvoj a

obnovu venkova i jeji vyznam pro trvale udrzitelny rozvoj.

2.1. ZAKLADNI CHARAKTERISTIKA CESTOVNIHO
RUCHU

Tato kapitola je vénovana zakladnim pojmam tykajicich se cestovniho ruchu.
Jedna se zejména o0 definici, vymezeni destinace, stru¢nou charakteristiku
jednotlivych druhti a forem cestovniho ruchu. Déle obsahuje také ptredpoklady a

dopady tohoto fenoménu.

Zakladni terminologie, pojmy

Cestovni ruch (tourism)

Vymezeni a definovani pojmu ,,cestovni ruch“, neni viibec snadné, proto
existuje n€kolik riznych definic. Dllezitym piedélem v pfesném vymezeni, 1ze brat
konferenci Svétové organizace cestovniho ruchu (World Tourism Organization-
WTO), ktera probéhla v roce 25. — 28. ¢ervna 1991 v Ottaw¢. Na této konferenci se
ucastnici shodli na sjednoceni pojmi a definic tykajicich se cestovniho ruchu
(Jakubikova, Jezek a kol. 1999). Svétova organizace cestovniho ruchu (UNWTO-
United Nations World Tourism Organization) definuje cestovni ruch jako ,, cinnost
osob cestujicich do mist a pobyvajicich v mistech mimo své obvyklé prostiedi po
dobu kratsi nez jeden uceleny rok, za ucelem traveni volného casu a sluzebnich cest
(osoba nesmi byt odmeérnovana ze zdroji navstiveného mista) “(Parmova a kol. 2013,
S. 135). Podle Mezinarodniho sdruzeni experti cestovniho ruchu (AIEST- Association
Internationale d’Experts Scientifiques du Tourisme) je cestovni ruchu definovan jako
,Souhrn jevii a vztahu, které vyplyvaji z cestovani nebo pohybu osob, pricemz misto
pobytu neni trvalym mistem bydleni a zaméstnani “(Ryglova 2009, s. 11).

Jind definice charakterizuje cestovni ruch jako hromadny jev, kdy dochazi
K pfemistovani osob zmista bydlist¢ do destinaci cestovniho ruchu a dochazi

k uspokojovani potieb turistii pii vyuzivani sluzeb cestovniho ruchu (Janotka 1999).
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Destinace cestovniho ruchu (tourism destination)

Destinace cestovniho ruchu je chapana v tom uzsim pojeti ,,jako cilova oblast
v daném regionu, typicka vyznamnou nabidkou atraktivit cestovniho ruchu a sluzeb
cestovniho ruchu. V sirsim smyslu je za destinaci povazovina zemé, regiony, lidska
sidla a dalsi oblasti, které jsou typické velkou koncentraci atraktivit cestovniho
ruchu, rozvinutymi sluzbami cestovniho ruchu a dalsi infrastrukturou, jejichz
vysledkem je velka dlouhodoba koncentrace navstevnikii*“ (Paskova, Zelenka 2002, s.

59).

Subjekt cestovniho ruchu
Heskova a kol. (2011) popisuje subjekt cestovniho ruchu, kterym muze byt

navstévnik, turista nebo vyletnik.

Turista (tourist, overnight visitor)
Ryglova (2009, s. 11) definuje turistu jako ,,docasného navstévnika, ktery se

zdrzi v zemi alespon 24 hodin (jedno prenocovani), ne vSak déle nez 1 rok*.

Navstévnik (visitor)

Za navstévnika je povazovana osoba v zahrani¢nim cestovnim ruchu ,, kterd
cestuje do jiné zemé, nez ve které ma své trvalé bydlisté a mimo jeho obvyklé
prostiedi na dobu neprekracujici 12 mésicii, pricemz hlavni ditvod cesty je jiny nez

vydélecna cinnost v navstivené zemi* (Ryglova 2009, s. 11-12).

Vyletnik (excursionist, same- day visitor)
Vyletnik ,,je jednodenni navstevnik, ktery cestuje na dobu kratsi, nez je 24

hodin, aniz by prenocoval v navstiveném misté (Heskova a kol. 2011, s. 12).

2.1.1. Druhy cestovniho ruchu

Podle ptrevladajicich zajma ucastniki se rozliSuje nékolik druhl cestovniho
ruchu. Skodova Parmova (2007) rozlisuje rekreacni, spole¢ensky, kulturni, sportovni
a profesiondlni cestovni ruch. V nésledujici ¢asti je uvedena stru¢na charakteristika

jednotlivych druhd.
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Tabulka €. 1: Druhy cestovniho ruchu

DRUH

e Rekreacni cestovni

ruch

e Kulturni cestovni

ruch

e Spolecensky cestovni

ruch

e Profesionalné
zaméreny

cestovni ruch

e Sportovni cestovni

ruch

e Nakupni turistika

CHARAKTERISTIKA

Zalozen predevsim na odpocinku a regeneraci
veskerych sil ¢loveka a je velice individualni. Pokud se
turista pohybuje po vét§im uzemi, hovotime o turistice.

Dle vyuziti dopravniho prosttedku se da turistika
rozd¢lit na pési, vodni, mototuristiku a dals§i. Zvlastni
kategorii je pak venkovska turistika, zahrnujici 1
analyzovanou agroturistiku, které¢ bude podrobnéji

rozebrana pozdéji.

Cestovni ruch spojeny s navstévou historickych
pamatek, muzei, ale i s navstivenim cirkevnich pamatek

a poutnich mist (ndbozensky cestovni ruch).

Zahrnuje predevsim navstévu pfibuznych, ale také mist,

odkud pfibuzenstvo pochazi.

Viazan s vykonem pracovnich povinnosti, at’ uz se jedna
0 navstévu fidici instituce, ucast na veletrzich,
vystavach, kongresech (kongresova turistika) a

podobné. Zvlastnim druhem je stimula¢ni cestovni ruch,

zvany téZ incentivni. Ten je vyuZzivan jako motivace
k lepsim pracovnim vykontim ¢i naopak jako odména

za dobfte vykonanou praci.

Charakteristicky navstévou riznych sportovnich akci

fanouSky. Ma obvykle kratkodoby raz.

Popularni zejména v piihrani¢nich oblastech. Je
rozsifena diky odliSnym cenam riznych vyrobkl ve

vedlejsich statech.

Zdroj: Skodova Parmova (2007), viastni zpracovaini
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Je dulezité zminit, Zze vySe zminéné druhy cestovniho ruchu se ve skute¢nosti
obvykle nevyskytuji samy o sobé, nicméné jsou vzajemné propojené, ¢imz davaji
moznost Ucastnikim cestovniho ruchu uspokojovat své potieby a zaZit baje¢nou

dovolenou (Skodova Parmova 2007).

2.1.2. Formy cestovniho ruchu

Rozdé&leni forem cestovniho ruchu je podle riznych znakt. At uz je to podle
délky pobytu, roéniho obdobi, ¢i vyuzitého dopravniho prostiedku a podobné. Formy

podle Pourové (2002) poukazuje nasledujici schéma.

Obrazek €. 1: Formy cestovniho ruchu

=
&

Zdroj: Pourova (2002), viastni zpracovani
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tohoto rozdeleni lze cestovni ruch rozclenit na méstsky, pfiméstsky, venkovsky,
pfimoisky, horsky a vysokohorsky cestovni ruch a agroturistiku (ekoagroturistiku)
(Heskova a kol. 2011).

2.1.3. Udrzitelny rozvoj cestovniho ruchu

O vyznamu a dulezitosti cestovni ruchu v rozvoji lokalit a regionii viibec
nelze pochybovat. Diikazem toho jsou neustédle nové zakladané organizace zabyvajici
se rozvojem turismu i sami podnikatelé v oblasti cestovniho ruchu zdaraznuji, ze je
tfeba tento fenomén rozvijet, ale souasné i regulovat. Cimz se pozornost sméfuje na
koncepty udrzitelného rozvoje cestovniho ruchu (Musil 2010). V geografii
cestovniho ruchu je jiz dvé desetileti jednim z nejdilezitéjSich paradigmat prave
otazka udrzitelného cestovniho ruchu (Vystoupil 2008). To také dokazuje fakt, ze
v 60. letech 20. stoleti bylo napsano nékolik studii, které¢ se této problematice vénuji.
Avsak pojem udrzitelny cestovni ruch se zacal uzivat az o dalSich 20 let pozdéji
(Vasko 2002).

WTO definuje udrzitelny cestovni ruch jako: ,,Schopnost destinace udrzet si
potencidal konkurence v soutézi s novymi, historicky méné vyuzZivanymi destinacemi,
pritdhnout prvni i opakované navsteévy, podriet si kulturni jedinecnost, byt v
rovnovaze s zivotnim prostredim* (Paskova, Zelenka 2002, str. 591). Udrzitelny
cestovni ruch velice uzce souvisi s udrzitelnym rozvojem dané lokality. Proto se také
vyzkumy zabyvajici touto problematikou zamé&fuji zejména na zvySujici se vyznam
turismu a jeho roli v udrzitelném rozvoji oblasti (Vystoupil 2008). V soucasnosti
dochazi k velkému rozvoji udrzitelného (ekologicky Setrného) cestovniho ruchu. Ten
Ceska Centrala Cestovniho ruchu vymezuje jako rozvoj, ktery: , zabezpecuje
zajisténi soucasnych potreb ucastnikii cestovniho ruchu a pritom pomadha rozvoji
uzemi. S prihlédnutim k Setrnému vyuzivani prirodnich a kulturnich hodnot vede k
dlouhodobé prosperité dané oblasti” (Zavodna 2015, str. 24). Za veSkerou nasi
¢innosti na Zemi zlstava urcita stopa. Snahou vSech obyvatel na Zemi by mélo byt
ale to, aby znamky, které zde po sobé zanechdme, umoznili nasledujicim generacim
Zit kvalitni zivot, ne-1i lep$i. Pouze profesionalita ve vyvoji turismu mize zarucit to,

aby cestovni ruch nepodporoval nezadouci stopu, ale naopak pfispival
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k udrzitelnému rozvoji. Agroturismus se da povazovat za vzor sméfovani K
udrzitelnému cestovnimu ruchu (Musil 2010).

Produkt, jenZ je nabizen venkovskou turistikou, tedy agroturistika, velice
uzce souvisi s ochranou prirody, pfirodnich zdroji a krajinotvorbou. Ve venkovském
turismu se prolind ekonomicky, socialni a ekologicky raz. V ramci ekonomického
charakteru se jedna pravé o trvale udrzitelny rozvoj hospodatstvi (i zvySujici se
pfijmy obyvatel), z hlediska socidlniho je to potieba distojného Zivota, rozvoj
spole¢nosti a kultury, a co se tyce ekologického rozméru, je to tvorba a ochrana
ptirody (Stiibrna 2005).

Obrazek €. 2: Prvky udrzitelného rozvoje cestovniho ruchu v produktu

venkovského cestovniho ruchu

Navstévnik Hostitel
nizké ceny a dobrd staly pifjem,
kvalita, vysoky dlohodobost, jistota,
% stupen prestize a b piijem 7

- subjektivismu

VyuZivani o Osobni Zr::;z;‘tml
zdrojii ZvySovani svoboda r Y, ]
hodnot v spoleéenskad
produktu jistota
feni Hostitel AV :
Navstévnik Ostlt'? . ~ Navstévnik TOStlttﬂ h
neporuseng, zachovani Fiemné spolecenska a s
piirodni scénérie, piirodniho : plzogtfedi a | kulturni identita, l
pfimo v nedotcen prostre’dlr,  odpocinek, prvky osobni péce o ’
kultufe mistnich *, uchovani . dobrodruzstvi, ',i hosty a autentické
obyvatel “>' G eé(()l?gfkﬁ ." “ zména prostred1 : rOdlnIlé prostfedi
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>

Vzajemné ovliviiovani /prizpusobovani se

Zdroj: Stribrna (2005), viastni zpracovani

15



2.2. ZELENY CESTOVNI RUCH

Nasledujici kapitola je vénovana v dnesni dobé¢ stale se rozvijejicimu tak
zvanému zelenému cestovnimu ruchu. Je zde uvedena obecna charakteristika

raznych forem cestovniho ruchu, které se pravé fadi do zeleného turismu.

2.2.1. Formy zeleného cestovniho ruchu

V dne$ni dob& dochdzi k neustdle vétSimu rozSifovani novych ,Setrnych*
druhi a forem cestovniho ruchu (viz obrazek ¢. 3). Tyto formy a druhy se vyznacuji
ohleduplnosti a Setrnosti navstévnikd k Zivotnimu prostiedi, k cilovym oblastem
cestovniho ruchu, ale 1 Setrnosti vic¢i bohatstvi (kulturni, historické), kterymi dana
tizemi disponuji (Skodova Parmova 2007). Zeleny cestovni ruch je uskute¢iovan
zejména na venkové, proto ho také fada autorti nazyva jako venkovsky cestovni ruch
(Kolektiv autorti 2007). Venkovské prostiedi zaujima v rdmcei Evropy pfiblizn¢ 60 —
70 % obydlené casti. Tento prostor slouzi k relaxaci a odpocinku pfedevsim pro
meéstské obyvatelstvo a obyvatelstvo méstskych konglomeraci (Janotka 1999).
Zeleny cestovni ruch vyzdvihuje zejména hledisko, dle kterého dochazi
k uskute¢néni cestovniho ruchu, a to jak ve volné ptirod¢, tak i v oblastech, které
jsou mirné osidlené, na rozdil od cestovniho ruchu uskute¢tiovaného ve méstech
nebo ptimofskych centrech. Pro tento druh cestovniho ruchu je typické, ze ucastnici

chtéji byt v souladu s piirodou, ale i s lidskou spoleénosti (Skodova Parmova 2007).

Obrazek €. 3: Rozdéleni zeleného cestovniho ruchu

Vesnicka
turistika

Ekoturistika

Zeleny
cestovni ruch

Agroturistika

Venkovsky
cestovni ruch

Ekoagroturistika

Chatareni a
chalupateni

Zdroj: Pourovd (2002), viastni zpracovani
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2.2.1.1. Ekoturistika

V Ceské republice se pojem ekoturistika poprvé objevil asi pied dvaceti
lety. V roce 1983 poprvé toto slovo pouzil Héctor Ceballos-Lascurdin (mexicky
ekolog). Z historického hlediska byla ekoturistika jakousi vystfednosti bohatych
obyvateld New Yorku, ktefi Casto cestovali do Amazonie a Afriky. V téchto
oblastech pobyvali v luné pfirody, coz mimo jiné obnaselo prespavani v chatréich a
jezdéni na konich. Za vSechny tyto sluzby platili, ¢imz finan¢né podporovali rozvoj
danych oblasti (Hospodaiské noviny 2010). Jedna se o druh cestovniho ruchu, ktery
je charakteristicky poznavanim ptirody, zejména zvlasté chranénych tzemi, tak aby
nedochézelo k jejich poskozovani pii uskute¢hovani cestovniho ruchu (Skodova
Parmova 2007). Navstévnici chtéji setrvat v krasné a neponicené krajing, proto jak
hosté, tak 1 ubytovatelé dodrzuji dané zdkony a stanovy na ochranu ptirody (Stfibrna
2005). Dulezité je zminit, Ze hlavni vyhodou ekoturistiky je pfedev§im to, Ze neskodi
zivotnimu prostiedi, jelikoz neni uskute¢iiovana hromadné, jako je tomu u tradi¢niho
cestovniho ruchu. Navstévnici se k ptirod¢ chovaji rozvazné a ohleduplné, ¢imz
nedochazi k jejimu pustoseni a Krajina si tak zachovava sviij piivodni raz (Skodova

Parmova 2007).

2.2.1.2. Venkovsky cestovni ruch

Venkovsky cestovni ruch (rural-tourism) piedstavuje souhrn aktivit, které
jsou spojené s cestovanim a soucasné s pobytem turistli ve venkovském prostredi.
Lidé ptespavaji v domech na vesnicich ¢i v riznorodych hotelech a penzionech
v klidu a tichu venkova. Zapojeni mistniho obyvatelstva do poskytovani rtiznych
sluZzeb navstévnikiim je hlavnim zamérem rozkvétu cestovniho ruchu na venkové
(Heskova a kol. 2011). Certik (2001) oznaduje venkovsky cestovni ruch, jako druh
cestovniho ruchu, ktery je velice izce spjat se setrvanim urcitého Casu v prostoru
venkova. Navstévnici pfirody venkov znovu objevuji, poznavaji, vykonavaji v ném
mnoho rtznych aktivit, ¢imz si 1épe uvédomuji pfirodni u kulturni krasy nasi zem¢.
Existuje n€kolik pficin, diky nimZ se v soucasné dobé stava tato forma cestovniho
ruchu stale vice 1dkava pro dnesni turisty. Je to zejména tiché a rozlehla ptiroda, Cisté
ovzdusi, obyceje a folklor, celkové veskery zptisob zivota na venkoveé (Paskova,

Zelenka 2002). Podobné venkovsky cestovni ruch definuje i Stiibrna (2005), ktera
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tika, Ze se jednd o cestovni ruch, ktery je velice té€sn¢ spjaty s krajinou, pfirodou, ale
i prostredim venkova. Unikum této formy cestovniho ruchu je zejména
decentralizace zafizeni slouzicich k ubytovani (Stfibrna 2005). Nejlépe vystihujici
definici venkovské cestovniho ruchu vyslovil Vaclavik (2008, str. 3), ktery popisuje
cestovni ruch na venkové jako: , trdveni volného casu v prirode ¢i primo na
zemédelskych usedlostech. Muze mimo jiné zahrnovat navstévy vyznamnych
kulturnich, ¢i venkovskych mist, tradicnich trznic, ¢i jarmarku, vyjizd'ky za poznanim
zemedelskych zvyklosti a dalsi volnocasové a pohostinské aktivity, které maji v
navstévnicich vzbudit zajem o venkovskou krajinu. *

Bohuzel setkavame se sobtiznosti jak definovat jednotlivé formy
venkovského cestovniho ruchu, jelikoz oznaceni jsou dosti podobna a nékomu
mohou byt i nejasné. Piikladem mize byt tzv. farmarsky turismus, jak Paskova a
Zelenka (2002) oznacuji agroturismus. Agroturismus a farmarsky turismus bere
valna vétsina odbornikli jako synonyma, kdy jsou ob¢ tyto formy povazovany za
druh venkovského turismu, ktery je t€sné spojen se zemédélskou produkci. Diivodem
téchto nejasnych oznaceni jsou zejména odlisné tradice ve venkovském prostoru a
odlisnd schémata ve vyvoji cestovniho ruchu (Bojnec 2004). Avsak nejobvykleji
jsou agroturistika a venkovsky cestovni ruch povazovany za rozdilné pojmy, kdy
agroturistika znamena podmnozZinu venkovské turistiky (Sznajder a kol. 2009).

Je dtlezit¢ podotknout, Ze se jednd o aktivitu, kterd v soucasné dobé
vykazuje znaény rist, ¢imZ prospivd sluzbam, zaméstnanosti 1 infrastruktufe a
zarovenl je velkym zdrojem pfilivu financi. Proto je také pfedmétem podpory
Evropské unie i politiky ¢lenskych statd, o ¢emz bude zminka pozdé&ji (Nilsson
2002).

2.2.2. Venkovsky prostor, venkovska sidla

Definice venkovského prostoru je velice tézké urcit, proto také v odborné
literatuie neni jednotné vymezeni. V predkladané diplomové praci je tato
problematika lehce nastinéna.

Pfesné vyjadieni toho co je "venkovské" se lisi zeme€ od zemé. Venkovsky
prostor, téz nazyvany také jako ruralita, 1ze definovat jako oblast, ktera se sklada
z venkovskych sidel a zaroven zahrnuje krajinu vyskytujici se mezi nimi. Jedna se o

uzemi, které je mirn¢ osidlené a pievladajici funkci je funkce zemédélska. Z pohledu
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demografie je venkov typicky nizsi hustotou obyvatelstva, star§Sim obyvatelstvem a
bohuzel i vys$8i nezaméstnanosti. Dalsi rozdil od méstského prostoru lze pozorovat
Vtypu zastavby, ve vybavenosti sluzbami a také v odlisném Zivotnim stylu
(Metodickd podpora regiondlniho rozvoje 2014). Z hlediska kvantity se pro
vymezeni venkovského prostoru vyuzivd vySe uvedeny ukazatel hustoty
obyvatelstva. Na uzemi Evropské Unie je pro venkov stanovena hodnota s poctem
obyvatel do 100 obyv./km? (Eurostat 2017).

Venkovska sidla jsou obvykle historicky star$i, nez je tomu u sidel
meéstskych. Dale predstavuji misto, kde je dominantni prace v zemédélstvi, ¢imz je
neustale posilovana vazba na pfirodu a krajinu. Nicméné v souc¢asné dob¢ se véetné
funkce zemédélské objevuje i funkce obytna, obsluzna ba i primyslova (Brychtova
2006). Uzemi, které je tvofeno jak krajinou, tak i venkovskymi sidli, tak definuje
venkov Perlin (2007). Dale popisuje venkov jako oblast s nizsi intenzitou socialnich,
ale 1 ekonomickych vazeb.

Nicméné VétSina odbornikd oznacuje za venkov takové oblasti, ve kterych
pfevlada primdrni sféra, coZ znamend zejména zeméd¢lstvi a lesnictvi. To tvrdi i
Cloke (2000), ktery dodava, Ze se jedna o Uzemi, ktera se vyznaCuji Setrnosti a
respektem ke krajin¢ a krajinnému razu. Janotka (1999) rozdéluje venkovsky prostor
do tfi casti, které se od sebe odliSuji v urcitych prvcich. Prvni Casti jsou okrajové
oblasti. Ty se vyznacuji nizkym osidlenim, tradicni a domdaci vyrobou a také
propojenosti mezi zemédé€lstvim a lesnictvim. Druhou &ast vypliuji Uzemi,
nachazejici se ve stfedu, které zabiraji vétSinu venkovského prostoru, a ve kterych je
nejveétsi projev zemédélskych a lesnickych aktivit. Posledni ¢ast je tvofena
ekonomicky sjednocenymi venkovskymi oblastmi. Jejich charakteristika vychazi
z jejich umisténi, kterym je blizkost mést a aglomeraci, kdy méstsky provoz zasahuje
i do této venkovské casti. Kysilkova a Pavlickova (2005) naopak zminuji, ze
venkovsky prostor neni bran uz jen jako oblast S dominantnim zeméd€lstvim, ale ze
se jednd o oblast, kde se vyskytuji i jiné ekonomické aktivity. Venkov déava jak
obyvatelim, tak také navstévnikiim celou $kélu jinych moznosti, at’ uz pracovnich ¢i
rekreacnich. V soucasné dob¢ se stavaji prevladajicim charakteristickym prvkem ve
venkovskych regionech nezemédé€lské aktivity. Mezi né se fadi pravé venkovska
turistika a agroturistika, které jsou nejcastéjSim druhem podnikani v ramci
venkovského prostoru (Kysilkovd, Pavlickova 2005). Podrobnému popisu

agroturistiky je vénovana cela nasledujici kapitola.
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2.3. AGROTURISTIKA

Tato cast diplomové prace je vénovana detailnimu popisu v soucasné dobé
stale se rozvijejici formé venkovského cestovniho ruchu, a to agroturistice. Je zde

charakterizovana jeji historie, vyvoj, vyznam a v neposledni fad¢ jeji klady i zapory.

2.3.1. Historie a vvvoj agroturistiky

K rozvoji agroturistiky v oblasti Evropy obecné doslo v obdobi po 2.
svétové valce. Dlivodem bylo pfedev§im to, ze v 50. letech dochédzelo k obrovskeé
migraci z vesnic do mést. Pravé diky rostouci urbanizaci se venkov stal velice
lakavou neznamou. Vymeéna méstského hektického zivota za klidny a tichy venkov
byla razem velice zadana (AGRIS 2002). OvSem nejprve se rozvijelo zejména tzv.
druhé bydleni, které zahrnuje chatateni a chalupafeni, to ale nemélo tak
bezprostfedni vazbu na zemé&d¢€lské prostfedi. Nicméné€ rozvoj agroturistiky na sebe
nedal dlouho ¢ekat a v zemich zépadni Evropy se stala velice vyhledavanou formou
dovolené. Nanestésti Vv tehdejsim Ceskoslovensku doslo k pozastaveni rozvoje
agroturistiky vlivem socialistického hospodarstvi, kdy veskeré statky, louky i pole
ptesly do rukou statu. Ty byly pozdéji znovu navraceny, ale bohuZel nezistaly
v puvodnim stavu (Moravec a kol. 2007).

V Ceské republice tedy doslo k velkému rozmachu agroturismu az po padu
totalitnitho rezimu, tedy po roce 1989. Rozvoj byl umoZznén diky vyznaénym
zménam, které na venkové probihaly, a které nastaly z diivodu restrukturalizace
zemedelské vyroby. Ta spocivala jak vjeji redukci, tak 1 ve snizeni poctu
zaméstnancl pracujicich vni (Skodova Parmova 2007). Aviak prvni naznaky
agroturistiky se v Ceskoslovensku objevily také v obdobi 50. letech. Tenkrat
agroturistika spocCivala vtom, ze obyvatelé z mést (pozdeji i studenti), jezdili
vypomahat se sklizni urody na venkov (sklizen chmele, sbér brambor). Nicméné rok
1993 je bran jako zadatek agroturistiky v Ceské republice, je to rok, kdy bylo
oficialné registrovano prvnich 15 farem, které provozovaly agroturistiku
(Cervenkova 2008).

Jednim z divodd vzniku a rozvoje agroturistiky je to, aby kvuli atlumu
v urcitych castech zemeédélské vyroby nedochazelo 1 kuatlumu prosperité

zemedélstvi. Proto je dualezité hledat i1 jinou mimoproduk¢ni ¢innost, ¢imz je prave
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agroturistika. Dalsi dileZitou pri¢inou byl trend spocivajici v ekologické spolec¢nosti,

ktera zahrnuje navrat jak k piirodé, tak i k venkovu (Skodova Parmova 2007).

2.3.2. Agroturistika, jako specificka forma venkovské turistiky

V zapadni Evropé a v Severni Americe turisté ¢asto uptfednostiuji specifické
formy cestovniho ruchu jako je agroturistika. Tato situace byla piedpokladéna i
v postsocialistickych statech Evropy. BohuZel V geografické literatufe Ceské
republiky je agroturistika relativné opomijena véc (Kone¢ny 2014).

Agroturistika (agritourism, farm tourism) jak jiz bylo né€kolikrat zminéno je
druh cestovniho ruchu, ktery je uskute¢iiovan ve venkovském prostiedi. Je zaloZen
na ptimém vyuziti pfirody venkova, a také na vztahu k zemédé€lskym ¢innostem ci
objektiim, které disponuji zemédélskou funkci (Skodova Parmova 2007). Paskové a
Zelenka (2002, str. 14) definuji agroturistiku jako: ,, turistické nebo rekreacni pobyty
na venkové, na rodinnych farmdch, jejichz hlavni naplni je poznavani alternativniho
zpusobu Zivota v blizkém kontaktu s prirodou, prima spoluucast na zemédélskych
cinnostech a aktivni odpocinek.” Jina definice (definice Ministerstva zemédélstvi)
zni: ,, forma podnikani na fungujici zemédélské farmé, ¢i ranci, zamérenou na
zabaveni navstévnikii s cilem prindaset zemédelcum dodatecny  prijem.
Agroturistickym  aktivitam provozovanym na ekologickych farmdch se Fika
ekoagroturistika. Jde o moderni produkt cestovniho ruchu, ohleduplny k prirode a
umoznujici rozvoj podnikani na venkové. Venkovska turistika je prileZitost zejména
pro uplatnéni Zen, které restrukturalizace odvetvi zemédélstvi pripravila o pracovni
mista.“ (Vaclavik 2008, str. 2). Certik (2001) popisuje agroturistiku jako formu
cestovniho ruchu, ve které se spojuje prace agro-podnikatelt a zemédé€lskych firem
s ¢innostmi Ucastnikl cestovniho ruchu.

Agroturistika je tzce spjata, jak jiz bylo mnohokrat feceno, s vesnickym
osidlenim a spolu s ostatnimi formami venkovského cestovniho ruchu téZi zejména z
ptirodniho, ale i kulturniho bohatstvi dané venkovské oblasti (Skodova Parmova
2007). Diky agroturistice dochazi k uspokojovani potieb turisti na usedlostech, které
maji zemédelskou funkci. Jednd se o navraceni k ptirodé€ a krajin€ spojené s aktivnim
odpocinkem, kdy castnici cestovniho ruchu zaZzivaji neobvyklé zazitky pii praci na

armach, ale 1 pfi poznavani tradic venkova. uz se jednd o poznavani rostlin
f: h, al trad k At d tlin,
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zvitat, femesIné vyroby (tkani, vysivani, tanec a jiné) ¢i gastronomické ochutnavky
(Heskova a kol. 2011). Sznajder a kol. (2009) popisuje agroturistiku jako ¢innost ve
venkovskych oblastech ptredevsim pro ty, ktefi chtéji zazit néco nového na venkové.
Pobyt mtze zahrnovat vinaiské vylety, sporty ve volné pfirod¢, ucCast na mistnim
venkovnim zivotnim stylu, radost z pfirodniho prostfedi a moznost vychutnat si
opravdu mistné¢ vyrabéné jidlo. Agroturistika ptfedstavuje dulezitou cast odvétvi
cestovniho ruchu a jeho rozvoj bude pokracovat v rozvinutych, ale i v rozvojovych
zemich. Agroturistikou se tedy rozumi nejen pobyvani na venkové, ale 1 cela fada
doprovodnych programd, které pobyt ve venkovském prostiedi délaji vice poutavym.
Mezi nadstavbové programy lze zaradit projizd’ky na konich, lov zvéfe, sbér hub,
letni i zimni sporty a mnoho dalsich ¢&innosti (Skodova Parmova 2007).
Provozovatelé agroturistickych farem se mohou zaméfit na rlizné typy hostl, at’ uz
na sportovce, milovniky pfirody, jednotlivce ¢i naopak rodiny s détmi, télesné ¢i
zdravotné postizené lidi a jiné skupiny osob (Stiibrna 2005). Vsechny vySe zminéné
aktivity a doprovodné programy se fadi mezi ty vychozi, nicméné vSechny farmy
nejsou identické a nékteré svym klientim poskytuji i aktivity netradi¢ni. K nim se
fadi naptiklad pofaddani piknikd, jizda na lodich, raftech ¢i terénnimi auty,
lukostielba a dalsi (Vaclavik 2008).

Jedna se tedy o specifickou formu cestovniho ruchu, ktera v nékolika
poslednich dekadach zaznamenava velky rozvoj v evropskych zemich. I pfesto, ze
neni uskute¢fiovdna masové, jako je tomu u klasického cestovniho ruchu, ma velky
vliv na rozvoj venkovskych regioni a zaroven zapadd do evropskych osnov tzv.
multifunkéniho zeméd¢€lstvi, jehoz popisu bude vénovana ¢ast v této praci (AGRIS
2002).

Je dilezité fict, Ze rozvoj agroturistiky je vyhodny jak pro farmare, tak i pro
zbytek obyvatelstva venkova. Zapojit se mohou téméf vSichni obcané obce, praveé ti
mohou napomahat s podporou rozkvétu obci ¢i celych regionti provozovanim
ubytovacich zafizeni, ale i jinych ¢innosti, naptiklad v oblasti obchodu, pohostinstvi,
femesiné vyroby a dalsich (Skodova Parmova 2007). Pro podnikatele v zemédélstvi
je dtlezity ekonomicky aspekt agroturistiky (Paskova, Zelenka 2002). Prave ti ji
provozuji jako vedlejsi, doplitkovou cinnost, kterd jim piindsi dodatecny zisk.
Nicméné vzdy zemédélska vyroba musi byt hlavni, dominantni ¢innosti (Skodova
Parmova 2007). Tato specificky forma cestovniho ruchu, mize byt pro podnikatele

znacnym zdrojem piijmul v rdmci rozpoctu za cely rok (Mach 2002).
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Rozvoj agroturistiky se fadi mezi velice vyznamné nastroje pro ekonomickou
obnovu regionli, jenz byly poSkozeny jak restrukturalizaci zemédélstvi, tak i
restituénimi majetkovymi ptevody (Pourova 2002). Bohuzel kvantifikace venkovské
turistiky, tim padem 1 agroturistiky, neni jednoducha. Divodem je to, Ze minimum
statli shromazd’uje statisticka data, ktera by bylo mozné oddélit od jinych produkti
cestovniho ruchu. Bohuzel ani Cesky statisticky ufad nesleduje v ramci cestovniho
ruchu zadnou formu cestovniho ruchu, a tudiz ani nesleduje samostatnou kategorii
,venkovsky turismus“. Bez ohledu na to, ale empirie, které jsou ziskané
z amerického, australského ale i evropského venkovského prostfedi dokazuji, Ze
venkovsky cestovni ruch pozitivné ovliviiuje ekonomiku statu, proto je také jeho

rozvoj v oc¢ich vladnich podpor dulezity.

2.3.3. Ekoagroturistika

Existuje 1 nepatrné odlisny druh venkovského cestovniho ruchu, ktery je ve
velké mife podobny agroturistice, a to ekoagroturistika. D4 se fici, Ze je to specificka
forma agroturistiky, ktera spo€ivd v pobytu na farmach, jez jsou charakteristické
ekologickym hospodatenim. Specifi¢nost farem je zaloZena na tom, Ze pii péstovani
rostlin a chovani zvifat nevyuzivaji zadné chemické latky (hnojiva, uméla barviva a
dalsi) a zivocichové jsou chovany pfirozenym zpisobem (Moravec a kol. 2007).
Podstata ekoagroturistiky spoc¢iva ve spojeni navstévnikt s rodinou farmare, ale také
V jejich ucasti na zemédelskych ¢innostech a konzumaci produktt, které vznikly na
farmé ekologickym zptisobem hospodateni (Skodova Parmova 2007). Je dilezité
zminit to, Ze ekologické farmy musi byt certifikované. Jejich ,,ekologi¢nost™ musi
byt, a také je, pfisn¢ kontrolovana. Ekologické farmy mohou uzivat ochrannou

znacku BIO (Paskova, Zelenka 2002).

2.3.4. Vyznam produktu venkovského cestovniho ruchu — agroturistiky

Ptinos agroturistiky neni jist¢ marginalni. Pro vSechny ,.Casti obce ma
nemaly vyznam. Je dualezit¢é zminit, ze jak samotna agroturistika, tak celkovy
venkovsky cestovni ruch maji multiplikacni efekt na prostiedi, obyvatele i nabizené
sluzby, co se tykéd jejich ceny i kvality. Multiplikacnim efektem se rozumi, ze

dochazi k rozSifovani potteb lidi a propojenosti jednotlivych sluzeb poskytovanych
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turistim (Janotka 1999). Podrobnéj$§imu popisu multiplikacniho efektu bude
pozornost Vv jiné kapitole. O pozitivnim vlivu agroturistiky na venkov nemutze byt
tedy témét zadny pochyb. Agroturistika a vlastné cely venkovsky cestovni ruch
vyrazné prispivaji k hospodaistvi venkovskych oblasti. Napomahaji k diverzifikaci
mistniho hospodaistvi, ke vzniku novych trhii pro mistni produkty a sluzby, a také
znamenaji nové zdroje piijmi pro zemédélce (Lordkipanidze 2002). Agroturistika
tedy pfispiva ke stabilizaci venkovského obyvatelstva, tim se venkov stava
samostatnéj§i (mén¢ zavisly na méstu), a také mulze snizit nezaméstnanost na
venkove, ¢imz napomaha k trvale udrzitelnému rozvoji venkova (Stfibrna 2005). Je
to vyznamna ¢innost podnikatelll, jenz mize byt a Casto také je, moznym zdrojem
ptijmu, ale i novych pracovnich pozic na venkové (Mach 2002). Dodate¢né piijmy
vznikaji prodejem farmaiskych produktii, ale i tfeba suvenyrd. Jinou vyhodou
agroturismu je to, ze neni tieba stavét nova ubytovaci zafizeni, jelikoz pfespani na
farm€ ma byt originalni, ¢ehoz se nejlépe docili noclehem pfimo na farmé. Tim je
agroturistika Setrnd k zivotnimu prostifedi a napomaha k tvorb€ a udrzeni krajinného
razu (Moravec a kol. 2006). V oblastech cestovniho ruchu, ale i v mistech kde je
uskutec¢iiovana venkovska turistika, je vyssi poptavka po sluzbach 1 zbozi, coz dava
moznost podnikatelim vykonavat totozné sluzby za cenu, ktera je vysSi nez
V oblastech bez turismu. Tim dochédzi i ke zvySeni osobnich dichodli a piijml
(Janotka 1999). Za dalsi pozitiva, ktera agroturistika pfinasi lze povazovat také to, ze
casto vznikaji nové sluzby v zoné volného €asu, ale 1 sluzby, které jsou informacniho
razu. Diky agroturistice, kterd pfinasi nejen nové pracovni pfilezitosti a vynosy
zemédélcim, dochazi v nemalé mife k rozmachu a rozkvétu venkova a celého
venkovského regionu (Mach 2002).

Samoziejmé 1 agroturistika ma sva negativa, nicméné fadu z nich mohou
podnikatelé v tomto oboru zménit v pozitiva. I pro agroturistiku, jako pro jiné oblasti
podnikani, jsou zakladem finance, kde pocatecni ndklady mohou byt dosti vysoké a
od provozovani turismu odradit (Pourova 2002). Jinym negativem je to, ze nejvetsi
mnozstvi hostll pfijizdi v dobé, kdy na farmé vrcholi veSkera prace, coZ je narocné
zejména pro farmarky, které se musi postarat o farmu, rodinu, ale i hosty. N¢ktefi
obyvatelé¢ vesnic, mohou projevovat také urCitou nespokojenost z diivodu nartstu
turistt, ktefi mohou narusit jejich klid a soukromi. A také muze dochazet k
negativnim dopadiim na Zivotni prostfedi, kdy se jednd pfedev§sim o odhazovani

odpadkt, demolovani polnich cest a podobné (Skodova Parmové 2007).
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Rozvoj venkovského turismu neni lehké Kkvantifikovat. Jak jiz bylo vyse
feCeno, je to ztoho divodu, ze vétSina zemi nezaznamenava statistické udaje.
Nicmén¢ na né€kterych kontinentech (Evropa, Amerika, Australie) venkovské oblasti
vykazuji zna¢ny ekonomicky rist, a to je divod, pro€ je tato oblast cestovniho ruchu
také podporovana statem (Moravec a kol., 2006). Je dilezité podotknout, ze Hall a
Page (2002) ve venkovském turismu nevidi tak velké pozitivum, jaké mu néktefi
autofi pfisuzuji. Jejich nazor zdivodnuji, tim ze dochéazi k tniku pfijmi tim, Ze
agroturistika pfedstavuje proménlivé odvétvi s nizkymi platy a dovozovou pracovni
silou. Dale také tvrdi, Zze venkovsky turismus je pfijatelny jako doplitkova ¢innost v
ramci ekonomiky, ale neni ptihodny jako jeji hlavni ¢ast. V Némecku se tvrdi, ze se
jedna pouze o docasnou moznost. Proto, aby neslo pouze o alternativu, je dilezité,
aby vlady jednotlivych zemi odstranily ptekazky, které brani rozmachu venkovského
cestovniho ruchu, nebo jej prestat Sifit jako moznou ekonomickou alternativu
(Oppermann 1996).

2.3.5. Typy agroturistiky

V nésledujicich n€kolika odstavcich jsou popsany dva typy agroturistiky, tak
jak je charakterizuje Skodova Parmova (2007).

Prvnim typem je agroturistika na rodinné farmé¢. Ta je provozovana osobou,
ktera podnika v zemé&d¢€lské prvovyrobé a je definovéana jako fyzickéd osoba (zapsana
do evidence). Hosté jsou vétSinou ubytovani v zemédélskych usedlostech ¢i
Vv rekreacnich prostorach, ¢im mohou byt rlizné chaty, sruby a podobné. Tento typ
ubytovani je charakteristicky zejména rodinnou atmosférou, ktera na turisty pusobi.
Je zde stanovena 1 pfesna kapacita maximalniho poctu lazek, ale témto detailiim
nebude vénovéana velkd pozornost. Co se tyCe stravovani, jsou Casto servirovany
vlastnoruéné vypéstované produkty a vyrobky z nich. Dal§i moZnosti je, Ze si hosté
vaii sami ¢i se stravuji v restauracich, které se nachazeji v blizkosti ubytovani.
V takovém typu agroturistiky ma host moZnost poznat 1 zazemi farmy, které je
tvofené zejména chovem hospodarskych zvifat, ale i zemédé€lskymi objekty (jako
napiiklad stdje, chlévy, stroje a podobn¢).

Jinym typem je agroturistika, ktera je provozovana jinymi zemédé¢lskymi
subjekty. Provozovatelem jsou podnikatel¢, kterymi mohou byt pravnické ale i

fyzické osoby, jejz podnikaji v zeméd¢€lstvi. Turistim je podobné jako v prvnim
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ptipadé poskytovan nocleh v rekreacnich objektech ¢i v hotelu, penzionu (jedna se
zejména o decentralizované ubytovani). Je dulezité, aby v hotelech i penzionech byla
hostlim zajiSténa pii nejmensim snidan€. U stravovani je nutné dokazovat odbornou
zpusobilost, proto také Casto vznikaji nova pracovni mista pro osoby, které maji
ur¢itou odbornost, co se tyCe stravovacich sluzeb. Zeméd€lské vyrobky, at’ uz
zivocisného ¢i rostlinného piivodu, podnikatelé nabizeji na prodej hostim, ¢imz
ziskavaji urcity privydélek. Okoli, které je velice uzce spojeno s hosty, zahrnuje pole,
louky, lesy i rybniky, které vlastni nebo pronajima provozovatel agroturistické

farmy.

2.3.6. Agroturistika v ¢eském prostiedi v porovnani s ostatnimi staty

Mezi zemé s nejvice rozvinutou agroturistikou patii Rakousko, Némecko,
Italie a Irsko (Pourova 2002). AvSak ve vSech zemich ma agroturistika jiné
postaveni. Napiiklad v Nizozemsku je povazovana za urCitou tradici, kdy obcané
vynalozi své vydaje na volny ¢as a ucastni se riiznych aktivit, jez jsou organizované
specializovanymi farmami. Zatimco v Rakousku je agroturistika tzce spojena
S pfirozenou atraktivitou alpského prostfedi, ¢imZz je moZné uskutecnit jinou
dovolenou nez v Nizozemsku (pf. béh na lyzich apod.) (Canoves a kol. 2004).
Rakousko je v agroturistice jakousi velmoci v ramci Evropy. K jejimu rozvoji doslo
zejména po druhé svétové valce, kdy lidé prchali z mést, které byly poniceny
bombardovanim, a chtéli Zit ve venkovském prostiedi. Farmari této prilezitosti
vyuzili k podnikani a zacali nabizet ubytovani pro rekreaci turistickym navstévnikiim
(Nilsson 2002).

Je zajimavé, Ze dvé€ tretiny zemédélskych podnikl lezi ve venkovskych
oblastech a jedna tfetina z nich ptisobi ve méstech (Ministerstvo pro mistni rozvoj,
2017). Avsak ve skuteCnosti se jedna o urbanizované oblasti s vysokou koncentraci
lidi, ktefi ziji v bytech a postradaji jakykoli kontakt s pfirodou a zvifaty, ktera
pfedstavuji hlavni centra zajmu o venkovskou turistiku nebo agroturistiku. Bohuzel
stale rostouci mobilita c¢eské populace mé znacny dopad na dostupnost
agroturistickych podnikt (Sznajder a kol. 2009).

Ceska republika se miZze pysnit krasnou piirodou, atraktivni kulturou i
bohatou historii, a proto se u nds agroturistika vice a vice rozsifuje (Pourova 2002).

Rozmach venkovského turismu je na velice dobré tirovni v ramci Ceské republiky v

26



kraji VysocCina. V tomto Kkraji se o agroturistiku stard rozvojova agentura, ktera
zatizuje 1 jeji propagaci. Tento fakt je v jinych oblastech povazovan za zasadni
nedostatek. Na Vyso¢iné maji lidé zajem o aktivni, avSak klidnou rodinnou
dovolenou Vv malebném venkovském prosttedi ve venkovském penzionu.
Nejdulezitéjsi je, ze tento zdjem rok od roku roste. Bohuzel uplné opacna situace,
kde je nedostate¢nd podpora agroturistiky, je v regionu Severozapad (Souckova
2009). Kralova (2001) uvadi, ze 424 farmatt provozuje agroturistiku, kdy celkova

kapacita ubytovacich mist ¢ini 9 336 a z toho je 4 168 luzek v ubytovacim zafizeni.

2.3.7. Podpora agroturistiky

V nésledujici kapitole jsou podrobné popsany organizace, plisobici na poli
venkovského cestovniho ruchu (zejména agroturistiky), statem vytvareny a
Evropskou unii podporovany Program rozvoje venkova na obdobi 2014-2020 a
V neposledni fad¢ také multifunk¢énost a diverzifikace zeméd¢lstvi, které zasadnim

zpusobem agroturistiku podporuji.

2.3.7.1.  Program rozvoje venkova CR na obdobi 2014-2020

V dobéch kdy se pripravovala Ceska republika na vstup do Evropské unie, se
politika rozvoje venkova zacala rozvijet. V tomto obdobi bylo dulezité uvést v soulad
potfeby venkova a zemédé€lskou politiku Evropské unie. Programy, které jsou
zaméfené na rozvoj venkova, se specializuji zejména na diverzifikaci zemédélskych
aktivit, vytvafeni novych pracovnich pozic, podporu cestovniho ruchu, podnikani ale
i vytvareni kvalitniho mista pro zivot (Pélucha a kol. 2012).

Politika tykajici se rozvoje venkova by méla zejména podporovat
konkurenceschopnost zeméd¢lstvi, dodrzovat rtizna Opatfeni v oblasti pfirodnich
zdroju a klimatu a v neposledni fad¢ prispivat k rovnomérnému tuzemnimu rozvoji
venkovskych oblasti (SZIF 2014).

Jednim z opatieni na obdobi 2014-2020 je podpora agroturistiky. Tato
podpora spadé pod cilové opatieni nesouci ndzev Rozvoj zeméd¢€lskych podnikl a
podnikatelské Cinnosti, jejimz dualezitym cilem je zjednoduSeni diverzifikace do
nezemédélské Cinnosti, ¢imZ se podpoii vznik novych pracovnich mist. Jednou
z moznosti diverzifikace je pravé venkovska turistika. Opatfeni ma fadu vyhod pro
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celou venkovskou oblast. Jednak je to tvorba novych pracovnich pfilezitosti
(1 pro nekvalifikovanou pracovni silu), podpora ekonomického potencidlti oblasti,
rozvoj sluzeb a tim napomahani ke stabilizaci venkova, a jednak posileni vyuziti
zeméedelskych farem a vyuziti venkovskych brownfields. Tento program ma i mimo
jiné podpofit pestrost ekonomickych ¢innosti ve venkovském prostiedi, kde cil ma
byt vznik novych pracovnich pozic a tim sniZzeni miry nezaméstnanosti (eAGRI
2017).

Mezi lety 2000-2006 Ceska republika mohla vyuZivat program SAPARD.
Jednalo se o Specidlni pfedvstupni program pro zemé&d¢lstvi a rozvoj venkova, ktery
byl prvnim dota¢nim programem Evropské unie. Tento program se snazil pomoct
kandidatskym zemim pii feSeni konkrétnich tkold ¢i zménam v urcitych
zemédélskych sektorech (eAGRI 2010). SAPARD pozitivné napomohl Zivotnimu
prostiedi, vylepsil podminky chovu zvifat, pomohl ke zvySeni konkurenceschopnosti
venkova, zejména kvuli vyssi produktivité a kvalité, dale podpofil vznik novych
pracovnich mist, coZz vyznamné pomohlo ke snizeni nezamé&stnanosti ve

venkovskych oblastech (SZIF 2006).

2.3.7.2.  Multiplikacni efekt

Multiplikaéni efekt zptisobuje to, Ze je cestovni ruch mozno tfadit mezi obory,
jez nabizi nejvice pracovnich pozic, a to v celosvétovém meéftitku (Beranek a kol.
2013). Multiplika¢ni efekt objasiiuje to, jak vydaje vynaloZené v cestovnim ruchu
koluji ekonomikou a podnécuji ostatni obory a odvétvi (viz obrazek ¢. 4). Zasluhou
tohoto efektu vturismu vznikaji nové pracovni prilezitosti (vy$$i mira
zamestnanosti). Zarovenn kladn€ ovliviiuje platebni bilanci statu, kdy umoziuje
piijmy podnikatelim v turismu ale i v odvétvich, které jsou s nim uzce spojené Ci
ptibuzné (Cooper a kol. 1998). Ve spojitosti s timto efektem souvisi vyznamny
pojem, a to multiplikator. Diky multiplikatoru cestovniho ruchu jsou ziskavany
informace o tom, jak moc piijmy pievySuji vydaje cestovniho ruchu, které je
zpusobily. ,.Intenzita® multiplikdtoru zavisi na hospodarské sobéstacnosti i na
struktufe ekonomiky jednotlivych stati. Jeho zavislost je zejména na objemu dovozu
(¢im niz8i, tim vy$$i multiplikator piijmi) a na tendenci ke spotfebé (Cim vyssi
spotfeba, tim vyssi multiplikator piijmt) (Némcansky 1999). Existuje n¢kolik druht

multiplikatordi, nicméné pro piedkladanou praci je nejvyznamnéjsi multiplikéator
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zaméstnanosti, proto bude detailnéji popsan. Tento druh multiplikatoru ukazuje, jak
kvtli naristajici spotieb¢, jako disledku Cerpani sluzeb cestovniho ruchu, dochazi ke
vzniku novych pracovnich pfilezitosti. Jinymi slovy ukazuje na pocet novych
pracovnich pfilezitosti, které vznikly diky dodate¢nym vydajim turistl (Beranek a
kol. 2013). V ramci rozvoje cestovniho ruchu v dané oblasti se tim mysli: ,,kolik
novych pracovnich mist v dalsich oborech lidské cinnosti je vytvoreno na jedno

zaméstnanecké misto v cestovnim ruchu *“ (Némcansky 1999, str. 160).

Obrazek €. 4: Multiplikacni efekt

u TURISTA J

ur? meslnlglg IUhoteliéfi “ sluzby ‘
Z1vnhostnici

mistni
touroperétoﬁ
Thst osobmch m
prgmu zasob
da151 . . , . »
Serdii uspory suroviny mzdy uspory potraviny ||| nagjem

Zdroj: Nemcansky (1999), str. 161, viastni zpracovani

2.3.7.3. Organizace V oblasti venkovské turistiky v CR a Evropé

V oblasti venkovské turistiky vzniklo nékolik organizaci, které napomahaji
K udrzeni a rozmachu tohoto druhu cestovniho ruchu. V nasledujicich nékolika

fadcich jsou charakterizované ty nejvyznamné;si.

ECEAT (European Centre for Ecology and Tourism) Obrazek & 5: Logo ECEAT

Organizace Evropské centrum pro ekoturistiku a
agroturistiku ma sidlo v Amsterdamu a vznikla v roce 1993. ;(

ECEAT

ruchu na ekologickych farmach v CR, Madarsku a Polsku, INTERNATIONAL

Vznikla na popud prvniho projektu tykajiciho se cestovniho

které financovalo Nizozemsko. Dnes je organizace u nas Zdroj: European Centre for

evidovéana jako spolek. Diky tomuto spolku se v CR od Ecology and Tourism (2017)
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90. let objevuje agroturistika i ekoagroturistika. Jeji aktivita také spociva v tom, ze
zafizuje turistické produkty, jez respektuji mistni kulturu, tradice, podporuji mistni
lidi a jsou ohleduplni k Zivotnimu prostiedi. Jsou to naptiklad ,,Prazdniny na

venkové® a ,,Stezky dédictvi® (European Centre for Ecology and Tourism 2017).

Svaz venkovské turistiky a agroturistiky Obrazek ¢. 6:
Logo Svazu venkovské

Jinou vyznamnou organizaci je organizace turistiky a agroturistiky

nesouci nazev Svaz venkovské turistiky. Jednd se S coriiaaats

turistiky

dobrovolné, nepolitické sdruzeni, které spojuje b PP

podnikatele, ale i podporovatele venkovského cestovniho droj: Svaz venkovské turistiky
ruchu. K zaloZeni toho sdruZeni doSlo vroce 1997, a agroturistiky (2016)

Nesmi byt opomenuto to, Ze je svaz ¢asti Hospodai'ské komory CR a zarovei &lenem
Eurogites (mezinarodni organizace svazii venkovské turistiky). Jeho aktivity
spoCivaji zejména v posileni ekonomického, kulturniho i spole¢enského Zivota na
venkove. Jedna se piedevSsim o obnovu tradic, péci o krajinu a stabilizovani
venkovského osidleni. Svaz podporuje a prosazuje zajmy ve prospéch ¢lent svazu,
napomaha pifi rozvoji odbornosti sluzeb ve venkovském cestovnim ruchu,

spolupracuje pii propagaci ubytovacich objektt ¢lent svazu a mnoho dalsich ¢innosti

(Svaz venkovskeé turistiky a agroturistiky 2016).

CzechTourism - Ceska centrala cestovniho ruchu , .
Obrazek ¢. 7:

e, ) e , Logo CzechTourism
CzechTourism je statni organizace, jejimz hlavnim

cilem je propagace Ceské republiky jako cilové oblasti CzechTourism
cestovniho ruchu, a to jak v zahrani¢i, tak i v ramci Ceské  7droi: CzechTourism (2017)
republiky. Zfizovatel této piispévkové organizace je Ministerstvo pro mistni rozvoj
CR. Mezi hlavni ¢ginnosti CzechTourism se fadi koordinace &innosti v oblasti
cestovniho ruchu, vyzkumna a vzdélavaci ¢innost, informacni podpora cestovniho

ruchu, destina¢ni marketing a dalsi (CzechTourism 2017).
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Na tizemi Ceské republiky jsou i jiné organizace, instituty a sdruZeni, které se
zabyvaji venkovskou turistiku ¢i cely cestovni ruch podporuji. Prikladem muze byt
SOCR CR - Svaz obchodu a cestovniho ruchu CR, Ministerstvo zem&délstvi,

Ministerstvo pro mistni rozvoj a jiné.

Evropsky svaz turistiky a dovolené na venkové-

EUROGITES
Obrazek ¢. 8:

EUROGITES je tvofeno 34 odbornymi a obchodnimi ~ L0g0 EUROGITIES
organizacemi z 27 zemi Evropy. Predstavuje odvétvi
cestovniho ruchu, které zahrnuje vSe od venkovskych penziona
a stravovacich zafizeni v soukromych domech aZz po malé
rodinné venkovské hotely nebo penziony, spojené s aktivitami
turismu. Cilem EUROGITIES je =zabezpeCeni lepsi

informovanosti o oblasti venkovského cestovniho ruchu  zgroj: European tourism
v evropském prostiedi, lepsi nabidka kvality poskytovanych career (2017)

sluzeb, sjednoceni postoji jednotlivych ¢lenskych zemich, zvySovani podilu
venkovského turismu v ramci celkového cestovniho ruchu a mnoho dalSich

(European tourism career 2017).

Mistni ak¢ni skupina (MAS)

Jedna se o pravnickou osobu, ktera funguje na principu mistniho partnerstvi a
ma za cil podporovat a rozvijet venkovsky region. Jinymi slovy MAS je spole¢enstvi
obcant, neziskovych organizaci, podniki a vetejné spravy (napt. obci, svazkl obci),
které¢ v daném misté pisobi, a které se podileji na rozvoji venkovského regionu a
jeho zemédélstvi. Jak jiz bylo feceno, podili se na rozvoji venkova a zemédélstvi, ale
dale také napomahd k ziskavani finan¢nich podpor z EU a ze statnich programd, pro
svoji oblast (metodou LEADER'). Hlavnim cilem MAS je predevsim zlepSeni kvality
Zivota i Zivotniho prostiedi na venkové (Narodni sit’ Mistnich akénich skupin Ceské

republiky 2015).
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2.3.7.4. Multifunkcénost a diverzifikace zemédélstvi

Agroturistika je vlastné zalozena na dnes stale podporujicim multifunkénim
zemedelstvi. Multifunk¢nosti zeméd€lstvi se rozumi propojenost zemédé€lskych a
nezemédélskych cCinnosti v dané oblasti. Je to oznaceni pro soucasny trend
v zemédélské prvovyrobé, kdy pravé samotné zemédélstvi vyprodukovava vystupy,
které mohou mit i nemateridlni charakter. Zeméd¢€lstvi se tim padem stava
multifunkénim, jelikoz chrani Zivotni prostiedi, krajinny rdz, vytvaii pracovni mista
ve venkovském prostiedi a mnoho dalSich (OECD 2003). Naopak diverzifikace je
brana jako rozriiziiovani a strategie podnikéni, kterd ma snahu zmensit rizika tim, Ze
se nezaméiuje pouze na jediny produkt, ale rozdéluje své Cinnosti do riznorodych
oblasti (Souckova 2009). Pokud se podivame na to, jak je charakterizovana
multifunkénost a diverzifikace, 1ze tyto pojmy oznacit téméf za synonyma. A pravé
agroturistika mé& nejveétsi moznost se rozvijet VUzemich, kde produktivita
zemédelské prvovyroby neni tak vysoka, ¢imz obyvatelstvo obci ziskava dal§im
piijem mimo ¢isté zemédélskou vyrobu. Rozvoj agroturismu je opravdu zejména v
oblastech, kde nejsou vhodné podminky pro zemédélskou ¢innost, kde zeméd¢€lské
podniky musi rozsifit své pfijmové moznosti mimo odvétvi zemédélstvi. Tento fakt
je povazovan za jeden z dulezitych prvki pravé multifunkéniho zemédélstvi. Pokud
se jedna o ekologické zemédélstvi, tak az 85% zkoumanych subjekti se nachazi v

ramci LFA" (Wilson 2008).
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2.4, VZTAH ZAMESTNANOSTI, CESTOVNIHO RUCHU A
AGROTURISTIKY

Tato c¢ast diplomové prace je vénovana problematice zaméstnanosti a
nezaméstnanosti. Kapitola se zaméfuje na charakteristiku pojmu zaméstnanost,
nezaméstnanost, dale jejimu rozdéleni, méteni, disledkiim a dalSim. Jelikoz se témér
zadna literatura nevénuje konkrétni problematice zaméstnanosti a agroturistiky, je
zde zaméstnanost popisovana vramci celého cestovniho ruchu s drobnym

zamétfenim na agroturistiku.

2.4.1. Charakteristika zamé&stnanosti, nezaméstnanosti

Prace znamena pro Clovéka v zivoté mnoho. Da se fici, ze je to velice
vyznamny predpoklad pro jeho distojné byti, z n¢hoz ziskdva materialni uzitek, a
zaroven ma 1 prostor pro seberealizaci a uspokojovani svych potieb (Buchtova a kol.
2002). Proto je zaméstnanost také tak velice dulezitd, a to jak pro samotného
Cloveéka, tak pro celou ekonomiku statu. Zaméstnanosti se rozumi: ,,skutecnost, Ze
cast ekonomicky aktivniho obyvatelstva si prostrednictvim svého zapojeni se do
pracovniho procesu zabezpecuje prostiedky pro zajisteni své existence a
uspokojovani svych potieb. Jeji uroven vyjadiuje zpravidla pomér mezi poctem
ekonomicky aktivnich pracujicich obyvatel a jeho celkovym poctem *“ (Novy, Surynek
2006, str. 110). Zatimco nezaméstnanost je definovana jako: ,,Stav, ve kterém je
clovek schopny prdace a ochotny pracovat a nema placené zameéstnani. Obvykle
pouzivanym kritériem ochoty pracovat jsou kontakty s urady prace, respektive s
potenciondlnimi zaméstnavateli “ (Matousek 2008, str. 23). V trznim hospodafstvi je
nezaméstnanost jednim z nejdiskutovanéjsich témat jiz davno (Fuchs in Buchtova
2002). Bohuzel jedna se o vazny socialné- ekonomicky problém, na né¢jz lidé nebyli
natolik pfipraveni, aby mu dokdazali Celit. A 1 v soucasnosti se jedna o jev, ktery je
pro spole¢nost velice stresujici (Wagnerova a kol. 2011).

Za nezaméstnaného je brana osoba v produktivnim véku, kterd nema placené
zamé&stnani, je na ¢as propusténd, ale ocekava, ze bude opét zaméstnana a osoba,
kterd praci aktivné¢ hledd a je ihned schopna nastoupit do pracovniho poméru.

Ekonomicky aktivni obyvatelstvo je tvofeno jak zaméstnanymi tak nezaméstnanymi.
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Za zaméstnané jsou brany i osoby, které jsou v praci docasné neptitomné z divodu
nemoci, mateiské dovolené a podobné¢ (Fuchs in Buchtova 2002). Existuji také
zpusoby jak nezaméstnanost meéfit. Jedna z nejCastéjSich metod je mira
nezameéstnanosti, kterd se uvadi v procentech. Tato mira je vyjadiuje pomér osob
nezaméstnanych a ekonomicky aktivnich obyvatel (soufet poctu zaméstnanych a

nezaméstnanych osob) (Mach 2001).

Vrwe

2.4.2. Typy nezaméstnanosti, jeji pri¢iny a dopady

Existuje nékolik kritérii, dle kterych lze nezaméstnanost rozd¢lit. Jedno
Z kritérii je kritérium dobrovolnosti. Podle néj se pak rozliSuje nezaméstnanost
dobrovolna a nedobrovolnd. Jak jiz z ndzvu vyplyva, nezaméstnanost nedobrovolna
je u osob, které jsou nedobrovolné nezaméstnani. Jsou to lidé, kteti nemohou sehnat
praci, ani za mzdu, ktera je na trhu prace bézna ¢i dokonce i niz§i. U nezaméstnanosti
dobrovolné lidé zaméstnani shani, ale chtéji mzdu vyssi, nez kterd je na trhu prace
nabizena. (Holman 2000). Dle jiného kritéria se nezaméstnanost déli na frikéni,
strukturdlni a cyklickou. K prvni typu nezaméstnanosti dochdzi diky ptesunu
pracovnikii mezi pracovnimi misty a pfilezitostmi. Zatimco co strukturdlni
nezaméstnanost se tykad nékterych odvétvi nebo vyroby. Vznikd v disledku
nedostacujici a snizujici se poptavky po produkovaném statku (Fuchs in Buchtova
2002). Pokud dochazi k oslabeni nékterych odvétvi, Casto jina odvétvi vznikaji a
rozvijeji se, ¢imz se vytvaii pracovni mista nova, které ale maji rozdilné kvalifikacni
naroky (Helisek 1996). Poslednim typem je nezaméstnanost cyklickd. Ta je spjata
s hospodaiskym poklesem a souc¢asnym tpadkem poptavky po préci v pfevazné Casti
odvétvi. Diivodem vzniku cyklické nezaméstnanosti je zmensSeni celkové poptavky
v ekonomice (Fuchs in Buchtova 2002).
ktery ma fadu pfic¢in. Mezi nejCastejsi priciny se fadi technicky rozvoj, robotizace a
automatizace, které nevyzaduji velké mnozstvi ,,zivé* prace. Dale je to nedostacujici
informovanost o novych pracovnich mistech, intervence statu do fungovani trhu
prace, ale i kolisani poptavky a nabidky, zpusobené cyklickym vyvojem ekonomiky.
Nicméné, pfi¢inou mize byt i preference volného casu a nechut pracovat

(Ketkovsky 2004).
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Nezameéstnanost s sebou ptindsi urcité ekonomické, ale i socialni dopady,
které jsou bohuzel v ptevazné vétsin€ negativni. Jako pozitivum nezaméstnanosti 1ze
brat efektivni rozd€leni vyrobnich faktori mezi jednotlivé sméry uziti (alokace
zdrojit), ale jen tehdy pokud nezaméstnanost netrva delsi dobu (Jure¢ka 2010). Mezi
negativni ekonomické disledky se fadi nevyuziti prace, jako vyzna¢ného vyrobniho
faktoru, coz zpusobuje nemalé ubytky na vyrobcich i sluzbach. K takovéto situaci
dochazi, kdyz ekonomika nevytvaii dostatecné mnozstvi pracovnich mist pro osoby,
které chtéji pracovat (Klima 1996). Arthur Okun, americky ekonom, definoval tzv.
Okunuv zakon, kde tvrdi, ze: ,,pokud redlny produkt klesne o 2-3 % oproti
potencialnimu produktu, mira nezameéstnanosti vzroste o 1 % oproti prirozené mire
nezameéstnanosti““ (Finslovnik.cz 2017). Zakon vlastn¢ fika, ze narodni hospodarstvi
dané zemé neprodukuje tolik, kolik by mohlo produkovat, a tim bohuZzel urcity dil
zdroji neni vyuzivan. Je dulezité fici, ze v dlouhodobé nezaméstnanosti se Casto
skryva pivod statniho dluhu nebo i jeho zvySovani, coz je dalsi ekonomicky dopad
nezamé&stnanosti. K ndrlstu stadtniho dluhu dochdzi diky zvySovani vyplaceni
socialnich davek a snizeni danovych ptijmu (Jurecka 2010). Prace neznamena jen
vyrobu statkll a vykonavani sluzeb, ale znamena pro ¢lovéka moznost potkavat nové
lidi, spratelit se a komunikovat s ostatnimi. Diky praci mtze ¢loveék vydat svou
nadbyte¢nou duSevni i té€lesnou energii. Prace také vymezuje spousté lidi den, tyden,
ale i rok. Proto nahla ztrata zaméstnani mize byt pro ¢lovéka velmi deprimujici
zalezitosti (Buchtova a kol. 2002). Osoba, ktera je bez prace delsi dobu, ztraci
kvalifikaci. Tento problém je 1 u mladych lidi, ktefi po ukoneni Skoly nemaji
dostacujici praxi a pracovni navyky, ¢imZ nejsou pro zaméstnavatele natolik
atraktivni, jako lidé starsi (Klima 1996). Vedle ekonomickych dopadi
nezameéstnanosti se objevuji 1 negativni dopady socidlni, psychologické i zdravotni.
Ztratou zaméstnani ¢loveék ztraci odmeénu za svou praci a tim padem 1 prostredky pro
uspokojovani svych potieb. Dochazi Kk naruSeni ¢asové struktury pracovniho dne, a
také k naruseni osobni i rodinné jistoty (Buchtova a kol. 2002). Rodina strada kvuli
snizeni piijmid ale i kvlli naruSeni rodinnych zvykl. Volny ¢as je plny nudy ¢i
spoleCenskych 1 individualnich ¢innosti, které mohou byt i1 nebezpecné (pf.
alkoholismus, drogy, kriminalita apod.) (Duben 2000). Nezaméstnanost ma obrovsky
vliv na psychiku i zdravi cloveéka, bohuzel zplisobuje zvysSeni psychopatologickych

jevi, jako jsou kriminalita a sebevrazdy (Klima 1996).
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2.4.3. Zaméstnanost v cestovnim ruchu a agroturistice

Cestovni ruch je velice vyznamné odvétvi ekonomiky, které¢ nabizi pracovni
prilezitosti nemalé ¢asti nasi populace (Beranek a kol. 2013). Zaméstnanost V ramci
turismu, maze byt v odvétvich, které jsou pfimo spjaté s cestovnim ruchem nebo tzv.
sekundarni (vyvoland) zaméstnanost v odvétvich, které maji nepiimy vztah
k cestovnimu ruchu. Radi se mezi jedine¢na odvétvi hospodaistvi, zejména z diivodu
tvorbé podnikatelskych 1 pracovnich pfilezitosti v oblastech, které jsou
Z ekonomického hlediska méné rozvinuté. Jedna se predevsim o Uzemi, kterd jsou
htte ekonomicky vyuzitelnd (pf. hory, podhlii, pobiezi, apod.) (Indrovad a kol.
2004). Zna¢ny pocet pracovnich mist vznikl diky rychlému nastupu mezinarodniho
cestovniho ruchu. Nové pracovni prilezitosti vznikaji v hotelich, restauracich,
farmach, v obchodech se suvenyry, zatimco ty nepiimé piilezitosti se objevuji
prosttednictvim doddni zboZzi a sluzeb, které jsou potiebné pro podnikani
v cestovnim ruchu (Lordkipanidze 2002). Venkovsky turismus obsahuje vsechny
aktivity cestovniho ruchu charakterizované zakladnimi znalostmi a umy, jenz je tieba
doplnit o znalosti a dovednosti specifické pro venkovsky cestovni ruch. Existuji dva
zakladni typy zaméstnani v ramci venkovského cestovniho ruchu. Prvnim typem je
zam&stnani v hotelich a ve stravovacich zafizenich a typem druhym jsou
pravodcovstvi, sportovni a kulturni aktivity, komunikace, prodej a jiné¢ (Moravec a
kol. 2007). Velikost a troven nabizenych sluzeb, podle které se voli mnozstvi
personalu, a vliv sezény jsou faktory, které velice ovliviiuji tvorbu pracovnich
prilezitosti. Cestovni ruch, zejména agroturistika, vyzaduje velké mnozstvi sezonnich
pracovnikd, jelikoZ se jednd spiSe o sezonni zélezitost. Mezi takovéto pracovniky
patii zejména mladi a nekvalifikovani lidé, cizinci a ti, ktefi cht&ji pracovat na
casteCny tivazek (Némcansky 1999). Sezonni charakter pracovnich pozic, je do urcité
miry 1 problém, jelikoz takovato prace zahrnuje nejistotu (i v oblasti pfijmi), Casto
bez zaruky zaméstnani v dalsi sezoné ¢i potiZe pii ziskdni odborné piipravy a dalsi,
s¢imz pak souvisi tzv. sezénni nezaméstnanost (Lordkipanidze 2002). Pro
venkovsky turismus jsou typické malé firmy, které maji n€kolik malo zaméstnancu.
VétSinou je to provozovatel a jeho partner (manzel ¢i manzelka). Tento zplsob
zamestnani se nazyva sebezaméstnani. Jednad se o firmy, které jsou vedeny parem,
rodinou nebo femeslnikem. A jejich charakteristickym rysem je vysoké pracovni

tempo (Moravec a kol. 2007). Souckova (2009) uvadi, Ze soucasna struktura
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zamé&stnanosti na venkové se diverzifikuje v neprospéch klasické zemédélské
¢innosti. Pficemz je prokazéno, ze pravé cestovni ruch nabizi mnoho pracovnich
prilezitosti 1 pro mén¢ kvalifikované pracovni sily. K tvorbé novych pracovnich mist
v ramci cestovniho ruchu dochazi opravdu neustale. Pro piedstavu statistiky uvadéji,
ze je to priblizné 30 000 novych pracovnich mist za rok (Moravec a kol. 2007).
Zvysenim venkovského cestovniho ruchu cca o 2 mil. navstévnikii by mohlo dojit ke
vzniku 7 tisic novych pracovnich mist (Stiibrna 2005).

Zaméstnani ve venkovské turistice je vazano k mistu a zaroven napomaha k
tvorbé specifickych produkti cestovniho ruchu a k nim pfisluSnych zaméstnani.

Nicmén¢ tohle vse potiebuje kvalitni fizeni a odpovédné planovani a zaroven je pod

silnym politickym i socialnim vlivem (Moravec a kol. 2007).
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3. CILE A METODIKA PRACE

Kapitola cile a metodika prace detailn€ popisuje, jak bylo postupovano pii
tvorbé prace. Jsou zde shrnuty metodické postupy, které byly pouzity pii psani
predkladané diplomové préce, jejz slouzily k dosaZeni stanovenych cild. Pficemz se
jedné o studium odborné literatury tykajici se dané problematiky, zptisob sbéru dat,

vymezeni Uzemi, kde bylo Setieni provadéno, a na zavér vyhodnoceni ziskanych dat.

3.1. CILE DIPLOMOVE PRACE

Hlavnim cilem predlozené diplomové prace je charakteristika agroturistiky,
jako formy cestovniho ruchu a jeji vliv na zaméstnanost ve venkovském prostoru.
Dalsim cilem je podrobny rozbor ptisobeni agroturistiky na rozvoj a obnovu venkova
1 jeji vyznam pro trvale udrzZitelny rozvoj. Mezi dil¢i cile spad4 charakterizovani
venkovského prostoru, diverzifikace a multifunkénosti zemédélstvi, subvenci
slouzici k rozvoji venkova a dal$i. Praktickd ¢ast prace se potom zabyva samotnou
analyzou vztahu mezi agroturistikou a zaméstnanosti ve venkovskych oblastech.

Konkrétn¢ zkouma vliv a jejich vzdjemnou propojenost.

3.2. METODIKA PRACE A TECHNIKA ZPRACOVANI

Prace je rozdélena na dvé ¢asti, a to na teoretickou a analytickou. Diky studiu
odborné literatury doslo k ziskani dostate¢ného teoretického ptehledu o venkovské
turistice se zaméfenim piedevSim na agroturistiku, zejména o jejim rozdé€leni,
moznostech a vlivech na rozvoj venkova a udrzitelny rozvoj. Dale byla nastudovéana
problematika venkovskych oblasti a zaméstnanosti.

V praktické casti byl zjiStovadn vztah a vzdjemnd propojenost mezi
agroturistikou a zaméstnanosti na venkové. Pfi zpracovani diplomové prace byla
vyuZita sociologickd metoda, konkrétné dotaznikové Setfeni. Dotaznik je néstroj,
slouzici ke strukturovanému sbéru dat ¢i informaci, skladajici se z otdzek, které
mohou byt uzaviené nebo oteviené. Dotazovani probiha bez pfimého kontaktu
vyzkumnika s respondenty. Dotazovani uvadéji odpovédi na otazky stanové podle
cile vyzkumu, obsazené v tisténém ¢i elektronickém dotazniku (Management mania

2016).
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Resena problematika byla zkoumana v JihoCeském kraji, jenZ je struénd
charakterizovan v jedné z podkapitol této ¢asti prace. Dotaznikové Setfeni se tykalo
farem provozujicich agroturistiku a obci, pod néz agroturistické farmy spadaji. Byly
vytvofeny 2 dotazniky, jeden pro obce a jeden pro farmy. Kazdy dotaznik
dohromady c¢ital po dohod¢ s vedouci prace 11 otazek, které byly prfevazné oteviené.
Zminéné dotazniky jsou uvedeny v pfilohéach €. 3 a €. 4.

Uvodni otazky dotaznikové Setfeni farmaiti jsou zaméfeny na zjisténi
zékladnich informaci o statku tj. na jak velké ploSe jednotlivé farmy hospodaii, od
jakého roku provozuji agroturistiku ¢i zda se jednd o farmu rodinnou ¢i nikoliv.
Nejrozsahlejsi oblast otdzek se tyka zejména zaméstnanosti osob na farmé, a to
celkového poctu zaméstnancli a mnozstvi sezonnich zaméstnancii (pfevazujici
pohlavi, jejich vek, vzdélani, napln prace a druh tvazku). Dalsi 2 otazky se zaméiuji
na zlepSeni finan¢ni situace farmart po zacatku provozovani agroturistiky, a zda
néktefi maji zdmér do budoucna svou farmu rozsitit. Zavérecné otdzky v dotazniku
se vénuji nazoru respondentll na statni podporu venkova a na spolupraci s mistnimi
ak¢énimi skupinami.

Druhy dotaznik uréeny pro starosty se sklada také z 11 otazek, v podobném
uspotadani jako je tomu u dotaznikil pro farmare. Prvni otdzka zjiSt'uje velikost obce
(jak pocet obyvatel, tak i rozlohu). Déle je zde otazka, zdali obce maji ponéti o tom,
jak se vyvijela na jejich uzemi nezaméstnanost. Nasledujici otazky jsou zaméfeny na
pocet zemédelskych podnikli v obci a kolik z nich nabizi agroturistické sluzby. Poté
je zde okruh otdzek tykajici se pfimo nabidky pracovnich pftilezitosti pro obCany
obce na farm¢ a vliv na zaméstnanost v obci. Dalsi 3 otazky dotazniku se zabyvaji
tim, jak si starostové mysli, ze agroturismus podporuje rozkvét obce, do jaké miry
obecni Ufady kooperuji s agroturistickymi farmami a v c¢em spociva jejich
spoluprace. Posledni otazky jsou zaméfeny na nazor respondentd na spokojenost s
podporou venkova od statu a na spolupraci s mistni ak¢éni skupinou.

Do vyzkumu bylo zarazeno 40 farem (pfiloha ¢. 1 a mapa ¢. 1), které jsou
povazovany Jihoceskou centrdlou cestovniho ruchu jako agroturistické farmy.
Dotazovanych obci bylo 35, jejichz piehled je uveden Vv piiloze ¢. 2 a v mapé ¢. 2.
Da se fici, ze dotaznikové Setfeni mélo celkem dvé zakladni formy — papirovou
(PDF, WORD) a elektronickou. Rozsifeni elektronické formy dotazniku umoznil
internetovy portal Survio.cz. Distribuce dotazniku obcim i farmam byla provadéna

zprvu rozeslanim pomoci e- mailu, kde byl uveden odkaz na dany dotaznik
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(Survio.cz). Pro ptipad, ze by respondenti davali piednost tisténé podobé, byl v e-
mailu pfilozen dotaznik i v podobé textového souboru. Dotaznik v této formé mohli
bud’ pfimo vyplnit v pocitaci, nebo vytisknout, vyplnit, naskenovat a poslat zpét.
Rozeslani dotaznika bylo provedeno v poloviné ledna (15. 1. 2018). Bohuzel, kvli
relativné nizké navratnosti dotaznikt byly pozdéji (1. 3. 2018) jednotlivé obce a
farmy kontaktovany telefonicky. Ne&kteti pfislibili zodpoveézeni otdzek pozdéji a
nekteti nadiktovali odpovédi pfimo beéhem telefonického hovoru.

Pti obvolavani farem bylo zjiSténo, ze jeden statek se za agroturistickou
farmu nepovazuje (JK Oldfichovskd konirna z.s.- pry se jedna o jezdecky klub
s moznosti ubytovani) a dalsi farmai uvedl (Angus farma Rancice), Ze od letosniho
roku s nabizenim agroturistickych sluzeb skoncil. Pii telefonickém spojeni se autorka
setkala s velice negativnim pfistupem nékterych farmait. Jejich reakce byli nékdy
dosti pifehnané, dokonce i vulgarni. Bohuzel relativné velka ¢ast z nich odmitla na
otazky odpovédét. Co se tyCe obcei, pomérné znacna ¢ast respondentd odpoveédela jiz
pfi prvnim kontaktovani e- mailem. Nicméné pocet odpovédi nebyl stale dostacujici,
proto doslo opét na telefonni spojeni. Zde byla reakce jiz o néco piivétivéjsi nez u
farmard. Avsak nékteti starostové bud’ slibili zodpovézeni dotazniku pozdéji, nebo
byli nedostupni. Po znaéném usili bylo nakonec vysledné ziskano 23 odpovédi od

agroturistickych farmaii a 20 odpovédi od starosti obci.

3.3. JIHOCESKY KRAJ

V nésledujicich nékolika malo odstavcich je struéné popsan Jiho€esky kraj,
jeho zakladni tidaje, poloha, hospodafistvi a pfedevsim potencial cestovniho ruchu.

Tabulka €. 2: Zakladni udaj
abulka ¢ akladni udaje Obrazek €. 9:

Znak JihoCeského kraje

Rozloha: 10 058 km*
Pocet obyvatel: 639 532 obyvatel (12. 12. 2017)
Hustota osidleni: | 63,6 osob/km*
Pocet obci: 624
Pocet okresi: 7
Nezaméstnanost: 2,5% (k 8. 1.2018)
Nejvyssi bod: Plechy (1 378 m)
Nejnizsi bod: hladina Orlické pfehrady
Zdroj: Asociace krajit (2013), viastni zpracovani Zdroj: Jiho&esky kraj (2017)

40



Charakteristika kraje

JihoCesky kraj jako vy$si uzemni samospravny celek CR vznikl v roce 2000.
Drive nesl jméno Budégjovicky kraj. Jak je zminéno Vv tabulce €. 2, kraj tvoii 7 okrest
(Ceské Budgjovice, Cesky Krumlov, Jindfichtiv Hradec, Pisek, Prachatice,
Strakonice, Tabor). Velka cast kraje hrani¢i s Rakouskem a Némeckem, dale pak
sousedi s krajem Plzenskym, StfedoCeskym, Jihomoravskym a s Vysoc¢inou
(Wikipedia 2018a).

Jihoc¢esky kraj je fadou odborniki i Sirokou vefejnosti chapan zejména jako
zemédelsky kraj, u kterého dominuje rybnikaistvi a lesnictvi. Jedna se o kraj, ktery
nema pfili§ velké nerostné bohatstvi, chybi mu ptedev§im zdroje energetickych
surovin. Nicméng, dalezitym pfirodnim bohatstvim jsou rozlehlé lesy, zejména na
Sumavé a v Novohradskych horach. Pravé lesy zaujimaji vice nez 1/3 rozlohy tizemi.
Dalsi 4 % jsou pokryta vodnimi plochami (CSU 2017). Dnes ma V oblasti jiznich
Cech dulezité postaveni i zpracovatelsky primysl (vyroba potravin, napojd,
dopravnich prostiedkt, strojnich zafizeni a textilu). Diky vyhodné poloze muze
region spolupracovat v podnikani se sousednimi staty Evropské unie. V severojiznim
sméru, skrz JihoCesky kraj, jsou budovdny vyznamné nadregionalni dopravni
koridory at’ uz dalni¢ni €1 Zelezni¢ni (Asociace kraji 2013). Pravé diky piihrani¢ni
poloze muze kraj vyuzivat pieshrani¢ni spoluprace, a to jak v oblasti vyrobni, tak 1 v
oblasti sluzeb spole¢né s rozmachem cestovniho ruchu (CSU 2017).

Co se tyka cestovni ruch, ten je v ramci Jiho¢eského kraje jiz po dlouho dobu
vnimam jako eminentni ekonomicky rozvojovy faktor. Predpoklada se, Ze si tento
potencial nejen udrzi, ale i znaéné posili. Divodem tak dobrého a zaroven kvalitniho
turismu jsou dispozice kraje. Mezi n¢ lze zatadit atraktivni polohu, pfirodni, kulturni
I historické bohatstvi i celkové piihodné podminky pro pési turistiku i cykloturistiku
a mnoho dalsich. To je také diivod, pro¢ jsou jizni Cechy pokladany za jednu z
turisticky nejatraktivngjsich oblasti Ceské republiky (Jihogesky kraj 2015). Zvlaste
bohaté kulturni dédictvi jiznich Cech, je tvofeno predevsim historickymi jadry mést a
vesnic, pocCetnym mnozstvim hradl, zamkt a tvrzi, cirkevnimi stavbami i
technickymi pamétkami (Asociace krajii 2013). CSU uvadi, Ze je Jihodesky kraj
Stvrtym nejnavitévovangjsim krajem Ceské republiky (po Praze, Jihomoravském a

Kralovehradeckém kraji) (CSU 2018).
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Zaveérem lze fici, ze piithodné geografické umisténi, téméf nedotéené a
zachované zivotni prostfedi, tradice femeslné vyroby, uroven vzdé¢lanosti
obyvatelstva i rozvoj modernich technologii délaji z oblasti jiznich Cech dobré misto

pro zivot, ale i rekreaci (Asociace krajii 2013).

3.4. HYPOTEZY

Na zéklad¢ pecliveé prostudované literatury byly sestaveny dveé hypotézy:

Hypotéza ¢. 1

Agroturistika je povazovana za velice vyznamnou podnikatelskou aktivitu,
ktera muze, a také mnohdy je pivodcem dodate¢ného zisku, ale i novych pracovnich
prilezitosti ve venkovském prostiedi. Jeji vliv Casto zasahuje a vyrazné ovliviiuje
rozvoj a rozkvét obci, mikroregioni i celé venkovské oblasti (Mach 2002).
Venkovsky cestovni ruch, tedy i agroturistika vyznamné piispivaji jak k ekonomické
situaci ve venkovskych oblastech, tak zaroven napomahaji k diverzifikaci mistniho
hospodaistvi (Lordkipanidze 2002). Pfinos agroturistiky spociva i ve stabilizaci
venkovského obyvatelstva, kterd miize napomoct i ke sniZeni nezamé&stnanosti na
venkové, kdy dochazi k podpofe trvale udrzitelného rozvoje venkova (Stfibrna
2005). V ramci programu rozvoje venkova na obdobi 2014-2020 je agroturistika
jednou z podporovanych ¢innosti. Opatieni je zaméfeno predevsim na diverzifikaci
zem&délské prvovyroby, ktera pfispéje k tvorbé novych pracovnich pozic. Pravé
jednou z eventualit diverzifikace je venkovsky cestovni ruch. Jak jiz bylo feceno,
agroturistika podporuje vznik pracovnich pftilezitosti (snizeni miry nezaméstnanosti),
a také v neposledni fadé napomaha zvysit rozmanitost ekonomickych aktivit v oblasti
venkova (eAGRI 2017). Proto lIze predpokladat, Zze agroturistika bude pfispivat ke
vzniku novych pracovnich pfilezitosti, a snizovat miru nezaméstnanosti ve
venkovskych obcich a zaroven pozitivné plisobit na rozvoj venkova. Dillezité je také
to, jak velka je statni podpora venkova a venkovského cestovniho ruchu. Zda ji jak

farmafi, tak i starostové obci povazuji za dostate¢nou.
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Hypotéza ¢. 2

Pocet pracovnikili na agroturistickych farmach se voli zejména podle velikosti
a miry nabizenych sluzeb. Tvorba novych pracovnich pfilezitosti na statcich je
znacn¢ ovlivilovana sezonou. Témet vSechny typy venkovského cestovniho ruchu,
zejména agroturistika, jsou relativné ndrocné na mnozstvi sezonnich pracovniki.
Diivodem je fakt, Ze se jednd o cestovni ruch, ktery ma spise sezonni charakter. Do
sezOénnich zaméstnancli spadaji pfedevSim mladi a nekvalifikovani lidé, dale také
cizinci a osoby, které hledaji praci na ¢asteCny uvazek (Némcansky 1999). Sezénni
rdz pracovnich pfilezitosti v sobé zahrnuje i urcitd negativa. Piikladem muze byt
nejistota a Casto 1 obavy, zda bude osoba zaméstndna i v pfistim sezénnim obdobi.
S timto Yizce souvisi pak tzv. sezéonni nezaméstnanost (Lordkipanidze 2002). Lze

pfedpokladat, Ze sledované farmy budou mit vyS$i pocet pracovnikli v sezénnim

obdobi, a ze se bude jednat zejména o mladé osoby zaméstnané na ¢astecny uvazek.
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4. ANALYTICKA CAST

V analytické Casti diplomové prace jsou predstaveny a rozebrany vysledky,
vyplyvajici ze ziskanych dat a podkladi. Jinymi slovy doSlo v této kapitole
k zanalyzovani dotaznikového Setieni. Veskeré zjisténé informace jsou doplnéné o

grafy, tabulky a ¢astecné i mapové vystupy.

4.1. SLEDOVANE FARMY A OBCE

Ptehled sledovanych a zaroven dotazovanych obci a farem je uveden
Vv tabulkach v piiloze ¢. 1 a €. 2. Soucasti tabulky, kde je piehled jednotlivych
agroturistickych farem, je i stru¢nd charakteristika oblasti, kde se statek nachazi.

Déle 1ze v tabulce najit 1 informace o chovanych zvifatech, o moznostech ubytovani

a stravovani, a také o nabizenych aktivitach poskytovanych farmafi.

Nize jsou vyhotoveny dva mapové vystupy, kdy jeden znich zachycuje

rozmisténi zkoumanych farem, a druhy se tyka lokalizace obci v JihoCeském Kkraji.

Mapa ¢. 1
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Mapa ¢. 2

DOTAZOVANE OBCE
V JIHOCESKEM KRAJI

FAUKOVA, Dentsn, 13, 2018, €8, - JTSK, Arctir 500
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4.2. DOTAZNIK PRO FARMARE

V dalsi casti prace jsou vyhodnoceny jednotlivé otazky, na které agroturisticti

farmaii odpovidali.

1. Na jak velké ploSe hospodarite?

V nasledujicim grafu (graf ¢. 1) je mozné vidét, ze plocha, kterou farmaii
vyuzivaji pro provozovani agroturistické ¢innosti, a na které tedy zaroven hospodati,
je opravdu rizna. Nejnizsi plocha ¢inila 7 ha, zatimco nejvyssi 500 ha. Pti rozdéleni
do ur¢itych intervall vyplyva, Zze pouhych 5 farmait hospodaii na plose do 50 ha. Od
50 ha do 100 ha hospodafi velka ¢ast z dotazovanych, a to konkrétné 9. Téméf stejny
pocet (8 farmaid) spravuje pozemky od 100 ha do 250 ha. Vyjimku tvofi pouze 1
farmar, ktery hospodaii na ploSe vétsi nez 250 ha (pfesné 500 ha). Dilezité je
podotknout, ze jeden z farmait uvedl, ze hospodafi na 20 ha vlastni pudy a 30 ha ma

propachtované (v pronajmu).

Grafé. 1
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2. Od jakého roku provozujete na farmé agroturistiku?

Graf ¢. 2

Zacatek provozovani agroturistiky
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Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani

Co se tykd zacatku poskytovani agroturistickych sluzeb dotazovanych
farmaiu, tak na tuto skute¢nost poukazuje graf ¢. 2. Z nastudované literatury bylo
zjidténo, ze pocatek agroturismu v Ceské republice spadd do roku 1993. Ze
sledovanych farem v Jihoceském kraji do tohoto roku spadaji pouze 2 farmy. Dale
Ize z grafu vy¢ist, Ze do roku 2000 bylo zalozeno 8 agroturistickych farem a zbytek
vznikl aZ v pozdé&jsich letech. Z vySe uvedenych informaci je patrné, Ze na konci 20.
stoleti dochézelo teprve k rozmachu tohoto typu venkovského cestovniho ruchu u nés
a kngjakému vétsimu zakladani dochazelo az o nékolik let pozd&ji. Nejnovéjsi

agroturistickou farmou je farma, ktera vznikla v roce 2015.

3. Je vase farma rodinnd &i nikoliv? Pokud ano, kolik lidi 7 rodiny na farmé

pracuje?

Ztéto otazky vyplynul jednoznacny vysledek, a to ten, Ze vSechny
dotazované agroturistické farmy se povazuji za rodinné, kromé jediné. Rodinné

farmy se li$i pouze v poctu ¢lentd rodiny, ktefi na farmé pracuji ¢i vypomahaji (graf
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¢. 3). Nicméné farma, ktera se nepovazuje za rodinnou, uvedla, ze zaméstnava 2
Cleny zrodiny. Pfi¢emz v dotazniku doplnila to, ze zaméstnava vice lidi, ktefi
nepochazeji z piibuzenstva, coz lze povazovat za davod toho, pro¢ se nepokladaji za

rodinnou farmu.

Grafé. 3

Pocet osob z rodiny pracujicich na farmeé

pocet osob z rodiny

Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani

U vySe znazornéného grafu (graf ¢. 3) lze vidét, ze pievazujici pocet Clent,
jenz pracuje na agroturistické farmé na plny uvazek je 2 a 3. Tyto hodnoty se
vyskytly u 8 farem. U respondentl se objevily i farmy, které zaméstnavaji pouze
jednoho c¢lena rodiny (2 farmy). Pficemz u jedné z nich bylo podotknuto, ze farmar
sam je osobou samostatné vydélecné ¢innou, nicméné je tieba pomoc i od ostatnich
¢lent rodiny, ktefi ale maji 1 jind zamé&stnani a na farme jen vypomahaji. Jako divod
uvedl zejména to, ze vydélek z agroturistiky a celkového chodu farmy by nestacil,
jako plnohodnotné zaméstnani pro vice osob. Dalsi farmar zase podotkl, ze farma
zamestnava 3 osoby na plny tvazek, avSak v pfipadé mimotadnych akci pomaha cela

rodina.
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4. Kolik pracovnikii zaméstnavdte celkové?

Nasledujici graf (graf ¢. 4) poukazuje na celkovy pocet zaméstnanci na
jednotlivych statcich. Ten se pohybuje mezi 1 az 8 osobami zaméstnanymi na farme
na hlavni pracovni pomér. V poctu téchto lidi jsou zafazeni 1 vlastnici farem, kdy se
jedna vétsinou o 1 az 2 osoby (manzel€). Z toho grafu a predchoziho grafu (graf ¢. 1)
souvisejiciho s velikosti obhospodatfované plochy lze usoudit, ze pocet pracujicich
osob na farmé zalezi praveé na velikosti pozemki, na kterych hospodati. OvSem i zde
lze najit urcité nepravidelnosti. Dalsim faktorem, ktery tuto skute¢nost ovliviuje,

budou dozajista i sluzby poskytované farmafi v ramci agroturistického podnikani.

Graf ¢. 4
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Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani

5.  Zaméstndvdte v sezonnim obdobi dalsi pracovniky? Pokud ano, kolik?

Z odpovédi na otazku tykajici se zvySeni poc¢tu pracovnikli v obdobi sezony
vyplyva, ze vétSina farmairt zaméstnava dalsi osoby v sezoné (graf €. 5). Jen 7
farem z 23 odpovédélo na tuto otazku zaporné. Nicméné jeden z nich
poznamenal, ze dal§i osoby nenabira, pouze v mimotadnych situacich. VétSina

pravé z téch 7 hospodaii na mensi plose (do 60 ha). Vyjimkou je rodinna farma ¢.
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20, ta hospodafi na 102 ha a zaméstndva pouze rodinu. Pocet sezonnich

pracovnikti se pohybuje v rozmezi od 1 do 15. Vliv na velikost ¢isla ma dozajista

velikost farmy, obhospodatfované plochy a pocet stalych zaméstnancti. Avsak u

nekterych farem se tento faktor neprojevil. Pravé u farmy €. 19, ktera hospodafii

na 50 ha, je zajimavé, ze byl zaznamendn nejvyssi pocet osob, a to 15. Druha

vysoka hodnota (8) se vyskytla u farmy ¢. 11, kterd hospodaii na 250 ha.

Podrobnosti o osobach i praci, na kterou jsou v obdobi sezény najimany, bude

rozebrana v nasledujicich otazkéch.

Grafé. 5

pocet pracovnikd
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6. Pokud ano, jednd se spiSe o Zeny nebo o muZe? A jakého véku a vzdélani?

Odpovédi na dalsi otazku piiblizuje tabulka ¢. 3. Zde je rozdéleno, jak

respondenti odpovidali na jednotlivé Casti otazky. A v nasledujicich grafech jsou

tyto charakteristiky zanalyzovany.
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Tabulka €. 3: Prehled odpovédi na otdzku €. 6 a €. 7

Farma

1.

©| » [No

11.

12.
13.
14.

15.

16.

17.
18.

19.

20.

21.

22.

23.

Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani

Pohlavi
muz
zeny i
muzi
X

zeny

zeny
X
X
muz

~

muz
zeny i
muzi

zeny

zeny
muzi

zeny i
muzi

zeny i
muzi

X
zena
zeny

X

zeny i
muzi
muzi

zeny i
muzi

Vék
65 let
razny
X
rizny

38, 49 a 55
let

X
X

52 let
18 let
17-19 let

18-50 let
18-50 let
rizny
rizny
X
rizny
X

27 let

15-30 let

X

cca 40

20-50 let

ruzny

Vzdélani
Stiedni odborné
ucilisteé

razné

X
Stiedni Skola,
Vysoka skola

Stfedni odborné
udiliste, Stredni
skola, Vysoka Skola

X

X

Stiedni odborné
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Grafé. 6

Pohlavi zaméstnancu

EmuzZi HEZeny uZenyimuzi

Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani

Z hlediska pohlavi zamé&stnanct je patrné, ze ve volbé budoucich pracovniki
nejsou zadné velké rozdily. Nicméné nekteré farmy uptednostiiuji muzské ¢i naopak
zenské pohlavi a jiné maji podil muzl a Zen stejny. Avsak z grafu ¢. 6 vyplyva, ze
vétsina dotazovanych dava veétsi prednost zenam, anebo maji stejny pomér muzi a
zen. S tim dozajista souvisi nasledujici otazka (otazka €. 7), tykajici se na jakou praci
jsou dani pracovnici najmuti, kterd bude vyhodnocena pozdéji.

Pfi pohledu na tabulku ¢. 3 je mozné vidét, Ze v€k zaméstnanct na statku je
velice rozmanity. Jedna se o v€k od 17 do 65 let. Pficemz 6 farem odpovédélo, Ze
veék pii jejich vybéru nehraje roli (riizny vek).

Vzdélanosti jednotlivych pracovnikl se tyka graf ¢. 7. Znovu 4 farmaii
zminili to, Ze vzdélani jejich zaméstnancti je rizné a neni pro jejich volbu dulezité
(23 %). Nejvetsi zaméEstnanost na statcich maji lidé se stiedni skolou (29 %), kdy se
vétSinou jedna o mladsi osoby, které jesté studuji a pracuji na farme brigadné (tato
problematika bude popséna v nasledujici otdzce). Dale jsou to lidé se stfednim
odbornym ucilistém (18 %), u kterych se da predpokladat, ze jsou vyuéeni v oboru.
Stejny pocet (18 %) byl uveden i u kombinace uciliste, stiedni a vysoké skoly. A 12

% farem uvedlo, ze zaméstnava lidi bud’ se stfedni ¢i vysokou Skolou.
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Graf é. 7

Vzdélani zaméstnancu

EBSOU mSS wSSaVvS mSOuU,SS, VS mrizné

Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani

7. Pokud zaméstnavidte ostatni pracovniky, tak na jakou prdaci? Pro prdci na
farmé nebo pro prdaci ve stravovacich, ubytovacich sluZbdach ¢i na

doprovodné programy? A jedna se o prdci na castecny ¢i plny uvazek?

Nasledujici ¢ast je vénovana druhu préace, na kterou farmaii zaméstnavaji
ostatni osoby a zaroven to, o jakou préaci se jednd. Jestli je to prace na hlavni
pracovni pomér ¢i prace na Castecny Uvazek. Tyto zélezitosti jsou bliZze pfiblizeny
Vv tabulce ¢. 3 a grafech ¢. 8 a ¢. 9.

Co se tedy tyka otazky druhu prace (graf ¢. 8), prevlada piedevsim to, Ze
farmari si najimaji osoby zejména pro praci na farmé¢ (41 %). Nekteti ve svych
odpovédich zminili i konkrétni praci. Jedna se naptiklad o pozici traktoristy, dale o
udrzbu strojti, krmeni hospodaiskych zvitat, zahradni¢eni, mistovani i vyrobu
domacich syrt a dalsi. Na druhém misté je to pomoc v ubytovacim zafizeni (30 %),
at’ uz prace na recepci ¢i pomoc s uklidem penzionu. Nasleduje prace v oblasti
stravovani (15 %), kde se jedna napfiklad o pfipravu snidani, prodej malého
obCerstveni ve stancich, pomoc pfi stolovani i vypomoc v kuchyni a podobné
¢innosti. Nejméné pracovnikll zaméstnévaji provozovatel¢ farem pro doprovodné
programy (12 %). Piikladem takovéto prace muze byt dozor na détskych taborech,
vyjizd’ky na konich, anebo vedeni riznych programi pro déti.
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Grafé. 8

Druh prace

@Efarma  ®@ubytovacisluzby i stravovacisluzby & doprovodné programy

Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani

Graf ¢. 9 poukazuje, na jaké druhy uvazku farmafi zaméstnavaji své
pracovniky. Kdy jednozna¢né dominuje dohoda o provedeni prace (DPP- 12 farem),
jinymi slovy brigada. Tento typ tvazku je pravé nejtypictéjsi pro sezonni prace, tudiz
1 praci na farm¢ nebo ¢innost s ni tizce souvisejici. Bude to zejména kvili tomu, Ze
V sezoné je prace na farmé nejvice (seti, sklizen obili, zeleniny a ovoce, a podobné
zaleZitosti), a také z divodu vyssi navstévnosti farem v obdobi 1éta, kdy je cestovni
ruch nejmarkantnéjsi. Pouze jedna z dotazovanych farem zaméstnava jen na hlavni
pracovni pomér (HPP). A 4 farmafi uvedli kombinaci hlavniho pracovniho poméru a

dohody o provedeni prace.
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Grafc. 9
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Pii ohlédnuti na ptedchozi otazku (otdzku ¢. 6) v souvislosti S nyni
popisovanou otazkou (otazka ¢. 7) a na jejich odpovédi (tabulka €. 3) je mozné vycist
nekolik pravidelnosti. Co se tyka pohlavi pracovnikd, dé se fici, Zze pokud farmar
zamé&stnava vyhradné muze, je to pro praci na farmé (traktorista, udrzba strojd,
sekani kfovinofezem, apod.). Naopak pokud se jednéd o ubytovaci, stravovaci sluzby
¢1 o vypomoc pi1 doprovodnych programech, dava prednost Zenskému pohlavi. U
mladsich lidi, zejména u studentti, a také casto u lidi dichodového veku, je to
predevSim prace na cCasteCny tvazek. Vyskytly se zde i dopliujici informace
k nékterym otazkam. Napiiklad nékteré statky upfednostiuji osoby se Skolou, jez je
zam&fena na zeméd¢€lstvi. Zaroven témto studentim umoziuji Casto na farmé
vykonavat i praxi. Dalsi respondent zase uvedl, Ze Casto zaméstnava studentky
pedagogického zaméfeni, a to zejména pro praci na doprovodnych programech

(pfedevsim prace s détmi).
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8. Planujete v budoucnosti rozSifeni své agroturistické farmy, a tim pddem

zaméstnat dalsi pracovniky?

Z 23 farem, které dotaznik vyplnily, odpovédélo ptekvapivé 15 farem (65 %),
ze do budoucna neplanuji rozsifeni své farmy (graf ¢. 10). Jeden z nich dokonce
odpovédél, Zze naopak planuje zmensSeni svého statku. Jedna se o farmu €. 12, ktera
hospodaii na 130 ha pudy. Jako diivod byla uvedena velka ¢asova naro¢nost, spojena
stimto typem venkovského cestovniho ruchu. ZvétSeni agroturistické farmy se
chysta 7 farmaru (31 %), s ¢imZz by mohl souviset i vznik novych pracovnich

piilezitosti. Vétsina z nich jsou farmy hospodatici cca na 60 ha.

Graf ¢. 10

Rozsireni agroturistiké farmy v budoucnu

i ano
Hne

H nevim

Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani

56



9. Da se Fici, e se VaSe financni situace zlepsila po zavedeni agroturistiky?

Graf é. 11

Zlepseni financni situace po zavedeni
agroturistiky

i ano

Hne

H Castecné

Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani

U vice jak poloviny respondentti (52 %, 12 farem) (graf ¢. 11), doslo ke
zlepSeni finanéni situace po té, co zacali poskytovat sluzby v oblasti agroturistiky.
Byla zde i takova odpovéd’, Ze bez agroturistiky by si dany statek nemohl
zemeédélstvi viibec dovolit. Nicméné je velice zajimavé a da se fici i udivujici, ze ¢ast
z nich (22 %, 5 farem) odpovédéla na tuto otazku zaporné. K této odpovédi Casto
podotykali, ze hlavnim zdrojem pifijml je stdle zemédélstvi a agroturistika je
podiadna ¢innost, coz je vlastné principem tohoto typu cestovniho ruchu. Ti co
odpovédeli, ze se jejich financni stav zménil jen ¢astecné (26 %, 6 farem), zminili, Ze
je situace ptes rok proménliva. D4 se fici, Ze v obdobi sezony (1éto) se finance zvysi,
ale mimo obdobi zase snizi. Pfi pohledu na farmy, které hospodaii na mensi plose
(cca do 60 ha), tak vétSin€ znich se finanéni situace zlepSila po zahajeni

agroturistiky. Nicméné 1 zde se vyskytuji urcité vyjimky.
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10. Myslite, Ze stat dostatecné podporuje rozvoj venkova, piedevsim

agroturistiku z pohledu farmaie?

Graf ¢. 12

Stat dostatecné podporuje rozvoj venkova,
zejména agroturistiku

ano
H ne

H nevim

Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani

Graf €. 12 znazortuje, zda si lidé hospodatici na farmé mysli, Ze venkov,
pfedevsim agroturistika, jSOU ze strany statu dostate¢né dotovany a podporovany.
Ptesné 9 farem (39 %) ma za to, ze podpora ze strany statu je postacujici. Kupodivu
uplné stejny pocet farem si to mysli naopak (9 farem, 39 %). Ti, kteti odpovédeli, ze
pomoc je nedostacujici, kritizuji zejména fakt, Ze stait malo poméha zejména malym
rodinnym farmam a pokud chtéji zadat o dotace, je s tim spojeno az pfili§ byrokracie.
Takto tedy odpovidali vétSinou farmafi hospodafici na nepfili§ velkych pozemcich.
Jak jiz bylo feceno, deviti farmam pomoc od statu vyhovuje. U téchto odpovédi se
vyskytly 1 takova sdéleni Ze i ptesto, Ze je Cerpani dotaci velice naro¢né a zdlouhaveé,
stoji to za to. S tim, Ze nevi, pfiSlo 5 farmaid, kteti svoje vypovédi doplnili tim, Ze
necerpaji pfimo na agroturistiku, ale jen na zemédé€lstvi (pastevni dotace a dotace na
dobytek).
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11. Spolupracujete s mistni akéni skupinou? Pokud ano, jak?

Nize zobrazeny graf (graf ¢. 13) poukazuje na miru spoluprace jednotlivych
hospodaistvi s mistni akcéni skupinou. Bohuzel, vétsi Cast farem se skupinou
nespolupracuje. Nicméné jeden z respondentll uvedl, ze doposud nekooperuji, ale
chtéli by zacit. A jiny zase, ze v piedchozich letech (cca pred 10 lety) spolupracoval,
dnes vSak jiz nikoliv. Na otazku jak s mistnimi ak¢nimi skupinami dané statky

spolupracuji, vétSina odvétila, ze pii pomoci se ziskanim dotaci.

Graf ¢. 13

Spoluprace s mistni akcni skupinou

Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani

59



4.3. DOTAZNIK PRO OBCE

Nasledujici ¢ast diplomové prace je vénovana dotaznikovému Setfeni obci,
pod jejichz spravni obvod feSené farmy spadaji. Situace bude obdobnd jako u

dotazniku pro farmare, kdy dojde k analyzovani odpovédi otazky po otazce.

1. Jaka je velikost Vasi obce?

Graf ¢. 14

Pocet obyvatel a rozloha reSenych obci
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Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani

Velikost dotazovanych obci Vv JihoCeském kraji se znacné lisi jak v poctu
obyvatel, tak i vrozloze uvadéné v hektarech (graf ¢. 14). Populace obci se
pohybuje od necelych 300 az do 7 400 obyvatel a rozloha je mezi 800 ha a 8000 ha.
Z ¢ehoz se da usoudit, ze jsou zde zastoupeny malé obce (vesnice) i vétsi obce
(mésta). Z grafu je patrné, Ze nékteré¢ obce maji nizky pocet obyvatel, zatimco maji
relativné velkou svou rozlohu. To se jedna ptedev§im o obce v pohranici, kde je nizsi
hustota zalidnéni. Jelikoz je v této praci feSena agroturistika, coZz je druh

venkovského cestovniho ruchu, jedné se zejména o mensi obce na venkové.
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2. Vite, jak se v poslednich nékolika letech vyvijela nezaméstnanost ve Vasi

obci? Pokud ano, jak?

VétSina starostu (75 %), kterym byla vySe uvedena otazka polozena, ma
relativni piehled o vyvoji nezaméstnanosti na jejich uzemi (graf ¢. 15). Pficemz jako
hlavni zdroj informaci zmiflovali pfedev§im udaje z Gfadu prace. Nicmén¢ konkrétni
Cisla nebyla uvadéna, ale vesmés se vSichni shodli na tom, Ze nezaméstnanost ma
klesajici trend, stejné jako je tomu na Gzemi celé Ceské republiky. Avsak starostové
obci lezicich v ptihrani¢i poznamenavali, ze mira nezaméstnanosti u nich klesa, ale
oproti celorepublikovému priméru je stale o troSku vySsi. Mensi cast obci (25 %)

vibec netusi, jak se nezaméstnanost v jejich obci za poslednich nékolik let zménila.

Graf ¢. 15

Informovanost o vyvoji nezameéstnosti
ve své obci

‘,‘ i vim

H nevim

75%

Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani
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3. Jaky je pocet farmaiii/zemédélskych podnikii ve VaSem katastrdalnim
uzemi?

4. A kolik z nich provozuje agroturistiku?

Odpovédi na vyse zminéné otazky (otazky ¢. 3 a €. 4) jsou demonstrovany
V nasledujicim grafu (graf ¢. 16). V feSenych obcich se nachazi 1 az 18
zemé&délskych podniki a z nich jsou jen nékteré, jenz nabizeji agroturistické sluzby.
Nejvice je jich u obce €. 5, kterd ma nejvétsi rozlohu a i pocet obyvatel. Starosta této
obce uvedl, ze z 18 farem jich 10 provozuje agroturistiku, coZ je nejvice ze vSech
obci. S dalS$im vysokym poctem zemédé€lskych podniki je obec €. 15, kde se nachazi
9 soukromych zemédé€lct a 2 zemédé€lska druzstva. Nicméné z nich jsou pouze 2
farmy agroturistické. U ostatnich obci je tomu podobné. Velice zvlastni a zajimavou
skuteCnosti je to, Ze nékteti starostové odpoveédéli, ze se na jejich iizemi nevyskytuje
zadna farma provozujici agroturistiku (3 obce). Avsak po upozornéni na tento fakt,
byla situace obcemi objasnéna a to tim, ze Zivnostensky ufad nema povinnost
obecnimu tGfadu sdélovat evidované podnikatelské subjekty. Pfi¢inou bude nejspis to,
Ze se starostové o existenci agroturistickych farem nezajimaji a nezjisti si sami, zda
se na jejich Uzemi néjaky takovyto subjekt nachazi. BohuZel tato neinformovanost

mohla také ¢astecné ovlivnit i vysledky téchto otazek.

Graf ¢. 16

Pocet farmaru a agroturistickych farem na
uzemi obce
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Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani
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5. Da se Fici, Ze ve Vasi obci po zacdatku provozovani agroturistiky doSlo k

poklesu nezaméstnanosti?

Z nize zobrazeného grafu (graf ¢. 17) je zcela evidentni nazor starostii na
danou otazku. Ptevazujici Cast obci, konkrétné 13 obci z20 (65 %), je toho
presvédéeni, ze diky zalozeni agroturistické farmy na jejich uzemi nedoslo k poklesu
nezamé&stnanosti v jejich obci. Zatimco 7 obcei (35 %) neznd na tuto otdzku
jednozna¢nou odpovéd. Je vice nez piekvapivé, Ze ani jeden z respondentii neni toho
nazoru, ze by agroturistika napomohla ke snizeni nezamé&stnanosti v jejich vesnici. |
kdyz byl tento fakt predpokladan v jedné z hypotéz. S touto otazkou velice tzce
souvisi otazka nasledujici, ktera je zamétfena na pocet obcanti dané obce pracujicich

na agroturistické farmé.

Grafé. 17

Pokles nezaméstnanosti v obci po zavedeni
agroturistiky

Hne Hnevim

Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani
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6. Zaméstndava agroturisticka farma nékteré obcany Vasi obce? Pokud ano,
kolik?

Graf ¢. 18

Zameéstnava agroturisticka farma nékteré
obcany Vasi obce?

Wano HEne HEnevim

Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani

Agroturisticka farma, jak je vidét z grafu ¢. 18, poskytuje obaniim nékterych
obci, ve kterych se statek nachazi, zaméstnani. Tak je tomu u 11 obci (55 %).
Nicméné dotazovani zminuji, Ze se jednd Casto pouze o praci na CasteCny uvazek
(dohoda o provedeni prace), a zejména v sezénnim obdobi. Jeden ze starostd
odpoveédél, ze farma nikoho z obyvatel nezameéstnava a dalSich 8 (40 %) nema o této
skutec¢nosti informace.

Co se tyka poctu osob z obce, kterym farmar poskytuje praci, je velice rtizna.
Bohuzel, mnohdy starostové uvedli pouze to, ze farma nékteré obyvatele obce
zamé&stnava, ale nikoliv jiz jejich pocet. K tomuto Casto podotykali, ze 0 mnozstvi
téchto lidi nemaji dostatek informaci. KdyZ uz byla hodnota uvedena, tak to byla
nejcasteéji hodnota 1 az 3. Zajimavosti je obec ¢. 14, kterd uvedla, Ze se na jejim
uzemi nachazi jeden zemédé@lsky podnik, a tim je agroturistickd farma. A zdroven
tato obec odpovédéla, ze farma zaméstnava 10 lidi z obce. Tento fakt znamena, ze
statek v dané obci poskytuje dostatek pracovnich pfilezitosti, ¢imz piispiva
k zaméstnanosti ve své vlastni obci.

64



Z vyse uvedenych a vyhodnocenych dvou otazek vyplyva, ze i piesto, ze
farmy, jak samy obce uvedly, zaméstnavaji nckteré obcany, nenapomaha
agroturistické podnikani ke zlepSeni nezaméstnanosti v daném tzemi. Pti¢inou bude
urcité to, ze pocet téchto lidi je na dost nizké urovni a také to, Ze se Casto jednd o

praci pouze na ¢aste¢ny vazek (dohodu o provedeni prace).

7. Mpyslite si, Ze agroturistika pozitivné piispiva k rozvoji Vasi obce?

Graf ¢. 19

Prispiva agroturistika pozitivné k rozvoji
Vasi obce?

Hano Hne unevim

Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani

Na otazku, zda agroturistika napomaha k rozvoji piislusné obce, odpovédéla
ptesné¢ polovina starosti (10 obci, 50 %) obci, Ze si mysli, Ze ano (graf ¢. 19).
Pomérné neocekavanou odpovédi byla i odpoveéd’, Ze nepfispiva k rozvoji dané obce,
a to od jednoho starosty (5 %). Bohuzel, divod tohoto nazoru jiz nebyl zminén. Lze
se tedy jen pouze domnivat, pro¢ bylo na tuto otazku odpovézeno zaporné. Pti¢inou
muze byt to, ze pravé dand obec nevi o tom, Ze na svém uzemi néjakou farmu
provozujici agroturistiku vibec ma. Dalsich 9 obci (45 %) nedokaze posoudit, zda
ano ¢i ne. Mezi nimiz jsou i takové obce (2), které také nezaregistrovaly to, Ze je U

nich néjaka agroturistickd farma v provozu.
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8. Podporujete tento zpiisob podnikatelské ¢innosti? Pokud ano, jak?

9. Spolupracujete néjakym zpusobem s agroturistickymi farmami? Pokud

ano, jak?

Ptehled jednotlivych odpovédi na vySe uvedené otazky (otdzka ¢. 8 a €. 9) je
shrnut v tabulce (tabulka ¢. 4) na nasledujici strané.

Z reakci jednotlivych obci na otazku €. 8 vyplynulo, Ze vice jak polovina
z nich (11) agroturistické farmy a jejich ¢innost podporuje. Lisi se pouze v podobé
subvenci. Nejcastéji uvadénym prostiedkem podpory je reklama na webovych
strankach, déle také propagace pfimo navstévnikiim obce a zajemclim o produkty a
vyrobky pfimo z farem. Poté se mezi odpovédmi objevila i moznost obCasnych
neinvesti¢nich pfispévkid a v neposledni fadé moralni, nikoliv finan¢ni pomoc.
Velice pozitivni byla reakce pani starostky jedné ze zkoumanych obci, ktera je toho
nazoru, ze tento zpusob podnikani na venkov patii. Zminila, ze agroturistika s sebou
pifindsi spoustu kladd, mezi nimiz uvedla napiiklad vyS$i ndvstévnost turistl, ktefi by
jinak jejich obec minuli. I pfesto zbytek obci (9) nijak nepodporuje tento druh
podnikatelské ¢innosti.

Na spolupréci obci a jednotlivych farmai se vztahovala otazka €. 9. Presné
polovina z respondentl (10) néjakym zplisobem se statky spolupracuje. Pfevazujicim
typem jejich kooperace je predev§im moznost prezentace a propagace na riznych
akcich pofadanych v obci (své vyrobky, produkty apod.). Casta spoluprace také
spo¢iva v pronajmu prostorti farmy pro organizovani seminaii ¢i Skoleni, a také
V ubytovani pozvanych hostii obce. Matetska $kola v jedné obci pravidelné (kazdy
rok) farmu navstévuje v rdmci vychovnych programil, pii kterych se déti seznamuji s
domacimi a hospodarskymi zvifaty. Kulturni komise v jedné obci potada kazdy rok
silvestrovskou vychazku na farmu. Tato skutecnost se neda brat uplné jako piima
spoluprace, ale o urcity zpisob kooperace se jedna. Opét piesné 9 obci se
zemédelskymi usedlostmi nespolupracuji. Jsou to vétSinou obce, které tento typ
venkovského cestovniho ruchu viibec nepodporuji. A zaroven se vétSinou jedna o

starosty, ktefi si nemysli, Ze agroturistika pfispiva k rozvoji jejich obce.
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Tabulka €. 4: Piehled odpovédi na otazky ¢. 8 a €. 9

Obec

10.

11.

12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Podporujete tento zptisob
podnikatelské ¢innosti? Pokud ano,
jak?

ano, propagace (reklama na webovych
strankéach obce)
ne
ano, ob¢asnymi neinvesti¢nimi
prispevky
ne

ano, propagace (posilame tam turisty a
zajemce o bioprodukty)

ano, propagace (reklama na webovych
strankach obce)

ano, propagace (reklama na webovych
strankach obce)

ne

ano, propagace (reklama na webovych
strankach obce)

ne
ne

ne
ne

ne

ano, podporujeme (ne financné¢, ale
moralné ano)

ano, propagace (reklama na webovych
strankach obce, vzajemna spoluprace s
obci)

ano, podporujeme (ne financné, ale
moralné ano)
ne

ano, propagace (reklama na webovych
strankach obce, vzajemna spoluprace s
obci)

ano, propagace (reklama na webovych
strankach obce, posilame tam turisty)

Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani
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Spolupracujete néjakym zpisobem s
agroturistickymi farmami? Pokud ano,
jak?

ne

ne

ano, pti kulturnich akcich obce (moznost
prodavat své vyrobky)

ne
ano, pti kulturnich akcich obce (moznost

prodavat své vyrobky, vyuzivame jejich
prostory k organizovani seminait

ano, moznost prezentace na obecnich akcich,
potfadame na farmé seminare, a také
objednavame jejich prostory pro pozvané
hosty
ano, vyuzivame jejich prostory k
organizovani seminari
ne
ano, vyuzivame jejich prostory k
organizovani seminait a Skoleni, v
prostorach farmy oddavame
ne

primo nespolupracujeme, pouze kazdorocni
silvestrovska vychazka na farmu, kterou
porada kulturni komise obce

ne
ne

ano, pronajmy jejich prostor, obory
ano, matefské Skola kazdorocné€ navstévuje v
ramci vychovnych programi farmu s

domacimi a hospodarskymi zviraty

ne

ano, obcasna pomoc s provozem

ne

ano, moznost prezentace na obecnich akcich

ano, pii kulturnich akcich obce (moznost
prodavat své vyrobky)



10. Myslite, Ze stat dostatecné podporuje rozvoj venkova, piedevsim

agroturistiku z pohledu obce?

Graf ¢. 20

Stat dostatecné podporuje rozvoj venkova,
zejména agroturistiku

Wano HEne HEnevim

Zdroj: dotaznik, viastni zpracovdini

Zdali stat dostateCnou meérou pfispiva k rozvoji venkova z pohledu obci,
znazoriuje graf ¢. 20. Pouze 5 obci (25 %) se domniva, ze tomu tak je. Takto
ptiznivé ve prospéch statu odpovidali vétSinou starostové obci s niz§im poctem
obyvatel (do 500). Pfesné polovina respondentt (10, 50 %) nedokaZe na tuto otazku
odpovédét jednoznacné. A poslednich 5 obci (25 %) si mysli, ze statni podpora
k rozkvétu venkovského prostiedi je marginalni. Z téchto odpovédi Ize usoudit, Ze
velka ¢ast starostl se o tuto problematiku pfili§ nezajiméa a nemé dostatecné mnozstvi

informaci, aby na otazku konkrétné odpovéd¢la ano ¢i ne.
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11. Spolupracujete s mistni akéni skupinou? Pokud ano, jak?

Spolupraci s mistni akéni skupinou vyuziva vétSina dotazovanych obci
v JihoCeském kraji (75 %) (graf ¢. 21). Velka ¢ast z nich také uvedla, Ze jsou jejimi
¢leny. Obce s mistnimi akénimi skupinami spolupracuji pii tvorbé riznych projektt
Vv oblasti $kolstvi, kultury i cestovniho ruchu. Déle se spole¢né¢ podileji na zpracovani
strategickych planti obci 1 mikroregionti, a také na projektech preshranicni
spoluprace. Né¢kolik obcei 1 podotklo, Ze je dilezité budovat infrastrukturu a dalsi
pobidky pro potencidlni navstévniky. A zaroven to, ze je tieba cestovni ruch privést
do venkovského prostoru, ¢cimz bude dochézet k rozvijeni dalSich sluzeb. Poznamka
jednoho ze starostll o tom, Ze bez turistll venkov zanikne, nebot’ stat venkov pfili§

netesi, je vice neZ vystizna. DalSich 25 % obci tuto moZnost kooperace neuplatiiuje.

Graf é. 21

Spoluprace s mistni akcni skupinou

Mano Hne

75%

X

b

Zdroj: dotaznik, viastni zpracovani
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5. DISKUSE

Je dilezité, aby se na agroturistiku i venkovskou turistiku pohlizelo jako na
nastroj, ktery se snazi fesit a napravovat nékteré¢ problémy venkovskych oblasti, jako
je napiiklad nezaméstnanost, zachovani kulturni funkce krajiny ¢i zamezeni migrace
venkovského obyvatelstva a mnoho dalSich. Zavodnd (2015) vyuzivd ruzné
zkuSenosti od zahrani¢nich sousedu (pfedev$im z Némecka, Rakouska, Francie,
Italie, Irska a jinych), kdy charakterizuje velké mnozstvi disledkli agroturistiky na
danou venkovskou oblast. Ve zminénych zemich zplsobil cestovni ruch
ekonomickou obnovu celych regionti. Naptiklad v Italii jiz od pocatku 80. let 20.
stoleti je agroturistika povazovana za velice dobrou pfilezitost ke zlepSeni
zaméstnanosti ve venkovskych oblastech 1 ke zvySeni piijml zemédélskych farem
(Santucci 2013).

V Ceské republice se venkovska turistika od vyse uvedenych zemi lisi.
V Némecku, Rakousku ¢i Italii zeméd¢lstvi funguje na relativné malych rodinnych
farmach, pro které veskery cestovni ruch znamend vedle hlavnich zemédélskych
aktivit znacnou ¢ast svych celkovych piijmi. Zatimco venkovsky cestovni ruch
v Ceské republice je spise zalozeny na ubytovacich sluzbach. A az nedavno zacaly
podnikatelské subjekty u nas nabizet i jiné sluzby (Simkova 2014). Moravec a kol.
(2007) uvadi, Ze venkovsky cestovni ruch je typicky menSimi podnikatelskymi
subjekty, které maji jen nckolik malo zaméstnanci. Nejcastéji se jedna o
samozaméstnaného provozovatele (sebezaméstndni) a jeho partnera (manzel ¢i
manzelka). Takovéto firmy jsou obvykle vedeny parem ¢i rodinou. Tento fakt se
potvrdil 1 u zkoumanych agroturistickych farem, jelikoZ témét vSechny se oznaclily
jako rodinné. Casto farmaii dodéavali, Ze se jedna o farmu s rodinnym statutem,
nicmén¢ velka ¢ast ostatnich Cleni rodiny vykondva i jiné zaméstnani, jelikoz prace
na farm¢ by nebyla dostacujici jako obZziva pro vSechny. Neékteti z ptibuzenstva
vypomahaji pouze v ptipadé mimotaddnych akci pofadanych na farmé&. Napiiklad
v Italii se mohou rodinni pfisluSnici angaZzovat v cinnostech, které jsou méné
naroc¢né, nez tradi¢ni zemédelské ukoly (pf. pfijimani hostl, vatfeni jidel, provadéni
turisti na farme, popisovani chovu hospodaiskych zvitrat a jin¢). Ne&které z téchto
ukoll jsou jednoduché, ale vyzaduji dobré komunikaéni nadani, zatimco jiné tkoly

mohou vyzadovat vhodna Skoleni, ale i dokonce specifické vzdélani (Santucci 2013).
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Je dulezité zminit, ze agroturistika se rozviji po celém svété a predstavuje
zdroj pracovnich pfilezitosti a pfijml pro drobné zeméd¢lce a vlastniky pozemkt v
mnoha zemich na vSech svétadilech (Sznajder a kol. 2009). Vyse zminéné tkoly a
S tim souvisejici dobré piijmy obvykle poskytuji vice prostoru mladsim cleniim
rodiny, kteti by jinak méli tendence odejit a piesté¢hovat se do mésta. Pokud rodina
nema zadné mladé ptislusniky, vznikaji pracovni piilezitosti pro n€koho ,,zvenci®,
ktery muze byt zaméstnan na cely rok ¢i pouze na sezonu (Santucci 2013). Pravé
sezonnost prace je pro venkovskou turistiku typickd. Témér vSechny typy
venkovského cestovniho ruchu vyzaduji vyS$i pocet sezénnich pracovniki
(Némcansky 1999). V ramci diplomové prace bylo zjisténo, ze ve vétsiné piipadi ma
sezona vliv na mnozstvi 0S0b zaméstnanych na agroturistickych farmach. Pocet
sezonnich pracovnikl byl rizny a byl dozajista ovlivnén velikosti obhospodatované
plochy a i mnozstvim stalych zaméstnanct. Velka c¢ast farem dava prednost
sezénnim pracovnikiim hlavné pro vypomoc v dobé, kdy prace na statku vrcholi.

Negativnim zjiSténim pii tvofeni této prace byla relativné vysoka
neinformovanost a nezdjem mistnich samosprav a jejich starostii o agroturistickych
farméach 1 o celkovém venkovském cestovnim ruchu. Pro zvySeni povédomi a
mnozstvi informaci o podnikéani v agroturistice by se v Ceské republice mély Zastéji
konat rizné seminaie ¢i Skoleni na danou problematiku (Moravec a kol. 2007).
Napftiklad Rakousko, které se diky svym piiznivym podminkdm stalo vyznamnym
agroturistickym cilem, ma velmi pozitivni pfistup kinovacim a zaroven
sofistikovany vzdé¢lavaci systém v ramci cestovniho ruchu. Strukturu fizeni celého
cestovniho ruchu v Rakousku lze zafadit mezi ty nejefektivngjsi (Simkova 2014).
V Ceské republice je relativné $patna situace v kooperaci mezi podniky, a to nejen
V ramci agroturistiky, ale 1 mezi poskytovateli dalSich sluzeb (Pourova 2002). Velmi
omezend je 1 spoluprace s vefejnou spravou (Srb 2002). Ktomu je dulezité
podotknout, ze bohuzel Ceska republika stdle nema venkovsky cestovni ruch na tak
dobré trovni, jako jiné zem¢ v Evropé, jako je naptiklad Rakousko ¢i Italie (Moravec
a kol. 2007). Pravé rakousky systém by mohl inspirovat rozvoj cestovniho ruchu
v Ceské republice. Kli¢ovym prvkem, o ktery se fizeni cestovniho ruchu v Rakousku
opird je efektivni institu¢ni rdmec a kooperace mezi veskerymi zainteresovanymi
subjekty. Dilezitd je spoluprace s obcemi, podnikateli a mistnimi obyvateli ke

zvyseni konkurenceschopnosti celého regionu (Simkova 2014).
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6. ZAVER

Piedmétem této diplomové prace bylo zkoumani vlivu agroturistiky na
zamé&stnanost ve venkovském prostoru. Soucasti této studie je deskripce cestovniho
ruchu, jeho zakladnich druhd a forem. DosSlo i na popis udrzitelného rozvoje
cestovniho ruchu. Nicméné nejvétsi pozornost byla vénovana specifické formé
venkovského turismu, a to agroturistice, pficemz byla charakterizovana jeji historie,
Vyvoj, negativa i1 pozitiva, vyznam a jeji mozné typy. Rist cestovniho ruchu zpisobuje
zvySujici se poptavku po novych typech cestovniho ruchu, jako je pravé venkovska turistika.
Nasledné kapitoly byly zaméfené na vymezeni venkovského prostoru, objasnéni
otazky diverzifikace a multifunkénosti zemédélstvi a v neposledni fad¢€ i popis
subvenci, jez napomahaji k rozvoji venkovskych oblasti. Zavérecna kapitola
teoretické Casti prace charakterizuje problematiku zaméstnanosti, nezaméstnanosti,
jeji ptic¢iny a dopady. Dale poskytuje informace o multiplikacnim efektu a vlivu
cestovniho ruchu a agroturistiky na zaméstnanost.

V dalsi ¢asti prace se nachazeji cile a metodické postupy, které byly pii psani
pouzity, a podle kterych bylo postupovano. Jedna se o popis techniky sociologického
vyzkumu, konkrétné¢ dotaznikového Setfeni. Timto zplsobem doSlo ke sbéru
potiebnych dat. Dale je to vymezeni oblasti JihoCeského kraje, vybér
agroturistickych farem a k nim pfisluSnych obci. Je dllezité zminit, Ze byly vybrany
takové farmy, které JihoCeskd centrdla cestovniho ruchu na svych webovych
strankach uvadi jako agroturistickeé.

Pro analytickou ¢ast byly stanoveny dvé zakladni hypotézy. Prvni z nich
predpokladala, ze agroturistika napomaha ke vzniku novych pracovnich mist (snizuje
nezaméstnanost), a soucasné také podporuje rozvoj venkovského prostredi. Zasadni
otazkou je také, zda je statni podpora rozvoje venkova (predevsim agroturistiky)
dostacujici, a to jak z pohledu farmafid, tak i starostti obci ve zkoumané lokalité. Co
se tedy prvni hypotézy tyce, vySly pomérn¢ zajimavé vysledky. Da se fici, zZe
agroturistickd cCinnost urcité pfispiva k tvorbé novych pracovnich mist, ale to
predev§im v sezoén€. AvSak této problematice se vénuje druha hypotéza. Vice jak
polovina obci odpovédéla, Ze agroturistickd farma zaméstnava jeji obCany, kde byl
rozdil pouze v poctu takovychto lidi. I pfesto, Ze farmafi nabizeji praci svym
spoluobCaniim, starostové obci jsou toho nazoru, Ze po zacatku provozovani

agroturistiky na tzemi jejich obci nedoslo k poklesu nezaméstnanosti. Divodem

72



muze byt nizka informovanost starosti o celkovém fungovéani agroturistickych
farem, ktera vyplynula z odpovédi na nékteré otazky v dotaznikovém Setfeni. Mezi
dalsi pficiny lze zatradit pomérné nizky pocet ob¢anli dané obce, ktefi jsou zaroven
zaméstnanci farmy a dale také fakt, ze prevladajici uvazek takovychto pracovniki je
obvykle ¢astecny.

Program rozvoje venkova CR na obdobi 2014-2020 ma n&kolik dileZitych
cilii. Pfesto mezi hlavni cile, které se zaroven tykaji tématu diplomové prace, se fadi
diverzifikace zeméd¢lské CcCinnosti, tvorba novych pracovnich mist a podpora
cestovniho ruchu. Bohuzel z ndzoru farem i obci lze usoudit, Zze statni podpora
venkova neni na dobré trovni. Jen malé mnozstvi z respondentli zastdva nazor, ze je
dostatecna (5 obci, 9 farem).

Druha hypotéza obsahovala zjisténi, zda ma sezona vliv na mnoZzstvi
pracovnikl na agroturistickych statcich. Bylo ptfedpokladano, ze sledované farmy
budou mit vyssi pocet pracovnikl v sezonnim obdobi, a Ze se bude jednat zejména o
mladé osoby, které budou zaméstnané na ¢astecny uvazek. Tato problematika byla
jiz lehce nastinéna u prvni hypotézy, pficemz bylo tedy zjisténo, Ze ve vétSiné
pfipadii sezona pisobi na mnozstvi zaméstnancl na zemédélskych farmach.
Kvantum téchto lidi se samoziejmé liSilo. Do vySe poctu se promitla zejména rozloha
statku, velikost plochy, na které hospodaii a dozajista i mnozstvi stalych pracovnikii.
Témetr vSechny farmy (kromé jedné) se oznacily za rodinné, coz muize byt také
pri¢ina toho, pro¢ nezaméstnavaji dalsi pracovniky na plny uvazek na cely rok, ale
davaji pfednost sezénnim zaméstnancim. Ti jsou najati zejména pro vypomoc
v sezéné (Cerven-zaii), kdy prace na statku jsou v plném proudu. Co se tykalo
zamé&stnavani zen nebo muZzl, neda se presné fici, Ze by farmafi uptednostiiovali ty ¢i
ony. Nicméné ze zkoumanych dat vyplynulo, Ze drobn¢ pievazuje zaméstnavani Zen.
AvSak to je do znatné miry ovlivnéno Ccinnosti, na kterou se dané osoby
zaméstnavaji. Zeny vzhledem ke svym schopnostem a predispozicim jsou
zamé&stnavany v ubytovacich a stravovacich sluzbach, poptipadé maji na starosti
doprovodné programy (tdbory, programy pro déti apod.). Na druhou stranu pro
pomoc na farm¢ samotné (jako napf. udrzbu stroji, krmeni, mistovani aj.) jsou
pfedev§im zaméstnavani muZi.

Ohledné¢ veéku nelze jednoznacné fici, zda v sezoén€ pracuje na statku vice
mladych osob, jelikoz farmati ve svych odpovédich Casto uvadeéli relativné vysoké

rozmezi nebo to, Ze vE€k jejich sezonnich zaméstnancti je rizny. Jednoznacné
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dominujicim druhem pracovniho tivazku u osob, které na farméch pracuji v sezoné,
je dohoda o provedeni prace. Cimz se potvrdil predpoklad prace. Tento typ Gvazku je
praveé nejtypictéjsi formou prace v letnim obdobi, kterého hojné vyuzivaji studenti,
dlouhodob¢ nezaméstnani, a také osoby hledajici ptrivydélek ke svému hlavnimu
zamé&stnani. Pfi zkoumani dosazeného vzdé¢lani jednoznacné prevladaly osoby se
sttedni Skolou. Druhym nejcastéj$im vzdélanim bylo stfedni odborné ucilisté. U
téchto lidi je mozné predpokladat pravé piimo vyuceni v daném oboru. Nésledné
farmy uvadely 1 kombinaci ucilisté, stfedni 1 vysoké Skoly. Nékteré farmy davaji
pfednost osobam, které maji Skolu se zemédélskym zaméfenim, nékteré naopak
s pedagogickym zaméfenim, a to pfedevsim tam, kde nabizeji doprovodné programy
pro déti. Kromé toho pievazujici ¢ast dotazovanych farmait neplanuje v budoucnu
rozsifeni své farmy a agroturistickych sluzeb, ¢imz by mohla zaméstnat dalsi osoby.

Dale je dilezité podotknout, ze u sledovanych farem a obci, které tuto formu
podnikéani podporuji, funguje i urCity zptisob kooperace. At uz se jednd o moznost
nabizet své farmarské produkty na akcich potfadanych obci ¢&i propagace
agroturistickych podnikatelti na webovych strankach obce. Moznosti spolupracovat
s mistnimi akénimi skupinami vyuziva jak vétSina obci, tak i nékteré farmy. U farem
je to zejména pomoc se ziskdnim dotaci, zatimco u obci je to spoluprace na rtiznych
projektech a strategickych planech.

V Gplném zavéru prace lze tedy fici, Ze farmafi Castecné poskytuji ostatnim
lidem pracovni pfilezitosti na jejich farmé, ¢imZ pfispivaji k zaméstnanosti dané
obce. Nejmarkantng&jsi vliv na mnozstvi pracovnich pozic nabizenych farmami ma
ur¢ité obdobi roku (sezona). Dale byla zjisténa skutecnost, Ze informovanost i zjem
u velké ¢asti starostli dotazovanych obci o fungovani a podpofe agroturistiky je na
pomérné nizké urovni. Ze vSech vySe zminénych fakth vyplyva, Ze agroturistické
farmy a jejich ¢innost napomahaji k celkovému rozvoji venkovskych oblasti, at’ uz
ve vétsi €1 menSi mife. A na urcité Urovni se podileji 1 na zaméstnanosti obci
lokalizovanych na venkové. Nicméné je dilezité podotknout, Ze pulsobeni
agroturistiky na zaméstnanost ve venkovském prosttedi by mohlo byt jesté vétsi,
pokud by tento zptisob podnikatelské ¢innosti byl jesté vice podporovan, a to jak ze

strany statu, tak ze strany obecnich ufadi i Siroké vetfejnosti.

74



7.

LITERATURA

Knihy a odborné ¢asopisy

1.

BERANEK, J. a kol. (2013): Ekonomika cestovniho ruchu. Praha: Mag
Consulting, 296 s.

BOJNEC, S. (2004): Farm tourism: Myth or reality? In Petrick, M., Weingarten
P.: The Role ofAgriculture in Central and Eastern European Rural Development:
Engine of Changeor Social Buffer? Institut fiir Agrarentwicklung in Mittel und
Osteuropa, s. 286—-304.

BUCHTOVA, B. a kol. (2002): Nezaméstnanost: psychologicky, ekonomicky
a socialni problém. Vyd. 1. Praha: Grada Publishing, 236 s.

BRYCHTOVA, S. (2006): Uvod do regionalistiky: pro prezenéni formu studia.
Vyd. 1. Pardubice: Univerzita Pardubice, 121 s.

CANOVES, G., VILLARINO, M., PRIETSLEY, G., BLANCO, A. (2004):
Rural tourism in Spain: an analysis of recent evolution. Geoforum, 35, €. 6, s.

755-7609.

CLOKE, P. (2000): RURAL. In JOHNSTON, R. J., a kol. The Dictionary of
Human Geography. 4th ed., Blackwell Publishers Ltd, Oxford, 718 s.

COOPER, Ch., a kol. (1998): Tourism: principles and practice. 2nd edition.

Harlow : Longman, 530 s.

CERTIK, M (2001): Cestovni ruch: vyvoj, organizace a fizeni. Praha: OFF,
2001. 352 s.

CERVENKOVA, M. (2008): Venkovsky prostor a venkovsky turismus.

Diplomova prace. Masarykova univerzita, Pfirodovédecka fakulta, Brno, 95 s.

10. DUBEN, R. (2000): Ekonomie veiejného sektoru. Praha: VSE, 325 s.

75



11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

FUCHS, K. (2002): Nezaméstnanost v ekonomické teorii. In BUCHTOVA, B. a
kol..: Nezaméstnanost: psychologicky, ekonomicky a socialni problém. Vyd. 1.

Praha: Grada Publishing, s. 57-74.

HALL, C. M., PAGE, S. J. (2014). The geography of tourism and recreation:

Environment, place and space. Routledge, 449 s.

HELISEK, M. (1996): Makroekonomie pro bakalaiské studium. 1. vyd. Slany:
Melandrium, 200 s.

HESKOVA, M. A KOL. (2011): Cestovni ruch pro vyssi odborné a vysoké
Skoly. Fortuna, Praha. 216 s.

HOLMAN, R. (2000): Zaklady ekonomie pro studenty vyssich odbornych kol a
neekonomickych fakult VS. 1. vyd. Praha: C.H.Beck, 360 s.

INDROVA, I. a kol. (2004): Cestovni ruch I. Praha: VSE v Praze, 114 s.

JAKUBIKOVA, D., JEZEK, J., PAVLAK, M. (1999): Cestovni ruch.

Zapadoceska univerzita, Plzen. 268 s.

JANOTKA, K. (1999): Venkovska turistika a agroturistika. Pardubice: Stfedni

odborna skola cestovniho ruchu, 107 s.
JURECKA, V. (2010). Makroekonomie. Praha: Grada Publihing a.s., 336 s.

KERKOVSKY, M. (2004): Ekonomie pro strategické fizeni: teorie pro praxi.
Praha: C.H.Beck, 200 s.

KLIMA, J. (1996): Makroekonomie I. Brno: MZLU, 117 s.

KONECNY, O. (2014): Geographical perspectives on agritourism in the Czech
Republic. Moravian Geographical Reports, 22, ¢. 1, s. 15-23.

76



23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

KRALOVA, T. (2001): Agroturistika bez systtmu a podpor. Zemédélec &.
40/2001, Praha, s. 14-16.

KYSILKOVA, B., PAVLICKOVA, H. (2006): The metodical approaches to
analysis of sustainable regional development with a focus on agritourism. Acta
univ. agric. et silvic. Mendel. Brun,5, ¢. 3, s. 159-166.

LORDKIPANIDZE, M. (2002). Enhancing entrepreneurship in rural tourism for
sustainable regional development. The case of Soderslétt region, Sweden, The
International Institute for Industrial Environmental Economics, IIIEE, Lund

University. 103 s.

MACH, M. (2001): Makroekonomie II pro magisterské (inzenyrské) studium 1. a
2. ¢ast. 3. vyd. Slany: Melandrium, 367 s.

MACH, M. (2002) Agroturistika: prakticky radce. Ceské Bud&jovice: Rosa, 20 s.

MATOUSEK, O. (2008): Slovnik socialni prace. Portél, Praha, 272 s.

MORAVEC, 1. a kol. (2007): Venkovska turistika v Rakousku, Ceské Republice
a Francii: koncept, aktivity a vzdélani. 1.vyd. Ceské Budg&ovice: Vlastimil

Johanus: TISKARNA, 70 s.

MORAVEC, 1. a kol. (2006): Venkovska turistika: Teoreticka vychova a
moznosti. 1. vyd. Ceské Bud&jovice: Vlastimil Johanus — TISKARNA, 94 s.

MUSIL, M. (2010): Udrzitelny rozvoj cestovniho ruchu (metody, postupy,
ptistupy, teoretické aspekty), Nakladatelstvi Oeconomica ,Vysoka skola

ekonomicka v Praze, Nakladatelstvi — Jindfichiv Hradec, 49 s.

NEMCANSKY, M. (1999): Odvétvi cestovniho ruchu: vybrané Kkapitoly.
Karvina: Slezska univerzita (Opava). Obchodné podnikatelska fakulta (Karvind),

274 s.

77



33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

NILSSON, P., A. (2002): Staying on Farms, An Ideological Background. Annals
of Tourism Re- search, 29, ¢. 1, s. 7-2.

NOVY, I, SURYNEK, A. (2006): Sociologie pro ekonomy a manaZery Grada
Publishing, Praha, 287 s.

OPPERMANN, M. (1996): Rural Tourism in Southern Germany. Annals of
Tourism Research, 28, ¢. 1, s. 86-102.

PARMOVA, D., DVORAK, V., FRKOVA, I. (2013): Kapitoly z cestovniho
ruchu pro praxi. Ob¢anské sdruzeni CHANCE IN NATURE — LOCAL ACTION
GROUP aJihogeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, Ekonomicka fakulta.
Ceské Budgjovice. 178 s.

PASKOVA, M., ZELENKA, J. (2002): Vykladovy slovnik cestovniho ruchu.

Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, Praha, 59 s.

PERLIN, R.: Venkov, typologie venkovského prostoru, 21 s., dostupné z:
www.mvcr.cz/soubor/perlin-pdf (11. 7. 2017).

PELUCHA, M. a kol. (2012): Venkov na prahu 21. stoleti. 1. vyd. Praha, Alfa
Nakladatelstvi, 319 s.

POUROVA, M. (2002): Agroturistika. Credit, Praha, 123 s.
RYGLOVA, K. (2009): Cestovni ruch. Key Publishing, Ostrava. 187 s.

SANTUCCI, F. M. (2013): Agritourism for Rural Development in Italy,
Evolution, Situation and Perspectives. British Journal of Economics,
Management & Trade, 3, ¢. 3, s. 186-200.

SOUCKOVA H. (2009): Agroturistika jako jedna z vyznamnych forem
diverzifikace zeméd¢€lstvi, Zemédélsky tydenik, 14, s. 13-14.

STRIBRNA, M. (2005): Venkovska turistika a agroturistika. Praha, Profi Press,
65 s.

78


http://www.mvcr.cz/soubor/perlin-pdf

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

SZNAJDER, M., PRZEZBORSKA L., SCRIMGEOUR F. (2009): Agritourism.
Wallingford: CABI, International, 301 s.

SIMKOVA, E: (2014): Analysis of Tourism and Agrotourism Management in the
Czech Republic and Austria. Acta Universitatis Agriculturae et Silviculturae
Mendelianae Brunensis, 62, ¢. 4, s. 811-824.

SKODOVA PARMOVA, D (2007): Agroturistika. Vyd. 1. V Ceskych

Bud¢jovicich: Ekonomicka fakulta, JihoCeska univerzita, 92 s.

VACLAVIK, T. (2008): Agroturistika na ekofarmach: Jak na to. Ministerstvo
zemédglstvi Ceské republiky, Brno, 34 s.

VASKO, M. (2002): Cestovni ruch a regionalni rozvoj. Vysoka skola

ekonomicka v Praze. 1. vyd. Praha : Oeconomica, 96 s.

VYSTOUPIL, J. (2008): Geografie cestovniho ruchu. In: Tousek, V., Kunc, J.,
Vystoupil, J. a kol.: Ekonomickd a socidlni geografie. Vydavatelstvi a

nakladatelstvi Ale§ Cenék, Plzef, s. 231-267.

WAGNEROVA, I a kol. (2011): Psychologie prace a organizace: Nové
poznatky. Praha: GRADA, 160 s.

WILSON, G. A. (2008): From “weak” to “strong” multifunctionality:
Conceptualising farm-level multifunctional transitional pathways. Journal of
Rural Studies, 24, ¢. 3, s. 367-383.

ZAVODNA, L. S. (2015): Udrzitelny cestovni ruch: principy, certifikace a

meéteni. 1. vydani. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 124 s.

79



Internetové zdroje

1.

10.

AGRIS (2002): Cestovni ruch a agroturistika- Zbyn€k Kuna, odborna
konference, dostupné z:

http://www.agris.cz/Content/files/main_files/54/132545/kuna.pdf (10 8. 2017).

Asociace kraju (2013): Jiho¢esky kraj, dostupné z:
http://www.asociacekraju.cz/kraje-cr/jihocesky-kraj/  (15. 3. 2018).

CzechTourism (2017): O Czech tourism- zakladni informace, dostupné z:

https://www.czechtourism.cz/o-czechtourism/zakladni-informace (18. 9.2017).

CSU (2017): Charakteristika kraje, dostupné z:
https://www.czso.cz/csu/xc/charakteristika_kraje  (15. 3. 2018).

CSU (2018): Cestovni ruch- &asové fady, dostupné z:
https://www.czs0.cz/csu/czso/cru_cr (15. 3. 2018).

Dovolend na venkové (2018): Agroturistickd mapa Jihoceského kraje, dostupné

z: https://www.dovolenanavenkove.cz/ (12. 12. 2017).

eAGRI (2010): SAPARD, dostupné z:
http://eagri.cz/public/web/mze/dotace/dobihajici-a-ukoncene-dotace/sapard/
(6. 9. 2017).

eAGRI (2017): Podpora agroturistiky, dostupné Z:

http://eagri.cz/public/web/mze/dotace/program-rozvoje-venkova-na-obdobi-

2014/opatreni/m06-rozvoj-zemedelskych-podniku-a/x6-4-2-podpora-
agroturistiky/ (16. 8. 2017).

European Centre for Ecology and Tourism (2017): O nas, historie ve zkratce,

dostupné z: http://www.eceat.cz/eceat-0-nas/ (18. 9. 2017).

European  tourism  career  (2017):  EUROGITIES,  dostupné  z:

https://www.tourismcareers.eu/team_type/eurogites/ (18. 9. 2017).

80


http://www.agris.cz/Content/files/main_files/54/132545/kuna.pdf
http://www.asociacekraju.cz/kraje-cr/jihocesky-kraj/
https://www.czechtourism.cz/o-czechtourism/zakladni-informace
https://www.czso.cz/csu/xc/charakteristika_kraje
https://www.czso.cz/csu/czso/cru_cr
https://www.dovolenanavenkove.cz/
http://eagri.cz/public/web/mze/dotace/dobihajici-a-ukoncene-dotace/sapard/
http://eagri.cz/public/web/mze/dotace/program-rozvoje-venkova-na-obdobi-2014/opatreni/m06-rozvoj-zemedelskych-podniku-a/x6-4-2-podpora-agroturistiky/
http://eagri.cz/public/web/mze/dotace/program-rozvoje-venkova-na-obdobi-2014/opatreni/m06-rozvoj-zemedelskych-podniku-a/x6-4-2-podpora-agroturistiky/
http://eagri.cz/public/web/mze/dotace/program-rozvoje-venkova-na-obdobi-2014/opatreni/m06-rozvoj-zemedelskych-podniku-a/x6-4-2-podpora-agroturistiky/
http://www.eceat.cz/eceat-o-nas/
https://www.tourismcareers.eu/team_type/eurogites/

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Eurostat (2017): Population statistics at regional level, dostupné z:
http://ec.europa.eu/eurostat/statisticsexplained/index.php/Population statistics at
regional_level/cs (12. 11. 2017).

Evropské strukturdlni a investi¢ni fondy (2016): Metoda LEADER, dostupné z:
http://www.strukturalni-fondy.cz/cs/Informace-a-dokumenty/slovnik-
pojmu/M/Metoda-LEADER (4. 4. 2018).

Finslovnik.cz (2017): Okuniiv zakon, dostupné z:

https://www.finslovnik.cz/okunuv-zakon/ (20. 9. 2017).

Hospodaiské noviny (2010): Ekoturistika se v Cesku zatim jen probouzi. ,

dostupné z: https://archiv.ihned.cz/c1-45735070-ekoturistika-se-v-cesku-zatim-
jen-probouzi (12.7 2017).

Jihocesky kraj (2017): Znak a symboly kraje, dostupné z: http://www.kraj-
jihocesky.cz/348/znak_a_symboly kraje.htm  (15. 3. 2018).

Jihocesky kraj (2015): Koncepce rozvoje cestovniho ruchu Jiho¢eského kraje

2015-2020, dostupné z: http://www.kraj-

jihocesky.cz/1541/koncepce rozvoje cestovniho ruchu jihoceskeho kraje 2015
2020.htm  (15. 3. 2018).

KOLEKTIV AUTORU (2007): Venkovsky cestovni ruch, jeho specifika a
podminky pro rozvoj. Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, Praha, 124 s., dostupné
z. https://www.mmr.cz/getmedia/e1l17ea61-1783-4982-a4fa-
bf6e1220f318/GetFile4.pdf (12.7.2017).

KULOVANA E. (2001): Vymezeni méné& piiznivych oblasti v CR, Uroda, Profi
Press s. r. 0., dostupné z: http://uroda.cz/vymezeni-mene-priznivych-oblasti-v-cr/
(4. 4. 2018).

Management mania (2016): Dotaznik  (Questionary), dostupné z:

https://managementmania.com/cs/dotaznik (1.3 2018).

81


http://ec.europa.eu/eurostat/statisticsexplained/index.php/Population_statistics_at_regional_level/cs
http://ec.europa.eu/eurostat/statisticsexplained/index.php/Population_statistics_at_regional_level/cs
http://www.strukturalni-fondy.cz/cs/Informace-a-dokumenty/slovnik-pojmu/M/Metoda-LEADER
http://www.strukturalni-fondy.cz/cs/Informace-a-dokumenty/slovnik-pojmu/M/Metoda-LEADER
https://www.finslovnik.cz/okunuv-zakon/
https://archiv.ihned.cz/c1-45735070-ekoturistika-se-v-cesku-zatim-jen-probouzi
https://archiv.ihned.cz/c1-45735070-ekoturistika-se-v-cesku-zatim-jen-probouzi
http://www.kraj-jihocesky.cz/348/znak_a_symboly_kraje.htm
http://www.kraj-jihocesky.cz/348/znak_a_symboly_kraje.htm
http://www.kraj-jihocesky.cz/1541/koncepce_rozvoje_cestovniho_ruchu_jihoceskeho_kraje_20152020.htm
http://www.kraj-jihocesky.cz/1541/koncepce_rozvoje_cestovniho_ruchu_jihoceskeho_kraje_20152020.htm
http://www.kraj-jihocesky.cz/1541/koncepce_rozvoje_cestovniho_ruchu_jihoceskeho_kraje_20152020.htm
https://www.mmr.cz/getmedia/e117ea61-1783-4982-a4fa-bf6e1220f318/GetFile4.pdf
https://www.mmr.cz/getmedia/e117ea61-1783-4982-a4fa-bf6e1220f318/GetFile4.pdf
http://uroda.cz/vymezeni-mene-priznivych-oblasti-v-cr/
https://managementmania.com/cs/dotaznik

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

Metodicka podpora regionalniho rozvoje (2014): Ptistupy k vymezeni venkova,
dostupné z: http://www.regionalnirozvoj.cz/index.php/vymezeni.html  (12. 7.
2017).

Nérodni sit Mistnich akénich skupin Ceské republiky (2015): Zakladni
informace, dostupné z: http://nsmascr.cz/o-nas/mistni-akcni-skupiny/ (18. 9.
2017).

OECD (2003): Multifunctionality or multifunctional agriculture, dostupné z:
https://stats.oecd.org/glossary/detail.asp?ID=1699 (7.8 2017).

Prace (2018): Dohoda 0 provedeni prace, dostupné z:

https://www.prace.cz/poradna/pravni-radce/detail/article/dohoda-o-provedeni-

prace-vzor/ (4. 4.2018).

SRB, J. (2002): Navrh modelu fizeni cestovniho ruchu v turistické destinaci
Cesky r4j, Program rozvoje cestovniho ruchu 3. Etapa- Model Fizeni turistického
regionu, dostupné z: m.cesky-raj.info/filemanager/files/file.php?file=1214 (4. 4.
2018).

Svaz venkovské turistiky a agroturistiky (2016): O svazu, dostupné z:

http://www.svazvt.cz (18. 9. 2017).

SZIF (2006): SAPARD, dostupné z: https://www.szif.cz/cs/program-sapard
(16. 8. 2017).

SZIF (2014): Program rozvoje venkova 2014-2020, dostupné z:
https://www.szif.cz/cs/prv2014 (16. 8. 2017).

Wikipedia (2018a): Jihocesky kraj, dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Jiho%C4%8Desk%C3%BD kraj#Okresy
(15. 3. 2018).

Wikipedia (2018b): Pracovni pomér, dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Pracovn%C3%AD_pom%C4%9Br (4. 4. 2018).

82


http://www.regionalnirozvoj.cz/index.php/vymezeni.html
http://nsmascr.cz/o-nas/mistni-akcni-skupiny/
https://stats.oecd.org/glossary/detail.asp?ID=1699
https://www.prace.cz/poradna/pravni-radce/detail/article/dohoda-o-provedeni-prace-vzor/
https://www.prace.cz/poradna/pravni-radce/detail/article/dohoda-o-provedeni-prace-vzor/
http://www.svazvt.cz/
https://www.szif.cz/cs/program-sapard
https://www.szif.cz/cs/prv2014
https://cs.wikipedia.org/wiki/Jiho%C4%8Desk%C3%BD_kraj#Okresy
https://cs.wikipedia.org/wiki/Pracovn%C3%AD_pom%C4%9Br

8.

SEZNAM OBRAZKU, TABULEK A GRAFU

Tabulka €. 1: Druhy cestovniho ruchu.............coooiiiii e 12
Tabulka €. 2: Zakladni udaje Jiho¢eského kraje...............coooiiiiiiiiiiiii, 40
Tabulka €. 3: Piehled odpovédina otazku €. 6,C. 7 ....ooooviiiiiiiiiiiiiiii e, 51
Tabulka €. 4: Piehled odpovédinaotazku €. 8a €. 9....ooooiiiiiiiiiii i, 67
Obrazek €. 1: Formy cestovniho ruchu...............oooiiiii 13

Obrazek ¢. 2: Prvky udrzitelného rozvoje cestovniho ruchu v produktu venkovského

Cestovniho TUChU....... ..o 15

Obrazek €. 3: Rozdéleni zeleného cestovniho ruchu..................oo 16
Obrazek €. 4: Multiplikacni efekt.......... ... 29
Obrazek €. 5: Logo ECEAT ...t e, 29
Obrazek €. 6: Logo Svazu venkovské turistiky a agroturistiky......................... 30
Obrazek €. 7: L0go CzechTouriSm. ... ...c.uiiuiiiii e 30
Obrazek €. 8: Logo EUROGITIES. ... ..o 31
Obrazek €. 9: Znak JihoCeského Kraje.............ooeiiiiiiiiiiiiiiicieeca e, 40
Graf ¢. 1: Obhospodarovand plocha jednotlivych farem......................oo.L. 46
Graf ¢. 2: Zacatek provozovani agroturistiky...........ovoviiiiiiiiiiiiiiiiinn 47
Graf ¢. 3: Pocet osob z rodiny pracujicich na farmé......................cooin 48
Graf €. 4: Celkovy poCet ZameEStnanCl...........oeevviiniiinieniiieaeeiieaniiieeieennnns 49
Graf ¢. 5: Pocet pracovnikll v sezénnim obdobi...............coiiiiiiiii 50
Graf €. 6: Pohlavni zameéstnancll..............oeoiiiiiiii e 52
Graf €. 7: Vzdelani zamEStnancl............covuiiuiiiniii i 53
Graf €. 8. DIrUN Prace. ....c.oviii i 54
Graf €. 9: Typ UvazKu. ... ..o 55
Graf ¢. 10: Rozsifeni agroturistické farmy v budoucnu...................cc 56
Graf ¢. 11: D4 se fici, Ze se VaSe finan¢ni situace zlepSila po zavedeni

AGTOtUTISHIKY . .ot 57
Graf ¢. 12: Stat dostatecné podporuje rozvoj venkova, zejména

AGIOTUTISTIKUL ... e 58
Graf €. 13: Spolupréace s mistni akéni skupinou.................coooiiiiiiiii i, 59
Graf €. 14: Pocet obyvatel a rozloha feSenych obci...........ooooiiiiiiiiin . 60

83



Graf é. 15:

Graf ¢. 16:

Grafé. 17:
Graf ¢. 18:

Graf ¢. 19:

Graf ¢. 20:
Graf ¢. 21:

Mapa ¢. 1:
Mapa ¢. 2:

Informovanost o vyvoji nezaméstnanosti ve své obce..................... 61

Pocet farmatt a agroturistickych farem na izemi obce..................... 62
Pokles nezaméstnanosti v obci po zavedeni agroturistiky.................. 63
Zamgéstnava agroturisticka farma nékteré obany Vasi obce ............. 64
Prispiva agroturistika pozitivné k rozvoji Vasi obce........................ 65
Stat dostate¢né podporuje rozvoj venkova, zejména agroturistiku........68
Spoluprace s mistni akéni skupinou................ooviiiiiiiiiiii i, 69
Dotazované agroturistické farmy v Jihoceském kraji...................... 44
Dotazované obce v JihoCeském kraji .............cooiiiiiiiiiiiin... 45

Piiloha €. 1: Prehled dotazovanych agroturistickych farem v Jihoceském kraji a

jejich strucna charakteristika..............coovvieiiiiiniiii e 83
Piiloha €. 2: Prehled dotazovanych obci v Jiho¢eském kraji........................... 90
Piiloha €. 3: Dotaznik pro agroturistické farmate.....................oo, 91
Priloha €. 4: Dotaznik pro obee........ooviiiiiiiiii i, 93
Piiloha €. 5: Rozdil mezi venkovskou a méstskou spolecnosti........................ 95

Piiloha €. 6: Prehled typicky venkovskych a typicky méstskych dovolenych...... 96

84



9. PRILOHY

Piiloha €. 1: Piehled dotazovanych agroturistickych farem v Jiho¢eském kraji a

jejich stru¢na charakteristika

AGROTURISTICKA
FARMA

CHARAKTERISTIKA

Rodinna farma, ktera obhospodaiuje 112 ha
zemédélské pudy, se zabyva zejména chovem masného
skotu (Aberdeen Angus). Agroturistické sluzby
poskytuje od roku 2005. Usedlost v Rancicich nabizi
ptfijemnou dovolenou ve vkusné zatfizenych
ANGUS FARMA RANCICE apartmanech, kde se navstévnici mohou seznamit
s chodem farmy a krasnou pfirodou v oblasti pod Kleti.
Farma se nachazi v registru farem kontrolované¢ho
ekologického hospodateni (od roku 2010).
Biofarma hospodati na 36 ha zemédé€lské pady
ekologickym zplsobem jiz od roku 1999. Je
charakteristicka klasickym vesnickym prostredim, kde
je mozno vidét spoustu hospodarskych zvitat a zaroven
nabidne jedine¢né zéazitky. Typické jsou pastviny pro
chov ovci, koz a skotu a mensi pozemky, slouzici k
BIOFARMA SLUNECNA produkci brambor, zeleniny a ovoce. Dale farma
produkuje mléko, syry a jiné mlécné vyrobky, vejce i
brambory. Vsechny tyto mistni komodity je mozno
ochutnat i nakoupit.

Tento zrekonstruovany mlyn se nachazi na btehu
jednoho z jihoceskych rybniki. Personal Vés provede
farmou a seznami s chovem domacich zvirat. Na farmé
se chovaji koné (moznost ustajeni, moznost vyjizdék a
skola jizd), ovce (ukazka stiihani, ukazka dojeni), kozy

(ukazka dojeni), slepice a dalsi (napf. krtty, husy,

kralici, prase domaci,...). Mlyn m4 také penzion,
restauraci, vinny sklipek a salonek, kde moZno potadat

ruzné akce (Skoleni, soustiedéni).
Brautfergertiv dviir je agroturistické farma v Klasterci
na Sumavé. Nachazi se na samot& v nemalém prostoru

ekologické farmy a ptirodni rezervace "Radost" v

blizkosti Boubina. Pobyt je vhodny jak pro rodiny s
détmi, tak i skupinky ¢i jednotlivci. Predev§im pro ty,
ktefi maji zajem 0 zvifata, ptirodu, cyklistiku,
farmafteni, projizd’ky na ponicich, ukazky vojenské
techniky a tak podobné.

Penzion je rekreacni zatizeni charakteristické
pfijemnou rodinnou atmosférou nachézejici se
uprostted malebné jihoceské krajiny. Jeho doménou je
to, Ze vybaveni i sluzby jsou pln¢ specializovany na
pobyty rodin s détmi, které chtéji pobyt na Cerstvém
vzduchu.

BOROVANSKY MLYN
S.R.O.

BRAUTFERGERUV DVUR

DETSKY A RODINNY
PENZION BAVLNKA
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DVUR HAMR

DVUR SALOUN

EKOFARMA HORNI
CHRASTANY

FARMA ALPAKA

FARMA HOSLOVICE

FARMA KRIZOVE POLE

Farma se nachéazi na samoté v blizkosti krasné vesnicky
LuZznice. Zde je mozné spatfit, co vSechno vlastné¢ ma
mit spravny statek i jak funguje zemed¢lska
prvovyroba. Prevazuje chov skotu (byci, kravy a
telata), ktery je 1 hlavnim zdrojem ptijmua. Ubytovani je
mozné v apartmanech a soucasti je i restaurace
S terasou.

Dvuir Saloun lezi na Tiebotisku mezi rybniky Velky
Tisy, Koclifov a Sluzebny. Na statku probiha chov
koni, koz a krav. V blizkosti Dvora se nachazeji sadky
(pocatky z 16. stoleti.), kde si je mozné celorocné
koupit Cerstvé ryby. Soucasti je 1 ubytovani, nicméné
restaurace se nachazi 1,5 km od farmy.

Farma je ekologicky hospodatici a nachazi se mezi
Prachaticemi a Netolicemi v ptijemném prostiedi
uprostied krasné ptirody. Jeji aredl je tvotfen hlavni
budovou (ubytovani), pergolou s rybnickem, dale je
zde mozné vidét oboru, kde jsou chovani mufloni,
jeleni a danci. Vedle obory se nachazi lovecka chatka.
Také je zde mozné ochutnat pokrmy z produktt
pochazejicich piimo z farmy.

Farma, spiSe rozboteny statek byl zakoupen v roce
2007 a majitelé doufali, ze tento statek zrenovuji, a
také se tak stalo. Alpaka lezi v oblasti Ceské Kanady.
Chovaji se zde kon¢ (vyjizd’ky, jezdecky vycvik,..),
ovce a kozy. Nabizi moznost ubytovani v apartmanech,
v kempu v maringotkach (i v karavanu) i pobyt
s vlastnim koném. Obcerstveni ma statek také
zajisténo, nicméng je urceno pouze ubytované
navstévniky. Zajimavosti je i letni kino.

Farma Hoslovice vznikla z byvalého JZD a je postupné
piebudovavana od roku 1994, tak aby vznikly ideélni
podminky pro chov skotu a koni. Na ran¢i je chovan
skot, kong, ovce, kozy, prasata a dal$i domaci zvitata.
Velkym pozitivem farmy je dostate¢né mnozstvi
prostoru pro dobytek, kong&, ustajeni i krmeni. I zde je
moznost ubytovani a stravovani, a to v penzionu a
restauraci U Staryho kance.

Jedna s o rodinnou farmu, ktera lezi na upati Kravi
Hory nad Vys§im Brodem. Po padu totalitniho rezimu,
Vv roce 1989, se zacal statek restituovat (snaha
zachovani charakteru stavby) a obnovil se zde rodinny
typ hospodateni. Farma chova zejména hovézi dobytek
masného plemene, kozy, ovce, koné, prasata, slepice a
kocky. Ubytovat se zde lze v apartmanech nebo
chatkach. Statek obklopuje les, ktery je vhodny na
prochazky ¢i cykloturistiku. V okoli 1ze najit celou
fadu historickych pamatek.
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FARMA MALENICE-
PAVEL FRNOCH

FARMA MOSNA

FARMA U LESA AS.

GREEN VALLEY RANCH

CHATA A FARMA
MICHLOVKA (BIO)

IKL FARMING

Zemédelska farma lezi v malebné vesnici Malenice
(mezi Strakonicemi a Vimperkem), nachazejici se
V blizkosti ndrodniho parku Sumava. Statek chova
velké mnozstvi hospodarskych zvitat (konég, kravy,
ovce, kozy, kralici, slepice, kachny a mnoho dalSich).
Misto je vhodné pro odpocinek, pé&si turistiku,
cykloturistiku ¢i navstévu pamatek. Moznost dovolené
s vlastnim koném a ubytovani v apartmanech.
Farma Mosna se nachazi na hranici CHKO Sumava

v nadmotské vySce 860 m. Na mist¢, kdy kdysi stavala
obec Mosna, byla z jediného relativné zachovalého
statku vybudovana ekologicka farma. Chovaji zde

ovce, skot a kozy. Okoli je vhodné pro vylety pésky i
na kole. Statek nabizi ubytovani v apartmanech

s vlastni kuchyiikou. Néavstévnici mohou vyuzit terasu

s grilem, spolecenskou mistnost i détské htisté. Farma
je vybavena 1 saunou, vifivkou a krytym bazénem.

Mosna ma produkci vlastniho masa, které je mozné si

zakoupit.

FARMA U LESA je rodinna farma (80 ha pastvin a 20
ha luk), ktera se nachazi v malebné jihoceské obci
Sudomeéfice u Bechyné. Statek se vénuje zejména

zemédelské Cinnosti (vykrm brojlert, prodej nosnych
kufic a krut, chov skotu na maso plemene) a ustajeni
koni. Jsou zde poskytovany agroturistické sluzby,
vycvik koni 1 jezdcii. Farma také nabizi moznost
ubytovani. Je zde mozné spatfit 1 nékolik dalSich
zvirat, jako naptiklad lamy, psi, papousky, kozy,
berany ¢i okrasné slepice.

Green Valley Ranch je konska farma, hospodafici na
200 ha. Svym navstévnikiim nabizi vyjizd’ky na konich
krasnou Sumavskou ptirodou. At uz jsou to vyjizdky
celodenni nebo tydenni vandrovani. Ranch se sklada
ze staji (pro 23 koni s pfilehlou jizdarnou a vybéhy) a z
penzionu s lokalem s velkou terasou.

Farma i chata se nachéazeji na samot¢ Michlova Hut
pobliz mésta Vimperk. Michlovka je ekologicka farma,
stojici na samoté blizko narodniho parku Sumava.
Nabizi moznost ubytovani v turistické chaté.
Navstévniky ¢eka prohlidka statku, ktery je zaméten na
chov ovci. V zimnim obdobi je oblast ¢asto
navstévovana i lvzafi.

Penzion Katetina se nachazi v malé vesni¢ce Nepiejov
mezi obcemi Jistebnice a Nadé&jkov v oblasti ptirodniho
parku Jistebnicka vrchovina. Majitelé se snazili
penzion ponechat v pavodnim venkovském stylu. Lezi
Vv prirode¢, kterd je obklopena lesy a rybniky. Ubytovat
se lze v pokojich 1 apartménech s ptislusenstvim.
Spodni patro je vyuzivano jako spolecenska mistnost
vhodna pro spolecenské akce ¢i Skoleni.
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Jezdecky klub Slupenec lezi 2 km od centra Ceského
Krumlova. To, ze je statek i pesky dobte dostupny patii
K. SLUPENEC SR.O. rilezi jeho Velvlfé pfednostii. Vy’jiiv(}’liy na koﬁsk}'/’ch
hibetech do ptirody, ktera neni pfili§ poznamenana
lidskou ¢innosti, jsou zazitkem na cely zivot.
Tato rodinna farma byla zalozena v roce 1993 v oblasti

Novohradskych hor. Je to statek, hospodatici na plose o
JAROSLAV NENICKA rozloze 200 ha luk a pastvin. Mezi chovana zvirata

RODINNA FARMA patfi pfedevS§im masny skot (70 ks) a ovce (50 ks).
Ubytovani je mozné ve stanech, maringotkach ¢i
v dfevénych chatkach.
Apanaci je rodinnd farma zaméiena na chov koni,
jejich vycvik i praci s nimi. Jezdecky klub nabizi
ubytovani v apartmanech se samostatnym vchodem a
x socidlnim zafizenim. Apartmany jsou umistény v
JK APANACI zahrad¢ zemédélské usedlosti, jez pochazi z 18. stoleti
v obci Placovice. V sou¢asnosti chovaji kon¢
sportovni, chovné i Skolni.
Jedna se rodinny statek a zaroven jezdecky klub, ktery
chova koné, ovce, kraliky, kocky a psy. Ubytovani je
nabizeno v prizemi chalupy, kde je apartméan s vlastnim
vchodem ze dvora. Farma nabizi instruktorské sluzby
JK OLDRICHOVSKA na konich ﬁvyj’iidv’ky do pfirrod,y, Sve%er}i.v areéh{, lek(?e
. Jizdy na jizdarné¢, v obdobi 1éta mozné i plaveni koni
KONIRNA Z.S. . . . , .
Vv rybnice). Konirna nabizi pestry program u koni pro
déti 1 dospélé. Pobyt je vhodny také pro ty, ktefi chtéji
aktivné odpocivat, a to pomoc s kazdodenni praci na
statku okolo zvitat.
Pani Rubasova se vénuje veelatstvi od roku 2015.
Vlastni 18 veelstev v nastavkovych tlech lezicich na
dvou stanovistich umisténych v ovocnych sadech.
Véelin se nachazi v obci Ostrolovsky Ujezd.
MGR. PETRA RUBASOVA V rgdir,lném ovos:né,m Sé}dlvl J;e upl‘atfzové.n zp}"lsob
ekologické hospodateni. Navstévnici vcelnice si mohou
vyzkouset vyrobu medoviny, svi¢ek ze v¢eliho vosku
¢i se zucastnit prednasky o vcelach.
Rodinna farma, ktera od roku 2004 chova ovce
vychodofriské (nejuzitkovéjsi dojné plemeno
MLSNA OVECKA- PETR ovci). Z m}évka po:com Vyré,bvéji ‘syry,’ jo.g,urt,y,vzvmrz,li[lu a
RUBAS dolfonce 1 colfolgdy. REbaSOVI nabizej 1vnavs:tevmkum,
moznost seznamit se s Zivotem na farmé, to jak vypada
farmaiav den, kde se ovce pasou, doji, i to jak se vyrabi
syr. Exkurze jsou v sezoné od dubna do zafi,
Farma lezi v CHKO Ttebonsko. To je také jeden
z diivodii pro¢ dodrzuje jak ekologicka pravidla chovu,
tak 1 podminky CHKO. Proto jsou také jejich vyrobky
PENZION A RESTAURACE | a produkty ve vysoké BIO kvalité. Biofarma, hospodati
DVORCE ekologickym zpiisobem od roku 1992. Zamétuje se
predevsim na chov skotu dovezeného z Francie.
V soucasnosti ma farma kolem 100 kust dobytka.
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PENZION BIOFARMA U
DVOU SLUNCI

PENZION KAROLIN

PENZION MLYN

PENZION MLYNSKY
DVUR

PENZION MNISEK

PENZION PiSTINA

Biofarma U Dvou slunci se nachazi v obci Stachy
v oblasti centralni ¢asti Sumavy pobliz lyzaiského
arealu Zadov — Churanov. Jedna se o biofarmu, ktera je
zamétena zejména na chov masného skotu. Turistim
nabizi moznost poznat Zivot na vesnici i na farme.
Zvitata jsou po cely rok chovana volné na pastvinach.
Lidé milujici zvitata zde mohou pozorovat pasouci se
stado, ale podilet se i na jeho krmeni.

Statek a penzion Karolin lezi na samot¢€ pobliz obce
Malsice a funguje od roku 1996. Uzavieny objekt je
tvofen penzionem s restauraci, jezdeckou staji a fitness
centrem. Statek nabizi vycvik na konich pro
zacatecniky pod dohledem instruktorky nebo vyjizd’ky
do ptirody pro zkusenéjsi jezdce. Hostim je nabizeno i
ustdjeni vlastniho koné€. Misto je vhodné i na
dovolenou s détmi (détské hfisté a venkovni bazén).
V roce 1992 doslo k zalozeni rodinné farmy U
Kohoutt, ktera se nachazi v obci Zahradky blizko
velkého rybnika (obec na hranici Jihoc¢eského kraje a
Vysociny). Chovaji zde kravy bez trzni produkce
mléka (plemeno Piemontese). Obhospodatuji 220 ha
zemé&d¢€lské pudy, z toho je 130 ha orné pudy a 90 ha
trvalych travnich porostt.

Penzion a biofarma Mlynsky dvir lezi na
nejvyhleddvanéjsi cyklistické stezce na Trebonsku,
necelé 3 km vzdalené od mésta Tiebon. Statek s
penzionem je obehnan nékolika rybniky, lesy,
pastvinami a oborou s konmi. Je zde uskuteciovan
chov koni a ovci, diky ¢emuZ mohou poskytovat
agroturistické sluzby. Je diillezité zminit, Ze penzion a
farma Mlynsky dvir ziskala mnohokrat ocenéni v
souté¢zi FARMA ROKU.

Penzion nese jméno po obci, kde se nachazi, po malé
vesnic¢ce MniSek. By vybudovan v mistech byvalého
selského staveni pochazejici z 18. stoleti. Penzion
nabizi ubytovani ve styloveé zafizenych apartménech,
vhodnych k pobytu, jak rodin s détmi, tak i part.
Majitelé chovaji mensi stddo ovci. Pfi¢emZ navstévnici
se mohou podilet na praci s oveemi ¢i pomoc pii
vcelateni.

Penzion Pistina lezi v chranéné krajinné oblasti
Ttebonsko a vznikl pfestavbou zemédelské usedlosti
pochézejici z pocatku 16. stoleti. Dnes je vyuzivan jako
misto pro rodinnou rekreaci, turistické pobyty, firemni
akce, soukromé oslavy ¢i tabory a Skoly v ptirodé.
Nachézi se zde i kemp se zakladnim vybavenim.

V penzionu je zajisténo i stravovani a hosté mohou
vyuzit spolecenskou jidelnu i pergolu s grilem.
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Penzion U Krumlova se nachazi u navsi obce Srnin.

Tato obec leZi na tipati hory Klet' asi 2 km od Ceského

Krumlova. Penzion s agroturistikou nabizi i moznost
koupani v_soukromém bazénu s vyhiivanou slanou
vodou a plaveckym protiproudem. Turisté zde maji
moznost poznat zemédé€lskou ¢innost na farme, at’ uz
chov domacich hospodaiskych zvitat ¢i zajisténi
krmiva a skliziiové prace.

V opravené zemédéelské usedlosti se nachazi ukazkova
prirodni zahrada. Cilem majitelt je vytvareni a
udrzovani piirodniho typu venkovské zahrady

(ptirozené biotopy). Nabizi i ubytovani v samostatné

Casti stavby. Ptirodni zahrada s chalupou maji slouzit

k rekreaci a relaxaci. Navstévnikim je nabizena
moznost kreativnich z4zitkl a jinych aktivity ve sféfe
zahradni turistiky a ekoturistiky.

PENZION U KRUMLOVA

PRIRODNI ZAHRADA
S CHALUPOU

Penzion Frimma se zemé&délskou farmou lezi v obci
Kftepice nedaleko Vodnan. Farma se vénuje chovu
skotu, koni a jiné zemédélské Cinnosti. Hosté budou
RADOVAN MAREK- q?ytrovamvy ap:clrtmanc?ch S Vlas‘tm kuch¥n1’<ou a
socialnim zatizenim. V této oblasti se nachazi mnoho
FRIMMA r o o . .
tras pro pési turisty i cykloturisty linouci se mezi lesy,
rybniky a loukami v jihoceské krajiné (moZnost ptijéeni
kol v penzionu).
Rodinna farma zabyvajici se zejména chovem koni se
nachazi v oblasti jiznich Cech (Podkleti). Statek svym
hostlim nabizi vyuku jizdy na koni, vyjizdky do
. pfirody ¢i plaveni koni v rybnice. Vyhodou je 1
RODINNA FARMA TVRZ . L , . < ]
moznost ustajeni vlastniho koné. Kromé koni se na
CHLUM y i o <
farmé chovaji 1 ovce a kozy. Aredl je vybaven dvéma
Jizdarnami s potfebnymi dopliky. Navstévnici se
mohou podilet na kazdodenni praci na farmé (napf.
susSeni sena, dojeni koz a dalsi).
Sitter s.r.o. je zeméd¢€lska farma hospodaftici na 1077
ha a chovajici 1570 kust skotu. Farmu tvoti
hospodatska budova, kterd méa ponechany piivodni
schwarzenbersky raz, dale staje, pristieSek pro mlady
SITTERS.ro0. df)bytek, dilny a da‘ISl. UPytovanl je mozné nva pravém
btehu Lipna v penzionu ¢i v chalupé na farmé Valtrov,
nachazejici se blizko Horni Plané. Je zde 1 plaz,
moznost rybafeni a V zimnim obdobi moZnost lyZovani.
Jedna se o mensi rodinnou farmu, kterd hospodafi
ekologickym zptsobem. Lezi v obci Malonty
v ptredhiifi Novohradskych hor. Zamétuje se na chov
STAJ MALONTY koni, Jejlc,h VYC\Vllvk 1 vycvik geg('icu, zejména pr?
parkurové soutéze. Ubytovani je nabizeno bud
Vv klasickych pokojich, nebo ve stanech. Hosté, kteti by
chtéli prozkoumat okolni piirodu na kole, mohou si je
pujcit pfimo na farmé.
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Staje Stdtice se nachazeji pobliz mésta Pisek a
Strakonice. Farma chova predevsim kon¢ plemene
hafling (40 koni), ale i mnoho dalSich zvifat.
Organizuje vyjizd’ky pro Sirokou vetejnost se
zkuSenymi instruktory. Plemeno koni, které jsou zde
chovani, jsou milé a vstiicné povahy a v neposledni
fad¢ maji i krasny vzhled. Dtivod vybéru takového
STAJE STETICE plemene je také ten, Ze jsou vyuzivany predevs§im pro
turistiku a vetejné akce- svatby, vodéni ¢i slavnostni
pruvody. Mezi dalsi chovana zvifata patii ponici, lamy,
miniprasatka, kozy, kralici, morcatka, slepice, kachny a
dalsi. Prostory farmy jsou vyuzivany i pro poradani
firemnich akci, narozeninovych oslav ¢i tfidnich srazi.
K ubytovani je k dispozici turisticka ubytovna a ¢tyfti
dfevéné chatky.
Statek lezi v obci Haslovice pobliz Ceského Krumlova.
Turisté se zde mohou ubytovat i aktivné odpocivat.
Jedna se o misto, které je idealni pro cykloturistiku,
pési turistiku, ale 1 vyjiZzd’ky na konich. Okoli statku
STATEK HASLOVICE také nabizi moznost navitévy zamku v Ceském
Krumlové, hradu Rozmberk, nebo klasteru ve Vyssim
Brodé¢. Zavér dne 1ze prozit v piijjemném domacim
prostfedi hospiidky na farmé.
Statek Horni Dvorce je vhodnym mistem pro osoby,
které chtéji zazit gastronomicky zaZzitek, pracovat na
farmé ¢i svézt se na koni. Pobyt je vhodny pro
jednotlivee, pary 1 rodiny s détmi. Na farmé se nachazi
obchod a hosptdka s détskym koutkem, kde toci pivo z
mistniho minipivovaru. Turisté mohou navstivit staj a
STATEK HORNI DVORCE pa_lst\{iny pro ovce 1 kvon’é. Mphou se t'flké poidilet na
SRO. dojeni nebo na n%haner,n ovei pracovnimi psi. V (oce
2012 farma otevfela syrarnu na ov¢i a kravskeé syry.
Produkty vyrobené na farmé (0v¢i nebo kravské syry,
uzeniny, jehnéc¢i pastiku apod.) si 1ze koupit
V obchidku pifimo na farmé.
Rodinné firma Zamek Skalice se snazi od roku 1999
zrekonstruovat zamecky areal a jeho hospodaiské
zazemi v obci Bohumilice. Zamek poskytuje moznost
ubytovani, rybolovu, déle prostory ke konani
konferenci, krytou jizdarnu a mnoho dalsiho. Cely
ZAMEK SKALICE S.R.O. areal je napojeny na cyklostezky i koniské jezdecké
stezKy v oblasti Sumavy. V zamku si miizete zaptijéit
ruzné hry (kroket, ping pong, petangue), dale rybafit,
projit si zameckou ,,ZOO* ¢i grilovat.

Zdroj: Dovolend na venkové (2018), viastni zpracovani
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Piiloha €. 2: Piehled dotazovanych obci v JihoCeském kraji

Bohumilice
Borovany
Cesky Krumlov
Cimér
DesSna
Dvory nad LuZnici
Horni Plana
Hoslovice
Kamenny Ujezd
Kiemze
Lhenice
Lomnice nad LuZnici
LuZnice
Malenice
Malonty
MalSsice
Nadéjkov
Oldrichov
Pistina
Plavsko
Pohorska Ves
Razice
RoZmberk nad Vltavou
Srnin
Stachy
StozZice
Stribiec
Sudomérice u Bechyné
Tiebon
Vétini
Vimperk
VysSi Brod
Zahradky
Zbytiny
Zelnava

Zdroj: Dovolend na venkove (2018),
vlastni zpracovani
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Priloha €. 3: Dotaznik pro agroturistické farmare

DOTAZNIK PRO FARMARE

Agroturistika jako prinos k zaméstnanosti ve venkovském prostoru

Dobry den, dovolte mi Vas poZadat, abyste si nasli par chvil k zodpovézeni nékolika

otazek, které mi pomohou zpracovat moji diplomovou prdci na téma Agroturistika

1)

2)

3)

4)

5)

6)

jako prFinos k zaméstnanosti ve venkovském prostoru a zdarovei prispéji
K informovanosti o tom, jak agroturistika napomdha k rozvoji a stabilizaci
venkova.
Piedem mnohokrat dékuji

Havlikova Denisa.

Na jak velké ploSe hospodarite?

Od jakého roku provozujete na farmé agroturistiku?

Je vaSe farma rodinna ¢i nikoliv? Pokud ano, kolik lidi z rodiny na farmé pracuje?

Kolik pracovnikia zaméstnavate celkové?

Zaméstnavate v sezonnim obdobi dalsi pracovniky? Pokud ano, kolik?

Pokud ano, jedna se spiSe o Zeny nebo 0 muze? A jakého véku a vzdélani?
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7) Pokud zaméstnavate ostatni pracovniky, tak na jakou praci? Pro praci na farmé
nebo pro praci ve stravovacich, ubytovacich sluzbach ¢i na doprovodné programy?

A jedna se o praci na ¢asteény ¢i plny uvazek?

8) Da se Fici, Ze se VaSe finan¢ni situace zlepSila po zavedeni agroturistiky?

9) Planujete v budoucnosti rozsifeni své agroturistické farmy, a tim padem zaméstnat

dalsi pracovniky?

10) Myslite, Ze stat dostatecné podporuje rozvoj venkova, piredev§im agroturistiky
z pohledu farmare?

11) Spolupracujete s mistni akéni skupinou? Pokud ano, jak?
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Ptiloha €. 4: Dotaznik pro obce

DOTAZNIiK PRO OBCE

Agroturistika jako prinos k zaméstnanosti ve venkovském prostoru

Dobry den, dovolte mi Vs poZddat, abyste si nasli par chvil k zodpovézeni nékolika
otazek, které mi pomohou zpracovat moji diplomovou praci na téma Agroturistika
jako prFinos k zaméstnanosti ve venkovském prostoru a zdaroveii prispéji
K informovanosti o tom, jak agroturistika napomdhda k rozvoji a stabilizaci
venkova.

Piedem mnohokrat dékuji.

Havlikova Denisa.

1) Jaka je velikost Vasi obce?

2) Vite, jak se v poslednich nékolika letech vyvijela nezaméstnanost ve Vasi obci?

Pokud ano, jak?

3) Da se Fici, Ze ve Vasi obci po za¢atku provozovani agroturistiky doslo k poklesu

nezameéstnanosti?
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4)

5)

6)

7)

8)

9

Zaméstnava agroturisticka farma nékteré ob¢any Vasi obce? Pokud ano, kolik?

Miyslite si, Ze agroturistika pozitivné prispiva k rozvoji Vasi obce?

Podporujete tento zptisob podnikatelské ¢innosti? Pokud ano, jak?

Spolupracujete néjakym zpisobem s agroturistickymi farmami? Pokud ano, jak?

Miyslite, Ze stat dostatecné podporuje rozvoj venkova, predev§im agroturistiku

z pohledu obce?

Spolupracujete s mistni akéni skupinou? Pokud ano, jak?

10) Jaky je pocet farmaii/zemédélskych podniki ve Vasem katastralnim izemi?

11) A kolik z nich provozuje agroturistiku?
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Piiloha €. 5: Rozdil mezi venkovskou a méstskou spolecnosti

Rysy venkovské spole¢nosti

Komunita
Socialni oblast charakterizujici vztahy

lidi s malo rolemi, ale rozmanitymi

Rizné spolecenské role plni jedna osoba

Jednoducha ekonomika
Mala délba prace
Ptipisované postaveni

Vzdélani podle dosazeného postaveni
Ptijeti role ve spolecnosti

Kompaktni sit’ vztahti
Lidé, kteti se zde narodili a vyrustali
Ekonomické kategorie je jednou
z nékolika kategorii
Stmelovani spolecnosti

Integrace do pracovniho prostiedi

Zdroj: Stiibrnd (2005, s. 5), vlastni zpracovani
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Rysy méstské spolecnosti

Spolecnosti lidi
Socialni oblast charakterizujici vztahy
lidi s mnoha ptekryvajicimi se rolemi
Riizné spolecenské role plni rtizni lidé

Rozmanit4 ekonomika
Velka specializovanost pracovnich sil
DosaZen¢ postaveni
Postaveni odvozené od vzdélani
Angazovanost pro dosazeni role ve
spole¢nosti
Volna sit’ vztahti

Kosmopolité
Ekonomicka tfida je hlavni kategorii

Segregace

Odlouceni od pracovniho prostiedi



Piiloha €. 6: Prehled typicky venkovskych a typicky méstskych dovolenych

Dovolené, které mohou

Dovolené, které jsou

bvt venkovské nebo

obvykle typicky méstské

Dovolené typicky

méstské ¢i realizované

venkovské
V turistickvch centrech

¢i charakteristické

pro turisticka centra

nebo v letoviscich

Pési turistika Plavani
Dovolena na plazi malo
Horolezectvi nebo stfedné

navstévované

Sjezd na lyZich ve stiedné

Dovolena v divoc¢iné
nav$tévovaném misté

Sporty vyzadujici
vybudovanou
Jizda na kanoii infrastrukturu
poloptirodniho typu- pf.
golf

Jizda na vorech Dovolena kulinafska

Dovolena zaméfena na
LyZovéani na bézkach _
poznani tradic

Dovolena zameéfena na

Vylety na snéznicich
ochranu ptirody

Sjezd na lyZich v mélo

Vzdélavaci dovolena
navstévovaném misté

Studium pfirody v terénu Kulturni ptehlidky

Dovolena vénovana

Myslivost
femeslim
Cyklistika nebo vylety na = Prohlidka pamatek nebo
kole vylety
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nebo letoviska

Prohlidka pamétihodnosti

Nakupy

Dovolena na plazi velmi

navstévované

Sjezd na lyzich ve velmi

navStévovaném miste

Dovolena zamérena na

meéstské tradice a kulturu

Z00

Lazné

Primyslova turistika

Dulezité konference nebo
setkani
Dovolena zaméfena na

zabavu nebo hazardni hry

Dovolena v letoviscich



Jizda na koni Kempovani

Konference nebo setkani

Obdiv ke krajiné mensiho nebo stiedniho
rozsahu
Studium venkovskych Plachténi nebo zabavni
tradic plavby
Vylety do malych mést

) Rybolov na mofi
nebo vesnic

Relaxac¢ni dovolena
vyzadujici venkovskeé
prostiedi
Setkani nebo konference
mensiho vyznamu
Venkovské slavnosti
(poutg, posviceni,
jarmarky dozinky,...)
Rybolov
Sporty vyzadujici ptirodni
scenérii (pf. orientacni

zavody)

Zdroj: Stitbrna (2005, s. 10), viastni zpracovani
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Sporty vyzadujici
vybudovanou

infrastrukturu



' LEADER- Metoda LEADER je vyuzivana v ramci komunitn& vedeného mistniho rozvoje (Liaison
Entre Actions Développement de 1'Economie Rurale - Propojeni aktivit rozvijejicich venkovskou
ekonomiku). Mezi zakladni principy metody patii pfistup ,,zdola nahoru®, spoluprace vetejnych a
soukromych subjektii, tvofeni mistni rozvojové strategie, lepsi pristup v feSeni problémti venkovskych
regiont, predavani zkusenosti mezi aktéry rozvoje, kooperace v ramci spolecnych projektt mistnich
akenich skupin v ramcei zemé, EU a dalsich statt (Evropskeé strukturalni a investi¢ni fondy 2016).

i LFA- Mén¢ piiznivé oblasti a oblasti, které maji né&jaké ekologické omezeni, jsou typické
zhorSenymi piirodnimi, ale i socialné-ekonomickymi podminkami. Diky témto pfedpokladim mohou
zemédélci hospodafici v této oblasti mit existencni problémy (Kulovana 2001).

i HPP- ,Pracovni pomér je smluvni vztah mezi zaméstnavatelem a zaméstnancem, jehoz
pfedmétem je pracovni Cinnost, kterou se zaméstnanec zavazuje za mzdu, popf. plat, pro
zaméstnavatele vykonavat. Sjednava se podle platnych pravnich norem, v Ceské republice podle
ustanoveni zakoniku prace, ktery mj. stanovi, ze musi byt vzdy uzavien pisemnou formou. Muize byt
uzavien jak na dobu neur€itou, kdy vznika trvaly pracovni pomér, tak i na dobu urcitou, po jejimz

uplynuti skon¢i“ (Wikipedia 2018Db).

v DPP- ,,Se zam&stnavatelem nebo zaméstnavateli miZete uzaviit jednu nebo vice dohod o provedeni
prace (DPP). Celkovy rozsah vasi prace nesmi u jednoho zaméstnavatele v kalendainim roce
presahnout 300 hodin. Dohoda o provedeni prace se sjednava pisemné, jinak je neplatna. Obvykle se
vyuziva pro provedeni konkrétniho tkolu. Musi v ni byt uvedeno, na jak dlouho se uzavira® (Prace

2018).
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https://cs.wikipedia.org/wiki/Smlouva
https://cs.wikipedia.org/wiki/Zam%C4%9Bstnavatel
https://cs.wikipedia.org/wiki/Zam%C4%9Bstnanec
https://cs.wikipedia.org/wiki/Mzda
https://cs.wikipedia.org/wiki/Plat
https://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cesko
https://cs.wikipedia.org/wiki/Z%C3%A1kon%C3%ADk_pr%C3%A1ce_(%C4%8Cesko,_2006)

