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Abstrakt

LUBALOVA, K., Faktory rozvoje vybranych regionfi, Mendelova univerzita v Brng,
2016. Diplomova prace.

Cilem diplomové prace je identifikace faktorli rozvoje v Jihomoravském Kkraji
a Kraji Vysocina. Na zakladé analyzy téchto faktoril jsou stanovena doporuceni pro
dalsi rozvoj a je vytvorena SWOT analyza téchto krajti. Vysledky jsou porovnavany
mezi kraji navzdjem a ve vhodnych pripadech i s nadiazenym dzemnim celkem.
Prace se zaméiuje na faktory rozvoje dle pilifd udrzitelného rozvoje, tedy
ekonomického, environmentalniho a socidlniho. Vramci kazdého pilife bylo
vykreslujici situaci v krajich.

Klicova slova:

Jihomoravsky kraj, Kraj Vysocina, udrZitelny rozvoj, region

Abstract
LUBALOVA, K., Development factors of selected regions, Mendel University Brno,
2016, Diploma thesis.

The aim of the diploma thesis is the identification of development factors in the
regions of South Moravia and Vysocina. Recommendations for further
development and SWOT analysis of these regions are determined on the basis of
the analysis of these factors. The results are compared between the regions and
also with higher regional authority if appropriate. The thesis aims at factors of
development according to the columns of sustainable development, which mean
economic, environmental and social. Within each column several indicators, which
were found most important and representing the situation in regions enough,
were studied.

Key words:

South Moravian Region, Vysocina Region, sustainable development, region
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1. UvoD

Téma, které se esi na trovni Ceské republiky, Evropské unie i v celosvétovém
méritku, je zvySovani kvality prostredi pro Zivot. Kvalitu Zivota lze zvySovat
pomoci fady ndastroji na vSech zminénych drovnich. Nejvétsi odpovédnost ristu
kvality Zivota vSak leZi na nejnizSich stupnich regionalni hierarchie a resi se
pomoci regionalni politiky. Vysledkem implementace regionalnich politik ma byt
regionalni rozvoj.

Regionalni rozvoj je nutné stavét na trech pilifich, a to ekonomickém,
socidlnim a environmentalnim, ale zaroven je tfeba brat ohled na budouci
generace. Tento pristup byva oznacovan za udrZitelny rozvoj a od 90. let minulého
stoleti se ma za to, Ze dodrZovani principi udrzitelného rozvoje je jedinym
moZnym pristupem Kk rozvoji.

Je treba, aby pro budouci generace zlistaly zachovany ekologicky stabilni
ekosystémy, silné ekonomiky a vyvazené socialni podminky. Samoziejmé zdroje
planety Zemé nejsou nevycerpatelné, proto se jiZz nepouZziva termin ,trvale
udrZitelny rozvoj“ (TUR), ale pouze ,udrzitelny rozvoj“.

Aby mohlo dojit k rozvoji regionu, je nutné znat aktualni stav a dosavadni
vyvoj jednotlivych piliii rozvoje. Na zakladé téchto znalosti lze zjistit silné a slabé
stranky regionu a vytycit si tak oblasti, pro které se naskytaji prileZitosti pro
zlepSeni stavu. Zaroven tak mizeme zjistit, jakym hrozbam region cCeli a s jakymi
problémy se miize do budoucna potykat. Vzhledem ktémto informacim lze

stanovit strategické cile a oblasti smérovani podpory zvoleného regionu.



2. CiL A METODIKA PRACE

Hlavnim cilem této diplomové prace je identifikace faktorli rozvoje ve vybranych
krajich, jimiz jsou Jihomoravsky kraj a Kraj Vysocina. Na zakladé téchto faktort
budou formulovana doporuceni pro dalsi rozvoj. Nasledné na zakladé dosazenych
poznatkli budou vzajemné porovnany silné a slabé stranky, budou pojmenovany

prileZitosti a hrozby, které jsou ve vybranych krajich.

V navaznosti na hlavni cil byl stanoven nasledujici pracovni postup:

1. Teoreticky ramec zkoumané problematiky

2. Analyza vybranych ukazateli a komparace jejich vyvoje ve vybranych
krajich s ptihlédnutim ke stavu v nadiazeném tzemnimu celku (Ceské

republice)

3. Zhodnoceni soucasného stavu, nalezeni silnych a slabych stranek, hledani

a pojmenovani prileZitosti a hrozeb

S ohledem na vySe uvedené cile a vzhledem k tématu diplomové prace se stanovi

vyzkumna otazka:

,Ktery zvybranych faktori je pro zvolené regiony nejvyznamnejsim pro jejich

udrzitelny rozvoj?“
Metodika pro zpracovani této prace byla zvolena nasledujici:
Prvniho bodu postupu, tedy Teoretického ramce zkoumané problematiky, bude

dosaZeno prostrednictvim literarni reSerSe, a to zejména z odbornych publikaci

a dostupnych internetovych zdrojq, jejichZ seznam je uveden v zavéru této prace.



Druhy bod postupu, tedy Analyza vybranych ukazateli a komparace jejich
vyvoje ve vybranych Krajich s prihlédnutim ke stavu v nadiazeném uzemnim
celku (Ceské republice)bude dosaZeno zejména zdat, kterd poskytuje Cesky
statisticky arad (CSU).

Treti bod postupu vypracovani prace, a to Zhodnoceni soucasného stavu,
nalezeni silnych a slabych stranek, hledani a pojmenovani prileZitosti a hrozeb
bude proveden analyzou a syntézou zjisténych dil¢ich poznatkd.

V zavéru prace bude odpovézeno na vyzkumnou otazku, a vybrany faktor

bude rovnéz odivodnén.
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3. UVOD DO PROBLEMATIKY

Vyzkum provadény regionalisty je dileZity zejména pro vymezeni dalSiho
smérovani regionalni politiky, jejich nastrojt a k analyze vysledki aplikace téchto
nastroji. Diky této analyze lze vytvorit strategii dalstho smétovani zvoleného
uzemi, identifikovat silné a slabé stranky regionu, a zaroven urcit prileZitosti,
které se zvolenému kraji naskytaji vzhledem kaktudlnim pozadavkim

spolec¢nosti.

3.1 Region

Pojem region neni v literature jednotné definovan, nebot jeho obecné vymezeni je
problematické. Je tomu tak zejména proto, Ze se tento termin pouziva
v nejriiznéjsich kontextech a také v rliznych védnich disciplinach - geografickych,
sociologickych, ekonomickych ¢i politickych. MiZe byt rovnéZ definovan
z hlediska infrastruktury, kultury, historicky, nebo také pro rtzné vyzkumné
ticely, jako statistickou jednotku apod. Zadna z definic uvadénych v publikacich
tedy neni a ani nemiZe byt univerzalni a véeobecné platna. (Zizka a kol.,, 2013).

Lze vS$ak Tici, Ze spravnost jednotlivé definice je ddna ucelem pouZivani
terminu. SpoleCnym znakem vSech regionli vsak zlistava to, Ze region je urcita
jednotna geograficka oblast, na kterou lze nahliZet jako na jeden objekt. Jedna se
tedy o agregovanou jednotku, coZ je nutnd podminka pro analyzu regionalnich
jevii (Hoover, Giarratani, 1999). Jednotlivd tzemi tak mohou spadat do vicera
regiontli zaroven.

Dle Zizky (2013) a Redlichové (2013) neexistuje ani konsensus ¢&i ustalené
typologie regiond. Regiony byvaji charakterizovany na zakladé vétSiho mnoZstvi
kritérii, kterd sama o sobé mohou byt velice riznoroda. CzechTourism (2012)
uvadi, Ze mohou byt objektivni i subjektivni, pfiCemz mira subjektivity mtiZze byt
rizna. Ze subjektivnich charakteristik vyplyvaji zejména typické rysy zvoleného
regionu a je pouze na regionalistovi, podle jakych kritérii si regiony vymezi.
Objektivni regiony jsou jednotky vymezené na zakladé objektivniho kritéria, které
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je nezpochybnitelné. Regiony se téZ daji délit pomoci exogennich (prirodni
a demografické jevy) a endogennich (ekonomické a spravni
charakteristiky)faktori.

Této rlznorodosti odpovida i definice regionu dle Keatinga (2000), ktery
rika, Ze za region lze oznacit fyzicky prostor definovany topografii, klimatem Cci
jingmi stalymi charakteristikami, pripadné mohou byt definovany okolo
vybraného centra, a to ekonomicky, kulturné, funkéné politicky nebo
institucionalné.

Zizka (2013) deklaruje, Ze zakladem pro vymezeni regionu je jeho
geografické vymezeni, od néjZ se potom dale odviji dalsi typy regioni, jako
napiiklad urbanisticky, socidlni a ekonomicky.

Jednim z aspektli posuzovani regiont je dle Metodické podpory regionalniho
rozvoje (2014) kritérium stejnorodosti. Homogenni regiony seskupuji jednotky se
stejnou nebo podobnou vlastnosti. Zvoleny aspekt je tedy v daném regionu
srovnatelny, pricemz jednotlivé charakteristiky se mohou navzajem ovliviiovat,
nebo na sobé jsou nezavislé. Charakteristické je pro tento typ regiont to, Ze jejich
hranice se mohou pomérné rychle ménit. PoZadavek homogennosti je uplatiiovan
zejména kvili moZnosti analyzy zvoleného Kritéria, a to bez priliSné roztriSténosti.
Tyto analyzy byvaji uplatiiovany jako nastroj regionalni politiky. Pro vymezeni
téchto regionli neexistuje jednotnd metodika, vzdy je treba brat ohled na ucel
pouziti a charakter zkoumanych veli¢in, byva vSak vyuzivano nékolik metod, a to
bodova metoda nebo shlukova analyza. Zizka (2013) dodava, %e se homogenni
region vyznaCuje maximalni vnitfni homogenitou a maximalni vnéjsi
heterogenitou, pricemz ani homogenita nenf absolutni a vykazuje odchylky.

Heterogenni regiony dle Metodické podpory regionalniho rozvoje
(2014takovy typ regiond, jenz je jednotny ve vztahu jeho vnitfni organizace ¢i
struktury. Soucasti téchto regiontli je centrum (nodus), pripadné nékolik center,
ajejich zazemi. Tento region se vymezuje na sebe navzijem pisobicimi
prostorovymi prvky a postavenim téchto prvki v hierarchické stupnici. Kritériem

pro spojeni prvkia do jednoho regionu je vzajemna intenzita jejich plisobeni a také
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sila vazeb mezi nimi. Sem lze zaradit napiiklad spadové regiony (naptiklad pro
praci, nakupy, sluzby) sregiondlnim centrem. Cim vice se od tohoto centra
vzdalujeme, vazby slabnou. Hranice jsou tedy tam, kde jsou vazby nejslabsi.
Redlichova (2013) dodava, Ze témito vazbami jsou toky zejména osob, zboZi
asluzeb. Tento typ se vymezuje napiiklad pomoci gravitatnich modelG nebo
pomoci analyzy tokd. Kritéria homogenity a heterogenity se navzajem nevylucuji.

Zizka (2016) uvadi i dal3i ¢lenéni regiondi, napiiklad dle velikosti - na
zakladé jejich skladebné hierarchie. Do téchto kategorii spadaji makroregiony
(Uzemi celého statu), mezoregiony a mikroregiony.

Dale tento autor uvadi regiony prirozené, které maji velky vyznam z hlediska
uzemniho rozvoje - urcuje je zemsky povrch a vytvari se na zakladé dlouhodobé
vytvarenych vztaht. Je tedy diilezita historie, kultura, osidlovani regionu, Zivotni
urovenl a dalSi faktory. Dals$im typem jsou regiony ucelové, které vznikaji na
zakladé funkcénich vztahl jadra regionu a jeho zazemi, ptricemZ je urcujici sila
vazeb mezi jadrem a jeho zazemim.

Dale Zizka (2013) uvadi regiony administrativni, které vznikaji pro ucely
fungovani statni spravy a samospravy, jsou to tedy prostory politické. Slucuje se
v nich fada vySe zminénych charakteristik. Je pro né urcujici, Ze musi pokryvat
celé tzemi statu, jsou c¢asové stabilni, jejich zastupujici organy jsou bud’ volené,
nebo jmenované, maji rtizné hierarchické urovné a vzdy vznikaji shora, tedy
délenim statu na mensi izemni celky.

Studiem regionli a jejich vzajemnymi vztahy se zabyva regionalistka.
Samotné regiony, jak uvadi Zizka (2013), jsou vymezovany procesem
regionalizace, a to smérem shora dol{, tedy iniciativou z centra. Regionalizace se
tedy vaZe na zajmy mocenského centra. Procesem regionalismu se vytvari regiony
zdola nahoru a je Casto spojen s politickym a ideologickym zazemim obyvatel
zkoumaného regionu.

Vzhledem Kk riznicim se podminkdm vregionech mohou vznikat mezi
jednotlivymi uzemnimi celky rozdily. V nékterych lokalitach tak mohou vzniknout

problémy, které zpiisobuji regionalni disparity. Faktory, které mohou zplisobovat
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tyto problémy, jsou dle Wokouna (2008) napiiklad relativné nizka mobilita
pracovni sily nebo kapitalu, rznici se geografické faktory (omezené prirodni
zdroje), ekonomicka struktura regionu, dale se sem muze radit institucionalni
faktor, nebo také faktory psychologickeé.

Zizka (2013) uvadi, Ze v ramci podpory nejproblémovéjsich oblasti CR byly
zakonem ¢. 248/2000 Sb. vymezeny typy regionii se soustiedénou podporou
statu. Diivodem pro jejich zavedeni bylo vyrazné zhorSeni hospodaiské situace,
a také prudké zvySeni nezaméstnanosti v postiZzenych regionech. Podporované

regiony se déli dle charakteru jejich zaostavani nasledovné:

e Strukturdlné postizené regiony - zde je patrny dopad
restrukturalizace primyslu

e Hospodarsky slabé regiony - v nich je charakteristicka nizka Zivotni
uroven obyvatel

e Regiony s vysoce nadprimérnou nezaméstnanosti

e Ostatni regiony - podpora ze strany statu je Zadouci z jiného divodu

Tyto podpory jsou vSak konkrétné zaméreny na co nejmensi vymezenou oblast,
ato na okresy ¢i dokonce obvody ptisobnosti ORP. Utelem téchto podpor je
sniZeni rozdilG mezi slabsimi regiony a regiony hospodaisky silnéjsimi.

Tato diplomova prace bude pracovat s krajem jako velikostni jednotkou
regionu. Kraje jako takové jsou administrativni spravni celky. Ty vznikly za i¢elem
provadéni jak regionalni politiky, tak politiky statu - statni spravy a samospravy.

Krajska mésta funguji jako centra spadové oblasti vymezené hranicemi kraji.

3.2 Regionalni ekonomie

RegiondlIni ekonomie je podle Cadila (2010) veskrze mlada oblast védy, jejiZ
specificnost vSak tkvi vtom, Ze ma vyrazny interdisciplinarni charakter.
Regionalni ekonomie v sobé obsahuje prvky ekonomie, geografie, sociologie,
urbanismu, ale vyuZivd i statisticky, matematicky a ekonomicky aparat. Jako
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takovd je regionalni ekonomie podmnoZinou regiondlni védy stim, Ze se
soustied'uje na ekonomické aspekty a problémy vybraného regionu.
Machacek(2011) definuje regionalni ekonomiku jako ,védni oblast, jejimzZ
dale tvrdi, Ze problémy, jimiZ se zabyva regionalni ekonomie, se dotykaji béZného
Zivota vSech lidi. At se jedna o zaméstnani v primérené vzdalenosti od mista
bydlisté, podminky dojiZd'’ky do prace ¢i do Skoly, o moZnosti bydleni ve zvoleném
regionu, o faktory ovliviiujici cenu nemovitosti, ale také o divody dpadki, nebo

naopak rozkvétu nékterych méstskych center.

3.3 Regionalni rozvoj

Regiondlni rozvoj definuje Kutscherauer (2013a, 2013b) jako kladny vyvoj
rozhodujicich socioekonomickych znak regionu. Jednd se tedy o rist
socioekonomického, ale i environmentalniho potencidlu a konkurenceschopnosti,
coZz ma vést ke zvySovani kvality a dUrovné Zivota obyvatel daného Uzemi.
Dlouhodobym cilem regionalniho rozvoje je vyvazeny, harmonicky a udrZitelny
rozvoj. Vpodminkach Ceské republiky byl tento dlouhodoby cil rozdélen do

nasledujicich tri strategickych cilt:

e Rozvojové zaméreny cil, pomoci néhoz dochazi ke zvySeni
ekonomického a environmentalniho potencialu

e Disparitné zaméreny cil, sjehoZ pomoci dochazi k zastaveni riistu
a snizovani disparit mezi regiony

e Instrumentdlné zaméreny cil, diky némuZ je zajisténa financ¢ni

a institucionalni realizace strategickych zamért
Kutscherauer (2013b) dale uvadi, Ze regionalni rozvoj lze chapat jako vyslednici
aktivit regiondlni politiky, a to na arovni EU, statu, krajli, regionti soudrznosti ¢i

mikroregiont.
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Jak uvadi Mankiw (1999), hlavnim cilem kazdého tizemniho celku by mélo
byt zvySovani blahobytu jeho obyvatel, ale také podnikateld a dalSich zajmovych
skupin. Ukolem tedy je zkoordinovat zajmy jednotlivych skupin tak, aby byla
celkové dosazitelna maximalni mira prospéchu celku.

MatousSkova (2000) ve své praci uvadi mozné faktory, které ovliviiuji

ekonomickou uroven regionu. Sem patii napriklad:

e Lokalizace firem

e Intenzita vnitroregionalnich vazeb

e PrevaZujici organizacni slozka firem
e Demograficka situace

e Piimé a neprimé zasahy statni hospodarské politiky

3.3.1 Lokalizace firem

MatousSkova (2000) tvrdi, Ze je ekonomickd Uroven regionu pfimo ovlivnéna
lokalizaci firem. Tyto firmy figuruji zejména jako zdroj pracovnich mist pro
obcany, ¢imZ se snizZuje nezaméstnanost a predchazi se tak negativnim dopadim
spojenym s nezaméstnanosti.

Emerson (1973) tvrdi, Ze dilezita vsak je i sektorova struktura firem. Pokud
se vdaném prostoru koncentruji podobné ¢i svou produkci na sebe navazujici
vyroby, je moZzné dosahnout uspor zrozsahu, dopravnich uspor ¢i dspor ze
specializace.

Opacné proti témto vyhodam vSak mohou ptisobit jiné faktory, které mohou
mit vliv proti vyuZzivani vyse uvedenych vyhod z prostorové koncentrace. Sem lIze
zatadit napriklad niZsi cenu prace piipadné pozemkd. Tyto faktory tak zvyhodiuji

spiSe méné rozvinuté regiony.
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3.3.2 Intenzita vnitroregionalnich vazeb

Klecha-Tylec (2016) uvadi, Ze vnitroregionalni vazby mohou byt v dvojiho druhu,
ato bud spoluprace konkurentili, tedy firem na stejné urovni, nebo spojeni
dodavateli aodbératelti. Silu téchto vazeb Ilze vyjadrit regionalniho
multiplikatoru. Cim vy$si hodnotu multiplikator udava, tim vice jsou na sobé firmy
¢i odvétvi zavislé. Odezva riistu ¢i upadku jedné firmy/odvétvi se tak pieléva i na
ostatni. MatouSkova (2000) dodava, Ze tyto vazby mohou mit jak pozitivni, tak
negativni efekt.

Obé zminéné autorky se shoduji na tom, Ze je-li efektem rist, dochazi ke
zvySeni prijma vSech jednotek zapojenych do vnitroregionalnich vazeb. Naopak
upadek jedné firmy/odvétvi zapojené do silnych vnitroregionalnich vazeb ma za
nasledek zhrouceni celé oblasti. Tyto zmény maji casto za nasledek i zmény
vsocialni struktuie obyvatelstva daného regionu - vzroste nezameéstnanost,
pracovni sila se z regionu stéhuje do regiont s lepsSimi pracovnimi podminkami, je
tieba zajistit rekvalifikaci nezaméstnanych apod.

O otazce, zda je vyhodny vysoky multiplikacni efekt, lze polemizovat.
Z dlouhodobého hlediska se vSak odvétvi v prostoru proménuji a uz ztohoto

diivodu je vhodnéjsi spise vice diverzifikované portfolio firem a odvétvi v regionu.

3.3.3 PrevaZujici organizacni slozka firem

Mankiw (1999) uvadi, Ze s organizac¢ni formou firem v regionu velice tizce souvisi
velikost firem. Pro rozvoje regionu je urcujici, v jakém poméru jsou zastoupeny

firmy podle velikosti, které se obvykle déli dle nasledujicich kategorii:
e Malé a stredni samostatné podniky (MSP)

o Velké firmy
e Pobocky velkych firem
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Je zifejmé, Ze pritomnost jakychkoliv firem je pro region prinosem, avSak rtizna
struktura zastoupeni dle velikosti, potaZzmo organiza¢nich forem, je pro riizné
regiony jinak vhodna. Redlichova (2013) uvadi, Ze struktura, kde maji pobocky
velké firmy, je pro regiony nejméné vyhodna. Tyto firmy se zde lokalizuji z dGvodi
nizkych nakladii na pracovni silu a dal$i ndklady. Tyto firmy zaméstnavaji spise
pracovniky s nizkou kvalifikaci, a tedy i snizkymi prijmy. Pripadné ukonceni
Cinnosti takového velkého zaméstnavatele znamena pro region ztratu velkého

objemu pracovnich mist, ¢imZ dochazi k dal§imu upadku regionu.

3.3.4  Demograficka situace

Jak uvadéji Palat a kol. (2013) a Koschin (2005), demografie je interdisciplinarni
véda na pomezi véd biologickych a socidlnich. Biologickd stranka populace je
podle vySe zminénych autord zakladni strankou, jelikoZ je podminkou existence
populace. Ekonomicka situace je tedy ptfimo ovlivnéna demografickou situaci
vregionu, a zaroven ekonomicka a socialni situace ovlivituje demograficky vyvoj
v daném dzemi.

Dle Palata (2013) Ize na zakladé informaci o demografickém vyvoji tzemi
formulovat vhodnou dlouhodobou populacni a hospodatskou politiku.
Demografické idaje mohou napomoci k urceni, jaka opatieni je v daném regionu
vhodné ¢i potifebné ucinit. Napriklad ve vyspélych zemich svéta je v soucasnosti
charakteristické starnuti populace. To znamena, Ze roste pocet lidi, ktefi budou
potiebovat prislusné sluzby - narok na zdravotni péci, dlichodové zabezpeceni,
sluzby pro plnohodnotné vyZiti ve vyS$im véku apod. Na zakladé této znalosti je
tedy mozné regulovat a podporovat rozvoj potiebnych sluzeb v navaznosti na
demografickou situaci. Na nastalou situaci se tak mohou pripravit jak podnikatelé
a zaméstnavatelé, tak i tviirci regionalnich i nadregionalnich politik.

Palat (2013) souhrnné zastfeSuje souhrn faktor(i, které zapricinuji
strukturalni, kulturni a technologické zmény, pojmem modernizace. Sem jsou

zahrnuty zejména procesy, které nastaly v priibéhu 19. a 20. stoleti, jako je
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industrializace, urbanizace, demokratizace, socidlni mobilita a dalsi jevy
souvisejici s tzv. modernimi spole¢nostmi.

Zaroven je pravdou, jak uvadi Palat (2013), Ze ekonomicka a politicka
situace ovliviiuje situaci demografickou. V ekonomicky nejistych dobach se rodi
méné déti, pokud dojde ke strukturalni, kulturni, ¢i technologické zméné, ma to
rovnéZ vliv na porodnost. Na pocet a sloZeni obyvatelstva, a tim padem i na
ekonomicky, demograficky a sociadlni vyvoj prostfedi, ma a do budoucna zifejmé
i bude mit vliv migrace, a to jak v ramci statu Ci regionu, tak i migrace presahujici

hranice statu a dokonce i kontinentu.

3.3.5  Primé a neprimé zasahy statni hospodarské politiky

Dle Nativel (2004) a Matouskové (2000) ma zasadni vliv na Uroven regiont
nastroje politiky regionalni, monetarni, fiskalni, sektorové a statniho
protekcionismu. Dopady téchto politik na region jsou spiSe vedlejSim vysledkem.

Pomoci regiondlni politiky je realizovan soubor cilli a opatteni, které maji
vést ke sniZovani disparit mezi regiony. AC se tyto politiky tvofi jako dokumenty
s celostatni platnosti, dochazi k rozdilnym dopadlim na jednotlivé regiony.

Pomoci monetarni politiky ma vldda moZnost usmériiovat mnoZstvi penéz
v obéhu a také miliZe naptiklad zvyhodniovat tivéry pro MSP ¢i urcité regiony.

Matouskova (2000) tvrdi, Ze fiskalni politika ma moZnost meziregionalni
prerozdélovani diichodd, a to pomoci danovych sazeb a vladnich vydajt.

Pomoci sektorové politiky lze zvyhodniovat ¢i podporovat zvolené sektory
ekonomiky. Velikost dopadt téchto politik na region je zavisla na mite zastoupeni
ve zvoleném regionu.

Pomoci protekcionismu muze stat chranit domdaci vyrobce, a to
prostiednictvim cel a dovoznich kvét. Opét je dopad na dany region zavisly na

mire koncentrace chranéného odvétvi v regionu.

19



3.4 Teorie zmén v ekonomické durovni regionti

Prostorova ekonomicka teorie, jak uvadi MatousSkova (2000) nabizi mnoho
riznych metod, které umoziuji popis zadkladnich pti¢in ekonomickych zmén
v situaci regionu. Kazdy uvadény pristup ma za cil vysvétlit vliv zvoleného faktoru,
a zaroven si klade za ukol tyto ucinky kvantifikovat. Matouskova (2000) zminuje
kromé nejkomplexnéjSiho pristupu, tedy faktorové analyzy postihujici vliv

jednotlivych faktorii a jejich vzajemného plisobeni, zejména tri zakladni metody:

e Teorii ekonomické zakladny
e Teorii sektori

e Teorii kumulativnich zmén

3.4.1 Teorie ekonomické zakladny

Tato teorie vychazi z ndzoru, Ze ne vSechny aktivity realizované v regionu maji
stejné dtlezité postaveni. Rozhodujici jsou ty firmy, jejichZ produkce je klicova
zejména pro uspokojovani potieb mimo tizemi regionu, jsou tedy urcené k vyvozu.
Wang (2007) uvadi, Ze na zdkladé rozvoje téchto firem stoji téZ rozvoj firem,
jejichZ produkce je primarné urcena pro mistni trh.

Teorie tedy pracuje srozdélenim vSech cinnosti na dvé skupiny, které
oznaCuje jako zakladni a nezakladni. Za zakladni jsou povaZovany ty, jejichz
produkce je urcena pro trh mimo hranice regionu, kdeZto ty nezakladni zahrnuji
produkci pro vnitroregionalni trh. Rist regionu se dle této teorie odviji od rtstu
produkce zakladnich ¢innosti, na néjz navazuje rist aktivit nezakladnich. Pokud
bychom vsak chtéli tuto teorii pouZit v praxi, zjistime, Ze je jeji aplikace nesnadn,
nebot’ Casto lze jen téZce rozlisit, zda se jedna o c¢innosti zakladni ¢i nezdkladni

(Cadil, 2010).
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3.4.2 Teorie sektoru

V teorii sektori je dle Matouskové (2000) zasadni ekonomicka struktura regionu,
od niZ se pak dale odviji jeho ekonomicka trovein. Plivodné bylo prisuzovano
zvySovani primeérnych regionalnich prijmia sniZujicimu se podilu zaméstnanych
v zemeédélstvi a nariistem zameéstnanosti v sekundéru, nasledné pak v terciéru.
Prelévani prace akapitalu mezi jednotlivymi sektory ssebou nese zmény
v regionalni ekonomické drovni.

Sektorova teorie vidi tyto zmény jako vnitfni vyvojovy proces, ktery je
riznymi autory vymezovan rozdilnym poctem stupii. Mezi zakladni vnitini

faktory jsou zahrnovany nasledujici:

e Prace

e Pida

e Kapital
e Doprava

e Technologie

e Hospodarskopoliticky systém

[ tato teorie si vSak dle Matouskové (2000) nachazi své odpirce, a to zejména diky
vyznamné agregaci — praci s celymi sektory. Tito oponenti uvadéji, Ze ekonomicka
situace je spiSe zavisla na jednotlivych druzich cinnosti, které se vregionu

provadéji, nez na zastoupeni jednotlivych sektor.

3.4.3 Teorie kumulativnich zmén

Tato teorie dle Klufové (2015) zkouma vliv jadrového regionu na ekonomickou
uroven regionu periferie. Vychazi se zde z predpokladu, Ze firmy za ucelem
vnitinich a vnéjSich uspor (z rozsahu a aglomeracnich uspor) realizuji svou
Cinnost ve vzajemné blizkosti. Tim dochazi kprostorové koncentraci

ekonomickych subjektli, ¢imZ vznikaji tzv. jddrové regiony. Teorie kumulativnich
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zmén se soustiedi na to, zda, kdy a jak dochazi k Sifeni ekonomického rozvoje
z jadrovych regionii do periferii, Zaroven zkouma, zda vliv jadrového regionu na
periferie je pozitivni ¢i negativni. Obecné plati, Ze z kratkodobého hlediska se
projevuji spiSe vlivy negativni. Pozitivni Gi¢inky se dostavuji postupné a v pribéhu
spiSe delSiho c¢asového useku. Pri aplikaci této teorie je rovnéZ treba zohlednit
ekonomickou uroven nadrazeného uzemniho celku, ktery je schopen pribliZit stav

perifernich regionti regionu jddrovému.

3.5 Udrzitelny rozvoj

Rozvoj jako pojem vSak nelze vnimat oddélené. Vyskot (2013) jej definuje ve

spojitosti s pojmem rtist a vyvoj, a to nasledujicim zpiisobem:

e Rist - byva vztahovan k hospodarskému produktu, avsak jenom ke
kvantité produkce ¢i spotieby. Pro dlouhé obdobi se pouZiva slovni
spojeni ,udrZitelny rist“, jehozZ vyznam je vSak neredlny, a to
vzhledem k omezenosti prirodnich zdroja

e Rozvoj - jednd se o SirSi pojem, ktery oproti ristu zahrnuje
i kvalitativni pohled na produkci ¢i spotiebu. Byva uzivan naptiklad
ve spojitosti s pokrokem, vzdélanim, zdravim apod. Machacek a kol.
(2011) dodava, Ze pomoci rozvoje se priblizujeme cili, tedy stavu,
ktery povazujeme za vhodny.

e Vyvoj - oproti rozvoji jako zamérné aktivité clovéka je vyvoj prirozeny

proces

Soucasti zlepSovani podminek v regionu je dle Maiera (2012) rozvoj Zivotniho
prostredi obyvatel, jsou vytvareny lepSi ekonomické podminky a také rozvoj
socialni sféry. Ve spojitosti s rozvojem byvaji téZ uzivany pojmy jako udrZitelnost,
setrvalost ¢i unosnost rozvoje. Vyskot (2013) uvadi pro tyto pojmy definici Svétové

komise pro ZP a rozvoj (WCED, 1987), ktera zni nasledovné:
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,Rozvoj, ktery uspokojuje soucasné potreby, aniz by pri tom omezoval moznost

budoucich generaci naplriovat jejich potieby (Vyskot, 2013, str. 16).

Zaroven tento autor tvrdi, Ze souslovi udrZitelny rozvoj lze vnimat jako vnitiné
rozporuplny, nebot slovo rozvoj indikuje zménu stavu, avSak slovo udrZitelny
naopak svédci o potiebé zachovani stavu.

Strategicky ramec udrZitelného rozvoje Ceské republiky (2010) stanovi pro
udrzitelny rozvoj (UR) nékolik klicovych principd, které je tieba respektovat pri

tvorbé vSech navazujicich dokumentt ¢i strategii. Konkrétné uvadi nasledujici:

e Princip rovnovahy tfi piliifd UR

e Princip soudrznosti a integrace politik a Fizeni

e Princip predbézZné opatrnosti

e Princip genera¢ni a mezigenera¢ni odpovédnosti
e Princip rovnych prilezitosti

e Princip partnerstvi

e Princip mezinarodni odpovédnosti

e Princip rozmanitosti.

Pfi vypracovani této diplomové prace bude vyuzito zejména prvniho uvedeného
pilife, a to principu rovnovahy tri pilifi UR. Podstatou tohoto principu je
zachovani dynamické rovnovahy mezi pilifi ekonomickym, environmentalnim a
socidlnim. Na bazi téchto pilifd budou identifikovany nejpodstatnéjsi ukazatele

z danych oblasti a vyhodnoceny pro vybrané regiony.
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4. CHARAKTERISTIKA ZVOLENYCH KRAJU

Tato prace si dava za ukol porovnat ekonomickou, socidlni a environmentalni
situaci ve vybranych krajich Ceské republiky. Pro regiondlni rlist a regionalni
rozvoj jsou dulezité i dalS$i aspekty, jako jsou napftiklad prirodni podminky,
demograficka situace vregionu, ¢i dopravni dostupnost, které dale ovliviiuji
samotné socioekonomické aenvironmentalni ukazatele. V nasledujici kapitole
tedy budou uvedeny zakladni charakteristiky vybranych kraji, tedy kraje
Jihomoravského (JMK) a kraje Vysocina (VYS).

4.1 Jihomoravsky Kraj

Jihomoravsky kraj je charakteristicky svou vyhodnou polohou na hranicich hned
se dvéma staty - zemémi EU - Slovenskem na vychodé a Rakouskem z jizni strany
kraje. Z evropského pohledu lze na JMK nahliZzet jako na KkriZovatku Evropy
(Charakteristika Jihomoravského kraje, Cesky statisticky tiad, 2016).

JMK tvori celkem 7 okresq, a to Blansko, Brno-mésto, Brno-venkov, Breclav,
Hodonin, VySkov a Znojmo. Vnich je celkem 673 obci, které se déli do
21 spravnich obvodl obci s rozsifenou ptisobnosti (ORP). Rozloha tohoto kraje
¢ini 7 188 km? a svou velikosti se tak fadi na ¢tvrté misto v ramci Ceské republiky
co do velikosti. Vroce 2015 zde Zilo 1,18 milionu obyvatel, pricemZ témér tretina
celkového poctu obyvatel Zije vkrajském mésté (Zakladni tendence
demografického, socidlniho a ekonomického vyvoje Jihomoravského kraje - 2015,
2016, Struc¢na charakteristika Jihomoravského kraje, 2015).

Dle Ceského statistického ufadu (Charakteristika Jihomoravského kraje,
Cesky statisticky tiad, 2016) jsou p¥irodni podminky v kraji réiznorodé, ¢emuz

odpovida i zplisob vyuzivani krajiny a také na Zivotni styl obyvatel dané lokality.
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Celkem kraj charakterizuji ¢tyri zakladni krajinné typy:

e Rozsahlé jeskynni komplexy Moravského krasu

e Rovinata oblast poli, luk, vinic a zbytkl luzniho lesa na jihu kraje

e Kopcovita oblast Bilych Karpat ve vychodni ¢asti kraje

e Brnénska méstska aglomerace a v jejim okoli lesy Moravského krasu,

roviny z jizni strany mésta a prilehla Brnénska prehrada.

Nadmoiska vysSka se pohybuje od 150 m n. m. do 842 m n. m. Jako celek se JMK
vyznaCuje relativné kvalitnim ovzdu$im, pricemZ negativni vlivy maji pouze
lokalni charakter u velkych priimyslovych center (Brno-mésto, Hodonin). V kraji
pribézné narlista pocet obci a potazmo i obyvatel, ktefi jsou primo napojeni na
¢isticku odpadnich vod (Charakteristika Jihomoravského kraje, Cesky statisticky
urad, 2016).

Mésto Brno je pro cely kraj spAdovym méstem s vyznamnym regionalnim
i nadregionalnim postavenim. Je dlilezité jako centrum vzdélani, kultury, obchodu,
sluZeb, a zaroven toto centrum funguje jako dopravni uzel - je zde ktiZovatka
dalnic na Prahu, Viden, Bratislavu, Olomouc, je zde autobusovy i Zelezni¢ni uzel
asvij vyznam ma i mezindrodni letiSté. Z hlediska dopravy tedy nese cely
Jihomoravsky kraj dtilezitou tranzitni funkci.

Jihomoravsky Kkraj se rovnéz miiZe pochlubit svou turistickou pritazlivosti.
Nejvétsimi lakadly jsou kulturni pamatky - za vSechny napiiklad mésto Brno,
bojisté u Slavkova, archeologicka nalezisté v Dolnich Véstonicich, lidové slavnosti
v moravskych obcich. Svou oblibu si zde nasla i cykloturistika a vinarska turistika.

Z ekonomického hlediska patii JMK k regiontim s vyznamnym ekonomickym
potencidlem. Z celkového HDP vytvofeného v ramci celé Ceské republiky pfipada
10,5 %, coz vSak neodpovida celkovému poctu obyvatel (v JMK Zije 11 % obyvatel
CR). Brno a jeho okoli jsou zndmé svym primyslovym zaloZenim - dilezity je
zpracovatelsky primysl, zemédélstvi, stavebnictvi, obchod a komerc¢ni sluzby

(Charakteristika Jihomoravského kraje, BusinessInfo.cz, 2012).
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4.2 Kraj VysocCina

Kraj Vysocina svou polohou zaujima centralni ¢ast republiky a sousedi s krajem
Jihoceskym, StredoCeskym, Pardubickym a Jihomoravskym. Kraj Vysocina tedy
neleZi na spole¢né hranici s Zadnym jinym statem, ale ve své jizZni Casti se statni
hranici pribliZuje, proto je mozZné realizovat projekty preshrani¢ni spoluprace
(Charakteristika kraje. Cesky statisticky afad, 2016).

Co do charakteru terénu se Kraj VysoCina vyznacuje ClenitéjSim uzemim
a vyss$i nadmoftskou vySkou. Povrch uzemi je tvoren prevazné pahorkatinami
Ceskomoravské vrchoviny. Ovzdusi je vtomto regionu pomérné &isté, jsou zde
také relativné zdravé lesy, vyznamné vodohospodaiské plochy a také zdroje vody.
Vodni toky zde historicky tvorily zemskou hranici Moravy a Cech (Charakteristika
kraje. Cesky statisticky tiad, 2016).

Rozlohou, kterd dosahuje téméir 6 800 km?2, se tento kraj fadi mezi ty
nadprimérné veliké. Administrativné se tzemi VYS déli na 5 okresi (Jihlava,
Tiebi¢, Havli¢ckav Brod, Pelhiimov, Zd’ar nad Sazavou), 15 ORP a 704 obci. VYS je
typicky svymi rozptylenymi vesnicemi s méné nez 500 obyvateli. V soucasnosti ma
statut mésta v Kraji Vysocina pouze 34 obci, coZ je vzhledem k rozloze kraje
a po¢tu obci a vzhledem k tidajim CR mirné podpriimérné. Na Vysociné Zije asi
510 tisic obyvatel, z toho asi 50 000 v centru Pouze ve Ctyrech méstech Zije vice
nez 20 000 obyvatel. Podil méstského obyvatelstva tvoii asi 57 % (Charakteristika
kraje, Asociace krajii Ceské republiky, 2016).

V kraji je dle statistického registru ekonomickych subjekti asi 108 tisic
ekonomickych subjektd a vzhledem ke viem krajiim v Ceské republice se co do
tohoto poctu ftadi na predposledni pricku, coz svéd¢i o nizkém stupni
podnikatelské aktivity. Rovnéz je tfeba podotknout, Ze koncentrace ekonomickych
subjektil je rtiznd v ramci péti okresti. Ekonomicka vynosnost kraje zaostava za
celorepublikovym priimérem. Jeho podil na HDP Ceské republiky se pohybuje
kolem 4 % (Charakteristika kraje. Cesky statisticky tifad, 2016).

Pro VYS je, i pres zdejsi prirodni podminky (nadmoiska vyska a svaZitost
terénu snizuji irodnost ptd), tradi¢nim a také vyznamnym odvétvim zemédélstvi.
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Piesto zde je optimdlni klima pro péstovani urcitych plodin, jako jsou brambory,
olejniny, a také je zde tradi¢ni chov skotu. Pro vétSinu zemédélskych podniki
v kraji je obvyklé, Ze kombinuji rostlinnou i Zivoc¢iSnou vyrobu. Kromé zemédeélstvi
se v kraji uplatnuji obory strojirenské a kovodélné, drevozpracujici, potravinarské
a odvétvi energetiky. Za primyslova centra jsou povazovana hlavni mésta
byvalych okresti a také meésta s dobrou dopravni obsluznosti (Charakteristika
kraje. Cesky statisticky ufad, 2016).

Silni¢ni a Zelezni¢ni sit je ve VYS vyznamna zhlediska vnitrostatniho
i celoevropského. Uzemim kraje tak prochézi stfedoevropska urbanizovana osa
Berlin - Praha - Viden/Bratislava - Budapest. Stejné tak dalnice D1 (E50 a E65)
slouzi k dopravé narodni i evropské. V poslednich letech se diky této vyhodné
poloze zvysSuje oblibenost VYS pro mistni i zahrani¢ni investory, soustiedi se zde
vyrobni kapacity a vyzkum a vyvoj (Charakteristika kraje. Cesky statisticky trad,
2016).

VYS je vyznamny také pro své pozoruhodné kulturni a historické pamatky.
Tti z nich jsou dokonce zapsany v seznamu UNESCO. Jsou to méstska pamatkova
rezervace Tel¢, poutni kostel sv. Jana Nepomuckého na Zelené hore a Zidovska
ctvrt se hrbitovem a bazilikou sv. Prokopa v Tiebic¢i. Rovnéz se zde konaji rtizné
kulturni akce celostatntho i mezinarodniho charakteru (Charakteristika

kraje. Cesky statisticky tiad, 2016).
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5. DEFINICE ROZVOJOVYCH UKAZATELU

Ekonomické, environmentalni a socidlni typy ukazateld vychazeji z definice UR
(pGvodné trvale udrzitelného rozvoje) tak, jak jej definuje napriklad Strategie
udrzitelného rozvoje Ceské republiky (2004). Tato vychazi z rozsirené definice
Komise OSN pro Zivotni prostiedi a rozvoj datovanou do roku 1987.

Definice rika, Ze udrzitelny rozvoj je takovy, ktery zajisti potieby soucasné
generace, aniZ by ohrozil moZnosti naplnéni potfeb generaci nastavajicich. Ze
setkdni na Svétovém summitu o udrzitelném rozvoji (Johannesburg, 2002)

vyplyva, Ze pro UR je takovy, ktery zajisti rovnovahu mezi nasledujicimi piliti:

e Socialni pilit - ma zajistit socidlni rozvoj, ktery zajisti potieby vSech

e Environmentélni pili¥ - jeho Gkolem je Gi¢inna ochrana ZP a Setrné
vyuzivani prirodnich zdrojt

e Ekonomicky pilif - zajiStuje udrZeni vysoké a zaroven stabilni irovné

ekonomického ristu a zaméstnanosti.
Jak uvadi Strategie udrzitelného rozvoje Ceské republiky (2004):

,Potreba udrZitelného rozvoje neni vyvoldna pouze environmentdlnimi limity, ale
také limity ekonomickymi a socidlnimi, vyplyvajicimi ze zvysujicich se konkurencnich

tlakii globdlni ekonomiky.”

Tabulka 1 zobrazuje vSechny vybrané ukazatele rozvoje regiond. Je zde patrné
déleni na socioekonomické a environmentalni faktory.

Zaroven je nutné podotknout, Ze se vSechny tyto oblasti se vzajemné
vyznamneé ovliviuji a velice uzce se k nim poji informace demografické. Napriklad,
pokud se vdaném uzemi nachazi vyrazné vysSi poCet obyvatel neZ v jiném

regionu, je pravdépodobné, Ze zde bude vice pracovnich mist, potazmo firem, ale
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také vyssi znecisténi ovzdusi (napr. z dopravy), vice odpadi atd. Z tohoto divodu

zde bude uvedeno srovnani obou krajt z pohledu demografického.

Tabulka 1 Vybrané ukazatele faktorti regiondlniho rozvoje

Zkoumana oblast Nazev vybraného faktoru

Pocet obyvatel
Demografické Hustota zalidnéni
ukazatele Stari obyvatelstva

Vzdélanost

Mira nezaméstnanosti (%)

Vyvoj prijmu a vydajt
Socioekonomickeé [sleJsik:leisloryul Struktura nakladt na bydleni (%)

faktory (K¢/os/mésic)

ES celkem a FO (pocet jednotek)

Velikost podnikii (pocet jednotek)
Ekonomické subjekty Struktura ES dle CZ-NACE (pocet
jednotek)

Analyza koncentrace a specializace

HDP (miliony K¢)

Koeficient ekologické stability

I el B Produkce komunalniho odpadu (kg/os/rok)

faktory Podil obyvatel ptripojenych do sité vodovodi a kanalizaci (%)

Investice na ochranu ZP (K¢/1000 osob)

Zdroj: Vlastni ndvrh

Tato sada indikator®i, kterou ilustruje Tabulka 1, vychazi znékolika zdroju.
Zasadnim zdrojem pro sestaveni tohoto souboru indikdtord byl Manual
zpracovani a vyuziti sady indikatord pro malé obce autort Hiebika a Ttebického
(2007). JelikoZ se jedna o publikaci vénujici se malym obcim, bylo nutné zde

zminéné indikatory upravit, a to na zakladé kritérii, ktera si stanovili sami autofi:
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e Pristup k datiim, zjistitelnost a métitelnost vstupnich dat
e Reprezentace vSech oblasti rozvoje
e Srovnatelnost v Case

e Srovnatelnost na mistni a regionalni trovni

Zaroven dle Hrebika a Trebického (2007) je nutné naplnéni pozadavki
vyznamnosti, reprezentativnosti, méritelnosti a moznosti ziskani potrebnych dat.
Je nutné optimalizovat naklady vzhledem k uZzitku ziskanych informaci. Dale je
tfeba dbat na spravnost, spolehlivost, srovnatelnost a pochopitelnost indikator.
Dilezita je i moZnost interpretace a vyuzitelnost ziskanych vysledk.  Vybér

indikatorl uvedeny vySe uvedena Kritéria a omezeni zohlediuje.

5.1 Socioekonomické faktory rozvoje regionii

Pilit socidlni a pilit ekonomicky se v jednotlivych ukazatelich ¢asto propojuji
a dopliiuji a zaroven je oba primo ovliviiuje demografickd situace v uzemi. Lze
polemizovat, zda napft. faktor zaméstnanosti/nezaméstnanosti zaradit do sféry
socialni, ¢i do sféry ekonomické. Z tohoto diivodu byly pro ucel diplomové prace
tyto dva pilite spojeny do jedné skupiny faktorli rozvoje regionu. Nasledujici
podkapitoly se tedy budou vénovat ryze ekonomickym, ryze socidlnim, ale
i faktordm na pomezi téchto dvou okruhti.

Jak uvadi Redlichova (2013), celkovy pocet obyvatelstva a jeho struktura
zavisi na prirozeném a mechanickém vyvoji. Pro vyhodnoceni ekonomické drovné
je zasadni zejména vékova struktura, tedy zarazeni do vékovych skupin
predproduktivnich, produktivnich a poproduktivnich. Dilezité jsou vsak i dalsi
charakteristiky, které ovliviiuji potreby zajisténi specifickych potreb, jez mohou
ovlivnit zejména vydaje z rozpoctu regionu.

Co se tyce demografickych udaji, lze tyto délit do dvou skupin, a to
nasledovné:
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e Stav (struktura) - udaj k urc¢itému datu
e Dynamika (pohyb) - demografické udalosti, které nastanou béhem
zvoleného Casového tseku (mésicné, ctvrtletné, ro¢né, mezi dvéma

s¢itanimi)

Hiibelova (2013) wuvadi, Ze uzemni rozloZeni obyvatelstva je podminéné
nestejnymi podminkami pro Zivot Clovéka na Zemi. Je determinovano polohou
a povrchem Uzemi, podnebnimi podminkami, dostupnosti ptrirodnich zdrojti, jako
jsou voda, plida a nerostné suroviny, a také dopravni dostupnosti. Zaroven vsak
kromé vyjimecénych piipadi nepredstavuji prirodni podminky hlavni piekazku
S$ifeni populace.

Z hlediska demografické struktury Ize zkoumat radu faktort, které ovliviuji
prostiredi v regionu. Demografie obecné zkouma radu ukazatelli, mezi néz se radi
pocet obyvatel, strukturu dle pohlavi, dle véku, strukturu obyvatel dle jejich
dosaZzeného vzdélani, prostorové rozmisténi obyvatelstva a starnuti populace,
migraci, zdravi, kvalitu lidského kapitalu a mnoho dalsich ukazateld.

Mezi zakladni ukazatel, ktery ovliviiuje rozvoj regionu, patii pocet obyvatel.
Co do poctu obyvatel vybrané kraje maji znac¢né rozdilné pocty obyvatel. To

pfimo znazortuje Graf 1.
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Pocet obyvatel celkem KV (stav k 31. 12.)
Graf 1 Vyvoj poctu obyvatel ve VYS a JMK

s rv

Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky tirad, Obyvatelstvo, 2016
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Ve VYS jsou hodnoty zhruba o polovinu niz$i nez v JMK. Zaroven jsou odlisné
i trendy vyvoje poctu obyvatel. Jak je uvedeno v Metodice - obyvatelstvo (2015),
jsou udaje o poctu asloZeni obyvatelstva ziskavany ze scitani lidu, na néz se
kazdoro¢né navazuji data o narozenich, snatcich, rozvodech, amrtich a stéhovani,
ktera poskytuji matri¢ni tirady. Udaje o poctu a sloZeni obyvatelstva od roku 2011
nejsou plné srovnatelné s predchazejicimi lety, nebot jsou navazany na definitivni
vysledky SLDB 2011.

V Jihomoravském kraji je po vloZeni primky linedrniho trendu patrny rast
poctu obyvatel. Rist je zifejmy zejména od roku 2006 do soucasnosti. Naopak VYS
vykazuje spise mirné klesajici trend.

Nejvyssi pocet obyvatel v JMK byl zaznamenan v roce 2015, a to na hodnoté
1175 025 obyvatel, nejnizsi pak vroce 2002, kdy zde bylo hlaseno 1 128 820
obyvatel. Ve VYS bylo nejméné obyvatel vroce 2004, a to 510 114 obyvatel.
Nejvétsi zastoupeni obyvatelstva bylo zaznamenano v roce 2008, a to ve vysi
515 411 obyvatel. Na tento graf navazuje Tabulka 10 a Tabulka 11 v piilohach této
prace.

Pro ziskani predstavy o rozmisténi obyvatelstva v daném regionu byva dle
Palata (2013) uZivan vypoclet pro hustotu zalidnéni. Ten udava, jaka je ve
zvoleném Uzemi intenzita zalidnéni a obvykle se udava v jednotkach

»obyvatel/km2“. Zakladni vzorec pro vypocet hustoty zalidnéni je nasledujici:

(vzorec¢. 1)

Tln

kde h je hustota zalidnéni, Sje pocet obyvatelstva a P plocha Gzemi. Obecnou
hustotu zalidnéni lze jesté specifikovat podrobnéji analogickym zplisobem. Lze
tedy urcit napriklad hustotu zalidnéni na zastavénou plochu, dale hustotu
zalidnéni na zemédélskou plidu, hustotu obyvatel pracujicich v zemédélstvi na
ornou pldu apod. Podobnym zplsobem Ize téz zjistit podil méstského

obyvatelstva.
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Obecna hustota osidleni vjednotlivych krajich tedy vychazi z celkového
poctu obyvatel kraje a rozlohy kraje. Cesky statisticky tirad udava pro JMK rozlohu
7195 km?. Mezi lety 2000 - 2015 je na tomto uzemi zjiSténa hustota osidleni
primérné 159 obyvatel na km2.

Pro VYS je namérena hodnota rozlohy rovna 6796 km2. Mezi lety 2000 -
2015 je zde priimérna hustota zalidnéni odpovidajici 75 obcCanlim na km?Z.
Konkrétni hodnoty ve sledovanych letech lze dohledat v prilohach této prace
(Tabulka 12).

Jihomoravsky kraj tedy vykazuje daleko vySsi hustotu osidleni. Ta je ziejmé
nejvice ovliviiovdna Brnem, jakoZto druhym nejvétsim méstem v CR, ale také
dalSimi velkymi mésty, kterd se v kraji nachazeji. Naopak hustota osidleni VYS
potvrzuje, Ze se jedna spiSe oregion charakteristicky venkovskym typem
zastavby.

Déale se z demografického hlediska resi struktura obyvatelstva dle pohlavi,
pricemz v obou Krajich prevaZuje pocet Zen nad po¢tem muZzii, zaroven se vsak od
roku 2000 v obou krajich tento rozdil zmensuje.

Ledvinova a Nachtigall (2015) uvadéji jako dtlezity ukazatel, ktery
charakterizuje strukturu obyvatelstva, i primérny vék. Ten sleduje CSU, av3ak je
nutné podotknout, Ze se zde mohou objevit objektivné nutné odchylky mezi pocty
obyvatelstva dle bilanci CSU a mezi pocty, které vychazeni zInformaé¢niho
systému evidence obyvatel (ISEO). ISEO vede Ministerstvo vnitra CR na zakladé
zakona o evidenci obyvatel a rodnych &islech. CSU vychazi ze stavu obyvatelstva
dle posledniho scitani, ktery je upraven o informace o narozenych a zemrelych dle
informaci z matri¢nich aradi.

Z ekonomického hlediska je velmi diilezitd struktura obyvatelstva podle véku.
Existuje nékolik odliSnych pristupti ktiidéni obyvatelstva podle véku. Pro
ekonomické vyhodnoceni je rozhodujici zejména rozliSeni na tfi vékové skupiny

dle tzv. ekonomického véku, jak uvadi Koschin (2005):
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e . ekonomicka generace - Predproduktivni vék - vék od 0 do 19 let
e II. ekonomicka generace - Produktivni vék - 15 - 64 let

e [II. ekonomicka generace - Poproduktivni vék - 65 a vice let

Koschin (2005) vsak zaroven poukazuje na fakt, Ze tyto vékové hranice nejsou
striktné dany, naopak se v priibéhu let méni. Zatimco drive byla dolni hranice
produktivniho véku 15 let (fada osob jiZ od tohoto véku pracovala) a horni byla
vdneSni dobé se prodluzuje doba pripravy na povolani (diky vyuzivani Sirsi
nabidky studia), a také se posunuje doba odchodu do diichodu k 65 letlim bez
rozdilu pohlavi. V soucasnosti se tedy pokladaji nejcastéji hranice do véki
20 a 65 let, ovSem i jiné déleni je mozné, pokud se spravné zdtivodni.

Tyto ekonomické generace nam dovoluji zjistit nékolik zakladnich ukazateld.
Jsou jimi dle Koschina (2005) a Ledvinové a Nachtigalla (2015), index
hospodarského (ekonomického) zatizeni (IHZ), ktery nam tika, kolik osob vcetné
sebe teoreticky musi zivit jeden ekonomicky aktivni (produktivni) clen
spolecnosti, za predpokladu, Ze vSichni produktivni pracuji a vSichni
neproduktivni (pred a poproduktivni) nepracuji. Tento index je konstruovan

nasledovné:

leg+ileg+liiie
IH7 = == 92=20
Iieg

(vzorec¢. 2)

Vzorec ¢. 2 vychazi z vySe uvedeného déleni generaci, tedy Ieg je 1. ekonomicka
generace - predproduktivni, Ileg je druha ekonomicka generace a Illeg je
poproduktivni generace.

Graf 2 ilustruje vyvoj IHZ v JMK a ve VYS mezi lety 2000-2015. Z néj jsou
patrné podobné tendence v obou zvolenych krajich, tedy pokles tohoto ukazatele,
a to az do roku 2007 a nasledny dlouhodoby riist. V obdobi poklesu je viditelné, ze
ekonomicky aktivni obyvatelstvo bylo méné zatéZovano v JMK, avsak tento rozdil
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se kazdoroc¢né zmensoval. Od roku 2009 se jiZ vypocCtené hodnoty obou Kkraji
srovnavaji. Z hodnot vyplyva, Ze kazdy ekonomicky aktivni ob¢an kromé sebe Zivi

ve zvolenych krajich jesté cca 0,4-0,5 ekonomicky neaktivnich lidi.

1,52
1,50
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VYS m JMK

Graf 2 Vyvoj Indexu hospoddrského zatiZeni (IHZ) v [ihomoravském kraji a Kraji
Vysoc¢ina mezi lety 2000-2015
Zdroj: Vlastni ndvrh dle Ceského statistického uradu, Obyvatelstvo, 2016

Dale je moZné z ekonomickych generaci urcit index zavislosti mladych (1Zm)(index
zeleného zatiZeni) a index zavislosti starych (IZs)(index Sedého zatiZeni). Ty
urcuji, jak zvolena skupina zatéZuje svou existenci ekonomicky aktivni, tedy kolik
ekonomicky neaktivnich ze zvolené skupiny pripadd na jednoho ekonomicky

produktivniho.

IZm = %4 (vzorec¢. 3)
ITeg
Il1e

1Zs = —2
Ileg

(vzorec ¢. 4)
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Vypocty téchto indexti podle vzorcl ¢. 3 a 4 jsou zpracovany v prilohach této
prace. Z téchto priloh je patrné, Ze jak skupina predproduktivnich, tak skupina
poproduktivnich v obou zvolenych krajich zatéZzuje ekonomicky aktivni skupinu
v pribliZzné rovném poméru 0,2 ekonomicky neaktivniho na jednoho ekonomicky
aktivniho ¢lena spolecnosti (Tabulka 10 a Tabulka 11).

S vySe popsanymi indexy uzce souvisi i index stari. Demografické starnuti je,
jak uvadi webova stranka Demografie (Starnuti, 2014), proces, pri kterém se
postupné méni vékova struktura obyvatelstva, a to konkrétné takovym zpisobem,
kdy cast populace starSich 60, resp. 65 let (podle urceni vyzkumnika ¢i datovych
zdroji) prevysuje pocet obyvatel ve véku 0-14 let. Tento ukazatel vyjadiuje, kolik
je v populaci obyvatel nejstarsi vékové skupiny na 100 déti ve véku 0-14 let. Index

stari lze tedy urcit pomoci nasledujiciho vypoctu:

,vs  potetobyvatelve véku 60 (65)let avice
Index stari = X 100 y
potet obyvatel ve véku 0—14 let (VZOI'eC C. 5)

Starnuti je tedy proces, kdy podil osob starsi vékové skupiny roste relativné
rychleji neZ populace jako celek. Starnuti populace napomadhaji rtizné faktory.
Mezi nejzasadnéjsi vSak patii prodluzovani délky Zivota (jinou otazkou jiZ je
kvalita tohoto Zivota) a pokles porodnosti.

Pro VYS vychazi index stari nasledujicim zplisobem: do roku 2006 méla
prevahu détskd generace, od roku 2007 nabyva na prevaze generace nejstarsi.
V poslednim sledovaném roce tak pripada na 100 déti asi 124 seniort.

VJMK je trend velmi podobny. Vroce 2000 zde ptripadalo na 100 déti
90 obyvatel v poproduktivnim véku, ale s postupujicim c¢asem vzrostl tento
ukazatel aZ na 122 starSich obyvatel na 100 déti. TudiZ JMK i VYS jsou typickymi
starnoucimi regiony.

Vzhledem k ptrehlednosti prace byl pro srovnani vybranych regionti zvolen
pro hlavni text prace pouze jeden ukazatel, a to [HZ. Dalsi ukazatele jsou uvedeny

a vypocitany v prilohach této diplomové prace (Tabulka 10 a Tabulka 11).
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DalSim  ddajem, ktery vyznamné  ovliviiuje  socioekonomicky
a environmentalni rozvoj regionti, je struktura obyvatelstva dle vzdélani. CSU
shromazd'uje tato data pouze pti S¢itani lidu, domt a bytt (SLDB), zato v$ak jiz od
roku 1980.

Graf 3 znazornuje vyvoj vzdélanostni struktury vletech 1980, 1991, 2001
a 2011. Z néj je patrné, Ze v prvnim sledovaném roce mélo témér 50 % populace
pouze zakladni nebo neukoncené vzdélani. S postupem let vSak tato kategorie
ustupuje a v poslednim uvedeném roce je podil osob se zakladnim nebo

neukoncenym vzdélanim méné nez 20 %.
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30% - —
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H =
0% B T T
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Uplné strednii s maturitou (v¢. ndstaveb a vyssiho)
stiedni odbornyé (v¢. vyuceni)
m z4kladn{ (v¢. neukonceného)

Graf 3 Vzdélanostni struktura v JMK )

Zdroj: Vlastni zpracovdni dle SLDB: Casové rady, Brno, 2014

Nejvétsi narGst zaznamenala vtomto obdobi skupina suplnym strednim
vzdéldnim s maturitou. RovnéZ vzrostl podil vysokoSkolsky vzdélaného
obyvatelstva. Cilem EU je, aby rostl podil obyvatel sukonéenym tercidlnim
vzdélanim, coz JMK spliiuje. Zajimavé je i to, Ze vyznamné v poslednim roce, oproti
predchazejicim, vzrostl podil osob, které své vzdélani v SLDB neuvedly. Tento fakt
byl vyzvednut jiZz v dobé vyhodnoceni SLDB 2011. Obecné se ma za to, Ze
obyvatelé se snazi vyuZit svého prava neodpovidat na osobni dotazy a zachovat si

tak jistou miru soukromi.
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Graf 4 Vzdélanostni struktura ve VYS
Zdroj: Vlastni zpracovdni dle SLDB: Casové rady, Jihlava, 2014

Graf 4 zobrazuje vyvoj vzdélanostni struktury ve VYS v letech 1980, 1991, 2001
a 2011. I zde je patrny ubytek v kategorii zdkladniho a neukonceného vzdélani,
kdy ztémér 50 % nastal pokles na necelych 20 %. Ve VYS lze vidét narist
zastoupeni kategorie stiedni odborné vzdélani vcetné vyuceni. Zaroven narostl
i podil stredoSkolského vzdélani s maturitou a vysokoskolského vzdélani. Avsak
podil vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva v poslednim uvedeném roce je nizsi
nez v JMK. RovnéZ zde neni tak vysoky podil obyvatel, ktefi v SLDB neuvedli své

dosaZené vzdélani, jako tomu je v JMK.

5.1.1 Vyvoj nezaméstnanosti ve vybranych Kkrajich

vvvvv

fadu ekonomickych a socialnich dopadii. Casto byva ekonomy ozna¢ovana spolu
sinflaci za ekonomické zlo. Jako zdroj dat obecné miry nezaméstnanosti byly
pouzity tidaje z Ceského statistického dfadu, jemuZ za pramen slouzi Vybérové
Setreni pracovnich sil. Tato data jsou zpracovavana dle Mezinarodni organizace

prace (ILO), tudiZ jsou primo srovnatelna s daty ziskanymi v jinych zemich.
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(Metodika - zaméstnanost, 2015). Tyto udaje jsou rozdilné od registrované miry
nezaméstnanosti, kterou shromazduje prostrednictvim pracovnich udrada

Ministerstvo prace a socialnich véci.

QO N IV OO X LA QO O DIV D ™%
%QQ %QQ %QQ %QQ %QQ %QQ %QQ %QQ %QQ S S SIS N AN
B Obecnd mira nezaméstnanosti (%) JMK
Obecna mira nezaméstnanosti (%) VYS
Obecna mira nezaméstnanosti (%) CR

Graf 5 Vyvoj obecné miry nezaméstnanosti ve VYS a JMK ve srovndni s CR mezi lety
2000-2015
Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky tirad, Zaméstnanost, nezaméstnanost, 2014

Graf 5 uvadi hodnoty obecné miry nezaméstnanosti v JMK a VYS ve srovnani s CR
mezi lety 2000 - 2015. Jak tento graf ilustruje, vyvoj nezaméstnanosti ma ve vSech
tifech izemnich celcich znacné podobny priibéh. Plati, Ze ve vSech sledovanych
letech je vzdy niZ$i nezaméstnanost ve VYS. Ve zvolenych letech se tyto ukazatele
pohybuji se stejnou tendenci. OdlisSny vyvoj je znatelny pouze v roce 2001, kdy
mira nezaméstnanosti ve VYS i v CR oproti piredchozimu roku poklesla, kdeZto
v JMK doslo kristu nezaméstnanosti. V dalSich letech uz se tento ukazatel ve
vSech tfech izemnich celcich pohybuje stejnym smérem.

Na zacatku sledovaného obdobi, konkrétné od roku 2000 - 2002 jsou
sledované ukazatele v poklesu (vyjimkou je zminény rok 2001 pro JMK), v dalSich
dvou letech tento ukazatel roste. K prudkému poklesu nezameéstnanosti dochazi
od roku 2004 az do roku 2008. I ve vyvoji zaméstnanosti se projevila svétova

hospodarska krize zapric¢inéna krizi americkych hypotecnich bank. Od roku 2008,
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kdy byla pro vSechny vybrané izemni celky mira nezaméstnanosti ve sledovaném
obdobi nejnizsi (CR= 4,4 %, JMK = 4,4 %, VYS = 3,3 %) zacCala nezaméstnanost
preventivnimi opatfenimi firem. Nékteré znich se uchylily k opatfenim proti
ucinkiim krize v podobé propousténi zameéstnanct za ucelem vytvoreni uspor.
Vroce 2010 doslo krelativni stabilizaci situace po prekonani ekonomické krize
aod roku 2013 dokonce nezaméstnanost opét klesa. Konkrétni hodnoty pro
vSechny tfi zminované uzemni celky jsou uvedeny v prilohach této prace

(Tabulka 14).

5.1.2  Vyvoj piijmi a vydajii domacnosti ve vybranych krajich

Cesky statisticky ufad rovnéz sleduje pifjmy a vydaje domdacnosti. V této
souvislosti je zjistovan v kazdém roce pomoci vybérovych Setfeni (probéhla pro
roky 2001, 2003, 2005 - 2015) a Mikrocenzu (2002) pocet domacnosti, pocet
Cleni domacnosti, primérny pocet ¢lenii domadacnosti, penézni prijmy hrubé
(zahrnuji vSechny pracovni piijmy, a to ze zavislé ¢innosti i z podnikani) a cisté
(ociSténé o dan z prijmu a odvody na socialni zabezpeceni a zdravotni pojisténi).
Do celkového cCistého piijmu byly zahrnuty i naturalni piijmy, které tvori spotifeba
produkce zvlastniho hospodarstvi nebo podniku a také naturdlni pozitky
zaméstnancu. Jelikoz disponibilni dlichod domacnosti je vZdy odvozovan z Cistého
prijmu, nebot domacnosti hospodari s penézi jiZ o¢isténymi o dané a dalsi srazky,
bude i tato prace uzivat hodnoty piijmi po zdanéni (Metodika - p¥ijmy, 2015).

Dale CSU zjistuje celkové mési¢ni naklady na bydleni za jednotlivou
domacnost, které dale déli na podil nakladi na najemné, elektiinu, plyn, teplo
a teplou vodu, vodné a sto¢né. Oproti pi{jmim jsou data vypovidajici o ndkladech
za bydleni zjistovany aZ od roku 2005.

VJMK je registrovano cca 440 000 domacnosti, kde celkem zije zhruba
1132 000 obyvatel. Priimérné tedy v jedné domdacnosti ziji dvé az tfi osoby.

V Kraji Vysocina je registrovano na cca 193 000 domacnosti, které obyva asi

507 000 obyvatel. I zde je tedy priimérny pocet clenti domacnosti dva az tii lidé.
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Graf 6 Vyvoj cistych prijmi a ndkladii domdcnosti ve vybranych krajich mezi lety
2001 - 2015
Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky urad, 2015

Piijmy CSU udava za kalendaini rok, kdezto vydaje jsou zvefejiovany jako mési¢ni
primér, proto byl pro mozZnost srovnani prijmia a vydaji rocni prijem prepocten
na prijem mésicni. Jak ilustruje Graf 6, v obou sledovanych krajich rostou cCisté
mési¢ni prijmy. Cisté prjmy za mésic na jednoho obyvatele byly v obou krajich
velice vyrovnané. Nejvétsi rozdil v prijmech mezi témito dvéma kraji nastal
v poslednim sledovaném roce, kdy cinil 828 K¢ ve prospéch obyvatel JMK.
V ostatnich letech byl rozdil mezi kraji v fadu stovek (ve prospéch JMK) nebo byly
prijmy srovnatelné.

V prvnim sledovaném roce byly priimérné mési¢ni pfijmy na osobu v obou
krajich témér 6 400 K¢. V poslednim roce byly prijmy na obyvatele za mésic v JMK
o nékolik set korun vyssi nez ve VYS. Konkrétné v JMK dosahovaly tyto Cisté
ptijmy hodnoty 12 862 K¢ a ve VYS 12 034 K¢. Lze tedy konstatovat, Ze béhem
sledovaného obdobi se prijmy na jednoho ¢lena domacnosti az zdvojnasobily.

Informace o nakladech na domécnost, jak jiz bylo uvedeno, jsou CSU
zverejiiovany az od roku 2005. I v této oblasti je, jak ukazuje Graf 6, ¢itelny narist.
Zde vs$ak jsou vétsi a dlouhodobé rozdily mezi naklady na bydleni v JMK (zde jsou

po celou dobu sledovani vyssi) a VYS. S ristem nakladi v ¢ase vsak roste i rozdil
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mezi naklady na bydleni vJMK a ve VYS. Zatimco vroce 2005 byl tento rozdil
roven 610 K¢, vroce 2012 ¢inil tento rozdil uz 987 K¢. V nasledujicich letech se
vSak rozdil mezi naklady v krajich zmensil, avSak pouze v fadu desitek. Konkrétni
hodnoty uvadi Tabulka 17 v prilohach této diplomové prace.

Pokud zaroven porovnavame ziistatek prijmi domdacnosti po odecteni
nakladt na bydleni, je patrné, Ze ve vSech sledovanych letech je i ptes vyssi prijmy
domacnosti JMK vyssi zlistatek ve VYS. Konkrétni vypoctené hodnoty jsou opét
uvedeny v prilohach prace (Tabulka 18).

51.2.1 Struktura naklada domacnosti

Zarovenl snaklady na bydleni sleduje CSU i strukturu spotfeby naklada
domacnosti na bydleni. ZjiStuje, jakym podilem jsou zastoupeny naklady na
elektrinu, plyn, vodné a stoCné, teplo a teplou vodu a v neposledni radé téZ na
najem.

Graf 7 znazornuje primérnou strukturu za sledovanych 11 let. JMK
primérné odpovida naklad na plyn témér 28 % nakladd, naklad na najem 25 %
nakladi na bydleni, necelych 19 % nakladi odpovida najemnému, témeér 12 %
nékladi je v JMK vynakladano na teplo a teplou vodu a necelych 9 % je na vodné
a sto¢né. Celkové naklady na bydleni v JMK priimérné mezi lety 2005 - 2015 byly
4880 K¢.

MK VY
J 8,94 S
8,62
11,82
19,40
27,50

®m Nijemné m Elektfina Plyn z ddlkového zdroje * Teplo a tepla voda Vodné a stocné

Graf 7 Struktura ndkladii na bydleni domdcnosti v JMK a VYS (%)
Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky urad, 2015
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V Kraji Vysocina naklady na bydleni mezi lety 2005 - 2015 priimérné dosahovaly
4 028 K¢ na mésic a osobu. V tomto kraji je struktura nakladi na bydleni podobna
jako vJMK. Nejvétsi podil nakladi na bydleni ve VYS, téméf 34 %, vydavaji
obyvatelé za elektrinu, dale pak cca 20 % za plyn, necelych 15 % za najemné,

témér 9 % za teplo a teplou vodu a 8 % za vodné a stocné.

5.1.3 Ekonomické subjekty ve vybranych krajich

Pro ekonomicky a socialni riist a rozvoj vregionu je vyznamnym faktorem
lokalizace firem v daném misté. Firma jako subjekt ma nékolik dopadi pro region
a stat - vytvari svou Cinnosti zisk, ¢imz prispiva do statniho rozpoctu, podili se na
tvorbé HDP, diky pracovnim mistim sniZuje nezaméstnanost a zlepSuje
ekonomickou a socialni pozici svych zaméstnanct.

Jak jiz bylo zminéno vySe (kapitola 3.3.1), ne vSechny regiony jsou stejné
vhodné pro lokalizaci firem. Zejména pobocky velkych firem hledaji takovy region,
kde je napriklad vysokd nezaméstnanost, nizka cena pracovnich sil, pripadné
pobidky statu, zvyhodnéni na danich, nebo se zde jiZ nachazeji firmy vyrabéjici
vyrobky i sluzby stejného nebo navazujiciho odvétvi

Strukturu podnikl lze zkoumat znékolika pohledi. Jednim znich je
specifikace pravni formy, nejen na fyzické a pravnické osoby, ale také na
zivnostniky, spole¢nosti akciové ¢i sruc¢enim omezenym, veiejné obchodni
spolecnosti ¢i komanditni spolecnosti.

Nasledujici Graf 8 (dopliuji jej prilohy této prace Tabulka 19) udava pocet
ekonomickych subjekt mezi lety 2000 - 2015 v JMK a VYS celkem, a také celkové
pocty fyzickych osob. Vzhledem k tomu, %e CSU ve sledovaném obdobi udélal
nékolik zmén v metodice sCitani, je nutné je zminit. Vlivem zpresnéni dat podle
Registru osob nejsou udaje od roku 2013 plné srovnatelné s predchazejicimi roky.
Dale vroce 2009 byla ukoncena evidence pravni formy Samostatné hospodarici

rolnik (v CR takto podnikalo cca 65 tisic subjektil), naopak od roku 2008 byla plné
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zavedena Kklasifikace dle CZ-NACE (klasifikace CZ-NACE zarazuje podniky do

skupin podle prevaZzujici ¢innosti firmy. Metodika - organizacni statistika, 2015).
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Graf 8 Vyvoj poctu ekonomickych subjektii v JMK a VYS mezi lety 2000 - 2015
Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky trad, Organizacni statistika, 2015

Jak znazornuje Graf 8, vobou dvou zkoumanych krajich béhem sledovaného
obdobi rostl pocet ekonomickych subjektd. VJMK vroce 2000 fungovalo na
221 294 podnikid, ztoho az 82 % bylo zastoupeno fyzickymi osobami. Do roku
2015 (k 31. 12.) vzrostl pocet ekonomickych subjektd na 304 729 osob, z ¢ehoz az
73 % podniki zastupuji fyzické osoby.

I v Kraji Vysocina rostl pocet registrovanych podniki. V prvnim sledovaném
roce zde bylo zaregistrovano 83 820 firem a ztohoto mnoZstvi odpovidalo az
85 % fyzickym osobam. Do konce roku 2015 narostl ve VYS pocet firem na
110 643 a stale pocet fyzickych osob prekrocil 80 %.

Jak ukazuje Graf 8 je zfejmé, Ze pocet ekonomickych subjektl roste rychleji
v JMK nez ve VYS. Tento jev mizZe mit fadu vysvétleni, mezi které se radi i pocet
obyvatel v krajich. Konkrétni hodnoty znazormnuje Tabulka 19.

Jak uvadi Redlichova (2013), s organizacni formou podniku znacné souvisi
i velikost firem. Ta se nejcastéji urcuje dle poctu zaméstnanct. Lze ji ovSem urcit
i podle velikosti zisku ¢i obratu, nebo dle jiného zvoleného kritéria. Tato prace

bude pracovat zejména s charakteristikou dle poctu zaméstnanci. Na strankach
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Evropskych strukturdlnich a investi¢nich fondd (Pomitcka pro urceni velikosti

podniku, 2012) je uvedeno nasledujici rozdéleni podnikt dle velikosti:

e Mikropodniky - méné nez 10 zaméstnancl, ro¢ni obrat/bilan¢ni
suma ro¢ni rozvahy do 2 000 000 EUR

e Malé podniky - méné nez 50 zaméstnancti, ro¢ni obrat/bilan¢ni suma
ro¢ni rozvahy do 10 000 000 EUR

e Stredni podniky - méné neZz 250 zaméstnancli, roc¢ni obrat do
50000000 EUR, nebo bilanéni suma ro¢ni rozvahy do
43000 000 EUR.

e Velké podniky - vSechny takové, které nespliuji definici

mikropodniku, malého ¢i stredniho podniku

Stejné rozdéleni podnikt dle velikosti uvadi i Cesky statisticky ufad nebo také
Synek a kol. (2006).

Nejpocetnéjsi skupinou ekonomickych subjektli jsou mikropodniky, malé
a stredni podniky. Tyto vytvareji znalny podil pracovnich mist a zaroven se
vyznamné podileji na tvorbé HDP. Tyto drobné podniky byvaji ¢asto ozna¢ovany
za pate ekonomiky, nebot vsoucasné dobé je dilezitd jejich schopnost
adaptability - pruznosti v prizplisobeni se soucasnym potiebam. Negativum
existence téchto podnikd vsSak je omezeny kapitdl a niz$i mozZnosti ziskanim
potirebnych financi napriklad od bank.

Graf 9 a Graf 10 ilustruji vyvoj poctu registrovanych ekonomickych subjektt
podle velikosti (poctu zameéstnancti) mezi lety 2000 - 2015. Z obou dvou graft
vyplyva, Ze nejvyssi zastoupeni zde maji mikropodniky, kde zaroven dochazi
k nejvétsimu kolisani v jejich poctu. Vobou krajich mél jejich vyvoj podobné
tendence. Mezi prvnimi dvéma sledovanymi roky dochazi k poklesu jejich poctu.
V JMK poklesl jejich pocet z ptivodnich cca 28 300 jednotek na 24 600, ve VYS byl
pokles z ptivodni hodnoty cca 9 500 na 8 202 (nejmensi pocet ve sledovaném

mezidobi). V nasledujicim roce doslo opét k navySeni poctu mikropodniki v obou
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krajich, jejich pocet vSak uz v Zddném ze sledovanych let nedosahl poctu, ktery byl
zaznamendn vroce 2000. K dalSimu sniZeni poc¢tu mikropodnikii doSlo v roce
2005, kde v JMK poklesl jejich pocet na nejnizsi uroven ve sledovanych letech, a to
na 23 790 jednotek. I ve VYS doslo k redukci po¢tu mikropodniki, avSak nejednalo
se 0 minimalni pocet mikropodnikii ve VYS (nastal v roce 2001). Zvlastni je vyvoj
poctu mikropodniki v JMK po letech 2008/2009 - zde dochazi k mirnému narastu
poctu mikropodnikd, a to i pres propukajici svétovou ekonomickou krizi. Naopak

ve VYS se tento vyvoj potvrdil a pocet mikropodnikt zde klesal az do roku 2013.

7 000 29000 _
= \ - 27000 <
_g E 5000 \ 75w o=~ —e=~eee""" | 26000 &
© % 4000 \ s D - == = &
R p2 N\ (4 L e
%3 3000 \__. . 25000 =
22 \,’ - 24000 E
=8 2000 - 23000 %
g%moo ——— - 22000 é
‘E; > O T T T T T T T T T T T T T T T 21 000
2 O D DV D JI O O A DO QO DOV D W»G
= P O LS LR NN NN N
A DA DA A A A D R AR AR AR AN DD

Malé podniky JMK Stfedni podniky JMK
=== YVelké podniky JMK === Mikropodniky JMK

Graf 9 Vyvoj poctu podnikii dle velikosti v JMK mezi lety 2000-2015
Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky tirad, datové rady, 2016

Co se tyce malych podnikd, jejich vyvoj je v obou krajich opét podobny a do jisté
miry kopiruje vyvoj mikropodnikd. Mezi prvnimi dvéma sledovanymi roky
dochazi kmirnému poklesu pocftu malych podnikd, do roku 2003 dochazi
k drobnému nartlistu jejich poctu. Po roce 2008 vidime vobou sledovanych
grafech, ze dochazi k poklesu poctu malych podnikd, ktery Ize pricitat ekonomické
krizi. Celkové vSak lze rici, Ze stfedni a velké podniky maji ve sledovaném obdobi
relativné stabilni vyvoj a jejich pocty se priliS neméni. Tento jev lze jisté pricist
ilepSimu pristupu k cizimu kapitalu, postaveni na trhu a také organizac¢ni
struktuie vétSich firem. Konkrétni hodnoty znazortiuje Tabulka 21 v prilohach

prace.
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Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky tirad, datové Fady, 2016

5.1.4  Ekonomické subjekty dle prevaZujici ¢cinnosti CZ-NACE

Déale Ize ekonomické subjekty délit podle prevazujici ¢innosti. Za timto ucelem
byla vytvorena klasifikace CZ-NACE. Tabulka 2 a Tabulka 3 znazornuji vyvoj poctu
podniki v jednotlivych kategoriich prevazujici ¢innosti mezi lety 2010 a 2015. Pri
prochazeni vyvoje jednotlivych hodnot v ¢ase nejsou patrné vyznamnéjsi zmény.
VJMK ma nejvétsi podil kategorie G (primérné 65 000 podniki), tedy
velkoobchod a maloobchod, opravy a udrzba motorovych vozidel. Druhé
nejcetnéjsi odvétvi je sekce M, tedy profesni, védecké a technické Cinnosti (cca
40 000 jednotek). Tento fakt dokazuje, Ze v JMK jsou situovana centra vyzkumu
avyvoje, vzdélavani, je zde velky pocet vysokych Skol. Tato kategorie dava
ekonomice JMK vyhodu prinosu inovaci. Treti a ¢tvrté nejcetnéjsi zastoupeni ma
sekce B-E, tedy pramysl celkem (cca 39 000 firem) a sekce F - stavebnictvi. Oba
posledné zminované sektory prochazeji ve sledovanych letech ristem poctu
podnikt. Tabulka 2 znazornuje vyvoj vSech sledovanych odvétvi ekonomiky mezi
lety za poslednich Sest zverejiiovanych let (tedy do roku 2015). MlZeme zde
sledovat naptiklad narlist poCtu prvovyrobnich ¢innosti, ¢i vykyvy v penéznictvi

a pojistovnictvi.
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Tabulka 2 Ekonomické subjekty dle prevazujici ¢innosti CZ-NACE v JMK mezi lety
2010-2015

Prevazujici ¢cinnost v JMK 2010 2011 2012 2013 2014 2015
A Zemédélstvi, lesnictvi, rybarstvi
B-E Priimysl celkem 39597 40361 39720 38703 39121 39444
F Stavebnictvi 34941 35469 35879 35323 35874 36425

G Velkoobchod a maloobchod;
opravy a idrzba motorovych vozidel

H Doprava a skladovani 7114

I Ubytovani, stravovani a
pohostinstvi

Tyt ER O ulntlemnlelinhsgsly 6264 5938 5629 5539 5725 6181
K Penéznictvi a pojiStovnictvi 4197 6234 7780 14866 13089 10897
13774 14249 14701 15408 16013

66913 66037 65519 61595 63831 67243

7203 7073 6759 6738 6730

13147 13571 13794 13678 13999 14118

L Cinnosti v oblasti nemovitosti 13042
M Profesni, védecké a technické
cinnosti

N Administrativni a podpiirné
cinnosti

0 Verejna sprava a obrana; povinné
socialni zabezpeceni

41354 41011 40033 38686 38955 39288

3950 4014 4145 3977 4157 4351

1455 1532 1531 1521 1522 1534

P Vzdélavani 4450 4497 4528 4520 4571 4664
Q Zdravotni a socialni péce 3478 3561 3734 3852 3815 3921
CRHII(:}:S‘S“' zabavnia rekreacnt 5978 6159 6283 6397 6522 6765
S Ostatni ¢innosti 18960 20158 21192 22013 23135 23945
T Cinnosti domacnosti jako 1 ] ] ]

zameéstnavateld

U Cin{mfti exteritorialnich organizaci 8 8 8 5

a organu

X nezjisténo 7427 9362 10503 10976 10814 9267

s sy

Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky itad - Ver'ejné databdze, 2016

Stejné jako v JMK i ve VYS jsou nejvétsi mérou zastoupeny podniky sekce G, tedy
velkoobchod a maloobchod, opravy a udrzba motorovych vozidel. Primérné zde
v této kategorii mezi lety 2010 a 2015 bylo registrovano na 21 000 podnikd. Jako
druhé a treti nejvice rozSirené oblasti podnikani ve VYS byly identifikovany
kategorie B-E, tedy primysl celkem (primérné 15500 jednotek), a F -
stavebnictvi (cca 14 100 registrovanych jednotek).

Vyvoj vSech ekonomickych subjekti mezi lety 2010 - 2015 zarazenych dle

prevazujici ¢innosti do klasifikace CZ-NACE je pro VYS znazortuje Tabulka 3.
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Tabulka 3 Ekonomické subjekty dle prevaZujici cinnosti CZ-NACE ve VYS mezi lety
2010-2015

Prevazujici ¢cinnosti VYS 2010 2011 2012 2013 2014 2015

A Zemédélstvi, lesnictvi, rybarstvi 7857 8039 8156 7999 8099 8892
B-E Prumysl celkem 15741 15785 15527 15393 15658 15726
F Stavebnictvi 13785 13919 14161 13972 14287 14557

G Velkoobchod a maloobchod; 22788 22334 21773 19663 19808 20238
opravy a udrzba motorovych vozidel
H Doprava a skladovani 2822 2800 2741 2591 2588 2569

I Ubytovani, stravovani a pohostinstvi 4950 5068 5137 5044 5128 5160
J Informacni a komunikacni ¢cinnosti 1504 1405 1311 1241 1210 1195
K Penéznictvi a pojistovnictvi 1867 2413 3009 6417 5710 5388
L Cinnosti v oblasti nemovitosti 3475 3584 3685 3715 3841 4038

M Profesni, védecké a technické 10983 10866 10858 10448 10746 10901
cinnosti

WG e el i Eeiees 1129 1235 1281 1266 1306 1335
0 Verejna sprava a obrana; povinné 1735 1770 1768 1762 1761 1773
socialni zabezpeceni
P Vzdélavani 1615 1631 1667 1662 1706 1766
Q Zdravotni a socialni péce 1333 1353 1376 1396 1398 1412
R Kulturni, zabavni a rekreacni 2253 2327 2363 2405 2493 2594
cinnosti

S Ostatni ¢cinnosti 7599 7949 8310 8455 8812 9137
T Cinnosti domacnosti jako - - - -

zaméstnavateli

U Cinnosti exteritorialnich organizaci a - 2 3 2 1 1
organu
X nezjisténo 2074 2705 3452 3964 4248 3961
Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky tirad - Ver'ejné databdze, 2016

5.1.4.1 Analyza koncentrace a specializace

Chand (2014) uvadji, Ze se analyza koncentrace a specializace zabyva prostorovym
usporadanim ekonomickych aktivit. Pomoci této analyzy lze vytipovat poly ristu.
Zaroven vSak neni pravidlem, Ze koncentrace a specializace jsou jevy dopliiujici se.

Cadil (2010) uvadi, Ze regiony, ve kterych bude dochazet ke koncentraci,
budou rist rychleji nez ostatni regiony. Koncentrace aktivit, resp. mira
specializace regionalni ekonomiky je bodem zajmu analyzy regionalniho rozvoje.
Otazkou vsak zlstava, ktera varianta je ekonomicky vyhodnéjsi, zda

diverzifikované ¢i specializované zaméieni regiont. Riliznoroda ekonomicka
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struktura vregionu prindsi stabilitu a rezistenci vii¢i strukturdlnim zménam

Vv

a Soklim. Naopak vysS$i mira specializace dava regionu perspektivu vyssi

konkurenceschopnosti.

Tabulka 4 Koncentrace a specializace

RozlozZeni aktivit
Rovnomérné Nerovnomérné
Prostorové Disperze Koncentrace
S0 Diverzifikace Specializace
Zdroj: Cadil, 2010

Vv 7

Koncentrace znaci vyssi vyskyt zkoumaného jevu vzhledem k priiméru, jimz se

rozumi nadrazeny celek. Redlichova (2013) koncentraci uvadi na nasledujicim
prikladu: pokud je primérné vdaném odvétvi zaméstnano 10 %, avsak
ve zkoumaném regionu je tato zaméstnanost 20 %, pak je tato aktivita v regionu
koncentrovana.

Specializace je popisovana jako struktura aktivit zkoumanad z pohledu
daného regionu bez ohledu na nadrazeny celek, analyzou specializace zkoumame,
zda je nékteré odvétvi dominantni.

Koncentrace i specializace, jak ilustruje Tabulka 4, jsou terminy oznacujici
nerovnomérné rozloZeni aktivit v prostoru. Koncentrace posuzuje rozmisténi
prostorové, kdeZto specializace zkouma rozloZeni sektorové.

Jak uvadi Chand (2014), koncentrace se méfi lokalizacnim koeficientem,
jehoZ pomoci se srovnava zameéstnanost vdaném oboru v regionu a na uUrovni
statu.

Lokaliza¢ni koeficient porovnava dle Redlichové (2013) koeficient regionalni

zaméstnanosti a zaméstnanosti nadrazeného celku, a to nasledujicim zptisobem:

(vzorec ¢. 6)
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(vzorec ¢. 7)

kde Kr je regionalni koeficient, Knu je koeficient narodniho hospodarstvi, Ejr) je
pocet pracujicich vdaném regionu v sektoru i, E ) je celkovy pocet pracujicich
v daném regionu, Ejnn) je pocet pracujicich v daném sektoru v celém staté a E (n)
odpovida pocCtu pracujicich ve staté ¢i jiném nadrazeném celku. Samotny
lokaliza¢ni koeficient je sestaven dle Redlichové (2013), Cadila (2010)
a Matouskové (2000) takto:

Kp

K
o (vzorec ¢. 8)

Pokud je zaméstnanost voboru vregionu vys$Si neZ zaméstnanost v oboru
v nadiazeném tzemnim celku, vychazi LK vyssi neZ 1 a lze tak odvétvi povazovat
za koncentrované v regionu. Miru koncentrace pak ukazuje velikost LK - ¢im vyS$si

je vysledek, tim vice je odvétvi v daném regionu lokalizovano.
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Tabulka 5 Vyvoj lokalizacnich koeficientii ve VYS
sekce 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

A 292 293 233 1,89 223 234 241 262

B 037 071 094 059 088 046 0,76 0,71

C 1,18 126 127 126 122 137 124 1,28
D Pl 120 1,16 104 1,13

E 0,76 0,65 0,90 WL 0,91
N 098 098 096 096 098 0,96

& 089 0,98 BEWEN 089 084 088 097 084
88 09 0,77 069 080 083 071 090 0,89
I 0,73 0,96 BEN 099 BHES 091 0,79 0,89
0 036 036 031 032 050 049 055 0,40
@ 047 052 059 070 062 061 060 0,62
W 035 000 031 030 055 026 000 043
VB 068 065 060 068 065 061 061 0,58
I\ 082 075 064 063 045 0,57
0 0,87 099 097 075 084
P 093 097 084 098 0,90
Q 094 099 097 084
R 063 062 046 0,42
S 0,73 0,67 081 0,52

Zdroj: Vlastni zpracovdni dle Cesky statisticky tad - trh prdce, asové Fady, 2016

Jak ilustruje Tabulka 5, jsou zde koncentrovany aktivity zemédélské prvovyroby
(sekce A), a to vcelém sledovaném obdobi. Vtomto regionu je zemédélstvi,
lesnictvi a rybarstvi koncentrovdano opravdu vysokou meérou - nejen, Ze LK
prekrocil hodnotu 1, dokonce se bliZi aZz hodnoté 3. Toto znaci, Ze VYS je
zemédeélsky zamérenym regionem.

DalSim odvétvim, které je ve VYS koncentrované a hned ve vSech uvedenych
letech, je sekce C, tedy zpracovatelsky primysl. Sem je zahrnovano i zpracovani
primarni produkce, tedy zemédélstvi, lesnictvi a rybolovu. Zrejmé i z tohoto
diivodu je koncentrace zpracovatelského primyslu ve VYS tak vysoka.

Vyznamna je i koncentrace v sekci D, tedy ve vyrobé a rozvodu elektiiny,

plynu, tepla a klimatizovaného vzduchu, a to v péti z osmi sledovanych let.
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Tabulka 6 doklada vyvoj lokaliza¢niho koeficientu v JMK mezi lety 2008-
2015. Zde je vidét, Ze v JMK jsou spise neZ ve VYS lokalizovany aktivity v sektoru
sluzeb.

Ve vSech letech se nad celorepublikovym primérem pohybovala pouze
sekce P nomenklatury CZ-NACE. Diivodem pro tuto koncentraci je zejména velké
mnoZstvi Skol, predevsim téch vysokych. Ze statnich Skol lze jmenovat napriklad
Masarykovu univerzitu, Vysoké uceni technické v Brné, Univerzitu obrany,
Janackovu akademii muzickych uméni, Veterinarni a farmaceutickou univerzitu
v Brné a v neposledni radé i Mendelova univerzita v Brné. Soukromé vysoké Skoly
jsou situovany zejména v krajském meésté Brné, ale napriklad i ve Znojmé
(Soukroma vysoka sSkola ekonomicka). Vyznamné jsou v této sekci také centra
inovaci, vyzkumu a vyvoje.

V poslednich Sesti letech je koncentrovana i sekce M, tedy profesni, védecké
a technické cinnosti. Dokonce vletech 2010 a 2011 ukazatel LK pro tuto sekci
dosahuje nejvyssich hodnot.

VJMK byly v poslednich Sesti sledovanych letech rovnéz koncentrovany
aktivity spojené se zdravotni a socidlni péci (sekce Q). Stejnou mérou byla
zastoupena i sekce N - Administrativni a podpiirné Cinnosti, a to vletech 2008,
2009, 2011-2014. Sem spada napriklad prondjem a leasing, ¢innosti spojené se
zaméstnavanim (napi. umélecké agentury), s cestovnimi sluZbami (agentury,

kancelare), bezpec¢nostni a patraci ¢innosti apod.
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Tabulka 6 Vyvoj lokalizacnich koeficientii v JMK

sekce 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
086 0,79 095 096 096 0,95 FEHUUE 0,88
0,27 029 033 046 036 054 075 0,43

089 0,85 092 094 098 093 098 094
0,50 0,31 Bk 08 0,90 1,08 FEHIS

N 094 0,86 0,75 PERIRESEIL
N 0,99 0,99 0,99 0,96 [N
HUN 087 098 098 097 095 091 0,98
0,82 0,80 PEMFIENIN 095 085 BENIN 092 |
065 065 097 085 092 099 077 0,88
098 094 098 096 HEEIEEEESEIEETY
0,52 0,553 0,99 BN 0,93 BSERNIEE 0,97
e NEN 080 094 082 053 081 1,59

KRS 147 140 108 1,05 1,14 1,18

1,43 1,34 1,03 1,10 1,08 1,09 JEE
1,08 1,05 102 1,07 1,06 JEH
127 1,19 101 108 114 1,19 1,13 1722
e 104 111 107 100 101 1,01

SBER=— =T mmZT O m >

nw IO W O 2

0,70 0,68 B0 N 1,15 097 0,85
TS 139 104 103 1,34 101 1,19

Zdroj: Vlastni zpracovdni dle Cesky statisticky trad - trh prdce, asové rady, 2016

Jak jiZz bylo zminéno, pokud je dané odvétvi v regionu koncentrovano, nemusi jesté
byt automaticky region i specializovan. Nastrojem analyzy specializace je index
specializace. Ten se dle Redlichové (2013) uZiva jako zakladni kritérium pro
hodnoceni zastoupeni oboru v regionu pocet zaméstnanych v tomto odvétvi a je

konstruovan nasledovné:

(vzorec ¢. 9)

Kde ve vzorci €. 9 E je pocet pracujicich v jednotlivych oborech v daném regionu

aije pocet obort, které v regionu ptisobi.
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Tabulka 7 Vyvoj indexu specializace ve vybranych krajich mezi lety 2008-2015

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Jjeie 0,13 0,12 o011 0,211 0,12 0,11 0,11 0,12
NAW'es 0,15 0,15 0,15 0,15 0,15 0,17 0,16 0,16

Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky urad - trh prdce, ¢asové rady, 2016

Obecné plati, Ze aby bylo odvétvi povazovano za specializované, musi SI dosahovat
alespont hodnoty 0,7. Jak ilustruje Tabulka 7, ani jeden z vybranych kraji nelze
vzadném ze zvolenych let oznaclit za specializovany. TéZ je moZné ftici, Ze
z dostupnych zdroji za kraj, jakoZto relativné velké uzemi, nelze problematiku
specializace plné vyhodnotit. Pro vypocet specializace jsou vhodnéjsi mensi

uzemni celky.

5.1.5 HDP ve vybranych krajich

Jak je uvedeno na strankach Ceského statistického tiradu (Hruby domaci produkt
- metodika, 2015), hruby domaci produkt je penéznim vyjadienim celkové
hodnoty statkii a sluzeb nové vytvorenych v urc¢itém obdobi a na daném tzemi.
Utelem tohoto ukazatele je stanoveni vykonnosti ekonomiky.

S ohledem na heterogenitu vyprodukovanych statki a sluzeb se jako métitko
uziva penézni vyjadireni. Hodnota HDP se pouZziva k mnohym tuceltim, zejména je
vSak vyuzZivana jako kritérium vykonnosti ekonomiky zvolené zemé. Pi prepoctu
na osobu je tento ukazatel pouZivan pro vyjadreni rozvinutosti dané zemé
(Samuelson, 2007). Napriklad pro potreby vyhodnoceni narokl na ziskani penéz
z fondi EU pro dané regiony je pravé hodnota HDP rozhodujicim ukazatelem.

Mankiw (1999) definuje HDP jako trZni hodnotu vSech konecnych statkl
vyprodukovanych vdané ekonomice za uzaviené cCasové obdobi. Lze také
konstatovat, Ze ¢im vyssi je hodnota HDP, tim je v daném regionu situace lepsi.

Dle CSU, konkrétné dle Metodiky - HDP, regionlni uéty (2015) je HDP
kliCovym ukazatelem hospodarského vyvoje. Je to souhrn pridanych hodnot

jednotlivych instituciondlnich sektort ¢i odvétvi, které ESA (Evropsky systém
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uctli) povazuje za produktivni, a Cistych dani na produkty. To znamena, Ze je

vyjadien v kupnich cenach. Z hlediska uziti HDP odpovida souhrnu:

e KonecCné spotreby (domacnosti, vlady a neziskovych organizaci
slouZicich domacnostem)

e Tvorby hrubého kapitalu (fixniho kapitalu a salda zasob a Cistého
poftizeni cennosti)

e Salda zahrani¢niho obchodu.
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B Hruby domaci produkt (mil. K¢) JMK Hruby doméci produkt (mil. K¢) VYS

Graf 11 Vyvoj HDP ve vybranych krajich mezi lety 2000-2014 (mil. K¢)
Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky tiad - HDP, regiondlni ucty, 2014

Chyba! Nenalezen zdroj odkazii. znazorniuje vyvoj HDP v obou vybranych
rajich mezi lety 2000 - 2014. Z néj je ziejmé, Ze v obou krajich ma HDP rostouci
charakter. Zlom v obou krajich nastava po roce 2008. Po tomto roce doslo v obou
vybranych krajich k poklesu HDP. Tento jev lze pricist ekonomické krizi, ktera
pravé v tomto roce naplno propukla v celosvétovém méritku. V roce 2009 se vSak

jiz JMK zacal z krize vzpamatovavat, v roce 2010 zacal rtst i HDP ve VYS.
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Tabulka sudaji o HDP piepocteném na obyvatele, a to vcetné podilu
zastoupeni kraje na tvorbé celorepublikového HDP, se nachazi v prilohach

diplomové prace - Tabulka 15).
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mmm CR = MK VYS =#=Podil HDP JMK na CR Podil HDP VYS na CR

Graf 12 HDP na 1 obyvatele v K¢ za vybrané regiony a nadrazeny vizemni celek v letech
2003-2014
Zdroj: Vlastni ndvrh dle RIS, 2014

Graf 12 znazoriiuje vyvoj HDP na 1 obyvatele, a to za CR, JMK a VYS. Z grafu Ize
vycist, Ze je tento ukazatel spiSe rostouciho charakteru. Mezi lety 2009 a 2011 rast
byl HDP na osobu spiSe stagnujici, ¢i mirné klesal, a to ve vSech zminénych
uzemnich celcich. Ve vSech letech je vSak celostatni priimér HDP na osobu vyssi
nez ve zkoumanych krajich, a¢ v poslednim uvedeném roce se jiz hodnota pro JMK
priblizuje.

Priimérné HDP na osobu ve sledovaném obdobi je za CR 345 116 K¢, za JMK
319 096 K¢ a za VYS dosahuje tato veli¢ina hodnoty 283 211 K¢.

Zaroven je zde zndzornén podil kraje na vykonu celostatni ekonomiky. Podil
JMK na HDP celé CR se pohybuje v celém sledovaném obdobi mezi 10 a 11 %, pro
VYS jsou vykazovany hodnoty kolem 4 %.
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5.2 Environmentalni ukazatele rozvoje regiont

Tretim pilifem udrzitelného rozvoje, kromé pilifti ekonomického a socidlniho, je
environmentalni pilit. Jenom pokud jsou vSechny tfi zminéné pilife dynamicky
vyvazené, Ize hovorit o UR. Snahou soucasného vedeni uzemnich celkl (EU, CR i
jednotlivych kraji a menSich Uzemné-spravnich celki) je pravé dosaZeni
udrZitelného rozvoje, diky kterému budou zachovany nejvys$si mozné kvality
zivotniho prostiedi a ptiprava dobrého ekonomického a socidlniho prostredi pro
nasledujici generace.

Tyto uzemné-spravni celky maji k dispozici fadu nastroji udrzitelnosti
rozvoje regiontl. Vyskot (2013) uvadi napriklad plany zvlasté chranénych tzemi,
Strategii regionalniho rozvoje, Politiku Uzemniho rozvoje, Statni politiku 7P,
Narodni strategii biodiverzity, Statni program ochrany prirody a krajiny a radu
dalSich. Na téchto nastrojich spolupracuje fada organti a organizaci, napiiklad
Ministerstvo Zivotniho prostredi, Ministerstvo kultury, Ministerstvo pro mistni
rozvoj a v neposledni fadé také vlada CR.

Z environmentalniho hlediska je pro regionalni rozvoj dtlezité naptiklad
omezeni nadmeérné tézby neobnovitelnych zdroji, odpovédné a primérené
vyuzivani obnovitelnych zdroji, dale snaha o opétovné vyuzivani odpadl
akvalitni odpadové hospodarstvi, prirodé blizka opatfeni pro zvySovani
retencnich schopnosti krajiny, vodni hospodarstvi a udrzeni co nejkvalitnéjSiho
a nejcistsiho ovzdusi.

Aby byl regiondlni rozvoj moZny, je tfeba sledovat stav a vyvoj zminénych
jevii vdaném regionu, ktery zajiStuje fada instituci na narodni, nadnarodni
i mistni urovni. Na zakladé vyvoje a stavu sledovanych velicin je moZné stanovit
limity a opatreni, ktera je nutné dodrzZovat.

Ekologicka stabilita krajiny je dilezitym prvkem UR. Dle Donohuea (2016) je
ekologicka stabilita je schopnost ekologickych systémi uchovat a reprodukovat

své podstatné charakteristiky pomoci autoregulacnich procest. Je to tedy
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schopnost vyrovnavat zmény zplisobené nejen vnitinimi, ale i vnéjSimi Ciniteli
a zachovavat své prirozené funkce a vlastnosti.

Nakagoshi (2014) uvadi, Ze jednim ze zakladnich ukazatel, diky kterému lze
zjistit stabilitu zvoleného Uzemi, je koeficient ekologické stability (KES). Ten je
konstruovan jako podil stabilnich ekosystémovych prvki a nestabilnich prvkd.

Dle Michala (1994) Mezi stabilni prvky se radi lesni ptida (LP), vodni plochy
a toky (VP), trvalé travni porosty (TTP), pastviny (Pa), mokrady (Mo), sady (Sa)
avinice (Vi). Mezi nestabilni prvky naopak patii ornd ptada (OP),
antropogenizované plochy (AP) a chmelnice (Ch). Vzorec koeficientu ekologické

stability ma tedy nasledujici podobu:

stabilni ekosystémy LP+VP+TPP+Pa+ Mo+ S5a+Vi

KES = =
nestabilni ekosystémy OP + AP + Ch

(vzorec ¢. 10)

Vypocteny KES nabyva dle Michala (1994) nasledujicich hodnot s témito vyznamy:

e KES <0,10 - izemi ma maximalné naruSené prirodni struktury, je nutné
zakladni ekologické funkce nahrazovat technickymi zasahy

e 0,10 < KES < - toto tzemi je nadpriimérné vyuzivané, je zietelné narusené
a ekologické funkce je tieba soustavné nahrazovat technickymi zasahy

e 0,30 < KES < 1,00 - Gzemi je intenzivné vyuZivané, a to zemédélskou
velkovyrobou, jsou oslabeny autoregulacni cykly ekosystému, prostiedi je
znacné ekologicky labilni a vyZaduje vyznamné vklady dalSi energie

e 1,00 < KES < 3,00 - jedna se uz pomérné vyvazenou krajinu, kde je
technicka c¢ast krajiny v souladu s dochovanou prirodni slozkou, nejsou
nutné tak vysoké vklady energie ¢i materialu

e KES < 3,00 - toto je jiz prirodni az prirodé blizka krajina. Prevazuji zde
ekologicky stabilni struktury a pfiroda je jen velice omezené vyuZivana

lidstvem.
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Tabulka 8 Vyvoj KES ve vybranych krajich mezi lety 2008-2014

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

oM lie 0,706 0,710 0,712 0,713 0,714 0,715 0,716
LCOMAASY 0,893 0,894 0,896 0,898 0,899 0,900 0,902
Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky uirad - statistické rocenky krajii

Tabulka 8 vypovida o vyvoji tohoto ukazatele. Je zde patrné, Ze oba kraje spadaji
ve vSech sledovanych letech do kategorie intenzivné vyuzivaného uzemi. V obou
krajich je ale patrny pozvolny rlist KES. Aby bylo mozné nariist hodnot sledovat,
jsou hodnoty v tabulce zaokrouhleny na tfi desetinna mista, nikoliv na 2, jak uvadi
Michal (1994) ve své kategorizaci.

KES JMK nabyva hodnot mezi 0,706 a 0,716. Tento drobny narfst je
orné pudy.

Hodnoty KES VYS se pohybuji od 0,893 do 0,902 s neustdlou rostouci
tendenci. Za timto pozvolnym ristem stoji pokles rozlohy orné plidy a narist
vodnich ploch, vinic, TTP a lesnich pozemki. V tomto kraji se ale jiZ hodnoty KES
priblizuji hranici 1, kdy jiZ lze hovorit o vyvazené krajiné se zapojenim
technickych prvki vyprodukovanych c¢lovékem do krajiny. Vzhledem k rlistu KES
je mozné, Ze v budoucich letech bude VYS do této kategorie spadat.

Konkrétni hodnoty rozlohy jednotlivych typt vyuziti pid ve zkoumanych
krajich poskytuje Tabulka 24 a Tabulka 25.

Mezi sledované indikatory udrzitelného rozvoje patfi produkce komunalniho
odpadu na 1 obyvatele. Zdkon o odpadech (2008) oznacuje za komunalni odpad
(KO) veskery odpad, ktery vznika na tizemi obce a je zarovei zapsan do Katalogu
odpadii. Do této kategorie nespadaji odpady vyprodukované pravnickymi osobami
Ci fyzickymi osobami zapsanymi v Zivnostenském rejstriku.

Graf 13 znazoriiuje vyvoj produkce KO v]MK, VYS a CR. Z ngj lze vyd¢ist, Ze
dosaZeno pouze 238 Kg na osobu. V nasledujicim roce uz byla produkce rovna
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hodnoté 280 Kg/osoba/rok. Nejvyssi produkce odpadu v JMK byla zaznamenana
vroce 2009, kdy dosahla vySe 296,8 kg/osoba/rok. Prliimérné v tomto kraji ve
sledovaném obdobi obyvatelé vyprodukovali asi 280 Kg/osoba/rok komunalniho
odpadu.

VYS dle tohoto grafu vyprodukoval nejméné odpadu v roce 2005, a to ve vysi
265,5 Kg/osoba. Nejvyssi hodnoty bylo dosaZeno vroce 2009, kdy byla
zaznamenana hodnota vyprodukovaného KO ve wvysi 339,9 kg/osoba/rok.
Primérné byl béhem sledovaného obdobi produkovan odpad ve vysi 301
kg/osoba/rok, co% je vice, neZ priimér CR.

Ceska republika primérné béhem sledovaného obdobi vyprodukovala
priblizné 300 kg na osobu za rok. Nejméné odpadu obyvatelé CR vyprodukovali
vroce 2004, a to ve vysi 278 kg/osoba/rok. Nejvice zase v roce 2011, kdy tento
ukazatel vySplhal az na 320 kg/osoba/rok. Konkrétni hodnoty odpovidajici

grafiim jsou uvedeny v prilohach této prace (Tabulka 26).

b D
QY N7 O Q
O

Graf 13 Produkce odpadu na osobu v JMK, VYS a CR
Zdroj: Vlastni zpracovdni dle Cesky statisticky urad - Zivotni prostiedi- ¢asové rady,
2016

Graf 14 ukazuje, jaké byly poméry ve vybranych krajich v oblasti zdsobovani
vodou zvodovodli a napojeni na kanalizaci. Tento graf jasné ilustruje, jak se
vyznamnym zpisobem zlepSila Zivotni situace obyvatel v obou krajich, a to
zejména v prvnich dvou letech. Pro JMK v téchto letech plati, Ze doslo k nartistu

podilu obyvatel zasobovanych vodou z vodovodnich rada z 87 % na 93 %. Rovnéz
61



VYS vykazal v tomto mezidobi vyznamny rist tohoto podild, a to ze 72 % na 88 %.
Tento ukazatel pozvolnéji rostl v obou sledovanych krajich i v nasledujicich letech,
pricemZ v poslednim roce 2015 byl tento podil roven vice nez 95 %.

Dalsi dvé datové rady odpovidaji podilu obyvatel vdomech napojenych na
kanalizaci. Opét je zde v prvnich dvou letech patrny vyznamnéjsi nartst tohoto
podilu. VJMK pocate¢ni hodnota odpovidala 75 %, vroce 2002 uZ dosahovala
79 %. I v nasledujicich letech tento podil pozvolna nartstal, a to az do vySe témér
90 % vroce 2015. Ve VYS byl tento narlst jesté vyznamnéjsi, a to z ptivodni

hodnoty 63 % na témér 80 %. Do roku 2015 tento ukazatel vzrostl azZ na 87 %.
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Graf 14 Vyvoj podilii obyvatel zdsobovanych vodou z vodovodii a napojenych na
kanalizaci ve vybranych krajich
Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky urad - Zivotni prosti‘edi - ¢asové fady, 2016

Metodika pro Zivotni prostiredi CSU (2015) deklaruje, Ze vodovody a kanalizacemi
se mini vodohospodaiské Cinnosti souvisejici se spravou a provozem vodovodi
a kanalizaci. Zaroven do této kategorie spada i zajiStovani odvodu odpadnich vod
a jejich nasledné cisténi. Vodovody a kanalizace pro verejnou potiebu zahrnuji dle

této metodiky vodovody a kanalizace ziizené a provozované ve verejném zajmu.
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Graf 15 vypovida o vyvoji tohoto ukazatele mezi lety 2005 a 2013. Metodika
pro zivotni prosttedi CSU (2015) ¥ik4, Ze vydaje na ochranu ZP zahrnuji investi¢ni
vydaje na porizeni DHM a neinvesti¢ni naklady, které se vztahuji k ochrané ZP.

Tento graf ukazuje, Ze ve sledovanych krajich byly v jednotlivych letech
investice na ochranu ZP na tisic obyvatel zna¢né kolisavé. To znamend, Ze
2009, a to ve vysi asi 1150 Kc¢/1000 obyvatel/rok. NejvysSi vydaje byly
zaznamenany v poslednim roce, pro néjz byly zverejnény tyto hodnoty, a to ve vysi
asi 2 700 K¢ na 1000 obyvatel. Primérné zde bylo do ZP investovano 1994 K¢ na
1000 osob ro¢né.

V JMK byly nejvyssi investice na ochranu ZP vykazany v roce 2009, a to aZ
v hodnoté cca 2 900 K¢ na tisic osob. Nejméné penéz, konkrétné 1 200 K¢/1000
osob, na Zivotni prostiedi bylo vynaloZeno v roce 2007. Priimérné zde bylo do ZP

investovano 2215 K¢ na 1000 osob roc¢né.

2800
1800
1300 + —
800 T T I T T T T T T

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Investice na ochranu ZP na 1000 obyvatel v VYS

B Investice na ochranu ZP na 1000 obyvatel v JMK

N
w
)
(=)

K¢/1000 obyvatel /rok

Graf 15 Vyvoj investic na ochranu ZP na 1000 obyvatel v JMK a VYS
Zdroj: Vlastni ndvrh dle Statistickd rocenka ZP, 2014
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6. SROVNANi VYBRANYCH KRAJU

Kraje v CR vykazuji zna¢nou rozdilnost ve velikosti. Z tohoto dfivodu bylo nutné
pro ucely Evropské unie, respektive pro mozZnost porovnavani a analyzu
ekonomickych udaji a ukazatell, vytvorit jiné statistické celky - soudrznosti
NUTSII. Ucel jejich vzniku tkvi vmoZnosti srovnatelnosti jednotlivych
statistickych celkdl v ramci celé Evropské unie. V CR tak doslo ke vzniku celkem
8 regionli soudrznosti. Data a ukazatele za regiony soudrznosti shromazd'uje
avyhodnocuje Eurostat a pro tyto regiony pak plati moZnosti podpory
z evropskych fondi. Jihomoravsky kraj a Kraj Vysocina byly slouceny do regionu
soudrznosti NUTS II Jihovychod.

Evropské statistiky sleduji, jak se v pribéhu let méni jednotlivé ukazatele
Clenskych statli, resp. jejich regionli soudrZnosti. Na zakladé téchto analyz EU
vyhodnocuje, ve spoluprici se ¢lenskymi staty, do jakych oblasti je vhodné zamérit
ve zvoleném regionu podporu, kterou by bylo mozZné podat impulz novému
rozvoji regionu, pripadné podpofit stavajici aktivity.

Prioritou EU je dosaZeni konkurenceschopného panevropského prostredi,
avSak za podminek udrzitelného rozvoje. Tyto podminky si kladou za ukol
dosazeni rozvoje a rdstu pomoci vyvazenych ekonomickych, environmentalnich
a socialnich piliid. Pozadavky na ekonomicky, environmentalni a socialni rozvoj
tedy museji byt v rovnovaze a navzajem se dynamicky dopliovat.

Regiony soudrznosti jsou vytvareny na zakladé stanovenych mezi poctu
obyvatel. V NUTS II musi mit registrované trvalé bydlisté minimalné 800 000
a maximalné 3 000 000 obyvatel. Vregionu soudrznosti Jihovychod tedy Zije
zhruba 1 690 000 obyvatel a diky slouceni téchto dvou krajti Ize region Jihovychod
srovnavat s dalSimi uzemnimi celky. Timto slouCenim vSak vznikl region ve své

podstaté do vysoké miry heterogenni. Tyto rozdily naznacuje Tabulka 9.
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Tabulka 9 Vysledky analyz JMK a VYS

JMK VYS
Pocet okrest 7 5
Pocet ORP 21 15
Pocet obci 673 704
Podil na HDP CR 10,50% 4%
Rozloha km2 7 195 6796
Pocet obyvatel 1180000 510 000
Primérna hustota zalidnéni v obyvatelich /km? 159 75
Index stari ve sledovanych letech naruist nartst
Prumérné IHZ 1,44 1,45
Priamérné IZm 0,21 0,22
Primérné 1Zs 0,23 0,23
Pokles ZS, Pokles ZS,
Vzdélani rﬁs‘E podilu Rist podilu
SSaVs SOS
Srovnani miry nezaméstnanosti vyssi nizsi
Srovnani piijmi domacnosti mirné vyssi nizsi
Srovnani nakladi na bydleni vyssi nizsi
Priimérny pocet podnikii 260 000 100 000
Podil FO (%) na celkovém poctu podniki 77,5 % 83 %
Nejcetnéji zastoupené kategorie dle CZ-NACE G, M, B-E, F G, B-E F
Primérny pocet mikropodnikt 25910 8 460
Priimérny pocet malych podniki 5625 1920
Primérny pocet stirednich podnikt 1240 590
Primérny pocet velkych podnikt 220 85
Koncentrace dle CZ-NACE P,M, QN ACD
Primér HDP na osobu za sledované obdobi (Kc) 319 069 283 211
Primérny KES 0,7 0,8
Primeér kg/osoba/rok komunalniho odpadu 280 301
;’8(11151 obyvatel napojenych na vodovodni sit' v roce 959 959
Podil obyvatel napojenych na kanalizaci v roce 2015 90% 87%
Priimérna vyse investic na ochranu ZP v K¢ na 1000 2215 1994

obyvatel

Zdroj: Vlastni ndvrh

Z administrativniho pohledu JMK zahrnuje 7 okresti, 21 ORP a 673 obci. Zije zde
priblizné 1 180 000 obyvatel, z cehoZ témér celd jedna tretina bydli v krajském

mésté Brné. Oproti tomu ve VYS Zije jen polovina z poctu obyvatel JMK
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(cca510 000), ale rozloha je témér srovnatelna a pocet obci, 704, dokonce
prevysSuje pocet obci v JMK. Pouze ve ¢tyfech méstech VYS Zije vice nez 20 000
obyvatel (vcetné krajské Jihlavy - zde Zije cca 50 000 obyvatel), coZ jsou
srovnatelné velkd mésta jako spadova mésta byvalych okrest. Toto, a zaroven
hustota zalidnéni, dokladaji fakt, Ze VYS lze pokladat za region, jehoZ zastavba je
spiSe vesnického razu s radou obci do 200 obyvatel.

Mezi sledované charakteristiky, fadici se do socioekonomickych ukazateld,
se radi i index stari. Tento ukazatel v JMK vykazuje narist, a to z 90 seniorti na
100 déti v roce 2000 aZ na 122 seniorti ku 100 détem. JMK se tak fadi mezi typické
starnouci regiony. Stejny vyvoj plati i ve VYS. V roce 2000 byl pomér seniorii a déti
roven 79 ku 100, béhem sledovaného obdobi ale soustavné vykazoval narist
avroce 2015 odpovidal tento pomér 124 obyvatelim nejstarsi generace na 100
déti. Lze tedy konstatovat, Ze vyhled Kraje Vysocina do budoucich let je jeSté méné
optimisticky, nez tomu je v JMK.

Co se tyCe indexu zavislosti mladych a indexu zavislosti starych, lze dle
zjisténych dat tvrdit, Ze v obou zkoumanych krajich je situace obdobna. Obé dvé
vékové skupiny ekonomicky neaktivnich obyvatel zatéZuji v obou krajich
ekonomicky aktivni ¢ast obyvatelstva pribliZzné stejnou mérou. Konkrétné na
jednoho ekonomicky aktivniho pripada ptiblizné 0,2 ekonomicky neaktivniho
Clena spolecnosti.

Vzdélanostni struktura ma na dalsi rozvoj regionu vyznamny vliv. Pokud se
dany region vyznacuje vétsi vzdélanosti, je pravdépodobné, Ze lidé vtomto
regionu budou zaujimat funkce védeckych pracovniki, vyvojart, ¢i dalsi pozice,
které vyssi vzdélani vyzaduji. S témito vysSimi funkcemi pfimo souvisi i vySe mezd
a kvalita zivota v dané lokalité. Vyvoj vzdélanostni struktury vykazuje v obou
krajich obdobné tendence. NejzasadnéjSim je pokles podilu obyvatel, ktefi
dokoncili pouze zakladni vzdélani, ¢i jsou zcela bez vzdélani. Ve VYS narostl
zejména podil obyvatel, kteri vystudovali stredni odbornou $kolu, ¢i jsou vyuceni.
TaktéZ mirné meziroCné narostl podil vysokosSkolsky vzdélanych. VJMK byla

vykazana stejna tendence voblasti dokonCeného zakladniho vzdélani
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a nedokonceného vzdélani. Vyznamnéji zde roste podil obyvatel s maturitou
a podil vysokoskolsky vzdélanych. Mezi lety 2001 a 2011 v obou Kkrajich narost
podil osob, které sviij spolecensky status — vzdélani v SLDB viibec neuvedly.

Dalsim sledovanym ukazatelem, ktery je na pomezi socidlnich
a ekonomickych ukazateli, je mira nezaméstnanosti. Nezaméstnanost, jako
dtlezita slozka ekonomického systému, ma totiz fadu dopadti ekonomickych, ale
i socidlnich. Jak jiZ bylo zminéno, byva Casto oznacovana za ekonomickeé zlo.
V celém sledovaném obdobi byla vZidy zaznamenana niZ$i mira nezaméstnanosti
ve VYS, a to jak vzhledem k]JMK, tak i k CR. Mira nezaméstnanosti viak ve
sledovanych letech ma ve vsSech tiech sledovanych dzemnich celcich totoZny
a pomérné dosti kolisavy vyvoj. Od roku 2000 do 2002 byl trend spise Klesajici
(kromé JMK - v roce 2001 zaznamenal mirny narist). Mezi lety 2002-2004 mira
nezaméstnanosti mirné rostla. Po roce 2004 lze sledovat pomérné prudky pokles,
a to aZ do roku 2008. Od tohoto zlomového roku mira nezaméstnanosti narostla
vlivem svétové ekonomické krize. Firmy se ziejmé rozhodly aplikovat preventivni
opatifeni proti této krizi a zacaly propoustét zaméstnance za ucCelem sniZeni
nakladt. Od roku 2010 ale miiZzeme sledovat relativni stabilizaci ukazatele a od
roku 2013 lze sledovat opétovny pokles miry nezaméstnanosti, ktera trva
doposud. V soucasnosti, jak uvadéji Parlamentni listy (Ufad prace: Pokles
nezaméstnanosti pokracoval i v listopadu, 2016), je na uradu prace registrovano
4,9 % obyvatelstva, coz je nejméné od prosince 2008.

Dale diplomova prace zkouma vyvoj prijmt a vydaji domdacnosti. JelikoZ
jsou CSU sledovany roé¢ni priimérné piijmy domacnosti, ale mési¢ni priimérné
ndklady na bydleni, bylo nutné ro¢ni prijmy prepocist na priimérné mési¢ni
prijmy domdacnosti. V celém sledovaném obdobi byly vykdzany vyssi prijmy
i naklady na vedeni domacnosti v JMK.

Prijmy v obou krajich po celé sledované obdobi rostly, od roku 2005 do roku
2010 byl vsak rist vyraznéjsi nez v letech nasledujicich. Stejné tak rostly i vydaje
spojené s bydlenim. I presto, Ze v JMK byly zjiStény vys$Si prijmy, po odecteni

ndkladi na bydleni ziistalo kdispozici vice volnych finan¢nich prostredki
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obyvatelim VYS. Server Aktualné.cz (2016) uvadi, Ze vroce 2015 rostly prijmy
Ceskych domacnosti nejrychleji od roku 2008, avSak mira ohroZeni prijmovou
chudobou se nezménila.

Je tedy otazkou, zda posuzovat zivotni Uroven obyvatelstva dle vyse prijmi -
nebo zda Zivotni droven obyvatelstva odvozovat od financi, které maji k dispozici
po uhradé niklad@ na bydleni. Dle webovych stranek Vitejte na Zemi (Zivotni
uroven, 2013) se Zivotni uroven odvozuje od miry uspokojeni lidskych potreb,
kam patfi jak uspokojeni hmotnych potreb, tak i celkové Zivotni podminky, kvalita
bydleni, mnozstvi volného casu nebo i Cistota Zivotniho prostiedi. Jelikoz lze
Zivotni Uroven vyjadrit i v penézich (zejména pro mezinarodni ¢i meziregionalni
urovni. Na zakladé této premisy tedy lze konstatovat, Ze vzhledem Kk vysSsim
volnym finanénim prostifedklim po odecteni ndkladli na bydleni, jez je nutné

Co se tyce struktury nakladii na bydleni, i ta se ve sledovanych krajich rtzni.
Ve VYS nejvétsi podil z celkovych nakladd na bydleni zaujimaji vydaje na elektiinu
(témér 34 %), kdezto vJMK zaplati obyvatelé nejvétsi cast nakladi na plyn
z dalkového zdroje (27,5 %). V obou krajich nejmensi podil nakladi na bydleni
zaujima vodné a stocné (asi 8 %).

Vzhledem k vys$simu poctu obyvatel JMK vzhledem k VYS je odpovidajici i to,
ze v JMK je registrovano vice ekonomickych subjektli. Avsak v obou krajich pocet
ekonomickych subjekti od roku 2000 do roku 2015 vykazoval rostouci trend.
V JMK bylo v roce 2000 zaznamendno az 221 294 podnikatelskych subjektd, z toho
82 % FO, a tento pocet do roku 2015 vzrostl azZ na 304 729. Z tohoto poctu bylo az
73 % registrovanych jako fyzické osoby. Ve VYS je trend obdobny. Zde doslo
v téchto letech knartistu z 83 820 firem (85 % FO) na 110 643 ekonomickych
subjektd, z nichZ az 80 % bylo registrovano jako FO.

S organiza¢ni formou podniku primo souvisi i jeho velikost, ktera je

nejCastéji urCovana poctem zaméstnancd. Dulezité jsou mikropodniky a malé
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a stredni podniky, nebot vsoucasné dobé, kterd se vyznacuje poptadvkou po
inovacich, jsou vice schopné se témto zméndm lépe prizpisobit, nez podniky
velké. Zaroven mikropodniky a MSP zaméstnavaji znacny podil obyvatelstva.
V obou krajich jsou nejpocetnéjsi skupinou mikropodniky, avsak je téZ patrné, Ze
pocty mikropodnikli jsou nejvice zasazeny kolisanim. V]JMK dochazi
k viyznamnému poklesu poctu mikropodnikli mezi lety 2000-2002 a 2003-2005.
Dokonce se zde neprojevila ani svétova hospodarska krize 2008/2009 - i kdyz
bychom ocekavali reakci malych podnikatelt ukonc¢enim podnikani, v JMK naopak
pocet mikropodnikii mirné vzrostl. Rovnéz ve VYS v prvnich letech dochazelo
k ukoncovani Zivnosti a ndslednému nartstu. Ale ve VYS od krizového roku 2008
vidime pokles poc¢tu mikropodniki, ktery relativné trva az do soucasné doby.
Vyvoj malych podniki vobou sledovanych regionech kopiruje vyvoj
mikropodnikli, avsak sne tak vyraznymi vykyvy. Pocty stfednich a velkych
podnikii jsou témér bez vyznamnéjSi zmény, jejich pocet je tedy zhruba
konstantni.

DalSim sledovanym ukazatelem, ktery diplomova prace tesi, je struktura
ekonomickych subjekti dle klasifikace CZ-NACE. Analyza ekonomického prostiedi
v JMK dokazuje, Ze zde jsou nejvétSim dilem zastoupeny kategorie G (velkoobchod,
maloobchod a opravy a tudrzba motorovych vozidel).

Druhé nejcetnéjsi odvétvi v JMK je sekce M - profesni, védecké a technické
¢innosti. Vysoky podil ekonomickych subjektli zafazenych pravé do této sekce
dokazuje, Ze v]MK je situovana rada vysokych $kol, centra vyzkumu a vyvoje
aJMK se tak stavi do pozice strediska inovaci, vyzkumu a vyvoje, které jsou

vvvvvv

je, jaka je udrzitelnost téchto center. Jak uvadi Stampach (2015): ,Vyzkumnd

e
1

centra ¢ekd boj o preZiti“, nebot v CR vznikala centra VaV diky intenzivnimu
Cerpani penéz z evropskych fondi. Ktomuto zasadnimu nartstu doslo po roce
2010, kdy bylo mozZzné tyto prostredky Cerpat. AvSak nyni je otazka, jak ziskat

finance na provoz téchto center, a kolik z téchto center bude muset financovat stat.
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Treti a ctvrté nejcastéjsi ekonomické cinnosti v JMK jsou sekce B-E, tedy
primysl celkem, a F - stavebnictvi. I ve VYS jsou nejvétsi mérou zastoupeny
podniky sekce G, dale sekce B-E a F.

Pro vSechny sekce CZ-NACE byla rovnéZz provedena analyza koncentrace
a specializace. Pro koncentracni analyzu je tfeba znat zaméstnanost v daném
oboru a to nejen ve zkoumaném tzemnim celku, ale i v tom nadifazeném. Analyzou
koncentrace ve VYS se potvrdil jeho venkovsky raz. Bylo dokazano, Ze jsou zde
koncentrovany aktivity spojené se zemédélskou prvovyrobou (sekce A) a také
Cinnosti zpracovatelského pramyslu (sekce C), kterd obsahuje i zpracovani
primarni zemédélské produkce. V péti letech je zde koncentrovdna i vyroba
arozvod elektriny, plynu a tepla (sekce D).

Oproti tomu v JMK jsou koncentrovany spiSe ¢innosti v sektoru sluzeb. Ve
vSech letech byly koncentrovany v JMK aktivity sekce P dle nomenklatury CZ-
NACE, tedy vzdélavani. Tuto koncentraci Ize pricist lokalizaci velkého mnozstvi
Skol, zejména téch vysokych. Rovnéz sekce M (profesni, védecké a technické
¢innosti) je od roku 2010 v kraji koncentrovana, co? odpovida i Stampachovi
(2015). Dalsi sekce, které zde vykazaly koncentraci, jsou sekce Q a N - opét ze
sektoru sluZzeb.

Dale byl sledovan vyvoj HDP, a to jak v milionech K¢ za zvolené regiony, tak
prepoctené na 1 obyvatele. Zaroveti byl zjistovan podil HDP kraje na HDP celé CR.
Ze zjiSténych dat vyplyva, Ze HDP ma v obou krajich spiSe rostouci tendence. Ke
zméné dochazi po roce 2008 (vlivem svétové ekonomické krize), kdy HDP v obou
krajich mirné klesa, avSak jiz vroce 2011 lze pozorovat mirny narlst
a v poslednich letech hodnota HDP v obou krajich stagnuje.

Sledujeme-li vyvoj HDP prepocteny na jednoho obyvatele, pozorujeme
obdobny trend. I zde lze konstatovat rostouci trend, a to z cca 235 000 K¢ na
obyvatele JMK vroce 2003 a 217000 ve VYS na témér 400 000 K¢ v]JMK
2335000 K¢ ve VYS. Jelikoz roste i celd ekonomika CR (ze 270 000 K& na
obyvatele v roce 2004 na 405 000 K¢ v roce 2014), podil HDP jednotlivych krajti je
relativné staly. VYS se pohybuje kolem 4 % celkového HDP a JMK vykazuje
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hodnoty mezi 10 a 11 % celkového HDP CR. Zt&chto udaji je patrné, Ze
ekonomika JMK ptispiva k riistu ekonomiky CR vy$si mérou.

Prvni vybrany ekologicky ukazatel je jeden ze zakladnich environmentalnich
ukazateli, a to koeficient ekologické stability. Za pomoci vypoctu tohoto ukazatele
je mozZné urcit, jakym zplisobem je vyuzivana plida v daném regionu. Dava tedy do
poméru stabilni ekosystémové plochy a nestabilni ekosystémy. VJMK byl
nameéien rist tohoto ukazatele z 0,706 v roce 2008 na 0,716 v roce 2014. Zde byl
ornice.

[ ve VYS tento ukazatel vykazal riist, a to z 0,893 na 0,902 v tychz letech. Zde
vinic, lesti a TTP. Oba kraje tedy spadaji do kategorie intenzivné vyuZivaného
uzemi zejména zemédélskou velkovyrobou. Jsou zde oslabeny autoregula¢ni cykly
ekosystému a prostiedi se jevi jako znacné ekologicky labilni. Vzhledem k tomu, Ze
v obou krajich tento ukazatel meziro¢né vzriista, lze predpokladat, Ze tento trend
bude i nadale pokracovat. Vzhledem k tomuto ristu je mozZné, Ze v budoucich
letech se presune region VYS ztéto kategorie do skupiny vyssi, ktera znaci
prisluSnost ke krajiné pomérné vyvazené, kde je slozka technicka v souladu
s dochovanou sloZkou prirodni.

DalSim ukazatelem UR je produkce komunalniho odpadu na 1 obyvatele.
Data pro tuto oblast diplomové prace pochazeji z CSU, kde je za KO povazovan
veSkery odpad vznikly na dzemi obce, vCetné tridéného. Na zakladé téchto dat
bylo zjiSténo, Ze nejméné odpadu je vyprodukovano v JMK, primérné mezi lety
2002 a 2015 cca 280 kg/osoba/rok. Za CR odpovida tento priimér 300
kg/osoba/rok, avSak ve VYS bylo vtomto mezidobi primérné vyprodukovano
301 kg/osoba/rok. Pokud se vSak podivame do grafu vyvoje téchto hodnot bliZe,
vidime, Ze zejména ve VYS jsou patrné vyznamné meziroc¢ni vykyvy. Napriklad
vroce 2005 zde jeden obcan vytvoril cca 260 kg KO, ale v roce 2009 uz byla tato
hodnota témér 340 kg a od roku 2012 se VYS pohybuje nad celostatnim

primeérem, pricemz produkce odpadu v ]JMK spisSe klesa. Otazkou je, zda tato
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nadprodukce odpadu je zavislad na niZSim povédomi obyvatel VYS o predchazeni
tvorby odpadu ¢i recyklaci, nebo zda je spiSe venkovsky Zivotni styl vice naro¢ny
na tvorbu odpadniho materialu. I pres tyto pomérné vysoké hodnoty web Vitejte
na Zemi (Produkce a nakladani s odpady v CR a EU, 2013) uvadi, Ze produkce
odpadti v CR je ve srovnani s dal$imi evropskymi staty velmi nizka. Naptiklad
v Bulharsku vyprodukuje jeden obcan a% 10x vice neZ v CR. Nejméné odpadii
produkuji Chorvaté.

Dale byl sledovan podil obyvatel napojenych na soustavu vodovodi
a kanalizaci. K nejvyznamnéj$imu nartistu podilti obou téchto veli¢in doslo ve
sledovanych krajich mezi lety 2000 a 2002. U zasobovani vodou z vodovodi pro
verejnou potiebu doslo v téchto letech v JMK knarlstu z87 % na 93 %. Vroce
2015 uz bylo napojeno vice nezZ 95 % obyvatel. Ve VYS byl trend obdobny.
V prvnich dvou letech byl nartist ze 72 % na 88 %, do konce sledovaného obdobi
se na sit’ ptipojilo az 95 %.

Co se tyCe napojeni domdacnosti na kanalizaci, trend byl obdobny jako
u vodovodu. V JMK doslo v prvnich dvou letech k rapidnimu nartstu tohoto podilu
(ze 75 % na 79 %) az kpozvolnému ristu do roku 2015, kdy hodnota tohoto
podilu dosahla témér 90 %. Ve VYS byl tento nartst jesté znatelnéjsi - v prvnich
dvou letech z 63 % aZ na 80 % - a do roku 2015 bylo na kanalizaci pripojeno az
87 % domacnosti.

Co se tyce vodohospodaiskych a kanalizatnich pomért vCR, lze
predpokladat, Ze se situace bude jesté zlepSovat. Dlivodem, proc¢ lze predpokladat
narust podilu obyvatel pripojenych na kanalizaci, je to, Ze Ministerstvo Zivotniho
prostiedi (MZP) a Statni fond Zivotniho prostfedi CR (SFZP) vyhlasil v opera¢nim
obdobi 2014-2020 nové vyzvy na kanalizace, Cistirny odpadnich vod, ovzdusi
i odpady. Celkem bude do Opera¢niho programu Zivotni prostfedi (OPZP) béhem
téchto let investovano az 6 mld. K. (Evropska unie - DalSich 6 miliard na
kanalizace, ¢istirny odpadnich vod, ovzdusi i odpady. Startuji nové vyzvy z OPZP
2014-2020, 2015).
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Poslednim sledovanym ukazatelem je vyvoj investic na ochranu ZP na 1000
obyvatel. Tyto investice dle zjiSténych dat meziro¢né v obou zkoumanych krajich
znacné kolisaly. Primérné vSak bylo v JMK mezi lety 2000 a 2013 investovano do
Zivotniho prostredi cca 2 215 K¢ a ve VYS odpovida tato hodnota 1 994 K¢ na 1000
obyvatel a rok.

6.1 SWOT analyza krajt

SWOT analyza je definovdna jako univerzalni analytickd technika, kterda se
zaméiuje na hodnoceni vnitinich a wvnéjSich faktorli ovliviiujici UspéSnost
zkoumaného subjektu. Jak uvadi web Management mania (2016), SWOT je

akronymem pocatecnich pismen jednotlivych faktori:

e Strenghts - silné stranky
e Weaknesses - slabé stranky
e Opportunities - prileZitosti

e Threats - hrozby

Na zakladé zjisténych dat bude vytvorena SWOT analyza pro oba kraje. Na bazi
SWOT analyzy budou zformulovana doporuceni pro dals$i udrZitelny rozvoj

regionu.

6.1.1 SWOT analyza Jihomoravského kraje

Silné stranky
e Vyhodna poloha vramci CR i Evropy - tato poloha je vyhodna z hlediska
geopolitického, dopravniho i ekonomického
e Silny rozvojovy p6l - mésto Brno
e Pokles podilu obyvatel se zakladnim vzdélanim - vzdélanostni struktura se
priblizuje pozadavkim EU, kdy do roku 2020 ma poklesnou mira
nedokonceného studia pod 10 % (Pét cilt strategie Evropa 2020, 2015).

73



e Nartst podilu vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva - opét se priblizuje
pozadavkim Evropy 2020, kdy do roku 2020 ma byt podil vysokoskolsky
vzdélaného obyvatelstva ve vékové skupiné od 30 do 34 let roven 40 %.

e Relativné vysoké mésicni piijmy obyvatelstva - diky vysokym prijmim lze
predpokladat vysokou Zivotni roven obyvatel.

e Velké mnozstvi firem - diky firmam je moZné, aby se JMK podilel na tvorbé
HDP celé CR cca 10 %. Dal$im pozitivem existence vysokého mnoZstvi
podnikt jsou pracovni prilezitosti pro obyvatele kraje.

e Koncentrace center vzdélani, vyzkumu, inovaci a sluzeb - tato koncentrace
udava to, Ze vysokoSkolsky vzdélani lidé a lidé s odbornym vzdélanim
s maturitou maji ve svém kraji ptilezitost uplatnéni se na trhu prace.

e Diverzifikované portfolio ekonomickych cinnosti - ekonomika kraje nebude
ohroZena, pokud dojde k ipadku nékterého odvétvi.

e Vyznamny podil na tvorbé celostatniho HDP - ukazuje, Ze ekonomicka
aktivita obyvatel a zejména firem je v JMK na vysoké urovni.

e Pozvolné zlepSovani ekologické stability - znaci, Ze se v JMK zlepSuji
podminky pro Zivot a UR regionu.

e Priimérna produkce KO je niz$i nez je celostatni primeér (CSU zjistuje udaje
hromadné - bez ohledu na to, zda je odpad vytridény ¢i nikoliv) - tento fakt
znaci, Zze obyvatelstvo JMK Zije méné konzumnim zpiisobem Zivota, nez je
tomu priimérné na tizemi CR.

e Vysoké procento podilu domdacnosti napojenych do sité vodovodi

a kanalizacfi - tento fakt dokazuje zlepSujici se socialni status domacnosti.

Slabé stranky

e Rist indexu stari - ve sledovaném obdobi vykazal JMK narist indexu stari,
coZ znaci starnuti regionu. Starnuti jako takové je negativnim jevem, nebot’
v populaci ubyva ekonomicky aktivniho obyvatelstva a détské generace ve

prospéch seniorské generace.
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Vyssi neZ primeérna celostatni mira nezaméstnanosti - vykazuje, Ze v JMK je
vice registrovanych nezaméstnanych, nez je celostatni primér. Tento fakt je
ziejmé ovlivnén napriklad okresem Hodonin, ktery je znamy svou vysokou
mirou nezameéstnanosti.

Vys$si naklady na bydleni - i kdyZ obyvatelstvo v JMK pobira relativné vysoké
mzdy a jejich Cisty prijem je tak pomérné vysoky, po odecteni nakladd na
bydleni zbyva obyvatelim pomérné mensi ¢ast diichodu pro osobni uzitek.
Relativné vysokad hustota zalidnéni - signalizuje hustou zastavbu krajiny
a ustup prirodnich a prirodé blizkych sloZek.

Nizky podil zastoupeni obyvatelstva se stfednim odbornym vzdélanim
vCetné vyuceni - vzhledem k tomu chybi v kraji odbornici v oblastech rady
ucebnich obori

Chybéjici vazba mezi nabidkou studijnich oborti a trhem prace - casto
studenti museji hledat praci mimo region, kde studovali, pripadné jsou

zameéstnavani mimo obor svého studia.

Prilezitosti

Vzhledem k riistu podilu vysokoskolsky vzdélanych a orientaci regionu na
VaV a vzdélavani, lze povazovat za prileZitost podporu dalSiho rozvoje této
oblasti. V dlouhodobém horizontu lze z JMK vytvorit centrum evropského,
potazmo i svétového vyzkumu a vyvoje.

JelikoZ v kraji dochazi knartstu seniorské generace, nabizi se, zejména
sektoru sluZeb, orientace na tuto vékovou kategorii. Nastava vyssi potieba
lékarskych zatizeni, lazkovych oddéleni v nemocnicich, po¢tu mist vdomech
pro seniory, a také akci a zarizeni, kde by mohli seniofi aktivné travit svijj
volny cas.

Vyuziti novych poznatki VaV k posileni konkurenceschopnosti napftic
odvétvimi - je zde prostor pro propojeni VaV se soukromym sektorem.
Zvyseni intenzity preshrani¢ni spoluprace se sousednimi staty v rtznych

oblastech podnikani a cestovnim ruchu
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Podpora udrzitelného vyuZzivani plidy - vzhledem k postupnému mirnému
naristu KES lze za Gcelem zvySovani ekologické stability prirody a krajiny
v regionu podporovat ekologicky stabilni ekosystémy. To lze pobidkami ke
zmenSovani podilu ekologicky nestabilnich ekosystému, napi. orné pidy ve
prospéch vinic, TTP a vodnich ploch. Vzhledem k tomu, Ze JMK se radi mezi
suché regiony, jako nejvhodnéjsi vyuziti se radi vysadba lesti, zakladani TTP

a prave vodnich nadrzi.

Hrozby

Vzhledem kubytku osob, které se v soucasnosti vénuji uc¢ebnim oborim
a profesim ucebnich obort, je JMK ohrozen nedostatkem nabidky kvalitnich
Femeslnikl a dalSich osob s u¢niovskou kvalifikaci.

Vzhledem k riastu indexu stafi se lze obavat dalSiho starnuti regionu.
S prodluzujici se délkou Zivota je tieba tedy brat na zietel i to, aby byl Zivot
seniorli nejen dlouhy, ale ikvalitni a dostatecné zajistény po vSech
potifebnych strankdch. Bude zifejmé nutné zde pristoupit k reSeni této
situace. Bude tieba zajistit, aby seniorskd generace prozivala sviij Zivot
kvalitné, bez zbytecného stradani. Je tedy tfeba =zajistit odpovidajici
diichodovou politiku, zdravotni péci, kvalitni bydleni atd.

Omezeni vnéjsich zdroji financovani VaV, které mohou mit za nasledek
uzavirani stavajicich inovacnich center. Toto mize vézt k abytku pracovnich
mist akademickych pracovniki, védcli a odbornikii na inovace. Zaroven tak
dojde ke znehodnoceni stavajictho majetku téchto instituci, nebot nebudou
nakupovany ¢i vyvijeny nové technologie a postupy, které by v budoucnu

byly povaZovany za standardni.

Binek a kol. (2010) tvrdi, Ze kohezni politika JMK se bude po roce 2013 ridit

Strategii pro inteligentni a udrzitelny riist podporujici zaclenéni (Evropa 2020). Ta

ma za Ucel zamérit se na tii hlavni priority, a to inteligentni rist, udrzitelny rist

a riist podporujici zaclenéni. To tedy odpovida tiem pilifiim udrZitelného rozvoje.
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Pro JMK je nejdiilezitéjSi smérovani strategie smérem k inteligentnimu ristu,
vzhledem ke vzdélavacimu a védeckému potencialu, ktery davd moZnost region
profilovat jako ,inovativni“. To souhlasi se vzdélanostni strukturou, i s koncentraci
védecko-vyzkumnych a vzdélavacich aktivit vregionu. Dale Analyza
socioekonomického rozvoje Jihomoravského kraje se specifikaci potreb po roce
2013 z hlediska kohezni politiky (Binek a kol, 2010) tvrdi, Ze potreba
udrzitelného rlstu neni v]JMK prioritou, nebot ekologickd problematika
a sniZovani energetické narocnosti jsou spojovany spiSe s ochranou proti vodni
avétrné erozi. Co se tyCe socidlnich ukazatelli, JMK se v evropském kontextu
nefadi mezi regiony se socidlnimi problémy, vyjimkou jsou jen okrajové casti
regiont, které jsou ohroZeny vyssi nezaméstnanosti.

Cilem Evropy 2020 je narlst miry zaméstnanosti osob ve véku 20-64 let ze
soucasnych 69 % na 75 %, ktery autori Binek a kol. (2010) povazuji za redlny.
Dilezité ovSem je vytvoreni dostatecného mnoZstvi adekvatnich pracovnich mist,
a to jak pro mladsi generaci, tak zejména pro generaci seniorskou. Naptiklad nelze
pro nejstarsi generaci vytvaret fyzicky ndro¢né pracovni pozice.

Evropa 2020 si klade rovnéz za cil zvySeni investic do VaV , a to na 3 % HDP.
JelikoZ uZ vroce 2008 byl podil investic JMK do VaV vy$si neZ primér CR, je
moZné, pokud budou naplnény predstavy o rozvoji vyzkumnych zatizeni v kraji,
tohoto cile dosahnout. Jelikoz vSak kon¢i podpora VaV z fondi Evropské unie
a soukromy sektor nevyviji potfebu spolupracovat s védecko-vyzkumnymi
institucemi.

DalSim cilem je redukce emisi sklenikovych plynti a zvySeni podilu
obnovitelnych zdrojl energie, avsak diplomova prace se témito aspekty nezabyva.

Co se tyce urovné vzdélani, cilem je zmenSit podil Zaki s neukoncenym
stupném vzdélani ze soucasnych 15 % na 10 %. S timto problémem se potykaji
stredni i ucnovské skoly. Rozhodnuti nejmladsi generace o predCasném ukonceni
Skolni dochazky lze jen tézko ovlivnit na drovni kraji. Zde lze doporucit osvétu
vramci Skol a rodin a také propojeni vzdélavaciho systému s mozZnostmi

zameéstnani v regionu. Dale strategie Evropa 2020 predklada cil zvySeni podilu
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osob s ukoncenym terciarnim vzdélanim osob ve véku 30-34 let na 40 %. Binek
a kol. (2010) tvrdi, Ze VaV budou v nasledujicich letech schopny zaméstnat velké
mnoZstvi vysokogkolsky vzdélanych pracovnikf. Avsak riist po¢tu VS vzdélanych
lidi je spiSe cestou kvantity, pricemz kvalita Casto zaostava. Tento poZadavek EU
ve vysledku jeSté naruSuje rovnovahu trhu prace, nebot v soucasné dobé se
nedostava urcitych remeslnych profesi. Cil ohledné vysokoSkolsky vzdélanych je
tedy c¢aste¢né v rozporu s poZadavkem zvySeni zaméstnanosti.

Binek a kol. (2010) oznacuji za jeden znejvétSich problémi zpisob
osidlovani okoli dominantniho Brna, konkrétné zabiranim zemédélské pldy pro
ucely bydleni ¢i pramyslovych z6n, pricemz rada lokalit v samotném centru meésta
lezi ladem a chatrd. Dale je problematickd dopravni situace a napojeni
venkovskych oblasti na paterni ¢i spadové komunikace, ¢imZ je zde zbrzdén i dalsi
rozvoj nejen sidel, ale i jejich obyvatel.
atim i potiebu prohloubeni zdravotni a socidlni péce zejména v odlehlejsich
lokalitach kraje.

ZvlasStnosti analyzy Binka a kol. (2010) je tvrzeni, Ze se ]MK dlouhodobé
snazi o podporu stredniho odborného vzdélavani, jehoZ absolventi jsou pifimo
uplatnitelni na trhu prace, a to na dkor vSeobecného stredoskolského vzdélani,
unéjz pretrvava predpoklad pokracovani studia na VS. Tyto snahy jdou tedy
ptfimo proti cilu Evropy 2020. Dle ndzoru autorky této prace je pravé podpora

odborného stiedoskolského vzdélavani spravnou cestou.

JMK ma tedy radu predpokladli pro dalsi rozvoj kraje. Mezi né lze tfadit polohu
kraje na ktiZovatce vyznamnych tranzitnich cest v ramci republiky, ale zejména
Evropy. V tomto ohledu 1ze doporucit zejména posileni dopravni infrastruktury -
zkvalitnéni povrchu silnic, vytvareni vice variant pro cestovani ve Spickach,
zefektivnéni dopravy na dalnicich v kraji, zejména D1, a podporovat plynulost
dopravy na nich. DalSim potrebnym aspektem je rozSireni sluzeb brnénského

letiSté. I diky kvalitni dopravni infrastrukture je moZzné do regionu nalakat vice
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turistli, ale také posilit konkurenceschopnost kraje na poli podnikani, védy,
vyzkumu a inovaci.

Je tfeba dale podporovat pozici mésta Brna, jakoZto centra sluzeb, obchodu
a primyslu kraje, téZ je vhodné prispivat ke konani nejriiznéjsich veletrznich akci,
kterymi je pravé tento region znamy.

Dal$im predpokladem pro rozvoj kraje a naplnéni vzdélavacich cila je také
pozice vysokého Skolstvi a potencial VaV. Vhodné by bylo tento cil propojit
s poptavkou trhu prace po urcitych profesich.

Zejména pro jizni Cast regionu je dilleZitd podpora cestovniho ruchu -
vinatrské turistiky, agroturistiky, vyuziti dalSich prirodnich, narodopisnych

a architektonickych prvkd, které délaji tento region unikatnim.

6.1.2 SWOT analyza Kraje Vysocina

Silné stranky

e Pritazliva krajina, vlidné prostredi, venkovska zastavba, ktera je vhodna
nejen pro bydleni, ale také pro nejriznéjsi formy rekreace a turismu.

e Lokalizace v centru republiky - vyznamny tranzitni region na ose Praha-
Brno-Videri/Bratislava-Budapest, a to jak po Zelezni¢ni siti, tak po dalnici
D1.

e Silnad role primarniho primyslu, respektive zemédélské vyroby. Je zde
vhodné podnebi a plidni podminky pro péstovani okopanin, ale dtilezita je
zejména Zivoc¢iSna vyroba - produkce masa a mléka.

e Vysoky podil obyvatelstva sukonfenym uciiovskym vzdélanim, které
reaguje na potieby pracovniho trhu ve VYS.

e Velka zasobarna pitné vody - VYS je zdrojem zasobovani pitnou vodou
v nadregionalnim vyznamu (napriklad pro aglomeraci mésta Brna Cci
Prahy), vodohospodarska sluzba rybnikl a vodnich dél.

e Koncentrovana vyroba elektrické energie - vodni dilo DaleSice, elektrarna
Dukovany. Energetické spolecnosti jsou rovnéz dilezitymi hraci na trhu

prace.
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Vysoky podil domacnosti napojenych na vodovody a kanalizaci - svédci
narustajici kvalité Zivota mistniho obyvatelstva.

Vyznamné lesni hospodaistvi a dfevozpracujici primysl - existence lesnich
ekosystému jsou dileZitymi prvky v regionu a plni fadu funkci, jednak
hospodarskou, ale téZ posiluji reten¢ni schopnosti krajiny, produkuji kyslik
a v neposledni radé maji diileZitou rekreacni funkci.

Kvalitni a Cisté ovzdusi, dobry zdravotni stav obyvatelstva, které souvisi
s existenci lesli, ale téZ snizkou hustotou zalidnéni, nebot nejvétsim
zneciStovatelem ovzdusi je Clovék.

Pozvolné zlepSovani ekologické stability - znaci, Ze se ve VYS zlepSuji
podminky pro Zivot a udrzitelny rozvoj regionu. S podporou stabilnich
ekosystémi je zde potencidl pro vytvoreni velmi kvalitniho Zivotniho
prostiedi.

Relativné nizka drovein nezaméstnanosti, a to vzhledem jak k]JMK, tak

i vzhledem k CR.

Slabé stranky

Slabé regionalni centrum bez aglomeracnich efekt.

Rozdrobena sidelni zastavba bez vyhovujici infrastruktury

Nepritomnost vysoké Skoly, kterd by reflektovala pozadavky trhu prace
v kraji

Vysoka produkce KO - vy$si neZ priimér v CR

Nizky pocet obyvatel na velkém uzemi (nizka hustota zalidnéni), jenz je
ovliviiovan prirozenym pohybem obyvatelstva (porodnosti a umrtnosti),
ale i migraci.

Starnuti obyvatelstva zejména migraci - Kraj Vysocina se v poslednich
letech vyprofiloval jako kraj, do néjZ se stéhuji lidé nejstarsich vékovych
skupin, ale naopak predproduktivni a produktivni skupina se znéj

vystéhovava. Starnuti ve VYS probiha rychleji neZ v ostatnich krajich CR.
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Nizké procento vysokoskolsky vzdélanych ¢i osob s dokoncenym
stredoSkolskym vzdélanim s maturitou

Nizky podil na tvorbé celostatniho HDP

Prilezitosti

Podpora vyroby a prodeje kvalitnich zemédélskych a potravinaiskych
vyrobki pochazejicich z VYS

PritaZlivost regionu a kvalitni Zivotni prostredi vhodné nejen pro seniory
Podpora dal$iho provazani vzdélavaciho systému a trhu prace

Podpora uceni cizich jazyki a informacnich a komunikac¢nich technologif
uchazec¢lim o zaméstnani k zpiistupnéni pozic na trhu prace

Podpora specifickych forem cestovniho ruchu spojenych s venkovskym
prostorem - venkovska turistika, agroturistika, ekoturistika apod. Zaroven
je zde vybudovano sportovisté ,Vysocina aréna“ v Novém Mésté na Morave,
které je vposlednich letech navstévovano i zahrani¢nimi sportovci
a divaky. Nabizi se tedy zvySeni propagace tohoto sportovisté i mimo déni
svétovych sportovnich akci.

ZlepSeni odpadového hospodarstvi a materidlové vyuzivani odpadi, osvéta
obyvatelstva v oblasti odpadového hospodarstvi

Dalsi rozvoj energetického priimyslu a modernizace ¢i rozsireni Jaderné
elektrarny Dukovany

Podpora pozvolného ristu koeficientu ekologické stability, a to zejména

subvenci vhodnych vyuZivani pidy

Hrozby

Starnuti obyvatelstva spojena s nedostatkem socidlnich sluzeb, ubytek déti
v populaci a s nim spojena nutnost redukce skolskych zarizeni
Upadek zemédélské ¢innosti, ktery by mohl mit za nasledek naru$eni

soucasného krajinného razu.
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e Vzhledem k existenci D1 dochazi ve VYS k zaboru vysoce bonitnich ptlid, coZ
miuze do budoucna ohrozit dalsi vyvoj zemédélstvi. K dalsimu ubytku ptdy
doslo v poslednich letech vystavbou fotovoltaickych elektraren. Tim miize
dojit k masivnimu znehodnoceni hodnoty krajinného razu.

e Vysokd nachylnost lesu ve VYS ke kalamitdm (vitr, $klidci), vzhledem
k tomu, Ze jsou zde zejména smrkové monokultury

e OhroZeni nizkou ekologickou stabilitou, nachylnost ekosystémii k Zivelnym

pohromam

Jak uvadi Strategie Kraje Vysocina 2020 (2012), Kraj VysoCina reprezentuje
venkovsky prostor srozdrobenou sidelni strukturou, kde maji vyznamny vliv
zejména okresni mésta, kterd zastupuji funkci pracovni a jsou zde poskytovany
sluzby. Vyznamné postaveni ma zejména krajské mésto Jihlava, které vyuziva své
vyhodné polohy v centru regionu a zaroven je zde vysoka koncentrace pracovnich
mist. Je vSak diilezité prosazovat a posilovat pozici krajského mésta, a to zejména
v celostatnim méritku a vramci samotného Kkraje. Pro budouci rozvoj kraje je
dtlezita jeho vyhodna poloha v centru republiky. Proto je vhodné sem situovat
instituce a sluzby regionalniho i nadregionadlniho vyznamu. Napiiklad vhodnym
projektem je vybudovani kongresového centra, centra pro VaV a zazemi pro
akademické pracovniky a studenty.

V soucasnosti jsou dle Strategie Kraje Vysoc¢ina 2020 (2012) regionalnimi
stredisky pouze zminéna okresni mésta a krajské mésto Jihlava, jejichZ pozice by
se méla do budoucna posilovat napriklad zvySovanim kvality sluZeb, Skolstvi
a zdravotnickych zarizeni. Zaroven se zacinaji rozvijet i obce v blizkosti dalnice
D1. Vzhledem k této vyhodné poloze jsou zde realizovany podnikatelské aktivity
a jsou zde rovnéz k dispozici pracovni mista.

Vzhledem ke stylu zastavby kraje je vhodné podporovat aktivni venkovské
spole¢nosti, mistni tradice, zvyky a specifika. Dilezité pro kvalitu Zivota

vesnického obyvatelstva je dopravni dostupnost a obsluZznost, ktera je téz
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determinantem cestovniho ruchu ve venkovskych oblastech. Vzhledem
k roztristénosti mistni zastavby se vSak jedna o investice velkého rozsahu.

V budoucim obdobi je tedy cilem komplexni vyuZzivani a rozvoj prostoru
kraje, ale zaroven udrZeni téch specifik, se kterymi se obyvatelstvo ztotoZnuje.

Co se tyce zde koncentrované zemédélské prvovyroby, je treba posilit
propagaci kvalitnich mistnich produktii a zaroven priblizit zemédélstvi turistim
prostfednictvim agroturistiky a venkovské turistiky. Je treba vyuZit vyhodné
polohy kraje a zpristupnit jej pro potreby cestovniho ruchu, hledat nové cesty
propagace regionu a také nového, neotrelého smérovani turistiky. Napriklad se
nabizi konferenc¢ni turistika.

Z hlediska lidskych zdroji je v regionu patrné starnuti obyvatelstva nejen
prirozenou meénou, ale i migraci. Toto je diivodem pro zkvalitnéni zdravotni
a socialni péce ve VYS, zajisténi vzdélaného persondlu v téchto zatizenich. Pokud
by nebylo mozné se o vSechny potiebné postarat v ramci kapacit nemocnice, je
ukolem kraje zajistit mobilni zdravotni a socidlni péci pro osoby nejvyssich
vékovych kategorii, vaZné nemocné nebo postiZené osoby.

Vzdélanostni struktura obyvatelstva VYS relativné zaostava za pozZadavky,
které klade Evropa 2020. OvSem je nutné podotknout, Ze tuto strukturu znacné
ovliviiuje pravé vékové slozeni obyvatelstva, priCemzZ Evropa 2020 se zaméfuje na
obyvatelstvo mladsi. Diilezité ve VYS je propojeni ucebnich obori s trhem prace,
komunikace studentii s budoucimi zaméstnavateli a vytvoreni prostiredi pravée pro
tuto spolupraci. Vzhledem k rozvijejici se oblasti v okoli dalnice D1, kde se situuji
i zahrani¢ni firmy, je tfeba podporovat obyvatelstvo ve studiu cizich jazykd,
zejména angliCtiny, a v osvojovani si znalosti prace s informac¢nimi technologiemi.

Dal$im aspektem udrzitelného rozvoje je dle Strategie Kraje Vysocina 2020
(2012) ochrana prirodniho bohatstvi. VysoCina se ma stat synonymem pro zdravé,
Cisté a pritazlivé Zivotni prostredi a s nim i souvisejici kvalitni prostredi pro Zivot.
Vzhledem k bohatym zdrojiim vody nejen pitné, ale i pro primyslové uZiti, je
dilezité chranit jak jeji kvalitu (¢iSténim odpadnich vod), ale zaroven ochranit

majetek a obyvatelstvo pred vodou jako Zivlem zkvalitiovanim protipovodnové
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ochrany. Je dtlezZité predchazet povodiiovym situacim napiiklad posilovanim
retencnich schopnosti krajiny (zvySenim ploch TTP, zvySenim stability lesnich
porostli vysadbou vhodnych dfevin), protieroznimi opatienimi a téz revitalizaci
vodnich tokd.

Jak jiz bylo reCeno, pro rozvoj regionu je zcela zasadni jeho dopravni
dostupnost. S tim primo souvisi potreba napojeni regionalnich center na D1, ale
i zkvalitnéni silni¢ni sité a umoZnéni spojeni mensSich sidel s regionalnimi
stfedisky. Vzhledem k neustdlym problémiim, které na D1 vznikaji, je vhodné
v budoucim obdobi vyvinout systém objizdnych tras mimo vesnickou zastavbu.

Vzhledem ktomu, Ze vyroba energie je ve VYS pomérné vyznamnym
odvétvim, je vhodné zamyslet se nad dalSim fungovadnim a prodlouZenim
zivotnosti Jaderné elektrarny Dukovany, ale také nad alternativnimi zdroji vyroby
energie. S prihlédnutim na zemédélsky raz regionu nabizi se napiiklad spalovani
biomasy.

Dale vKkraji vznika dalsi potieba podpory MSP, jakoZto poskytovatel
pracovnich mist a tvlircd HDP. V oblasti spoluprace podnikatelli a kraje se jevi
jako vhodné propojeni s VaV institucemi, s jejichZ pomoci 1ze dosahnout inovaci,
kterych si soucasna doba zada. Opét je nutné propojeni ucebnich a studijnich
obori s potiebami trhu prace.

Co do hospodareni s odpady, data vyhodnocena v diplomové praci jasné
hovoii ve smyslu, Ze vtéto oblasti existuji zna¢né rezervy. Ukolem moderni
spolecnosti je uvazlivé reseni otazky odpadi, proto je nutné navazat spolupraci se
samotnymi obyvateli kraje a podnikateli. Je zde nutna osvéta predchazeni vzniku
odpadu, znovu vyuzivani odpadniho materiadlu ptimo v domacnostech, jeho tridéni
a odevzdavani nebezpelnych odpadl. Zaroven nelze opomenout samotny
potencial, ktery vsobé odpad skryva - moznosti recyklace, znovuvyuZziti
nékterych sloZzek, energetické vyuziti apod. To si ovSem zada zapojeni vSech

producentii odpadniho materialu.
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Pro VYS se tedy jako zdsadni proudy rozvoje do budoucna jevi zajisténi dobré
dopravni dostupnosti i lokalit na okraji regionu a stim souvisejici i podpora
cestovniho ruchu, venkovské turistiky a agroturistiky vtéchto oblastech.
Vzhledem krostouci oblibé sportovisté v Novém Mésté na Moravé se naskyta
vyuziti tohoto arealu v Sirsi mire.

Dale je ve VYS treba uvazZovat o jeho starnuti a o potfebach obyvatelstva,
které z tohoto faktu vyplyvaji. Vyvstava zde potreba vyreSeni zdravotni a socialni
péce ve specializovanych zarizenich, nebo v mobilnich zarizenich, ktera se jevi
vzhledem Kk rozttristéné zastavbé jako jednou z moznosti, jak vyhovét pozadavkim
obyvatelstva.

Dilezitym faktorem udrzitelného rozvoje je i vzdélanost obyvatelstva. Jak
bylo prokazano, ve VYS prevldda podil obyvatel svyucnim listem. Ten je
sohledem na ekonomické a podnikatelské smeérovani kraje pomérné
pochopitelny, VYS se napiiklad nemusi tolik obavat nedostatku pracovniki
z femeslnych a dalSich vyucnich ¢i odbornych obort. Na druhou stranu, pokud by
se podarilo v budoucich letech rozsitit podnikatelskou aktivitu v oblastech, kde je
primé napojeni na D1, a Kraj Vysocina by se rozhodl zamérit vice na VaV, je
mozné, ze bude treba naldkat odborné pracovniky do téchto obori z jinych krajt.
Ve VYS vsoucasnosti vznikd poptavka po pracovnicich v technickych oborech
s vysokoskolskym, ale i stfedoSkolskym vzdélanim, proto se jevi jako vhodné
podporovat studium praveé téchto obort, a naopak omezovat otevirani studijnich
a ucebnich obort, po nichz neni poptavka.

Z environmentalniho hlediska se jako nejvétsi prileZitost ke zlepSeni jevi
politika hospodareni s odpady, osvéta obyvatelstva a podnikatelli v této oblasti

a rovnéz vyuzivani odpadu pro dalsi zpracovani.
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6.2 Odpovéd na vyzkumnou otazku

Chceme-li odpovédét na vyzkumnou otazku:
,Ktery zvybranych faktorii je pro zvolené regiony nejvyznamnéjsi pro jejich

udrzitelny rozvoj?“,

je treba zvazit radu aspektd. Je tfeba mit na zreteli samotnou definici
udrZitelného rozvoje, kterou za vlastni ptijaly oba zkoumané Kkraje, ale i vyssi
uzemné spravni celek - Ceska republika, a to mimo jiné na zakladé pozadavk

Evropské unie. Definice udrzitelného rozvoje zni nasledovné:

»Rozvoj, ktery uspokojuje soucasné potreby, aniz by pri tom omezoval mozZnost

budoucich generaci naplriovat jejich potieby” (Vyskot, 2013, str. 16).

Na zakladé této definice se ma za to, Ze soucasny rozvoj, spotieba,
vyroba, konzumace a produkce odpadnich latek ma byt v rovnovaze a odpovidat
takové vysi, aby bylo zachovano ¢i vytvoreno vhodné prostiedi pro Zivot dalSich
generaci. Otazkou vsak zlstavaji pravé budouci generace. Pfi soucasném starnuti
populace je nejasné, zda budou budouci generace schopny zajistit dostatecnou
reprodukci obyvatelstva, zda viibec budou existovat budouci generace, pro které
se maji souc¢asné generace snazit o udrzitelny rozvoj.

pravé vékovou strukturu spolec¢nosti.

Fakt, Ze populace starnou, reflektuje i Ministerstvo prace a socialnich véci.
MPSV v sekci Seniofi a politika starnuti (2015) shrnuje soucasny stav a prognézu
statistického uradu z roku 2013 pro prvni polovinu tohoto stoleti, pro kterou se
inadale ocekava starnuti. Pres ocekavané zvySeni urovné plodnosti, kladného
salda migrace a zlepSeni umrtnostnich pomért je ocekavan pokles populace.
Nadale se bude snizovat podil nejmladsi generace, ale zejména té ekonomicky
aktivni Casti obyvatelstva. RovnéZz je zde predpoklad dalsitho zvySovani podilu
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nejstarsi generace. Uvadi se, Ze v 50. letech tohoto stoleti bude pocet obyvatel této
generace aZ dvojnasobny oproti sou¢asnému stavu.

Dilezité je podotknout, Zze v CR, dle Public Health (2016), sice roste délka
Zivota, avSak délka Zivota ve zdravi je v dlouhodobém horizontu relativné staticka.
ProdluZuje se tedy délka Zivota v nemoci. Dle Evropské komise (Public Health,
2016) je nyni nadé&je doziti primérného Cecha asi 78 let, pfi¢emZ zdravé obdobi
trva priblizné 61 let. Poslednich 17 let Zivota vétSina seniorl travi v nemoci.
Ukolem pro sou¢asnou, ale i budouci generaci je prodlouzit délku zdravého Zivota
vSemi moznymi zpusoby. Podari-li se nam prodlouzit délku Zivota ve zdravi, bude
mit tento fakt pozitivni efekt na ekonomickou i socialni sféru. Zdravi lidé mohou
byt déle ekonomicky aktivni, z cehoZ plyne ekonomicky zisk pro spole¢nost. Je-li
Clovék zdravy, je pravdépodobné, Ze je sobéstacny - je schopny se o sebe sam
postarat, chodi do spoletnosti, vénuje se konickiim, je schopen pomahat okoli
a mohou z jeho zkuSenosti Cerpat mladsi generace. Zaroven neni nutné pro néj
zajiSt'ovat socialni a zdravotni péci v takové mire, nez jakou je tfeba investovat do
¢lovéka nemocného.

MPSV s ohledem na soufasny stav a predikci vyvoje vékové struktury
vytvorilo Narodni akéni plan (NAP) podporujici pozitivni starnuti pro obdobi let
2013-2017. Tento NAP se zabyva realizaci politiky piipravy na starnuti v CR. Mezi
oblasti jeho zajmu patfi zajisténi a ochrana lidskych prav star$i generace,
celozivotni uceni, zaméstnavani starSich pracovnikli a seniorti, dale resi otazky
dobrovolnictvi a spoluprace mezi generacemi, zajiSténi kvalitniho prostredi
seniorského Zivota, péce o seniory jen omezené sobéstacné a jako klicovou oblast
shledava NAP oblast zdravého starnuti.

Télesné a dusevné zdravi seniofi jsou dileZiti také pro plodnost v regionu.
Mize se to zdat nepravdépodobné, ale i to je to jednim z faktd, ktery ovliviiuje
ochotu mladych k zakladani €i rozsSirovani rodin: S prodluzujici se délkou Zivota
arlstu podilu nejstarsi generace ve spolecnosti vznikd vétsi poptavka po
starobnich ddchodech, avsSak prijmy do statniho rozpoctu jsou relativné

konstantni. Z tohoto diivodu musi vldda pristupovat k nejriznéjSim opatienim
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vedoucim Kk optimalizaci diichodové politiky. Dochazi tak dpravou systému ke
sniZeni poti'eb starobnich dlichodi nebo jejich objemi.

V poslednich letech se prodluzuje vék odchodu do diichodu. V soucasné dobé
se stanovi hranice odchodu do dichodu na 65 let pro muze i Zeny, coZ je posun
o cca 5 let (iDnes, Vlada podpofrila strop véku odchodu do diichodu 65 let, 2016).

Podle Evropské komise (Public Health, 2016) uZ tedy budou ceSti obCané
4 roky zit v nemoci, kdyz odejdou do starobniho diichodu.

Pro mladou generaci zde tedy nejsou k dispozici ,zdravé babicky a dédecci,
ktefi maji ¢as a mohou pomoci spéci o potomka. Mlada generace se casto
neodvazi v dnesSni dobé zaloZit poCetnou rodinu. Maji obavy z toho, Ze nebudou
mit ¢as na déti, nebo nebudou mit kvili détem cas chodit do prace, aby byli
schopni rodinu uZzivit.

Pokud budou mit mladi oporu ve zdravych rodi¢ich na penzi, jimZ budou
moci svérit déti v dobé, kterou potiebuji stravit v praci, nebudou mit strach z toho,
ze nebudou schopni se o rodinu postarat z materidlniho hlediska. I proto je tieba
pracovat na prodlouzeni délky zdravého Zivota obyvatel CR. Vtomto ohledu je
dilezitd preventivni zdravotni péce. VcCasné odhaleni diagnéz, prevence
onemocnéni azdravotni osvéta vedend jiz od Skolniho véku miiZe vyznamnym
zplUsobem ovlivnit délku Zivota ve zdravi.

PéCe o zdravy zivot seniorli samoziejmé neni jedinym faktem, ktery
ovliviiuje porodnost, avsak v situaci, kdy rapidné nartista seniorska generace, se
tato péce jevi jako efektivni vyuziti lidského kapitalu, ktery se obvykle povaZuje za
»nepouZzitelny“ ¢i ,odepsany“.

Zofka (2006) uvadi, Ze existuji dvé skupiny moZnosti Fe$enf situace starnouci
populace. Prvni je ovlivnéni makroekonomického ramce reformami a Upravami
socialni a hospodarské politiky statu, druhou pak spatfuje v pfimém ovlivnéni
vékové struktury obyvatelstva snahou o zvraceni demografického vyvoje.

Do prvni skupiny Zofka (2006) fadi zajisténi vyssiho ekonomického riistu

prostiednictvim narlstu produktivity prace, pricemz tento zplisob je téZce
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realizovatelny. Druhé opatreni je sniZeni vydaji socidlniho zabezpeceni sniZenim
realnych dtchod.

V nasem staté mél byt pro toto opatireni zaveden tzv. druhy dlichodovy pilit,
kdy maji byt dle webu Penize.cz (Dtichodové spoieni (II. pilit, 2016) do penzijniho
systému ukladdna 3 % hrubé mzdy v rdmci odvodl na socidlni pojisténi. Tento
zpusob sporeni byl zruSen v lednu 2016. Treti smér je zvySovani véku odchodu do
dichodu. Do druhé skupiny patii opatfeni prostirednictvim ovlivnéni
demografického vyvoje - ovlivnéni porodnosti a migrace.

Pro zachovani budoucich generaci je zasadni podporovat porodnost. JiZ
béhem minulého reZimu, v 70. letech minulého stoleti, byla dle webu Demografie
(Porodnost, Historie, 2014) zavedena propopulacni opatieni - levné
novomanzelské plijcky, rodiny s détmi mély narok na bydleni. Témto opatienim
prispélo i to, Ze rodiCe tzv. ,Husdkovych déti“ pochdazeji ze silné generace
povale¢nych ro¢nikd.

Obecné vzato je vhodné kombinovat obé dvé skupiny moZnosti feSeni
situace, jak uvadi Zofka (2006), aby nenastaly piili§ vyznamné zmény v jednom
systému a ve druhém Zadné. Pouzitim kombinace obou skupin opatieni tak
rozmélni dcinky vSech opatfeni a nezatiZi pouze jednu oblast. Nyni Ize vyuzit
napriklad danovych ulev pro rodiny s détmi. Jednou z alternativ, v soucasnosti
funguje, je ptjcka pro mladé na bydleni. Ta se vztahuje na mladé rodiny, které
pecuji o dité mladsi 6 let. Urbanek (2016) vsak tvrdi, Ze vétSiné zZadatelli se statem
nabizené pujcky ze Statniho fondu rozvoje bydleni pii MRR nevyplati.

Zaroven jsou uplatiiovany i postupy na snizeni vydaji socidlniho
zabezpeceni. JelikoZ snizovani dlichodi je politicky znacné nepopularni, uchyluji
se politikové spiSe k motivaci obyvatel spofeni na stafi, dalsim uZivanym
opatfenim je prodlouZeni ekonomicky aktivniho véku, tedy posunuti hranice
odchodu do diichodu.

Pravé z téchto uvedenych divodl povazuje autorka prace za nejvyznamnéjsi
ukazatel index stari, ktery vypovida o generacni strukture obyvatel v regionu.

S rostoucim indexem stari, ktery byl identifikovan v obou zkoumanych krajich,
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roste rovnéz i podil seniorské generace na tkor nejmladsi generace. Tim vznikne
v budoucnosti problém, jak postavit dlichodovy systém, nebot nebude dostate¢ny
pocet ekonomicky aktivniho obyvatelstva, které vytvari HDP a zaroven odvadi
dané do statniho rozpoctu. Vznika tak rovnéZz otazka, zda bude v budoucnu
existovat generace obyvatelstva, pro kterou by soucasné generace mély aplikovat
principy udrzitelného rozvoje. Bude-li existovat generace, pro kterou je tfeba se
drzet udrzitelného rozvoje a zachovat pro ni uspokojivy stav Zivotniho prostredi,
socialni situace a ekonomiky, pak maji principy udrzitelného rozvoje smysl a je
nezbytné zachovat se vic¢i témto generacim odpovédné a ridit se principy

udrzitelného rozvoje ve vsech sférach naseho chovani.
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7. ZAVER

Cilem diplomové prace bylo identifikovani faktori rozvoje ve vybranych krajich,
jimiz jsou kraj Jihomoravsky a Kraj Vysocina. Tyto ukazatele se staly podkladem
pro sestaveni SWOT analyzy, tedy silnych a slabych stranek, prileZitosti a hrozeb
vtéchto krajich. Na zakladé téchto vybranych faktort byla formulovana
doporucenti pro dalsi rozvoj.

Tento cil byl dosaZen pomoci stanoveného postupu prace, a to nejprve
teoretickym uvedenim do problematiky rozvoje regionti (konkrétné kapitoly
3 a 4). Ty byly vypracovany pomoci literarni reserse.

Nasledné pak doslo ke zvoleni ukazatelli a poté k analyze vybranych faktori
rozvoje pro oba zkoumané Kkraje. Ve vhodnych pripadech byl vyvoj vybranych
ukazatelli srovnan s nadirazenym dzemnim celkem (kapitola 5). Tyto analyzy byly
vypracovany zejména pomoci dat z CSU.

Dal$im bodem postupu bylo vyhodnoceni souc¢asného stavu danych regiont,
vytvoreni SWOT analyzy a hledani doporuceni pro dalsi rozvoj vybranych krajt
(kapitola 6). Tento bod byl naplnén analyzou a syntézou zjiSténych dilc¢ich
poznatkd.

V zavéru prace bylo odpovézeno na vyzkumnou otazku, a to:

,Ktery zvybranych faktori je pro zvolené regiony nejvyznamnéjsim pro jejich

udrzitelny rozvoj?“

vvvvvv

obyvatelstva, respektive pomér podili osob vekonomickych generacich
(kapitola 6.2). Vybér tohoto ukazatele byl rovnéz odtiivodnén a doloZen nékolika

aktualnimi zdroji, které tuto problematiku resi.
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PRILOHY

Tabulka 10 Pocet obyvatel dle véku a prislusné vypocty v Kraji Vysocina mezi lety 2000-2015

Kraj Vysocina 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
O AR R LGN eV & PAN 512 233 511267 510602 510498 510114 510767 511645 513677
v tom ve véku 0-14 let 89118 86567 84525 82374 80612 78645 76939 75902
15-64 let 352741 353882 354637 356200 356854 358529 359781 361414
65 a vice let 70374 70818 71440 71924 72648 73593 74925 76361
VAR 1,452 1,445 1,440 1,433 1,429 1,425 1,422 1,421
IVALRA'S) 0,253 0,245 0,238 0,231 0,226 0,219 0,214 0,210
1zs VYS 0,200 0,200 0,201 0,202 0,204 0,205 0,208 0,211
Index stari VYS 79,0 81,8 84,5 87,3 90,1 93,6 97,4 100,6
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
OISR AE TG R LGN EEVA ISR PAR 515411 514992 514569 511937 511207 510209 509895 509475
v tom ve véku 0-14 let 74907 74566 74698 75331 75454 75488 76104 76722
15-64 let 362238 360299 358013 351776 348042 344450 340867 337491
65 a vice let 78266 80127 81858 84830 87711 90271 92924 95262
I VAR'E) 1,423 1,429 1,437 1,455 1,469 1,481 1,496 1,510
Izm VYS 0,207 0,207 0,209 0,214 0,217 0,219 0,223 0,227
Izs VYS 0,216 0,222 0,229 0,241 0,252 0,262 0,273 0,282
Index stari VYS 104,5 107,5 109,6 112,6 116,2 119,6 122,1 124,2
Zdroj: Vlastni ndvrh dle Ceského statistického viradu v Jihlavé, Obyvatelstvo, 2016

110



Tabulka 11 Pocet obyvatel dle véku a prislusné vypocty v Jihomoravském kraji mezi lety 2000-2015

Jihomoravsky kraj 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
TR A R LGN eV & E VAR 1135045 1131541 1128820 1129583 1130240 1130358 1132563 1140534
v tom ve véku 0-14 let 181998 177258 173408 169278 166233 163135 160256 159102
15-64 let 790 637 791461 792308 796605 799256 800187 802230 808105
65 a vice let 162410 162822 163104 163700 164751 167036 170077 173327
IHZ JMK 1,436 1,430 1,425 1,418 1,414 1,413 1,412 1,411
Izm JMK 0,230 0,224 0,219 0,212 0,208 0,204 0,200 0,197
Izs JMK 0,205 0,206 0,206 0,205 0,206 0,209 0,212 0,214
Index stari JMK 89,237 91,856 94,058 96,705 99,108 102,391 106,128 108,941

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
TR A D LGN eV &E VAR 1147146 1151708 1154654 1166313 1168650 1170078 1172853 1175025
v tom ve véku 0-14 let 158 728 160 012 162565 168031 170460 172886 175874 178921
15-64 let 810220 808981 805399 803165 796449 789416 783751 777833
65 a vice let 178198 182715 186690 195117 201741 207776 213228 218271
IHZ JMK 1,416 1,424 1,434 1,452 1,467 1,482 1,496 1,511
Izm JMK 0,196 0,198 0,202 0,209 0,214 0,219 0,224 0,230
Izs JMK 0,220 0,226 0,232 0,243 0,253 0,263 0,272 0,281
Index stari JMK 112,266 114,188 114,840 116,120 118,351 120,181 121,239 121,993

Zdroj: Vlastni ndvrh dle Ceského statistického uradu v Brné, Obyvatelstvo, 2016
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Tabulka 12 Hustota osidleni ve zvolenych krajich

Hustota osidleni
Pocet obyvatel JMK
Rozloha JMK v km2
Pocet obyvatel VYS
RGYALLIERACR'A 411 V4
Hustota osidleni
JMK

Hustota osidleni VYS

Pocet obyvatel JMK
Rozloha JMK v km2
Pocet obyvatel VYS
Rozloha VYS v km2

Hustota osidleni
JMK

Hustota osidleni VYS
Zdroj: Vlastni ndvrh dle Ceského statistického uradu v Brné a Jihlavé, 2016

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
1135045 1131541 1128820 1129583 1130240 1130358 1132563 1140534
7195 7195 7195 7195 7195 7195 7195 7195
512 233 511267 510 602 510 498 510 114 510 767 511 645 513677
6796 6796 6796 6796 6796 6796 6796 6796
157,7546  157,2676  156,8895 156,9955 157,0868 157,1032 157,4097 158,5175
9 9 1 5 7 7 3 8
75,37 75,23 75,13 75,12 75,06 75,16 75,29 75,59
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
1147146 1151708 1154654 1166313 1168650 1170078 1172853 1175025
7195 7195 7195 7195 7195 7195 7195 7195
515411 514 992 514 569 511937 511 207 510 209 509 895 509 475
6796 6796 6796 6796 6796 6796 6796 6796
159,4365 160,0706 160,4800 162,1004 162,4253 162,6237 163,0094 163,3113
5 6 9 7 5 3
75,84 75,78 75,72 75,33 75,22 75,07 75,03 74,97
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Tabulka 13 Vyvoj vzdélanostni struktury ve VYS a JMK
Obyvatelstvo v Kkraji se vzdélanim 1980 1991 2001 2011
zakladnim (v¢. neukonceného) VYS 186 786 139 236 102227 79614
stirednim odbornym (v¢. vyuceni) VYS 125583 149586 171757 162217
)RR N S B O R A ERE VR RRE T RAAS 58033 85588 116109 136 182
vysokoskolskym VYS 12416 20268 28500 43470

nezjisténym VYS 990 3506 3472 14536

zakladnim (v¢. neukonceného) JMK 396 337 302604 222262 176549

stfednim odbornym (v¢. vyuceni) JMK 276 699 312072 353596 323924

LG R R LT R T E N g TR A T E RS 2V RIS T RIS 148 070 205 564 267 556 305 134

sokoSkolskym JMK 51151 75359 98154 142471

nezjisténym JMK 3933 6351 8665 48571

Zdroj: Vlastni ndvrh dle SLDB: Casové rady, Brno, Jihlava, 2014

Tabulka 14 Vyvoj HDP v JMK a VYS v letech 2000-2014

2000 2001
I A D E I LT RGR)IE 237 898 257 185
Sl G DN EWMEI GG UL L EIGRACE 98359 109 842

2002
267 551
113 394

2003
282 218
117 731

2004
304 671
125076

2005
321740
133333

2006
346 438
143 355

2007
382939
157 330

GG GEREDGLULEE BRI NE 412 275 403 037 407 139 420506 432467 450629 465 032
LD GEREDOLUEE I GRAEN 156 970 155747 154713 161677 165060 166525 170 849

Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky tirad - HDP, regiondlni ucty, 2015
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Tabulka 15 HDP na 1 obyvatele v K¢ za vybrané regiony a nadirazeny uzemni celek v letech 2003-2014

2003 2004 2005 2006 2007 2008
Ceska republika 271161 290232 314765 341989 345727
LN EVA A NETE 234532 250877 267463 286079 318863 326596
Kraj Vysocina 217107 228402 244510 265339 287879 295785

Ceska republika 345601 361268 365961 365955 388771 404843

JUHD O EVA NANETE 338928 340397 341024 345833 380998 397233

Kraj Vysocina 294647 292343 303263 307095 327171 334994
Zdroj: Vlastni ndvrh dle RIS, 2014
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Tabulka 16 Vyvoj obecné miry nezaméstnanosti ve vybranych krajich mezi lety 2000-2015

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Obecna mira nezaméstnanosti (%) JMK

Vv tom:

muzi JMK

Zeny JMK

Obecna mira nezaméstnanosti (%) VYS

v tom:

N VARA'E

zeny VYS

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Obecna mira nezaméstnanosti (%) JMK

8,3 8,5 7,6 8,0 8,3 8,1 8,0 5,4
6,8 7,4 6,9 6,6 7,2 6,7 6,5 4,4
10,2 10,0 8,6 9,9 9,7 9,9 9,8 6,8
6,8 6,1 51 53 6,8 6,8 53 4,6
5,4 5,4 4,1 4,2 53 58 4,4 3,5
8,5 7,0 6,4 6,7 8,8 8,0 6,6 6,1

v tom:

muzi JMK

Zeny JMK

Obecna mira nezaméstnanosti (%) VYS

v tom:

N VARA'E

Zeny VYS

4,4 6,8 7,7 7,5 8,1 6,8 6,1 5,0
3,4 6,2 7,3 6,3 7,2 6,0 5,7 4,6
5,8 7,7 8,2 9,1 9,3 7,8 6,6 5,5
3,3 57 6,9 6,4 6,4 6,7 5,6 4,7
2,3 4,7 6,2 53 5,2 51 4,1 3,0
4,6 7,0 7,9 8,0 7,8 8,9 7,4 6,8

Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky tiad, Zaméstnanost, nezaméstnanost, 2014
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Tabulka 17 Cisté prijmy a ndklady domdcnosti v MK a VYS mezi lety 2001 - 2015

Prepoctené penézni prijmy (K¢/osoba/meésic) Cisté v MK ¥

Prrepoctené penézni prijmy (Kc¢/osoba/meésic) cisté ve VYS BREYA]

Celkové mési¢ni naklady domacnosti na bydleni (JMK

celkové mési¢ni naklady domacnosti na bydleni (VYS)

Prepoctené penéZni prijmy (K¢/osoba/meésic) Cisté vJMK YU

Pirepoctené penézni prijmy (Kc¢/osoba/meésic) cisté ve VYS BUELYAENKVA]

Celkové mésicni naklady domacnosti na bydleni (JMK 4982 5091

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
7 294 7968 8417 9330

7231 7650 8370 9097

3691 4049 4163

. . 3081 3277 3430

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
11488 11770 12136 12533 12653 12862

11824 12151 12321 12164 12034

5165 5422 5480 5574 5580

4354 4436 4534 4600 4624

celkové mési¢ni naklady domacnosti na bydleni (VYS) 4125 4133

Tabulka 18 Ziistatek prijmii po odecteni ndkladii na bydleni

Zistatek po odecteni nakladii na bydleni JMK (Kc¢)

Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky urad, PFijmy, vydaje a Zivotni podminky domdcnosti, 2014

Zuastatek po odecteni nakladii na bydleni VYS (K¢)

Zuistatek po odecteni nakladii na bydleni JMK (K¢)

Zustatek po odecteni nakladii na bydleni VYS (Kc¢)

Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky tiFad, PFijmy, vydaje a Zivotni podminky domdcnosti, 2014
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Tabulka 19 Ekonomické subjekty v JMK a VYS (k 31.12.)

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
O IR D IR N R LR 221 294 231492 238702 251194 252506 258291 263071 269 366
v tom fyzické osob 180422 188454 194000 202199 201508 203872 205984 209057
IO ) TR [ G A NGO N R 276 783 275189 283202 291162 294308 295523 300204 304729
v tom fyzické osoby 212806 207947 211952 216592 217394 220142 222166 223682

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
O PDIGAREID NGNS 83820 86895 90074 94646 95816 95715 97157 98957
v tom fyzické osob 70914 73283 75635 78968 79561 78925 79838 80946
I ) VTR R [ GAN AT NG 101 703 100954 103510 105185 106578 107 395 108800 110 643
v tom fyzické osob 82718 81185 82992 84458 85707 87291 88422 89707

Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky urad, 2016

Tabulka 20 Vyvoj podilu fyzickych osob na ekonomickych subjektech celkem v JMK a VYS

Podil fyzickych osob na ekonomickych subjektech VYS
Podil fyzickych osob na ekonomickych subjektech JMK

Podil fyzickych osob na ekonomickych subjektech VYS
Podil fyzickych osob na ekonomickych subjektech JMK
Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky tifad, 2016
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Tabulka 21 Vyvoj poctu podnikii dle velikosti v JMK a VYS mezi lety 2000-2015

Mikropodniky VYS
Malé podniky VYS
Stredni podniky VYS
Velké podniky VYS
Mikropodniky JMK
Malé podniky JMK

Velké podniky JMK

Mikropodniky VYS
Malé podniky VYS
Stiredni podniky VYS
Velké podniky VYS
Mikropodniky JMK
Malé podniky JMK
Stiredni podniky JMK
Velké podniky JMK
Zdroj: Vlastni ndvrh dle CSU

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 ‘
9510 7819 8202 8914 8824 8203 8665 8735

1951 1863 1932 2041 2028 1990 2038 2076

588 578 571 583 621 637 647 646

90 96 87 81 81 86 85 84

28272 24502 24569 26538 26027 23790 25490 25868

5648 5450 5546 5855 5770 5661 5874 6009

1239 1244 1202 1200 1265 1298 1297 1343

201 198 191 195 218 229 243 247
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 ‘
8754 8531 8451 8292 8222 8026 8140 8094

2060 1981 1913 1902 1804 1734 1688 1722

641 609 592 573 536 528 525 521

84 79 85 89 83 83 81 81

26171 26350 25871 26008 26448 25847 26455 26358

6127 5848 5693 5611 5312 5193 5199 5227

1373 1228 1245 1227 1164 1162 1174 1196

249 228 238 231 210 218 220 224
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Tabulka 22 Pocet zaméstnanych v JMK a VYS dle CZ-NACE v tis. osob

VYS v tis. osob

JMK v tis. osob

S0 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 | 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
A 23 22 172 132 158 168 158 182 | 146 13,1 157 153 157 16,1 153 14,6
B 1 1,8 2,2 1,3 1,8 0,9 1,3 1,3 1,6 1,6 1,7 2,3 1,7 2,5 3 1,9
C 80,7 762 765 77,9 751 845 788 82,7 |131,6 113,7 1244 132,8 139,6 134,1 1455 146,4
1)) 3,2 1,9 2,6 3,3 2,8 2,7 3,1 1,9 3,2 1,9 6,9 5,8 5,6 5,5 6,9 59
E 2,1 2 1,6 2,2 2,4 2 2 2,4 6,1 5,4 4,7 4,2 5,2 7,4 53 4,8
F 233 238 218 198 198 193 204 20,2 | 348 345 52 46,6 464 47,1 44,6 46,3
G 27,3 30,2 299 254 24 256 27,5 242 | 729 591 63,5 64 642 645 599 683
H 156 124 11,1 12,3 122 10,3 128 124 29 28,4 36 37,3 324 29 344 31,0
I 6,4 8,7 10,5 8,8 8,5 7,8 7,4 8,2 124 129 201 172 179 199 168 196
J 2,1 2,3 2,1 2,2 3 3,3 3,9 2,6 12,4 13,1 14,7 153 16,2 21,7 22 19,8
K 2,7 2,8 3,3 4,1 4 4 3,5 3,4 6,5 6,3 12,4 14,1 14 16,7 149 129
L 0,7 - 0,6 0,6 1,2 0,6 - 0,9 7,1 5,2 3,5 4,3 4,1 2,9 4,2 8,0
M 6,6 6,4 59 6,5 6,6 6,5 6,5 6,5 192 191 323 30,5 253 262 285 31,7
\ 4,3 2,7 4,5 4,1 3,5 3,9 2,8 3,5 19,6 17 10 12,9 14 15,7 159 14,3
() 14,7 13,1 14 149 141 11,3 129 157 | 31,2 33,2 38,7 362 34,2 382 38 34,7
P 13,1 15 12,8 13,2 14,7 129 153 136 | 386 378 32,6 349 40 43,4 41,2 44,6
0) 146 13,8 16 16,6 149 16,1 165 13,8 | 293 29,7 384 39,6 392 383 399 40,2
R 2,2 1,8 2 2,7 2,4 2,4 1,8 1,6 6,2 6,1 9 8,4 9,3 10,4 8,8 7,9
S 39 3 2,9 2,9 3,2 3 3,4 2,2 5,7 6 14,2 10 10,4 14 9,9 12,1

Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky titad, Trh prdce - ¢asové Fady
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Tabulka 23 Pocet zaméstnanych v CR dle CZ-NACE v tis. osob

sekce WAVl 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
A 158,8 153,8 151,2 145,6 149,2 149,6 136,7 147,5
B 55,2 52,2 47,9 46,1 43,3 41,1 35,7 37,8
C 13785 12427 12359 12876 12991 12853 13298 13768
D 60,1 57,7 56,8 57,7 50,9 54,0 57,2 49,2
E 52,7 53,8 50,2 51,0 46,0 51,3 55,4 57,1
F 480,8 496,7 464,9 431,0 425,0 420,3 4139 396,0
G 619,2 630,9 593,8 597,4 601,9 605,3 590,2 615,7
H 327,5 330,7 328,1 322,2 308,9 301,9 2959 297,6
| 176,9 186,0 190,1 185,0 177,5 178,5 195,2 197,2
J 1179 129,2 137,1 145,4 125,3 139,8 148,7 141,5
K 115,9 110,4 115,3 122,5 136,7 137,3 121,5 118,1
L 40,1 40,6 40,0 41,8 45,7 48,8 46,2 44,9
| 195,1 201,7 202,1 198,7 212,4 220,8 2224 237,5
W\ 128,0 117,7 113,0 114,5 1159 129,4 129,8 128,9
() 316,9 321,3 329,3 314,8 305,5 3159 3194 316,2
P 2839 295,6 295,6 295,5 318,9 322,6 326,2 322,8
0] 321,3 326,3 3399 324,8 3334 339,3 353,5 351,6
R 82,3 83,3 82,9 82,6 80,5 80,3 81,2 81,7
S 88,4 91,9 93,7 88,2 91,9 93,0 87,6 90,0

Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky urad - Trh prdce, ¢asové rFady, 2016
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Tabulka 24 Vyvoj bilance ptidy v JMK a KES

JMK 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Vyméra 719541 719454 719463 719479 719489 719511 719522
Zemédélska puda 429187 428099 427411 426703 426041 425765 425168
v tom:
orna puda 356 662 355249 354248 353724 353116 352771 352171
zahrady 16 155 16 203 16 241 16 254 16 273 16 276 16 292
ovocné sad 9137 9151 9199 9000 8914 8878 8729
trvalé travni porost 29 848 29 952 30042 29990 29916 29 945 30127
chmelnice 0 0 0 0 0 0 0
vinice 17 384 17 543 17 681 17 735 17 822 17 895 17 849
Nezemeédélska puida 290354 291356 292052 292776 293449 293746 294 355
v tom:
lesni pozemKky 201467 201611 201675 201866 201898 201926 202004
vodni plochy 15 392 15 448 15478 15 482 15526 15529 15 559
zastavéné plochy a 14 198 14 190 14179 14 229 14 269 14 274 14 327
nadvori
ostatni plochy 59 297 60107 60720 61199 61756 62017 62 464
KES 0,71 0,71 0,71 0,71 0,71 0,72 0,72

Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky urad - Ro¢enky MK a VYS
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Tabulka 25 Vyvoj bilance ptidy ve VYS a KES

VYS
Vymeéra
Zemédélska puda
v tom:
orna puda
zahrady
ovocné sad
trvalé travni porost
chmelnice
vinice
Nezemédélska ptuda
v tom:
lesni pozemky
vodni plochy
zastavéné plochy a
nadvori
ostatni plochy
KES

Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky titad - Ro¢enky JMK a VYS

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
679547 679556 679554 679560 679571 679567 679574
411288 410917 410389 409911 409470 409161 408939
318384 317962 317455 316832 316504 316251 315884

10146 10169 10187 10189 10196 10205 10 215

627 629 631 632 630 630 634
82127 82154 82114 82255 82137 82069 82200
3 3 3 3 3 6 6
268259 268638 269164 269649 270101 270406 270636
206465 206601 206723 206842 206977 207160 207 230
11668 11717 11784 11870 11977 12010 12 059
8548 8588 8673 8717 8761 8790 8794
41579 41733 41985 42220 42385 42447 42554
0,89 0,89 0,90 0,90 0,90 0,90 0,90
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Tabulka 26 Vyvoj objemu vyprodukovaného komundlniho v JMK, VYS a CR v kg/osoba/rok

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
i€ 238,3 280,3 271,3 263,5 283,1 2750 2809 296,8 2958 2785 277,2 287,7 2945 296,7

\'A'6N 275,1 268,3 270,6 2655 304,7 276,1 293,7 3399 3016 311,0 3258 317,7 329,3 3355
C 279 280 278 288 296 293 305 316 312 320 308 307 309 317

Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky tirad, Zivotni prostredi - ¢asové rady, 2016

Tabulka 27 Investice na ochranu ZP v JMK a VYS na 1000 obyvatel

Investice na ochranu
ZP v VYS

Prumeér

Investice na ochranu
7P v JMK

Investice na ochranu

ve VYS

Investice na ochranu

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
974591 1282731 1032037 854310 593913 777614 1289173 1355215 1371712
2520002 2094805 1362428 2390595 3289206 3122824 1871955 3027281 2539911
Pocet obyvatel VYS 510767 511645 513677 515411 514992 514569 511937 511207 510209
Sadad e B I IEE 1130358 1132563 1140534 1147146 1151708 1154654 1166313 1168650 1170078
AL RO G2 1908,09  2507,07  2009,11  1657,53  1153,24  1511,19 2518,22 2651,01 2688,53
AR RO G2 2229,38  1849,61  1194,55 2083,95 285593 2704,55 160501 2590,40 2170,71

v JMK

Zdroj: Vlastni ndvrh dle Cesky statisticky tifad - obyvatelstvo, Zivotni prostredi, 2016 a Cenia, 2014
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