Posudek oponenta
Bakalarska prace lvy Zvonikové:

Geometrie ornamentu

PredloZend prace se tyka zajimavé problematiky na pomezi vytvarné tvorby a matematiky.

Autorka prokazala dobrou znalost literatury, kterd se k tématu prace vztahuje, a tvofivé ji vyuziva
v teoretické i praktické ¢asti prace.

Clenéni, pojeti a rozsah bakalaiské prace je vyhovujici. Na mimoradné vysoké Urovni je grafické a
technické zpracovani prace. Odkazy na literaturu a ukazky praci z nejriznéjsich obdobi lidské kultury
dokazuji, Ze autorka se zaujetim a dobrou Urovni vytvarné tvorivosti vytvofila dilo, které je plvodni a
prokazuje hluboké vniknuti do problematiky.

Autorka, studentka matematiky, by podle mého nazoru mohla, v oblastech, kde tvrzeni nejsou zcela
zfejmda a nejsou ani pfiliS teoreticky narocna, uvést argumenty (napfr. konstrukce pravidelnych
pétidhelnikd).

Autorka, budouci ucitelka, by se mohla zminit a moznostech vyuzit tématiku ve vyucovani geometrie,
vytvarné vychovy nebo historie.

K poslednim dvéma poznamkam by méla autorka zaujmout stanovisko pfi obhajobé.

Praci doprovazeji kvalitné zpracované ukazky ornamentalni tvorby v dimenzi 2 a 3. Pfitom nutno ocenit
i kvalitné ,femeslnou” stranku vyrobka.

Kladem préce je skutec¢nost, Ze si autorka vs§ima geometrickych jevl v prostfedi, v némz se pohybuje.
Z drobnych prevainé stylizacnich nedostatk( uvadim napfr.:

e Uhly ve vrcholu mozaiky nesplyvaji. (s. 34),

e Co znamena vytvorit Usecky? (s. 24),

e VCeli plastev neni snad sestavena z pravidelnych Sestiuhelnikd. (s. 33).

e Pojem mozaiky neni patrné vymezen zcela spravné. (s. 33)

e StéZilze souhlasit s tvrzenim, Ze urcitou dlazbu Ize nalézt Gplné vsude. (s. 59)

e Termin ornament lze povaZovat za prvek obecného jazyka, v prdci toto typu by vSak prece jen
méla byt vysvétlena co je a co neni ornament. (s. 8)

e Na kostele na Zelené hte si mohla autorka vSimnout geometricky zajimavych Reuleauxovych
trojuhelnikd. (s. 14).

e Termin zakladni n-ahelnik? (s. 24). V praci by mohla byt zminka o mozZnostech konstrukce
pravidelného n-Uhelniku pravitkem a kruzitkem.

Doporucuji k obhajobé.
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