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Uvod

Rodina je zdklad statu. Stary zndmy citat vyznavany a napliiovany v pribéhu lidskych
d¢jin rozlicn€. Pfesto se spolecnost v raznych historickych obdobich v zadsadé shoduje,
kdyz kriminalizuje mord ditéte jeho vlastni matkou ¢i jednani vedouci ke stejnému vysledku.
Trestny ¢in usmrceni novorozence matkou neziidka soudoba literatura oznacuje
za infanticidium a pouziva i dalsi variace tohoto vyrazu. V prib¢hu staleti se v pramenech
objevuje jesté napiiklad pojem Kindsmord piekladany jako ditkovrazda. Zeny, které sprovodi
ze svéta vlastniho potomka, byvaji oznaCovany za matky vrazednice ¢i krkavéi matky. Kromé
odborné literatury je nutné piihlédnout pii zpracovavani tématu predevsim také k pravni
uprave, archivaliim ¢i judikatufe. Inspiraci mi rovnéz byly zajimavé ¢lanky v odbornych
Casopisech.

Zatimco trestnépravni Uprava, z niZ ma prace predevsim vychazi, je jakymsi navodem,
jak by spoleCnost vuci infanticidiem prohieSenym Zendm méla postupovat, komentaie
k zakonim osvétluji pohled odbornikd na problematiku a objasiiuji vyznam pouzitych vyrazi.
Za dulezité povazuji prameny archivujici informace o pribéhu soudniho tizeni, toho, co mu
pfedchéazelo a ptipadné i co nésledovalo. Takova svédectvi vydavaji soudni spisy a spisy
trestanek vznikajici po dobu jejich véznéni, pfipadné smolné knihy ¢i judikaty. Tyto zdroje
vypovidaji nejen o pritbé¢hu procesu a aplikovaném pravu, nybrz také o socialnim pivodu
pachatelek infanticidii, objastiuji 1ékatska hlediska a postupy a pifipadné také motivy vedouci
nékteré matky k usmrceni potomka. Aby byl obraz Zeny dopustiv§i se usmrceni vlastniho
Cerstvé narozeného plodu celistvéjsi, bylo tfeba, abych se zamyslela 1 nad ulohou
a postavenim Zeny jakozto nézného pohlavi ve spoleCnosti, potazmo v domdcnosti. Je nutné
vzit v ivahu jeji pivod, inteligenci a vzdélani, vykonadvané zaméstnani, zda byla v dobé ¢inu
svobodna, provdana ¢i ovdovéld, jaké méla finanéni zazemi, kolik dalSich ¢leni rodiny Zivila
a podobné. Pachatelky dodnes uvadéji mezi motivy obavu ze ztrity cti. Casto tak pfed nimi
stila otdzka, zda nést hanbu za zplozeni nemanzelského potomka ¢i za jeho ptipadné
odhalenou vrazdu.

Vliv na rozhodovani zen, ohledné¢ dal§iho postupu pii nechténém otéhotnéni mélo
postihovani smilstva nebo tfeba pravni uprava, jez zakazovala potraty. Pravni ptedpisy
zabyvajici se pferuSenim téhotenstvi vymezovaly hranici, kdy byl potomek povazovan jesté
za plod, tedy nikoliv uz za novorozen¢. Vyznamnou roli v oblasti infanticidii jist¢ hraly

kromé& trestnépravnich institutl i obCanskopravni aspekty jako zrovnopravnéni potomstva,
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jez vzeslo z mimomanzelskych vztaht, s détmi narozenymi sezdanym parim. V neposledni
fad¢ zminuji dal$i opatfeni, kterd v minulosti slouzila ¢i slouzi k predchazeni vrazdéni déti,
jako je napiiklad socidlni kontrola realizovana zeninym okolim ¢i pozdé€ji konkrétnimi
osobami, jimz informacni povinnost ulozil zakon. Proto ve své praci vybirdm mimo jiné
vyznamné momenty v pravnich dpravich netrestnich, které také ovlivnily vyvoj ndzoru
spoleCnosti na toto téma. A ackoli se vlastné jednd o vrazdu jedné bytosti jinou - takovou,
kterd by ditéti méla byt nejblize, trestnépravni tprava spolecné s judikaturou nejlépe ukazuji,
z jakych diivodu je tfeba uvedené jednani matky privilegovat oproti vrazdé prosté a zaroven
ho odlisit od jinych trestnych ¢inti. Ve své praci také uvadim piechod mezi pravnim myslenim
predosvicenskym a nasledujicim, pficemz vymezuji divody, pro které povazuji konkrétni
kodexy jiz za osvicenské a jiné jeSté nikoliv. Popisuji také ndsledujici trendy ve vyvoji
trestnépravni tpravy v oblasti infanticidii.

Ve svém vyzkumu jsem vyuzila pro analyzu pravni dpravy usmrceni novorozence
matkou zejména historickou metodu badani, v mém piipadé od osvicenské doby, a sledovala
tak vyvoj pohledu spolecnosti na tento trestny ¢in az po soucasnost. D&jinny vyvoj nazorné
dokazuje, ze vzdy je prostor ke zlepSovani. Nejptiznivéjsim vysledkem komparace starych
trestnépravnich uprav a té soucasné by jisté byla Gplna eliminace protipravniho jednani matek,
v ramci néhoz zavrazdi své novorozené potomky. Vzhledem k tomu, ze jednou z cest
k takovému cili je alespont postupné sniZovani poctl infanticidii, pokusim se na ndsledujicich
strdnkdch propojit vySe zminéné aspekty a pomoci syntézy nacrtnout zpiisob, jez by se

pfinejmensim zasadil o ubytek tohoto trestného ¢inu.



1 Historicky vyvoj vedouci k osvicenské pravni upravé

Pocatky uplatiovani postihi vi¢i matkdm vrazednicim lze nalézt spiSe az
v novoveékych pramenech. Starovéka spolec¢nost tento Cin netrestala a predevSim usmrceni
dévcatek a déti znetvorenych a churavych bylo prostiedkem regulace populace. Stftedovéké
pojeti do zna¢né miry ovlivnilo cirkevni odmitdni potratii a usmrcovani novorozenci,
nicméné se pred podobnymi &iny Gasto priviraly oéi.'

Zajimavym piikladem pro rozmanitost stfedovékych myslenkovych proudt v oblasti
posuzovani spachaného infanticidia® miiZe byt ptipad, ktery zachycuji brnénské pravni knihy
pisafe Jana ze 14. stoleti. Pfisezna rada, jez méla za ukol zhodnotit jednani zeny, ktera utopila
svého Cerstvé narozeného potomka v fece, se v zasadé nazorove rozdelila na tfi tabory. Prvni
skupina zastavala stanovisko, Ze matka, jez zavrazdila pfi porodu nebo bezprosttedné po ném
cerstvé narozeného potomka, by méla byt beztrestnou, jelikoz dit€ je jejim majetkem a jako
s takovym snim muze naklddat podle svého uvazeni. Druhy tdbor zadal zohlednéni
zdravotniho a psychického stavu pachatelky a na jeho zéklad¢ ptislusny trest. Tteti skupina,
jejiz nazor patrné prevzal pro svilj novoveky kodex i Pavel Kristidn z Koldina, prosadila
pojiméni ¢inu matky vraZednice po vzoru fimského prava. Protoze se jednalo o usmrceni
pokrevniho piibuzného, kvalifikoval Koldin tento trestny ¢in jako parricidium.
Vzhledem k tomu, Ze trest Rimand byl v nasich podminkich vicemén& neproveditelny,’
uplatnil misto recepce Fimského prava, nase pravo zvykové.' Koldiniv zakonik dale
nerozliSoval mezi usmrcenim novorozenéte a potratem plodu, jelikoz uvadél: ,,Také zabiji ta,
kteraz plod ze sebe vyhani, neb tyz plod jakymz pak koli zpiisobem v sobé udusuje a mrtvi.
Téz, kterdz do zdchodu, do studnice aneb jinam sviij plod mece a hdzi.* Pravé na Koldinové
zékoniku Ize demonstrovat trendy ve vyvoji pravni Gpravy usmrceni novorozence matkou.

Novoveka pospolitost pristupovala velmi nekompromisné k postihovani matky, jez se

dopustila infanticidia. Zeny usvédéené z usmrceni vlastniho ditéte v ndvaznosti na porod byly

' RAUSCHER, Rudolf. Usmrceni clovéka v trestnim prdvu zemském. Bratislava: Pravnicka fakulta university
Komenského, 1927, s. 31.
* Terminus technicus zavedeny pozdé&jsi odbornou literaturou.
>V &L N. XXVII/4 se piSe, ze ,pokuta takovi od staroddvna u Rimaniv byla, Ze takovy vrazednik do pytle
se psem, s kohoutem, s hadem a s vopici zasit a do more aneb do jiné vody uvrzen byval.“ PAVEL KRYSTYAN
Z KOLDINA. Prdava méstskd krélovstvi ceského a markrabstvi moravského. 5. vydani. Praha: Vsehrd, 1876,
s. 322-323.
* STACHOVA, Nad’a. Inspiraéni zdroje Koldinovych Prav méstskych. Vyzvy kodikologie Geské romanistice.
Casopis pro pravni védu a praxi, 2013, roé. 21, s. 262-269.
> V &l N. XXXV. odst. III. PAVEL KRYSTYAN Z KOLDINA. Priva méstska kralovstvi ceského
a markrabstvi moravského. 5. vydani. Praha: Vsehrd, 1876, s. 326.
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a zahrabany, nebo dokonce zahrabany za ziva a probodavany kiilem do srdce, pied ¢imz jim
mohla byt navic napiiklad utata ruka.® Probodnuti slouZilo k tomu, aby se Zena nevyprostila
ze svého hrobu po zahrabani. DalSim uzivanym trestem se v 16. stoleti stalo utopeni,
které znamenalo jisté zmirnéni postihu. Vyrazné kruté tresty mély zastrasit pachatelku
od jejiho dmyslu a zaroven neodradily-li ji, slouzily jako msta za Zenin otfesny &in.’
Za tvrdosti represe viaci matce vrazednici staly téz nabozenské divody. Vzhledem k tomu,
7e zabila nekiténého, bloudila pak podle cirkevniho vykladu jeho duse a nedosla klidu.®

Vinu novoveka spolecnost nevahala dokazovat torturou, z jejichz nasledkii se domnélé
pachatelky 1é¢ily jesté nékolik mésicii a mnohdy nemusely byt schopné se ani vratit ke své
puvodni praci. Pokud se ov§em béhem muceni nedoznaly, tim by si totiz vyslouzily rozsudek
smrti.” Dal§im dikaznim prostiedkem bylo udani od okoli. Sousedé mohli nejlépe zpozorovat,
7ze je zena v ocekavani. Fungovala tak, ne vzdy plné spolehlivd, socidlni kontrola
nad matkami, které usmrtily vlastniho potomka.'® V neposledni fadé musela mrtvolku
novorozenéte prohlédnout porodni baba, pozdéji 1€kat, kteti urcili, zda se vibec dité narodilo
zivé. Pokud ano, stanovila porodni baba, jestli byla smrt novorozence nehodou ¢i zdmérem
matky. Pfi prohlidce mrtvolky tak hralo roli, jestli dit€¢ vypadalo jako ¢lovek, predevsim
¢i mélo narostlé nehty a vlasy. Porodni baby ovétovaly, zda nemélo dité na krku zjevné stopy
po skreeni, &i jestli se viibec po porodu nadechlo.!' Neposlednim ukazatelem zptisobilosti
k Zivotu pak byly vaha a velikost. Za Zivotaschopné se povazovalo dité, jeZ se narodilo
nejdiive v sedmém mésici téhotenstvi. Spole¢nost vétSinou uznavala hippokratovsky model
odugevnéni, podle n&jz se z plodu stavalo dité &tyFicaty den od poceti.'

Darilo-li se zené¢ zamaskovat téhotenské bficho a simulovat mési¢ni krvaceni,
nemuselo se jiz podafit schovat prsa nalitd mlékem ke kojeni. Skryla-li Zena uspé$né pribéh
t€hotenstvi, bylo pro ni téZ nezbytné zatajit porod. K nému byla za normalnich okolnosti

povinna pfizvat porodni babu a také Zeny z okoli, které by mohly byt pfi porodu a po ném

®Viz § 131 zékona Constitutio Criminalis Carolina z roku 1532; &l. XIX, § 10, zahrabani zaziva nahradilo stéti
az v Constitutio Criminalis Josephina roku 1708.
" FRANCEK, Jindfich. Zlocin a trest v ceskych déjindch: nové vydani roziirené o paméti prvniho
Ceskoslovenského kata Leopolda Wohlschlagera: Ve sluzbach spravedinosti za Rakouska i za Republiky.
3. roz8ifené vyddni. Praha: Rybka, 2007, s. 176-180.
$ ULBRICHT, Otto. Kindsmord und Aufklirung. Miinchen: Oldenbourg, 1990, s. 21-25.
® ULBRICHT, Otto. Kindsmord in der Fritheren Neuzeiten. In GERHARD, Ute (ed.). Frauen in der Geschichte
des Rechts. Miinchen: C.H. Beck, 1997, s. 238-239.
1 CERNA, Lenka. Smilnice a matky vrazednice. Zpravodaj Historického klubu, 2008, ro¢. 19, &. 1-2,'s. 7-23.
"" ULBRICHT: Kindsmord in der Friiheren..., s. 236-238.
12 TINKOVA, Daniela. Hrich, zlocin, Silenstvi v case odkouzlovani svéta. Praha: Argo, 2004, s. 315.
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napomocny." Poté, co Zena porodila v Ustrani, zabila podle dobovych vypovédi pachatelek
dit¢ bud’ vlastni silou a nasledn¢ t¢licko pohodila bud’ do studny, chléva ¢i ho naservirovala
k roztrhani prasatlim, pfipadné¢ novorozené utopila v nejbliz§im potoce ¢i rybnice a télicko
zahrabala Casto v lese.'

Prevladajicimi diivody pro takové otfesné jednani byly predev§im hmotna nouze
a do konce Zivota posramocena ¢est rodi¢ky. Casto §lo o Zeny neprovdané, ze spodnich vrstev
spolecnosti, které¢ byly financn¢ nezajisténé. Nemanzelské dité by pro takovou (ale i kazdou
ve spolecnosti vySe postavenou) zenu znamenalo kromé cejchu hanby a obvinéni ze smilstva
té ztratu obzivy a vyrazné ztizeni moznosti provdat se."

Kazdy proces s obvinénou se vzdy silné¢ vryl do paméti jejich soucasnikti a tak
se tradoval po generace. Zeny tedy v prubdhu d&in vyvinuly nejrizngjsi strategie,
kterymi pfed soudem obhajovaly sviij ¢in. Mezi nejcastéjsi patfilo tvrzeni, Ze se dit€ narodilo
jiz mrtvé, nebo ze po narocném porodu v mdlobich nebyla zena schopna zajistit ditéti
potiebnou péci ¢i dit€ omylem zalehla. V dobovych vypovédich smolnych knih se objevuje
1 omluva divek, Ze jako nezkuSené prvorodic¢ky netusily, jak dité¢ spravné zabezpecit. Jednalo
se pfedev§im o podvazani pupecni $niry, aby novorozenec nevykrvacel nebo téz o udrzeni
jeho pfim&fené télesné teploty.'®

Z hlediska moznosti socidlni kontroly existovala vétsi Sance odhalit infanticidium
na venkové nezli ve mésté, kde lidé zili piece jen o trochu anonymnéj$im Zivotem. V piipadé
nedostatku pfimych dikazii o usmrceni novorozence konkrétni matkou, mohla byt dotycna
potrestana za mravnostni delikt smilstva nebo pfipadné jesté prostituci. K prozrazeni ¢inu
dochazelo predevs§im u Zen opusténych napiiklad ve sluzb€ v cizim hospodarstvi. Lze se jen
domnivat, ze k usmrceni novorozenct ¢i mladSich déti dochazelo v rodinach za tichého
souhlasu ostatnich &lenti domécnosti z finanénich déivoda."” Velice kontrastnim se z nynéjsiho
pohledu zdéa potrestani muze za smilstvo nucenymi pracemi na par meésici nebo nékolika

, v 5w 7 URZ 1z v : TN |
tydny vézeni o Spatné straveé pii napomahani ke zlo¢inu infanticidia. 8

" ULBRICHT: Kindsmord in der Friiheren..., s. 236.
" FRANCEK: Zlocin a trest..., s. 177-184.
'S TINKOVA, Daniela. Ilegitimita a ,,nova ekonomie zivota™ v osvicenské Habsburské monarchii. Problém
svobodnych matek a nemanzelskych déti mezi socialni kontrolou a socialni péci na prahu obcanské spolecnosti.
Historickd demografie, 2003, ¢. 27, s. 133-172.
' DIBELKA, Jaroslav. Obranné strategie muzii a Zen obvinénych ze smilstva a cizoloZstvi: Panstvi Treboii
r|17a prelomu 17. a 18. stoleti. Ceské Budgjovice: Jihoeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, 2012, s. 136-157.

Tamtéz.
'8 LENDEROVA, Milena a kol. Zena v ceskych zemich od stiedovéku do 20. stoleti. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2009, s. 573.
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Ze vSech téchto faktorti a zkuSenosti vychdzela pozdé¢jsi osvicenska pravni uprava
usmrceni novorozence matkou. Jiz v pocatcich osvicenstvi se tento genderové vyhranény ¢in
dostal do popfedi z4jmu. Podle Gustava Radbrucha znamenalo infanticidium ,,klicovy delikt
celé trestnépravni reformy 18. stoleti“."® Zavrazdéni novorozendte matkou se tak dostalo
do poptedi pravnickych diskusi v Evropé oznaCovanych v némecké literatufe jako
Kindsmorddebatte. Ruku v ruce s tim jde i studium téla zeny, jejiho postaveni ve spole¢nosti
nebo tteba pfistup k trestani nézného pohlavi. A v neposledni fad¢ se osvicenska spole¢nost
zaCala zabyvat téz CasteCnou legalizaci zapuzeni nefadné nabytého plodu, konkrétné mam
na mysli umélé preruseni téhotenstvi. Tento trestny ¢in byl az do novovéku sméSovan

s infanticidiem.?°

19 RADBRUCH, Gustav. Geschichte des Verbrechens, Versuch einer historischen Kriminologie. Frankfurt
am Main: Eichborn, 1991, s. 206.
2 TINKOVA: Hrich, zlocin, Silenstvi..., s. 315-326 .
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2 Pravni tprava 18. stoleti

2.1 Vymezeni osvicenského zakonodarstvi

Ve své praci se zabyvam trestnépravni upravou usmrceni novorozence pocinaje
osvicenstvim a konCe souCasnym stavem. Proto je dilezit¢ vymezit hranici,
ktery trestnépravni kodex jiz lze povazovat za osvicensky a ktery naopak nikoli a také
z jakych divodu. Jako posledni ptedosvicensky trestni zakonik uvadim Constitutio Criminalis
Theresiana z roku 1769. Na tomto mist¢ mohu uvést celou fadu ztejmych divodui pro takové
zafazeni, mezi néz patii pouzivani tortury jako dikazniho prostfedku v priibéhu zjistovani
pachatele trestn¢ho Cinu, stejné jako moznost aplikovat na odsouzeného vinika trest smrti
¢ jiné kruté tresty. Zdkaz muceni byl prosazen 1. ledna 1776 viceméné v rezii na trin
nastupujiciho Josefa II. Veskeré sankce navic staly na podkladé ndbozenském, kdy nejvyssim
trestem byla ztrdta spaseni.”’ Soudci se museli ¥idit zdsadou zakonné teorie diikazni, &¢imz byli
¢asto nuceni ptisuzovat ur¢itym okolnostem vétsi vahu nezli jinym. Napiiklad svédectvi muze
bylo hodnoceno jako divéryhodnéjsi nez Zenino. Rozmach osvicenského zplisobu pravniho
uvazovani se vtu dobu uplatioval pievazné pouze na akademické pidé univerzit.
Vyznamnymi osobnostmi tohoto nového zptuisobu pravniho mysleni byli v dobach terezianské
a josefinské Gerard van Swieten, Johann Peter Frank a Josef von Sonnenfels.?

Naopak za prvni osvicenskou trestné pravni upravu povazuji kodex vznikly za vlady
Josefa II. Ackoli se u obou kodexti projevovaly centralistické snahy obou absolutisticky
smyslejicich panovniki, Josef II. byl velmi ovlivnén tehdejSimi osvicenskymi mySlenkovymi
proudy. Jeho pohled na potiebny zplsob Uprav mél dozajista podstatny vliv na nckteré
reformy matky, jeZ vznikly na sklonku jeji vlady. Jakmile se Josef II. ujal vlady, pustil se
do rozsahlych reforem a nehledél pfi tom na zvyklosti ani zplisoby smysleni obyvatelstva
zemi, jimZ panoval.”’ Coz mimo jiné vedlo k rufeni z mého pohledu nejpokrokovéjsich
a nejvice osvicenskych casti Josefovych pravnich tprav jeho nasledovniky. Ackoli Josef II.
upustil od kriminalizace smilstva a nevyuzival ani trest smrti nebo napiiklad zrovnopravnil
nemanzelské potomky s manzelskymi, nedoSly tyto reformy pochopeni ani u vétSinové

W M M 4 /4 o 24 1454 r ~r /4 r
spolecnosti ani u Josefovych nastupct.” Co se tyce soudniho fizeni trestniho za Josefa II.,

2! Srov. s Constitutio Criminalis Theresiana.
2 KLABOUCH, Jifi. Osvicenské prdvni nauky v ceskych zemich. Praha: CSAV, 1958, s. 178-179.
> Tamtéz, s. 236-237.
* KLABOUCH: Osvicenské pravni nauky..., s. 308-310.
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ovladly ho oproti obdobi terezidnskému zasady ustnosti, vefejnosti a predevsim volného
hodnoceni diikazii.”

Vyznamnym pocinem Josefa II. se stal patent o zruseni nevolnictvi z 1. listopadu
spolegensky rozmach, formovani burzoazni spole¢nosti a déle volnost pii uzavirani shatkd.”®

Na sklonku 18. stol. do pravnich dprav pronikly pfirozenopravni teorie.”’
Vyznamnymi pravniky tehdejsi doby byli Josef von Sonnenfels ¢i Johann Peter Frank.
Zrodiny se stavala predevSim jednotka konzumu a jeji reprodukcéni slozka slouzila
k ziskavani dalsi pracovni sily. Stile castéji byly navic podporovany snatky z lasky,
ze kterych se podle tehdejSich teorii rodilo vice potomki, ktefi byli zdravéjsi a silnéjsi
nez déti vzeSlé ze snatkll z rozumu. Tehdejsi myslitelé navic usilovali o dekriminalizaci
smilstva a zamezeni ztrity cti mimomanzelsky otéhotnévSich zen a jejich potomki.
Podle Sonnenfelse neméla takova opatfeni nahravat prostopasnikim, ale zamezit infanticidiim
a potratim. Frank v této ochrané zaSel jeste¢ dal, kdyz navrhl pokuty pro tak zvané staré
mlddence, z nichz by se platilo véno nemajetnym vdavekchtivym divkam. Muzam, ktefi by se
s takovymi divkami Zenili, by navic byla poskytnuta urcita privilegia, jeZ by je motivovala
k uzavfeni snatku. Zatimco nékteré Sonnenfelsovy idey dosly v fadé zemi naplnéni, Frankovy
myslenky nebyly z divodu slozité realizace preneseny do praxe.”® T&ko si lze piedstavit
nastavovani kritérii pro rozliSeni muzl, kteti by platili za svou prostopaSnou pohodlnost,
od téch, jeZ zatim pouze nenasli vhodnou partnerku, se kterou by zalozili rodinu. Sporné by
také jisté bylo, jak by dopadala manzelstvi hnand motivem ziskani véna pro nemajetnou
svobodnou divku, pfipadné pohnutkou ur€itych privilegii k tomu navrch.

Tereziansky kodex mne =zaujal svym detailnim zpracovanim trestnych ¢inll
usmrcovani novorozencli matkami. Ackoli nékteré jeho instituty, jako tfeba utajené porody,
predbehly dobu, jiné se nevymanily konzervativnim nazorim tehdejsi spolecnosti, pfedevsim
nehumanné tvrdy trest smrti. Tvlrci osvicenskych zakonikii si proto vytycCily pii upraveé
infanticidia za cil celkovou modernizaci pfistupu k tomuto trestnému cCinu. PredevSim
v prubéhu casu kladli tviirci kodexti stale Castéji diiraz na prevenci pfed vrazednym jednanim
rodicek. A vneposledni fadé¢ lze také u trestl za infanticidia vypozorovat postupné

zmirnovani represi.

» VANECEK, Vaclav. Déjiny statu a prava v Ceskoslovensku do roku 1945. Praha: Orbis, 1970, s. 297-298.
* KLABOUCH: Osvicenské pravni nauky..., s. 241-244.

" Tamtéz, s. 120.

2 TINKOVA, Daniela. Télo, véda, stdt: zrozeni porodnice v osvicenské Evropé. Praha: Argo, 2010, s. 42-61.
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2.2 Trestni zakonik z roku 1769

Poslednim piedosvicenskym trestnim kodexem s Uzemni pusobnosti po celém
habsburském teritoriu mimo Uherska, tedy i v Ceskych zemich, byl Constitutio Criminalis
Theresiana (déle také CCT) z roku 1769, jenz upravoval zaroven jak trestni prdvo hmotné,
tak 1 procesni. V Ceském piekladu byl vydan jesté¢ tentyz rok pod nazvem Constitutio
Criminalis Theresiana, aneb iimské cisaiské v Uhifich a Cechdch etc. etc. Krdlovské
apostolské milosti Marie Terzie arcy-knezny rakouské... hrdelni pravni 7ad. Zakonik se opiral
o piezité zdsady jako presumpce viny a utrpné pravo. Zakaz dilkazi z mucidel prosadila
Marie Terezie nejprve roku 1773 interng, v roce 1776 pak oficialng.* Co se ty&e hierarchie
proti panovnikovi a statu a az daleko za né byly zafazeny trestné Ciny proti zivotu a télu.
Struktura kodexu odpovidala tehdejSi orientaci zivota na ndbozenstvi, ochranu vérnych
véticich a vefejné procesy, na kterych se podilela celd mistné zainteresovand komunita.

Ditkovrazdou se CCT zabyval velmi podrobné v dile druhém O hrdelnich pfecinénich
obzvlaste, a o jejich trestach v ¢l. 87 nazvaném O zmateni déti, aneb o vrazd¢, jenz na v nové
zrozenych détech se pacha.® Zde se zavrazdéni novorozenéte matkou piipodobiiovalo
k otcovrazdé. Jednotlivé casti ¢lanku popisovaly Zenu neprovdanou, té¢hotenskym biichem
obtézkanou, kterd nahle nedostdvala pravidelné mésicni krvaceni, za pannu se vyddvala,
a které bricho nahle slehlo, ptficemz se dité ztratilo. Mezi dal$i znameni gravidity zatadil CCT
ptipad, kdy Zena piestala chodit mezi lidi na vefejnost a poté neméla ¢im odiivodnit svou
nepfritomnost.31

Nasledoval postup vii¢i matce podezielé z infanticidia vzetim do vazby, prohlédnutim
porodni babou, zda Zena v nedavné dob¢ porodila a pokud se neptiznala k ¢inu dobrovolné,
pokracovalo se vyslechem na mucidlech dle utrpného prava. V piipad€ nalezu mrtvolky ditéte
se patralo po Zené, kterd po okoli vesla v feci, Ze je v oCekdvani a zaroven méla prsa nalita
kojeneckym mlékem. Tvrdila-li Zena, Ze se ji mléka dostava z jinych pfi¢in, byla prohlédnuta
porodni bdbou nebo vySetfena lékafem, kteti takovy vyrok bud’ osvédcili, nebo vyvratili.

Trvala-li matka na tom, ze se dit¢ mrtvé jiz narodilo, aniz by se na takovém stavu sama

* VOJACEK, Ladislav. Trestni pravo v Ceskych zemich za absolutismu. In SALAK, Pavel, TAUCHEN,
Jaromir (edd.). Ceskoslovenské trestni prdavo v proméndch vékii: (sbornik prispévki). Brno: Masarykova
univerzita, 2009, s. 67-70.
% Cl. 87. Constitutio Criminalis Theresiana, aneb Fimské cisaiské v Uhfich a Cechdch etc. etc. Krdlovské
apostolské milosti Marie Terzie arcy-knézny rakouské... hrdelni pravni vad. Viden: J. T., 1769, s. 236-240.
Dostupné na http://eod.vkol.cz/iii32047/.
! Tamtéz.
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podepsala, m&la byt Zena podrobena na zakladé uvahy soudce o&istujicimu sporu® dle ¢&l. 51.
Pokud chybély diikazy, nebo matka lhala a zapirala, ¢i tvrdila, ze dité¢ porodila bez své vile
tteba do zachodu, musela podstoupit vyslech na mucidlech. Ospravedlnit Zenu mohl pouze
dikaz, ze byla kratce pred porodem prohlédnuta porodni babou a ani ta neshledala
téhotenstvi. CCT téz doporucovalo §iroké penzum otazek, jez mohly byt obvinéné kladeny.
Dotazy mifily k identifikaci otce ditéte, k zjiSténi okolnosti ot¢hotnéni a povédomosti matky
0 jejim stavu, k imysliim Zeny ohledné skryvani téhotenstvi a zatajeni porodu, jeho pribé¢hu
a chovani zeny porodu ptedchazejicimu, ke zpisobu usmrceni vlastniho novorozence
a k ditvodtim, které matku k &inu vedly.*

Co se tyce trestu za Cin zavrazdéni novorozence matkou, stanovil trestni kodex Marie
Terezie pro chladnokrevnou vrazednici trest stétim mecem, polozenim do hrobu, probodnutim
srdce klllem a zahrabanim téla provinilé. Pokud matka Gmyslné opomnéla ditéti pomoci
po porodu tak, jak si to jeho stav vyzadoval, ¢ekala odsouzenou poprava mecem a zahrabani
bez probodnuti kilem. Jestlize Zena smrt novorozence nezavinila zdmérné, ale naptiklad tajila
své téhotenstvi, byla vinéna a trestdna minimalné za tajeni téhotenstvi a za s tim souvisejici
nedovolené skutky. Mec€ stihl téZ pomocniky ¢i ndvodce matky k otfesnému ¢inu. UvE€znéni
byli ti, ktefi védeli o t¢hotenstvi zeny, méli povinnost poskytnout ji zaopatieni a neucinili tak.
Jestlize se na zabiti ditéte jakkoli podilel muz, jenz matku vrazednici obtézkal, byl odsouzen
ke stéti. Neprokazalo-li se vSak, Ze by otec ditéte participoval na ¢inu matky vraZednice, byl
trestan pouze za smilstvo. Trestni zdkonik Marie Terezie zaradil mezi pfit€zujici okolnosti
opakované spachani Cinu zavrazdéni novorozence matkou a téZ jeho usmrceni
pied pokiténim. V takovém ptipad€ mohl byt trest zostten utétim ruky. Pokud Zena skutek
spachala obzvlasté krutym zplsobem, hrozilo ji navic k exekuci jesté ustknuti rozzhavenymi
kleStémi. Naopak zmirnéni postihu mohla dojit neplnoletd vraZednice, kterou navedla ¢i ji
k &inu dopomohla jeji matka.**

Zaver Cl. 87 vymezoval opatfeni, ktera méla zabranit skryti ot€éhotnéni a zaroven 1 tak
nelidskému ¢inu, jakym je zavrazdéni vlastniho novorozeného potomka. Slo tfeba o povinnost
okoli téhotné Zeny, oznamit jeji pozehnany stav jeji rodin€ ¢i hospodafi a piipadné
téz vrchnosti, ned¢je-li se nic pro zabezpeceni porodu. Kodex zaroven stanovil vrchnosti

povinnost zaopatfit zmrhanou Zenu, o niz by se jinak nikdo nepostaral. Vrchnost byla taktéz

32 Dikazni prostfedek utrpného prava, umoziujici obhajobé prokazat nevinu obvinéného skrz osvédéeni tvrzeni,
jimiz se brani. Viz €l. 51, Constituto Criminalis Theresiana..., s. 149.
3L 87, Constitutio Criminalis Theresiana..., s. 236-241.
* Tamtéz.
16



zatkolovdana dohledem nad rodi¢i divky, kterd otéhotnéla mimo manzelstvi, a sice
aby zabrénili pfipadnému tvrdému trestani obtézkané. Déle bylo umoznéno nevetejné
potrestani matek, které se sice dopustily smilstva, ale sviij ¢in oznamily naptiklad rodiné
nebo pratelim. Porodni baby byly v takovych ptipadech navic vazany slibem mlcenlivosti
ohledné¢ porodu nesezdané Zzeny. Svedl-li muz zenu k nemanzelskému styku pod slibem
budouciho uzavieni siatku, byl povinen se o svobodnou matku a dité postarat. Neucinil-li tak,
¢ekal ho télesny trest. Byl-li nemajetny, padla povinnost vyzivy obtézkané na jeji rodinu.
Nemohla-li si to ani rodina dovolit, ¢i neméla-li svobodna matka rodinu, zavisela mira
pomoci od obce na uvazeni vrchnosti.*

Vyse uvedend opatieni byla zarovein zamyslena jako prevence, jez méla podpofit Zenu
v jeji nelehké situaci, aby vibec nepomyslela na skutek, kterym by svému novorozenci
ublizila, pfipadné aby ho nerealizovala. Svobodné matce byla od roku 1743 ddna Sance najit si
manzela skrz ziskani tak zvaného vysvédéeni o mravech. Zeny ho dosahovaly predev§im
svym bezihonnym chovanim. Diky patentu z roku 1755 se smilstvo trestalo pouze soukromé,

v 7 v ’ ’ v v . Ve oe . LY vr s 736
coz také mélo za cil vyrazné omezit Zenin strach z okamzité infamizace jejiho pocinani.

2.3 Trestni zakonik z roku 1787

Kodexem nésledujicim plisobicim na Gizemi celé monarchie opét mimo Uhersko se stal
v roce 1787 za vlady Josefa II. VSeobecny zakonik o zlocinech a trestech na né, jenz poprvé
upravoval pouze trestni pravo hmotné. Do ¢eského jazyka byl pfeloZzen a vydan ve stejny rok
a pojmenovan Prava vseobecna nad provinénimi, a jich trestmi. Tento trestni zdkonik stil
na zéasad¢ zdkonnosti, nullum crimen sine lege, nulla poena sine lege, a sice ze neni zlo¢inu
bez zakona a tudiZ neni ani trestu bez zakona. Odstranil také neiimérné kruté tresty mrzacici
télo a prosadil pii zachovani trestu smrti vedle odstraSujici funkce trestu téz jeho funkci
vychovnou. Ud¢€lovani samotného trestu smrti vSak nejprve vyrazné omezil a nasledné ho
Obecny soudni 7ad kriminalni z roku 1788 zruSil Upln€. Progresivni pfistup k trestani
ale vydrzel jen do roku 1795, kdy byl trest smrti obnoven. Ackoli soudni proces i nadale
uzival inkviziéni zpasob Fizeni, neaplikovala se jiz nadale tortura ani sttedovéka ptisaha.”’

V systému fazeni trestnych ¢inl podle jejich zavaznosti byly v souladu s osvicenskymi

tendencemi umistény na ivod mezi ¢iny kriminalni povahy zlo€iny proti statu a dale zlo€iny

5L 87, Constitutio Criminalis Theresiana..., s. 236-241.
* LENDEROVA: Zena v éeskych..., s. 578-579.
7 VOJACEK: Tresmi prdvo..., s. 10-76.

17



proti osobam. Oddil vypocitavajici policejni delikty postihoval pfedevsim delikty proti Zivotu
a zdravi. Jednalo se o méné spoleCensky nebezpecnou cinnost, kterou bychom v dnesni
terminologii oznacili nejspiSe jako piestupky.

Josefinsky trestni zdkonik se stal prvnim kodexem, jenz definoval pojem trestného
&inu , jako svobodné a dobrovolné poruseni platné pravni normy, a to se Spatnym vmyslem*.>®
Tim bylo za spolecensky nebezpecné oznaceno umysiné protipravni jedndni a naopak
nedmyslné z definice vylouceno.

Kodex nespecifikoval usmrceni novorozenéte matkou jako samostatny privilegovany
trestny €in, jak je tomu v soucasnosti. Trestal vSak dle své ¢asti prvni, nazvané O provinénich
a trestech, kapitoly ¢tvrté, oznacené O provinénich na zivot lidsky, a bezpecnost téla
neprostiedné se vztahujicich, v §§ 89 az 125 vrazdu vyvolanim potratu plodu nebo jeho
usmrceni vyustujici v porozeni mrtvolky a téz odloZeni ditéte. § 89 vyslovné pravil,
ze ,prowinéni hrdelni na Ziwot lidsky, a Bezpecnost Téla neprostiedné se vztahujicy jsou
(za kriminalni zlocin, bezprostredné souvisejici s lidskym Zivotem a télesnym bezpecim, se
povazuje) a) Wrazda prosta, b) Wrazda loupezni, c¢) Wrazda oukladnd, d) Objedndni,
neb Ndjem k Wrazde, e) Dwouboj, nebolizto Wyzwani na Kordy, aneb na Pistole, f) Wyhnani
Plodu, g) Odlozeni Ditét, h) nasylné Poranéni, i) Nasyli na sobé samém Samowradzdou
ucinéné“.” Zakonik trestal Zeny, jez se dopustily umyslného potraceni svého vlastniho plodu,
a pfitvrzoval v ptipad¢ provdanych téhotnych. Kodex postihoval také pomocniky k trestnému
¢inu Vyhndni plodu, pficemz jednalo-li se o domnélé otce, zostfoval takovymto
spolupachateltim trest.”’ Zavaznost trestného &inu OdloZeni ditéte byla odstupiiovana
podle toho, jestli pachatel dit¢ zanechal na misté, kde by mélo nadéji na pteziti, ¢i na misté
nevhodném, kde by mu hrozila smrt.*!

Josef II. odmital uzékonit trestnépravni Upravu infanticidia, dokud nevzniknou
opatfeni, kterd by zajistila pfedev§im pfedchazeni piipadiim, kdy matka zavrazdi své Cerstvé
narozené dit¢. Kladl tak, stejné jako jeho matka, diraz na prevenci pfed timto nelidskym
¢inem. Josef II. povolil nemanZelska téhotenstvi a de facto tedy dekriminalizoval roku 1781

smilstvo. V roce 1786 bylo téZ manzelskym patentem a dvorskym dekretem zrovnopravnéno

* TINKOVA, Daniela. Zlo¢in a trest na prahu obganské spolecnosti. Zrozeni ,,osvicené* krimindlni politiky
v habsburské monarchii (cca 1780-1852). In KORINKOVA, Lucie, PETRBOK, Vaclav, a RANDAK, Jan (edd.).
Zlocin a trest v Ceské kulture 19. stoleti: sbornik prispévkit z 30. rocniku sympozia k problematice 19. stoleti.
Praha: Academia, 2010, s. 11.
3 Prawa wsseobecnd nad Prowinénimi, a jich Trestmi. Viden: J. T. Trattner, 1787, s. 110.
“ Tamtéz, s. 130-132. §§ 112-115.
* Tamtéz, s. 132-136. §§ 116-118.
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manzelské a nemanzelské potomstvo. Toto opatieni, s nimz se tehdej$i vétSinova spolecnost
nikdy neztotoznila, viak posléze zrugil Frantisek I1.**

Ustanoveni chranici téhotné svobodné Zeny vydand za vlady Marie Terezie jeji syn
jeste vice propracoval. Neprovdané obtézkané divky mély byt pod co nejvétsim dohledem
at’ uz ze strany rodiny nebo c¢lent hospodafstvi, na némz slouzily. Vrchnost byla povéfena
jednak kontrolou div¢iny rodiny, aby téhotnou netrestala a dile méla povinnost postarat se
o svobodnou rodi¢ku, bylo-li to tfeba, a to zejména bchem porodu a v Sestinedéli
i pokud nastdvajici matka nepochdzela z jejich panstvi. Porodni baby navic byly povinovany
zachovavat mlceni o jiném stavu neprovdané zeny. Z téchto privilegii byly vylouceny Zeny
zivici se prostituci. Pokud Slo o Cest svodem obtézkané svobodné Zeny, mohla ji ziskat
nazpétek tak zvanym diplomem, vystupovala-li nadale tak, jak velely dobré mmvy.43

Velmi dileZitym pokrokem v boji s infanticidiem se stalo zakldddni porodnickych
oddéleni ve videniské a prazské VsSeobecné nemocnici. Porodnice byly sice nevyhodné
pro venkovské zeny umistény pouze ve velkoméstech, na druhou stranu na rozdil od vétSiny
Evropy piijimaly i neprovdané Zeny v o¢ekavani. Zeny majetné si navic mohly piiplatit
za anonymitu, takZe jim bylo pro nemocni¢ni dokumenty piidéleno evidencni ¢islo a po dobu
pobytu v porodnici mohly nosit masky. Naopak chudé rodicky si pobyt v porodnici musely
nasledné odpracovat at’ jiz jako kojné v porodnici ¢i nalezinci nebo jako pozorované objekty
pro uéedniky rodici se porodnické védy.**

I pfes veSkeré pokrokové snahy Josefa II. postupovat v problematice infanticidia
preventivné a nikoli represivné, vSak vétSinova spolecnost vnimala otéhotnéni neprovdané
divky negativné. Zeny rodici mimo manzelstvi byly povazovany za nepoéestné a nesly si tak
ivotem nepfijemné socidlni stigma.* Velké mnozstvi pokrokovych opateni zavedenych
terezidnskymi a josefinskymi reformami tak bylo jeSt€ na pfelomu 18. a 19. stol. zruSeno

a spoleénost ziistala u svych starych zptisobi.*

*2 GERYK: Osvicenské préavnictvi..., s. 60.
B TINKOVA: Hfich, zlocin, §ilenstvi..., s. 328-329.
“ TINKOVA: Télo, véda, stdt..., s. 343.
B TINKOVA: Hfich, zlocin, §ilenstvi..., s. 329-331.
“ LENDEROVA: Zena v ceskych..., s. 581.
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3 Pravni Gprava 19. stoleti a prvni poloviny 20. stoleti

3.1 Trestni zakonik z roku 1803

Po josefinském trestnim zdkoniku ndsledoval Zdkonik o zlocinech a tézkych
policejnich prestupcich zroku 1796 vydany FrantiSkem 1., zvany téz Zdpadohalicsky,
jenz opét spojil v jediném predpisu hmotné a procesni trestni pravo. Zakonik ptivodné platil
pouze pro zapadni Hali¢. Roku 1803 byl upraven a jeho pilisobnost rozsifena na celou
monarchii kromé Uher. Cesky pieklad vySel ve Vidni vroce 1804 jako Kniha prdv
nad precinénimi hrdelnimi a tézkymi radu méstského (totiz policie) prestupky. Vzhledem
ke kvalité¢ sjakou byl kodex zpracovdn, se stal vychodiskem pro trestni zdkoniky
a7 do poloviny 20. stol.”’

Pro mou praci je stézejni ¢ast prvni zakoniku, zabyvajici se zlo¢iny, naopak ¢ast druha
obsdhla prestupky. Postihovanim infanticidia se zabyvala hlava Sestnacta O vrazd¢ a zabiti,
§ 122. Trestana byla matka, jez zabila svého potomka pfi porodu nebo jez neposkytla ditéti
po porodu potiebnou péc¢i a pomoc a to umysin€. Kodex vystupiioval tresty, kdyz vrazdici
provdané zené ptirkl dozivotni tézky zalaf, za usmrceni ditéte mimo manzelstvi stanovil trest
10 az 20 let a pfi umyslném zanedbani poskytnuti potfebné pomoci novorozenci hrozil
pachatelce t&7ky Zalaf v rozmezi 5 az 10 let.*®

Potraty kriminalizoval Frantisklv trestni zdkon v hlavé sedmnacté nazvané O vyhnani{
plodu ze Zivota v §§ 128 az 132. Trestana byla jak matka, jeZ se dopustila umyslného potratu
nebo usmrceni plodu ¢i pokusu o n¢j, tak kdokoli jiny vCetné otce budouciho ditéte, ktery by
se dopustil stejného jednani. Hlava osmnactd postihovala v §§ 133 az 135 zaneSeni
a odloZeni ditéte. Kodex postihoval opusténi ditéte, jeZ si vzhledem ke svému véku nemtize
pomoci samo, a trest zostfil v pfipadé, Ze pachatel potomka zanechal na misté

z 2 . v r vy, v 4
nefrekventovaném, kde zdchrana jeho Zivota byla témé&f vyloucena.*’

" MALY, Karel a kol. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Leges, 2010, s. 191-194.
8 122 ,,Na matku, jenz dité své pii porodu zabije a usmrti, neb opusténim zaumyslnym prispéni pfi porodu
potiebného zahynauti nechd, stalali se wrazda na diteti z manzelstwi radného zplozeném Zalar tézky cas celého
Ziwobyti uloziti se md. Byloli vssak dité z mazelstwi neporadného zplozené; tedy w padu zabiti a usmrceni jeho
zalar tezky desyti az dwacytilety;, pakli dité opusténim zaumyslnym prispéni potiebného zahynulo, péti
az desytilety misto ma.” Kniha praw nad precinenimi hrdelnimi a tézkymi radu Meéstského, (totiz Policye)
prestupky. Viden: J. T. Trattner, 1804, s. 68.
¥ Tamtéz, s. 70-73. §§ 128-135.

20



3.2 Trestni zakonik z roku 1852

Urc¢itou novelizaci kodexu z roku 1803 se stal pro zemé& monarchie vyjma Uhry zdkon
¢. 117/1852 t. z., o zlocinech, precinech a prestupcich, ze dne 27. kvétna 1852, U¢inny
ode dne 1. zafi 1852. Ten jiz upravoval pouze trestni pravo hmotné a byl prejat recepcni
normou mezi zdkony Prvni republiky v novelizovaném znéni k 28. fijnu 1918 stejné jako
trestnépravni predpisy Uherska. Prace na sjednoceném trestnim zakoniku v prvorepublikovém
obdobi nebyly nikdy dotazeny do zdarného konce.™

Oproti pfedchazejici pravni uprave rozliSoval kromé zlo€ind a prestupkt jesteé pieciny.
Trestni zdkonik byl rozdé€len na dva dily, prvni obsahoval zloCiny, druhy pojmul pfeciny
a prestupky. Postupy soudi v jednotlivych trestnich pfipadech ponechaval tpraveé procesniho
kodexu. Mnou sledované trestné Ciny obséhl dil prvni, hlava patnictd O vrazd¢ a zabiti.
Zakon navic uvadél podle §§ 56 a 57 bodu 26. vrazdu, 28. vyhnani plodu ze Zivota
a 29. odloZeni ditdte mezi zvlastni druhy zlogint.”"

Kodex uplatiioval dva stupné trestu straveného ve vézeni rozliSené podle tak zvané
tuhosti. Prvni stupen oznacil zdkonik za zalaf, druhy za tézky zalaf. Zatimco prvni ptipad
odsouzenci zachovaval volny pohyb po cele, béZnou vézeiiskou stravu a navstévy
za pritomnosti vézeniskych zifizencl vedené v jazyce, jemuz zfizenci rozuméli, ve druhém
piipadé byly naopak navitévy naprostou vyjimkou (viz § 14 a nésl.).”

V zdkoniku se usmrceni novorozenéte matkou objevilo jiz jako privilegovany trestny
¢in, tedy jednani se zmirnénym trestnim postihem. Dle § 139 nazvaného Trest na zavrazdéni
ditéte se trest ukladal matce, ktera novorozené usmrti u porodu nebo mu po ném neposkytne
naleZitou pé&i a potiebnou pomoc a to umysing.>® Zavrazdil-li dit¢ nékdo jiny nez matka,
jez dit& porodila, jednalo se bud’ o vrazdu klasickou anebo o vrazdu na ptibuzném.”
O privilegovanou skutkovou podstatu Slo proto, Ze matce ditéte, kterd se takového ¢inu

dopustila, stanovil zakon mirnéjsi trest neZz za vrazdu prostou. Zatimco za vrazdu dokonanou

podle § 136 hrozil trest smrti, trestni sazba pro matky, jeZ sprovodily ze svéta vlastniho

Y MALY: Déjiny ceského a ceskoslovenského..., s. 276-281.
> Zakon ¢&. 117/1852 ¥. z., o zlocinech, piecinech a prestupcich, ze dne 27. kvétna 1852, ve znéni piedpisii jej
meénicich a dopliujicich ke dni 1. ledna 1927.
> Tamtéz.
3 Tamtéz, § 139 , Trest na zavrazdéni ditéte - Matce, kterd dité své pii porodu usmrti, nebo vmyslnym
opominutim pomoci pri porodu potrebné je zahynouti necha, uloZen budiz, vykonana-li vrazda na ditéti
manzelskem, tézky zalar dozZivotni. Bylo-li dité nemanzelské, tresce se to, bylo-li usmrceno, tézkym Zaldrem
od deseti az do dvaceti let, zahynulo-1i vSak dité opominutim potrebné pomoci, od péti az do deseti let. *
* KALLAB, Jaroslav. Trestni prdvo hmotné plamé v zemi ceské a moravskoslezské: (Cast obecnd i zvldsmi).
Praha: Melantrich, 1935, s. 206.
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potomka pii porodu, se pohybovala od 5 do 20 let t¢Zkého zalare, v urcitych pripadech mohl
soud vynést rozsudek dozivotniho t&zkého Zalafe.”

Zalezelo pfi tom, zda se ¢inu dopustila matka na dét’atku manzelském, pak mohl byt
aplikovan trest dozivoti straveného ve vézeni. Pokud vSak Zena zavrazdila své nemanzelské
novorozené dité, mohla ocekéavat trest v rozmezi 10 az 20 let tézkého zalate. Opominula-li
matka nalezité¢ se o dit¢ postarat pfi porodu a neposkytla-li tak novorozenéti pomoc,
kterou jeho stav vyzadoval, hrozila ji doba stravend v Zalafi 5 az 10 let (viz § 139).”°

Z pohledu tehdejsi spolecnosti totiz k tak otfesnému jednani mohla zenu dovést
pfedev§im bezutésna finan¢ni situace a hanba provazejici porozeni nemanzelského ditéte
vzeslého ze smilstva. Zdalo se tedy byt daleko spolecensky nebezpecnéjSim cCinem,
zavrazdila-li novorozen¢ matka ve svazku manZelském, jelikoz té nehrozila ostuda
a pravdépodobné¢ ani hmotna nouze. Naopak doslo-li k nehodé zpiisobené naptiklad
vyCerpanim matky po porodu a neo¢ekavanou komplikaci zdravotniho stavu ditéte, ukladal se
trest vyrazné nizsi.”’

Kromé privilegovaného piipadu trestu na zavrazdéni ditéte matkou trestni zdkonik
postihoval v §§ 144 a nasledujicich téZ vyhnani plodu. Jednalo se o usmrceni plodu jesté
v téle matky pied porodem, nyni by se dalo fici téz potrat. Mohlo také dojit k tomu, Ze matka
porodila dité¢ jiz mrtvé. Jakmile vSak zacala normalné rodit a v§e mélo standardni prib¢h,
nebyl jiz vysledek intimniho vztahu muZe a Zeny povazovan za plod, nybrz za dits.”®
Provedla-li jednani smétujici k vyhnéani plodu sama téhotna Zena, jednalo se v souladu s § 144
o Vyhnani plodu vlastniho. Zatimco na zaklad¢ § 147 mohl zptsobit vyhnani plodu i kdokoli
cizi bez mat¢ina védomi a proti jeji vali.”

Podobné jako trestni kodex z roku 1787 i zdkon o zlocinech, precinech a prestupcich
upravoval trestny ¢in odloZeni ditéte. Podle §§ 149, 150 a 151 bylo vyrazné€ mirngji trestdno
opusténi ditéte v misté, kde existovala Sance na jeho v€asné objeveni, a tudiZ zéchranu jeho
zivota. Naopak bylo-li dité¢ zanechano v oblasti opusténé, témeét bez moznosti jeho nalezeni,
trestni sazba se zosttila. Ob¢ varianty téz rozliSovaly, zda bylo dité objeveno Zivé ¢i mrtve,

v v r v v v 60
v ptipad¢ druhém se trest véznéni zvySoval.

33 zdkon & 117/1852 . z., o zlocinech, piecinech a prestupcich, ze dne 27. kvétna 1852, ve znéni piedpist jej
ménicich a doplnujicich ke dni 1. ledna 1927.
% Tamtéz.
57 MIKULOVA, Marie. Zena v pravnim vade ceskoslovenském. Praha: M. Mikulova, 1936, s. 172-173.
 KALLAB: Trestni prdavo hmotné..., s. 207.
% Zakon &. 117/1852 §. z., o zlocinech, precinech a prestupcich, ze dne 27. kvétna 1852, ve znéni piedpisi jej
ménicich a dopliiujicich ke dni 1. ledna 1927.
% Tamtéz.
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Porodila-1i neprovdana Zena v ustrani utajené, byla trestdna dle hlavy osmé nazvané
O preginech a piestupcich proti bezpe¢nosti Zivota, na zaklade §§ 339 a 340 za prestupek.”’
Tento policejni delikt zavedeny osvicenskymi reformami mél dozajista slouzit jako jeden

z prvki prevence pachani infanticidia.

3.2.1 Pravni predpisy upravujici ohledani mrtvolky novorozenéte

Ve druhé poloviné 19. stol. vznikly pfedpisy podrobné upravujici pitvy mrtvych
novorozencu, a to pfedevsim v piipadech zjevné trestné Cinnosti nebo u podezielych umrti.
Podle zdkona ¢. 119/1873 . z., trestniho radu, ze dne 23. kvétna 1873, v souladu s § 127
vzniklo-li u mrtvoly podezieni ze spachéni zlo¢inu ¢i pfecinu, mélo se télo pred pohibenim
ohledat a otevfit. Dle § 130 bylo nutné u podezieni na zavrazdéné novorozen¢ navic zjistit,
zda se narodilo zivé. K pripadim ohledani téla Zeny se mél prizvat v souladu s § 133 porodni
1ékat ¢ porodni baba.”?

Vynos ¢eského mistodrZitelstvi z 1. Cervence 1894 zdkona €. 61/1894 1. z., tykajici se
prohlidky mrtvol, nafizoval povinnou prohlidku téla mrtvého novorozenéte, jeZ se narodilo
neprovdané matce nebo zemielo nasilnou smrti ¢i za podezielych okolnosti nebo na nemoc,
ktera je nakazliva. Ohledava¢ mrtvych uvedl vysledky pitvy na dmrtnim listku, ktery podepsal
starosta, a dokument byl odeslan piisluinému obecnimu 1ékati k potvrzeni.®’

Nafizeni Ministerstev vnitra a prdv ze dne 28. ledna 1855 z. & 26/1855 f. z,
kterym byl vydan predpis o soudnim ohledani mrtvoly, stanovilo pfedpoklady zakladajici
podezieni na usmrceni novorozence. Na ndsilnou smrt se usuzovalo, bylo-li nalezeno mrtvé
novorozeng se zndmkami nasili na mrtvolce ¢i nasilného vyhnani plodu. Podezfeni se mélo
ozndmit starostovi, ten informoval soud, ktery rozhodl o potiebé soudniho ohledani mrtvého
ditka. Prohlidku vykonaval lékat nejlépe pifimo na misté Cinu v poloze, v jaké télo bylo
nalezeno.®*

Hlava IV. Naftizeni ¢. 26/1855 t. z., kterym byl vydan predpis o soudnim ohledani
mrtvoly, vyjmenovavala zvlastni pravidla, jak se zachovati pfi soudnim vySetfovani mrtvol

déti novorozenych. Jednalo se o prohlidku jednotlivych wvné&jSich 1 wvnitinich ustroji

6! Zakon &. 117/1852 ¥. z., o zlocinech, precinech a prestupcich, ze dne 27. kvétna 1852, ve znéni piedpisi jej
meénicich a dopliujicich ke dni 1. ledna 1927.
62 PREININGER, Vladimir (ed.). Shirka zdkonii a nafizeni o zdravotictvi, se zvldStmim zietelem ku zemim
koruny ceské. Praha: Bursik & Kohout, 1900, s. 622-623.
% Tamtéz, s. 490.
 Tamtéz, s. 493-495.
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novorozenéte tak podrobng, aby se zjistilo, zda se dit¢ narodilo Zivé ¢i mrtvé. Takto
dikladného ohledani nebylo tfeba u zavrazdénych starSich jedinct. VSe se povinné
protokolovalo. Nejprve nafizeni vyzadovalo zjistit okolnosti porodu nebo podminky,
za nichz byla mrtvolka nalezena. Nasledovalo vné&js$i ohledani télicka nazyvané zevni
prohlizeni. Udalo se pohlavi ditéte, vaha, délka a vyvojové nedokonalosti. Lékar dité prohlédl
od hlavy ptes krk, hrud’, bficho, pohlavni organ a patet az po koncetiny. Patral po zjevnych
znamkach nésilné smrti. Podle dosavadnich vysledkt vySetieni pak pitva vrcholila tak
zvanym vnitinim vySetfenim mozku, dutin, krku, plic se srdcem, pupkovych cév, Zaludku
a stfev nebo podliti patefe krvi. Vysledky takové pitvy telicka novorozence slouzily

v soudnim Fizeni jako dikazy prokazujici bud’ pfirozenou &i nasilnou smrt ditka.®’
3.3 Pravni aprava po vzniku Ceskoslovenska

Trestni zakonik z roku 1852 byl recepcni normou €. 11/1918 Sb. z. a n. pfejat v rdmci
kontinuity prava do pravniho fadu Ceskoslovenské republiky pro uzemi historickych &eskych
zemi, zatimco na Slovensku platil uhersky trestni zakonik z roku 1878. Vzhledem k tomu,
ze doSlo k pratahim pfi praci na novém jednotném kodexu trestniho prava, jednotliva
ustanoveni se v ptipadé potieby upravila tak, aby misto monarchistickému modelu odpovidala
naopak fungovéni republiky. Misto celistvé pravni tpravy v obdobi Prvni republiky vznikaly
pravni piedpisy postihujici pouze nékteré jednotlivé &asti trestnépravni oblasti.®® Daleité je
na tomto mist¢ zminit zménu mysSlenkového proudu v pravnim uvaZovéni. Positivismem
ovlivnéni rekodifikatofi vclenovali totiZ do nadvrhi novych trestnépravnich zakonii predevsim
novy zptisob pojeti trestani. Ulelem jiz nebyla odplata stejnou minci, nybrz ochrana
jednotlivych ¢lenti spolecnosti pred pachatelem trestného ¢inu jeho uvéznénim a zaroven
odrazeni jeho nasledovateld.®’

Mezi svétovymi valkami vznikly na naSem uzemi dva ndvrhy jednotnych kodifikaci
trestniho prava, jeZ bohuZel za Prvni republiky navzdory potfebé rekodifikace a unifikace
nedosly naplnéni. Jednalo se o Pripravné osnovy trestniho zdakona o zlocinech a precinech
a zdkona prestupkového zroku 1926 a o Osnovu zdkona, kterym se vyddvd trestni zdkon

zroku 1937. Obé pravni Upravy pfistupovaly progresivné k pojeti a formulaci skutkovych

6 PREININGER: Shirka zdkonii a naiizeni..., s. 654-658.
6 vOJACEK, Ladislav, SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. Plzenr: Ale§ Cengk, 2008, s.
492-494.
8" KALLAB: Trestni pravo hmotné..., s 19.
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podstat vrazdy, zabiti a usmrceni novorozené¢ho ditéte matkou pii porodu nebo po ném,
jelikoz diferencovali vrazdu jako kvalifikovanou skutkovou podstatu zabiti a usmrceni
novorozence naopak jako privilegovanou skutkovou podstatu.®® V piipadé usmrceni
novorozence matkou také obé osnovy upustily od rozliSovani legitimniho a nelegitimniho
potomstva pii ud€lovani trestu. Tento krok byl odivodnén tim, Ze obé matky se mohly
nachdzet v podobné bezvychodné a zoufalé situaci, proto neni spravedlivé jednu z nich trestat
mirnéji neZ druhou. Ustanoveni § 274 Osnovy z roku 1926 vymezilo Usmrceni ditéte jako:
wprivilegovany, tj. méné trestny pripad umysiného usmrceni. Duvod tohoto privilegia je
Jjednak povahy objektivni, totiz ten, ze jde o plod oddelujici neb oddeélivsi se prave od téla
matcina, takze cin blizi se vyhnani plodu, jednak povahy subjektivni, totiz onen zvidstni

69 . y
“*” Tento navrh predznamenal

psychicky stav, ve kterém matka pri porodu se naléza.
trestnépravni Gpravu usmrceni novorozence matkou tak, jak ji zndme dnes. Pti posuzovani
fyziologickych vlivii na porod padla i ivaha vy¢islit hodinové dobu po porodu, kterou by bylo
mozno zahrnout do privilegované skutkové podstaty. Ustanoveni se navic zabyvalo
moznostmi UcCastenstvi matky na usmrceni ditéte a naopak vylucuje z Gi¢astenstvi osoby,
jez nejsou biologickymi matkami zavrazdéného.”® Tento navrh Osnov trestniho kodexu byl
vak zavrhnut pro svou tdajnou mirnost.”!

Z obdobi Prvni republiky bych rdda zminila jest¢ Natfizeni Narodniho vyboru
Ceskoslovenského ¢&. 28/1918 Sb. z. a n., o amnestii, ze dne 5. listopadu 1918. Natizeni
amnestovalo trestné ¢iny, jeZ mifily proti zajmim Rakousko-uherské monarchie, nebo jez
byly spachany z bidy, z mladické nerozvaznosti, z rozc¢ileni vyvolan¢ho valecnymi pomeéry
nebo z pohnutek politickych. Pravni pfedpis tak mohl byt vztazen 1 na nékteré Zeny provinéné
infanticidiem ¢i podstoupenim potratu plodu, jichZ se matky dopustily v nejistotou zmitaném
vale&ném obdobi.”

Béhem Protektoratu Cechy a Morava byla vydana nafizeni, jez rozliila piipady,

v nichz se stihal pachatel dle protektoratniho ¢i podle fiSského prava. V oblasti trestniho prava

tedy na naSem uzemi pusobil jak Cesky trestni zakonik recipovany roku 1918 tak némecky

% ZAPLETAL, Josef. Umysind usmrceni: (kriminologickd a trestnépravni studie). Praha: Vyzkum. dstav
kriminologicky pfi Generalni prokuratufe CSSR, 1980, s. 68-101.
% Pripravné osnovy trestniho zdkona o zlocinech a precinech a zdkona prestupkového. Praha: Ministerstvo
spravedlnosti, 1926, s. 148.
" Tamtéz, s. 148-149.
"I JABLONICKY, Tomas. Pokus o reformu Geskoslovenského trestniho prava - osnova trestniho zékona z let
1921-1926. Pravnehistorickeé studie,2013, ro€. 43, s. 90-91.
"> MALY: Déjiny ceského a ceskoslovenského. .., s. 400-404.
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trestni zakon ze dne 15. kvétna 1871. Podle némecké trestnépravni upravy byli trestani obcané

Protektorétu pouze v piipadech trestnych ¢inti proti Risi.”

» TAUCHEN, Jaromir. Trestni pravo v Protektoratu Cechy a Morava. In SALAK (edd.): Ceskoslovenské trestni
pravo..., s. 96-99.
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4 Pravni dprava druhé poloviny 20. stoleti

4.1 Trestni zakonik z roku 1950

Novy trestni zdkonik byl pfipraven v rdmci tak zvané pravnické dvouletky a vydan
jako zékon & 86/1950 Sb., trestni zdkon, ze dne 12. &ervence 1950.”* Utinnosti nabyl dne
1. srpna 1950. Jednalo se o prvni trestni zdkonik pusobici jednotné na celém wzemi
Ceskoslovenska a zahrnoval pouze trestni pravo hmotné. Kodex obsahoval vieobecné
mirnéj$i tresty nez predchozi zékoniky monarchie. Hierarchie trestnépravni upravy
naznacovala priority tehdejsi spole¢nosti, kdyz na zacatek zvlastni Casti zaradila trestné Ciny
proti republice, trestné Ciny hospodaiské a trestné Ciny proti pofadku ve vécech vetejnych.
Naopak az témet na samy zaveér byly umistény trestné ¢iny proti rodin€é a mladezi a predevS§im
trestné ¢iny proti zivotu a zdravi.

Pravni uprava zvlastni ¢asti Hlavy Sesté, trestnych ¢ind proti zivotu a zdravi, § 217
se svym znénim témét shodovala se souCasnou dikci zdkona. Usmrceni se musela dopustit
matka novorozence v dobé pii porodu anebo ihned po ném, protoze tehdy trvalo rozruSeni
porodem zptisobené a navic zenu musel vést umysl sprovodit dité ze svéta. Trestni sazba
za tento Cin se pohybovala od 5 do 10 let odnéti svobody. Trest hrozici za infanticidium se
tedy snizil. Trestni zdkon z roku 1950 navic upustil od rozliSovani plivodu zavrazdéného
novorozence, a sice zda pochdzelo dit€ z manzelského svazku ¢i bylo nelegitimnim
potomkem.”

Podle diivodové zpravy bylo mirngjsi posouzeni trestného ¢inu podle § 217 dovozeno
ze zvlastniho psychického stavu, v némzZ se rodici Zena ocitala a ktery pfetrvaval jesté néjaky
tas bezprostiedn& po pfivedeni novorozence na svét.’® Usmrceni zdlei v jedndni, tj. bud’
v positivnim kondni nebo v opominuti takového kondni, k némuz byl pachatel povinen,
jez zpuisobilo smrt jiného clovéka, jez tedy je v pricinné souvislosti se smrti jiného clovéka...

«77

Usmrcenim je i postupné jednani zpusobujici smrt."" Podminka Casova o spachani ¢inu

pfi porodu nebo ihned po ném a predpoklad trvajiciho rozruseni zplisobeného rozenim musely

" ZATECKA, Eva. Vyvoj trestniho prava v Ceskoslovensku 1948-2009. In SALAK (edd.): Ceskoslovenské
trestni pravo..., s. 124.
5§ 217 ,, Vrazda novorozeného ditéte matkou - Matka, kterd v rozruSeni zpiisobeném porodem vimysiné usmrti
své novorozené dité pri porodu nebo hned po ném, bude potrestana odnétim svobody na pét az deset let. “ Zakon
¢. 86/1950 Sb., trestni zdkon, ze dne 12. Cervence 1950.
’* GLOGAR, Rudolf a kol. Trestni zdkon: Komentdr. Praha: Orbis, 1958, s. 542.
T Tamtéz, s. 544.
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byt splnény zaroven. Za novorozence se povazovalo dit¢ od zacatku porodu, kdy piekrocilo
stadium plodu. Ackoli nemuselo byt Zivota schopné, vyzadovalo se, aby Zilo. Cas oznaeny
za dobu pfi porodu probihal do oddéleni novorozence od téla rodicky. Doba po porodu
zéavisela na psychickém stavu zeny, jez porodila. RozruSeni zpiisobené porodem mohlo totiz
trvat i n€kolik dni po samotném porodu. V piipadé tohoto rozruseni se jednalo o duSevni
rozpolozeni rodicky nastalé v dusledku fyziologickych pochodii, které Zzena prodélala
v prubéhu teéhotenstvi a pti porodu. Projevovalo se vyraznéjsi apatii rodici Zeny vii¢i okolnim
podnétim. Usmrtil-li novorozence kdokoli jiny nez matka, spachal trestny ¢in vrazdy
podle § 216. Jestlize biologickd matka u této vrazdy jakkoli asistovala za splnéni podminky
¢asu béhem porodu nebo ihned po ném a zaroven byl dodrzen duSevni stav rozruSeni
zpusobeného porodem, naplnila znaky spolupachatelstvi, ndvodu nebo pomoci k usmrceni
novorozence. Zatimco osoba, jez vrazdila, byla trestana za vrazdu podle § 216, matku soudili
jako spolupachatelku, ndvodkyni ¢i pomocnici k mirn&jsi skutkové podstaté v §217. Pokud
matku k ¢inu n¢kdo pobidl, poradil ji nebo k nému jinak ptispé€l, dopustil se navodu ¢i pomoci
k trestnému &inu vrazdy podle § 7 a § 216.”® T pokud nastévajici matka pojala dmysl usmrtit
svého novorozence jiz pfed porodem, nebrédnilo to tomu, Ze rozruseni zplsobené porodem
prispélo k vyslednému spoledensky nebezpeénému jednani.”

Trestnym c¢inem i nadale zistalo Odlozeni ditéte, zostfené v piipad€é zpusobilo-li
novorozenci téZkou Ujmu na zdravi nebo dokonce zemfel-li Cerstvé narozeny potomek.
Vyrazem snahy eliminovat infanticidia z divodu Spatného hmotného zabezpeceni nastavajici
matky se stalo mimo jiné uzakonéni trestnosti pro ty, kteti neplnili svou vyzivovaci povinnost
vaci svym détem, a sice jako trestného Cinu Zanedbani povinné vyzivy v §§ 210 a 211
trestniho kodexu.™

Posun oproti pfedchozim pravnim pfedpisim jsem zaznamenala u Upravy usmrceni
lidského plodu. Na pocatku ucinnosti trestniho zakoniku bylo sice v souladu s § 218
Usmrceni lidského plodu trestnym ¢inem. Zakon vSak v § 218 odst. 4 pfipoustél usmrceni
lidského plodu, provedl-li ho lékat ze zdravotnich divodd a to navic pouze se souhlasem
téhotné zeny. Na zakladé § 75 odst. 13 pism. h) se totiz pferuSeni téhotenstvi bez souhlasu

téhotné Zeny povazovalo za t&7kou ujmu na zdravi.*' Toto ustanoveni bylo nicméng zruseno

® GLOGAR: Trestni zékon: Komentdr..., s. 547-548.
7 gIMAK, Jaroslav a kol. Trestni zakon: komentar k zakonu ze dne 12. cervence 1950, ¢. 86 Sb. Praha: Orbis,
1953, s. 394-395.
80 7akon & 86/1950 Sb., trestni zdkon, ze dne 12. Eervence 1950.
81 Tamtéz.
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zakonem ¢. 68/1957 Sb., o umelem preruseni téehotenstvi, s i€innosti ode dne 30. prosince

1957.%2

4.2 Zakon o umélém preruseni téhotenstvi z roku 1957

Na sklonku roku 1957 vySel novy zakon ¢&. 68/1957 Sb., o umélém preruseni
tehotenstvi, ze dne 19. prosince 1957. Zikon nabyl G¢innosti dne 30. prosince 1957. Jeho
obsah znamenal zna¢ny obrat ve vnimani a pfedevs$im vyuzivani interrupci a zcela jisté se tak
zatadil mezi prvky prevence infanticidia. Pravni uprava cilila na vymyceni pokoutnych
¢1 podomacku provadénych pokusii o potraceni nechténého potomka. Napiisté¢ mélo byt
um¢lé preruseni t€hotenstvi provadéno ve zdravotnickém zafizeni po predchozim schvéleni
zdkroku tak zvanou interrupéni komisi k tomu zfizenou. Zakrok navic vyzadoval souhlas
bud’to téhotné Zeny, nebo jejiho zakonného zastupce v piipadé zbaveni svépravnosti
nebo stizeni dusevni poruchou. Souhlas se ziskaval prostfednictvim komisi podané zadosti.*®
Povoleni komise ud&lovala jednak ze zdravotnich divodi,® anebo z jinych davodi,® ty viak
musely byt hodny zvlastniho zfetele, kdy po zené neslo spravedlivé pozadovat porozeni
potomka. V neposledni fad¢é pak zédkon ve svém § 8 odst. 1 zrusil ustanoveni § 218 zdkona
¢. 86/1950 Sb., trestniho zdkona. Podle § 8 odst. 2 zdkona o umélém pteruseni t¢hotenstvi se
neptistupovalo k vykonu pravomocné uloZeného trestu za takto zruSeny trestny cin.
A na zéklad¢ § 8 odst. 3 se zahlazovalo odsouzeni pachatelkdm trestného Cinu usmrceni
lidského plodu odsouzenym pted G€innosti zakona o umélém preruseni téhotenstvi. Kdo vSak
t€hotnou Zenu svadél nebo ji pomahal k tomu, aby sama potratila, nebo aby byl potrat
proveden jinak neZ v souladu se zdkonem, hrozil mu trest odnéti svobody az na dva roky
za trestny €in protipravniho preruSeni téhotenstvi. Trest se zostfoval az na 5 let, zpiisobil-li
pachatel takovym jednanim téhotné Zen€ bud’to t€Zkou Gymu na zdravi nebo smrt. Zdkonem

také byla zakotvena beztrestnost pro Zeny, které si samy provedly potrat.*® Diivodova zprava

82 74kon ¢&. 86/1950 Sb., trestni zdkon, ze dne 12. Cervence 1950, ve znéni zakona ¢. 68/1957 Sb. Gé¢inném ke dni
30. prosince 1957.
8 Zakon €. 68/1957 Sb., o umélém preruseni téhotenstvi, zde dne 19. prosince 1957.
% Viz Ptiloha vyhlagky &. 249/1957 1. 1, kterou se provadi zikon o umélém preruseni téhotenstvi, ze dne
21. prosince 1957, ptikladem — Siroky a konkrétni vycet vnitfnich chorob organismu, chirurgické, urologické,
orthopedické, revmatologické ¢i onkologické, oftalmologické komplikace, tuberkulosa, psychiatrické choroby
a choroby gynekologicko-porodnické, pohlavni a kozni.
% Viz tamtéz § 2 odst. 2, ptikladem — pokrogily v&k Zeny, vice déti, ztrata manzela nebo jeho trvala invalidita,
rozvrat rodiny, pfevaha hospodatské odpovédnosti zeny za vyzivu rodiny nebo ditéte, obtizna situace vznikla
ot€¢hotnénim u zeny neprovdané, okolnost, kterd nasvédCuje, Ze k ot€hotnéni doslo znasilnénim nebo jinym
trestnym ¢inem).
8 zakon ¢. 68/1957 Sb., o umélém preruseni téhotenstvi, zde dne 19. prosince 1957.
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tento krok odavodnila vyspélosti spolecnosti a neucinnosti piedchozich represivnich
opatfeni.®” Vyhlaska Ministerstva zdravotnictvi &. 249/1957 . 1., kterou se provddi zdkon
o umelem preruseni tehotenstvi, ze dne 21. prosince 1957, jez nabyla ucinnosti dne
30. prosince 1957 v § 2 odst. 3 uvadi divody, pro které naopak téhotenstvi prerusit nelze —
téhotenstvi star$i nez tfi mésice, komplikace ohrozujici provedeni abortivniho zdkroku,
v poslednich Sesti mésicich jiz bylo piferuseni téhotenstvi provedeno. Provést v téchto

ptipadech interrupci bylo moZné pouze, byl-li jinak ohroZen Zivot t&hotné Zeny.*®

4.2.1 Vyhlaska ¢.361/1952 u. L.

VyhlaSka Ministerstva zdravotnictvi €. 361/1952 Sb., o povinném hldseni ukonceni
tehotenstvi, umrti deti po porodu a umrti matek, ze dne 11. prosince 1952, nabyla i¢innosti
dne 1. ledna 1953. Usilovala o povinném hlaSeni narozenych déti. Vyzadovala ve znameni
vzristajici kvality starostlivosti o téhotné Zeny a novorozence, aby bylo ozndmeno kazdé
téhotenstvi Ustici v porod nebo potrat, smrt novorozence nastalou nejpozd¢ji desaty den
po pfichodu na svét a timrti Zen spojené s graviditou, potratem, porodem nebo Sestinedélim.
HlaSeni podéval ptislusnému zdravotnimu referatu okresniho narodniho vyboru a ndrodnimu
vyboru povétenému vedenim piislusné matriky prednosta oddéleni ustavu, kde byla Zena
oSetfovana, osoba pfitomna u udalosti povinné nahlaSenim, udéala-li se mimo zdravotnicky
tistav anebo zkrdtka osoba, jeZ se o dané skute¢nosti dozvédéla jako prvni.*

Z hlediska moji prace jsou tato a ji nasledujici vyhlasky dilezit¢ jako dalsi prvek
prevence infaticidii a protizakonné provadénych potrati ¢i jako zpasob jejich odhaleni.
Doplityji tak, nebo spiSe mnohdy supluji, ranné novovékou socidlni kontrolu Zeninym okolim
v dobé stoupajici anonymity mezi lidmi Zijicimi na stejném uzemi. Stanovi totiZ povinny
monitoring nejen u umrti, ale i pfi jakémkoli narozeni, jenZ nenasleduje smrt matky a jejiho

novorozence.

% GLOGAR: Trestni zdkon: Komentdr-..., s. 772-780.

8 Vyhlaska Ministerstva zdravotnictvi &. 249/1957 . 1., kterou se provddi zdkon o umélém prerusent téhotenstvi,
ze dne 21. prosince 1957.

% Vyhlaska Ministerstva zdravotnictvi & 361/1952 . 1., o povinném hldSeni ukonceni téhotenstvi, vimrti déti

po porodu a vmrti matek, ze dne 11. prosince 1952.
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4.2.2 Vyhlaska ¢. 194/1964 Sb.

Vyhlaska Ministerstva zdravotnictvi ¢. 194/1964 Sb., o povinném hlaseni Zive a mrtve
narozeného plodu, umrti ditéte do sedmi dnit po porodu a umrti matky, ze dne 24. listopadu
1964, byla ucinna ode dne 1. ledna 1965. Kladla si za cil zlepSeni péce o matky a jejich nové
narozené déti. Pozadovala povinné nahlaseni narozeni plodu, at’ uz zivého ¢i mrtvého, smrti
nove narozené¢ho ditka béhem prvnich sedmi dnli od porodu anebo ptipadného skonu rodicky
na matrice okresnitho vyboru a pediatrovi. Vyhlaska téz uvedla vycet osob povinnych
vyrozumét piisluiné instituce.”

Vyznamné z hlediska posuzovani spachani trestného ¢inu vrazdy novorozeného ditéte
matkou se stal § 3. Definoval totiz zivé narozeny plod, a tedy zaroveil zivé narozené dité,
za n¢jz povazoval plod, ktery poté, co vysel z téla t¢hotné Zeny, lhostejno v jakém obdobi
gravidity, dychal ¢i projevil jiné znamky Zivota. Za jiné znamky Zivota vyhlaSka pokladala
ginnost srdce, pulsujici pupe¢nik a aktivni pohyb svalstva. Zadnou z uvedenych zndmek
zivota pak neprojevoval plod narozeny mrtvé.”!

Oproti ptfedchazejici vyhlaSce byla tedy nova rozSifena o definici Zivé narozeného
dit¢te a de facto tak vymezila hranici mezi pouhym plodem v téle té€hotné zeny
a novorozencem jakozto lidskou bytosti. Pro mou praci ma toto rozliSeni vyznam piedevsim
z hlediska diferenciace mezi trestnymi Ciny podle § 217 zdkona €. 86/1950 Sb., trestniho
zdkona (déle jen tr. zdk.), vrazdou novorozeného ditéte matkou, ptipadné prostou vrazdou
podle § 216 odst. 1, a podle § 218 tr. zdk. usmrcenim lidského plodu. Z vyhlaSky plynulo,
ze pod skutkovou podstatu trestného ¢inu uvedeného v § 217 tr. zak. bylo mozné zahrnout
ptipady, kdy k amrti plodu nasilnou cestou skrze matku doslo az poté, kdy byl vyjmut z téla
matky a zarovenl se u n¢j objevily ve vyhlaSce vypoctené projevy zndmek Zivota. Naopak
umrti plodu v jakékoli ptfedchdzejici fazi bylo potracenim a pfi naplnéni dalSich znakt

skutkové podstaty mohlo byt podfazeno pod § 218 tr. zak.”>

v

% Vyhlagka Ministerstva zdravotnictvi &. 194/1964 Sb., o povinném hldseni Zivé a mrtvé narozeného plodu,
umrti ditéte do sedmi dnit po porodu a umrti matky, ze dne 24. listopadu 1964.
! Tamtéz.
%2 Z&kon &. 86/1950 Sb., tresmi zdkon, ze dne 12. &ervence 1950.
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4.3 Rozhodnuti Krajského soudu v Brné ¢. 89/1953 Sb. rozh.

Na tomto misté bych se rada vénovala judikatuie smérodatné pro mnou zpracovavané
téma. Rozhodnuti Krajského soudu v Brn¢ ¢. 89/1953 Sb. rozh. ze dne 11. bfezna 1953
se zaobiralo skutkem pachatelky A, kterd poté, co své dité ptivedla na svét na zachodé¢, hodila
jej do kalu, kde doslo k jeho uduSeni. Stejné¢ tak soud posuzoval jednani pachatele B,
ktery jakozto budouci otec ditéte pachatelce A vyhrozoval opusténim, narodi-li se jeho
potomek a dokonce ji i naznacil, aby novorozence zbavila zivota. Po porodu do toalety byl
navic pachatelce napomocen pii uklidu znamek, jeZ by odhalily tuto vrazdu.”

Krajsky soud se v prvé fadé¢ zabyval posouzenim, zda pojeti umyslu usmrtit své
novorozené jiz v obdobi té¢hotenstvi brani posouzeni skutku podle § 217 tr. zak., jako vrazdy
novorozeného ditéte matkou. Soud dospél k zavéru, ze ,nelze vyloucit, zZe obvinéna A
spdchala ¢in v rozruSeni zpusobeném porodem, v rozruseni vystupnovaném jedndnim

obvinéného B, pod jehoz vlivem jiz pred porodem pojala vrazZedny u’mysl.“94

V podobném
duchu se o téméf dva roky pozdéji vyjadrtil 1 Nejvyssi soud ve svém rozhodnuti ¢. 17/1955 Sb.
rozh. ze dne 13. listopadu 1954.%

Neméné¢ dilezitym se stalo posouzeni, zda jednani spocivajici v ndvodu k usmrceni
novorozence a v pomoci pii zametdni stop je mozné posoudit jako navod ¢i pomoc
k trestnému Cinu vrazdy novorozeného ditéte matkou dle § 217 tr. zadk. Soud shledal,
ze privilegovaného trestného Cinu dle § 217 tr. zak. se mize dopustit pouze specialni subjekt,
kterym je matka, jeZ po emociondlné a fyzicky naro€ném porodu miiZe jednat ve stavu
rozruSeni. Obvinény B jako nerodici osoba muZzského pohlavi nemél Sanci do tohoto stadia

dospét a byt tak trestan podle mirnéjSiho ustanoveni. Proto ho krajsky soud uznal vinnym

jako ndvodce k trestnému &inu vrazdy dle § 7 odst. 1, § 216 odst. 1 tr. zak.”
4.4 Trestni zakonik z roku 1961
Roku 1961 byl vydan zékon €. 140/1961 Sb., trestni zdkon, ze dne 29. listopadu 1961,

jenz pusobil na naSem tzemi az do G€innosti nyn&jSiho trestniho zdkoniku, zékona ¢. 40/2009

Sb. Hmotnépravni kodex nabyl G¢innosti dne 1. ledna 1962. Pravni iprava nového trestniho

% Rozhodnuti Krajského soudu v Brné ze dne 11. biezna 1953, sp. zn. 8 To 13/53.
% Tamtéz.
% Rozhodnuti Nejvyssiho soudu &. 17/1955 Sb. rozh. ze dne 13. listopadu 1954.
% Rozhodnuti Krajského soudu v Brné€ ze dne 11. bfezna 1953, sp. zn. 8 To 13/53. Srov. se zdkonem ¢. 86/1950
Sb., trestni zdkon, ze dne 12. ¢ervence 1950.
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zakona se oproti zédkonu ¢. 86 z roku 1950 lisila pouze trestni sazbou, jez byla opét vyrazné
snizena. Vzhledem k dlouhému obdobi uc¢innosti tohoto zdkona na ceskoslovenském uzemi
doslo mnohokrat k novelizaci riznych jeho ustanoveni.

Zen&, ktera pii porodu nebo bezprostiedné po ném umyslné zavrazdila ditg,
jez porodila, hrozilo v souladu s § 220 trestntho zdkoniku odnéti svobody v rozmezi tii
az osmi let. Snizovani trestni sazby bylo pro tento trestni zdkon, jak jsem jiz zminila,
charakteristické. Zatimco zakon ptedchozi stanovil za béznou vrazdu vézeni trvajici od 15
do 25 let, novy trestni zakon stanovil rozpéti 10 az 15 let.”

Podle komentaii vydanych béhem Uuc¢innosti trestniho kodexu zroku 1961
se za novorozen¢, tedy objekt chranény trestnim zdkonem, povazovalo dit¢ od pocatku
porodu, kdy téz ptrestdvalo byt pouhym plodem. Neni rozhodné, zda bylo dité oprosténo
spojeni s té€lem rodicky, ani to, zda bylo viibec zivotaschopné. Dillezitd se stala zpiisobilost
ditéte existovat mimo délohu matky, jakykoli zdsah ve fazi tomu ptredchdzejici znamenal
preruseni téhotenstvi.”®

K formulaci rozruSeni zplisobené porodem se Casto vyjadfovali ve svych rozsudcich
soudci. Judikat €. 16/86 ho ,,povazuje za stav vyjimecného rozpolozeni matky, které ma puvod
ve fyziologickych procesech vyvolanych porodem.“” Dobové literatura popisovala zmény
v dusevnim rozpolozeni zeny vyvolané fyziologickymi procesy béhem porodu. Diky tomu
se zen€¢ nerozvinul matefsky pud v plné mife. Nelze pfitom zaménovat stav rozruSeni
zpiisobeného porodem s dusevni poruchou, kterd mohla vyloucit pficetnost rodi¢ky a zbavit
ji tak trestni odpovédnosti. Formulace rozruseni zpiisobené porodem piedstavovalo zvlastni
znak tohoto trestného ¢inu, obecné podminky trestni odpovédnosti musely byt brany v potaz
samostatné. Smérodatnym pro ur€eni, zda se vrazdici rodi¢ka nachazela ve zminéném stavu,
byl posudek znalce v oboru porodnictvi.loo
Doba vymezend pro spachani trestného ¢inu podle § 220 zapocala ve chvili, kdy Zena

zaCala rodit. Konec naopak nebyl pevné vymezen, zaleZelo na okamziku, kdy u rodicky

1§ 220 ,,Vrazda novorozeného ditéte matkou. - Matka, kterd v rozruseni zpiisobeném porodem timyslné usmrti
své novorozené dité pri porodu nebo hned po nem, bude potrestana odnétim svobody na tri léta az osm let.
Zakon €. 140/1961 Sb., trestni zdkon, ze dne 29. listopadu 1961.
% MATYS, Karel a kol. Trestni zdkon: komentdr. II., Cdst zvldstni. 2. prepracované a doplnéné vydani. Praha:
Panorama, 1980, s. 697.
% Zhodnoceni Nejvyssiho soudu CSSR ze dne 31. fijna 1985, sp. zn. Tpjf 24/85. Cast nazvana ,Pravni
posouzeni®.
' MATYS: Trestni zdkon: komentdr..., s. 697-699.
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pominul vyjimecny stav rozruSeni zplsobeného porodem. Toto Udobi bylo tfeba urcit
v piipadé pochybnosti znalecky.'"'
Z hlediska wvnitinich znakii vyzadovala na rodicce subjektivni strdnka zavinéni

2

umyslné. Knaplnéni znakd skutkové podstaty stacil Gmysl neptimy.'”  V souladu

s vyjadfenim Nejvyssiho soudu CSSR ze dne 31. fijna 1985 &. 16/86 neslo vyloudit aplikaci
§ 220 na piipady, kdy se imysl rodi¢ky zabit své novorozen& vyvinul uz pred porodem.'”

Stejné jako u predchozi trestnépravni tpravy byli G€astnici trestani za navod ¢i pomoc
k trestnému ¢inu vrazdy podle §10 odst. 1 pism. b) nebo c) ve spojeni s § 219. Shodné¢ se déle
i rodicka mohla dopustit trestného ¢inu vrazdy novorozeného ditéte matkou jako piima
pachatelka, spolupachatelka ¢i ucastnice ve form¢ organizatorstvi, ndvodu ¢&i pomoci.
Ovsem pouze za piedpokladu Ze jako spolupachatelka ¢i tcastnice konala v zdkonem
vymezené dobé a soudasné se nachazela v definovaném zvlastnim dusevnim rozpolozeni.'™

Trestni zdkon z roku 1961 stejné jako predchozi kodex pokladal vyvolani potratu
nebo usmrceni plodu za t&Zkou ujmu na zdravi, coz zakotvil v § 89 v odst. 7 pism. g).'?®
Soudni judikatura zdiraznila v rozhodnuti ¢. B 2/1987-10, Ze ,,usmrceni plodu v téle matky
nelze povazovat za usmrceni clovéka, tedy za usmrceni jiného ve smyslu ustanoveni zvldstni
casti trestniho zakona, obsahujici tento znak, ale za zpuisobent ujmy na zdravi samotné matce,
soucasti jejihoz téla dosud plod je“.106

Ve tfech paragrafech upravoval kodex trestny ¢in nedovoleného pieruSeni t¢hotenstvi.
Ustanoveni § 229 zakotvovalo beztrestnost Zeny, kterd si sama pierusi své téhotenstvi
nebo o to pozdda ncékoho, kdo nasledné nejednd v souladu s prdvnimi ptedpisy o umélém
preruseni téhotenstvi. Trestné tak bylo v souladu s §§ 227 a 228 jedndni pomocnika
¢1 navodce k nedovolenému pieruSeni téhotenstvi a také konani osoby, kterd pieruSeni
téhotenstvi protipravné provadi, at’ uz se souhlasem téhotné nebo bez né&j. Trest se zostroval,

doslo-1i v disledku protipravniho zdkroku ke smrti budouci matky nebo ziskala-1i zakrok

provadeéjici osoba znacny prospéch i tento nedovoleny Cin spachala vicekrat. Trestni kodex

"1 Zakon ¢&. 140/1961 Sb., trestni zdkon, ze dne 29. listopadu 1961.
192 SAMAL, Pavel, RIZMAN, Stanislav, PURY, Frantisek. Trestni zdkon: komentdr. 6. doplnéné a prepracované
vydani. Praha: C.H. Beck, 2004, s. 1312.
19 Zhodnoceni Nejvyssiho soudu CSSR ze dne 31. fijna 1985, sp. zn. Tpjf 24/85.
"% MATYS: Trestni zikon: komentdr..., s. 698.
19 VANTUCH, Pavel. Trestni zdkonik s komentdiem: komentdi k zdkonu ¢. 40/2009 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpisu: informace z judikatury: k 1. 8. 2011. Olomouc: ANAG, 2011, s. 462.
1% Rozhodnuti ¢. 2/1987 — 10 Bulletin Nejvyssiho soudu CR.
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navic opét trestal opusténi ditéte, bylo-li diky tomu vystaveno nebezpeci, a to ve svém § 212.

Zakonik také upravoval v § 213 zanedbani povinné vyzivy.'”’

4.5 Zakon o umélém pieruseni téhotenstvi z roku 1986

Zakon Ceské narodni rady €. 66/1986 Sb., o umelém preruseni téhotenstvi, ze dne
20. fijna 1986, nabyl ucinnosti dne 1. ledna 1987. V ramci ochrany zivota a zdravi t¢hotné
zeny a zakladani rodin a v ramci predchazeni nezadouciho téhotenstvi upravil podminky a
pravidla umélého preruSovani t€¢hotenstvi. Tento zakon je stale platny a Gi¢inny.

V souladu s § 4 mlze byt Zen¢ t€hotenstvi pieruseno, pozada-li o to pisemné, je-li
gravidni maximalné¢ dvanact tydni a nebrani-li v provedeni zdkroku jeji zdravotni stav.
Ve spojeni s § 11 je téZ nutné, aby Zena zakrok uhradila. Ustanoveni § 5 umoziuje prerusit
téhotenstvi zen¢ s jejim souhlasem nebo na jeji popud ze zdravotnich diivodu, at’ uz na strané
téhotné ¢i jejiho plodu. Te¢hotnd divka mladsi Sestnacti let musi k potratu zaroven disponovat
povolenim svého zdkonného zastupce. Provedeni interrupce u Zeny mezi Sestnactym
a osmnactym rokem vyzaduje oznameni zakroku zdravotnickym zafizenim jejimu zakonnému

. . 1
zastupci. 08

Zakon tedy zpfistupnil moZznost uméle prerusit tchotenstvi vSem zZendm Zzijicim
na nasem uzemi a svobodné tak rozhodnout o svém rodicovstvi. Ackoli by se dalo ocekavat
masivnéjs$i vyuziti tohoto interrupéniho postupu, soub€zny rozmach pouzivani nejriiznéjsich
modernich antikoncep¢nich metod naopak snizil mnozstvi provadénych potratu.

Podrobnosti k zakonu o umélém preruseni téhotenstvi stanovila Vyhlaska Ministerstva
zdravotnictvi CSR ¢&. 75/1986 Sb., kterou se provadi zdikon Ceské ndarodni rady ¢ 66/1986
Sb., o umelém preruseni téhotenstvi, ze dne 28. listopadu 1986. Tato provadéci vyhlaska
obsahla vycet zdravotnich diivodu, jez nedovolovaly provedeni interrupce. Pfiloha vyhlasky
naopak vypocetla zdravotni komplikace, které umoZiovaly uméle pierusit téhotenstvi
vsouladu s§ 5 zdkona o umélém preruseni téhotenstvi. Vyhlaska uvedla 1 pokyny
pro zdravotnickd zafizeni a zdravotnicky persondl, jak postupovat pfed a béhem provadeni

potratu.'®”

107 74kon &. 140/1961 Sb., trestni zdkon, ze dne 29. listopadu 1961.
18 74kon &. 66/1986 Sb., 0 umélém prerusent téhotenstvi, ze dne 20. fijna 1986.
199 Vyhlagka Ministerstva zdravotnictvi CSR &. 75/1986 Sb., kterou se provddi zdikon Ceské ndrodni rady ¢.
66/1986 Sb., o umélém prerusent téhotenstvi, ze dne 28. listopadu 1986.
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4.5.1 Vyhlaska ¢. 11/1988 Sb.

Vyhlaska Ministerstva zdravotnictvi Ceské socialistické republiky & 11/1988 Sb.,
o povinném hlaseni ukonceni téhotenstvi, umrti ditete a umrti matky, ze dne 22. ledna 1988,
byla u¢inna ode dne 1. biezna 1988. Stanovila zdravotnickym zafizenim povinnost evidovat
zakoncCeni téhotenstvi bud’ potratem nebo porodem, at’ uz zivého nebo mrtvého novorozenéte,
dale smrt ditéte nastalou do jednoho tydne od jeho narozeni a také smrt rodicky do Sesti tydnt
od ukonceni gravidity, jestlize souvisela s te¢hotenstvim, porodem nebo potratem.
Tyto vypocétené udalosti navic musely byt nahlaSeny v pfipad€ narozeni zivého ¢i mrtvého
novorozence narodnimu vyboru povéfenému vedenim matrik a pfisluSnému pediatrovi.
Pokud se dité narodilo mrtvé nebo zemielo do sedmi dnti od porodu, piipadné¢ zemiela-li
rodicka, bylo nutné uvédomit navic jest¢ odbornika z oblasti gynekologie a porodnictvi.
NahlaSeni potrati a ukonceni mimodélozniho tehotenstvi probihalo podle zakona
¢. 66/1986 Sb., o umélém preruseni té¢hotenstvi. Na zdkladé¢ uvedené evidence a povinnych
reportl se mély provést rozbory, jez by vedly k dal§imu zlepSeni péce o t€¢hotné, jejich plody,
novorozence a zeny po porodu.' '’

Ustanoveni §§ 2 az 4 vymezila dilezité terminy pouzité ve vyhlasce. Naptiklad zivé
novorozené¢ muselo kromé& znamek zivota, jez se od piedchozi vyhlaSky nelisily, spliiovat
1 poZzadavek vahy. Jeho porodni hmotnost nesméla klesnout pod 500 gramt, pokud se tak
stalo, muselo prezit prvnich Ctyfiadvacet hodin od porodu. Pod pojem narozeni mrtvého ditéte
zahrnovala vyhlaska ptfipady Uplného vyjiti plodu z téla matky, ptficemz plod nejevil Zadnou
ze znamek zivota a jeho vaha nebyla niz$i nez tisic gramil. Vazil-1i plod méné nez tisic gram,
nebo gravidita Zeny nedospéla do dvacatého osmého tydne, nebo se u plodu vaziciho méné
nez pét set gramu sice objevila nékterd ze znamek zivota, ale nepiezil ani jeden cely den
po porodu, nebo byla-li z d€lohy Zeny vyjmuta téhotenska sliznice ¢i plodové vejce bez plodu,

jednalo se v souladu s vyhlaskou o potrat.'"!

4.6 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSFR ¢&. 25/1992 Sb.

Diulezitym rozsudkem v oblasti rozebiraného tématu se stal judikat Nejvyssiho soudu

CSFR ¢&. 25 ze dne 10. gervence 1991. Jeho piinos shledavam jednak ve vymezeni rozdilu

v

9 yyhlagka Ministerstva zdravotnictvi Ceské socialistické republiky & 11/1988 Sb., o povinném hldseni
ukoncent téhotenstvi, umrti ditéte a umrti matky, ze dne 22. ledna 1988.
" Tamtéz.
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mezi trestnym ¢inem opusténi ditéte a trestnymi €iny vrazdy nebo vrazdy novorozeného ditéte
matkou. Ddle soud v rozhodnuti blize definuje pojem rozruseni zpiisobené porodem.

Soud se zabyval pfipadem obvinéné zeny R. P., ktera své zdravé a zivotaschopné
novorozen¢ piivedla na svét na staveniSti, aniz by se pfedtim na matefstvi jakkoli
pfipravovala. Ackoli ditéti spravné podvazala pupecni $iiiiru, nechala jej na misté zabalené
v zastéte a sviyj listopadovy porod, stejné jako celé téhotenstvi, tajila. Novorozené bylo
objeveno na stavbé zcela ndhodou a vcas se dostalo do péce Iékait. Spekulace ohledné
pravniho hodnoceni Zenina jednani vyvstaly zejména pro rodickou tvrzeny zameér vratit se
pro dité pozdéji.

Rozdil mezi trestnym ¢inem vrazdy v § 219 zékona ¢. 140/1961 Sb., trestniho zdkona
(dale jen tr. z4k.), ¢i vrazdy novorozeného ditéte matkou uvedenym v § 220 tr. zak. a trestnym
¢inem opusténi ditéte podle § 212 tr. zak. spo€iva v orientaci Umyslu. Podle rozsudku
¢. 25/1992 11.: ,,0 trestny cin opusteni ditéte miize jit jen tehdy, kdyz umysl pachatele zahrnuje
pouze vznik nebezpeci smrti anebo ublizeni na zdravi.“''* Pokud ale pachatel vi, Ze je smrt
realnd a pro tento pifipad je s tim srozumén, naplituje znaky trestného ¢inu vrazdy nebo vrazdy
novorozence matkou, piipadné jejich pokusu.

Zvlastni znak rozruseni zplsobené porodem, jehoz naplnéni vyzadovala skutkova
podstata podle § 220 tr. zak., nelze sméSovat s obecnymi podminkami trestnosti a zaménovat
jej za nepricetnost. Otdzka, zda pachatelka byla schopna rozpoznat nebezpecnost svého
jednani a ovladnout ho, neméla tedy vyznam pro posouzeni, zda jednala ve zvlastnim
psychickém stavu rozrusSeni zpisobeném porodem. Zasadni roli v tomto piipad€ hral posudek
znalce, konkrétné¢ porodnika. NejvySsi soud na zakladé takového posudku zdiraznil,
ze ,,porodnicka prax potvrdzuje urcité rozrusenie sposobené porodom u kazdej rodicky. Jeho
intenzita je determinovand celym radom skutocnosti vztahujucich sa nielen k priebehu
sameého porodu, ale aj skutocnosti doliehajucich na rodicku pocas tehotenstva... Ak stav
rozruSenia vyvolany suhrnnym vplyvom tychto skutocnosti na psychiku rodicky v case porodu
a hned’ po nom obmedzuje jej volu konat' v zaujme Zivota dietata, ide o stav pachatelky

predpokladany v ustanoveni ust. § 220 tr. zdk. <P

"2 Rozsudek Nejvyssiho soudu CSFR ze dne 10. &ervence 1991, sp. zn. 1 Tzf 6/91.
3 Tamtéz.
37



5 Soucasna pravni dprava

5.1 Trestni zakonik z roku 2009

Nyng&j$i pravni uprava mnou zpracovavané¢ho tématu vychazi predevsim ze zdkona ¢.
40/2009 Sb., trestni zdkonik, ze dne 8. ledna 2009. Kodex je ucinny ode dne 1. ledna 2010
a upravuje hmotnépravni oblast trestniho prava. Dale zlistava €inné zdkonna tprava umélého
preruSeni tShotenstvi, tedy zakon &. 66/1986 Sb.''* Nékterych dalSich institutii pedev§im
v oblasti prevence infanticidia se dotyka zakon ¢&. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbdch
a k nému se vztahujici vyhlaska ¢. 297/2012 Sb., o ndlezitostech Listu o prohlidce zemrelého,
zpiisobu jeho vyplitovani a predavani mistim urceni, a o ndleZitostech hlaseni ukonceni
tehotenstvi porodem mrtvého ditete, o umrti ditéte a hlaseni o umrti matky (dale také o Listu
o prohlidce zemrelého).

Soucasna pravni Uprava zakona ¢. 40/2009 Sb. postihuje usmrceni novorozence
matkou v § 142 jako vrazdu novorozeného ditéte matkou. Dikce zdkona zlstala v ptipadé
vrazdy novorozence matkou nezménéna. Podle divodové zpravy k trestnimu zdkoniku totiz
pravni uprava predchoziho zdkona v § 220 obstdla. Nové je trestny ¢in zafazen hned
na tvod zvlastni ¢asti do hlavy prvni trestnych ¢ind proti Zivotu a zdravi, dilu prvniho trestné
&iny proti Zivotu, za trestné &iny vrazdy a zabiti.'"> Sou¢asné za¢lenéni poukazuje predeviim
na dulezitost hodnoty spole¢nosti chranéného zajmu, jimZz je ochrané lidského Zivota
pfikladana nejvyssi pozornost. Umisténi ndm tedy naznacuje, Ze soucasnd demokratickd
spolecnost jiz nepovazuje za absolutni prioritu stiezit republiku a jeji politické zfizeni
s jejimi hodnostafi, ale branit Zivot a zdravi kazdé osoby v ni se vyskytujici.

Jelikoz jde v piipadé¢ vrazdy novorozence matkou o trestny cin privilegovany
k trestnému ¢inu vrazdy podle § 140, nelze v praxi vysledovat jedno¢inny soubéh téchto dvou
trestnych ¢inll. Stejny pomér speciality ma jedndni vymezené § 142 i k trestnému ¢inu zabiti
podle § 141 a ublizeni na zdravi z omluvitelné pohnutky uvedeném v § 146a. Z divodu
subsidiarity neni mozZny ani jednoCinny soubéh s trestnym cinem neposkytnuti pomoci

uvedenym v § 150. A samoziejmé&, jak jsem jiz uvedla ve vySe rozebraném judikatu

114 74kon &. 66/1986 Sb., 0 umélém prreruseni téhotenstvi, ze dne 20. fijna 1986, ve znéni pozdgjsich piedpis.

5§ 142, Vrazda novorozeného ditéte matkou - Matka, kterd v rozruseni zpiisobeném porodem iimysiné usmrti
pri porodu nebo bezprostredné po ném své novorozené dité, bude potrestana odnétim svobody na tri léta az osm
let. * Zékon ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ze dne 8. ledna 2009, ve znéni pozdéjsich predpist.
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R 25/1992, nemtze dojit ani k jedno¢innému soubéhu s trestnym ¢inem obsazenym v § 195,
opusténim ditéte nebo svéfené osoby. '

Objektem privilegovaného trestného ¢inu v § 142, neboli zdjmem chrdnénym trestnim
zékonikem, je lidsky Zivot novorozenclv. Stejné¢ jako v pfedeSlych dvou trestnépravnich
upravéch, dit¢ nemusi byt zivotaschopné, staci jeho zpusobilost kratkodobého pteziti mimo
délohu rodi¢ky. Lidskym jedincem se novorozenec stavéa na za&atku porodu,''” pri¢emz neni
nutnd Uplna separace télicka ditéte od rodicky. Do doby nez zacne dité opoustét t€lo matky, je
povazovan za pouhy plod a na trestné ¢iny mifené proti nému se aplikuji ustanoveni zvlastni
&asti trestniho zdkoniku, hlavy prvni, dilu &tvrtého mifené proti tshotenstvi zeny.''®

Objektivni stranka trestného ¢inu vrazdy novorozeného ditéte matkou spociva
v usmrceni. Nezalezi, kona-li rodicka aktivné, naptiklad dité uskrti, zlomi mu vaz, udusi ho,
nebo novorozenéti pouze po porodu neposkytne potfebnou péci, ve smyslu zavinuti ditéte
do decky, aby neprochladlo, nebo jej tieba zanechd na miste, kde jej porodila, jez je k tomu
zcela nevhodné. Je tfeba, aby u ditéte nastala cerebralni smrt, tedy odumieni mozku. Smrt 1ze
totiz konstatovat pouze ve chvili, kdy jiZ neni redln€ mozné obnoveni vSech zivotnich funkci.
Doslo-li by pouze ke smrti klinické, posuzovalo by se jedndni jako pokus trestného cinu
podle § 142.'"

Rodicka se ¢inu musi dopustit v rozruseni zpisobeném porodem, nadédle vykladaném
podle vyse uvedené judikatury. Vzhledem k tomu, Ze zZena usmrcuje své pravé narozené dité
v tomto zvlastnim psychickém rozpoloZeni je nasnadé, zda-li se trestny ¢in podle § 142
neblizi svou povahou spiSe definici zabiti, jak je uvedeno v § 141, nez vrazd¢, kterazto je
obsaZena jiz v samotném pojmenovani trestného ¢inu vrazdy novorozeného ditéte matkou.
RozruSeni zplsobené porodem navozuje rodicce takové psychické rozpoloZeni, v rdmci
kterého je apatickd vii¢i okolnim podnétim a jeji matetsky pud nedojde plného rozvinuti.
Tento Zenin stav zapfiCinil pravé prod€lavany ¢i jiz ukoneny porod. Nesmi byt jiného
puvodu. Nachazi-li se rodi¢ka v tomto psychickém stavu, je splnén zvlastni znak skutkové

podstaty trestného ¢inu uvedeného v § 142. Tento atribut tedy nelze sméSovat s obecnymi

podminkami trestnosti uvedenymi v § 26 o nepfiCetnosti a § 27 o zmenSené piicetnosti.

" SAMAL, Pavel a kol. Trestni zdkonik: komentdr. 2. vydani. Praha: C.H. Beck, 2012, s. 1499,
"7 Je nutné rozligit tento pocatek porodu z pravniho hlediska, od medicinského pohledu na uvadénou
problematiku. Podle gynekologicko — porodnické literatury spadd pocatek porodu pod tak zvanou prvni dobu
porodni, jiz je minén ndstup porodnich bolesti u t¢hotné zeny. ZWINGER, Antonin a kol. Porodnictvi.
Praha: Galén, 2004, s. 132.
"8 SAMAL: Trestni zdkonik: komentdr..., s. 1497.
" Tamtéz.
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Pro ucely trestniho fizeni posuzuje porodnik, ktery je znalcem, zda Zena konala v rozruSeni
zpiisobeném porodem.'?

Zaroven skutkova podstata vyzaduje spachani vrazdy novorozence v dob¢ pii porodu,
tedy od jeho pocatku do jeho ukonceni, nebo bezprosttedné po ném. Porod je
z trestnépravniho pohledu zahdjen, jakmile potomek zacne opoustét télo rodicky, ptipadné
otevienim téla matky pii provadéni cisaiského fezu. Konec porodu spadd v jedno
s porodnicky vymezenou tieti dobou porodni, kterouzto uzavira porod lizka.'*' Dopusti-1i se
rodicka smrtelného jedndni v idobi bezprosttedné po porodu, posoudi znalec z oboru
zdravotnictvi, odvétvi porodnictvi, zda u ni rozruseni zpiisobené porodem v dob¢ Cinu stale
existovalo, ¢i nikoli. Obecné se ma za to, ze vyjimecny stav poporodniho psychického
rozpolozeni cCerstvé matky trvd maximalné nékolik hodin po porodu. Po této fyzicky
1 psychicky namdahavé aktivité totiz Zena zpravidla usne, ¢cimz dojde ke zklidnéni téla 1 mysli
a také vyrovnani hladiny hormont.'** MiiZe se viak stat, Ze rozruSeni zpisobené porodem trva
u porodivsi matky jesté nékolik dnli po porozeni potomka. Za povSimnuti jisté stoji zména
formulace oproti pfedchozi pravni tpraveé. Novy trestni zdkonik pouzil misto spojeni hned
po porodu vyraz bezprosttedné¢ po ném, ¢imz je zdiraznéno Casové hledisko pozadované
skutkovou podstatou k naplnéni.'*?

Subjektem trestného ¢inu, neboli pachatelem, muze byt, jak zvySe uvedeného
vyplyvé, pouze matka novorozence. V souladu s dikci § 114 odst. 1 je pachatelem trestného
¢inu podle § 142 konkrétni subjekt, tedy matka novorozenéte. Zakon totiz vyZaduje,
aby pachatel disponoval zvlastni vlastnosti, zptsobilosti nebo postavenim.'?*

Rodic¢ka se miize téz dopustit kterékoli formy ucCastenstvi na tomto trestném cinu,
véetné spolupachatelstvi. Naopak jakykoli jiny Uc€astnik rozdilny od matky ditéte bude
potrestan bud’ jako navodce nebo pomocnik k trestnému ¢inu vrazdy podle § 24 odst. 1
pism. b) nebo c), § 140 nebo zabiti podle § 24 odst. 1 pism. b) nebo c), § 141 a nikoli
podle § 142. Z povahy véci také logicky vyplyva, ze subjektem tohoto trestného ¢inu nema

moznost byt pravnickd osoba. Ve vyctu trestnych ¢inti, jichz se mize dopustit pravnicka

120 SAMAL: Trestni zdkonik: komentar..., s. 1498.
121 Tamtéz.
122 KUCERA, Jifi. Naplnéni znaki skutkové podstaty trestného &inu vrazdy novorozeného ditéte matkou.
Trestnépravni revue, 2003, €. 5, s. 141.
123 SAMAL: Trestni zdkonik: komentdr..., s. 1498.
124 SAMAL: Trestni zdkonik: komentdr..., s. 1269.
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osoba, neni v § 7 zdkona ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovéednosti pravnickych osob a rizeni
proti nim, o vrazdé novorozence matkou ani zminka.'?

V piipad¢é naplnéni subjektivni stranky tento trestny ¢in vyzaduje umysl matky zabit
svou praveé narozenou ratolest. Pfi¢emz obligatorni znak skutkové podstaty ve formée zavinéni
bude naplnén, pojme-li matka umysl alespon nepiimy. V souladu s ustalenym nazorem soudt
neni pravni kvalifikaci o spachani vrazdy novorozen¢ho ditéte matkou podle § 142
na prekazku, vznikal-li jiz pfed porodem Umysl usmrtit svého potomka. Tento nazor je
vyjadten také naptiklad v soudnich rozhodnutich &. R 16/1986, R 7/1955nebo R 89/1953.'%

Ve zvlastni c¢asti trestniho zakoniku hlavé prvni dilu ¢tvrtém jsou déle upraveny
trestné Ciny proti té¢hotenstvi zeny. Patfi mezi né § 159 nedovolené pferuseni té¢hotenstvi
bez souhlasu zeny. § 160 upravuje stejny trestny ¢in pouze se souhlasem Zeny, § 161
penalizuje ¢in pomoci téhotné Zené¢ k umélému pteruSeni téhotenstvi a § 162 pak svadéni
téhotné Zeny k takovému Cinu. Zasadnim je § 163, jenz zakotvuje beztrestnost téhotné zeny,
dopusti-li se vySe uvedenych trestnych Cinti ¢tvrtého dilu. § 196 a nasledujici postihuji
zanedbani povinné vyzivy, u kterého se nové objevuje moznost postihnout neplatice

, w7 ey v ’ 7 ’ ’ . 127
omezenim spocivajicim ve zdrzeni se fizeni motorovych vozidel.

5.2 Zakon o zdravotnich sluzbach z roku 2011

V roce 2011 vznikl novy zdkon €. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkdch
jejich poskytovdni (déle také zdkon o zdravotnich sluzbach), ze dne 6. listopadu 2011.
Utinnost zakonu nastala dne 1. dubna 2013 a trvé stile. Pitvami se zabyva § 88. Ve svém
prvnim odstavci rozliSuje Ctyfi druhy pitev ke zjiSténi pfi¢in umrti, zdravotniho stavu a
v neposledni fad¢ téZ k vyuce. Jednd se o pitvy patologicko-anatomické, zdravotni, soudni a
anatomické. Podle § 88 odst. 2 ,,se obligatorné provadéji patologicko-anatomické pitvy:
a) u zZen, které zemrely v souvislosti s téhotenstvim, porodem, potratem, umeélym prerusenim
tehotenstvi nebo v Sestinedéll,
b) u plodii z uméle prerusenych téhotenstvi provedenych z divodii genetické indikace

nebo indikace vrozené vyvojové vady plodu,

125 SAMAL: Trestni zdkonik: komentar..., s. 1498.
126 Y ANTUCH: Trestni zdkonik..., s. 468-469.
127 Srov. s JELINEK, Jifi a kol. Trestni zdkonik a trestni Fad s pozndmkami a judikaturou. 4. aktualizované
vydani. Praha: Leges, 2013, s. 224-281.
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¢) u déti mrtvé narozenych a u déti zemielych do 18 let véku, ... “.'**

Jestlize k umrti u vyse uvedenych piipadii dojde nahle a neo¢ekavané nebo nasilng,
piipadné je-li na vin¢ poskytovatel zdravotnickych sluzeb, uskuteciiuje se povinné pitva
zdravotni, jiz provadi soudni lékafi. Soudni pitvy jsou realizovany, padne-li podezieni
na umrti zptisobené trestnym ¢inem. Také tyto pitvy provadéji soudni 1ékati a ndklady s nimi
spojené hradi organ &inny v trestnim fizeni, jez takové pitvy nafizuje.'?’ Vyhlaska &. 297/2012
Sb., o Listu o prohlidce zemrelého, ze dne 5. zati 2012, G¢inna od dne 1. ledna 2013, stanovi
nalezitosti, jez musi obsahovat hlaSeni o ukonceni t¢hotenstvi porodem mrtvého ditécte,
o umrti ditéte a o smrti matky, jez nastala ve spojitosti s porodem, potratem, Sestinedélim
& do roka po ukondeni t&hotenstvi.'*’

Vyznamnym prvkem v oblasti ochrany reprodukce obyvatelstva se stal Narodni registr
reprodukéniho zdravi. Tento registr zastfeSil Narodni registr rodicek, Narodni registr
novorozencl, Narodni registr vrozenych vyvojovych vad, Narodni registr potrat a Narodni
registr asistované reprodukce do jedné instituce. Dilezitost registru spociva v ziskavani
osobnich udajii umoznujicich identifikaci t¢hotnych, rodicich a uméle oplodnénych zen, téch,
kterym bylo uméle pteruseno t€hotenstvi, jimz byl vyvolan potrat, nebo potratily samovolné.
Déle je vregistru mozné vysledovat udaje o nové narozenych détech, zdravotnickych
ustavech, jez se v pribéhu reprodukéniho procesu o téhotné, rodici a porodivsi s jejich
ratolestmi staraly.”>' Cilem spojeni vy3e uvedenych registri je lepsi koordinace a orientace
v informacich v nich obsaZenych. Osobné sjednoceny registr povazuji za nepostradatelny
element nejen v soucasné péci a prevenci infanticidii diky evidenci t¢hotnych zen a dohledu
nad nimi. Registr bude jist¢ uzite¢ny i1 v budoucnu, jakozto statisticky prehled nebo tieba
studijni materidl pro odborniky v oblasti reprodukéni mediciny ¢i genetiky.

Vramci eliminace vrazdéni novorozencii matkami, jeZ neunesly hanbu
za mimomanzelsky pomér a za ocekavani nelegitimniho potomka, je rodi¢kdm poskytnuta
moznost absolvovat porod v utajeni. Mezi podminky jeho realizace, uvedenymi v § 37 zdkona
o zdravotnich sluzbach (dale jen z. o zdr. sl.), patfi trvaly pobyt t€hotné Zeny na nasem uzemi,
pisemna Zadost o utajeny porod a soucasn¢ prohlaSeni, Ze se o potomka nechysta starat.
Pokud ma rodicka manzela, nesmi mu navic svéd¢it domnénka otcovstvi. V souladu s § 56 z.

o zdr. sl. jsou vedeny tudaje zdravotnické dokumentace umoziujici identifikaci téhotné

128 74kon &. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbdch, ze dne 6. listopadu 2011, ve zndni pozd&jsich predpisii.
129 Tamtéz.
139 yyhlaska & 297/2012 Sb., o Listu o prohlidce zemielého, ze dne 5. za¥{ 2012, ve znéni pozd&jsich predpisiL.
131 Néarodni  zdravotni  registry [online]. Uzis.cz [cit. 12. zaii  2015]. Dostupné
na: http://www.uzis.cz/registry/narodni-zdravotni-registry.
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a rodicky zvlast’ od tidaju ostatnich. Po ukonceni hospitalizace Zeny, jez podstoupila utajeny
porod, se ob¢ casti zdravotnické dokumentace spoji a zapeceti. K jejimu otevieni mize dojit
pouze z rozhodnuti soudu nebo na vyzadani Zeny, jeZ se podrobila utajeni svého porodu.'*?
Ustanoveni § 82 odst. 2 z. o zdr. sl. vymezuje pojem plod po potratu jako plod zcela
vysly z téla rodicky, o némz plati, Zze neprojevuje zddnou ze znamek zivota, piicemz jeho
133

vdha bud’to nedosahuje ani pét set grami, anebo gravidita nepfesdhla dvaadvacet tydni.

Toto ustanoveni definuje ptipady, kdy doslo k potratu a odlisuje tak plod od novorozence.

5.3 Rozruseni zpiisobené porodem

U privilegované skutkové podstaty vrazdy novorozeného ditéte matkou povazuji
za klicové predevsim zohlednéni psychického rozpolozeni rodicky nazyvané soucasnou
pravni Udpravou jako rozruSeni zplUsobené porodem. Nejenze piedstavuje argument
pro zmirnéni postihu oproti prosté vrazde, je také velmi nad¢asovym a vystiznym shrnutim
slozitych biologickych procesti v téle Zeny pii porodu vyuzitelnym pro pravni ucely.
Tento pojem proto téméf na samy zaveér svoji prace vymezuji nikoli pouze tak, jak je
formulovén nyni, nybrz také jak byl pojiman v minulosti s ohledem na sledované obdobi.

Ackoli osvicenskd trestnéprdvni uprava nezohlednovala zvldstni psychicky stav,
v némz se rodici Zena nachazela, pocinaly v hlavach pravnikl jiz v tomto obdobi vznikat
prvni myslenky, zvazujici tlohu pfemén v téle rodicky. Coz byl spiSe marginalni divod
pro¢ definovat tento trestny ¢in vyjadieny v Kindsmorddebatte v ramci celoevropskych
pravnickych diskusi."** P¥elom 19. a 20. stol. nasledn& opanovala teorie komplementarismu.
Vyznacovala se uptednostnénim vladnouciho muzského svéta, jejz Zeny pouze dopliuji. Tato
teorie ruku v ruce se vznikem novych Iékatskych obort, jako byla tieba fyziologie, upozadila
Zzenu jako bytost s menSim mozkem a dalSimi biologickymi nevyhodami. Psychiatrie
s psychologii navic pfisoudily néZnému pohlavi tak zvany hysterismus, jejZ oznacily
za typicky Zensky neduh. Toto momentalni $ilenstvi shledavali védci u Zen piedevS§im
v obdobi pravidelného mési¢niho krvaceni, t€hotenstvi, porodu a Sestined€li. Hysterismus,
jimZ byly ohroZeny zejména v uvedenych zivotnich fazich, oslaboval jejich viili, coZ nasledné

snizovalo odpovédnost za infanticidium spachané v tomto stavu.'>

132 74kon &. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbdch, ve zndni pozd&jsich predpisi.

133 Tamtéz.
134 ULBRICHT: Kindsmord in der Friiheren..., s. 235-245.
BS TINKOVA: Télo, véda, stdt..., s. 65-87.
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V pozd¢jsich trestnépravnich Upravach byl novovéky vyraz hysterismus nahrazen
pojmem rozruseni zptisobené porodem. I tento stav oslaboval ve vysledku odpovédnost
rodicky za usmrceni novorozence. Za nejhojnéjsi pricinu vSech poporodnich poruch oznacuje
v soucasnosti védecka literatura predev§im hormonalni zmény, jez samotny porod zpusobuje.
Nejcastéji je stav zvlastniho psychického rozpolozeni novopecené matky ptipisovan nahlému
poklesu tak zvaného progesteronu ve tieti dob& porodni po porodu placenty.'*® Jednd se
0 hormon adrenalni, jehoz okamzity pokles mize zapiicCinit nerovnovahu ve vztahu k ostatnim
adrenalnim hormoniim. Ve vysledku tento proces miize vést k fyzickym a psychologickym
symptomim, jako jsou Casté zmény ndlad, snizend schopnost vyporadat se s kazdodennimi
problémy, natoz pak s témi zavaznéjSimi, ¢i fyzickd vycerpanost. Odbornd literatura navic
uvadi jakozto vyznamny faktor vazajici se na emocionalni stabilitu rodici zeny sociokulturni
zazemi. To, jak se télo a psychika Zeny vypotada s porodem, zélezi totiz také na mife stresu,
kterému byla vystavena v prabéhu thotenstvi a porodu. Spatna Zivotni situace a chabé
¢i Uplné€ chybégjici zazemi, ve kterém se zena nachazi v obdobi gravidity, ma obrovsky vliv
nejen na jeji rozhodnuti zbavit své novorozené Zivota, ale také na propuknuti poporodni
sklicenosti. Tu trestni zdkoniky soudobé i minulé zohlediuji a zmiriiuji trestni postih rodicek,
jez zavrazdi vlastniho novorozeného potomka. Z toho jasné vyplyva, ze u zen s dobrymi
rodinnymi vztahy a vazbami, solidnim finan¢nim zajisténim a stabilnim bydlenim existuje
vyrazné niz§i mira rizika spachéni infanticidia. Toto nebezpe¢i se také snizuje s vySsi

7V neposledni fadé je dilezité

inteligenci a vys$§im dosaZenym vzdélanim rodicich Zen.

zminit, Ze vznik poporodni poruchy ovliviiuje velmi vyrazné také fyzicka naro€nost porodu.

VEtsi nachylnost k emociondlni nestabilité se tak projevi u Zen, jeZz podstoupily tézky
bolestivy a dlouhotrvajici porod.138

Tyto stavy byvaji odbornou literaturou ozna¢ovany za poporodni deprese ¢i poporodni

v 139 Ta je

z trestnépravniho pohledu povazovana za dusSevni poruchu a proto se z hlediska podminek

trestnosti poji s obligatornimi znaky skutkové podstaty, nikoli se zvlaStnimi znaky jako je

rozruSeni zplsobené porodem. ZpUsobi-li matka smrt svého ditéte v dasledku laktacni

psychdzy, zkoumd se podle §§ 26 a 27 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zdkoniku, mira jeji

136 BINDER, Tomas a kol. Porodnictvi. Praha: Karolinum, 2011, s. 83.
7 LUXOVA, Alena. Problém infanticidy ve vzorku trestanek v Zenské trestnici v Repich. Historickd
demografie, 2005, €. 29, s. 139-200.
1 Tamtéz, s. 64-79.
13 RENZETTI, Claire M. a CURRAN, Daniel J.Zeny, muzi a spolecnost. Pieklad Luka§ Gijurié.
Praha: Karolinum, 2003, s. 103-110.
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pficetnosti v dobé spachani skutku. Nachéazela-1i se zena diky této duSevni poruSe ve stavu
nepiicetnosti, protoZze nebyla schopna rozpoznat nebezpecnost svého jednani nebo své
chovani ovladnout, vede tento nedostatek k zaniku trestni odpoveédnosti matky za spachany
¢in. Zatimco tedy v dusledku laktacni psychozy mulze byt Zena az beztrestna, v ptipade
rozruSeni zpusobeného porodem dojde pouze k mirnéjSimu posouzeni skutku v ramci
naplnéni zvlastniho znaku skutkové podstaty, jez tento Cin sice privileguje oproti prosté
vrazdg, nenechava ho ale bez postihu.'*

Soucasna cCeska antenatalni péce, Cili odborna starostlivost o gravidni zeny, pfipada
1ékatim, konkrétné¢ odbornikiim z oblasti gynekologie a porodnictvi. Poradny ziizované
pii nemocnicich zajist'uji monitoring priabéhu téhotenstvi, vyvoje plodu, zdravi t€hotné zeny
a rizikovych faktorti na né plsobicich. Co se tyce samotného porodu, soucasnd Iékatrska véda
ho déli na tfi fdze. Prvni dobu porodni zahajuje ndstup pravidelnych kontrakci a postupné
se otevira délozni hrdlo a branka. Béhem druhé doby porodni dojde k uplnému rozevieni
rodidel a vrcholi okamzikem, kdy plod dospéje k samotnému porodu. Tteti doba porodni
nastdva porodem plodu a je dokonéena porodem placenty. Porod vedeny lékafem se sklada
z postupit zabezpecujicich co nejhlad$i priabéh porodu v souladu s nejmodernéjSimi
lékaiskymi postupy, eliminujicimi co nejvice stres rodicky a zkracujicimi dobu porodu
na mozné¢ minimum. Ktomu slouzi tak zvana strategie vedeni porodu, jez zohlediuje
rizikovost porodu, stadium t¢hotenstvi a porodu, zpisob vedeni porodu a jeho jednotlivych
fazi a v neposledni fad¢ 1 potiebu dohledu nad Zenou a péce o ni. Vzhledem k tomu, Ze je
porod pro nastavajici matku velmi fyzicky a emocionalné naro¢ny, vyzaduje cely proces
od lékafe porodnika ndlezity pfistup. Nejenze musi disponovat potiebnymi Iékatskymi
znalostmi, bylo by také dobré, aby je umél reprodukovat rodice spolu s postupem,
ktery pfi jejim porodu voli. Za ucelem co nejvétsi mozné eliminace stresu nastdvajici matky je
dédle vhodné, aby porodnik byl Zené oporou. Zna-li navic rodi€ka svého porodnika
Jiz z prenatdlni poradny, vybuduje si k nému divéru, jez ma také pozitivni UCinek na jeji
psychiku. Nicméné zajistit, aby nastavajici matka skutecné rodila u ptfedem urceného
porodnika, casto nelze vzhledem ke spontaneit¢ porodu a zplsobu organizace prace
1ékatského personalu v porodnicich.'*!

Soucasnou pravni Upravu infanticidia podle § 142 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho
zdkoniku, povazuji  na zéklad¢ vySe nastinéného za pln€ vyhovujici. Z hlediska nutnosti

zmény formulace zdkona ¢i vyplnéni mezer v zdkoné neshleddvam po svém badani v této

140 74kon &. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ze dne 8. ledna 2009, ve znéni pozdgjich piedpisi.
"I BINDER: Porodnictvi..., s. 64-79.
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oblasti potfebu tak Cinit. Prostor pro zlepSeni naopak zcela jisté¢ existuje v ramci dalSich
prostiedkil, jakymi jsou socialni kontrola, povinné hlaSeni kazdého porodu a jeho nésledkd,
moznost vyuzit utajeného porodu i existence schranek a ustavli pro odlozeni nechténé¢ho
potomka. Tyto nastroje vSak nejsou predmétem mého zkoumani, proto je podrobnéji

neanalyzuji.
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Zavér

Usmrceni jakéhokoli Zivota vnima spole¢nost odnepaméti negativné. Posouzeni €inu
zabiti novorozeného ditéte jeho biologickou matkou vSak proslo velkym vyvojem. Usmrceni
nového zivota ve starovéku piedstavovalo regulaci poctu obyvatel, potazmo clent
domécnosti, jez uz by rodina neuzivila. Ve stfedovéku sice tento trestny ¢in nebyl v souladu
s kiestanskou naukou, nicméné se pred nim casto pfiviraly o€i. Od novovéku je mozné
vypatrat prvni pravni Gpravu infanticidia, kterd byla nekompromisni. Ve znameni oka za oko
trestala zmareni zivota zahrabanim hiiSnice zaZiva a probodnutim jejiho srdce killem, vSemu
navic pfedchéazela tortura, jez méla za Ukol vyméamit z pachatelky pfiznani. S ndstupem
osvicenskych myslenek zacaly do pravnich ptedpist pronikat humanitni myslenky,
jez nejprve odstranily z pravni Upravy usmrceni novorozence matkou trest smrti a postupné
také torturu. Trestni kodexy zacaly také zohlediiovat mimotfadny stav rodicky, ve kterém se
nachdzela béhem a bezprostiedné po porodu a oznacily ho za rozruSeni zplisobené porodem.
Za splnéni uvedenych piedpokladt pravni Giprava privilegovala trestny €in, pfi némz rodicka
usmrtila vlastntho potomka, ¢imz v pribéhu staleti snizovala trestni postih pachatelky
az do dnesni podoby. To znamend, ze za takovy Cin je mozné Zené& ud¢lit vyrazné nizsi trest
nez pachateli vrazdy. Je dulezité poznamenat, Ze hodnoceni, zda se rodicka nachézela
ve stavu rozruSeni zpuisobeného porodem, provadi I€kat porodnik. Tento stav je totiz zavisly
na hormonélnich a fyziologickych zménach v téle rodicky, coz miize spolehlivé posoudit
pouze odbornik. Z vySe popsané¢ho tedy jasné¢ vyplyvd, Ze infanticidium proslo fazi,
kdy nebylo kriminalizovano, pfes postihovani ¢inu trestem smrti, az po jeho postupné
zmirnovani do dnesni podoby dle § 142 zdkona ¢. 40/2009 Sb, trestniho zdkoniku. Po uritou
dobu Ize také vypozorovat sméSovani infanticidia s trestnym ¢inem nedovoleného vyhanéni
plodu z téla matky.

Po celou dobu vyvoje pravni upravy infanticidia si panovnici i1 zdkonodérci
uvédomovali, Ze ackoli je nutné definovat tento trestny cCin, daleko efektivnéj$i by byla
prevence. Eliminace pfi¢in vedoucich rodicky k usmrcovani vlastnich potomkl byla pomala
a trva nadale. N¢kteti osvicensti panovnici proto prosazovali netrestdni smilstva. Odpadla by
tak obava matek, Ze budou stizeny za zplozeni potomka mimo manzelstvi a v teoretické
rovin€ méla byt téz eliminovana hanba za takovy trestny ¢in. Zrovnopravnéni manzelskych
a nemanzelskych potomkii mélo také ptispét k udrzeni poc€estnosti zeny. Nicméné¢ spolecnost
v tomto sméru ustrnula. I pfes doCasnou legalizaci smilstva a kriatké obdobi zrovnopravnéni

manzelskych a nemanzelskych déti stejné neprovdanym matkam hanbu pfisuzovala,
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coz se nepfiznivé odrazelo v redlném zivoté¢ svobodnych matek. I v dneSni dobé
pfes dekriminalizaci smilstva a potratd, pfes plné zrovnopravnéni manzelskych
1 nemanzelskych potomkd, pies existenci antikoncepcnich prostiedki, a institutii planovaného
rodicovstvi a utajenych porodii, dochazi k tmrti novorozenci odhozenych naptiklad
do popelnic a odivodiiovani ¢inu strachem z ostudy a hanby. Na poli pravnim jiz vice nelze
eliminovat strach pachatelek z hanby, protoze zlstdva pouze v hlavach nékterych cleni
spolecnosti.

Jednim z veledilezitych prvkli prevence infanticidia se stala socidlni kontrola
gravidnich Zen, pokud v minulosti nenahlésila t€¢hotenstvi porodni baba, ani rodina budouci
matky ¢i zena sama, udélal to nékdo ze sousedi. Také v souCasnosti existuje pravni predpis,
ktery oznacuje osoby povinné nahlaSenim pfiristku do rodiny. Socialni kontrola je provadéna
skrze tak zvany Ndarodni zdravotnicky informacéni systém. Tak jako v minulosti, tak
i v souCasnosti se najdou zeny, jimz se téhotenstvi podaii utajit pred okolim i pred urady.
Nenapadd mé, jak u¢inné zajistit nahlaSeni kazdého téhotenstvi. Snad kromé financ¢niho
ptispévku, poskytnutého budouci matce, kterd oznami na ptisluSnych mistech svou graviditu.
V takovém feSeni nachdzim mnohd uskali, zvlast’ pokud by se jednalo o zeny s chybé&jicim
socidlnim zazemim. Myslim, ze v podobnych ptipadech, by Iépe poslouzila centra, jez by
neplanované otéhotnévs§im v tizivé zivotni situaci nabidla utocisté a soucasné by disponovala
programy, jeZ by umoZnily opusSténym gravidnim Zendm nebo Zendm 1 s jejich rodinou
postavit se na vlastni nohy a zabezpecit sebe i své potomky. A protoZe v piipad€ pachani
infanticidii by bylo vlibec nejicinngj$im feSenim predejit neplanovanému téhotenstvi, nabizi
se také moznost zpfistupnit vice antikoncepcni prostfedky. I viici této alternativé se stavim
spiSe skepticky. Odhlédnu-li totiz od zdravotnich rizik, kterd antikoncepéni prostfedky
s sebou pro své uZivatele nesou, tak i pokud by byly poskytovany zdarma, nelze vynutit jejich
pouzivani. Na zaklad¢ soucasnych zkusSenosti se proto domnivam, Ze i nadale bude dochézet
k ptipadim odkladani déti do babyboxi a bohuzel i na mista k tomu daleko méné vhodna
anebo dokonce k vrazdéni novorozencu jejich zploditelkami. Uréitym feSenim, které by
mohlo snizit po€et matkami zavrazdénych novorozencl, by proto byla srozumitelnéjsi

reprodukce existujiciho institutu utajenych porodi Siroké vetejnosti.
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Shrnuti

Prace obsahuje pfedevsim rozbor trestnépravnich uprav usmrceni novorozence matkou
vztahujicich se na uzemi dnesni Ceské republiky v dob& osvicenského absolutismu,
ve stoletich piedchazejicich rozpadu monarchie, v obdobi Ceskoslovenska aZ po soudasnost.
Podle jednotlivych pravnich dprav, které ve sledovaném obdobi vznikly, je prace
chronologicky ¢lenéna. Historickd metoda badani byla uzita také k osvétleni spolecenského
pozadi tématu. Objasiiuje pohled okoli na matky otéhotnév§i mimo manZzelstvi, na jejich
nemanzelské potomky i1 na pfipadné infanticidni jednani. Prace je orientovana na obsah
jednotlivych skutkovych podstat trestného ¢inu usmrceni novorozence matkou v uvedenych
obdobich. Ze srovndni vyplyvd, ze za matky vrazednice byly vzdy povazovany Zeny,
které usmrtily vlastniho potomka béhem porodu ¢i po ném a soucasné tak ucinily z ditvoda
Spatného  psychického  rozpolozeni  zplisobeného  vypétim  zrozeni  potomka.
Vzhledem k tomu, ze na pocatku sledovaného obdobi byl zruSen trest smrti, tak se trestem
pro tyto krkav¢i matky stalo uvéznéni.

StéZejni pro diplomovou praci je pojeti vrazdy novorozence matkou jako c¢inu
privilegovaného oproti trestnému c¢inu vrazdy, jez zmirfiuje trestni postih pachatelky.
Takova uleva vsak predpoklada soucasné splnéni dvou znaki. Prvnim je spachani trestného
¢inu novopecenou matkou béhem anebo v kratké dobé po porodu. Za druhé se matka v tomto
obdobi musi nalézat ve zvlaStnim psychickém rozpoloZeni zvaném rozruseni zpiisobené
porodem. Splnéni obou faktorGi posuzuje pro potieby trestniho fizeni znalec z oboru

porodnictvi.
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Abstract

This thesis deals with the analysis of the criminal legislations concerning an act
of a newborn being killed by his mother. The analysis is applied to the area of nowadays
Czech Republic during the enlightened absolutism period, during the centuries preceding
the Monarchy collapse, during the period of the Czechoslovakia state up to nowadays.
The thesis is chronologically divided according to individual legislations written in a specific
period. The historiographical method was used in order to clarify the social background
of the topic. It shows the attitude of the surroundings towards a mother who got pregnant
out of marriage, on her illegitimate offspring and the potential infanticide actions. The thesis
is oriented on the subject matter of killing the newborn by his mother in the mentioned time
periods. The comparison shows that a mother murderess was considered a woman who killed
her offspring during or after the childbirth which could have been caused also
because of a bad mental state after a childbirth. The punishment for the raven mothers was
imprisonment. This was because of the fact that at the beginning of the reported period

a death penalty was abolished.

A crucial point of the thesis is capturing a newborn killing by his mother as an act
privileged to the criminal act of homicide. This mitigates the criminal penalty of the offender.
The mitigation, however, assumes fulfilling of two facts. Firstly, it is committing a crime
by a new mother during or afterwards the childbirth. Secondly, mother must be in a mental
disbalance called distress caused by childbirth when committing this crime. It is decided

by an obstetric specialist whether both factors are fulfilled.
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