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Abstrakt

Diplomova prace analyzuje stasny stav vilastnickych pairii k lesnimu majetku
se zandfenim na lesy drobnych vlastidiky ramci dvou regioin — Plzeéiského kraje
a Stedateského kraje. Za#iuje se na problematiku mozného sdruzovasthtb
majetki.

Obsahuje vysledky vlastnihogakumu, ktery se uskutril mezi vlastniky drobnych
lesnich majetk vregionu Plzaského kraje. Rizkum byl proveden metodou
sociologického vyzkumu — dotaznikovéhoréet. Vysledky piizkumu jsou porovnany
s vysledky vlastniho fzkumu uskut&néného na pelomu roku 2012 a 2013 v regionu
Stredateského kraje v ramci zpracovani baksk& prace. Dale jsou vysledky
porovnany s vysledky pekumu uskuténéného v roce 2010 v Kiové akci 5 Podpit
spolupraci vlastnik lesi v ramci feSeni Narodniho lesnického programu pro obdobi
do roku 2013 (NLP II). B skéru dat a zpracovani vysletlkprizkumi byla pouZita
obdobna metodika jako v kbveé akci 5 v ramdieSeni NLP II.

V diskusi je problematika sdruzovani drobnych wiést lesi z ceského progedi
konfrontovana se stavem v zahgdnizejména v ékterych postkomunistickych zemich
stredni Evropy.

Zawrem jsou shrnuty a porovnany postoje vlasindeobnych lesnich majeik

z regionu Sedaeského kraje a Pliského kraje ke sdruzovani.

Kli ¢ova slova

lesni hospodétvi CR, vlastnictvi les, drobni vlastnici les sdruzovani vlastniklesi



Abstract

The diploma thesis analyzes the current situatdnproprietary relationships
to forest property and focuses on the forests abmproprietors in two regions — Pilsen
and Central Bohemia. It further focuses on the lehgks of possible unifications
of these properties.

The thesis contains the results of a personal guwagied out among the proprietors
of minor forest assets in the region of Pilsen. Thevey was carried out by
the sociological survey method - via questionnaifEse outcome of the survey is
compared with the outcome of the personal survayiechout in 2012 and 2013
in the region of Central Bohemia in the course bé tautor's bachelor studies.
Furthermore, the outcome is compared with the ooé&cof the survey carried out
in 2010 in the key action 5 ,Supporting the coopieraof the forest proprietors under
The National Forest Program for the period untill20 (NLP 1I). A similar
methodology to that employed in the key action Sswaed in the data gathering
and processing the survey results.

The challenges of associations of small forest ppetgrs in the Czech environment
are juxtaposed with those abroad, especially irrotlentral European post-communist
countries.

The attitudes of minor forest asset proprietorsnfithe regions of Central Bohemia

and Pilsen towards unifications are summarizedichkisions.

Keywords

forest economy, forest property, minor forest pigtprs, association of forest
proprietors
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1 UVOD

Mluvime-li o ,drobnych vlastnicich lesa“, mame tfra mysli vlastniky lesa malych
vymér. Definici ,drobny vlastnik lesa“, resp. ,vlastnik lesa mal§nery” se zabyval
FLORA (2007), ktery konstatoval, Ze s@asna pravni Uprava s pojmem ,drobny
vlastnik lesa“ nepracuje a definici ,vlastnik legzalé vyngry* lze nalézt pouze
negimou. Pojem vlastnik lesa malé v§m Ize je uveden v § 46 z&kora 289/1995
Sh., o lesich a o0 zn¢ a doplni nekterych zakon (lesni zakon), ve 2mi pozdjSich
piedpigi, v souvislosti s poskytovanim finarich gispsvku viastnikim lesa. V piloze
¢. 1 na&izeni vlady¢. 30/2014 Sb., o stanoveni zavaznych pravidel poskani
finantnich @ispévka na hospod&ni v lesich a na vybrané mysliveckinosti, Ize
nalézt maximalni vyrru jednotlivych sdruzujicich se vlastdil800 ha, na kterou lze
poskytnout pispivek na podporu sdruzovani vlastiikesi a podporu hospodeni
ve sdruzenych lesich vlastdiknalych vynér. | piesto, Ze neni pojem ,drobny viastnik
lesa“ nikde definovan, jedna se o pojeasto uzivany.

Sdruzovani drobnych vlastriikes: za &elem spoléného hospodeni na lesnim
majetku je téma, které se v lesnické politice objevdlouhodob. Problematika spidva
zejména v rozfSknosti lesni drzby, ktera ndpnivé ovliviiuje hospodgni v lesich.
Drobni vlastnici le$ zejména malych vysm ¢asto nejsou schopni hospaida
na principech trvalosti a vyrovnanostio®dy mohou bytizné: nedostatek fingnich
prostedki, nedostatek zkuSenosti a odbornych znalosti, rtetdtrs® vybaveni
pro praci v lese atd.

Problematice sdruzovani vlastiilesi se ¥novalo rgkolik autorti. Jednim z nich
byl i Ing. Jan Fi, ktery v roce 1929 popsal situaci v lesnim druzstgvi takto:,Lesni
druzstevnictvi objevuje se totiz jakocabnad nakaza v dosti pravidelném obdobi
na pagradu jednani #iznych instituci a korporaci, lesnickymi otazkamizabyvajicich.
Radu let odpeivaji lesni druzstva v klidu zapomenuti. Nahle eajk objevitel,
upozorni na novy problém lesnich druZstev, svdajiporady, jichZz vysledkem jest
usneseni, Ze se¢gd musi stat, nestane se nic, a lesni druZstvaberdo novymi
resolucemi a usnesenimi ulozi se znovu k spantekai jako Sipkova #enka zase
nekolik let na svoje objevitele. A historie se opaku[FRIC, 1929).

RovnZ stétni lesnicka politika se zabyva sdruZzovaniabaych vlastnii lesi, a to
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za (Eelem najit soulad mezi zajmy drobnych vlastnidsa a zajmy celospa@enskymi.

K tomuto neEl prispét i zakon ¢. 289/1995 Sh., o lesich (lesni zakon), veinin
pozcjSich pedpidi, ktery feSi poskytovani finamich pgispevka na podporu
sdruzovani vlastniklesi a podporu hospodeni ve sdruzenych lesich vlastiikalych

VYMEr.

Podpora spoluprace vlasthiklesi je také cilem kiiové akce 5 obsazené
v ekonomickém pifi NLP Il. Vramci této kléové akce byl uskut@eén prizkum
tykajici se sdruzovani vlastriikes.

Roztistnost lesni drzby ma negativni vliv na trvale udithié hospodani v lesich
a i presto, Ze sdruzovani drobnych vlastniksi je problémem dlouhodobym, tento
stale petrvava. Je otazkou, zda se dané problematiceje dostaténa pozornost dini
se dostaieé kroky ke zlepSeni tohoto stavu.

Toto bylo motivem k napsadni mé diplomoveé prace lkutgsnéni dotaznikového
prizkumu mezi vlastniky drobnych lesnich majetkregionu Plzaského kraje, kdy
byla pouzita obdobna metodikacs dat jako pro €ely zpracovani vysledkprizkumu
v klicové akci 5 Podpit spolupraci vlastnik lesi v ramcireSeni Narodniho lesnického
programu pro obdobi do roku 2013 (KA 05 NLP Il). Mdaala jsem tim na svoji
bakal&kou préaci na téma ,MoZnosti sdruZzovani drobnychswitii lesi v regionu
Stredateského kraje”, jejiz s@asti bylo uskut&néni dotaznikového pzkumu mezi

vlastniky drobnych lesnich majétk regionu Stedateského kraje.
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2 CILE PRACE

Cilem mé diplomova prace je analyza &mného stavu vlastnickych péra
k lesnimu majetku se zaiienim na lesy drobnych vlastiik ramci dvou regioh —
Plzeiského kraje a 8#daieskeho kraje.

Popsat a vyhodnotit mozné formy sdruzovani vlagtriédsi podle platné pravni
upravyCeské republiky.

Uskutenit viastni pfizkum formou dotaznikového $ehi mezi vlastniky drobnych
lesnich majetk v regionu Plzaského kraje. Whodnotit vysledky vlastnihaipkumu
a tyto porovnat s vysledky vlastnihoapkumu uskuténéného na felomu roku 2012
a 2013 vregionu Btdateského kraje v ramci zpracovani baksk& prace a dale
s vysledky plizkumu uskutenéného v roce 2010 v ramci KA 05 NLP Il v regionu &ra
Wstina.

Problematiku sdruzovani drobnych viastniksi z ¢eského prosedi konfrontovat
se stavem v zahratfij zejména v &kterych postkomunistickych zemiclesini Evropy.

Cilem mé diplomové prace je ratinziskat odpodd’ na otazky, které jsem si kladla
pied zpracovanim této prace. Otazky jsou stejné, @kapracovani me bakatké
prace, pouze se tykaji jiného regionu. Mohu takopoat postoje drobnych vlastiik
lesi v ramci ti regiomi — Plzéiského kraje, $€daieského kraje a Kraje Wsma —
KA 05 NLP II.

Otazky jsou nasledujici:
1) Zda se drobni vlastnici l@w regionu Plzaskéeho kraje &kdy setkali se snahou
o0 sdruzovani?

2) Jaky je nazor drobnych vlastiiklesi v regionu Plz&éského kraje

na sdruzovani?

3) Jakou formu sdruzovani by drobni vlastnicitlesregionu Plzéského kraje

volili?

4) Jak se liSi odpadi na vySe uvedené otdzky mezi drobnymi viastniésh |

v regionu Plzaského kraje, v regionu iedaieskeho kraje a v regionu Kraje
Wscocina — KA 05 NLP 11?
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3 LITERARNI RESERSE

Literarni reSerSe vychazi z publikaci zabyvajicgsh problematikou sdruzovani
drobnych vlastnik lesi a podporou tohoto sdruzovani. Problematika sdrariiov
drobnych vlastnik lesi se v lesnické politice objevuje dlouhodol¥esto neni mnoho
publikaci, které by seénovaly uvedené problematice na odbotné¢decke urovni
a sowasre byly informasnim nastrojem pro drobné vlastnikyies

Historii lesniho druzZstevnictvi popsal Ing. Jarché svych¢lancich, zveéejnénych
v ¢asopisu Lesnické prace. Prvni zminky o lesnichsivezh sahaji do roku 1883, kdy
se jimi vCechach zabyval zemsky vybor a zeliska rada. Zewudélska rada v roce
1884 navrhla vznik lesnich druzstev malych lesnithjetka, ktery bude mit oporu
v lesnim zako# za ®&elem jednotného hospa@mi. Od té doby se otadzka lesnich
druzstev pravidekhobjevovala. V roce 1919 se samdrptipojil k ptani mnoha jinych
na zestattni spravy malych lés obecnich a soukromych. Lesnickd komise
zenedélskych rad, jejiz vznik F& navrhl, v roce 1928 dopafila dobrovolny vznik
lesnich druzstev a naopak nedogieu vznik nucenych lesnich druzstev. Krém
historie se Fti zabyval i otdzkou zaloZeni lesnich druzstev a Jigaralesniho
druzstevnictvi v lesnim zakerfFRIC, 1929).

Publikaci, kter4 mla podpdit vznik sdruzeni, je irucka ,Sdruzovani vlastnik
lesi. Pra: a jak.“, ktera byla zpracovana na zaklgdZadavku odboru lesnické politiky
Ministerstva zer&délstvi. Firucka je metodickou poibtkou poskytujici ucelené
informace zaré¥ené nejen na procesipravy a vlastniho zaloZeni sdruzeni. Obsahuje
také pravni a ekonomicko-lesnické aspekty sdruziovaale mapuje stav sdruzovani
v lesnicky vysplych zemich. Autéi pii tvorbé prirucky vyuZzili zkuSenosti a podkléd
poskytnutych lesnickymi kolegy z &hecka a Rakouska (MABICEK, SKOBIK,
1997).

Procesu zaloZeni sdruzeni smwje i studie pedstavujici model furidniho sdruzeni
drobnych vlastnik lesa (FLORA, KALOUSEK, NOVAK, 2003).

Analyza sdruzovani drobnych vlasthiilesi se zamtenim na pehled sdruzeni bez
pravni subjektivity a s pravni subjektivitou je abhem pracovni metodiky pro privatni
poradce Vv lesnictvi nazvané ,Sdruzovani viasiméisa“ (FLORA, 2007). Tato metodika
byla jednim ze z&kladnich podktadexpertni skupiny i realizaci projektu
KA 05 NLP II.
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Sdruzovanim vlastnik lesi se zabyvaji i jiné staty, kde se mame moznost
podrobrji seznamit s problematikou véhecku (MATEJICEK, 2010; MATEJICEK,
LISKOVA, 2011) a v Rakousku (MAJICEK, LISKOVA, 2011), kde mé sdruzovani
dlouholetou tradici. Problematice sdruzovani vldsinlesi, ktera vyrazt pasobi
na rozvoj venkova, je zde&novana znéna pozornost nejen vladou, ale i statni spravou
lesi. Jak jiz bylo uvedeno, z jejich zkuSenosttéepano i u nas.

Stejné problémy se sdruzovanim vlastnigsi malych vynér jako CR, tesi ifada
dalSich postkomunistickych zemi, které maji sgqobe historii. | zde se vlastnici kies
malych vymér zdrahaji sdruzovat své majetky (SARVASOVA et 2014).

Drobni vlastnici lesa mozna postradaji publikdtera by se &ovala zejména
podpde vzniku sdruzeni. S touto problematikou se mohean&mit v publikaci
Jlnovace v lesnim hospotkivi — systémovy iehled* (JARSKY, 2014). Autor mimo
jiné nabizi systémovy pohled na inovace ve sdrufiovéastniki lesi, a to nejen
na GzemCeské republiky, ale i v zahraii

Pfi psani diplomové prace byleerpano i z dalSich zdtbjuvedenych v seznamu

literatury a pouzitych zdr@j

16



4 METODIKA

Pfi analyze vlastnickych vztéahk drobnym lesnim majetikn a sdruzovaniéthto
majetka bylo ¢erpano z dostupné literatury a zdrojvedenych v seznamu v Zéw této
prace. Z platné pravni upraweské republiky bylo vychazendipmopisu moznych
forem sdruzovani vlastniklesi. Stejnym zfisobem bylo postupovano iipanalyze
stavu sdruzovani v zahr&ni

Zakladni metodou pouzitou v diplomové préaci, vziadise k vlastnimu pzkumu,
je metoda sociologického vyzkumu — dotaznikoveéhitegena reprezentativnim vzorku
responderii v regionu Plzéského kraje.

K uskut&néni vlastniho pizkumu formou dotaznikového Eeti bylo poteba
ziskat seznam vlastriiklesnich pozemk v regionu Plzéského kraje. Vlastnici byli
vyhledani v aplikaci nahlizeni do katastru nemastitona internetovych strankach
www.cuzk.cz. Z vytvéeného seznamu byl naslédvybran vzorek vlastnikz fad obci
a fyzickych osob tak, aby byli zastoupeni vlastiasnich majetk ze vSech 7-mi
okredi Plzeiského kraje. NasledndoSlo k osloveni 203 obci a 220 fyzickych osob,
kterym byl zaslan dotaznik. Vlastiik lesnich pozemk byl zaslan stejny dotaznik
(s upravenymi pravnimi formami sdruzovani podle ¢casué pravni Upravy) jako
v prizkumu v ramci KA 05 NLP II. Na z&kl&dvyplnénych dotaznil bylo provedeno
vyhodnoceni dat stejnym &pobem jako pro dely zpracovani vysledk prizkumu
v KAO5 NLP Il a porovnani ziskanych vysladls vysledky z vlastniho fizkumu
uskut&néného na felomu roku 2012 a 2013 v regionuiettaieského kraje v ramci
zpracovani bakataké prace a dale s kamgmi vysledky pézkumu uskuténéného
v roce 2010 v ramci KA 05 NLP Il v regionu krajeségina.
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5 VYSLEDKY PRACE

5.1 Vyvoj vlastnickych vztaha a drzby lesnich majetki

Nasledujici pehled jeclerén do rekolika obdobi: obdobi prvni republiky 1918 -
1938, obdobi okupace 1939 - 1945, obdobi po roeh 1 obdobi po roce 1989.
V kazdém z uvedenych obdobi se lesnicka politikaald ugtitym smerem, coz mnilo
vliv nejen na hospodani v lesich, ale i na drzbu tes

Vyvoj drzby na izemCeské republiky obdobi 1850 — 2013 je uveden v tabiil

Tabulka 1: Vyvoj drzby lesii na tzemiCR v obdobi 1850 — 2013

sy 1850( 1910( 1920| 1930( 1945| 1947| 1950 1960 1990 2000 2010 | 20132
% plochy lesi

statni 25| 0,2 36/ 12,4| 18,3] 60,1] 70,1| 74,2| 95,8| 63,1 60,10 59,74

obci a nést 9,11 9,4 10,0f 11,3| 14,9| 17,4| 16,6] 14,2 -| 13,6] 16,55 16,86

verejné vysoké Skoly - - - - - - - - -1 0,3

cirkevni 8,0l 66| 79 7,1 6,1 7,1 - - - - 0,05 0,06

druZstev a spoléenstev -l 12 19 18 1,71 32| 3,2 - -] 09| 1,18 1,17

nada¢ni 1,717 13| 08 12 09

Slechtické 21,0] 29,5

ostatni soukromé 57,7] 51,8] 75,8] 66,2 58,1] 12,2 10,1 3,0] 0,1f 22,1] 22,12 22,18

zemedélska druZstva - - - - - - -] 86| 41

Pozn. : rok 2010 a 2013 - udaj aej@ych vysokych Skolach neuveden
Zdroj: (OLIVA, 2005)

t zprava o stavu lesa a lesniho hospsti@Ceské republiky v roce 2010)

(? Zprava o stavu lesa a lesniho hospstiaCeské republiky v roce 2013)

5.1.1 Obdobi prvni republiky 1918 - 1938

Po vzniku Ceskoslovenska v roce 1918 byla &méa ¢ast soukromého majetku
v dasledku lesni pozemkové reformy postdia nebo pevedena do drzby #st a obci.
V roce 1919 se lesnick& politika zaiita na vytvaeni velkych lesnich majeikstatnich
lesi, obecnich les a dale na vznik lés druzstevnich. Dochézelo k obstaveni
velkostatki a zaboru velkych pozemkovych majietkdy lesy pechazely ze soukromé
drzby do véejné drzby. Pozemkova reforma se &&nmetykala lesnich majeaik

do vynmery 2.000 ha. Lesnéast pozemkové reformy probihala zejména po rocé,192
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kdyZ kolem roku 1932 doslo k jejimu vyvrcholeni aldm roku 1937 byla dasré
zastavena. Visledku lesni pozemkové reformy se v letech 191837 Isnizila drzba
soukromych les z 78,9 % na 58,2 %. Naopak se zvysSila drzba statieisi z 1,2 %
na 16,4 % a drzba obecnichies9,9 % na 25,3 % (DOMES, 1995).

5.1.2 Obdobi okupace 1939 - 1945

Prijetim vladniho n#izeni ¢. 178/1940 Sb., o odborné sléZzkesni, doslo nejen
ke zlepSeni hospotkni v lesich, ale i ke vzniku 74 lesnich spravismgrnou spravou
2 180 majetlt. VIadni ndizeni ukladalo vSem vlastrit lesi o vyneie do 575 ha,
ktefi nentli lesniho hospod@, stat seileny lesnich spotenstev. Toto op&tni se
dotklo 161 460 lesnich majétkna Uzemni tzv. Protektoratiechy a Morava (OLIVA,
2006). Ke zruSeni lesnich sp&dastev doSlo ke dni 31. 12. 1951, kdgJa odborna
sprava drobnych lésa statni lesy (DOMES, 1995).

5.1.3 Obdobi po roce 1945

V tomto obdobi doslo k vyraznému poklesu drzby sooiych les a nafistu drzby
statnich les, a to v disledku dvou zakan Prvnim z nich byl dekret prezidenta
republiky ¢. 12/1945 Sb., o konfiskaci majetkuwemci, Mad’ari a nepatel republiky
a druhym zakow. 142/1947 Sb., o revizi prvni pozemkoveé reformP@ES, 1995).

DalSim pravnim fedpisem, ktery & vliv na soukromé vlastnictvi lés
a na zlepSeni situace v lesnim hospsta byl zakont. 166/1960 Sb., o lesich a lesnim
hospodéstvi spoléné s provadci vyhlaSkou Ministerstva zefdélstvi, lesniho
a vodniho hospodstvi ¢. 17/1961 Sb. K potteni soukromého vlastnictvi kesnélo
dochéazet vytvigenim tlaku na drobné vlastniky tesaby utvéeli ucelené lesnéasti
a své majetky fedavali do uzivanéi vlastnictvi jednotnych ze&délskych druzstev
nebo statnim lésn, které pedstavovali tzv. socialistické organizace. Lesnijete&
bylo mozno rovez prikdzat do uzivani organizaci vykonavajici odborrgpravu
(OLIVA, 2006). Tento pravniiedpis platil do konce roku 1977 (OLIVA, 2005).

K prevadni lesnich majetk do vlastnictvici uzivani statu dochéazelo i nadale, a to
na zaklad federalniho zakon& 61/1977 Sh., o lesich, ke kterému byly vydanyongk
CNR ¢&. 96/1977 Sb. a SNR. 100/1977 Sb., o hospagai v lesich a statni spgav
lesniho hospodatvi. V roce 1989 jiz stat vlastnil nebo uzival @, veSkeré vyrry
lesi (OLIVA, 2005).
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5.1.4 Obdobi po roce 1989

Listopadové udalosti roku 198%ipesly zasadni politické a hospasiéé zngny.
Z&konodérci z&ali napravovat deformace a nezakonnosti, kté¢meeplo obdobi tzv.
budovani socialismu. iffetim zakona¢. 221/1991 Sb., o Uprawlastnickych vztat
kpadé a jinému zerddélskému majetku, doSlo k ukoéeni prava statnich lés
na bezplatné uzivani lesnich pozémk porosi, paticich soukromym vlastnikn.
Souwasre byl zahajen restittni proces, ktery se tykal zedglské a lesni fdy,
obytnych a hospodskych budov a staveb slouzicich zekiské a lesni vyrob
a Zivého a mrtvého inverigd Majetky byly navraceny doagodniho vlastnictvigimz
doSlo k obnovenitznych forem vlastnictvi (OLIVA, 2006). Ke dni 31211995 byly
lesy vydany vice nez 200 000 fyzickym osobam (wikétn a spoluvlastnikm) a cca
3 300 obcim (MAEJICEK, SKOBIK, 1997).

V dusledku restitanich proces doslo k znanému naistu drobnych vlastnikles,
jejichz majetky jsou ve &tsSine pripadi mensi nez jeden hektar. Byl@lba najit soulad
mezi zajmy &chto vilastnik a zajmy celospotenskymi a zabezpi radné hospodani
v lesich. KieSeni tohoto problému d&n prispst zakon ¢. 289/1995 Sb., o lesich
aozmné a doplni rekterych zakoh (lesni zakon), zejména jeho ustanoveni
0 odborném lesnim hospdda o lesnich hospo#gkych osnovach. DalSim moznym
feSenim tohoto problému je sdruzovani drobnych nilastesi (OLIVA, 2005).

Tabulka 2: Struktura majetku fyzickych osob v CR podle velikostnich kategorii

k 31.12. 1995
Vyméra lesniho majetku (fyzické osoby)
ha| 01| 11-2| 2,15 5,1-10 10,1-15 15,1-20 20,14300,13-40 | 40,1-50] 50,14
% | 75,1 | 12,4 9,0 2,2 0,4 0,1 0,2 0,0 0,1 0,

Zdroj: (MATEJICEK, SKOBIK, 1997)

Tabulka 3: Struktura majetku obci v CR podle velikostnich kategorii k 31.12.1995

Vyméra lesniho majetku (obce)

ha 0-10 11-50 51-100 101-500 501-1000 1000+

% 62,2 24,1 6,7 54 0,7 0,9

Zdroj: (MATEJICEK, SKOBIK, 1997)
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5.2 SdruZovani drobnych vlastniki lesi v CR

Velkym zastdncem lesniho druZstevnictvi byl Ingn Jaric, ktery o lesnim
druZstevnictvicasto psal ve svychblancich, zvéejnénych vcéasopisu Lesnické prace.
V roce 1919 se sam Erpripojil k pfani mnoha jinych na zestém spravy malych lés
obecnich a soukromych. Navrhl vznik Lesnicka konziseedélskych rad, ktera v roce
1928 doportila dobrovolny vznik lesnich druZstev a naopak medaiila vznik
nucenych lesnich druZstev. V lesnim druZstevnispatoval ,.zvelebeni malych les.
Otazku lesniho druzstevnictvi povazoval zgvelmi obtiznou a jejireSeni velmi
nesnadné a zdlouhavé, aléi plostaténé trpelivosti, swdomitosti a svornosti vSech
interesent mozné.“(FRIC, 1929).

Myslenku lesniho druzZstevnictvi oteV vroce 1885 vyznamnyesky lesnik
A. Melichar, avsak jeji realizace se u nas ani lvaaci neuskuténila. Roku 1923
vrchni lesni inspektor Jan Eriktery byl jejim autorem a velkym propagéatorem¢top
mySlenku obnovil v fadu Ceské zerwlské rady. F& se vroce 1928 podilel
na gipraw a stal za zaloZenim Lesniho druzstvioyslav roku 1931, kde byl nasletin
jmenovan odbornym poradcem vescech lesniho hospoisdvi. Cinnost lesniho
druzstva byla ukatena ke dni 30. 06. 1959, a to vladnin¥imenim¢. 102 ze dne
04. 02. 1959 (URL 1).

Jak jiz bylo napsano v uvodu této prace, sdruzowobnych vlastnik lesi
za (telem spoléného hospodani na lesnim majetku je téma, které se v lesnické
politice objevuje dlouhodab Je to jeden ze #pohi, jak feSit problematiku
rozttiStnosti lesni drzby, kdy drobni viastnici#esejména malych vy#m ¢asto nejsou
schopni hospodd na principech trvalosti a vyrovnanosti. V mnghigpadech se jedna
o vilastniky nebo jejich atlice, kterym byla obnovena vlastnickd prava k lesni
majetku v ramci restittnich proces. Tito vlastnici mnohdy jiz aktivhnepracuji nebo
v blizkosti svych majetk neziji. Sdruzovani by proénmohlo byt zfisobem, jak se
0 své majetky lépe starat a plnit povinnosti vyplyei z lesniho zakona. Bude ovSem
nutné drobné vlastniky légpreswdcit, Ze sdruzovani jim e @ginaset prosgch, aniz
by doslo ke ztrétjejich vlastnickych prav. ZkuSenosti s nasilnynmuggbvanim majetk
v minulosti totiz negativéovlivnily jejich postoj ke sdruzovani

Jednim z hlavnich dilsdruzovani je zajistit vysSi Urav@ospod#eni v lesich a dale

feSeni ekonomické problematiky drobnych lesnich tk&jea to nap. poskytovanim
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poradenskécinnosti, zamistnavanim odbogn kvalifikovaného lesniho personalu,
puj¢ovanim straj, prova@dnim zalegovani, prodejemidlvi, ziskanim statni podpory na
hospodgeni v lesich atd.

Sdruzovani mize probihat bdi formou sdruzovani majetku nebo formou sdruzovani
¢innosti. Bi sdruzovani majetk se vlastnik dobrovothvzdava vlastnického prava
k lesnimu majetku. Vlastnické pravoireghazi na sdruzeni v podolvkladu do
zakladniho kapitalu. Tato forma sdruzovani je pretastniky le§ odmitana, coz
potvrzuji i zkuSenosti ze zahréni P¥i sdruZovanic¢innosti Zistavaji vlastnicka prava
k lesnimu majetku zachovana, ale dochazi ke sdamovmajetku slouziciho
k provozovani sdruzeni, v podolvéci, prav a jinych majetkovych hodnot, faich
ucastnikim sdruzeni (MAEJICEK, SKOBIK, 1997).

5.3 Moznosti sdruzovani drobnych vlastnila lesi

Pravni Gprava&eské republiky po dlouhé léta unio¥ala drobnym vlastntkn les
zalozZit sdruzeni s pravni subjektivitou (pravnidsedby: akciova spoteost, druzstvo,
komanditni spoknost, oldanské sdruZzeni, obetmprosgsna spolénost, spolénost
s rikenim omezenym, svazek obcife@a obchodni spalaost a zajmové sdruzeni
pravnickych osob) nebo sdruzeni bez pravni subjgkt{sdruzeni zaloZzené smlouvou
podle § 829 a nésl. zdkorga 40/1964 Sb., afansky zékonik, ve 2ni pozdjSich
predpigh).
K vyznamnym zminam v pravnich fg@dpisech doSlo dne 3. 2. 2012, kdy bijjgb
zakon¢. 89/2012 Sb., atlansky zakonik (NOZ), ktery naby€ilanosti dnem 1. 1. 2014.
Novy okiansky zakonik k datuc¢innosti zcela nebgasté&né zrusil a nahradil celkem
238 pravnich fedpidi. Prehled &chto pravnich fedpigi je uveden v § 3080 NOZ. Mezi
zcela nebaiast&né zruSené a nahrazené praviegpisy, které maji vliv na moznosti
sdruzovani, pét zejména:
e zakonc. 40/1964 Sb., atlansky zakonik, ktery byl nahrazen NOZ,
e zakon¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ktery byl nahmadeojim zgisobem
— zakonem¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spmiestech a druzstvech (zakon
o obchodnich korporacich) (ZOK) a dale NOZ,

e zakon¢. 83/1990 Sb., o sdruzovanidaimi, ktery byl nahrazen NOZ,

e zakon ¢. 248/1995 Sh., o obe&nprosgsnych spolénostech a o zmmé
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a doplréni nekterych zékon, ktery byl nahrazen NOZ.
Vlastnici lesi malych vyngér se mohou podle soéasné pravni UprawR sdruZovat
v pravnickych osobach: akciovad spolest, druzstvo, komanditni spol®st,
spole&nost s rdéenim omezenym, spolek, svazek obcteyrgd obchodni spataost.
Prehled mozZnych pravnickych osob pro sdruzovani drobrvlastnik lesi jsem

zachytila v nasledujicim obréazku 1.

[ Pravnické osoby ]

[ Korporace ]

| | |
Spolek podle NOZ Obchodni korporace Svazek obci podle
podle ZOk zakona o obcic
|

| |
[ Obchodni spolnosti ] [ DruZstvo ]

[ |
[ Osobni spolénosti ] [Kapitélové spolénosti]

0z P ( v -
Verejna obchodni Spole&nost s rdenim
spole&nos omezenyr

.

[ Komanditni spolénost] Akciova spolénost ]

-

Obrazek 1: Schéma moznych pravnickych osob pro sdaovani drobnych
vlastnil lesi

5.4 Prehled moznych forem sdruzovani

Jednotlivé pravnické osoby jsou upraveny nasletfujizakony:

» verejna obchodni spalaost, komanditni spoteost, spol&nost s rdenim
omezenym, akciova spdleost a druzstvo jsou upraveny zakoneng89/2012
Sh., olkansky zakonik a zakonet 90/1992 Sb., o obchodnich spwiestech
a druzstvech (zédkon o obchodnich korporacich),

» spolek je upraven zakonen89/2012 Sbh., atansky zakonik,
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e svazek obci je upraven zakonem128/2000 Sb., o obcich (obecrizeni),
ve zréni pozajSich gedpidi.
Ohcansky zékonik je obecnym zakonem (lex generalisgakon o obchodnich

korporacich je zvlaStnim zdkonem (lex specialis).

5.4.1 Veiejna obchodni spolénost - struéna charakteristika

Verejna obchodni spateost je osobni obchodni spabesti, kterou lze zalozit
za (telem podnikani nebo zacélem spravy vlastniho majetku. Zaklada se
spole&enskou smlouvou a vznikA dnem zapisu ddepeho rejstku, kterym je
obchodni rejstk. Je spolénosti alespd dvou osob, které il za dluhy spolénosti
spole&né a nerozdila celym svym majetkem. VSichni spofgci jsou statutarnim
organem, podily spotaiki jsou stejné a zisk i ztrata se me#idéli rovnym dilem,
nestanovi-li spokenskd smlouva jinak. Speknska smlouva rowi upravuje
vkladovou povinnost spataika a zfisob jejiho splani - perzitym vkladem nebo
pertzi ocenitelnym vkladem (provedenim praggoskytnutim sluzby). f¢vod podilu
spole&nika ve spolénosti je zakazan, Ize pouzedit. Spol€énikem mohou byt fyzické

i prdvnické osoby.

5.4.2 Komanditni spolefnost - struéna charakteristika

Komanditni spolénost je osobni obchodni spatesti, kterou |ze zalozit zatélem
podnikani nebo zagtélem spravy vlastniho majetku. Zaklada se sriskou smlouvou
a vznikd dnem z4pisu dotegného rejsiku, kterym je obchodni rejék. Zakladatelem
mohou byt fyzické i pravnické osoby. Ma alespalva spoléniky, jednoho
komanditistu, ktery r&i za dluhy spolénosti omezetia jednoho komplemeri&, ktery
ruci za dluhy spolénosti neomezencelym svym majetkem. Komanditista s ostatnimi
spoleéniky rwi za dluhy spolénosti spoléné a nerozdild do vySe svého nesplaceného
vkladu podle stavu zapisu v obchodnim ist Uri-li spoletenska smlouva,
Ze komanditisté ®i za dluhy spolénosti do vySe uiité ¢astky, tzv. komanditni sumy,
ma toto pro komanditistu vliv na vySi vyplacenéhska a vysSi Uhrady ztraty.
Komanditista ma vkladovou povinnost, jejiz vySigisob utuje spoléenska smlouva.
Podily komanditist se utuji podle pordru jejich vkladi. Nestanovi-li spokenska

smlouva nebo rozhodnuti vSech sgai&t jinak, komanditisté nenesou ztratu
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a spolénost rozdli cast sveho zisku po zd&mi mezi komanditisty. VSichni
komplementf jsou statutarnim organem, zisk a ztrata $d da polovinu mezi

komplementée a spolénost, nestanovi-li spalenska smlouva jinak.

5.4.3 Spol&nost s rutenim omezenym - strdna charakteristika

Spol&nost s rdenim omezenym je kapitalovou obchodni spodsti, kterou Ize
zalozit nejen za delem podnikani a zacélem spravy vlastniho majetku. Zaklada se
spol&enskou smlouvou pdép zakladatelskou listinou, je-li zakladana jedinym
zakladatelem, které maji povahure@é listiny. Vznikd dnem zapisu do fegeho
rejstiku, kterym je obchodni rej$k. Za poruseni svych zavazkdpovida spolsost
celym svym majetkem. NejvySSim organem s@ubsti je valnd hromada. Statutarnim
organem je kazdy jednatel nebo vice jedriafeko kolektivni organ, w@i-li tak
spole&enska smlouva. Spaleikem mohou byt fyzické i pravnické osoby. Sgaiei
ruci za dluhy spolénosti spoléné a nerozdiltd do vySe nespkné vkladové povinnosti
podle stavu zapsaného v obchodnim tigst v dok, kdy byli witelem vyzvani
k pInéni. Minimalni vySe vkladu spataika je 1 K, ledaze spolenskad smlouva ar
vySSi vySi vkladu. Vkladovou povinnost lze splniengzitym nebo nepefzitym
vkladem. Podil spotmika ve spolénosti, newti-li spoleenska smlouva jinak, se
uréuje podle pordéru jeho vkladu na tento podikipadajici k vySi zékladniho kapitélu.
Podil lze pevadt i deédit. MuZze byt gedstavovan kmenovym listem, Cidi tak
spole&enska smlouva. Kmenovy list nelzefege obchodovat. V pogru svych podii

se spolenici podileji na zisku deném valnou hromadou k rageni mezi spoléniky.

5.4.4 Akciova spol&nost - struéna charakteristika

Akciova spoleénost je kapitalovou obchodni sp&esti, jejiz zakladni kapital je
rozvrzen na uiity pocet akcii. Spolénost se zakladarietim stanov, které maji povahu
verejné listiny. Vznika dnem zapisu doregeho rejsiku, kterym je obchodni rejsk.
Zakladatel pjima stanovy a podili se na Upisu akcii. VySe adkliho kapitalwini
alespa 2 000 000 K, nebo 80 000 EUR vifpad, Ze spolénost vede &etnictvi
v eurech. Akcion& ma vkladovou povinnost, kterou lze splnit pEtym nebo
neperzitym vkladem. Jakozto spdaieik ma akcion& pravo podilet se ndizeni
spole&nosti a pravo na podil na zisku schvaleném valnaunbdou k rozéeni mezi

akcion&e. Podil na zisku, netirli stanovy jinak, se @uje pongrem akcion#ova
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podilu k zakladnimu kapitalu. Spétest odpovida celym svym majetkem za poruseni
svych zavazk Akcion& za dluhy spolénosti nerdi. Akciond&em mohou byt fyzické

i pravnické osoby. Spataost mize vydat ézné druhy akcii, ficemz s dznymi druhy
akcii se pojiizna prava, ktera jsou popsana ve stanovach, pafet hlasi spojenych

s akcii, omezeni ipvoditelnosti akcii atd. NejvySSim organem spotsti je valna
hromada. Spotsost miZe zvolit dualisticky nebo monisticky systém wnitstruktury.
Statutarnim organem v dualistickém systému jedgtavenstvo a v monistickém

systému statutariéditel.

5.4.5 Druzstvo - struéna charakteristika

DruZstvo je pravnickou osobou zaloZzenou &além vzajemné podpory svy¢heni
nebo tetich osob, pagpack za &elem podnikani. Zaklada se nisidym zapisem
oswdcujicim pribeh ustavujici sclize druzstva, kteraifima stanovy a volicleny
orgami druzstva. Vznikd dnem zapisu doie@eho rejsiku, kterym je obchodni
rejstik. DruZzstvo odpovida celym svym majetkem za parussvych zavazk
Je spoléenstvim neuzaeného pstu osob, které ma nejméntii ¢leny. Clenem
druzstva mohou byt fyzickeé i pravnické osoby. KaZtin je povinen splnit vkladovou
povinnost k zakladnimuilenskému vkladu, jehoz vysi dir stanovy a tento je pro
vSechnycleny steji vysoky. Stanovy mohou ¢&it dalSi ¢lenské vklady, které mohou
byt pro jednotlivétleny rizné vysokeé. Vkladovou povinnost Ize splnit géitym nebo
neperzitym vkladem ocetnym znalcem. Kazdylen ma pouze jeden podil v druzstvu,
ktery predstavuje prava a povinnostena plynouci Zlenstvi v druzstvu. i hlasovani
v organech druzstva ma kazdien jeden hlas. DruZstevni podil Iz&epést na jiného
¢lena nezakazuji-li to stanovy nebo na osobu, kegrdmize statélenem druzstva,
pripoustji-li to stanovy. Nevylduji-li to stanovy, pechazi druzstevni podil na pravniho
nastupce. Podillena na zisku w@eném k rozéleni mezicleny se wi v pontru jeho
splrené vkladové povinnosti &enskému vkladu ke splacenému zakladnimu kapitalu
druzstva, newi-li stanovy jinak. Stanovy rowZ mohou wit povinnostélena prispst
na uhradu ztraty druzstva, a to kazdé&ftanovi maximalg do trojnasobku zakladniho
¢lenského vkladu. Préleny predstavenstva dleny kontrolni komise rive byt tato
povinnost az do vySe desetindsobku zakladnilemského vkladu, upravuji-li to

stanovy. NejvysSim organem druZstv&lgnska schize a statutarnim orgadnem druZstva
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je predstavenstvo. Vifpact druzstva s mannez padesatileny je statutarnim orgadnem
predseda druZstva, difli stanovy, Ze seipdstavenstvo nézuije.

5.4.6 Spolek - struna charakteristika

Spolek je pravnickou osobou, kterou mohou zaloles@a tii osoby za Gelem
naphovani utitého spoléného zajmu. Zaklada se shodou zakladatel obsahu stanov
nebo usnesenim ustavujici 8zl tvdiciho se spolku a naslednym schvélenim stanov.
Vznika dnem zapisu do ¥ggného rejsiku, kterym je rejstk spolki. Spolek nize
krom¢ hlavni cinnosti, kterou je uspokojovani a ochrana sfofeh zajnii za jejichz
Gcelem byl zalozZen, vyvijet i vedlejSi hosp&gkou cinnost speoivajici v podnikani
nebo jiné vydlec¢né ¢innosti. NejvySsi organ spolkudirstanovy. Statutarnim organem
spolku je podle stanov kolektivni - vybor nebo induélni - gedsedaClenem mohou
byt fyzické i pravnické osoby,figemz ¢lenstvi ve spolku je dobrovolné. NeéiHi
stanovy jinak, nefechazi ¢lenstvi na pravniho nastupc€lenové plati clenské
prispivky, urci-li tak stanovy. VeSkery zisk &@nnosti spolku musi byt pouzit
pro spolkovouwinnost a spravu spolku. Za dluhy spotienové nerdi.

5.4.7 Svazek obci - stréna charakteristika

Svazek obci je pravnickou osobou zaloZenou &letn ochrany a prosazovani
svych spolénych z4jmi. Zaklada se smlouvou o vytieni svazku obci, jejiziflohou
jsou stanovy. Pravni osobnosti svazek obci nabypésem do rejsitku svazku obci,
ktery vede krajsky itad @islusny podle sidla svazku ob€llenem svazku mohou byt
pouze obce, tyto kiisvazek obci vytud nebo vstupuji do svazku obci jiz vyteoych.
Zakon stanovi, co fite byt gedmétem cinnosti svazku obci, mimo jiné sprava majetku
obci, a to i les. Organy svazku obci aagob jejich ustanoveni, majetéleni vkladany
do svazku obci, Zisob rozdleni zisku a poditleni na Uhrad ztraty svazku obci, jsou

uvedeny ve stanovach.

5.4.8 Whodnoceni moznych forem sdruzovani

S &innosti zakonas. 89/2012 Sbh., alansky zakonik a zakon& 90/1992 Sb.,
o obchodnich spoteostech a druzstvech (zakon o obchodnich korpdracitosio
ke znE€nam souvisejicim nejen s moznymi formami sdruzqvaté i ke zmnam

u dosud existujicich pravnickych osob, a to zejménaeni omezeni ptu spol€nika;
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snizeni nebo neéeni minimalni vySe vkladu; spini vkladové povinnosti provedenim
prace nebo poskytnutim sluzbytell zaloZzeni pravnické osobyrddto NOZ a ZOK
nereSi Zadnou novou formu sdruzovani, ktera by byklazehodna pro sdruzovani
vlastniki lesi malych vyngr.

Jednotlivé formy sdruZzovani byly #Awbdu Uvahy nad jejich vhodnosti
nevhodnosti pro sdruZzovani vlastinilesi malych vynér porovnany v nasledujicich
tabulkach, kdy bylo vybrano 7 kritérii, ktera byladnocena stupnici 1 — 3. Jednotlivé

stupré jsou posuzovany jako: 1 — nevyhodné, éasténé vyhodné a 3 — vyhodné.

Tabulka 4: Hodnoceni véejné obchodni spolénosti

Hodnotici kritérium Poznamka Body
Naro¢nost zalozeni spol&enskou smlouvou, zapis

do obchodniho rejgku 1
Mira smluvni volnosti zakladateki vysoka 3
Cleny fyzické i pravnické osoby ano 3
Vznik za Géelem podnikani
a spravy vilastniho majetku ano 3
Ruéeni spolé€niku ano, celym svym majetkem 1
VySe vkladu neni dana — df spol&enska

smlouva 2
Daiiové zatiZzeni dani z fijma dan hradi spolénici 2
Celkem 15

Tabulka 5: Hodnoceni komanditni spolénosti

Hodnotici kritérium Poznamka Body
Naroénost zaloZeni spol&enskou smlouvou, zapis

do obchodniho rejgku 1
Mira smluvni volnosti zakladateki vysoka 3
Cleny fyzické i pravnické osoby ano 3
Vznik za Géelem podnikani
a spravy vilastniho majetku ano 3
Ruéeni spol€niki komplementacelym svym

majetkem, komanditista omezen
do vySe nesplaceného vkladu nebp

tzv. komanditni sumy |
VySe vkladu komanditista - uii spol&enska

smlouva 2
Dariové zatiZzeni dani z fijma nevyhodné 1
Celkem 14
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Tabulka 6: Hodnoceni spolénosti s ru¢enim omezenym

Hodnotici kritérium Poznamka Body
Naroénost zalozeni spole&enskou smlouvou, zapis

do obchodniho rejgku 1
Mira smluvni volnosti zakladatek omezena 1
Cleny fyzické i pravnické osoby ano 3
Vznik za Géelem podnikani
a spravy vlastniho majetku ano 3
Ruéeni spol€niki do vySe nesplaceného vkladu
VySe vkladu dana, ve vysi 1,- K 3
Daiiové zatiZzeni dani z fijma nevyhodné 1
Celkem 14
Tabulka 7: Hodnoceni akciové spoknosti
Hodnotici kritérium Poznamka Body
Naroénost zaloZeni prijetim stanov (maji povahu

verejné listiny), zapis

do obchodniho rejgku 1
Mira smluvni volnosti zakladatek omezena 1
Cleny fyzické i pravnické osoby ano 3
Vznik za Géelem podnikani
a spravy vlastniho majetku ano 3
Ruéeni akcion&u nerwi 3
VySe vkladu z&kladni kapitéal 2 mil. Knebo

80 tis. EUR 1
Dariové zatiZzeni dani z fijma nevyhodné 1
Celkem 13
Tabulka 8: Hodnoceni druzstva
Hodnotici kritérium Poznamka Body

notd'skym zapisem, zapis do
Naroénost zalozeni obchodniho rejgiku 1
Mira smluvni volnosti zakladateki vysoka 3
Cleny fyzické i pravnické osoby ano 3
Vznik za Géelem podnikani
a spravy vlastniho majetku ano 3
Rucéeni ¢lena stanovy mohou uit povinnost

¢lena fFispét na Uhradu ztraty

druzstva 2
VySe vkladu uréi stanovy 2
Dariové zatiZzeni dani z fijma nevyhodné 1
Celkem 15
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Tabulka 9: Hodnoceni spolku

Hodnotici kritérium Poznamka Body

schvalenim stanov, zapis do réjst
Naroénost zaloZeni spolki 3
Mira smluvni volnosti zakladateki vysoka 3
Cleny fyzické i pravnické osoby ano 3
Vznik za Géelem podnikani podnikani jako vedlej&iinnost; zisk
a spravy vlastniho majetku z ¢innosti Ize pouzit pouze

pro spolkovoltinnost etné spravy

spolku 1
Ruéeni ¢lena nerwi 3
VySe vkladu ¢lenské pispevky, urti-li tak

stanovy 3
Daiové zatizeni dani z fijmu vyhodné 3
Celkem 19
Tabulka 10: Hodnoceni svazku obci
Hodnotici kritérium Poznamka Body
Naro¢nost zalozeni smlouvou o vytvéeni svazku obci,

zapis do rejstku svazku obci 3
Mira smluvni volnosti zakladatek vysoka 3
Cleny fyzické i pravnické osoby pouze obce ]
Vznik za Géelem podnikani ochrana a prosazovani spwigch
a spravy vlastniho majetku zajmi; prednttem éinnosti mize

byt sprava les 2
Ruéeni ¢leni upravuji stanovy 2
VySe vkladu neni dana J
Dariové zatiZzeni dani z fijma vyhodné 3
Celkem 17
Tabulka 11: Zavére¢né vyhodnoceni
Pravni forma Poradi Body
spolek 1. 19
svazek obci 2. 17
vei‘ejna obchodni spolénost 3.-4 15
druzstvo 3.—4 15
komanditni spolefnost 5.—-6 14
spole&nost s riéenim omezenym 5 -6 14
akciova spolé€nost 7. 13
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Kazdd z popsanych moznych forem sdruZzovani ma specifika, vyhody
a nevyhody. Jako nejvhoggi forma sdruzovani na zakkadvolenych kritérii vychazi
spolek. V pipack obci pak svazek obci.

Nutno ovSem dodat, Ze vyhodnoceni je subjektivnohlgdem autora této prace
a pdadi vhodnosti moznych forem sdruzovani gepwsouzeni dalSich kritérii e
zmenit. Nic to ovSem ne#ni na skuténosti, Ze Zadna s moznych forem sdruzovani
neni pro vlastniky lészcela vhodna a bylo by Zadoudidit novou formu sdruzovani

samostatnym zakonem nebo novelizaci zakona o lesich

5.5 SdruZeni vlastniki obecnich a soukromych lesv CR

SdruZeni vlastnik obecnich a soukromych fes CR (SVOL) bylo zaloZeno v roce
1992, mvodre jako Sdruzeni vlastnikobecnich lef za &elem pomoci svynglenim
pii piebirani a spravlesnich majetik navracenych po roce 1989leny bylo 93 obci
amest. Od roku 1996 mohou byileny sdruzeni i soukromé osoby, coZz upevnilo
postaveni SVOL # navazani spoluprace s mezinarodnimi organizacesstatnich
vlastnilki v zemich Evropské unie. Vroce 1999 se SVOL &kahem nadnarodnich
organizaci — Evropské federace obecnich FISCOF a Evropské konference vlastnik
lesi CEPF (URL 2).

SVOL je dobrovolnou organizaci s celorepublikovdggbnosti. Ma dvoukomorové
uspdadani:

» komora obecnich lés- piim& organizace SVOL¢{leny jsou obce a lesni

druzstva obci,

e komora soukromych l&s - kolektivni orgadn SVOL;¢leny jsou majitelé

soukromych les.

Mezi poslani a cile SVOL patmimo jiné: obhajoba spalrych zajnii viastnika
nestatnich les metodicka pomocclenim sdruzeni B obhospodovani lesnich
majetka a prosazovani jejich oprémych pozadavk poskytovani poradenskénnosti
a Skoleni pro vlastniky a spravce lesnich majetketré vydavatelské a publikai
¢innosti; spoluprace s odbornymi institucemi v tuskmi zahranii (URL 3).

Jak se mnila v prab¢hu let 2007 — 2014 plocha te€lena SVOL, paet ¢lena
SVOL a pamérna vyntra na 1¢lena, uvadi tabulka 4. Struktukilenské zakladny
SVOL v Plzaiském a Sedaieském regionu v roce 2008 a 2014 uvadi tabulkao8il P
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¢leni SVOL na ploSe les Plzeiského a Sedateského kraje podle druhu vlastnictvi
uvadi tabulka 6.

Tabulka 12: Obecné udaje o SVOL

Obecné Udaje o SVOL| T.J. 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2014!
Plocha lesi — ¢leni
SVOL ha 345.876 352.123| 356.816| 360.376| 371.087| 371.987| 385.940)
Poket ¢lenit SVOL &lend 527 531 530 533 569 574 584
Priamérna vyméra na 1
¢lena hatlena| 656 663 673 677 652 654 654
Zdroj: (JELINEK, 2013)

tURL 1)

Tabulka 13: Struktura ¢lenské zakladny SVOL v Plzéském a Stedoteském

regionu

Z&Kladny SVOL Plzeisky region Sttedatesky region

k 30. 4. 2008 | k 31.5.2014 | k 30. 4. 2008 | k 31.5. 2014’
Pocet Elent 83 99 65 76
Vymeéra lesi vSechélent
SVOL v regionu [ha] 69.510 74.484 30.359 40.839
Pramérna vyméra lesa na
jednoho ¢lena v regionu [ha] 837 752 467 537

Zdroj: CURL 4)
¢ TOMAN, 2015)
¢ PACOVSKY, 2015)

Tabulka 14: Podil ¢leni SVOL na ploSe leé Plzaiského a Skedateského kraje
podle druhu vlastnictvi ke dniB 12. 2012

Podil ¢lenid Sdruzeni viastnilki obecnich a soukromych les (SVOL) P,Od” L0 -
na ploSe led kraje podle druhu vlastnictvi ke dni 31. 12. 2012 Plzk‘:ngky Stfekdr;esky
Podil¢lena SVOL v kraji na jejich celkovém gtu v CR 15,1-20,0/ 10,1-15,
Podil plochy leg v majetkuclen SVOL na ploSe lesv kraji 20,1-30,0/ 10,1-20/(
Podil plochy obecnich agstskych les ¢leni SVOL na ploSe lesv kraji | 15,1 - 20,0 0,1-50
Podil soukromych lésseclenstvim ve SVOL na ploSe lies kraji 5,1-10,0 5,1-10,0
Podil lesnich druZstasleni SVOL na ploSe l@sv kraji 0 0,1-25
Podil mimdadnychéleni SVOL na ploSe lesv kraji 0 0,1-25

Zdroj: (URL 5)

5.6 Statni lesnicka politika a podpora sdruzovani viastiki lesi

Sdruzovanim drobnych vlastriikesi se zabyva i statni lesnick& politika, v ramci
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které bylo pijato nekolik programi, které nély za ukol podptt sdruzovani vlastnik
lesi zejména malych vydm a eliminovat tim nevyhody rai$tnosti vlastnické
struktury. Do jaké miry piIni programy v ucel je velmi diskutabilni. Podpora
sdruzovani je zakotvena i v ustanoveni lesniho rzéka byla sotasti i jednoho
programii rozvoje venkova. Jédba ovSem konstatovat, Ze vyplaceéchto podpor se
prakticky nerealizuje.

Pro zakladni orientaci v nabidce podpor, kterépee oblast lesniho hospadévi
vyuzit, meél drobnym vlastnikm lesi napomoci,Pr izvodce moznostmi ziskavani podpor
pro lesni hospod&tvi v obdobi 2007 —2013{2008), slouzici jako prvotni zdroj

informaci.

5.6.1 Narodni lesnicky program pro obdobi do roku 2013

Usnesenim vladgeské republiky. 1221 ze dne 1. 10. 2008 byl schvalen Narodni
lesnicky program pro obdobi do roku 2013, kteryngjen sotasti statni lesnické
politiky, ale zaroveé naphuje Lesnickou strategii pro Evropskou unii. NLPhHvazuje
na Narodni lesnicky program z roku 2003, ktery aktwje a dopiuje. NLP programy
vychazeji z principu ,obhospodaovani leg trvale udrzitelnym zpsobem, g
omezovani administrativnich zagabktatu na nevyhnutelné minimunj motivacnim
pusobeni statni lesnické politiky na podporureyeych zajmi a pi zvySovani
odpowvdnosti vlastnil lesi za jejich majetek. fedpoklada se diferencovanyigtup
k lesim podle kategorie, velikosti a druhu vlastnictvi*

NLP Il zahrnuje opdeni, ktera reaguji na nejezitejSi problémyceského lesniho
hospodéstvi. Opatteni vychazeji zétyi zakladnich cfl predstavujici jednotlivé pilé;
pilit ekonomicky, ekologicky, socidlni a komunikace. #g@zpilit zahrnuje ufité
klicove akce.

Souwasti ekonomického pie je mimo jiné kkova akce 5 Podgid spolupraci
vlastniki lesi.

Kli¢cova akce 5 ma za cil:

e podporit (legislativre, finankné a informané) sdruzovani vlastnik
drobnych led ke spolénému hospoda&ni a spolénému prodeji vyrohk
a sluzeb®,

» ,zefektivnit systém statniho a soukromého poradeépsd viastniky leg',
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,ZzjednodusSit podminky procesu arondace (scelovéai)snen lesnich
majetii* (NLP II, 2008)

5.6.2 Lesni zakon

Podpora sdruzovani vlastfikesi a podpora hospo#keni ve sdruzenych lesich
vlastniki malych vyngr poskytovanim finaénich gispsvka je uvedena v ustanoveni
8 46 odst. 1 pism. j) zakora 289/1995 Sb., o lesich a o @ami a dopléni nekterych
zakoru (lesni zakon), ve zmi pozajSich gedpidi. Poskytovatelem fspevka je
ministerstvo nebo krajskyfad.

Zavazna pravidla poskytovani finarich pgispevka stanovi vlada ré&enim.
Do konce roku 2013 byla zavazna pravidla kazdwroprilohou zakona o statnim
rozpcaitu. Dnem 1. 3. 2014 nabylaianosti naizeni vlady¢. 30/2014 Sb., o stanoveni
zavaznych pravidel poskytovani firgmich pgispivka na hospodani v lesich
a na vybrané mysliveck@nnosti. Finadni prispivek na podporu sdruzovani vlastinik
lesi a podporu hospodeni ve sdruzenych lesich vlasthikalych vynér je upraven
v ustanoveni § 34 a vySe sazeb fifrdnh @ispivka v priloze ¢. 1 citovaného riézeni

vlady.

Tabulka 15: Sazby finar€nich prispévkia na podporu sdruzovani vliastnika lesi
a podporu hospodeni ve sdruzenych lesich vlastnikmalych vymér

L . . | 1dentifikace Vyméra jednotlivy’/ch sdruzujicich se
vCJS. Vel!kost sdruzeného Technlcke v programu vlastniki
fad. | majetku v hektarech | jednotky Dotace 4o 5 ha | do 50 ha do 150 | do 300
ha ha
A B C D
1. | od 150 do 500 ¥ha C| a| 1 300 150 100 -
2. | nad 500 a do 1 000 cKa C| b| 1 350 200 150 50
3. | nad 1 000 K/ha C|l c| 1 400 250 200 100

Zdroj: (priloha ¢. 1 Naizeni vlady¢. 30/2014, o stanoveni zavaznych pravidel poskytbfidarcnich

pispsvki na hospodini v lesich a na vybrané mysliveakénosti)

Predmétem finagniho pispevku jsou naklady na spravu sdruzeného lesniho
majetku, picemz podminkou poskytnuti tohotdiigpivku je spoléné hospodani
nejmeér 5-ti vlastniki lesa na sdruzeném majetku o minimalni ¥§gnl50 ha s jednim
odbornym lesnim hospotEn. Vynera jednotlivych sdruzenych lesnich majetke

posuzuje k 1. lednuginého roku.
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5.6.3 Programy rozvoje venkova

Se vstupenteské republiky do Evropské unie dne 1. 5. 2004kiamova moznost
podpory lesniho hospoitdvi ve forng cerpani prosedki z evropskych strukturalnich
fondi. Cerpani &chto prostedki umo#iuje schvaleny programovy dokument na dané
obdobi.

Oper&ni program ,Rozvoj venkova a multifuétki zengdglstvi“ na obdobi 2004 —

2006 byl prvnim ze schvéalenych programovych dokufedednou z priorit tohoto
oper&niho programu byla prioritd. - Podpora ze#uélstvi, zpracovani zeddelskych

produkiz a lesnimu hospodstvi v ramci které je Zazeno opdeni 1.3. - Lesni
hospoddstvis podopatnim1.3.3. - Sdruzovani majiteles:.

O prispivek ve form& piimé nenavratné dotace mohla Zadat sdruzeni s pravni
subjektivitou, sdruzujici nejménl0 vlastnik lesa s minimalni vydrou sdruzeného
majetku 150 ha. DalSi podminkou bylo, Ze se jedpa&/ni podporu na zaloZeni daného
sdruzeni. Dotaci na #iaeni a vybaveni kancékkych prostor a na paeni gedntta
souvisejicich s vykonavanigémnosti pro svéleny v nejblizSich 5-ti letech, bylo moZzno
poskytnout az do vySe 50 %ijptelnych naklad. Cilem dotace bylo podpb vznik
sdruzeni vlastnik lesi malych vymér za (elem spoléného odborného
obhospod&vani sdruzenych majetka dosazeni efekti¢fsiho a vyrovnagsiho
hospodé&ni (OPRVMZ, 2004).

Program rozvoje venkov&eské republiky na obdobi 2007 - 201%1 dalsim

ze schvalenych programovych dokunient ramci tohoto programu bylo opani 1.3.

- Lesni hospod&tvi z predchazejicich programovych obdobi nahrazenorerpian 1.2.

- Investice do leg zahrnutym do osy — ZlepSeni konkurenceschopnosti Ze#stvi

a lesnictvi. Podopateni zaniené na sdruzovani majitelless ovSem realizovano
nebylo (PRV, 2007). Planem rozvoje venkova doché&ziealizaci Narodniho
strategického planu rozvoje venkotaské republiky na obdobi 2007 — 2013 (NSPRYV,
2006).

Program rozvoje venkova na obdobi 2014 - 2020poslednim ze schvéalenych

programovych dokumetit Ani v tomto programu neni realizovana podpora &ama
na sdruzovani majiteél lesi. Vramci priorit jsou vlastnici lés motivovani
ke sdruzovani, coz vytviapredpoklady pro vyuziti dalSich vyhod v podobiskavani
podpor z véejnych zdroj na podpordinnosti sdruzeni (PRV, 2014).
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5.6.4 Piehled poskytnutych finar€nich prispévka na sdruzovani

Finaréni piispevky ze statniho rozgtu poskytované podle zavaznych pravidel na
podporu sdruzovani vlastriiklesi a podporu hospod#eni ve sdruzenych lesich
vlastniki malych vynér byly naposledy vyplaceny v roce 2010. Objem vgptaych
piispivkta od roku 1998 kazdotm¢ rostl az do roku 2005, kdy &y peispsvky
poskytovat krajskéiady namisto Ministerstva zentlstvi CR.

Z publikaci vydavanych kazdames Ustavem pro hospotkou Gpravu les
Brandys nad Labem, potka Ceské Budjovice, pod nazvem Fin&ni prispivky na
hospodéeni v lesich poskytované jednotlivymi kraji  (2008013) vyplyva,
Ze Plzaésky kraj ani Stedatesky kraj neposkytl v letech 2008 - 2013 Zadnéntina
piispivky na sdruzovani vlastniklesi malych vyngr. Tyto pispevky byly v letech
2007 - 2010 poskytnuty pouze Krajem \ys@.

Objem vyplacenych finamich gispivku je uveden v tabulce 8.

Tabulka 16: Finanéni piispévky na sdruzovani vliastniki lesi malych vymeér

O N~ [ee) (@) o — AN o) <t [Te) [{e) N~ 0] (@) O [e—|un]|wvn
Rok 3|38 8|8| 8|88/ 8|8|8|8]|32|3|8|a
| - — — N N N N N N N N (qV] (qV] AN [ N|N|AN
Pocet
vyhovénych
Zadosti (ks) |-]18|31| 39 | 28| 35| 33| 37 37 -|-
Sdruzeny
majetek
celkem v tis.
ha -|7,7| 22 |28,4| 24,5/ 19,1| 23,8/ 23,1/ 25,4 - |17,4/6,3| 6 | 6,5/6,5|-|-]|-
Prispévky
celkem v mil.
Ké 111122/ 31| 34| 3,7 38 38 40 2/29|1,3/13[/1,4/1,4|0(0|0

Zdroj: (Zprava o stavu lesa a lesniho hospsaCeské republiky /1997 — 2013/)

Rovrez nebyly vyplaceny ani dotace na podporu sdruZowdagitel lesi v ramci
programii rozvoje venkova. Jak jiz bylo uvedeno v kapitol6.5 podporu sdruzovani
majiteli lesi umozioval Operani program ,Rozvoj venkova a multifuérki
zentdélstvi“ na obdobi 2004 - 2006. Nebyla ovSem uglatnzadna Zadost.

5.7 Problematika sdruzovani drobnych vlastnika lesi v zahranici

Problematikou sdruzovani drobnych vlastni&si se nezabyva pouzéR, ale i jiné

lesnicky vysglé zent. Mezi tyto zem§ miZzeme ugité radit Spolkovou republiku

36



Némecko (Némecko) a Rakouskou republiku (Rakousko), kde mauzani

dlouholetou tradici a jejich zkuSenosti jsou pre m&lmi cenné.

5.7.1 ZkuSenosti se sdruzovanim vlastnik lesi v zahraniéi

Jak jiz bylo uvedeno, mezi lesnicky vy¢#p zent lze radit nap. Némecko,
Rakousko, ale i Finskou republiku (Finsko) a Svédg&kalovstvi (Svédsko). Prév
zkuSenosti z Bmecka a Rakouska ukazuji, Ze sdruzovaci procegedmiduchy.

Problematice sdruZzovani vlasthilesi, ktera vyraz pasobi na rozvoj venkova, je
zde ¥novana znéna pozornost nejen vladou, ale i statni spravoi. léak jiz bylo
uvedeno, z jejich zkuSenostigerpano i u nas.

Analyzou ekonomicko-pravnich a sociélnich aspekblwasné situace malych
lesnich podnikk v Némecku a Rakousku argopokladanymi vyvojovymi trendyiip
jejich sdruzovani se zabyvali MADICEK, LISKOVA (2010, 2011).

Némecko— striena charakteristika: lesnatost je 31 % rozlohy &efevazuji lesy
soukromych vlastnik 43 %, statni lesy 34 % a lesysh a obci (a jiné) iedstavuji
23 %. Z celkového pu vlastniki lesi cca 2 mil. vlastni lesni majetky do 5 ha
priblizné 60 - 70 %, v Bavorsku dokonce az 90 % vlasintk soukromych lesvlastni
majetky do 5 ha @mérné 34 % vlastnik. V Bavorsku pedstavuji soukromé lesy
polovinu celkové vyriry lesi.

ZkuSenosti z Mmecka ukazuji, Ze stéleigirvavaji problémy i utvaeni
efektivnich sdruzeni, a to iigsto, Ze zde ma spoluprace mezi soukromymi vlastnik
lesa dlouholetou tradici. Organitzd formy lesnich sdruzeni a & sdruzenych
vlastniki lesi se v jednotlivych &meckych spolkovych zemich zim& liSi. Rozdily
jsou zejména mezi zdpadem a vychodem éeWe vychodni ¢asti zend, byl
po sjednoceni Bimecka velky poet lesi navracen malym soukromym vlastaik lesi,
tzv. ,nezenedélcum”. Vyvoj ukazuje, Ze,nezen¥délska“ skupina vlastnik lesa
neustale ndistq a hospodani v lese se musi provid/e volnémcase majitele, jehoz
bydlis& miZze byt znan¢ vzdalené od jeho majetku. Tito vlastnici, tak&Sinou
nevyhledavaji sluzby sdruzeni. Vyvoj lesnich sdnizee zndnil vroce 2005,
v dasledku lesnické reformy. Hospag#a situace malych soukromychdese zlepSila
v disledku podnikatelského z&beni sdruzeni. Za#tieni sdruzeni se &ma ridit
potrebami a zajmyleni. Zobchodovani a mobilizacgayni suroviny se stavaji cilem
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novych lesnich sdruzeni, kter4 prosazuji nazor,dtvi z malych soukromych lédze
profesiondlg a udrzitel@ produkovat a uvad na trh. Hlavni otazkou do budoucna
zastava financovani sdruzeni, ktera jsaiiSinou financovana denskych pispevka

a plateb za poskytované sluzby. Stat podporujetpivovestice, spravu a poradenstvi
lesnich sdruzeni (MATJICEK, LISKOVA, 2010).

Rakousko— strigna charakteristika: lesnatost je 47,2 % rozlohy &eSoukromé
lesy gredstavuji tér tii ctvrtiny lesi a jsou obhospodavany soukromymi viastniky,
ve vlastnictvi statu je 17 % kesZ celkového pétu viastniki lesi cca 170 548 vlastni
lesni majetky do 5 hatiplizné 56 % vlastnik.

V Rakousku se @& o malé lesni majetky usktiteije prostednictvim lesnichitadi

a prostednictvim Komory pro zeduglstvi a lesnictvi, jejimiz¢leny jsou poving
vSichni vlastnici zewrdélského nebo lesniho majetk@lenstvim vznika vlastnikovi
povinnost platit finadni prispivky, ale také narok na zastupovani a podporu. Rovn
v Rakousku se mezi vlastniky malych lesnich majet®inaji potykat se viistajicim
trendem novéhgnezenedelskeho” typu vlastnika, tzv,ne-tradi¢niho” majitele lesa,
u kterého se vytraci zajem o hospi@aa v lesich. Podnikatelé v lesnim hospgsta
reaguji na tento novy trend nabidkou sluzeé-tradicnim® majitelim lesi, ve snaze
obnovit obhospodavani a vyuzivaniéthto lesnich majetk Ze zkuSenosti v &necku
i Rakousku vyplyva, Ze sdruzovani vliastnlksi maze byt velmi prosgsné pro rozvoj
venkova (MATEJICEK, LISKOVA, 2011).

5.7.2 Sdruzovani vlastniki lesi v postkomunistickych zemich

V rdmci projektu Review Of The Forest Owner Orgatians In Selected Eastern
European Countries, financovaného FAO Rome, ktezyuskuténil na zéklad
pozadavkwinské vlady, bylo vybranoé¢p lesnich organizaci (sdruzeni nebo vilastnik
druzstev), reprezentujicich zérmstredni a vychodni Evropy, mezi kterymi byly hledany
vhodné modely sdruzovaniigmosné do jejich regionu.

»Bylo vybrano gt organizaci:

+ Ceskéa republika: Sdruzeni vlastiikbecnich a soukromych fe¢SVOL) —
sdruzeni
* Madarsko: Sdruzeni m#arskych soukromych vlastaikes: (MEGOSZ) —

sdruzeni
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» Slovensko: Sdruzeni obecnichiléSOL) — sdruzeni

« Litva: Lesni druzstvo ,Aukstaitijos Sila“ — druzstv

« Rumunsko: Asociace vlasttiilesi Marsani — druzstvo*“

Podrobnosti o vybranych organizacich vlasinésl (FOO) zobrazuje tabulka 9.

Tabulka 17: Charakteristika vybranych FOO

svoL MEGOSZ Avp | AukStatios Marsani
(CR) (HU) (SK) (LT) (RO)
Typ FOO sdruzeni sdruzeni sdruzeni druzstvo druzstvo
Urovei Narodni Narodni Naro,dn,l / lokalni lokalni
lokalni
Poqlpora V] Poqlpora V] Poqlpora V] . i%gggg:ﬁi?
Ditvod vzniku restittnim / | restitwnim/ | restitwnim/ | Spoluprace Reseni
u privatizatnim | privatizatnim | privatizasnim | hospodé#eni . .
environmentalnich
procesu procesu procesu problémi
Rok vzniku 1992 1994 1994 1998 2007
Z)chgattfali/réunes) 93/1010 27 1 1400 38/61 5/5 2500 / 4520
z:g;’ha e 360 000 115 000 145 000 21 263 6 007.66
Region. org. 9 7 zadné zadné zadné
Clenské “lanské
. - Clenské prispEvky; gerjske q “lonské mispivk
Financovani prispevky Ve zdroje dprlspzv Y, (no data) Clenské pispsvky
(projekty) ary, dotace
5%%‘;}9”' s4dné sadné 74dné s4dné castené
Zajiseni
SU2eb PO | zajiseni siuzeb
Primarni Reprezentoval Reprezentoval Reprezentovat (pii rgva pro¢leny
funkce zajmy¢lena zajmy¢lena zajmy¢lena hosp o%ésk'ch (technické porads
P! A /poradenstvi)
plani /
poradenstvi)
Vzdélavani /
spole&ny
obchod se Vzdelavani / Vzdelavani / les.
dr|V|rvn / Vzdélavani/ | Vzdeélavani/ | trh se devem / planovan[ /,
DalSi sluzby spoleny mezinarodni obchodni myslivost / monitorovani
nakup A . .| nelegalnich aktivit
L zastupovani | spoluprace | agro-turistické .
materialu / i / plaveni deva /
| aktivity / etc.
esn. etc.
planovani /
etc.
¥ . CEPF . .
Clenstvi Nepiimo v Nepimo )
vV mez. org. FE&?F CEPF CEPF CEPF

Zdroj: (JARSKY, 2014)
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U vybranych FOO je mozné zaznamenat jejich vysp@ivajici nejen v pechodu
od vladni politiky k politice se zapojenim zajmotayskupin, ale nap i v rozsteni
¢innosti sdruzeni nabidkou dalSich sluzeb swemim. Ziskani sotasného postaveni
jednotlivych sdruzeni, schopnosti, znalosti, zkaSgn partnar a gedevsim pdebné
daveéry si vyzadalo stj ¢as (JARSKY, 2014).

5.7.3 Lesnicka legislativa v zahranéi

V nékterych statech problematiku sdruzovani drobnycastvliki lesi upravuje
piimo lesni zakon nebo jiny legislativniteplpis. Ne vzdy se jedna o sdruzovani
vlastniki lesi za &elem spoléného hospodeni. V této kapitole jsou uvedenykterée
priklady.

Finsko— problematika sdruzovéani je ztBSena samostatnym zakone&n®34/1998,
0 sdruzovani lesniho hospasti, ktery vstoupil v platnost 1. ledna 1999 a radii
zakon¢. 558/1950, o sdruzenich lesniho hosgsd Sdruzeni lesniho hospadsi&i,
jehoz dobrovolnymiileny jsou vlastnici lesa, ma za cil podporovat asist lesniho
hospodéstvi provozovaného vlastniky lesa a realizovatclejcile. Sdruzeni dale
poskytuje vlastnikm lesa sluzby ip provadni lesnickych ¢innosti a dojednava
poskytovani odborné pomaoci.

Rakousko— Spolkovy zakone. 440/1975 BGBI, ve zZmi pozdjSich pedpidi,
kterym se upravuje lesnictvi, upravuje moznost &ol nejmén tii vlastniki lesa
v lesni dopravni druzstvo, zatelem spoléného Zizovani, udrZzovani a pouZzivani
lesnich dopravnich raeni, ktera vedouips jejich majetky nebo je Bgtupiuiji.

Némecko — je jednou ze zemi, kde je problematika sdruzowé@ésena fimo
v lesnim zako#& Spolkovy zakon o lesich z roku 1975, verdnpozdijSich gedpisi,
ktery mimo jiné zruSil zakon o sdruzenich v lesmiaspodéstvi z roku 1969, definuje
téi druhy lesnich sdruzeni, které mohou byt uznapglé&enstvi lesnich podnik svazy
lesnich podnik a lesni hospodéka sdruzeni. Spalenstvi lesnich podnik jsou
dobrovolnym soukromopravnim sdruzenim vlasindozemki, jejichz cilem je zlepSit
obhospod#vani souvisejicich lesnich ploch a zejmétekpnat nevyhody malé plosné
vymeéry a roztistnosti ploch. Spok&enstvi lesnich podnikmohou mit pravni formu
druzstva, spolku nebo kapitalové sgolesti. Svazy lesnich podrikmaji formu
vefejnopravni instituce twené spojenim jednotlivych podiiikpro lesnicky mimgadre
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negiznivé strukturalizovana uzemi. Lesni hospisié@ sdruZeni jsou soukromopravnim
spojenim uznanych spdknstvi lesnich podnik svazi lesnich podnik, lesnich
druzstev nebo podobnych sdruzeni, gal€ém poskytovani sluzeb.

Slovenska republika- zakon¢. 326/2005 Z.z., o lesich, ve &m pozdjSich

piedpisi, podporuje sdruzovani vlastdiknestatnich les zejména malych vyan,

s cilem vytveit podminky pro racionalni a efektivni spéé hospodani v lesich.
Podilovi spoluvlastnici vyt¥@ji sdruzeni v zajmu spa@leeho vyuzivani, zabezgeni
provozu a udrzby lesnich cest. Sdruzovani viasthéki je zde upraveno zakonem
¢. 97/2013 Z.z., 0 pozemkovych sp@@astvech.

5.8 Charakteristika kraj u
Cilem této kapitoly je fiblizit dva regiony - Plzigsky kraj a Stedaiesky kraj, a to

z pohledu jejich rozlohy, lesnatosti, vlastnicteisihich majetk a vydanych lesnich
majetka. Pra: zrovna tyto dva kraje? \ét¢hto krajich jsem uskutaila dotaznikovy
prizkum mezi vlastniky drobnych lesnich majetkV Plzeiském kraji v rdmci
zpracovani této diplomové prace a vieBtieském kraji v rdmci zpracovani bakalé

prace.

Prehled jednotlivych krdij CR, jejich rozloha a lesnatost je uveden v tabule 1

Tabulka 18: Rozloha jednotlivych krajua a jejich lesnatost

KRAJ celkova plocha (v ha) les (v ha) ostatni (v ha) | les (v%)
Hlavni mésto Praha 49 619 5098 44 521 10,3
Jihoéesky 1 005 808 383 155 622 652 38,1
Jihomoravsky 719 342 199 014 520 328 27,7
Karlovarsky 331 409 147 019 184 391 44,4
Kralovehradecky 475 945 148 422 327 522 31,2
Liberecky 316 351 119 249 197 103 37,7
Moravskoslezsky 542 783 194 672 348 111 35,9
Olomoucky 526 683 184 626 342 057 35,1
Pardubicky 451 961 133912 318 049 29,6
Plzeisky 756 074 304 019 452 054 40,2
Stiredoiesky 1101631 307 972 793 658 28,0
Ustecky 533 492 159 678 373 815 29,9
Vysogina 679 523 206 945 472 578 30,5
Zlinsky 396 130 157 968 238 162 39,9
Ceské republika 7 886 751 2 651 750 5235001 33,6
Pramér za kraj 563 339 189 411 373 929 -

Zdroj: (prilohag. 1 Uzems spravni analyzy)
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GRAF 2: Rozloha PUPFL jednotlivych kraji CR

5.8.1 Plzeisky kraj

Plzaisky kraj je s rozlohou 7 561 Kntietim nejetsim krajemCR. Rozprostira se
na jihozapad CR, sousedi s Jiteskym krajem, Karlovarskym krajem i&azeskym
krajem, Usteckym krajem a dale se Spolkovou regabliNémecko (Bavorskem),

se kterou ma nejdelSi hranici. Rizky kraj ma 7 okrasa 501 obci (URL 6).
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Tabulka 19: Rozloha jednotlivych okredi Plzaiského kraje a jejich lesnatost

OKRES celkova plocha (v ha) | les (vha)| ostatni (v ha) |les (v %)
DOMAZLICE 112 352 42 933 69 419 38,2
KLATOVY 194 549 87 219 107 330 44,8
PLZEN-JIH 99 010 29 960 69 049 30,3
PLZEN-MESTO 26 136 6 644 19 492 25,4
PLZEN-SEVER 128 677 52 030 76 647 40,4
ROKYCANY 57 511 25 062 32 449 43,6
TACHOV 137 839 60 171 77 668 43,7
Kraj celkem 756 074 304 019 452 054 40,2
Priamér za okres v kraji 108 011 43 431 64 579 40,2

Zdroj: (prilohag. 1 Uzems spravni analyzy)
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GRAF 3: Rozloha PUPFL jednotlivych okredi Plzaiského kraje

Plzaisky kraj je s lesnatosti 40,2 % rozlohy kraje drahyejlesnagjsim krajemCR.
Lesnatost je dana i velkym zastoupenifirqainich parkk 23 a maloplosnych zvlast
chraréenych Gzemi 177 (6 narodnichiifmdnich rezervaci, 5 narodnichirmpdnich
pamatek, 83 irodnich rezervaci a 8Fipodnich pamétek). Na uzemi kraje se nachazi
Chrarena krajinna oblast Sumava, ktera je ochrannou z&t@odniho parku Sumava a
dale se zde nachazeji ch¥aé krajinné oblastCesky les, Kivoklatsko a Slavkovsky
les (URL 7).
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Tabulka 20: Rozloha lesa v Plzgském kraji podle vlastnictvi

Rozloha lesa v Plzgském kraji podle vlastnictvi v ha
Rok Statni lesy | Fyzické Obecni, Pravnické |Druzstevni |Cirkevni |Soukromé lesy
osoby méstské | osoby celkem
2009 162 597 47 012 81 398 2584 354 51 131 399
2010 161 005 46 953 83 058 2642 354 69 133 076
2011 159 698 46 833 83 747 2639 354 69 133 6472
2012 159 012 47 421 84 576 2872 353 70 135 297

Zdroj: (Finargni piispEvky na hospodani v lesich poskytované jednotlivymi kraji /200@12/)

Vlastnické vztahy v Plaeském kraji ovlivnil zakon¢. 221/1991 Sb., o Uprav
vlastnickych vztath k pidé a jinému zerddélskému majetku, ve 2mi pozdjSich
predpigi. O Zadostech o navraceni majetkkraji rozhodovalo 7 pozemkovycltau.
Ke dni 31.12. 2011 bylo na zakladadosti vydano celkem 35 493 ha lesfdyp
Prehled lesni fpdy, o jejimz vydani rozhodovaly jednotlivé pozemé&oviady:
Domazlice 867 ha, Klatovy 5930 ha, Rigdé 3 500 ha, Plzé@mésto 48 ha, Plze
sever 4 800 ha, Rokycany 15 224 ha a Tachov 6 4ZKUBACAK, JACKO, 2012).

Tabulka 21: Vlastnici lesnich majetka v Plzaiském kraji

Vlastnici velikost/pocet

KRAJ

nad 1 000 ha
Pramérna velikost
majetku bez statniho
sektoru v ha

Poéet vlastniki celkem
do 1 ha
od 1 do 50 ha

od 50 do 1 000 ha

Plzeisky 18 729 14 45] 4 03y 226 15 5,p0

Zdroj: (POLAK, 2015)

5.8.2 Stiredotesky kraj

Stredasesky kraj je s rozlohou 11 016 knmejwtsim krajemCR. Rozprostira se
uprosted Cech, kde zcela obklopuje Hlavni¢sto Praha a dale sousedi s déskym,
Kralovéhradeckym, Libereckym, Pardubickym, Rideym, Usteckym krajem a Krajem
Wstina. Stedatesky kraj ma 12 okrésa 1 145 obci (URL 8).
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Tabulka 22: Rozloha jednotlivych okresi Stredateskeho kraje a jejich lesnatost

OKRES celkova plocha (v ha) les (vha) | ostatni (v ha) | les (v %)
BENESOV 147 484 41 106 106 378 27,9
BEROUN 66 180 23 797 42 383 36,0
KLADNO 71 960 14 643 57 318 20,3
KOLIN 74 270 9 526 64 744 12,8
KUTNA HORA 91 759 21 955 69 804 23,9
MELNIK 70 105 13 274 56 831 18,9
MLADA BOLESLAV 102 283 27 116 75 168 26,5
NYMBURK 85 045 15 060 69 984 17,7
PRAHA-VYCHOD 75 618 17 158 58 460 22,7
PRAHA-ZAPAD 58 061 16 068 41 993 27,7
PRIBRAM 169 256 74 349 94 907 43,9
RAKOVNIK 89 609 33 920 55 689 37,9
Kraj celkem 1101631 307 972 793 658 28,0
Priamér za okres v kraji 91 803 25 664 66 138 28,0
Zdroj: (prilohag. 1 Uzems spravni analyzy)
Rozloha PUPFL jednotlivych okresi Stredofeského kraje
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GRAF 4: Rozloha PUPFL jednotlivych okredi Stredateského kraje

Stredaiesky kraj s lesnatosti 28 % rozlohy kraje tpanezi jeden z nejmén

lesnatych kraj CR. ,Nejvice lesi ve Steda‘eském kraji je ve vlastnictvi statu (47 %),

a to ve spraw Lesi Ceské republiky, s.p. a v mensieniaké ve spraVojenskych les

a statli, s.p. (vojensky ujezd Brdy). VereBta’eském kraji je vysoky podil lesa

ve vlastnictvi fyzickych osob (23 %{URL 9). Na Uzemi kraje se nachazeji ckrén

krajinné oblasti Blanik(esky krasCesky raj a Kivoklatsko (URL 8).
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Tabulka 23: Rozloha lesa ve $edafeském kraji podle vlastnictvi

Rozloha lesa ve $edoteském kraji podle vlastnictvi v ha
Rok Statni lesy | Fyzické Obecni, Pravnické |Druzstevni |Cirkevni |Soukromé lesy
osoby méstské | osoby celkem
2009 173 539 78 905 36 653 9 660 1070 251 126 539
2010 171 801 79574 37 154 10 720 895 263 128 606
2011 161 510 89 360 36 547 10 755 892 272 137 826
2012 161 3671 89 250 36 769 10 916 896 273 138 104

Zdroj: (Finargni piispEvky na hospodani v lesich poskytované jednotlivymi kraji /200@12/)

Vlastnické vztahy ve &daieskem kraji rov&Z ovlivnil zdkon¢. 221/1991 Sb.

o Upra¢ vlastnickych vztath k padé a jinému zergdélskému majetku, ve zmi
poz&kjSich pedpigi. O Zadostech o navraceni majetk kraji rozhodovalo 12
pozemkovych fadi. Ke dni 31.12. 2011 bylo na zaktadadosti vydano celkem
61 914 ha lesni quly. Frehled lesni fdy, o jejimz vydani rozhodovaly jednotlivé
pozemkové tady: BeneSov 6 456 ha, Beroun 2 171 ha, Kladnoh29¥olin 3 636 ha,
Kutna Hora 9 131 ha, #hik 5 808 ha, Mlada Boleslav 4 950 ha, Nymburk29 ha,
Praha-vychod 757 ha, Praha-zapad 1 246 fiydPn 14 165 ha, Rakovnik 3 472 ha
(KUBACAK, JACKO, 2012).

Tabulka 24: Vlastnici lesnich majethka ve Stedoteském kraji a CR

g Z toho vlastnici s majetkem
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Zdroj: (HLAVACKOVA, KALOUSEK, 2008)
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6 VYSLEDKY PR UZKUMU

Jak jiz bylo uvedeno v kapitole 5.6.1., gasti ekonomického pi¢ Narodniho
lesnického programu pro obdobi do roku 2013 jeéokih akce 5 Podpid spolupraci
vlastniki lesi. ProfeSeni této kéiové akce byl jmenovan expertni tym se zpravodajem
Ing. Milanem Slavingerem. V ramci realizaho opaiteni, ,,zefektivnit systém statniho
a soukromého poradenstvi pro vlastnikyitese uskuténil v Kraji VWsocina ptizkum
— dotaznikové S&tni po poptavce po poradenskych sluzbach a sdrozeksstnik.

Tato kapitola analyzuje vysledky vlastnihoagkumu, ktery jsem uskuigila
formou dotaznikového &eni mezi vlastniky drobnych lesnich majetk regionu
Plzaiského kraje. Vysledky fizkumu jsou porovnany s vysledky vlastnih@gzkumu
uskuténéného na felomu roku 2012 a 2013 v regionureéttaieského kraje v rdmci
zpracovani bakataké prace a dale s kamgmi vysledky pézkumu uskuténéného
vroce 2010 vramci KA 05 NLP II. iPskéru dat a zpracovani vysledlkvlastnich
prizkumi byla pouzita obdobnd metodika jako v KA 05 NLP dby bylo moZno
ziskané vysledky porovnat.

Souhrnna data ziskana vlastninizkumem v regionu Plzského kraje, ktera byla
vyhodnocena a porovnana s vysledky zie@®teského kraje a z KA 05 NLP 1I, jsou

piilohou¢. 1 této diplomové préce.

6.1 Vysledky vlastniho prizkumu z Plzaiského kraje

K uskut&néni vlastniho pizkumu, zamteného na problematiku mozného
sdruzovani vlastniklesnich majetk v regionu Plzgského kraje, byl vytvi@n vzorek
vlastniki ztad obci a fyzickych osob. Vzorek byl vybran taky diyli stejnongrné
zastoupeni vlastnici lesnich majetke vSech 7-mi okrésPlzaeiského kraje. Celkem
bylo e-mailem osloveno 203 obci, kterym byl zaségktronicky dotaznik a dale bylo
osobnim dopisem osloveno 220 fyzickych osob, kterfayl zaslan dotaznik
a ofrankovana obalka se zpaie adresou. Z celkového §a 203 oslovenych obci
odpowdélo 51 obci , kdy vSech 51 vyplnych dotaznik Ize zpracovat, tj. 25,1 %.
Z celkového pétu 220 rozeslanych dopisfyzickym osobam se jich 6 vrétilo jako
nedorditelné. Odpowdélo celkem 112 fyzickych osob,figemz pdet vyplrenych
dotazniki, které Ize zpracovat, je 104, tj. 47,3 %.

Al) Jste vlastnikem lesa (do 5 ha ... nad 50 ha):
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Prvni otazka se tykala rozlohy lesa jednotlivystoeenych viastnik Z celkového
poctu 51 vyplrenych dotaznil od obci je péet vliastnik lesi o vymeie do 5 ha 1, tj.
2,0 %, do 20 ha 7, tj. 13,7 %, do 50 ha 6, tj.25,& nad 50 ha 37, tj. 72,5 %.
Z celkového pétu 104 vyplrnych dotaznil od fyzickych osob je gt viastniki lesi
o vymeie do 5 ha 84, tj. 80,9 %, do 20 ha 12, tj. 11,516650 ha 4, tj. 3,8 % a nad 50
ha 4, tj. 3,8 %.

A2) Bydlite v mis¢ svého lesniho majetku:

Dale osloveni vlastnici lésodpovidali na otazku, v jaké vzdalenosti od svého
bydlisté/sidla maji s\j majetek. Pdet obci vlastnicich lesni majetek ve vzdalenosti
od sidla do 5 km je 44, tj. 86,3 %, do 20 km j&§.23,9 %, nad 20 km je 2, tj. 3,9 %. Na
otazku neodpasdély 3 obce, tj. 5,9 %. Ret fyzickych osob vlastnicich lesni majetek
ve vzdalenosti od bydli&tdo 5 km 52, tj. 50,0 %, do 20 km 26, tj. 25,0 %d 20 km
20, tj. 19,2 %. Na otazku neodpakilo 6 fyzickych osob, tj. 5,8 %.

A3) Prace v lese zafigji:

Z vypirénych dotaznikk vyplynulo, Ze prace vlese obce dagtji zajistuji
odbornou firmou 41,2 %, mistnimi Zivnostniky 25,5 $lastnimi silami 17,6 %,
vlastnimi silami a mistnimi Zivnostniky 9,8 %, npowkdély 5,9 %. Fyzické osoby
negasgji zajistuji prace v lese vlastnimi silami 67,31 %, vlastngilami a mistnimi
Zivnostniky 9,62 %, odbornou firmou 7,69 %, mistnirivnostniky 3,85 %,
neodpo¥délo 11,5 %.

Prace v lese n&gstji zajistuji vlastnimi silami vlastnici léso vymeie do 5 ha
70,6 %, odbornou firmou vlastnici leso vymgfe nad 50 ha 34,1 %, mistnimi
Zivnostniky vlastnici les o vyméie do 50 ha 30,0 %, vlastnimi silami a mistnimi
Zivnostniky vlastnici les o vynete do 20 ha 21,1 %.

A4) Jaké vybaveni pro praci v lese vlastnite:

Na otazku, tykajici se vlastnictvi vybaveni pragv lese, odpasdélo 34 obci a 82
fyzickych osob. Obce n&stji uvacly, Ze vlastni nasledujici vybaveni: Zadné 16x,
motorova pila 10x, traktor 9x,i&vinorez 8x, valnik 3x, gpkova 2x, automobil 2x,
navijak 1x, dale drobnou mechanizaci, pistvace a dale drobné ¢ni ndadi (m&eta,
sekyra, motyka, krumgarye, vidle, kosa). Fyzické osoby rkeptji uvadly, Zze vlastni
nasledujici vybaveni: motorova pila 70x, traktobmenalotraktor 30x, #ovinorez 18x,

vlek nebo valnik 8x, 8pkova 6x, vlek s hydraulickou rukou 4x, automobil 4xzaa
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4x, multikdra 2x, vyvaagka 2x, navijdk 2x, mdbva 2x, Stipg 2x, hydraulicki
Stipaka 2x, podtikovate a dale drobné ¢ni n&adi (obracék, 1y, sekyra, lopata, hréb
kliny, motyka, lano, pila, motyka, krum{a
B) Kdo Vam vykonava funkci odborného lesniho hospedOLH):

Z vyplrénych dotaznii vyplynulo, Ze funkci odborného lesniho hospedabcim

negasgji vykonava odborny lesni hospddéterého si vybraly a plati samy 74,5 %.
Dale tuto funkci obcim vykonavaji LesiR 11,8 %, obce samy 9,8 %, odborny lesni
hospodéuréeny statni spravou l&é3,9 %. Fyzickym osobam funkci odborného lesniho
hospod#e nefastji vykonavaji LesyCR 32,7 %. Dale tuto funkci fyzickym osobam
vykonava odborny lesni hospddarceny statni spravou [8s26,9 %, samy fyzické
osoby 21,2 %, odborny lesni hosphidéerého si vybraly a plati samy 15,4 % a 3,8 %
fyzickych osob nevi, kdo jim funkci odborného ldsmhospodée vykonava.

Funkci odborného lesniho hospeel&lastnikim lesi o vynete do 50 ha néastji
vykonavaji LesyCR 34,2 % a odborny lesni hospbddréeny statni spravou lés
26,3 %. Vlastniltm ledi o vymeie nad 50 ha tuto funkci rgsgji vykonava odborny
lesni hospodakterého si vybrali a plati sami 85,4 %.

C) Co Vam v sotasné dob odborny lesni hospotiaajif’uje:

Podle vyplgnych dotaznik zaji¥uje odborny lesni hospoidakomplexni
hospodéeni na lesnim majetku pro 68,6 % obci a 19,2 %ckymh osob. Obcim
odborny lesni hospoddlale zajiSuje: vyzn&ovani mytnich amysinychezeb 27,5 %,
projekty gstebnicinnosti 27,5 %, nahrady Skod @V apod.) 9,8 %, smluvni zaj&ti
praci v lese 21,6 %, ochranu lesa profickkm 19,6 %, poradenskatinnost 19,6 %,
vyznatovani vychovnych &eb 23,5 %, vedeni lesni hosptské# evidence 21,6 %,
zaji¥ovani sazenic 19,6 %, chemizaci 15,7 %, protiej 49,6 %, dotace 21,6 % a jiné
2,0 %. Fyzickym osobam odborny lesni hospgatie zajiSuje: vyzn&ovani mytnich
amysinych &zeb 17,3 %, projektygstebnicinnosti 5,8 %, nahrady Skod v apod.)
1,9 %, smluvni zajighi praci vlese 5,8 %, ochranu lesa protudgkm 7,7 %,
poradenskoucinnost 34,6 %, vyzr@mvani vychovnych &eb 13,5 %, vedeni lesni
hospodé&ské evidence 3,8 %, zaj@gvani sazenic 5,8 %, chemizaci 1,9 %, prodéjid
5,8 %, dotace 7,7 % a jiné 5,8 %.

Komplexni hospodani na lesnim majetku zajife odborny lesni hospotla

pro 22,8 % vlastnik lesi o vymeie do 50 ha a pro 70,7 % vlasthilesi o vynmete nad
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50 ha. Mezkinnosti, které odborny lesni hospaddéegastji zajistuje vlastnikm lesi

o vymete do 50 ha p#t poradenska&innost 35,1 % a vyzgavani vychovnych&eb
19,3 %. U vlastnik lesi o vynefe nad 50 ha jsodinnosti, které jim odborny lesni
hospodé zajifuje, téngt vyrovnané. Mezi népstji zajistovanécinnosti pati: dotace
26,8 % a vyznéovani mytnich amysinychéteb 24,4 % spolmé¢ se smluvnim
zajis€nim praci v lese 24,4 %.

D) Pokud jste vlastnikem do 50 ha vyuZivate propbdgeni ve svém lese Udaje

lesnich hospodakych osnov:

Z obci vlastnicich lesni majetky do 50 ha odlo 21,6 %, Ze vyuZivd pro
hospod#&ni ve svém lese Udaje lesnich hospsidah osnov a 3,9 % je vyuZiva
casténé. Nevyuzivaji je pouze 2 % vlastiik Z fyzickych osob vlastnicich lesni
majetky do 50 ha odpédélo 19,2 %, Ze vyuziva pro hospddai ve svém lese Udaje
lesnich hospodakych osnov a 17,3 % je vyuzZiv@sténé. Naopak je nevyuziva
z divodu: nema je k dispozici 34,6 %, nerozumi jim %9 povazuje je za zbyiré
a ctla si to podle svého nazoru 9,6 %, jinvddy 7,7 % fyzickych osob.

E) Myslite si, Ze by @la byt povinnost statu odkoupit les od fyzické ogqtiokud se

o les nenze starat, za trZzni cenu:

Povinnost statu odkoupit za trzni cenu od fyziokéby les, pokud se &memize
starat, by podle vyplmych dotaznik podpdilo 24 obci, tj. 47,1 %, proti by jich bylo
27, 1. 52,9 %. Z fyzickych osob by tuto povinnpsidpdilo 36, tj. 34,6 %, naopak proti
by jich bylo 64, tj. 61,5 % a 4 fyzické osoby,3j9 % na otazku neodp&ély.

F1) Vzalavani viastnil povaZuiji:

Vlastnici lesi odpovidali na otazku tykajici se éivani. Z vyplrinych dotaznii
vyplynulo, Ze vzdlavani vlastnikk povazuje za nutné 9, tj. 17,6 %, za uite 38, tj.
74,5% aza neptbné 4, tj. 7,9 % obci. Zfyzickych osob povazupkiavani
vlastniki za nutné 12, tj. 11,5 %, za uZiteé 82, tj. 78,9 %, za negebné 10, tj. 9,6 %.
F2) Pokud ano, th by vzdilavani zaji§ovat:

Podle vyjadeni obci by il vzdélavani vlastnilt lesi zaji¥ovat: statni sprava lés
47,1 %, odborny lesni hospddds,3 %, lesnické Skoly 23,5 %, specialisté Ustpru
hospodéskou Upravu les 15,7 %, vyzkumny Ustav 5,9 %, lesni ochranna sll&p %,
komegkni poradci 5,9 % a jiny subjekt 2,0 %. Podle vygd fyzickych osob by i

vzklavani viastnik lesi zaji¥ovat: statni sprava le16,2 %, odborny lesni hospdda
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25,0 %, lesnické 3koly 15,4 %, specialisté Ustanuhmspodéskou Upravu les 7,7 %,
vyzkumny uastav 5,8 %, lesni ochranna sluzba 3,&8fmekni poradci 3,8 % a jiny
subjekt 5,8 %.

G) Jaka forma odborné pomoci Vam vyhovuije:

Podle odpo¥di by obcim vyhovovala odborna pomoc ve férasobni konzultace
74,5 %, Skoleni, besedy, seni@a9,0 %, prakticka ukazka 31,4 %, poradensky web
21,6 %, vydavani metodickych listptirucek 31,4 %, vydavani tématickych odbornych
publikaci 17,6 %, vydavardasopisu pro drobné vlastniky 15,7 %, jiné 2,0 %zi¢ke
osoby odpowdély, Ze by jim vyhovovala odborna pomoc ve férimsobni konzultace
78,8 %, Skoleni, besedy, seni®dl9,2 %, prakticka ukazka 19,0 %, poradensky web
25,0 %, vydavani metodickych listpiirucek 25,0 %, vydavani tématickych odbornych
publikaci 9,6 %, vydavartasopisu pro drobné vlastniky 21,2 %, jiné 5,8 %.

H) Kdy by mely byt odborné akce pro Vasigmlany a jak dlouho by &y trvat:

Z vyplrénych dotaznik vyplynulo, Ze oslovenym vlastnikn nezéleZzi na tmim
obdobi p#adani odbornych akci. Podle ¢eggjSich odpo¥di obci by ngly akce
probihat ve vSedni den dopoledne a podléas€jSich odpoxdi fyzickych osob cely
den ve vSedni den nebo ve dnech pracovniho volmeéri{mu obdobi a dabporadani
odbornych akci se obce vyjllgt nasledovi: na jae 3,9 %, v lé&t 5,9 %, na podzim
7,8 %, vzink 27,5 %, nezalezi na doim obdobi 52,9 %, ve vSedni den 72,5 %,
ve dnech pracovniho volna 5,9 %, ve dnech pracovkitdu 2,0 %, dopoledne 35,3 %,
odpoledne 5,9 %, naver 2,0 %, cely den 29,4 %, dva dny 2,0 %kalikadenni blok
2,0 %. Fyzické osoby se kamimu obdobi a dabporadani odbornych akci vyjéty
nasledovi: na jae 3,8 %, vlét 1,9 %, na podzim 3,8 %, v z&36,5 %, nezalezi
na r@&nim obdobi 46,2 %, ve vSedni den 30,8 %, ve dneabopniho volna 30,8 %,
ve dnech pracovniho klidu 17,3 %, dopoledne 15,4c0%poledne 13,5 %, naser
19,2 %, cely den 21,2 %, dva dny 1,9 %kalikadenni blok 0,0 %.

[) Povazujete za pt#bné pipravit odborné akce na téma:

K jednotlivym témaim, na které je péeba pipravit odborné akce, se vlastnicides
vyjadiili nasledovig: t¢Zba deva (umisovani mytnichd&eb, sortimentace — druhovani,
zperézeni deva) 29,4 % obci a 32,7 % fyzickych osob, obnosa I@ostupy firozené
obnovy lesa, zjsoby zalesovani, manipulace, druhy a kvalita sadebniho neteri
uznavani porostu ke &t osiva, zakon 149/2003 Sb.) 54,9 % obci a 69f8A6kych
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osob, vychova lesnich poré@sfprarezavky, probirky) 33,3 % obci a 46,2 % fyzickych
osob, pravni fedpisy vlesnim hospotkvi (lesni zakon a provécd peedpisy,
povinnosti vlastnika lesa) 68,6 % obci a 51,9 %ckgzrch osob, nahrady Skod v lese
(Skody zwti, ostatni Skody na lese, z omezeni hospmda 43,1 % obci a 34,6 %
fyzickych osob, ochrana lesaen kalamitnimi Skdci, zwti a pouzivani chemickych
piipravki v lesnim hospodéatvi 27,5 % obci a 46,2 % fyzickych osob, zate&ni
zentdélskych pozemk (pravni gedpisy, zalesovaci projekt, geviny) 31,4 % obci
a 38,5 % fyzickych osob, dotace 43,1 % obci a 38,%yzickych osob, plantaze
vana:nich stromk, péstovani energetickychrelvin 5,9 % obci a 9,6 % fyzickych osob,
jiné 2,0 % obci a 5,8 % fyzickych osob.

J) Setkal jste seskdy se snahou vlastnilo sdruzovani:

Se snahou vlastniko sdruzovani se setkalo 18 obci, tj. 35,3 % az&kych osob,
tj. 7,7 %. Se sdruZzovanim se nesetkalo 33 obch4tj7 % a 96 fyzickych osob, tj.
92,3 %.

K) Myslite, ze toto sdruzovani bydho pro viastniky led néjaké vyhodyi nevyhody:

Osloveni vlastnici se v dotaznicich vyjéick uvedenym vyhodam sdruzovani, kdy
obce odpowdély: lepSi zpracovanitdva 39,2 %, lepSi ochranaeda 33,3 %, spot@i
pracovnici 23,5 %, pomoc (mecharimd prostedky) 39,2 %, zlepSeni Uro¥n
hospodé&eni 27,5 %, prosazovani z&ajmi5,1 %. Fyzické osoby odp&¥ly: lepSi
zpracovani teva 26,9 %, lepSi ochrangeda 40,4 %, spobai pracovnici 7,7 %, pomoc
(mechanizani prostedky) 34,6 %, zlepSeni Uro¥rhospodéeni 21,2 %, prosazovani
z4jmi 30,8 % a jiné 9,6 %.

K nevyhodam sdruzovani se vyjdgd 4 obce. Spatiji je v prosazovani zajin
vétsSich vlastnik, v moznych sporech mezi vlastniky, &lehi financi a v mozném
obohacovani ¢kterych viastnilk na ukor ostatnich. Nevyhody sdruzovani uvedlo také
28 fyzickych osob, které je spafi zejména omezovani svobodného rozhodovani,
obtiZzné komunikaci mezi vlastnikyjznych prioritachiznych viastnik.

L) Sdruzovani vlastniklesi povazuiji za:

Osloveni vlastnici lés mohli vyjadit svij nazor na sdruzovani. Z vygmych
dotazniki vyplynulo, Ze sdruZovani vlastriikesi povazuje za nezbytné 1, tj. 2,0 %,
za vhodné 36, tj. 70,6 % a z&epitek 7, tj. 13,7 % obci. Na otazku neodfmdo 7

obci, tj. 13,7 %. Z fyzickych osob povazuje sdrugmmwlastnik lesi za nezbytné 2, .
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1,9 %, za vhodné 64, tj. 61,5 % a zajitek 32, tj. 30,8 %. Na otdzku neodpdsio 6
fyzickych osob, tj. 5,8 %.

M) Jaka forma sdruzovani by Vam vyhovovala:

Vlastnici lesi mohli zvolit z nabidky moznych forem sdruzovanj ktera by jim
nejvice vyhovovala. Vifipadt obci by z nabidky moznych vybralo 25, tj. 49,0r8éyi
13, tj. 25,5 %, a neodpésklo 13, tj. 25,5 %. V fpad fyzickych osob by vybralo
Z moznych 48, tj. 46,2 %, nevi 28, tj. 26,9 % adpEedelo 28, tj. 26,9 %.

Obce z nabidky moznych forem sdruzovani ¢éipaerejnou obchodni spataost
2,0 %, spolenost s rdenim omezenym 2,0 %, druzstvo 9,8 %, svazek olecz@kona
o obcich 29,4 %, komanditni sp&test 0,0 %, akciovou spdaieost 0,0 %, spolek
17,6 %. Fyzické osoby z nabidky moZnych forem solvani oznaily veiejnou
obchodni spokost 0,0 %, spot@most s rdenim omezenym 3,8 %, druzstvo 13,5 %,
svazek obci dle zadkona o obcich 0,0 %, komandipdle$nost 0,0 %, akciovou
spole&nost 0,0 %, spolek 28,8 %.

N) Co by sdruzeni vlastnikmélo zaji¥ovat:

K otazce se vyjado 26 obci a 66 fyzickych osob. Podle odpdivobci by ndlo
sdruzeni vlastnikzaji¥’ovat zejména: dotace 4x, veSketiunost 4x, spokny obchod
se devem 3x, prosazovani spdéhgch zajnii 2x, pravni poradenstvi 2x, odborné
informace 2x, komunikaci mezi vlastniky, spravnégudaeni v lesich, vyér firem pro
téZbu, Skoleni. Podle odpe&di fyzickych osob by ®lo sdruzeni vlastnik zaji¥ovat
zejména: odborné informace a akce 13x, lepSi oochrdéesa 12x, pomoc
s mechanizénimi prostedky 8x, zlepSeni Uro¥n hospod&eni 8x, prosazovani
spolg&nych zajnii 7x, vSeobecnowinnost 6x, kvalitni sazenice 4x, lepSi z@geeni
dieva 4x, spolné pracovniky 4x,¢¢bu a zpracovani fdva 2x, zalasovani 2x,
vzajemnou pomoc 2x, efektivni hospeelai, kontakty na dodavatele, administrativu.

0O) Co povazujete za neipgi problémy viastniklesa VasSi velikosti:

K otdzce se vyjailo 31 obci a 88 fyzickych osob. Obce povaZzuji zgvétsSi
problém vlastnik lesi jejich velikosti zejména: kradeZzdeva 6x, sotasnou doténi
politiku 6x, nedostatek kvalifikovanych pracovail8x, nedostupnost mechaninéch
prostedki 3x, nedostatek fingmich prostedki 2x, Skody zpsobené z&i 2x,
nedostatek odbornych znalosti 2x, obnovu lesnicbgiiopo kalamitach 2x, zpéaeni

dieva, vyvazeni odpaddo lesa, vjizéni c¢tyikolek do lesa, vzajemnou komunikaci,
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roztriStnost lesnich pozenik Fyzické osoby povaZzuji za néfsi problém vlastnik
lesa jejich velikosti zejména: kradeZieda 8x, malou vyrru sveho lesa 8x, ochranu
lesa 6x, neohleduplnost sousednich vlastnikx, nedostatekéasu 4x, Spatha
komunikace s odbornym lesnim hospi@ia 4x, slozité tedni postupy 4x, nedostatek
odbornych znalosti 4x, velkou vzdalenost mezi gt a lesem 4x, komunikaci mezi
vlastniky 2x, lesnickou legislativu 2x, pokity vék vlastniki 2x, pristupové cesty
k soukromym majetkm 2x, nedostupnost mechaniné&ch prostedki 2x, nedostatek
informaci 2x, roztistnost lesni drzby 2x,étbu kalamitniho tbva 2x, smysluplné

predani lesa dalSi generaci 2x, Skodystybené z&fti 2x.

6.2 Porovnani vysledki prazkuma z Plzaiského kraje, Skedoteského
kraje a z KA 05 NLP I

PodrobrjSi vyhodnoceni a porovnani vyslédklastniho phizkumu v regionu
Plzeiského kraje s vysledky zei8tlateského kraje a z KA 05 NLP I, jegifphou¢. 1
této diplomové prace.

Al) Jste vlastnikem lesa (do 5 ha ... nad 50 ha):

Zatimco obce v Plaském kraji ngjastji vlastni les o rozloze nad 50 ha 72,5 %,
stejre jako obce ve $¢daieském kraji 46,3 %, obce z KA 05 NLP Il s&$gji vlastni
les o rozloze do 50 ha 36,2 % a nad 50 ha 34,08a3¢chitech pfizkumech vlastni
fyzické osoby nejastji les o vyntie do 5 ha. Fyzické osoby v Plském kraji 80,9 %,
ve Stedaieském kraji 75,9 % a z KA 05 NLP Il 76,9 %.

A2) Bydlite v mist svého lesniho majetku:

Vzdalenost majetku je nigstji do 5 km od sidla obce nebo bydéigyzické osoby.
Obce v Plzaském kraji 86,3 %, ve Ridaieskem kraji 82,9 % a z KA 05 NLP Il
83,0 %. Fyzické osoby v Plaském kraji 50,0 %, ve Ridaieském kraji 50,6 %
az KAO5 NLP I 58,1 %.

A3) Prace v lese zafigji:

Zatimco obce v Plzském kraji zajiBuji prace v lese né&pstji odbornou firmou
41,2 %, stejit jako obce ve $¢daieském kraji 46,3 %, obce z KA 05 NLP Il da§tji
zaji¥uji prace v lese vlastnimi silami a Zivnostniky®B%. Ve vSechiech ptizkumech
fyzické osoby nejastji zajistuji prace v lese vlastnimi silami. V Piigkém Kkraji
67,31 %, ve Sedateském kraji 74,7 % a z KA 05 NLP 11 73,1 %.
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Ve vSechitech pfizkumech zajifuji prace v lese n&jstji viastnimi silami viastnici
lesi o vymete do 5 ha. V Plaeském kraji 70,6 %, ve Ridaieském kraji 73,4 %
az KAO5 NLP Il 77,8 %. Prace odbornou firmou &ajji v Plzeiském kraji nejastji
vlastnici leg nad 50 ha 34,1 %, st&jrjako vlastnici le8 z KAO5 NLP Il 35,3 %,
ve Stedaieském kraji ne&jastji vlastnici lesi o vyméte do 50 ha 62,5 %. Zatimco
v Plzaiském Kkraji zajiguji prace v lese mistnimi Zivnostniky &etji vlastnici les
do 50 ha 30,0 %, stejnako vlastnici le§ z KA 05 NLP Il 31,8 %, ve $daeském
kraji vlastnici le@ nad 50 ha 31,8 %. Prace vlese ZzajiS vlastnimi silami
a zivnostniky v Plagském kraji nejasgji vlastnici lesi o vyméte do 20 ha 21,1 %,
ve Stedaeském kraji vlastnici lés nad 50 ha 9,1 %, st&jnjako vlastnici les
az KAO5 NLP 11 41,2 %.

A4) Jaké vybaveni pro praci v lese vlastnite:

Ve vSech itech pifizkumech obce i fyzické osoby tegtji uvadly, Zze pro praci
v lese vlastni nasledujiciho vybaveni: motorovdu, praktor a kovinorez.
B) Kdo Vam vykonava funkci odborného lesniho hogpedOLH):

Funkci odborného lesniho hospéeldbcim ve vSechrdch pfizkumech nejastji

vykonavé odborny lesni hospdd&terého si vybraly a plati samy. V Pis&ém kraji
74,5 %, ve Sedaeském kraji 56,1 % a z KA 05 NLP Il 38,3 %. Zatimigaickym
osobam v Plagském kraji funkci odborného lesniho hosp@edaefastji vykonavaji
Lesy Ceské republiky 32,7 %, stejrjako fyzickym osobam z KA 05 NLP Il 45,0 %,
fyzickym osobam ve &tdaeském kraji tuto funkci néasgji vykonava odborny lesni
hospodéuréeny statni spravou l@85,4 %.

Funkci odborného lesniho hospéglaviastnikim lesi o vymite do 50 ha
v Plzaiském kraji nejastji vykonavaji LesyCR 34,2 %, stejh jako vlastnikm les
Z KA 05 NLP 11 45,1 %, ve $¢daieském kraji ngjastji oblastni lesni hospoda&rceny
statni spravou l&s34,7 %. Vlastnikm lest o vymeie nad 50 ha tuto funkci ve vSech
trech ptizkumech nejastji vykonava oblastni lesni hospddaterého si vybrali a plati
sami. Vlastnikm v Plzeiském kraji 85,4 %, ve Ridaieském kraji 95,5 % a z KA 05
NLP I 100,0 %.

C) Co Vam v sotasné dob odborny lesni hospotiaajif’uje:

Podle ptizkumi zaji¥uje komplexni hospodani na lesnim majetku odborny lesni
hospodé& pro 68,6 % obci v Plaském kraji, 48,8 % obci ve i®daieskem kraji
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a 36,2 % obci z KA 05 NLP II. Déle pro 19,2 % fyaich osob v Plagském kraji,
10,1 % fyzickych osob ve ®tdateském kraji a 23,8 % fyzickych osob z KA 05 NLP II.
Ve vSechitech pfizkumech obcim i fyzickym osobam odborny lesni hdgpoegastji
zaji¥uje poradenskoucinnost. Obcim ve $tdaieském kraji 31,7 %, obcim
z KA 05 NLP 1l 46,8 %, fyzickym osobam v Pikém kraji 34,6 %, ve Ridaieském
kraji 34,2 % a fyzickym osobam z KA 05 NLP Il 72@ Pouze obcim v Plagkém
kraji oblastni lesni hospotiaegastji zajistuje vyzn&ovani mytnich umysinyckezeb
27,5 % a projekty gstebnicinnosti 27,5 %.

Komplexni hospodani na lesnim majetku zdjife odborny lesni hospoid@ro
22,8 % vlastnik lesi o vymeéie do 50 ha a 70,7 % vlasthikes: o vynmeie nad 50 ha
v Plzeiském kraji, pro 16,3 % vlastnikesi do 50 ha a 54,5 % vlastriikesi o vyneie
nad 50 ha ve Btdateském kraji, pro 24,0 % vlastriikesi o vymeie do 50 ha a 52,9 %
vlastniki lesi o vymeie nad 50 ha z KA 05 NLP 1. Ve vSedie¢h pfizkumech odborny
lesni hospoddnegastji zajistuje vlastnikm lesi o vymeie do 50 ha poradenskou
¢innost. V Plzéském kraji 35,1 %, ve Bidaieském kraji 32,7 % a z KA 05 NLP I
70,9 %. Mezkinnosti, které odborny lesni hospédeéegastji zajistuje vliastnikim lesi
o vymete nad 50 ha v Plaském kraji pat dotace 26,8 %, ve ®daieském Kkraji
s 36,4 % poradenskatinnost a vedeni lesni hospasié evidence a z KA 05 NLP Il
s 41,2 % vyznéovani mytnich amysinychéieb, vyzndovani vychovnych &eb,
vedeni lesni hospotikeé evidence a dotace.

D) Pokud jste vlastnikem do 50 ha vyuZivate propbdgeni ve svém lese udaje

lesnich hospodékych osnov:

Udaje lesnich hospotkkych osnov pro hospottmi ve svém lese vyuziva 21,6 %
acastené 3,9 % obci v Plagském kraji, 24,4 % aast&né 7,3 % obci ve $edaeském
kraji, 29,8 % ataste&né 12,8 % obci z KA 05 NLP Il. Zatimco obce v Rigkém kraji
jako nefasgjsi diavod jejich nevyuzivani uvaty jiné divody 2,0 %, stejijako obce
z KA 05 NLP Il 12,8 %, obce ve isdaieském kraji néjastji uvacly jako divod
nemam je k dispozici 14,6 %. \tipact fyzickych osob Udaje lesnich hospsldch
osnov pro hospodani ve svém lese uziva 19,2 %&asteéne 17,3 % fyzickych osob
v Plzeiském kraji, 15,2 % &ast&né¢ 26,6 % fyzickych osob ve i®daieském kraji,
40,0 % acastene 28,8 % fyzickych osob z KA 05 NLP Il. NggsgjSim divodem

nevyuzivani lesnich hospadéaych osnov u fyzickych osob je ve vSedrech
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prizkumech, Ze je nemaji k dispozici. Fyzické osobPlaaiském kraji 34,6 %,
ve Stedaieském kraji 25,3 % a z KA 05 NLP 11 18,4 %.
E) Myslite si, Ze by @la byt povinnost statu odkoupit les od fyzické ogqtiokud se

0 les nenize starat, za trzni cenu:

VétSina obci i fyzickych osob ze vSedkdh pfizkumi je nazoru, Ze by netta byt
povinnost statu odkoupit les za trzni cenu od k&iosoby, pokud se o les n&xre
starat. Obce v Plaském kraji 52,9 %, ve Rida’eském kraji 51,2% a obce
z KAO5 NLP Il 53,2 %. Fyzické osoby v Pimkém kraji 61,5 %, ve Bidaieském
kraji 53,2 % a fyzické osoby z KA 05 NLP 11 55,6 %.

F1) Vzdlavani vlastnil povaZuiji:

Nazor na vz#8avani vlastnikk se v pézkumech pilis neliSi. \&tSina obci
i fyzickych osob ze vSechdch pfizkumi povazuje vzéavani vlastnilk za uzit€né.
Obce v Plzaéském kraji 74,5 %, ve Rtdateském kraji 70,7 % a obce z KA 05 NLP Il
76,6 %. Fyzické osoby v Plzgském kraji 78,8 %, ve Ridateském kraji 69,6 %
a fyzické osoby z KA 05 NLP 1l 78,4 %.

F2) Pokud ano, gh by vzdilavani zajiSovat:

Podle nejastjSich odpo¥di obci v Plzaském kraji by mila vzc&lavani vlastnik
lesi zaji¥ovat statni sprava lés 47,1 %, steji jako podle odposdi obci
ve Stedaieském kraji 46,3 %. Podle odpali obci z KA 05 NLP Il odborny lesni
hospodé 53,2 %. Fyzické osoby v Plzgkém kraji ngjastji uvackly, ze by vzdlavani
vlastniki lesi m¢la zaji¥ovat statni sprava l8s46,2 %, stejé jako fyzické osoby
ve Stedaeském kraji 46,3 %. Podle odpal fyzickych osob z KA 05 NLP Il odborny
lesni hospodér6,9 %.

G) Jaka forma odborné pomoci Vam vyhovuije:

Odpowdi vlastniki lesi na otazku, jaka forma odborné pomoci by Vam vyhelm
se ve vSechi¢ch ptizkumech shoduji na osobni konzultaci. Obcim viglkém kraji
74,5 %, ve Sedaieském kraji 68,3 % a obcim z KA 05 NLP Il 80,9 %yzickym
osobam v Plaesském kraji 78,8 %, ve Ridaieském kraji 57,0 % a fyzickym osobam
z KA O5 NLP 1l 86,6 %.

H) Kdy by mely byt odborné akce pro Vasigmlany a jak dlouho by &y trvat:

K ro¢nimu obdobi, kdy by #y byt paadany odborné akce, dagtji viastnici lesi

uvackli, Ze nezalezi na tmim obdobi — obce v Plaském kraji 52,9 %, obce
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ve Stedaieském kraji 58,5 %, fyzické osoby v Pis&ém kraji 46,2 %, fyzické osoby
ve Stedateském kraji 40,5 %. Obce z KA 05 NLP Il s&$gji uvadkly v zim¢ 38,3 %,
stejreé jako fyzické osoby z KA 05 NLP Il 43,4 %. NeptjSi odpowdi obci, tykajici
se moznych din je ve vSedni den - v Plizgkém kraji 72,5 %, ve Bidateském kraji
78,0 % a u obci z KAO5 NLP Il 57,4 %. Fyzické ogobPlzeiském kraji nejastji
uvackly ve vSedni den a ve dnech pracovniho volna 30,8éc0Stedateském Kkraji
ve vSedni den 38,0 % a fyzické osoby z KA 05 NLRsdl dnech pracovniho volna
34,7 %. NejastjSi odpowdi obci, tykajici se mozné doby, je dopoledne {zeidkém
kraji 35,3 %, ve Sedateském kraji 46,3 % a u obci z KA 05 NLP 1l 23,4 Byzické
osoby v Plzaském kraji nejastji uvackly naveter 21,2 %, ve $edaieském Kkraji
naveer 21,5 %, steghjako fyzické osoby z KA 05 NLP 11 45,0 %.

1) Povazujete za ptebné pipravit odborné akce na téma;:

Zatimco obce v Plzském kraji ngjastji uvacly, Ze povazuji za peebné pipravit
odborné akce na téma praviegpisy v lesnim hospotiivi (lesni zakon a provéd
piedpisy, povinnosti vlastnika lesa) 68,6 %, obce Siedaieském kraji nejastji
uvackly obnova lesa (postupyipozené obnovy lesa, #poby zalesovani, manipulace,
druhy a kvalita sadebniho materialu, uznavani porke skru osiva, zakon 149/2003
Sh.) 61,0 % a obce z KA 05 NLP Il gaptji uvadly dotace 55,8 %. Zatimco fyzické
osoby v Plzaském kraji nejastji uvacily obnova lesa (postupyipozené obnovy lesa,
zpusoby zalesovani, manipulace, druhy a kvalita sadebniho nwteriuznavani
porostu ke skru osiva, zakon 149/2003 Sb.) 69,2 %, stejako fyzické osoby
z KAO5 NLP 1l 57,2 %, fyzické osoby veiBtaieském kraji ngjastji uvackly téma
pravni gedpisy v lesnim hospotivi (lesni zakon a provéd predpisy, povinnosti
vlastnika lesa) 40,5 %.

J) Setkal jste seskdy se snahou vlastnilo sdruzovani:

VétSina obci i fyzickych osob ve vSedie¢h pfizkumech uvedla, Ze se nesetkala se
snahou vlastnik o sdruzovani. Obce v Pizgkém kraji 64,7 %, ve Bidaieském kraji
73,2 % a obce z KA 05 NLP Il 63,8 %. Fyzické osobRlzeiském kraji 92,3 %,
ve Stedaieském kraji 92,4 % a fyzické osoby z KA 05 NLP &, 8 %.

K) Myslite, Ze toto sdruZzovéani bydho pro viastniky led néjaké vyhodyi nevyhody:

Vyhody sdruzovani vidi obce v Pimkém kraji nejastji v prosazovani zajin
45,1 %, ve Sedaieském kraji v pomoci (mechantzd prostedky) 41,5 % a obce
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Zz KAO5 NLP Il v lepSi ochranlesi 36,2 %. Fyzické osoby vidi vyhody sdruzovani
ve vSechitech pfizkumech nejastji v lepSi ochran lesa. V Plzaském kraji 40,4 %,
ve Stedaieském kraji ngjastji 39,2 % a fyzické osoby z KA 05 NLP 11 25,0 %.

Mezi nevyhodami sdruzovani uviymi viastniky ve vSechi¢ch pfizkumech se
objevuje obava z rozdilnych zajmnmiznych vlastnil, komplikované vztahy a obtizna
komunikace mezi vlastniky, omezené rozhodovani atd.

L) Sdruzovani vlastniklesi povazuiji za:

VétSina obcei i fyzickych osob ve vSecliech pfizkumech nejasgji uvedia,
Ze povazuje sdruzovani vlasthilesi za vhodné. Obce v Plzgkém kraji 70,6 %, obce
ve Stedaieském kraji 68,3% a obce z KAO5NLPIl 53,2 %yziEké osoby
v Plzeiském kraji 61,5% a ve ®daeském kraji 68,4 %. Pouze fyzické osoby
z KAO5 NLP Il neastji uvedly, Ze povazuji sdruzovani vlasthikes: za gezitek
47,2 % a za vhodné 40,0 %. Zaptek povaZuje sdruzovani viastinillesi 13,7 % obci
v Plzaiském kraji, 19,5 % obci ve i8daieském kraji, 40,4 % obci z KA 05 NLP II,
30,8 % fyzickych osob v Plagkém kraji a 24,1 % fyzickych osob ver&taeském
kraji.

M) Jaké forma sdruzovani by Vam vyhovovala:

Vzhledem ke zmné pravnich pedpigi, kdy doSlo i ke ziné moznych forem
sdruzovéni, nelze odp&di na otazku ,Jaka forma sdruzovani by Vam vyholava
zcela porovnat.

Z nabidky moznych forem sdruzovani by si vybraldwamujici formu sdruzovani
49,0 % obci a 46,2 % fyzickych osob v Rigkeém kraji, 48,8 % obci a 29,1 %
fyzickych osob ve S$edateském kraji a 38,3 % obci a 10,3 % fyzickych osob
Z KAO5 NLP Il. Odpo¥d nevim uvedlo 25,5% obci a 26,9 % fyzickych osob
v Plzeiském kraji, 34,1 % obci a 51,9 % fyzickych osolStedaieském kraji, 21,3 %
obci a 24,7 % fyzickych osob z KA 05 NLP Il. Osfattastnici neodpaxdéli.

Obce ve vSechdch pfizkumech ne&jastji oznaily za vyhovujici formu sdruzovani
svazek obci dle zakona o obcich. Obce vilRkém kraji 29,4 %, ve Ridaieském kraji
26,8 % a obce z KA 05 NLP 11 19,1 %. Do odpdwvfyzickych osob se promitla novela
zakoni. Fyzické osoby v Plzském kraji nejastji oznaiovaly za vyhovujici formu
sdruzovani spolek 28,8 %, vei&taieském kraji nejastji oznaovaly oktanskeé
sdruzeni 12,7 %, stejnako fyzické z KA 05 NLP 11 9,7 %.
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N) Co by sdruzeni vlastnikmglo zaji§¥ovat:

Ve vSechitech pfizkumech obce i fyzické osoby tagtji uvackly, Ze by sdruzeni
vlastniki mélo zaji¥ovat: dotace, pomoc s mecharizini prostedky, ochranu lesa
pied zlodji dieva, zlepSeni uro¥rhospod#eni, prosazovani spaieych zajnii.

0O) Co povaZujete za neipgi problémy vlastniklesa VasSi velikosti:

Ani pohled na nejtSi problémy vlastnik lesi se u obci a fyzickych osob vyrazn
neliSi. NefasgjSi odpowdi bylo: sodasna dotni politika, nedostatek fin&nich

prostedki, uzivani lesnich cest, zpgeni deva, kradeZerdva.

6.2.1 Zavére¢né shrnuti vysledki

Z vyhodnoceni vysledk vSech tti prizkumi vyplynulo, Ze se &tSina oslovenych
vlastniki lesi nesetkala se snahou o sdruzovani. Se snahoufogéni se vice setkaly
obce nez fyzické osoby. kgsto, Ze ¥tSina oslovenych vlastnikpovazuje sdruzovani
lesnich majetk za vhodné, na otazku tykajici se mozné formy sulréii, ktera by jim
vyhovovala, ¥tSinou neodpoddéli nebo nevi. Z vyplanych dotaznik dale vyplynulo,
Ze roztistnost lesni drzby je problém tykajici seegevSim fyzickych osob. &&ina
z oslovenych fyzickych osob vlastni lesni majetkyoaloze do 5 ha. Obcestginou
vlastni majetky o rozloze nad 50 hg¢tS¥ina vlastnik také povazuje za uziteé
vzklavani, které by rla podle jejich nazoru zajidvat statni sprava lésebo odborny
lesni hospoda Jako formu odborné pomoci by osloveni vlastngvite uvitali osobni
konzultace.

Na prvni pohled se mohou zdat odpdiva nazory vlastnik stejné nebo podobné.
Presto jsou rozdily po podrob8im prostudovani patrné. Zatimco obce v R$kém
kraji a ve Stedaieském kraji n&jastji vyuzivaji k zajistni praci v lese odbornou
firmu, obce z KAO5 NLP Il neépsgji vyuzivaji vlastni sily s mistnimi Zivnostniky.
Fyzické osoby ve vSech regionechdasgji vyuzivaji vlastni sily. Dale iizeme vidt,
Ze obce si vybiraji a plati odborného lesniho hdéago samy, ale fyzické osoby
negastji vyuzivaji k zajistni této funkce Les¥'R nebo odborného lesniho hospieda
uréeného statni spravou tesObcim také odborny lesni hospodfastji zajistuje
komplexni hospodani na lesnich majetcich nez fyzickym osobam, Kigré&étSinou

vyuzivaji k poskytovani poradenskych sluzeb.
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7 DISKUSE

Whodnocenim vysledk vlastniho plizkumu uskut&néného v regionu Plzského

kraje a jejich porovnanim s vysledky zéesiaieského kraje a z KA 05 NLP I, jsem si

(stejre jako @i zpracovani bakaféké prace) odp@déla na otazky, které jsem si kladla

pied zpracovanim diplomové prace:

Otéazky jsou nasledujici:

1)

2)

3)

4)

Zda se drobni vlastnici l@wv regionu Plzaského kraje &dy setkali se snahou
0 sdruzovani?

vétSina z drobnych vlastniklesi v regionu Plzaského kraje, kig vyplnili
dotaznik, se nesetkala se snahou o sdruzovani%e4fci a 92,3 % fyzickych
osob.

Jaky je nézor drobnych vlasthiklesi v regionu Plzaského kraje
na sdruzovani?

vétSina z drobnych viastniklesi v regionu Plzaského kraje, kig vyplnili
dotaznik, povazuje sdruzovani vlastnika vhodné; 70,9 % obci a 61,5 %
fyzickych osob. Naproti tomu, sdruzovani vlastniksi povazuje zaigzitek
13,7 % obci a 30,8 % fyzickych osob.

Jakou formu sdruzovani by drobni vlastnicitlesregionu Plzaského kraje
volili?

drobni vlastnici lesa v regionu Piakého kraje, kié vyplnili dotaznik, by
negastji volili: obce - svazek obci dle zakona o obciéh4%, fyzické osoby —
spolek 28,8 %. Formu sdruzovani by vybralo z napiaioZnych 49,0 % obci
a 46,2 % fyzickych osob, nevi 25,5 % obci a 26,8&tckych osob. Zbytek
vlastniki nevi, jakou formu sdruzovani by zvolili.

Jak se liSi odpadi na vySe uvedené otazky mezi drobnymi viastniési |
v regionu Plzaského kraje, v regionu iedaieskeho kraje a v regionu Kraje
Wsocina — KA 05 NLP 11?

odpowdi drobnych vlastnik lesi na prvni d¢ otazky se v regionu Plagkého
kraje a vregionu &daieského kraje neliSi. Rozdil je pouze v odfbv
fyzickych osob naieti otdzku, tykajici se mozné formy sdruZovaniviiem je
ovSem zmina pravnich fedpigi.

vétSina z drobnych vlastniklesi ve vSech iech regionech, kie vyplnili
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dotaznik, se nesetkala se snahou o sdruzovani%e4fci a 92,3 % fyzickych
osob v Plzaském kraji a 73,2 % obci, 92,4 % fyzickych osobSt#edaieském
kraji a 63,8 % obci a 86,9 % fyzickych osob z KANBP 11,

» vétSina z drobnych vlastnik lesi ve vSech fiech regionech, kie vyplnili
dotaznik, povazuje sdruzovani vlastnika vhodné; 70,9 % obci a 61,5 %
fyzickych osob v Plzgském kraji, 68,3 % obci a 68,4 % fyzickych osob
ve Stedaieském kraji a 53,2 % obci z KA 05 NLP Il. Pouzeymidkych osob
z KA 05 NLP Il prevaZzuje nézor, Ze se jednaieftek 47,2 % nad nadzorem, Ze
sdruzovani je vhodné 40,0 %. Naproti tomu, sdrudbvéastniki lesi povazuje
za pgezitek 13,7 % obci a 30,8 % fyzickych osob v R&k&m kraji, 19,5 % obci
a 24,1 % fyzickych osob veigtiaieském kraji a 40,4 % obci z KA 05 NLP 11.

» obce ve vSech regionech, které vyplnily dotaznjknégasgji volily jako formu
sdruzovani svazek obci dle zakona o obcich; 29yPzaiském kraji, 26,8 %
ve Stedateském kraji a 19,1 % z KA 05 NLP I,

» fyzické osoby, které vyplnily dotaznik, by wagtji volily jako formu
sdruzovani spolek 28,8 % v Plském kraji a obanské sdruzeni 12,7 %
ve Stedaieském kraji a 9,7 % z KAO5NLP Il. Nutno poznantenge se
nejednd o rozdilny nazor vlastijkale rozdil je zfisoben zmnou pravnich
piedpigi, kdy podle NOZ jiz nelze @lanské sdruZeni zalozit. NoVze zalozit

spolek.

Kdyz jsem vyhodnocovala vysledky viastnihdzkumu, uskutéenéného na felomu
roku 2012 a 2013 v regionuiStiateského kraje v ramci zpracovani baksk& prace,
kladla jsem sidzné otazky a spekulovala nad jejich moznymi oddowni. Ke stejnym
otazkam jsem se vratila itfipvyhodnocovani vysledk prizkumu uskuténéného
v regionu Plzaského kraje. Otazky jsem si tehdy i nyni kladlaevic souvislosti
s vlastnictvim drobnych lesnich majétlyzickymi osobami nez obcemi.

Nejen, Ze mam nachteré otazky stéle stejnou vlastni odpdivale rekteré otazky
zodpowdéli piimo ve svych dopisech a vyjashich, pipojenych k vyplgnému
dotazniku, pimo osloveni vlastnici drobnych lesnich majetk

Nezmenil se mij pohled na po¥domi drobnych vilastnik lesi o existenci
a vyuzivani lesnich hospagéych osnov. Stale se domnivam, Ze pokud drobstnilz
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lesi na svém majetku hospddlatak o jejich existenciadi a vice¢i mérg se snazi
s nimi seznamit a vyuzivat je. O jejich existenewddi wtSinou drobni vlastnici lés
ktefi se o hospodani nezajimaji. RowZ zistava stejny i iy ndzor na otazku, zda se
skute&né zmenil pohled vlastnil lesi na sdruzovani. Vlastnici kgpodle n¢ nemaji
dostatek informaci, za jakyméélem mohou sdruzeni vzniknout, jaké vyhody
nevyhody jim sdruzovani e ginést.

Jednou z otazek, na kterou jsem naSla o&pavdopisech plozenych k vyplgnym
dotaznikim, je moje doménka, Ze nezanedbatelngast drobnych vlastniklesi tvori
lidé vysSiho ¥ku. V nejedné z odp@di vlastnici poukazuji na 8yvysSi wk. Dokonce
jeden z vlastnik uvedl, Ze les z#lil ve wku 73 let. Tito lidé se neajt vzdat svych
rodinnych majetl, na kterych jejich potomci neciit hospod&t a oni sami nemaji
na hospodani dostatek sil. DalSi vlastnik uvedl, ze&ditllesni pozemky, ale nevi, kde
se fesré nachazeji.

V dotaznicich z Plaeského kraje &ktefi vlastnici v odpo¥di na otazku,
,CO povaZujete za ne}Si problémy vlastnik lesa Vasi vyrry“, uvedli nedostatek
c¢asu avzdalenost lesniho majetku od svého bydliSttouto odpoddi jsem se
v dotaznicich ze Btdaieského kraje nesetkala. Dalo by se usoudit, Zmaanafstat
tzv. skupina ,nezewuélct”, s kterou se potykaji napv Némecku, jak uvagi
MAT EJICEK a LISKOVA (2010). Jako dal3i problém vlastnigiédsli malou vyméru

jejich lesnich pozemk

Praizkum v kraji Wsdina se uskuiil vramci realizaniho projektu expertni
skupiny jmenované kesSeni KA 05 NLP II. Vysledky fzkumu se promitly do zéxh
a dopordeni Koordingni rady k realizaci NLP II, zaslanych Ministerstzangdélstvi
CR, které je mZe zohlednit ve své&innosti. Nskdo miZze namitnout, zda metoda
dotaznikového pgizkumu skuténé odrazi a zda-li ize objektivié zjistit, jaka je teba
udélat lesnicko-politicka opaéeni k podpée sdruzovani vlastnikdrobnych les. O tom,
do jaké miry jsou zjighi objektivni, by se dalo diskutovat. &idty bylo vhodwjsi
oslovit vlastniky leg malych vyngr pfimo a zjistit tak, zda dotazniku rozumfeBto se
domnivam, Ze dotaznikové i miZze objektivi odraZzet poptavku po poradenskych
sluzbach a sdruzovani vlastiiik Usuzuji tak i na zaklad porovnani vysledk
z KA 05 NLP II s vysledky przkumi z Plzeéiského kraje a 8&daieského kraje.

63



Zawry a dopordeni Koordingni rady k realizaci NLP II, byly shrnuty ddit
kapitol. :
e podporit (legislativre, finankné a informane) sdruzovani vlastnik
lesi ke spolénému hospod@&ni a spolénému prodeji vyrohk
a sluzeb®,
o ,zefektivnit systém statniho a soukromého poradéngto vlastniky
lesi”,
e ,zjednodusSit podminky procesu arondace (scelovaningn lesnich
pozemk" (SLAVINGER et al., 2013)
Jako zasadni pro podporu sdruzovani vilagtiégsi se mr pfipada navrhované
legislativni opateni - vytvdeni zcela nové formy sdruZovani, ktera bglanbyt
upravena samostatnym zakonem nebo jinym pravrigdpsem. NOZ a ZOK sice
upravily mozné formy sdruzovani, aléepto nelze konstatovat, Z&ktera z nich by
byla pro sdruzovani vlastnikies: malych vynér zcela vhodna. Uprava samostatnym
zadkonem nebo novelizaci zakona o lesich by byt& fimohem vhod§jSi. Rovréz se
ztotozuji s navrhovanym finatnim opatenim, zejména vytwenim nové koncepce
dotainiho titulu na podporu sdruzovani viastnilesi. V sowtasné dob se fispvky
na podporu sdruzovani vlastiikesi nevyplaceji. Hspvky by meélo podle mého
nézoru poskytovat @&p Ministerstvo zerxdglstvi CR namisto krajskychiads.

Uskut&néné pizkumy mezi vliastniky légsmalych vynér dale ukazaly a s@asré
potvrdily, Ze se nejvice problematika meZ€nosti lesni drzby, a s tim spojereSeni
sdruzovani &chto majetki, tyka gedevsim fyzickych osob. Problematiku sdruzovani
drobnych vlastnik lesi zejména malych vyum, feSi roveZz v zahrandi. Jak popsala
SARVASOVA et al. (2014), stejnym problém jako CR ¢eli i dal$i staty zejména
stredni a vychodni Evropy. Jedna se zejména o posthkigtieké zend (nag. Estonsko,
Mad’arsko, LotySsko, Litvu, Rumunsko, Slovensko), ktendji spolénou historii.

V dohe socialismu byly lesni majetky znaraghy nebo uzivany statem. Po pédu
komunistického reZimu dochéazelo wstedku restiténich proces k navraceni majetk
pavodnim vlastnikm. Obnoveni vlastnickych vztah mélo, stejré jako VCR,
za nasledek zraou roztisttnost lesni drzby, coz sebotirasi negativni vliv na trvale
udrzitelné hospodani v lesich. Rkteré zems (nag. Madarsko, Rumunsko
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a Slovensko) se navic potykaji svelkym mnoZstvinesnich pozemk
ve spoluvlastnictvi vice viastnik
V postkomunistickych zemich vznikaldézna sdruzeni, stejnjako vCR SVOL,
kterd nejprve pomahala svyilenim feSit restiténi naroky. Pozgi pomahala se
spravou navracenych lesnich majetkcilem chranit a prosazovat zajmy svyténa,
s poskytovanim sluzeb ke zlepSeni obhosfmdmi les a s poskytovanim poradenské
¢innosti.
Drobni vlastnici lesnich majatkv postkomunistickych zemich se r@npotykaji
s problémy v podab nedostaténych zkuSenosti, chyficiho kapitalu atd. festo se,
v disledku svych zkuSenosti z obdobi komunismu, zdr&dajZovat své majetky.
Nejen v zahrawi, ale i vCR, je teba, aby byla problematice sdruzovani vlasinik

lesi malych vyngr, vénovana dostat®a pozornost, a to hlavze strany statu.
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ZAVER

Cilem mé diplomovéa prace byla analyza &mného stavu vlastnickych péra
k lesnimu majetku se zaiienim na lesy drobnych vlastiik ramci dvou regioh —
Plzeiského kraje a Btdaieského kraje. Dale popsat a vyhodnotit mozné formy
sdruzovani vlastnik lesi podle platné pravni UprawR. Uskuténit vliastni ptizkum
formou dotaznikového &eni mezi vlastniky drobnych lesnich majetk regionu
Plzeiského kraje. VWhodnotit vysledky vlastnihoipkumu a tyto porovnat s vysledky
vlastniho piizkumu uskuténéného v regionu $tdaieského kraje a s vysledky

prizkumu z KA 05 NLP Il v regionu kraje Vygma.

Vysledkem analyzy bylo zji8ho, Ze v regionech Pligkého kraje a 8daieského
kraje je znana roztiSnost lesni drzby. Vysledky uskdt&nych pizkumi v obou
krajich a jejich porovnani s vysledky z KA 05 NURukazaly, Ze sediSina z vlastnik
lesi malych vyngr nesetkala se snahou vlastnil sdruzovani. iesto ¥tSina z nich
povazuje sdruzovani za uite&. Pouze v Kraji Wstina se nazor na sdruzovani
u fyzickych osob &i mezi ty, co sdruzovani povazuji zgepitek a ty, kt# jej povazuji
za uziténé. Dokonce vlastnici ozdia z nabidky moznosti ivyhody, které by jim
sdruzeni vlastnik mohlo ginést, bohuzel jen mélo z nich si umi vybrat moZfmmu
sdruzovani. Vlastnici lés¢asto maji zajem hospagana svych majetcich, ale nejsou
schopni hospodd na principech trvalosti a vyrovnanosti. Nemapisthtek zkuSenosti,
odbornych znalosti, fingnich prostedki a mechanizaich prostedki. Fristup
vlastnilki k moznosti jejich vz8avani je ve vSechréch regionech kladny a projevuji
zdjem o odbornou pomodiphospodéeni na svych lesnich majetcich. Bylo lgha
vlastnikim lesi malych vynér zajistit dostup#si a &inn¢jsSi odbornou pomoc ip
hospodéeni. Dale zajistit lepSi a dostugi informovanost 0 moznostech a vyhodach
sdruzovani.

V diplomové praci byla dale provedena analyza molnyorem sdruzovani
vlastniki lesa. Z této analyzy vyplynulo, Ze fgs znénu pravnich pedpisi (NOZ,
ZOK), ktera zmndnila ¢i upravila mozné pravni formy sdruzovani, neni Zadmich
zcela vhodna pro sdruzovani vlastniksi malych vyngr. Bylo by Zadouci idit novou
formu sdruzovani. Tato by #a byt Zizena samostatnym zédkonem nebo novelizaci

zakona o lesich.

66



Dale byla provedena analyza podpory sdruzovanitnilas lesi malych vyngr.
Z analyzy vyplynulo, Ze v séasné dob se gfispivky na podporu sdruzovani vlasthik
lesi nevyplaceji. Nevyplaceji se antigpivky na podporu sdruzovani viasthikesi
a podporu hospodeni ve sdruzenych lesich vlasthiknalych vynér, poskytované
podle z&vaznych pravidel, ani dotace na podporuzssani majitel lesi v ramci
programii rozvoje venkova. Bylo by Zadouci vy#tonovou koncepci dotaiho titulu
na podporu sdruzovani vlasthilesi. Poskytovani fispsvka by mélo byt vraceno zt

do kompetence Ministerstva zalstvi CR namisto krajskychiédi.

Jak jiz bylo uvedeno, vysledky jmkumi uskuténénych mezi vlastniky drobnych
lesnich majetk v regionu Plzéského kraje a Sdaeského kraje ukazuji, Ze jejich
postoj ke sdruzovani neni zcela negativni. VI&R by toho ndla pati¢né vyuzit
a danou problematikou se aktéjinzabyvat aiesit legislativi, financné a informa&né
podporu sdruzovani vlastrikesi malych vyngr.
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Priloha 1. Whodnoceni ptizkumu

K uskut&néni vlastniho pizkumu formou dotaznikového geni, zamsteného
na problematiku mozného sdruzovani vlasinigsnich majetk v regionu Plzéského
kraje, byla pouzita obdobna metodikaésbdat jako pro &ely zpracovani vysledk
prizkumu v kltové akci 5 Podpidt spolupraci vlastnik lesi v rdmciieSeni Narodniho
lesnického programu pro obdobi do roku 2013. Zi&lgata z uskut@eéného ptizkumu
jsou vyhodnocovana stejnymigmbem jako data ziskana v ramci uvedentoké akce
5, a to z dvodu jejich mozného porovnani.

Vysledky pazkumu uskuténéného v regionu Plzského kraje v rdmci zpracovani
této diplomové prace, jsou porovnany s vysledkyastmiho pizkumu uskuténéného
na gelomu roku 2012 a 2013 v regionutrétaieskeho kraje v ramci zpracovani
bakal&ské prace a déale s kamgmi vysledky péizkumu uskuténéného v roce 2010
v ramci KA 05 NLP II.

Za timto &elem byly pouZity materidly a zpravy expertni skypi realizéniho
projektu oieSeni KA 05 NLP I, které obsahuji i data ziskam@zkumem v Kraji
Wsacina. Materialy jsou dostupné z <http://www.uhulrege-cinnost/286-narodni-

lesnicky-program/klicove-akce-ka/ka-05> [cit. 2009-07].

Whodnoceni vysledi ma tri ¢asti:
1. Data z dotaznik— Plzeaisky kraj

e souhrnna data ziskana vlastnimizkumem mezi vlastniky drobnych
lesnich majetk v regionu Plzaského kraje
2. Whodnoceni vysledk prizkumu z Plzaského kraje a jejich porovnani
s vysledky pizkumi ze Stedateského kraje a z KA 05 NLP I

» vyhodnoceni dat ziskanych vlastnimizkumem uskui@énym mezi
vlastniky drobnych lesnich majétk/ regionu Plziéského kraje v rdmci
zpracovani této diplomové prace, ktera byla vyhadmana stejnym
zpasobem jako data ziskana vramci KA O5 NLP Il. Vgl byly
porovnany s vysledky z vlastnihoigkumu uskuténéného na gelomu
roku 2012 a 2013 v regionu i8tlaieského kraje v rdmci zpracovani

bakal&ské prace a dale s kamgmi vysledky pizkumu uskuténéného
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v roce 2010 v ramci KA 05 NLP 11.
3. Grafické porovnani vysledk prizkumu z Plzaského kraje s vysledky
praizkumu ze Sedaieského kraje a z KA 05 NLP Il

» grafické porovnani vysledkvlastniho plizkumu uskuténéného meazi
vlastniky drobnych lesnich majétk regionu Plzéského kraje v ramci
zpracovani této diplomové prace, svysledky z wiast phzkumu
uskuté&énéného na felomu roku 2012 a 2013 v regionuiettaieského
kraje v rdmci zpracovani bak#&#é prace a dale s kamgmi vysledky
praizkumu uskutenéného v roce 2010 v ramci KA 05 NLP I
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1. CAST: Data 7z dotazniki — Plzaisky kraj

Tabulka I: Pocéet oslovenych viastnik lesnich majetki

Pocet dotazniki Osloveno (ks) Odpovédélo Dotazniky — Ize vyhodnotit
(ks) (%) (ks) (%)
obce 203 51 25,1 51 25,1
fyzické osoby 22( 112 50,9 104 47,3
Tabulka Il: Al) Jste vlastnikem lesa o rozloze / Duh vlastnictvi
Al) Jste vlastnikem lesa o rozloze / Druh vlastriii obce fg?ggs Celkem
do 5 ha 1 84 85
do 20 ha 7 12 19
do 50 ha 6 4 10
nad 50 ha 37 4 41
Celkem 51 104 155
Tabulka Ill: A2) Bydlite v mist & svého lesniho majetku
A2) Vzdalenost k lesnimu majetku obce fyzicke Celkem
osoby
do 5 km 44 52 96
do 20 km 2 26 28
nad 20 km 2 20 22
neodpo¥déli 3 6 9
Celkem 51 104 155
Tabulka 1V: A3) Prace v lese zaji$'uji
obce fyzické osoby
© ©
. c | & E| S| e|s| &8 <€
A < <
A3) Prace v lese zajiuji > S S 3 § > S S 3 §
8lg|e|8|S|8|8 8|EB|S

vlastnimi silami 3 0 6 9| 60 8 2 0| 70
odbornou firmou 3 3] 14| 21 8 0 0 0 8
mistnimi Zivnostniky 0 3| 10| 13 2 0 0 2 4
vlastnimi silami + Zivhostniky D O 0 5 5 4 4 0 2| 10
neodpo¥deli 0 1 0 2 3] 10 0 2 0| 12
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Tabulka V: B) Kdo Vam vykonava funkci odborného lesiiho hospod&e

obce fyzické osoby

. Lz , . . c| | |8 c| | c| 8
B) Kdo Vam vykonava funkci odborného lesniho slcl<=|Sl|E|IE|<|<|S|E
hospodé&e w8 IP|E2|w|8|8|P|2
A R A A R R A

c c
sam 0l 0] O] 5] 5(18] 4| 0| 0] 22
OLH jsem si vybral a platim sam 04| 3|31 38 8| 2| 2| 4|16
LesyCR 1] 3| 1] 1| 6{32] 0] 2| 0|34
OLH uréeny statni spravou lés 0] 0| 0| 2| 2|22 6| 0| 0] 28
nevim 0l 0/ 0| O] O] 4] 0| 0| 0| 4

Tabulka VI: C) Co Vam v sowtasné dol& odborny lesni hospodé zajist’uje

obce fyzické osoby
. . . . c| | S o | |8

C) Co Vam v sokasné dolé odborny lesnihospodé | € | c || S| E| 8 ||| < | E
zajistuje w288 |2|w|Q|g8|B]|L

8/g|g|8|8|8|8|8|E|S
komplexni hospodani na lesnim majetku 14| 3|27|35[16| 2| 0| 2| 20
vyznaiovani mytnich dmysinyckézeb 0 2| 2|10|14]16] 2| 0] 0] 18
projekty gstebnicinnosti 0 2| 3| 9|14 6| 0| 0] 0| 6
nahrady Skod (&¢i apod.) g 0| 0| 5| 5| 0] 0| 2| 0| 2
smluvni zajiSEni praci v lese D 1| 0| 10| 11f 4| 2| 0] 0| 6
ochranu lesa proti 8kicim 0] 1) 0] 9/10f 6] 2| O] 0] 8
poradenskodinnost 0O 2| 2| 6|10| 28] 4| 4| 0] 36
vyznaovani vychovnych&Zeb 0O 2| 2| 8|12 14| 0| 0| 0] 14
vedeni lesni hospotiké evidence D 1| 2| 8|11 2| 0| 2| 0| 4
zaji&¥ovani sazenic 0| 1| 0| 9|10 4| 2| 0| 0| 6
chemizaci 0| 1| 0| 7| 8| O 2| 0] 0| 2
prodej divi 0| 1| O| 9|10 4| 2| 0| 0| 6
dotace O] 1| 1] 9| 11| 4] 2| 0| 2| 8
jiné 0| 0| O] 1| 1| 4| 2| 0| 0| 6
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Tabulka VII: D) Pokud jste vlastnikem do 50 ha vyuivate pro hospoda&eni
ve svém lese Udaje lesniaspod&skych osnov

obce fyzické osoby
i i $iva © o
D) Pokus:i Jsfe vIast,nlkem d9 5(_) ha vy,u2|vate pro c| 8|88 lec|la|8|8|&|¢
hospodaeni ve svém lese Udaje lesnich Claololo|la|l<|lacloalo|
A~ - Lo o X Lo Lo Y4
hospodé&‘skych osnov o ‘; g T | ©| o (; "g o | @
S| |8|O(T ||| 8|0
ano 0| 5| 5| 1|11{14] 2| 4| 0|20
castend 0f 1| 1| 0| 2{16] 2| 0| 0] 18
nemam je k dispozici D O] O] 0] 0f[32] 4| 0| 0| 36
nerozumim jim 0| O O] 0| Of 2| 0| O 0| 2
povaZuji je za zbytmé, dlam si to podle svého nazoru 00| O] 0| O] 8| 2| 0| 0|10
jiny davod 1| 0| 0| Ol 1| 4| 4| O] O] 8
Tabulka VIII: E) Myslite si, ze by méla byt povinnost statu odkoupit les
od fyzické osoby, pokud edes nentiZze starat, za trzni cenu
E) Myslite si, Ze by néla byt povinnost statu odkoupit les od fyzické osah fyzické
. . . obce Celkem
pokud se o les netiize starat, za trzni cenu osoby
ano 24 36 60
ne 27 64 91
neodpo¥déli 0 4 4
Celkem 51 104 155
Tabulka 1X: F1) Vzdélavani vlastnika povazuiji
F1) Vzdélavani vlastniki povazuji obce fyzicke Celkem
osoby
za nutné 9 12 21
uzitetné 38 82 120
nepotebné 4 10 14
neodpo¥déli 0 0 0
Celkem 51 104 155
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Tabulka X: F2) Vzdélavani by mél zajist’ovat

F2) Vzdélavani by mél zajistovat obce fyzické osoby
S HEIEIE
| 2[8|8|8|w|2|8|8]|E
8|g|8|E|G|8 8|8 E|S

statni sprava lés 0| 3| 4| 17| 24| 38| 4| 2| 4| 48

OLH 0| 4| 1| 13| 18| 18| 2| 2| 4| 26

lesnické Skoly 0| 1| 1| 10| 12| 6| 6| 2| 2| 16

specialisté Ustavu pro hospdsiéou Gpravu leis 0| O O 8| 8| 4| 2| 0| 2| 8

vyzkumny Ustav 0 o 0| 3| 3| 2| 4| 0| O] 6

lesni ochranna sluzba 00| O 2| 2] 0| 2| 0| 2| 4

komegni poradci g 2| 0| 1| 3| 2| 2| 0| 0| 4

jiny subjekt 0| 0| O 1| 1] 4| 2| 0| 0| 6

Tabulka XI: G) Jakéa forma odborné pomoci Vam vyhovye

obce fyzické osoby
, , . =l ElE|lElelal82E|e

G) Jaka forma odborné pomoci Vam vyhovuje i Slg 2 2 S Slg 2 2
18|8|B|6|8|8|8|E|S

osobni konzultace 07| 6| 25| 38| 66| 8| 4| 4| 82

Skoleni, besedy, semife 3| 4| 17| 25| 10| 4| 2| 4| 20

praktické ukazky 0| 3| 3| 10| 16| 10| 6| 2| 2| 20

poradensky web D 1| 0| 10| 11| 16| 4| 2| 4| 26

vydavani metodickych lit piirucek 0f 2| 2| 12| 16| 14| 6| 2| 4] 26

vydavani tématickych odbornych publikaci 03| 0| 6| 9 2| 4| 2| 2| 10

vydavanicasopisu pro drobné vlastniky 02| O 6| 8| 14| 4| 2| 2| 22

jiné Of 0| O] 1| 1| 2| 4| 0| 0| 6
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Tabulka XII: H) Kdy by m ély byt odborné akce pro Vas p#adany a jak dlouho by

rély trvat
obce fyzické osoby
. . . i | |8 o | oc| 8

H) Kdy by mély byt odborné akce pro Vas p#adany | & | = | < g El8|c| < g IS
a jak dlouho by mély trvat w QI3 w Elw|Q Qv g
[} ]

3|8|8|8|o|3|8|8|8|O

jaro 0| 0| O] 2| 2f 4] 0] 0| 0] 4
léto 0Ol 0| O] 3] 3[ 2] 0] 0] 0] 2
podzim 0| 0| O| 4| 4| 4| 0| 0| 0| 4
zima 1] 1| 3| 9][14|30] 8| 0| 0] 38
nezdalezi na rim obdobi Q 5| 3|19|27(38] 2| 4| 4] 48
ve vSedni den 0| 5| 4|2837[{20] 6| 4| 2|32
ve dnech pracovniho volna 01| 0| 2| 3|26| 4| 0| 2| 32
ve dnech pracovniho klidu 00| 1| O 1f16] 2| 0| 0] 18
dopoledne 0| 3| 4|11|18|14| 2| 0| 0] 16
odpoledne 0| 1| 1| 1| 3|12 2| 0| 0] 14
naveer 0/ 0] O] 1] 1]18] 2| 0] 0] 20
cely den 0| 1| O| 14| 15| 14| 0| 4| 4| 22
dva dny 0| 1] 0| O 1] 2| 0] 0] 0] 2
nékolikadenni blok Q 0| O 2| 1f ol 0| 0| 0] O

Tabulka XIII: I) PovaZujete za potiebné pripravit odborné akce na téma

obce fyzické osoby
. o ) c| | |8 c| | c| 8

I) Povazujete za potebné pipravit odborné akce gl=l<|5 E| 8| c|c S €
na téma w8 IP|E2|w|8|8|P|2

A R A A R R A )

c c

tézba deva (umigovani mytnich&eb, sortimentace +
druhovani, zpetfeni deva) 0 2| 3|10| 15(28] 4| 0] 2| 34
obnova lesa ( postupyipzené obnovy lesa, @#poby
zalesiovani, manipulace, druhy a kvalita sadebniho
materialu, uznavani pordske skiru osiva, zakon
149/2003 Sh.) 0| 5| 5|18|28({56| 8| 4| 4|72
vychova lesnich porasiproiezavky, probirky) 0 4] 4] 9|17]40] 4| 2| 2|48
pravni gredpisy v lesnim hospotiivi (lesni zakon
a provadci piedpisy, povinnosti vlastnika lesa) 14| 4| 26| 35| 40| 8| 2| 4| 54
nahrady Skod v lese (Skodyé&i; ostatni Skody na lese
Z omezeni hospodeni) 0f 2| 4| 16| 22| 28| 4| 0| 4| 36
ochrana lesaipd kalamitnimi Skdci, zwti a pouzivani
chemickych pipravki v lesnim hospodétvi Of 1| 5| 8|14(38] 2| 4| 4| 48
zalegiovani zemdélskych pozemix (pravni gedpisy,
zalesiovaci projekt, &eviny) 0Ol 1| 2| 13| 16| 30| 6| 2| 2|40
dotace 0| 0| 4]18| 22| 26| 6| 4| 4| 40
plantdZe vaninich stromR, péstovani energetickych
dievin 0| 0| O] 3| 3[ 6] 2] 0] 2|10
jiné 0| 0| O] 1| 1 2| 4| 0| 0| 6
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Tabulka XIV: J) Setkali jste se nekdy se snahou vlastnik o sdruzovani

J) Setkali jste se &kdy se snahou vlastnik o sdruzovani obce f)(;él(():lg;} Celkem

ano 18 8 26
ne 33 96 129
neodpo¥deli 0 0 0
Celkem 51 104 155

Tabulka XV: K) Myslite, Ze toto sdruZeni by n€lo pro viastniky lesi néjaké vyhody

¢i nevyhody

obce fyzické osoby
. . se . c| | S c| ol S

K) Myslite, Ze toto sdruzovani by nélo pro vlastniky | 8 | = | < —g ElI8|c| < —g €
lesi n&jaké vyhody & nevyhody w | QIRIB|E|lw |85 |E

A R A A R R A S

c c
lepSi zpetZzeni deva O 2| 0| 18| 20| 20| 0| 4| 4] 28
lepSi ochrana lesa 0| 2| 4|11| 17| 36| 4| 2| 0] 42
spoleni pracovnici Q 2| 1| 9|12f 6| 0| 2| 0| 8
pomoc (mechanizai prostedky) 0| 2| 3| 15| 20| 30| 4| 2| 0] 36
zlepSeni Urové hospodéeni 1 0| 2| 11| 14| 16| 2| 2| 2| 22
prosazovani zajin 0| 3| 2| 18| 23| 20| 4| 4| 4] 32
jiné 0|l 0O O O Of 4| 6| 0] 0] 10
Tabulka XVI: L) Sdruzovani vlastnik @ povazuji za
L) Sdruzovani vlastniki povazuji za obce fyzicke Celkem
osoby

nezbytné 1 2 3
vhodné 36 64 100
piezitek 7 32 39
neodpo¥déli 7 6 13
Celkem 51 104 155
Tabulka XVII: M) Jaka forma sdruzovani by Vam vyhovovala
M) Jaka forma sdruzovani by Vam vyhovovala obce f)(;él(():lg;} Celkem
vybér z moznych 25 48 73
nevim 13 28 41
neodpo¥deli 13 28 41
Celkem 51 104 155
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Tabulka XVIII: M) Jaka forma sdruzovani by Vam vyho vovala

obce fyzické osoby

, s|gl8|8le|l=|E|E|8|e

M) Jaké& forma sdruzovani by Vam vyhovovala f) S|g 3 § i S |9 3 §

8/g|8|8|S|8|e|e|E|S

vefejna obchodni spaleost o 0| Ol 1| 1| 0| 0| Ol 0| O
spolenost s rdenim omezenym D O] 0] 1| 1f 2| 0| 2| 0| 4
druZstvo 0| 0| 0| 5| 5|12 0| 0| 2| 14
spolek 0o 1| 1| 7| 9| 24| 6| 0| 0| 30
komanditni spolkénost O 0| Ol Of O] O/ O Of 0| O
akciovéa spolénost 0O 0] 0] O] 0] 0f 0] 0] 0] O
svazek obci dle zakona o obcich 01| 2| 12| 15| 0| 0| 0| 0| O

2. CAST: Whodnoceni vysledk priizkumu z Plzaiského kraje a jejich porovnani

svysledky pnizkumu ze Stedoeského kraje a s vysledky pizkumu
z KAO5 NLP I

Tabulka XIX: Al) Jste vlastnikem lesa o rozloze / Buh vlastnictvi
Plzaisky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP Il

Plzeisky kraj redatesky kraj

A1) Jste viastnikem y Kray Stiredatesky kraj KA 05 NLP 1l

lesa o rozloze / ické ické ické

Druh vlastnictvi obce f)(;él(():lg; Celkem| obce fg?glb(s Celkem| obce f)(;él(():lg;} Celkem
do 5 ha 1 84 85 4 60 64 6 246 252
do 20 ha 1 12 19| 11 15 26 8 68 76
do 50 ha 4 4 10 7 1 8| 17 5 22
nad 50 ha 37 4 41| 19 3 22 16 1 17
Celkem 51 104 155| 41 79 120| 47 320 367

Plzeasky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP 1I

Al) Jste Plzaiisky kraj Stredotesky kraj KA 05 NLP Il
vlastnikem

lesa o rozloze / o o o

Druh viastnictvi obce | V2K | colem| obce |YZKE| celkem| obce | VZIKE | celkem
(% z celkového osoby osoby osoby

poétu dotaznikii)

do 5 ha 2,09% 80,9 %| 54,8 %| 9,8 %| 75,9 %| 53,3 %| 12,8 %| 76,9 %| 68,7 %
do 20 ha 13,7% 11,5 %| 12,2 %]| 26,8 %| 19,0 %| 21,7 %[ 17,0 %| 21,2 %| 20,7 %
do 50 ha 11,8% 3,8%| 6,5%|17,1%| 1,3%| 6,7%|36,2%| 16%| 6,0%
nad 50 ha 725% 3,8%| 26,5 %| 46,3 % 3,8%| 18,3 %|34,0%| 0,3%| 4,6%

84



Tabulka XX: A2) Bydlite v misté svého lesniho majetku

Plzeasky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP 1I

A2) Vzdalenost k lesnim Plzer?sk),/ kraj Stredo.ces, kraj KA 05 NLP Il
majetku obce| VZIKE | calkem | obce| YZKE | celkem| obce| YK€ | celkem
osoby osoby osoby

do 5 km 44 52 96| 34 40 74| 39 186 225
do 20 km 2 26 28 3 17 20 2 69 71
nad 20 km 2 20 22 0 19 19 0 33 33
neodpo¥deli 3 6 9 4 3 7 6 32 38
Celkem 51 104 155] 41 79 120| 47 320 367

Plzaisky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP Il

A2) Vzdalenost Plzeiisky kraj Stiredotesky kraj KA 05 NLP Il
k lesnimu majetku icke ke fvzické
(% z celkového p@tu | obce fyzické | - iem| obce | YK€ celkem| obce |YZCKE | celkem
dotaznikil) osoby osoby osoby
do 5 km 86,3 % 50,0 %| 61,9 %] 82,9 %| 50,6 %| 61,7 %| 83,0 %| 58,1 %| 61,3 %
do 20 km 3,9% 25,0%| 18,1 %| 7,3 %| 21,5 %| 16,7 %| 4,2 %| 21,6 %| 19,3 %
nad 20 km 3,9%19,2%| 14,2%| 0,0 %| 24,1 %| 15,8 %] 0,0 %| 10,3% 9,0%
neodpo¥déli 59%| 58%| 58%| 9,8%| 3,8%| 5,8%|12,89%| 10,0%| 10,4 %
Tabulka XXI: A3) Prace v lese zajifuji
Plzeaisky kraj
Plzeaisky kraj

A3) Prace v lese zajiBuiji ické
(% z celkoveho pétu dotazniki) obce fﬁégbs do5ha| do20hal do50ha nad50 hpa
vlastnimi silami 17,6 % 67,3%| 70,6% 57,9% 20,0% 14,6 %
odbornou firmou 412% 7,7%| 10,6 % 158% 30,0% 34,1 %
mistnimi Zivnostniky 255% 39%| 24% 0,0%| 30,0% 29,3 %
vlastnimi silami + Zivhostniky 98% 96%| 47%| 21,1% 0,0 % 17,1 %
neodpo¥déli 59%| 11,5%| 11,8% 5,3 % 20,0 % 4,9 %
Stredatesky kraj

Stredatesky kraj
A3) Prace v lese zajiBuiji o
(% z celkoveho pdtu dotazniki) obce fzz'gll;; do5ha| do20hal do50ha nad50 ha
vlastnimi silami 26,8% 74,7%| 73,4%| 654% 250% 18,2 %
odbornou firmou 46,3% 6,3%| 10,9%| 154% 625% 36,4 %
mistnimi Zivnostniky 220% 51%| 3,1%| 115% 125% 31,8 %
vlastnimi silami + Zivhostniky 24% 76%| 4,7% 7,7 % 0,0 % 9,1 %
neodpo¥déli 24%| 6,3%| 7,8% 0,0 % 0,0 % 4,5 %
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KA 05 NLP I

KA O5 NLP I

A3) Prace v lese zajiuji ické
(% z celkoveho pétu dotazniki) obce fﬁégbs do5ha| do20ha do50ha nad50 ha
vlastnimi silami 19,1% 73,1 %| 77,8%| 539% 18,2% 11,8 %
odbornou firmou 128% 25% 28% 1,3 % 0,0 % 35,3 %
mistnimi Zivnostniky 27,7% 41%| 4,4% 92%| 31,8% 5,9 %
vlastnimi silami + Zivnostniky 340%175%| 12,7%| 342% 31,8% 41,2 %
neodpo¥déli 6,4%| 28% 24% 1,3% 18,2 % 5,9 %
Tabulka XXII: B) Kdo Vam vykonava funkci odborného lesniho hospodée
Plzaisky kraj

3 o , 3 3 Plzeisky kraj
B) Kdo Vam vykonava funkci odborného lesniho
hospodé&e fyzické
(% z celkového pd@tu dotaznikii) obce osoby Celkem| do 50 hal nad 50 ha
sam 9,8%)| 21,2 %| 17,4%| 19,3% 12,2 %
OLH jsem si vybral a platim sam 74,5/9%5,4 %| 34,8 %| 16,7 %| 85,4 %
LesyCR 11,8 %| 32,7 %| 25,8 %| 34,2 % 2,4 %
OLH urteny statni spravou l&s 3,9 %| 26,9 %| 19,4 %[ 26,3% 0,0 %
nevim 0,0%| 3,8% 26% 35% 0,0 %
Stredaiesky kraj

) . , 3 } Stredatesky kraj
B) Kdo Vam vykonava funkci odborného lesniho
hospodae bee | YZACKE | calkem| do 50 hal nad 50 h
(% z celkového p@tu dotazniki) 00Ce | Hsoby | ~EKeM|do a na a
sam 4,9 %| 15,2 %| 11,7 %| 13,3% 4.5 %
OLH jsem si vybral a platim sam 56,1|%1,4 %| 26,7 %| 11,2%| 95,5%
LesyCR 22,0 %| 26,6 %| 25,0 %| 30,6 % 0,0 %
OLH uréeny statni spravou lés 14,6 %| 35,4 %| 28,3 %| 34,7 % 0,0 %
nevim 2,4%| 11,4%| 8,3%| 10,2% 0,0 %
KA 05 NLP I

] o _ ] ] KA 05 NLP I
B) Kdo Vam vykonéava funkci odborného lesniho
nospodzte bee | VZK€ | celkem | do 50 hal nad 50 h
(% z celkového pétu dotazniki) 00Ce | Hsoby | ~EKeEM|do ana a
sam 2,1%| 53%| 49% 51 % 0,0 %
OLH jsem si vybral a platim sam 38,3|%4,7 %| 9,0%| 4,6%| 100,0 %
LesyCR 29,8 %| 45,0 %| 43,1 %| 45,1 % 0,0 %
OLH uréeny statni spravou lés 27,7 %| 44,4 %| 42,2 %| 44,3 % 0,0 %
nevim 2,1%| 0,6%| 0,8% 0,9 % 0,0 %
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Tabulka XXIII: C) Co Vam v sou ¢asné dolé odborny lesni hospodé zajist'uje

Plzeisky kraj
Plzeisky kraj

C) Co Vam v soasné dol¢ odborny lesni Y
hospodé& zajist'uje fyzické
(% z celkového p@tu dotaznikii) obce osoby Celkem| do 50 ha| nad 50 ha
komplexni hospodani na lesnim majetku 68,6(949,2 %| 355%| 22,8% 70,7 %
vyznaovani mytnich amysinyckézeb 275% 17,3 %| 20,6 % 19,3%| 24,4 %
projekty gstebni¢innosti 275% 58%| 129% 96% 220%
nahrady Skod (2¢i apod.) 98% 19%| 45% 18% 122%
smluvni zajiSni praci v lese 216% 589%| 11,0%| 6,1%| 24,4 %
ochranu lesa proti $§kicim 196 % 7,7%| 11,6%| 7,9%| 22,0%
poradenskoginnost 19,6 % 34,6 %| 29,7 %| 35,1%| 14,6 %
vyznaovani vychovnych&zeb 235% 135%| 16,8% 158% 195%
vedeni lesni hospotiké evidence 216% 3,8%| 9,7%| 6,1% 195%
zaji¥ovani sazenic 1969% 58%| 10,3%| 6,1%| 22,0%
chemizaci 157% 19%| 65% 26% 17,1%
prodej divi 196 % 58%| 10.3% 6,1% 22,0%
dotace 216 % 7,7%| 123%| 7,0%| 26,8%
jiné 20%| 58%| 45%| 35% 2,4 %
Stredaiesky kraj

Stiredotesky kraj
C) Co Vam v soasné dol¢ odborny lesni Y 4
hospodé& zajist'uje fyzické
(% z celkového p@tu dotazniki) obce osoby Celkem| do 50 ha| nad 50 ha
komplexni hospodani na lesnim majetku 48,81940,1 %| 23,3%| 16,3%| 54,5%
vyznaovani mytnich dmysinyckézeb 9,8% 152 %| 13,3%| 13,3% 136%
projekty gstebni¢innosti 244% 11,4%| 158% 133% 27,3%
nahrady Skod (2 apod.) 49% 00%| 1,7%| 0,0% 9,1 %
smluvni zajiStni praci v lese 122% 25%| 58% 41% 13,6 %
ochranu lesa proti $kicim 122% 5,1%| 75%| 6,1% 13,6 %
poradenskodinnost 31,7 % 34,2 %| 33,3%| 32,7%| 36,4%
vyznaovani vychovnych&zeb 14,6 % 20,3 %| 18,3%| 194%| 13,6%
vedeni lesni hospotiké evidence 24,4 %11,4 %| 158 %| 11,2%| 36,4 %
zaji¥ovani sazenic 73% 3,8%| 50%| 51% 4,5 %
chemizaci 7,3%| 13% 33% 20% 9,1%
prodej divi 122%| 1,3%| 50%| 31% 13,6%
dotace 73%| 13% 33% 20% 9,1%
jiné 49 % 11,4% 92%| 41% 4,5 %
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KA 05 NLP I

3 i . . KA 05 NLP Il

C) Co Vam v sokasné dok odborny lesni

hospodé& zajist'uje fyzické

(% z celkového p@tu dotaznikii) obce osoby Celkem| do 50 ha| nad 50 ha|
komplexni hospodani na lesnim majetku 36,21923,8 %| 25,3%| 24,0%| 52,9 %
vyznaiovani mytnich dmysinyckézeb 383%37,8%| 37,9% 37,7% 412%
projekty gstebnicinnosti 34,0 9% 25,9 %| 27,0%| 26,6 % 35,3 %
nahrady Skod (&¢i apod.) 106% 59%| 65%| 57% 235%
smluvni zajiSEni praci v lese 43% 88%| 82%| 86% 0,0 %
ochranu lesa proti 8kicim 25,5% 20,6 % 21,3%{ 209 %| 29,4 %
poradenskodinnost 46,8 % 72,2 %| 68,9 %[ 70,9%| 29,4 %
vyznaovani vychovnych&Zeb 38,3 % 42,8 %| 42,2 %| 42,3%| 41,2%
vedeni lesni hospotiké evidence 40,4 %29,1 %| 30,5%| 30,0%| 41,2%
zaji&¥ovani sazenic 17,0% 9,4 %| 10,4%| 9,7%| 235%
chemizaci 6,4%| 16% 22% 2,0% 5,9 %
prodej divi 85%| 59%| 6,3% 6,3% 5,9 %
dotace 38,3 %| 48,1 %| 46,9%| 47,1%| 412%
jiné 6,4%| 0,6%| 14%| 11% 5,9 %

Tabulka XXIV: D) Pokud jste vlastnikem do 50 ha vy&ivate pro hospoddeni
ve svém lese Udaje lesnihospod&skych osnov

Plzaisky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP Il

D) Pokud jste Plzeisky kraj Stiredotesky kraj KA 05 NLP I
vlastnikem do 50 ha

vyuzivate pro

hospoda‘eni ve

svém lese Udaje L L L

lesnich obce | VZKe! celkem| obce | Ve celkem| obce | MZKe | celkem
hospodaskych osoby osoby osoby

osnov (% z

celkového pd@tu

dotazniki)

ano 21,6 % 19,2 %[ 20,0 %] 24,4 %| 15,2 %| 18,3 %[ 29,8 %]| 40,0 %| 38,7 %
casteng 3,9%| 17,3 %| 12,9 %[ 7,3 %| 26,6 %| 20,0 %| 12,8 %| 28,8 %| 26,7 %
nemam je k dispozic| 0,0 %634,6 %| 23,2 %| 14,6 %| 25,3 %| 21,7 %[ 6,4 %| 18,4 %| 16,9 %
nerozumim jim 00% 19%| 13%| 24%| 63%| 50%| 43%| 50% 49%
povaZzuji je za

zbytetné, dlam si to

podle svého nazoru 0,0P69,6 %| 6,5%| 0,0%| 10,1%| 6,7%| 2,1%| 44%| 4,1%
jiny divod 209 7,7%| 589%| 4,9 %| 12,7 %| 10,0 %|12,8%| 1,9%| 3,3%
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Tabulka XXV: E) Myslite si, Ze by méla byt povinnost statu odkoupit les
od fyzické osoby, pokud s les nenize starat, za trzni cenu

Plzaisky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP Il

E) Myslite si, Ze by néla Plzeiisky kraj Stredatesky kraj KA 05 NLP Il
byt povinnost statu
odkoupit les od fyzické .y o o
osoby, pokud se o les | obhce fy2|cllj<e Celkem| obce fy2|clb<e Celkem| obce fyz|clb<e Celkem
nemize starat, za trzni 0S0oRy 0S0oRy 0S0ORy
cenu
ano 24 36 60| 18 33 51| 17 114 131
ne 27 64 91 21 42 63 25 178 203
neodpo¥deli 0 4 4 2 4 6 5 28 33
Celkem 51 104 155] 41 79 120| 47 320 367
Plzaisky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP Il
E) Myslite si, Ze by Plzeiisky kraj Stiredotesky kraj KA 05 NLP Il
méla byt povinnost
statu odkoupit les
od fyzické osoby,
pokud se o les fyzické fyzické fyzické
nemffig starat, obce osoby Celkem| obce osoby Celkem| obce osoby Celkem
zatrzni cenu
(% z celkového
poétu dotazniki)
ano 47,1 % 34,6 %| 38,7 %] 43,9 %| 41,8 %| 42,5 %| 36,2 %| 35,6 %| 35,7 %
ne 52,99% 61,5 %| 58,7 %[ 51,2 %| 53,2 %| 52,5 %| 53,2 %| 55,6 %| 55,3 %
neodpo¥déli 0,0%| 3,9%| 2,6%| 49%| 5,0%| 5,0%|10,6%| 88%| 9,0%
Tabulka XXVI: F1) Vzd élavani vlastnika povazuji
Plzeasky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP II

Plzeiisky kraj Stiredotesky kraj KA 05 NLP Il
F1) Vzdelavani viastniki — kY ) o0 > Y 9 >
povazuiji obce| YZK€ | coiem| obce| YZIKE | celkem | obce| YZE | celkem

osoby osoby osoby

za nutné 9 12 21 8 11 19 7 33 40
uzitetné 38 82 120 29 55 84| 36 251 287
nepotebné 4 10 14 4 12 16 2 19 21
neodpo¥deli 0 0 0 0 1 1 2 17 19
Celkem 51 104 155] 41 79 120| 47 320 367
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Plzaisky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP Il

F1) Vzdélavani Plzeisky kraj Stiredatesky kraj KA 05 NLP Il
vlastnika povazuiji - o o

(% z celkového patu | obce | YZ€ | celkem| obce | YZ*€ | celkem| obce | Y2k | celkem
dotaznikii) osoby osoby osoby

za nutné 17,7 %11,5 %| 13,6 %{ 19,5 %| 13,9 %| 15,9 %| 14,8 %| 10,3 %| 10,9 %
uzitetné 74,5 % 78,8 %[ 77,4 %| 70,7 %| 69,6 %| 70,0 %[ 76,6 %| 78,4 %| 78,2 %
nepotebné 78% 96%| 9,0%| 9,8%)| 152 %| 13,3%| 4,3%| 59%| 57%
neodpo¥dgli 0,0%| 0,0%[ 0,0%| 0,0%| 1,3%| 08%| 43%| 54% 52%

Tabulka XXVII: F2) Vzd élavani by mél zajiSt'ovat
Plzeasky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP 1I

L . Plzeisky kraj |Stfedatesky kraj| KA 05 NLP Il

F2) Vzdélavani by mél zajist'ovat —— — —

(% z celkového pd@tu dotaznikii) obce | YZicke | oo | fyzicke [ |fyzicke
osoby osoby osoby

statni sprava lés 47,1 %| 46,2 %| 46,3 %| 35,4 %{51,1 %| 34,4 %

OLH 35,3%| 25,0%| 17,1 %| 29,1 %|53,2 %| 76,9 %

lesnické Skoly 235% 154 %| 195%| 17,7%| 43%| 78%

specialisté Ustavu pro hospdsliéou Gpravu les| 15,7 % 7,7 %| 14,6 %| 6,3 %| 6,4 %| 3,4 %

vyzkumny Ustav 59% 58%| 00%| 13%| 21%| 19%

lesni ochranna sluzba 39(% 38% 24% 51% 43% 41%

komekni poradci 5,99 38%| 49%| 13%| 2,1%| 1,3%

jiny subjekt 20% 58%| 24% 63% 2,1% 0,3%

Tabulka XXVIII: G) Jaka forma odborné pomoci Vam vy hovuje

Plzeasky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP I

G) Jaka forma Plzeisky kraj Stredaiesky kraj KA 05 NLP Il

odborné pomoci

X,an] ::/er;(c())\\l/lgﬁo obce f)(;zl(():lt:s Celkem| obce f)éélc():lt?;} Celkem| obce f)éélc():lt?;} Celkem

poétu dotazniki)

osobni konzultace | 74,5 %| 78,8 %[ 77,4 %| 68,3 %| 57,0 %| 60,8 %| 80,9 %| 86,6 %| 85,8 %

Skoleni, besedy,

seminde 49,0 %619,2 %| 29,0 %| 46,3 %| 13,9 %| 25,0 %[ 31,9 %| 39,4 %| 38,4 %

praktické ukazky 31,4 %| 19,2 %| 23,2 %| 29,3 %| 19,0 %| 22,5 %[ 27,7 %| 27,2 %| 27,2 %

poradensky web 21,6 25,0 %| 23,9 %] 26,8 %| 22,8 %| 24,2 %| 12,8 %| 9,4 %| 9,8%

vydavani metodickych

listd, prirucek 31,4 % 25,0 %| 27,1 %| 14,6 %| 15,2 %| 15,0 %| 27,7 %| 12,2 %| 14,2 %

vydavani tématickych

odbornych publikaci | 17,6 % 9,6 %| 12,3 %| 7,3%| 7,6 %| 7,5%| 85%| 66 %| 6,8%

vydavanicasopisu prd

drobné vlastniky 15,7 4621,2 %| 19,4 %| 17,1 %| 27,8 %| 24,2 %[ 10,6 %| 14,4 %| 13,9 %

jiné 2,0%| 58%| 45%| 2,4%| 3,8%| 33%| 2,1%| 0,0%| 03%
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Tabulka XXIX: H) Kdy by m ély byt odborné akce pro Vas p#adany a jak dlouho

by #hy trvat
Plzaisky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP Il
H) Kdy by mély byt Plzeisky kraj Stiedaiesky kraj KA 05 NLP Il
odborné akce pro
Vas paradany a jak
gl\(,);[h((g/obz mely obce fzz'gll;; Celkem| obce fgé'g'g; Celkem| obce fgé'g'g; Celkem
celkového pdtu
dotazniki)
jaro 39% 38%| 39%| 7,3%| 76%| 75%|17,0% 72%| 84 %
léto 59% 19%| 3,2%| 49%| 00%| 1,7%|10,6% 16%| 2,7%
podzim 78% 38%| 52%| 00%| 76%| 50%[128% 66% 74%
zima 27,59% 36,5 %| 33,5 %| 24,4 %| 31,6 %| 29,2 %| 38,3 %| 43,4 %| 42,8 %
nezalezi na im
obdobi 52,9 % 46,2 %| 48,4 %[ 58,5 %| 40,5 %| 46,7 %| 23,4 %| 36,9 %| 351 %
ve vSedni den 72,5 ¥30,8 %| 44,5 %| 78,0 %| 38,0 %| 51,7 %[ 57,4 %| 31,9 %| 35,1 %
ve dnech pracovnihd
volna 5,99% 30,8 % 22,6 %| 7,3 %| 26,6 %| 20,0 %[ 17,0 %| 34,7 %| 32,4 %
ve dnech pracovnihd
klidu 2,0%| 17,3%| 12,3%| 0,0%| 8,9%| 58%| 2,1%)| 14,4%| 12,8 %
dopoledne 35,3 %15,4 %| 21,9 %[ 46,3 %| 16,5 %| 26,7 %| 23,4 %| 11,9 %| 13,4 %
odpoledne 59%13,5%| 11,0%| 7,3%| 17,7 %| 14,2 %| 12,8 %| 15,0 %| 14,7 %
naveer 2,09% 19,2 %| 13,5%| 7,3 %| 21,5 %| 16,7 %| 12,8 %| 45,0 %| 40,9 %
cely den 29,4 9% 21,2 %| 23,9 %| 29,3 %| 20,3 %| 23,3 %| 19,1 %| 11,9 %| 12,8 %
dva dny 20% 19%| 19%| 7,3%| 00%| 25%| 21%| 03%| 05%
nékolikadenni blok 20% 0,0%| 0,6%| 00%| 1,3%| 0,8%| 0,0%| 0,0% 0,0%
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Tabulka XXX: 1) PovaZujete za potirebné pripravit odborné akce na téma

Plzeisky kraj

1) Povazujete za potebné pFipravit odborné akce na téma

Plzeaisky kraj

(% z celkového p@tu dotaznikii) obce | YVZCKE| ~iam
osoby

tézba deva (umigovani mytnich&eb, sortimentace - druhovani, zgemi

dieva) 29,4 %| 32,7 %| 31,6 %

obnova lesa ( postupyipzené obnovy lesa, apoby zalesovani,

manipulace, druhy a kvalita sadebniho materiadloauani porostke skru

osiva, zakon 149/2003 Sb.) 54,9 %| 69,2 %| 64,5 %

vychova lesnich porosiproiezavky, probirky) 33,3 %46,2 %| 41,9 %

pravni gedpisy v lesnim hospotkivi (lesni zakon a provéd predpisy,

povinnosti vlastnika lesa) 68,6 %| 51,9 %| 57,4 %

nahrady Skod v lese (Skody&ti; ostatni Skody na lese, z omezeni

hospodé&eni) 43,1 %| 34,6 %| 37,4 %

ochrana lesatpd kalamitnimi Skdci, z\wii a pouzivani chemickych

piipravki v lesnim hospodatvi 27,5 %| 46,2 %| 40,0 %

zalesiovani zenidélskych pozemi (pravni gedpisy, zalesovaci projekt,

dieviny) 31,4 %| 38,5 %| 36,1 %

dotace 43,1 %| 38,5 %| 40,0 %

plantdZe vaninich stromk, péstovani energetickychrevin 59% 96% 84%

jiné 20%| 58% 45%

Stredaiesky kraj

Sttedatesky kraj

I) PovaZujete za potebné pripravit odborné akce na téma —

(% z celkového p@tu dotaznikii) obce | VZCKe | ~oam
osoby

tézba deva (umisovani mytnich&zeb, sortimentace - druhovani, zggsmi

dieva) 34,1 % 21,5 %| 25,8 %

obnova lesa ( postupyipzené obnovy lesa, #poby zalesovani,

manipulace, druhy a kvalita sadebniho materialoduani porostke skru

osiva, zdkon 149/2003 Sbh.) 61,0 %| 39,2 %| 46,7 %

vychova lesnich poros{prarezavky, probirky) 43,9 %38,0 %| 40,0 %

pravni gredpisy v lesnim hospotivi (lesni zakon a provéd predpisy,

povinnosti vlastnika lesa) 51,2 %| 40,5 %| 44,2 %

nahrady Skod v lese (Skody&i; ostatni Skody na lese, z omezeni

hospodé#eni) 43,9 %| 20,3 %| 28,3 %

ochrana lesaipd kalamitnimi Skdci, zw&ti a pouzivani chemickych

piipravki v lesnim hospodatvi 43,9 %| 29,1 %| 34,2 %

zalesiovani zemdélskych pozemix (pravni fedpisy, zalesovaci projekt,

dieviny) 41,5 %| 26,6 %| 31,7 %

dotace 43,9 %| 24,1 %| 30,8 %

plantaZe vaninich stromk, péstovani energetickychrevin 146% 7,6 %| 10,0 %

jiné 7,3%| 6,3%| 6,7%
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KA 05 NLP I

. - . . , KA 05 NLP Il

I) PovaZujete za potebné Fipravit odborné akce na téma —

(% z celkového p@tu dotaznikii) obce | VZCKe| ~oam
osoby

tézba deva (umisovani mytnich&zeb, sortimentace - druhovani, zggsmi

dieva) 40,4 %| 26,9 %| 28,6 %

obnova lesa ( postupyipzené obnovy lesa, #poby zalesovani,

manipulace, druhy a kvalita sadebniho materialoduani porostke skru

osiva, zakon 149/2003 Sh.) 42,6 %| 57,2 %| 55,3 %

vychova lesnich poros{prarezavky, probirky) 40,4 %55,9 %| 54,0 %

pravni gredpisy v lesnim hospotivi (lesni zakon a provéd predpisy,

povinnosti vlastnika lesa) 40,4 %| 23,1 %| 25,3 %

nahrady Skod v lese (Skody&i; ostatni Skody na lese, z omezeni

hospodé#eni) 29,8 %| 22,2 %| 23,2 %

ochrana lesaipd kalamitnimi Skdci, zw&ti a pouzivani chemickych

piipravki v lesnim hospodatvi 57,4 %| 39,4 %| 41,7 %

zalesiovani zemdélskych pozemix (pravni edpisy, zalesovaci projekt,

dieviny) 23,4 %| 21,6 %| 21,8 %

dotace 59,6 %| 42,8 %| 45,0 %

plantdZe vaninich stromk, péstovani energetickychrevin 149% 69%| 7,9%

jiné 21%| 16%| 16%

Tabulka XXXI: J) Setkali jste se nékdy se snahou vlastnik o sdruzovani

Plzeasky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP II

J) Setkali jste se &kdy Plzeisky kraj Stiredatesky kraj KA 05 NLP II

se snahou vlastnili o fyzické fyzické fyzické

sdruzovani obec osoby Celkem| obce osoby Celkem| obce osoby Celkem

ano 18 8 26 11 6 17 13 32 45

ne 33 96 129 30 73 103|] 30 278 308

neodpo¥deli 0 0 0 0 0 0 4 10 14

Celkem 51 104 155( 41 79 120| 47 320 367

Plzeasky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP I

J) Setkali jste se Plzeisky kraj Stredotesky kraj KA O5 NLP 1l

nékdy se snahou

vlastnikia o fvzicka fzické ické

sdruzovani (% z obec yZ|cba Celkem| obce yZ|cbe Celkem| obce fy2|cbe Celkem

celkového pdtu 0Soba 0SoDy 0SoDy

dotaznikii)

ano 353% 7,7%| 16,8 %{26,8%| 7,6 %| 14,2 %[ 27,7 %| 10,0 %| 12,3 %

ne 64,7 % 92,3 %| 83,2 %| 73,2 %| 92,4 %| 85,8 %| 63,8 %| 86,9 %| 83,9 %

neodpo¥déli 0,0%| 0,0%| 0,0%| 0,0%| 0,0%| 0,0%| 85%| 3,1%| 3,8%
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Tabulka XXXII: K) Myslite, Ze toto sdruzeni by mélo pro vlastniky lesi néjaké
vyhod§i nevyhody

Plzaisky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP Il

K) Myslite, Ze toto Plzeiisky kraj Stredatesky kraj KA 05 NLP I
sdruzovani by nglo
pro vlastniky lesi
néjaké vyhody ¢i fyzické fyzické fyzické
nevyhody obce osoby Celkem| obce osoby Celkem| obce osoby Celkem
(% z celkového
poétu dotazniki)
lepsi zpedzeni deva | 39,2 % 26,9 %[ 31,0 %| 22,0 %| 26,6 %| 25,0 %| 29,8 %| 19,7 %| 21,0 %
lepSi ochrana lesa 33,3[940,4 %| 38,1 %| 24,4 %| 39,2 %| 34,2 %| 36,2 %| 25,0 %| 26,4 %
spol&ni pracovnici 23,5% 7,7 %| 12,9 %[22,0 %| 11,4 %| 15,0 %| 21,3 %| 8,8 %| 10,4 %
pomoc (mechanizai
prostedky) 39,2 9% 34,6 %| 36,1 %[ 41,5 %| 29,1 %| 33,3 %| 27,7 %| 17,8 %| 19,1 %
ZlepSeni Urové
hospodégeni 27,5 %| 21,2 %| 23,2 %| 36,6 %| 19,0 %| 25,0 %| 29,8 %| 15,6 %| 17,4 %
prosazovani zajin [ 45,1 %| 30,8 %| 35,5 %| 29,3 %| 27,8 %| 28,3 %[ 34,0 %| 13,8 %| 16,3 %
jiné 0,0% 9,6%| 65%| 49%| 89%| 75%| 00%| 09%| 0,8%
Tabulka XXXIII: L) Sdruzovani vlastnik & povazuji za
Plzaisky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP Il
Plzeisky kraj redotesky kraj

L) Sdruzovani vlastniki - k)’/ ) Stredc?ctle(s’k kraj FA 0.5 IL\I,LP I
povazuji za obce| YZCK€ | caivem| obce| YZK€ | celkem| obce| YZKe | celkem

osoby osoby 0soby
nezbytné 1 2 3 1 1 2 1 12 13
vhodné 36 64 100| 28 54 82| 25 128 153
prezitek 7 32 39 8 19 271 19 151 170
neodpo¥deli 7 6 13 4 5 9 2 29 31
Celkem 51 104 155| 41 79 120 47 320 367
Plzeasky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP 1I
L) Sdruzovani Plzeiisky kraj Stiredotesky kraj KA 05 NLP Il
vlastnikia
povazuji za fyzické fyzické fyzické
(% z celkového obce osoby Celkem| obce osoby Celkem| obce osoby Celkem
poétu dotazniki)
nezbytné 2,0% 1,9%| 19%| 24%| 1,2%| 1,7%| 2,1%| 3,7%| 3,6%
vhodné 70,6 % 61,5 %| 64,5 %| 68,3 %| 68,4 %| 68,3 %| 53,2 %| 40,0 %| 41,7 %
prezitek 13,79 30,8 %| 25,2 %| 19,5 %| 24,1 %| 22,5 %| 40,4 %| 47,2 %| 46,3 %
neodpo¥dgli 13,7 % 58%| 8,4%| 9.8%| 63%| 75%| 43%| 91% 84%
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Tabulka XXXIV: M) Jaka forma sdruzovani by Vam vyhovovala
Plzeisky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP 1I

M) Jaka forma sdruzovéni Plza‘?sk3"/ kraj Stl‘edo_ées’ y kraj KA 05 N,LP Il

by Vam vyhovovala obce| YK€ | calkem| obce| YZKE | celkem | obce| YZCKE | celkem
osoby osoby osoby

vybér z moznych 2] 48 73] 20 23 43| 18 33 51

nevim 13 28 41 14 41 55| 10 79 89

neodpo¥déli 13 28 41 7 15 22| 19 208 227

Celkem 5] 104 1551 41 79 120 47 320 367

Plzeasky kraj + Stedaiesky kraj + KA 05 NLP 1I

M) Jaka forma Plzeisky kraj

sdruzovani by

Vam vyhovovala
(% z celkového osoby
poétu dotazniki)

Stredatesky kraj KA 05 NLP Il
obce fyzicke Celkem| obce fyzicke Celkem| obce fyzicke Celkem
osoby osoby

vybér z moznych| 49,0% 46,2 %| 47,0 %

48,8 %| 29,1 %| 35,8 %[ 38,3

%| 10,3 %| 13,9 %

nevim 25,59 26,9 %| 26,5 %

34,1 %| 51,9 %| 45,8 %| 21,3

%| 24,7 %| 24,2 %

neodpo¥déli 25,5 % 26,9 % 26,5 %

17,1 %] 19,0 %| 18,4 %[40,4

%]| 65,0 %| 61,9 %

Tabulka XXXV: M) Jaka forma sdruzovani by Vam vyhovovala

Plzaisky kraj
. . s . Plzeisky kraj
M) Jaké forma sdruzovani by Vam vyhovovala
(% z celkového pdtu dotazniki) fyzické
obce
osoby

verejna obchodni spalaeost 2,0% 0,0 %
spolenost s rdenim omezenym 2,0 % 3,8 %
druzstvo 9,8 % 13,5 %
svazek obci dle zakona o obcich 29,4 % 0,0 %
komanditni spokénost 0,0 % 0,0 %
akciovéa spolénost 0,0 % 0,0 %
spolek 17,6 % 28,8 %
Stredatesky kraj + KA 05 NLP I
M) Jaka forma sdruzovani by Vam vyhovovala Stredatesky l,«aj, KA 05 NLP, ! -
(% z celkového pdtu dotaznikii) obce | fzicke | o | fyzicke

osoby osoby
veiejna obchodni spalaost 0,0 % 0,0%| 6,4% 3,4 %
spolenost s rdenim omezenym 98% 13%| 0,0% 0,9 %

druzstvo

9,8 % 8,9 %

17,0 % 6,3 %

svazek obci dle zakona o obcich

268% 13%

19,1 % 2,8 %

obecr prosgsSna spolénost

4,9 % 3,8 %

6,4 % 4,7 %

komanditni spokénost

0,0% 0,0%

0,0% 0,0%

akciovéa spolénost

24% 1,3%

0,0% 0,0%

zajmové sdruzeni pravnickych osob

122% 3,8%

2,1% 1,6 %

obsanské sdruzeni

2,4 % 12,7 %

2,1 % 9,7 %
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GRAF |: Al) Jste vlastnikem lesa o rozloz

OBCE PLZENSKY KRAJ

020% m13,7%
011,8%

a72,5%

Odo 5 haldo 20 haO do 50 haO nad 50 ha

OBCE STREDOCESKY KRAJ

09,8%

046,3% W 26,8%

017,1%

O do 5 haldo 20 haO do 50 ha nad 50 hal

OBCE KAOSNLP I

012,8%

0
034,0% W 17,0%

036,2%

@ do 5 haldo 20 haOdo 50 had nad 50 hal

FYZICKE OSOBY PLZE NSKY KRAJ

03,8% 03,8%
H11,5%

[@80,9%

@ do 5 haldo 20 haO do 50 had nad 50 hal

FYZICKE OSOBY STREDOCESKY KRAJ

01,3% 03,8%

B19,0%

075,9%

Ddo 5 haldo 20 haO do 50 haO nad 50 ha

FYZICKE OSOBY KA 05 NLP |l

01,6%00,3%
m213% ’

076,9%

Bdo 5 ha®do 20 hal do 50 haO nad 50 ha




66

GRAFII:

A2) Lesni majetek mate ve vzdalendi:
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GRAF lll: A3) Praci v lese zaji$uji:
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GRAF IV: B) Kdo Vam vykonava funkci odborného lesniho hospodée:
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GRAF V: E) Myslite si, ze by néla byt povinnost statu odkoupit les od fyzické osob pokud se o les neiive

starat, za trzni cenu:
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GRAF VI: F1) Vzdélavani vlastnika povazuii:
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GRAF VII: J ) Setkali jste se #kdy se snahou vlastnik o sdruzovani
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GRAF VIII: L ) Sdruzovani vlastniki povazuji za:
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GRAF IX: M ) Jaka forma sdruzovani by Vam vyhovovalg
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Ptiloha 2: Dotaznik

DOTAZNIK

A) Jste vlastnikem lesa 1 do 5 ha, 1 do 20 ha, 71 do 50 ha, nad 50 ha
Druh vlastnictvi : [ fyzickd osoba, ] obec, [ jina pravnicka osoba
Bydlite v mist svého lesniho majetku : [1 do 5 km, [7 do 20 km, [1 nad 20 km
Prace v lese zajt&uji: [ vlastnimi silami[J odbornou firmou/J mistnimi Zivnostniky

B) Kdo Vam vykonéava funkci odborného lesniho hospadi‘e (OLH) :
] sadm [ OLH jsem si vybral a platim sam LesyCR [ OLH uréeny statni spravou lés
71 nevim

C) Co Vam v sokasné dol& odborny lesni hospodé zajist'uje :
71 komplexni hospodani na lesnim majetku - nebo (oZretinnosti, které OLH

zajifuje):
O vyznaovani mytnich umysinyckézebl] vyznaovani vychovnych&Zeb
[ projekty gstebnic¢innosti [0 vedeni lesni hospoitké evidence
71 nahrady Skod (2 apod.) 71 zaji¥ovani sazenic
[ smluvni zaji&ni praci v lese [ chemizaci
71 ochranu lesa proti §klcim T prodej divi
[ poradenskodinnost [l dotace
U

JINE (UVEl'te JAKECINNOST) & ...eeiiiiiiiiii et eees

D) Pokud jste vlastnikem do 50 ha vyuzivate pro hpsdaieni ve svém lese Udaje lesnich
hospodiskych osnov ?

C ano
[ casteéné
T ne zdvodu: [ nemam je k dispozici
[0 nerozumim jim
[ povaZuji je za zbytmé, dlam si to podle svého nazoru
T JINY AOVOU .t eeeeeeea

E) Myslite si, Ze by néla byt povinnost statu odkoupit les od fyzické osoh pokud se
o les neniZze starat, za trzni cenu 1 ANO 1 NE
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F) Vzdélavani vliastnika povazuiji : T zanutné [ uZitgné [ nepotebné

Pokud ANO, il by vzdélavani zaji§ovat (mozno ozndt i vice subjeki):
[ statni sprava lésl] OLH [J lesnické Skoly] vyzkumny Ustavl] lesni ochranna sluzba
[ specialisté Ustavu pro hospéskéou Gpravu les [ komegni poradci
I 11 =T 0 o] 1= PP

G) Jaka forma odborné pomoci Vam vyhovujgmozno oznéit i vice zpisoh):

[0 osobni konzultace [ vydavani metodickych ligf priru¢ek

71 8Skoleni, besedy, semiea 71 vydavéani tématickych odbornych publikaci
[0 praktické ukazky [0 vydavanikasopisu pro drobné vlastniky

71 poradensky web

[ JING — UVETE JAKE & .o i e e e e e e e

H) Kdy by mély byt odborné akce pro Vas p#adany a jak dlouho by nély trvat :

71 jaro, [1 léto, [ podzim, [] zima, [1 nezalezi na kmim obdobi

[0 ve v8edni den, [0 ve dnech pracovniho volna/] ve dnech pracovniho klidu

71 dopoledne,[l odpoledne,[1 naveer, [1 cely den,1 dva dny, ] nékolikadenni blok

I) Povazujete za potebné ripravit odborné akce na téma(mozno oznéit i vice
témat)

[ téZba deva (umisovani mytnichdzeb, sortimentace — druhovani, zgami
dreva)

71 obnova lesa ( postupyimpzené obnovy lesa, #poby zalesovani, manipulace,

druhy a kvalita sadebniho materialu, uznapandst ke skéru osiva, zdkon
149/2003 Sh.)

1 vychova lesnich poras{prorezavky, probirky)

[ pravni gedpisy v lesnim hospotivi (lesni zakon a provéd predpisy, povinnosti
vlastnika lesa)

O

nahrady Skod v lese (Skodyeétly ostatni Skody na lese, z omezeni hosfmda

O

ochrana lesaipd kalamitnimi Skdci, zwii a pouzivani chemickychipravki v lesnim
hospodéstvi

zalesiovani zemdelskych pozemi (pravni gredpisy, zalesovaci projekt, &viny)
dotace
plantaze vanmich stromki, péstovani energetickychrelvin

O O O o

jiné — uvelte jakd témata by VAs zajimala : ..o
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J) Setkal jste se #kdy se snahou vlastnik o sdruzovani ?
1 ANO 1 NE

K) Myslite, Ze toto sdruzovani by nélo pro vlastniky lesi néjaké vyhody ¢ nevyhody.

Vyhody sdruzeni :

T lepSi zpe&Zeni deva [l pomoc (mechanizai prostedky)

[ lepSi ochrana lesa [ zlepSeni arowhhospodeeni

[ spol&ni pracovnici [ prosazovani zajin

11 =
NEVYNOAY SAMUZENT ©.. e e e e e e e e e e e eaaaas

L) Sdruzovani vlastniki lesi povazuji za :
[ nezbytné 71 vhodné [ preZitek

M) Jaka forma sdruzovani by Vam vyhovovala :

[0 verejna obchodni spalaost [J komanditni spoknost

[ spol€nost s rdenim omezenym [ akciova spoknost

71 druZstvo 1 svazek obci dle zdkona o obcich

[ spolek [J nevim

N 1 LSS

M) Co by sdruzeni vlastniki mélo zajiSt’ovat :

Dékuji Vam za vyplnéni dotazniku a jeho zaslani na moji adresu.
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