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1. Uvod

Tématem mé diplomové prace jsou ,,Procesni aspekty osvojeni ditéte”. Nez bych se
dostala k jednotlivému roz¢lenéni mé prace a stru¢nému popisu jednotlivych kapitol, chtéla
bych zminit vyznam rodiny a postaveni ditéte v ni.

Rodina, jako zékladni jednotka spole¢nosti, m& své misto v pravni uprave jiz od dob
Starého Rima. Vztahy mezi rodi¢i a détmi se postupnd vyvijely, stejné jako se postupné
vyvijelo postaveni ditéte v jednotlivych obdobich spole¢nosti. Zatimco v diivéjSich dobach
byly vztahy v rodiné zalozeny spiSe na vztahu podfizenosti a nadfizenosti, v soucasné¢ dobé
ma 1 dité svoje prava. Bylo dokonce piijato n¢kolik dokumentii na mezinarodni Grovni, které
se témto praviim vénuji, piikladem bych uvedla Umluvu o pravech ditéte. Dité ale vstupuje do
spoleCenskych vztahli zejména diky roding, a ta je po vétSinu jeho Zivota zakladni jistotou.
Proto je velmi dulezité se snazit, aby bylo kazdému ditéti umoznéno vyrtstat pokud mozno v
uplné roding, v takovych podminkach, aby mohlo realizovat sva prava a povinnosti.

Institut osvojeni, jako soucast nahradni rodinné péce, je povazovan za idedlni feSeni
v pfipadech, ze dit¢ nemize vyristat v biologické rodiné. Zakladnim tcelem osvojeni, je
vytvofit nezletilym détem, jimiz se nedostdva fadné vychovy ze strany rodicid, pfiznivé
rodinné prostiedi, ve kterém budou zajistény vSechny podminky pro jejich dalsi harmonicky
rust a vyvoj.

V mé praci bych se chtéla zaméfit na procesni stranku osvojeni. Jesté pred tim je ale
potieba zaradit tento institut a vysvétlit zakladni pojmy s nim spojené. K tomu, abych se
mohla vénovat procesni strdnce osvojeni, je tieba znat i jeho hmotné pravni Gpravu. Proto
uvodni kapitoly budou obsahovat zejména ustanoveni tykajici se obecnych poznatkii o tomto
institutu dle zékona o rodiné.

V prvnich ¢astech mé prace se budu vénovat historickému vyvoji osvojeni a to od doby
Rimského impéria aZ po soudasnost. V této kapitole bych se hlavné soustiedila na postupné
zmény ve vyznamu osvojeni.

Jako dals$i uvedu aktudlni Gpravu osvojeni. Zde bych vénovala pozornost jednotlivym
teoreticky zabyvat podminkami pro vznik osvojeni, osobou osvojitele, osvojence a druhy
osvojeni.

Stézejni ¢ast mé prace bude spocivat v samotném fizeni o osvojeni. Tedy procesni stranka,

ktera v sob¢ zahrnuje nejenom samotné fizeni o osvojeni, ale i tzv. incidenc¢ni fizeni, fizeni o



preadopcni (zatimni) péci, fizeni o zprostiedkovani osvojeni, kterému bych se chtéla pomérné
podrobné vénovat. Nakonec bych k procesni strance pfipojila pravni nasledky osvojeni a
zruSeni osvojeni.
Posledni kapitola bude vénovand budouci upravé osvojeni podle navrhu rekodifikace
obc¢anského zékoniku, podle které 1ze ocekavat zmény v upraveé tohoto institutu.
V zavéru mé prace bych chtéla porovnat, zda jsem dosdahla cild, které jsem si stanovila
v uvodni kapitole mé prace. Zhodnotim celou upravu institutu osvojeni a shrnu poznatky, ke

kterym jsem diky studiu tohoto tématu dosla.



2. Osvojeni - historicky exkurz

V prvni kapitole mé diplomové prace bych se rada stru¢n¢ vénovala historickému
vyvoji tohoto institutu. Je tieba podotknout, Ze se jedna o institut starobyly, znamy jiz od dob
Starého Rima. V pravni Gpravé prodélal mnohych zmén, ke kterym se postupné bdhem své
prace dostanu. Stejné jako se pomalu vyvijela rodina, jako zakladni spolecenské jednotka, tak
1 vyvoj tohoto institutu byl postupny. Z historického hlediska ho Ize rozdélit do nékolika fazi.
Jedna se o dobu Starého Rima, kde najdeme pocatek tohoto institutu. Obdobi stiedovéku
pfineslo spise utlum ve vyvoji a novy pohled miizeme vidét az v novovéku. Béhem
jednotlivych staleti se ménilo postaveni ditéte v rodiné a snim pravé i vyznam osvojeni.
V dnesni dobé rozumime osvojenim pfijeti ciziho ditéte za vlastni s cilem poskytnout ditéti
takové prostredi, které by nahradilo jeho prosttedi biologické. V dobéach diivéjSich se vSak
vyznam podstatné lisil a pfispival spise osob& osvojitele nez osvojence.

I pravni Gprava na naSem Uzemi zaznamenala postupny vyvoj a zmény v zdkonném
ustanoveni. Jedna se nejenom o zmény ve zpuisobu zivota a manzelstvi, ale hlavné k pfistupu

a pusobeni statnich organi v této oblasti.

2.1. Pocatky vyvoje institutu osvojeni

Jak bylo nastinéno v uvodu této kapitoly, prvni faze osvojeni spada do doby Starého
Rima, tedy zhruba do obdobi pred 2200 lety. Vyznamové se viak obsah tohoto pojmu vyrazné
liil a to dle vyvoje spole¢nosti, rodinného a moréalniho citéni. Rimané pro obdobny vztah
mezi rodi¢i a détmi pouzivali vétu adoptio naturam imitatur, coz v pfekladu znamena:
osvojenim se napodobuje pfiroda. V t¢ dobé byl hlavnim divodem pro vznik takovéhoto
vztahu zachovat nastupnictvi ve svém rodé¢, udrzet rodinu a jeji jméno, celistvost majetku.
Oproti dne$ni upravé bylo mozné adoptovat nejen dité ale i dosp&lého.'

Institut osvojeni se v t& dob€ vaze k tzv. patria potestas - moc otcovskd. Z uebnice
fimského prava se mizeme dozvédet: ,,Otcovskd moc vznika bud’ 1) zplozenim v fadném
manzelstvi, nebo 2) legitimaci ditdte nemanzelského, nebo 3) adopci-osvojenim.?

Z toho tedy vyplyva, Ze otcovskou moc bylo mozné zalozit i pravnim jednanim, tedy

osvojenim. V Rimé se rozliSovaly dva druhy osvojeni.

! VODAK, Pavel. Problémy osvojeni déti. Praha:Statni zdravotnické nakladatelstvi, 1967. str.16-30.
2 KINCL, Jaroslav, URFUS, Valentin, SKREJPEK, Michal. Rimské prdvo. Praha: C. H. Beck, 1995. str. 147.



Zalezelo na tom, zda se jednalo o osobu sui iuris, nebo alieni iuris. V prvnim piipadé
se jedna o arrogaci, v druhém piipadée pak o adopci v uz§im slova smyslu o tzv. addoptio. Pro
oba druhy adopce platila jiz zminovana zasada, Ze osvojenim se napodobuje ptiroda. Existuji
pfipady, kdy k osvojeni nesmélo dochéazet. Bylo to, pokud chtél n€kdo osvojit nemanzelské
déti. Tyto déti mohly byt legitimovany ale ne osvojeny, dale déti propusténé z otcovské moci
nemohly byt osvojeny. Osvojovat mohli pouze muzi. Bylo moZzné adoptovat jako syna nebo
jako vnuka. Samotny proces jak u arrogace tak adopce byl dosti slozity a byl zjednoduSen az
v pravu justinidnském, kdy postacovalo souhlasné prohlaSeni obou otcti a souhlas ditéte, bylo-
li dospélé.?

Ve stiedovéku ubyva na vyznamu osvojeni. Z historickych prament lze vycist, ze
rodice se stali hlavnimi aktéry, ktefi rozhodovali o osudu a prakticky zivoté ditéte. Kojenecka
umrtnost byla velice vysoka a zbavit se ditéte nebylo protipravni zalezitosti. Jelikoz v dobach
sttedovéku byla zivotni Uroven lidi na velmi nizké Urovni, ani instituce zfizované pro
nalezence, ¢i odlozené déti nemély pfili§ velky vyznam. Takovéto instituce byly ziizovany
cirkvi ¢i charitou. Proto 1 institut osvojeni pozbyl téméf svého vyznamu. Ve vétSing
evropskych zemi nebylo ani osvojeni pravné upraveno. Z toho vyplyva, ze doslo-li ojedinéle
k osvojeni, stalo se tak de facto, ale nikoliv de jure.4

Doba novovéku s sebou pfinasi zmény nejenom ve spolecensky politické oblasti, ale
pravé 1 v oblasti pravni Upravy osvojeni. Stfedovék znamend z hlediska vyvoje osvojeni
utlum, v novoveéku potom nachazime novy pohled na tento institut.

Prvni novinkou je pfijeti na tehdej$i dobu velice pokrokového zakoniku Code Civil
zroku 1792. Tento zadkonik znamenal feSeni situace pro bezdétného cisare, ktery potieboval
zajistit si svého nésledovnika. Osvojen mohl byt pouze dospély clovek. Vyhodou pro dité
bylo zfizeni institutu dobrovolného porucnictvi, tzv. ,tutelle officielle. Toto opatfeni
dovolovalo osvojeni na zdkladé posledni vile a vstoupilo v platnost po smrti porucnika.
Dals$im neobvyklym druhem osvojeni v této dobé bylo osvojeni jako odména, tzv. ,,adoption
rémunératoire”. Takovéto osvojeni pfichazelo v potaz, jestlize osvojenec zachranil Zivot
osvojiteli. Co se tyce postaveni osvojencli a osvojiteld, tak to se v riznych zemich lisilo.

Neékde se provadélo osvojovani pouze de facto- zakon osvojovani neuznaval, nékde dochazelo

3 KINCL, Jaroslav, URFUS, Valentin, SKREJPEK, Michal. Rimské prdvo. Praha: C. H. Beck, 1995. str. 147-148.
4 VODAK, Pavel. Problémy osvojeni déti. Praha:Statni zdravotnické nakladatelstvi, 1967. str. 17.
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k osvojovani de jure. Jako pfiklad mizeme uvést Anglii a Skotsko, kde doslo k piijeti

v r e v . v r r 5
adop¢niho zakona v roce 1926 a v Jugoslavii dokonce aZ po druhé svétové vélce.

2.2. Historie osvojeni na izemi Ceské republiky

Vroce 1918 wvznikl samostatny cCeskoslovensky stat. Vlivem recepéni normy ¢.
11/1918 Sb. se na uzemi Ceskych zemi uzivalo stile pravo rakouské, oproti Slovensku a
Podkarpatské Rusi, kde se uplatiovalo pravo uherské. Osvojeni a dal§i formy nahradni
rodinné péce spadaly pod obcanské pravo, které bylo upraveno vSeobecnym rakouskym
zakonikem. Tato Gprava trvala do roku 1928. V tomto roce byl pfijat zdkon o osvojeni. Tento
zakon napomohl ke sjednoceni dosavadni pravni upravy, ktera byla roztiisténd, a upravil
otazky tykajici se osvojeni pro nové vznikly ¢eskoslovensky stat. Osvojeni se povazovalo za
smlouvu, coz vychdzelo zupravy tfimského prava. Cilem osvojeni nebylo zatim v tomto
ptipad¢ zabezpeclit fadnou vychovu ditéte, nicméné se jednalo spiSe o zaruCeni piechodu
majetku. Osvojeni tedy stalo na smluvnim principu a bylo o ném rozhodovano soudem. Tato
smlouva méla podobu vefejné listiny, musela byt notaifsky nebo soudné ovéfena a nebyla

asové podminéna.’

2.2.1. Podminky osvojeni

Tento zakon s sebou pfinesl Upravu promyslenéjsi a oproti predchozi Gprave, ktera
spocivala pouze v sedmi paragrafech, mnohem propracovanéjsi. Nékteré podminky se lisily,
jiné v zéklad¢ byly stejné.

Napitiklad otazka vékové hranice pro osobu osvojitele se zacala snizovat. Zatimco
v diivéjsi uprave to byla vékova hranice 50 let, v tomto zakoné se ustalila na 40 let s tim, ze
veékovy rozdil mezi osvojencem a osvojitelem musi byt alespon 18 let. Zvlastni postaveni
zaujimaly osoby, které slozily slib svobodného stavu, tedy pfedevsim cirkevni hodnostafi,
kteii se nesméli stat osvojiteli.”

Zakon stanovoval pfijeti za vlastniho smlouvou. Umoznioval osvojeni zletilé osoby.
Zména spocivala v tom, ze smlouva vyzadovala souhlas soudu a to i u zletilych. Pravnim
nasledkem takového aktu bylo, Ze mezi osvojitelem a osvojencem a jeho potomky pozdéji

narozenymi nastava po pravu tyz pomér, jako mezi rodi¢i a manzelskymi détmi, pokud zakon

® Tamtéy, str. 17-20.
® NOVOTNA, Véra, PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkém osvojovdni déti. Praha: Linde, 2004. str. 8.
7 VODAK, Pavel. Problémy osvojeni déti. Praha:Statni zdravotnické nakladatelstvi, 1967. str. 28-29.
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nestanovi jinak. Bylo tfeba zakonem wupravit dal$§i podrobnosti zejména tykajici se
majetkovych poméri, a to hlavné vzhledem k okolnosti, Ze §lo osvojit i osobu zletilou.®

Ani v nasledujicich letech neni osvojeni jeSt€¢ vnimano jako institut, ktery by slouzil

jako néhradni rodinna péce. Jednalo se spiSe o zajisténi prechodu majetkovych prav. Pokud
bylo dité nezletilé, spadalo samoziejmé pod otcovskou moc, jak vyplyva z ustanoveni § 4
odst. 2 tohoto zdkona. Zakon nezkoumal prospéSnost osvojeni pro osvojence, jeho pravnich
zajmu. Pravni uprava byla chapana za dostacujici.
Po zédkoné z roku 1928, ktery byl G€inny do roku 1949, pfichdzi novéa prévni Uprava a to o
pravu rodinném. Jedna se o zdkon €. 265/1949, ktery s sebou piinasi pozitivni posun ohledné
v manzelstvi, tak mimo ng&. Od piedeslé¢ pravni Upravy lze osvojit pouze nezletilé dité a
osvojeni musi byt pro dit¢ prospésné. Takovouto zasadu nalezneme i v souCasné pravni
upraveé. Kone¢né se tedy setkavame s tim, ze osvojeni ma sledovat prospéch a zdjem ditcte,
nejenom zajem o udrzeni majetkovych prav. V tomto zékoné jiz nenalezneme urceni vékové
rozhodnutim soudu na navrh osvojitele. Ani zde nepfechizela automaticky na osobu
osvojitele vyzivovaci povinnost. Plati to stejné jako u piredeSlého zakona. Pokud osoba
osvojitele nebyla schopna poskytnout dostatecnou vyZivu osvojenci, zlistavala tato povinnost
nadale ptivodnimu rodici. Mezi prava osvojence patfilo to, Ze si mohl pfipojit za jméno svého
osvojitele své vlastni ptijmeni. O zruSeni osvojeni rozhoduje taktéz soud na navrh osvojence
nebo osvojitele, ale pouze ze zdvaznych divodi. Druhou moznosti zruseni je dohoda mezi
osvojencem a osvojitelem v piipadg, Ze osvojenec dosahl zletilosti.’

Zakon z roku 1949 dosahl tedy toho, Ze osvojeni bylo jiz oprosténo od tehdejsiho cile,
coz byly majetkové zajmy osvojitele a zalind se povazovat za institut, ktery ma plnit
dalezitou spolecenskou funkci pii vychove ditéte. V dasledku dalSiho politického ale i1
celospolecenského vyvoje doslo k novelizaci, ktera jeste vice podpotila tento cil.

Jedna se o zakon ¢. 15/1958 Sb., o zméné piedpisl o osvojeni, ktery novelizuje zakon
¢. 265/1949, o pravu rodinném. Dale zakon ¢.142/1950 Sb., o fizeni ve vécech
obcCanskopravnich. Novela zavaddi pojem nezruSitelné osvojeni a jeho procesné pravni

nasledky. Jsou zptisnény podminky vzniku osvojeni, v€etné vyzivovaci povinnosti osvojence

® RADVANOVA, Senta, ZUKLINOVA, Michaela. Kurs obéanského prdva: Instituty rodinného prdva. Praha:
C.H.Beck,1999.str 127.
° NOVOTNA, Véra, PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkém osvojovdni déti. Praha: Linde, 2004. str. 9
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vuci pivodni rodin€. Ta zanikla a rodi¢e osvojence ztratili moznost se se svym ditétem stykat.
Timto se za¢neme pomalu dostdvat do soucasné pravni Gpravy. Zakon, ktery nasleduje, plati
po nékolika novelach dodnes. Jedna se o zédkon ¢. 94/1963 Sb., o rodiné. Tento zakon byl
piijat v disledku nové ustavy zroku 1960, ktera pomohla k rozsdhlym zménam v oblasti
prava, taktéz zasahla pravo rodinné. Jak jsem jiz zminovala, tento zékon plati po nckolika
novelach dodnes. Vyznamnou novelou byla novela zakona o rodiné ¢. 91/1998Sb., jez nabyla
ucinnosti 1. 8. 1998. Novelou nedoslo ke zméndm v principech, na kterych je osvojeni
zalozeno, ale doSlo ke zpfisnéni nekterych zasadnich otdzek, postupti a také k odrazu

mezinarodnich smluv.'

2.3. Soucasny stav

Cilem ptedeslych kapitol bylo nastinit vyvoj pravni Uipravy osvojeni. Soucasné pravni
upravé budu vénovat pozornost v kapitole Aktudlni pravni uprava osvojeni, tedy prameny, ve
kterych nalezneme upravu osvojeni v dnesni dob¢.

Skoncila jsem u zékona ¢. 94/1963 Sb., zdkon o rodiné, ktery po provedenych

novelach plati dodnes.
Tento zadkon dovrsil dosavadni legislativni vyvoj osvojeni a sjednotil doposud roztiisténou
pravni Upravu. Za svij hlavni cil si dava, aby byla zvySena péfe o déti a aby byly hajeny
zajmy ditcte vice, nez tomu bylo doposud. Koncepce osvojeni podle tohoto zdkona spociva
v tom, aby mezi osvojencem a osvojitelem vznikl takovy pomeér, jaky je mezi rodic¢i a détmi.
S tim také souvisi dale i1 vznik pfibuzenského vztahu mezi osvojencem a piibuznymi
osvojitele. Osvojitel vstupuje do prav a povinnosti, které by jinak naleZely pouze rodiim."

Osvojeni se tedy stalo jak z hlediska pravniho, socialniho a i pediatrického, institut na
roven postaveny rodicovstvi. Do popiedi se stavi zajem a blaho ditéte, ktery je upfednostnén
vzdy nad potieby osvojitele."?

Z této uvodni kapitoly si Ize tedy dovodit postupny vyvoj osvojeni a hlavné jeho
zmény. Tim mém na mysli zmény, tykajici se vyznamu osvojeni. Ne vzdy bylo osvojeni
vnimano tak jako dnes, kdy je zijem ditéte na prvnim misté a ucelem osvojeni je ditéti
poskytnout takové podminky, které by mu nahradily péci biologickych rodict, ktefi mu je
z urcitych divodl nemohou ¢i nechtéji poskytnout. V dalsi kapitole bych navazala na aktudlni

upravu osvojeni s dirazem na nékteré mezindrodni dokumenty vénujici se této problematice.

9 NOVOTNA, Véra, PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkdm osvojovdni déti. Praha: Linde, 2004. str. 9
"' VODAK, Pavel. Problémy osvojeni déti. 1. vydani. Praha:Statni zdravotnické nakladatelstvi, 1967. str. 31-32
2 NOVOTNA, Véra, PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkdm osvojovdni déti. Praha: Linde, 2004. str. 129
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3. Aktualni pravni aprava

Poté, co jsem se zabyvala historickym exkurzem osvojeni, pfijde na fadu samotna
aktualni pravni Gprava. V této kapitole bych zminila Listinu zdkladnich prav a svobod a déle
a obcCanskému soudnimu fadu nebudu vénovat samostatné kapitoly, protoze jednotliva

ustanoveni budu vysvétlovat az pfi samotném vykladu procesnich aspektii osvojeni.

3.1. Listina zakladnich prav a svobod

Listinu zakladnich prav a svobod miizeme povazovat za zakladni zdroj rodinného
prava (Gstavni zadkon ¢. 23/1991Sb., kterym se uvadi Listina zdkladnich prav a svobod jako
Gistavni zakon Federalniho shromazdéni Ceské a Slovenské federativni republiky, prevzato do
tistavniho potadku CR usnesenim piedsednictva Ceské narodni rady &. 2/1993 Sb.)."

Ochrana déti a rodicl, rodiny jako zékladni instituce, je dnes upravena v mnoha
pravnich piedpisech. Listina zakladnich prav a svobod (dale jen Listina) taktéz zduraziuje
ochranu rodicovstvi, rodiny a taktéZ garantuje zvlastni ochranu déti a mladistvych. Uz
z historického vyvoje mizeme sledovat, jak se ménilo postaveni déti, dnes je dit¢ chapano
jako samostatny objekt a také subjekt prav a ne jenom ,,zmenSenina“ osoby dospélé. Listina
reaguje taktéZ na vyznamné mezinarodni smlouvy, které povazuji rodinu za zékladni jednotku
spolecnosti. Toto je pro Listinu jakysi zdkladni postulat z hlediska ptistupu statu k rodin€ a
ochrang ditéte."*

Jednim z €lankid, které zminim, je €l. 10 Listiny, ktery fika: ,, Kazdy ma pravo, aby
byla zachovana jeho lidska diistojnost, osobni Cest, dobrd povést a chranéno jeho jméno.(1)
Kazdy ma pravo na ochranu pied neopravnénym zasahovanim do soukromého Zivota a
rodinného zivota.(2) Kazdy ma pravo na ochranu pfed neopravnénym shromazdovanim,
zvetejiiovanim nebo jinym zneuzivanim tdaji o své osobe.““(3)

Jak tento Clanek souvisi s osvojenim. Jednd se zejména o problémy déti jiné rasy,
barvy pleti, nebo déti, které jsou handicapované, a nalézt ndhradni rodinu. Miize se stat, ze

jsou Casto zvefejnovany fotky déti v ¢asopisech, aniz by s tim byl dan souhlas. (I kdyz pro

B3 HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdefika. Ceské rodinné prdvo. 3. pfepracované a doplnéné vydani.
Brno:Masarykova univerzita, 2006. str. 28
“ NOVOTNA, Véra, PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkém osvojovdni déti. Praha: Linde, 2004. str. 11
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dobry ucel nalézt co nejrychleji ndhradni rodinu). I piesto je tfeba respektovat tato prava dana
Listinou."

Druhy odstavec tohoto ¢lanku mluvi o soukromi a rodinném zivoteé. V tomto ptipadé
maji 1 rodi¢e osvojovaného dit€¢ pravo, aby byl respektovan jejich soukromy rodinny zivot.
Podle § 63 odst. 1 ZoR vznika osvojenim mezi osvojitelem a osvojovanym ditétem takovy
pomér, jaky je mezi rodi¢i a détmi a mezi osvojencem a piibuznymi osvojitele pomér
ptibuzensky. Proto osvojeni neni diivodem pro navstévy v rodiné a kontroly ze strany soudu
¢1 organu socialné pravni ochrany. Vyjimkou je pouze piipad, kdy je dit€ svéteno do vychovy
jiné fyzické osoby, nez jsou rodice. V tomto ptipad¢ dochazi organ socialn€ pravni ochrany
jednou za tii mésice v obdobi prvnich 6 mésicti navstévovat rodinu. Cini tak na zakladg
opravnéni dané obecnim titadem obce s rozsifenou plisobnosti.(§19 odst. 5)

K navstévam po pravomocném osvojeni by mohlo dojit v ptipad¢, ze by nastala
situace, kterou pfedvidaji zdkon o roding€ €1 socialné pravni ochrany ditéte, nebo tehdy, kdy je
potieba poskytnout pomoc ditéti &i celé roding.'®

Odstavec 3 clanku 10 tizce souvisi s odstavcem 1. Oba odstavce se dotykaji osoby
ditéte, osobnich udajii a identifikace ditéte. Informace, které se shromazd’uji o zadatelich a
déti k osvojeni jsou upraveny zakonem €. 101/2000 Sb., o ochran¢ osobnich udaji. Tyto udaje
jsou povazovany za udaje osobni a podle tohoto zdkona téz citlivé. Proto jejich nakladani je
jesté specidln€ upraveno v zdkoné o socidlné pravni ochrané déti (dale jen ZSPO). Socialné
pravni organ muze nakladat s informacemi pouze v omezeném rozsahu dle tohoto zakona.
§27 ZSPO uklada zadatelim o zprosttedkovani osvojeni povinnost podrobit se pro ucely
odborného posouzeni vysetfeni svého zdravotniho stavu. Informace, které musi byt zadateli
poskytnuty, jsou zejména jméno a ptijmeni, svilj zdravotni stav, jméno a ptijmeni plus adresa
svého oSetfujiciho lékate, ndzev a adresa zdravotnického zafizeni, v némz se 1é¢i. Tyto
povinnosti vyplyvaji z dikce ustanoveni §53 odst. 4 ZSPO. Zaméstnanci organu socialng-
pravni ochrany, obce s rozSifenou plsobnosti, dal§i povéfené osoby, které nakladaji
s informacemi, jsou vazany povinnosti ml¢enlivosti a to i poté, co jim skon¢i pracovni pomér.
Jestlize by ztizili péci osvojitele nebo vychovu osvojence rozsifenim udaji ¢i prozrazenim
informaci o osvojeni, dopustili by se ptestupku podle zédkona ¢. 200/1990 sb., o prestupcich,

< L TR T
ve znéni pozdéjSich pravnich predpist.

1> Tamtéz, str. 12.
'* NOVOTNA, Véra, PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkdm osvojovdni déti. Praha: Linde, 2004. str. 12.
v Tamtéz, str. 13.

14



Dalsi ¢lanek, ktery v ramci Listiny zminim, je ¢l. 32. V tomto ¢lanku je vymezen
rdmec ustavni ochrany rodiny a rodicovstvi. Rodina a rodiovstvi je pod ochranou zakond.
Zvlastni ochrana je vénovana détem a mladistvyym. Vyslovné je zde zdlraznéna
rovnopravnost déti narozenych v manzelstvi i mimo ng.'®

Specialni ochrana déti a mladistvych vyplyva zvlasté z toho, ze dité se pro svoji
duSevni a té€lesnou nezralost nemliZze samo branit a chrdnit svoje zajmy. Proto v ptipadech,
kdy rodice nemohou nebo nejsou schopni své déti vychovavat a chranit, nastupuje stat. Ten
prostfednictvim statnich organti, organti vetejné spravy nebo prostrednictvim fyzickych nebo
pravnickych osob povéii jejich ochranou. Tato situace, kdy rodi¢e nemohou nebo nechtéji
zabezpecit své dité¢ je typicka pro feSeni situace ditéte osvojenim nebo pro jinou formu

nahradni rodinné pége."”

3.2. Mezinarodni dokumenty

Co se tykd mezinarodnich dokumentt, které se tykaji problematiky osvojeni, nastal
tzv. boom ve dvacétém stoleti. V tomto stoleti se objevuje fada mezindrodnich umluv, paktu,
smluv, deklaraci a dalSich dokumentt, které upravuji rizné oblasti zivota. Nebyla opomenuta
ani prava déti, jejichz formulace se poprvé objevila v tzv. Zenevské deklaraci prav ditéte
z roku 1924. Tento dokument sice nebyl pravné zavazny, nicmén¢ se stal podkladem pro dalsi
mezinarodni dokumenty, které se zabyvaji détskymi pravy. Jednim ze zékladnich prav déti je
Stastné vyrastat a mit svou rodinu, coz n¢kdy muize byt problém. V urcitych situacich neni
mozné tohoto cile dosdhnout. Potom piichdzi na fadu stat, ktery prostfednictvim svych
institutd nahradni péce déti viestranné zajistuje.”

Osvojeni je vSeobecné povazovano za nejlep$i moznost pro vytvoreni pfirozeného
prostiedi, v ptipad¢, ze dit€ nemiize vyrustat ve svém biologickém prosttedi. Adopci, €i ji
podobné tpravy proto obsahuji témét vSechny pravni systémy. Kazdy ma vSak sva specifika.
Tak 1 mezinarodni dokumenty se vénuji této problematice, rizné se mohou odliSovat, avSak

shoduji se na fundamentalnich bodech, které¢ by mély byt pro vSechny staty stejné.

® HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdefika. Ceské rodinné prévo. 3. piepracované a dopInéné vydani.
Brno:Masarykova univerzita, 2006. str. 28.

' NOVOTNA, Véra, PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkdm osvojovdni déti. Praha: Linde, 2004. str. 13.

29 HRUBA, Michaela. Zakladni principy osvojeni v mezinarodnich dokumentech. Prdvo a rodina, 2007, rot. 9, &.
7, str. 15.
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Mezi nejvyznamngj§i mezinarodni smlouvy upravujici problematiku osvojeni, a
zavazujici Ceskou republiku, patfi: Umluva o pravech ditéte, Evropska iimluva o osvojeni,

Umluva o ochrané¢ déti a spolupraci pfi mezinarodnim osvojeni.

3.2.1. Umluva o pravech ditéte (Umluva)

Na zékladé ¢lanku 10 Ustavy CR, podle néhoZ jsou vyhlagené mezinarodni smlouvy,
k jejichz ratifikaci dal parlament souhlas, a jimiZ je Ceska republika vazana, souéasti pravniho
fadu, je tfeba mezi prameny rodinného prava uvést i fadu mezinarodnich smluv z této oblasti.
Dale plati Ze, stanovi-li mezinarodni smlouva néco jiného nez zakon, pouZije se mezinarodni
smlouva.”!

Umluva o pravech ditéte je mezinarodnim dokumentem upravujici taktéz
problematiku osvojeni a zavazujici Ceskou republiku. Je uvefejnéna ve Sbirce zakoni jako
sdéleni FMZV ¢.104/1991 Sb. V Umluvé nalezneme trochu jiné ¢lenéné lidskych prav a tzv.
détskd prava rozliSuje na Ctyfi zdkladni skupiny: 1) ochrannad prava, 2) prava sméfujici
k zabezpeceni blaha ditéte, 3) prava sméiujici k osvobozeni ditéte, davajici détem stejna prava
jako dosp€lym, a posledni jsou 4) prava ditéte ve vztahu k jeho rodi¢im, pokud jde o
sebeur&enti ditéte, jeho samostatnost v rozhodovani.”*

Preambule Umluvy pfipomina statim dileZitost rodiny jako zékladni spoledenské
jednotky. Také pfipomina, Ze rodina je prirozené prostiedi pro riist a blaho vSech jejich ¢lent,
zejména déti. Proto ma narok na potifebnou ochranu a takovou pomoc, aby mohla beze zbytku
plnit svoji Glohu.”

Jednim ze zakladnich principi, na kterém se obecné mezinarodni dokumenty shoduji,
je, ze dité lze osvojit jen, jsou-li dodrzena zékladni prava. Osvojeni jako pravni institut
nahradni rodinné péce ma slouzit détem. Pravé pojem dité je ponc¢kud problematicky. Pouze
nékteré dokumenty se snazi definovat pojem dité. V Umluvé tuto definici miizeme nalézt.
Definuje ji jako kazdou lidskou bytost mlad$i osmnact let, pokud nenabyla zletilosti diive
podle pravniho fadu, ktery se na dit¢ vztahuje. Spodni hranici, kdy Ize nejdfive dité prohlasit

za zletilé, viak opomiji. ** Povinnosti statu je potom zabezpetit viem détem bez rozdilu stejna

> HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdefika. Ceské rodinné prdvo. 3. ptepracované a doplnéné vydani.
Brno:Masarykova univerzita, 2006. str. 28.

ZZTamtéi, str. 29.

> NOVOTNA, Véra, PROSOVA, Lenka. K vybranym otdzkdm osvojovdni déti. Praha: Linde, 2004. str. 28

* HRUBA, Michaela. Zakladni principy osvojeni v mezinarodnich dokumentech. Prdvo a rodina, 2007, rot. 9, &.
7, str. 15-16.
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prava. Zakladnim hlediskem pro ucel poskytnuti ochrany je, Ze nastala néjakd socialni
udaélost, kterd vyzaduje feSeni. Ddle, Ze se jedna o osobu mladsi 18, ktera potfebuje pomoc.
Jiné ohledy by organy nemély brat v ivahu.*

Dalsi ¢lanky rozvijeji prava ditéte. Dulezitym &lankem je ¢l. 7 Umluvy, ktery fika:
»Kazdé dité je registrovano ihned po narozeni a ma od narozeni pravo na jméno, pravo na
statni pfislusnost, a pokud to je mozné pravo znat své rodice a pravo na jejich péci.“ Tento
¢lanek se potom jevi problematicky z hlediska anonymnich porodi, kdy by bylo poruseno
jedno ze zakladnich prav ditéte, znat své rodice. O otazce anonymnich porodd bude hovoieno
pozdéji. Souhrnné lze fici, ze ¢lanky 6, 7, a 8 se tykaji prava ditéte na zivot, na totoznost,
registraci pii narozeni, znat své rodice a pravo na péci od svych rodicu. Je tieba tedy vycerpat
vSechny zdkonné prostfedky, které sméfuji k zajisténi péce o dit€ ve svém piirozeném
prostfedi, nez dojde k zasahu statu prostfednictvim jeho orgént. Rodi¢e tedy maji mit pravo
rozhodnout o tom, zda jsou schopni s e o dité nadale starat ¢i se ho vzdat. Maji mit prostor pro
vytvoieni prostfedi pro jeho péci a vychovu nebo zajistit vychovu v ramci Sir$i rodiny
(ptibuzni naptiklad).

Tato teze je ve shodé i sjinymi mezindrodnimi dokumenty. Nejenom Umluva
pamatuje na tato prava tykajici se nejenom ditéte ale i jeho rodi¢a. Uzce stim souvisi &l. 5
Evropské timluvy o osvojeni déti, ktery dava rodi¢i moznost souhlasit s osvojenim ditéte az
po uplynuti 6 tydnti po jeho narozeni. Dale ¢l. 4 Umluvy o ochrané lidskych prav a svobod a
¢l. 14 Mezinarodniho paktu o obcanskych a politickych pravech. Tyto dokumenty ukladaji
smluvnimu statu povinnost zajistit kazdému prévo na to, aby jeho zalezitost byla spravedlive,
vetejné a v pfimétené lhite projedndna nezavislym a nestrannym soudem. Na tato ustanoveni
reaguje i zakon o roding v §§ 67 a 68.%

Posledni véc, kterou bych jmenovala v ramci Umluvy je to, ze Umluva reaguje na
situaci, kdy je dit¢ trvale nebo docasné zbaveno své rodiny, nebo kdy nemulZe zistat
v prostiedi, ve kterém se pravé nachazi. Proto dovoluje fesit tuto situaci ndhradni rodinnou
péci podle vnitrostatniho prava a ukldda zaroven smluvnim statim povinnost rozhodovat
v této zaleZitosti jen k tomu kompetentnimi organy. Umluva povoluje jako nahradni zpisob
péce osvojeni v cizi zemi. Tento zplisob péce ptichazi v ivahu az poté, co nebyl nalezen

vhodny zpiisob péée ve své zemi.(Gl. 20 a 21 Umluvy)

> NOVOTNA, Véra, PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkdm osvojovdni déti. Praha: Linde, 2004. str. 27.
*® NOVOTNA, Véra, PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkdm osvojovdni déti. Praha: Linde, 2004. str. 28.
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3.2.2. Evropska umluva o osvojeni

DalSim dokumentem, ktery slouzi ke sblizeni pravnich Uprav osvojeni, se stala
Evropska umluva o osvojeni. Byla sjednana ve Strasburku dne 24. dubna 1967. Ceska
republika ratifikovala tuto imluvu az 8. zati 2000 a je uvetejnéna ve Sbirce mezinarodnich
smluv jako Sdéleni MZV ¢&. 132/2000 Sb.m.s. S Umluvou vyslovil souhlas Parlament Ceské
republiky a prezident republiky s vyhradou, Ze v souladu &lanku 25 odst. 1 Umluvy si Ceska
republika vyhrazuje pravo neuplatiiovat &lanek 7 odst. 1.>

Znéni Clanku 7 odst. 1 Evropské timluvy zni: ,,Dité lze osvojit pouze v piipadé, ze
osvojitel dosdhl minimalni vékové hranice predepsané pro tento ucel, pfi¢emz mu nema byt
méné nez 21 let nebo vice nez 35 let.*“ U nas tyto pfedepsané vékové hranice tedy neplati.

Prvni &lanky Evropské tmluvy (dale jen Umluva o osvojeni) se zabyvaji otazkou, na
jaké déti se tato imluva konkrétné vztahuje. Jedna se o déti, které v dobé, kdy osvojitel podal
zadost, nedosahly véku 18 let, dale neuzavieli siiatek a podle zakona se nepovazuji za zletilé.

O osvojeni ma rozhodnout soud nebo spravni organ. V Ceské republice miiZe o
osvojeni rozhodnout pouze soud. Spravni orgédn nerozhoduje o osvojeni. Pouze za splnéni
podminek dané §19/1 pism. a zdkona o socialn¢ pravni ochrané spolu s §69 ZoR mitize obecni
ufad obce s rozsSifenou pisobnosti ve spravnim fizeni rozhodnout o svéfeni ditéte do péce
budoucich osvojitelll. A to jesté za predpokladu, Ze je dité v ustavni vychové nebo v zafizeni
vyzadujici okamzitou pomoc. Jako dal$i podminku platnosti stanovi souhlas zakonnych
zastupcl. Souhlas od matky je vyzadovan vzdy, od otce pouze v ptipad¢ jde-li o narozeni
ditéte v manzelstvi. Jestlize byli zdkonni zéastupci ditéte zbaveni zodpovédnosti, nebo prava
udilet souhlas k osvojeni, mize zdkon stanovit, Ze souhlasu neni tieba. Co se tyka toho, ze
souhlasu je tfeba pouze, jde-li o dité narozené v manzelstvi, lze zde spatfovat rozpor
s ustanovenimi ¢l. 32 odst. 3 Listiny, dale s ¢l. 2 a 7 Umluvy ale i Evropské umluvy v &asti
hovofici o pravnim postaveni ditéte narozeného mimo manzelstvi. Z téchto ustanoveni
vyplyva, Ze toto pravni postaveni ma byt stejné. Dité narozené mimo manzelstvi ma mit stejnd
prava jako dit¢ narozené v manzelstvi, tudiz ma pravo, aby se o jeho dalSim vyvoji
vyjadtovali oba rodice.*®

Z ¢l. 8 a 9 vyplyva povinnost, Ze organ muze dat souhlas s osvojenim pouze v ptipade,

Ze je osvojeni v zajmu ditéte a je nezbytné nutné. Na tato ustanoveni potom reaguje zdkon o

>’ NOVOTNA, Véra, PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkdm osvojovdni déti. Praha: Linde, 2004. str. 40.
28 Tamtéz, str. 45.
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rodiné v pozadavcich na osobu osvojitele. Jednim z piedpokladii ma byt prave to, Ze osvojitel
je schopen zajistit ditéti spolehlivy a klidny domov.(§64 odst. 1 ZoR).

Z &lanku 10 Umluvy o osvojeni vyplyva dalsi pozadavek a to, aby osvojitel nabyl viii
osvojenci vSechna prava a povinnosti. Takova prava a povinnosti, které maji matka a otec
v manzelstvi vici svému ditéti. Z druhého odstavee pak logicky vyplyva zanik téchto prav a
povinnosti, které existovaly mezi osvojencem a jeho otcem nebo matkou nebo jinou osobou ¢i
organem. Zakon vSak muze zachovat vyzivovaci povinnost rodict, pokud osvojitel tuto
povinnost nezrusi.

Clanek 11 se potom zabyva otazkou statniho ob&anstvi osvojence. Umluva vyzaduje,
aby v ptipad¢, kdy osvojenec nema stejnou statni piislusnost, jako jeho osvojitelé, bylo
usnadnéno ji ziskat. Podle zdkona €. 40/1993 Sb., o nabyvani a pozbyvani statniho obfanstvi
Ceské republiky, se ob&anstvi nabyva také mimo jiné osvojenim.

Umluva o osvojeni zakazuje, aby byl stanoven poéet déti, které mizze osvojitel osvojit.
Dal§im dalezitym ustanovenim je &l. 15 Umluvy o osvojeni. Z tohoto ustanoveni vyplyva
smluvnim strandm povinnost zabezpecit, aby nedochazel z pfenechdni ditéte k osvojeni
majetkovy prospéch. Uprava Ceské republiky proto nechava rozhodovani o osvojeni na soudu
a na vlastni realizaci potom dohliZeji spravni organy. Pti nedodrZzeni podminek by potom
mohla byt naplnéna skutkova podstat trestného ¢inu v § 216 a trestniho zakona o obchodovani

s détmi.”

3.2.3. Umluva o ochrané déti a spolupraci pfi mezinarodnim osvojeni

Tato Umluva (dale jen Umluva o mezindrodnim osvojeni), byla pfijata na XVIL
zasedani haagské konference mezinarodniho prava soukromého v kvétnu roku 1993. Ceské
republika Umluvu o mezinarodnim osvojeni podepsala 1. 12. 1999 a ratifikovala 11. 2. 2000.
Pii ratifikaci bylo dale oznameno, Ze podle ¢lanku 29/3 Umluvy o mezinarodnim osvojeni
organem opravnénym vydat potvrzeni o osvojeni je Ufad o mezindrodnépravni ochranu déti
se sidlem v Brn&. Tato umluva vstoupila pro CR v platnost 1. 6. 2000 a vysla ve Sbirce
mezinarodnich smluv jako Sdéleni MZV €. 43/2000 Sb.m.s.

Zéakladni teze, na kterych je Umluva vystavéna, a které pro nas dileZité jsou zejména:
subsidiarita osvojeni do ciziny, mezinarodni osvojeni musi byt v nejlepSim zajmu ditéte a

musi respektovat jeho prava, smluvni stity musi Cinit vSe v nejlepSim zdjmu ditéte a

> NOVOTNA, Véra, PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkdm osvojovdni déti. Praha: Linde, 2004. str. 48.
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predchazet obchodovani s détmi. Jako posledni postulat je, ze Umluva mé vytvofit spole¢na
ustanoveni v Seldskych statech a pfispét k naplnéni cilii jiz dvou pfedchozich mezinirodnich

dokumentu.
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4. Osvojeni

Osvojeni je jednim z druhti ndhradni rodinné péce. Formy nahradni rodinné péce jsou
upraveny v zdkoné o rodin€. Vzajemny vztah mezi rodi¢i a ditétem muize vzniknout bud’ na
zédklad¢ pravni skutecnosti-to znamend narozenim ditéte nebo pravni udélosti, coz by bylo
v na$em ptipadé rozhodnutim soudu o nahradni rodinné pé&i.*

V této kapitole se budu vénovat pouze osvojeni. Jiné formy nahradni rodinné péce zde
vyjmenovavat nebudu, protoze bych se tak vzdalila od svého tématu. Osvojeni, jak zde jiz
bylo né€kolikrat feeno, se povazuje za idedlni formu nahradni rodinné péce, jelikoz je to vztah
nejpodobnéjsi prirozenému vztahu mezi ditétem a biologickymi rodici.

Osvojeni miizeme oznacit za mnohostranny spolecensky jev, i kdyz se platné realizuje
jen v oblasti pravni. Nicmén¢ zasahuje oblasti i sociologické, psychologické a dalsi. B€hem
pravni praxe se ustdlilo né€kolik novych poznatkt. Naptiklad to, Ze neni prekazkou to, Ze
osvojitel méa své vlastni déti. Naopak pouze osvojenim mohou bezdétni rodi¢e na pravnim

zékladu realizovat sviij rodi¢ovsky vztah. Dosah osvojeni byl tak znaéné rozsiten.’'

4.1. Pojem osvojeni

Osvojeni je upraveno §63 ZoR. V nasledujicich paragrafech se setkame s upravou
osoby osvojitele, osvojence, jsou zde pozadavky na osobu osvojitele. Samotné fizeni o
osvojeni potom najdeme upravené v zdkon¢ o socidlné pravni ochrané déti a v obfanském
soudnim fadu.

Osvojeni neboli adopce- z anglického slova adoption, které znamena pfijeti, je idealni
forma ndhradni rodinné péce, kterd zajiStuje ditéti podminky nejvice podobné jeho
biologickému prostiedi. Z pravniho hlediska vznik4d mezi osvojitelem a osvojencem takovy
pomér, jako mezi rodi¢i a détmi a mezi osvojencem a piibuznymi osvojitele pomér
piibuzensky. Podminkou osvojeni je tzv. pravni uvolnéni ditéte. Ne vSak kazdé pravné volné

dit€¢ ma Sanci na osvojeni. Nej€astéji dochazi k osvojeni déti kojeneckého ¢i batoleciho veku.

30 MACHACKOVA, Lenka. Nahradni rodice ve vy$§im véku -diskriminace v zakoné o rodiné? Prdvo a rodina,
2000, ¢. 8, str. 8.

> RADVANOVA, Senta, ZUKLINOVA, Michaela. Kurz ob&anského prava-Instituty rodinného prava. Praha:C. H.
Beck, 1999. str. 130.
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Dale déti zdravé, a tzv. bézné populace, to je, na nichZ neni pfipadny minoritni ptivod patrny.

X lev o S 32
Roc¢né byva osvojovano cca 500 déti.

4.2. Druhy osvojeni

Béhem historického vyvoje tohoto pravniho institut se vyvinulo nékolik druhti ¢i typt
osvojeni. Lisi se zejména tim, jak je dit¢ zaclenéno do nové rodiny, do rodiny osvojiteli. To
znamena, jestli zanika uplné vztah mezi piivodni rodinou, jaky je vztah k osvojitelim ¢i, zda
se d4 osvojeni zrusit.

Ze zakona o roding lze vycist zakladni ¢lenéni a to osvojeni, které lze zruSit a osvojeni
nezrusitelné. U obou téchto institutl jde v podstaté o osvojeni uplné, kdy vztahy k ptivodni
roding zanikaji, a zase se piipadné obnovi, pokud dojde ke zruSeni osvojeni. Jedinou
vyjimkou je osvojeni ditéte manzelem rodice, kdy se nahrazuje pouze jeden z rodictl, pravni
vztahy k druhému rodiCi nezanikaji, stejné tak k jeho pfibuznym tyto vztahy nadale trvaji.
Jedna se vét§inou o manZela matky ditéte. **Podrobn&ji se budu vénovat druhéim osvojeni

dale.

4.2.1. Osvojeni uplné a neuplné

Jednim ze clenéni osvojeni je mira zalenéni se do rodiny. RozliSujeme osvojeni
uplné, kdy pravni vztahy osvojence k piivodni rodin€ zcela zanikaji, zatimco mezi osvojitelem
a osvojencem vznikd novée pravni vztah jako mezi rodi¢i a détmi a mezi piibuznymi osvojitele
vztah s osvojencem piibuzenskym.

Na druhé¢ stran€ potom stoji osvojeni neuplné. Rozdil mezi oba druhy spociva v tom,
Ze pii neuplném osvojeni nezanikaji zcela pravni vztahy s jeho ptivodni rodinou. Mize zstat
zachovano pravo dédické, subsidiarni vyzivovaci povinnost- naptiklad v pfipadé, Ze osvojitel

neni zcela schopen vyzivovaci povinnost zajistit. Osvojenec neni navic zcela pravné zaclenén

32 Osvojeni.[online].fod.cz,11. listopadu 2010 [cit. 18. listopadu 2010]. Dostupné
na<http://www.fod.cz/stranky/adopce/nrp/osvojeni.htmo.

* RADVANOVA, Senta, ZUKLINOVA, Michaela. Kurz ob&anského prava-Instituty rodinného prava. Praha:C. H.
Beck, 1999. str. 131.
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do rodinnych a SirSich ptibuzenskych vazeb osvojitele. Platna pravni uprava obsahuje pouze

. r r 34
osvojeni uplné.

4.2.2. Osvojeni zruSitelné a nezrusitelné

Oba typy osvojeni sleduji stejny cil a to je, aby mezi osvojencem a osvojitelem vznikl
stejny pomér, jako je mezi rodi¢i a détmi. Osvojitelim se v obou typech dostava prav a
povinnosti, které by méli pouze rodi¢e. Rozdil tedy spo¢ivd v tom, Ze osvojeni prosté, téz
nekdy nazyvané osvojeni jednoduché nebo I. typu lze za urcitych podminek, ve vyjimecnych
situacich zrusit. Osvojeni nezrusSitelné, nazyvané taktéz osvojeni druhého stupné nebo typu, je
se zapisem do matriky. Nelze zruSit a pravné a fakticky zde vznikéa takova situace jako pii
narozeni ditéte vlastnim rodi¢im. Osvojeni nezruSitelné bylo zavedeno zdkonem ¢. 15/1958
Sb. V té¢ dobé vsak existovaly mezi obéma druhy odliSnosti, které zbytecné komplikovaly
vztahy mezi osvojencem a osvojitelem. Jednou z takovych odliSnosti bylo, ze u prostého
osvojeni si mohl osvojenec pfipojit k novému pfijmeni plvodni pifijmeni, nebo byla
zachovana subsidiarni vyzivovaci povinnost rodici. Zakon o rodiné zejména odstranil
odliSnost tykajici se vzniku ptibuzenského poméru. Je vyslovné stanoveno, ze pii obou typech
osvojeni vznikd mezi osvojitelem a osvojencem piibuzensky pomér. 33

Jelikoz vétSina osvojitelll touzi po osvojeni nezruSitelném, je umoZnéna pireména
prostého osvojeni na jejich zadost na osvojeni nezrusitelné. K tomu je potfeba splnit dalsi
podminky. Z §75 vyplyva podminka minimélniho véku osvojence, kterym je jeden rok. Dale
osvojit nelze zletilého, to znamené osobu starsi 18 let. Tim by byla naruSena celd koncepce

osvojeni. Nase pravni uprava znd oba druhy osvojeni.

4.2.3. Dalsi druhy osvojeni

Dal$im dé€leni osvojeni miize byt podle osoby osvojitele. Zda bude pouze jeden
osvojitel, potom mluvime o osvojeni individudlnim nebo spolecné osvojeni. Spolecné osvojit
mohou pouze manzelé, nikoliv osoby zijici ve vztahu jako druh a druzka nebo osoby té¢hoz
pohlavi. Co se ty€e manzell, je- li osvojitelem manzel, mize osvojit pouze se souhlasem

druhého manzela. Tohoto souhlasu neni potieba, ztratil 1i jeden z manZzeld pravni zptisobilost,

** HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdefika. Ceské rodinné prévo. 3. piepracované a doplnéné vydani.
Brno:Masarykova univerzita, 2006. str. 279.
%> VODAK, Pavel. Problémy osvojeni déti. Praha:Statni zdravotnické nakladatelstvi, 1967. str. 32.
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nebo ziskdni souhlasu je spojeno s t€zko prekonatelnou prekazkou. To se dovidame z §66 /2
ZoR.

Soucasna pravni Uprava umoziuje taktéZ rozliSit osvojeni podle mista budouciho
bydlisté ditéte. Podle tohoto kritéria rozliSujeme osvojeni vnitrostatni, osvojeni z ciziny,
osvojeni do ciziny. Soucasnd pravni Uprava v disledku harmonizace respektuje vSechny tii
druhy osvojeni.*®

Soudni praxe ukazuje, Ze vétSina piipadii osvojeni je osvojeni manzelem rodice ditéte,
které jsem zminovala hned na zacatku této kapitoly. Divodem pro tyto ptipady byla
v minulosti pomérné velka rozvodovost prvnich manzelstvich mezi mladymi lidmi a nasledné
uzavirani svazkt novych. I pfesto, ze se mnoho rodi¢t domniva, Ze je toto feseni pro budouci
vyvoj jejich ditéte nejvhodnéjsi, nelze ho povazovat za bezchybny hlavné v ptipadé, kdy chce
v dospélosti znat dit¢ svij skutecny biologicky ptivod. Biologicky ptvod cloveéka je
materialné existujici skutecnost, kterou nelze zrusit ani odstranit pomoci zddného pravniho

institutu.®’

4.3. Predpoklady osvojeni

K tomu, aby mohlo dojit k osvojeni, musi byt splnény konkrétni piedpoklady. Ne
vSechny konkrétné jmenuje zakon, nicméné lze si je odvodit zjednotlivych ustanoveni.
Kdyby chybél pouze jeden piedpoklad, ani tak by nemohlo dojit k osvojeni. Musi byt splnény
vSechny pozadavky.

Jaké to tedy jsou. Jedna se zejména o nedostate¢né chybé&jici rodinné prostiedi, zajem
ditéte a spoleCnosti na vytvoreni nového rodinného prostredi, zdsadné souhlas nezletilého
ditéte, existence vhodného budouciho osvojitele a jeho vlle dit€ osvojit, obligatorni

preadopéni (zatimni) péce.*®

*® HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdefika. Ceské rodinné prdvo. 3. ptepracované a doplnéné vydani.
Brno:Masarykova univerzita, 2006. str. 280

*” RADVANOVA, Senta, ZUKLINOVA, Michaela. Kurz ob&anského prava-Instituty rodinného préava. Praha:C. H.
Beck, 1999. str. 131.

*®* HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zderika. Ceské rodinné prdvo. 3. ptepracované a doplnéné vydani.
Brno:Masarykova univerzita, 2006. str. 286.
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4.3.1. Tzv. pravné volné dité

Jako prvni pfedpoklad jsem uvedla nedostatecné nebo chybégjici rodinné prostiedi.
K tomu, aby mohlo dojit k osvojeni, musi dojit k tzv. pradvnimu uvolnéni ditéte, které¢ v sobé
zahrnuje nékolik pozadavkl. To znamena, dit€¢ bude v takovém postaveni, kdy nas pravni rad
pfipousti osvojeni. I pfesto, Ze zdkon piesné tento pojem nedefinuje, v praxi se s nim bézné
setkavame. Dit¢ muize osifet bud’ fakticky anebo dojde k socialnimu ositeni, které v soucasné
dob¢ prevlada. Jedna se o situace, kdy se rodie zieknou ditéte, daji souhlas s osvojenim,
opusti dit&, jednaji zavrzenihodn& vigi ditéti.(napk. trestnd innost na ditéti).*

Zakladni hmotnépravni podminkou pro osvojeni je souhlas rodict k osvojeni, ktery se
chipe jako ukon zakladajici zménu statusu. Tento Ukon je spojovan s rodicovskou
zodpovédnosti, kterd je upravena v zdkoné o rodin€ v ustanoveni §31. Ve smyslu §67 tohoto
zdkona musi byt ud€len souhlas rodi¢i, ktetfi jsou jeho zakonnym zéastupci. Pravo udélit
souhlas ma 1 rodi¢, jehoz rodicovskéa zodpovédnost byla omezena dle §44 odst. 2 ZoR a také
pozastavena, coz vyplyva z §44 /1 ZoR.

K osvojeni nezletilého ditéte je vyzadovan souhlas obou rodict, maji-li rodicovskou
zodpovédnost. Toto pravo, udéleni souhlasu, je totiz pravo osobni, jednd se o nezastupitelny
ukon a chybé&jici souhlas nékterého z rodic¢li nebo zékonného zastupce nelze nahradit. Musi
byt vysloven osobné a pfed soudem, ktery o osvojeni rozhoduje. Zakonny zéstupce se potom
stava ucastnikem ftizeni podle §182/2 zakona €.99/1963 Sb., obcansky soudni tad, ve znéni
pozdgjsich pravnich piedpisii, dale jen jako OSR. Existuji vyjimky ze souhlasu, o kterych
bude hovoteno pozd¢ji. Udéleni souhlasu musi tedy spliiovat nalezitosti pravniho tikonu podle
obcanského zakona, (zakon ¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdéjSich pravnich
predpist, dale jen Ob¢Z.).*

Jak vyplyva z rozsudku nejvyssiho soudu, pozadavky na tento souhlas jsou: souhlas
musi byt dan pfed soudem osobné, vyslovné a urCité. Musi byt u¢inén se zietelem k urcité
osob¢ osvojitele, musi se tykat konkrétniho stupné osvojeni a zdkonny zastupce osvojovaného
ditéte musi byt poucen o pravnich nésledcich osvojeni. Souhlas s osvojenim muize zdkonny

zastupce ditéte odvolat, a to az do doby, nez rozsudek o osvojeni ditéte nabude pravni moci.

3% KRALICKOVA, zdefika. Prévni aspekty pfimého osvojeni.[online].[27. listopadu 2010]. Dostupné na
<http://www.materska-nadeje.cz/PRaVNi%20ASPEKTY%20PriMeHO%200SVOJENi%203.5.2004.pdf>.
*® KRALICKOVA, zderika. Prdvni aspekty pfimého osvojeni.[online].[27. listopadu 2010]. Dostupné na
<http://www.materska-nadeje.cz/PRaVNi%20ASPEKTY%20PriMeHO0%200SVOJENi%203.5.2004.pdf>.
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Soud rozhodujici o navrhu na osvojeni je povinen k takové skutecnosti bez dalSiho
ptihlédnout.*!

Prolomeni zasady, Ze souhlas rodi¢i ma byt udélen v soudnim fizeni, je tzv.
blanketovy souhlas. (§68a ZoR). V ném nalezneme, ze souhlasti rodi¢i neni tieba, jestlize
davaji souhlas k osvojeni pfedem bez vztahu k urcitym osvojiteliim. Souhlas pfedem musi byt
dan osobné pfitomnym rodiCem pisemné pied soudem nebo pied piisluSnym organem
socialné pravni ochrany déti. Podstatou tohoto zvlaStniho tkonu je, Ze je anonymni. Pfi
udélovani tohoto souhlasu musi byt feceno, kjakému druhu osvojeni se vyslovuje.
Blanketovy souhlas o osvojeni musi pfedchazet fizeni zprostfedkovani osvojeni a vlastnimu
fizeni o osvojeni ditéte. Dalsi dulezitou véci, kterou pfinesla novela zdkona je, ze souhlas
muze byt udélen az po 6 tydnech véku ditéte. Tato lhiita byla dana zejména proto, aby doslo
k ochrané¢ matek, které jsou v prvnim Sestined¢li, kritce po porodu a muze tak dojit
k neuvdzenému jedndni. Toto ustanoveni je taktéZ ve shodé se €l. 5 odst. 4 Evropské umluvy
o osvojeni. Souhlas lze odvolat toliko do doby, nez je dit¢ umisténo na zaklad¢ rozhodnuti do
péce budoucich osvojitelt. Rodi¢ po udé€leni blanketového souhlasu jiz nebude ucastnikem
fizeni o osvojeni. **

Dal$imi vyjimkami, které prolamuji zasadu povinnosti udélit souhlas rodich
s osvojenim, jsou tzv. kvalifikovany nezajem a absolutni nezajem. Ob¢ vyjimky najdeme
upraveny v § 68 ZoR. Jestlize rodi¢e po dobu 6 mésicii soustavné neprojevuji opravdovy
zajem o dité, zejména tim, ze dité pravidelné nenavstévovali, neplnili pravidelné a dobrovolné
vyzivovaci povinnost k ditéti a nesnazi si v rdmci svych moznosti upravit rodinné a socidlni
povinnosti tak, aby je mohli plnit, mluvime o tzv. kvalifikovaném nezdjmu, kdy neni potieba
udéleni souhlasu od zékonnych zastupcti. §68 odst. 1 ZoR. Novel ¢. 91/1998 Sb. zadkona o
roding uptesnila potom pojem kvalifikovaného nezajmu pro potieby pravni praxe.

Odstavec druhy §68 ZoR upravuje absolutni nezijem. Jestlize rodice neprojevili po
narozeni po dobu dvou mésicii Zaddny zajem a nebrdnila jim v tom zaddnd vézna piekazka,
jedna se o absolutni nezajem. K této otazce se vyjadtil i ustavni soud ve svém nalezu 1. US
669/02. Dle odstavce 3 §68 ZoR zopakoval, ze je tfeba naplnéni podminek ptedchozich dvou
odstavcll, o kterych potom rozhodne soud. Kdyby nedoSlo knaplnéni podminek

kvalifikovaného a absolutniho nezdjmu a nebyl ud€len souhlas rodice, doslo by k poruseni

*! Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne24. Listopadu 2005, sp. zn 30 Cdo 415/2005.
*> HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, zékon o registrovaném partnerstvi, komentdr. 4. vydani.
Praha:C. H. Beck, str. 340-341 (§68a).
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zéakladniho prava na spravedlivy proces ve smyslu ¢l. 36 odst. 1 LPS a zaroven k poruseni ¢l.
2 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, protoze soud by tak zasahl do prava
na respektovéani rodinného zivota. *

Novela zdkona o rodin€ €. 91/1998 Sb., pfinesla posileni postaveni nezletilého rodice,
ktery taktéz udili souhlas s osvojenim ditéte, i kdyz vzhledem ke svému véku nema
rodicovskou zodpovédnost. Dals§i zminku o nezletilém rodi¢i pfinaSi zminény §68 odst. 2,
ktery tika, Zze ustanoveni tykajici se kvalifikovaného a absolutniho nezdjmu se tykaji taktéz
nezletilého rodice. Dalsi zménu, kterd tato novela pfinesla, je posileni postaveni otce ditcte, za
které¢ho neni matka provdana. Muz, ktery tvrdi, ze je otcem ditéte miize byt nove iniciatorem
fizeni o urceni otcovstvi a nové byl pridan §70a ZoR, ktery tika, Ze dit¢ nemuze byt osvojeno,
dokud rozhodnuti soudu v fizeni o urceni otcovstvi zahijené na ndvrh muze, ktery o sobé

;v . . , ‘o , . 44
tvrdi, Ze je otcem osvojovaného ditéte, nenabude pravni moci.

4.3.2. Zajem ditéte a spolecnosti na vytvoreni nového rodinného Zivota

Zakladnim kritériem pfi osvojeni je zajem ditéte. §65 odst. 2 nam fika, Ze osvojit l1ze
nezletilého, a to jen je-li mu osvojeni ku prospéchu. VSechny ostatni podminky a ptedpoklady
sleduji v podstaté naplnéni tohoto cile. Soud by se nemél spokojit pouze se svym usudkem,
ale mél by zhodnotit i posudky 1ékatt, détskych psychologl, odborniki, kteti mohou podat
rozbor dusevniho i télesného zdravi jak osvojence, tak osvojiteli. VétSinou se odbornici
shoduji na ndzoru, ze ne vSechny pravné volné déti jsou vhodné k osvojeni. Napiiklad déti
starS§itho véku, se Spatnymi zkuSenostmi zrodiny, nebo handicapované nejsou vhodné
k osvojeni. V takovém piipadé je v zajmu ditéte spise p&stounska péce.*

Jak bylo né€kolikrat zminéno osvojit lze pouze nezletilé dité. Osvojeni je jednim
z druhtt ndhradni rodinné péce a proto a hlavnim cilem je zajistit pfirozené prostiedi pro
vychovu ditéte, co nejvice podobné biologickému prostfedi. Proto by osvojeni zletilého
ztracelo svlij vyznam.

Dalsi, co je potfeba zjistit je zdravotni stav osvojence i osvojitele. §70 uklada tuto

povinnost soudu, ktery ma zjistit zdravotni stav na obou stranach, pficemz toto ustanoveni

* Tamtéz, str. 332 (§68).

* KRALICKOVA, Zderika. Prévni aspekty pfimého osvojeni.[online].[27. listopadu 2010]. Dostupné na
<http://www.materska-nadeje.cz/PRaVNi%20ASPEKTY%20PriMeHO%200SVOJENi%203.5.2004.pdf>.
*> VODAK, Pavel. Problémy osvojeni déti. Praha:Statni zdravotnické nakladatelstvi, 1967. str. 33-34.
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nesmi byt interpretovano tak, aby dochazelo k diskriminaci handicapovanych déti. Osvojitel
ma pravo znat, zda nejsou u biologickych rodi¢l néjaké zavazné dédické choroby. Poté, co

soud zjisti zdravotni stav ditéte, informuje osvojitele &i zakonné zastupce.*®

4.3.3. Souhlas nezletilého ditéte

V&l 12 Umluvy o pravech ditéte je garantovano pravo ditéte, které je schopno
formulovat své ndzory, tyto ndzory svobodné¢ vyjadiovat ve vSech zélezitostech, které se ho
tykaji, a témto ndzorim ma byt vénovana nalezita pozornost. Dité ma byt vyslySeno v kazdém
soudnim fizeni, které se ho tyka, a to pfimo nebo zprostfedkované.

V souladu stimto ustanovenim je proto nezbytny i souhlas nezletilého ditéte
k osvojeni. V nasi pravni tpravé nenajdeme konkrétni vékové hranice pro uc¢inéni konkrétnich
pravnich ukonli. Obecné se uplatni §9 ObCEZ. Podle tohoto ustanoveni maji nezletili
zpusobilost jen k takovym pravnim ukonum, které jsou svou povahou piiméfené rozumové a
volni vyspélosti, které odpovidaji jejich véku. Podle §100 odst. 3 OSR v fizeni, jehoZ
ucastnikem je nezletilé dité, které je schopno formulovat svoje ndzory, soud postupuje tak,
aby byl zjiStén jeho nazor ve véci. Aby nedochézelo timto ke zbyteCnym komplikacim ve
veci, pamatoval na to zdkon dovétkem, Ze tohoto souhlasu neni tieba, doslo-li by tim ke

zmateni ucelu osvojeni.

4.3.4. Vhodny osvojitel

Osobu osvojitele nalezneme rovnéz v zakoné o rodin€ v §64 a nasledujici, kde jsou
upraveny podminky, které musi osoba spliiovat, aby se stala osvojitelem. Osvojitelem se
muze stat pouze fyzicka osoba, ktera zarucuje zplisobem svého Zivota, ze osvojeni bude ku
prospéchu ditéte 1 spolecnosti. Opét je zde kladen diraz na z4jem ditéte, kdy nase pravni
Giprava je v souladu s ¢l. 3 Umluvy o pravech ditéte, ktera klade diiraz na to, aby byl zijem
ditéte pii jakékoliv Cinnosti tykajici se ditéte at’ uz ze strany soudu nebo socialni péce,
spravnich ufadt upiednostiiovan.?’

Osoba osvojitele musi vyhovovat nejen svymi osobnostnimi vlastnostmi, nicméné

taktéZ musi byt schopna dit¢ zabezpecit po finan¢ni strance, bytovymi prostory, musi byt

** HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, zderika. Ceské rodinné prdvo. 3. pfepracované a dopinéné vydani.
Brno:Masarykova univerzita, 2006. str. 294-295.

* HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, zékon o registrovaném partnerstvi, komentdr. 4. vydani.
Praha:C. H. Beck, str. 314(§ 64).
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schopen zajistit harmonické prostfedi pro vyvoj ditéte. Jeho samotny zajem se odrazi v tom,
ze osvojeni lze zahdjit jen na zadost osvojitele, kdy tedy vyjadiuje svobodnou vili a zdjem
vychovavat dite.

Obecny pozadavek bezuhonnosti mizeme spatfovat ve vyjadieni, ze osvojitelem
mohou byt pouze fyzické osoby, které zarucuji svym zpiisobem zivota, ze osvojeni bude ku
prospéchu ditéte 1 spolecnosti. Vedle povahovych ryst a dalSich osobnich dispozic jsou
soudem sledovany i moralni zasady a jejich respektovani. Aby soud mohl posoudit tyto
pozadavky, zpravidla si vyzadda informace z bydlisté, ze zaméstnani, vypisy z rejstiikll tresti.
Sleduje, jestli osoba osvojitele zije v prvém ¢i druhém manzelstvi, trvani manzelstvi a
podobng.*

Samoziejmé, Ze osvojitel musi mit pravni zpasobilost. Odstavec 2. §64 tikd, ze
osvojitelem nemiize byt ten, kdo nema pravni zptisobilost. Tomuto pozadavku pak nevyhovuji
tedy nezletili, kteti podle § 8 a 9 ObCZ. nemaji pln€ pravni zpiisobilost a dale ve smyslu §34
odst. 2 ZoR je pfiznana rodicovskd zodpoveédnost (souhrn rodi¢ovskych prav a povinnosti)
pouze zletilym osobadm. Osoba, kterd byla zbavena zplsobilosti nebo ji byla zplsobilost
soudem omezena, také nemiize naplnit pozadavky na vhodnou osobu osvojitele.*’

Co se tykd veku osvojitele, neni zde konkrétné stanovena v€kova hranice, vékova
hranice mezi osvojitelem a osvojencem by méla byt pfiméfend, jak vyplyva z ustanoveni §65
odst. 1. Dfivejsi pravni Gpravy nafizovali konkrétni vékovy odstup 15 az 18 let. Vzhledem k
tomu, ze osvojitel ma plnit funkci rodice, ptedpoklada se pfirozeny vékovy rozdil. Tak, aby
byl naplnén opét zajem ditdte. Ceské republika si pii ratifikace Evropské imluvy o osvojeni
pro osvojitele. Jedind podminka, kterd musi byt v tomto smyslu splnéna je, aby byl mél
osvojitel zptisobilost k pravnim ukontim. Dle ¢lanku 7 Umluvy o osvojeni je potom nejnizsi
vékova hranice 21 let a nejvySsi 35 let. Co vSak soud musi v jednotlivych piipadech
posuzovat je to, jestli osoba osvojitele je schopna v daném véku naplnit vSechny potieby
ditéte.

§70 se vénuje zdravotnimu stavu osvojitele, kdy povinnosti soudu je, zjistit zdravotni

stav, osobni dispozice a motivaci k osvojeni. Déle posoudit, zda se zjisténé véci nepfici

*® HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, zderika. Ceské rodinné prdvo. 3. pfepracované a dopinéné vydani.
Brno:Masarykova univerzita, 2006. str. 297.

* HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, zékon o registrovaném partnerstvi, komentdr. 4. vydani.
Praha:C. H. Beck, str. 316-317(§ 64).
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s ucelem osvojeni. Vysledky svého Setfeni potom ozndmi osvojitelim nebo zdkonnému
zastupci.

Dalsi pozadavek sice neni vyslovné v zidkoné stanoven, nicméné vyplyva
z jednotlivych ustanoveni a také ze samotného ucelu osvojeni. Jednd se o piekazku
piibuzenstvi. Mezi osvojitelem a osvojencem nesmi existovat ptibuzensky pomér. Vseobecné
je zastavan nazor, Ze neni mozné osvojeni mezi piibuznymi v fad¢ pfimé a mezi sourozenci.
Osvojeni prarodi€i by potom brénil pozadavek pfimétené¢ho vékového rozdilu. V takovychto
ptipadech by potom vzhledem k pravnim nasledkim osvojeni dochéazelo k zdvaznym
deformacim rodinnych vztahli, protoZe mezi osvojencem a osvojitelem ma vznikat
piibuzensky pomér jako mezi rodi¢em a ditétem. V praxi by pak dochéazelo ke komplikacim
vzhledem k dédickému pravu. Soudni praxe uzndvd osvojeni mezi vzdalenéjSim
ptibuzenstvem. *°

Osvojitel je také povinen pfijmout podle zakona o socidlné¢ pravni ochrané déti
pripravu k piijeti ditéte do rodiny, jestlize organ socialné pravni ochrany povazuje takovou
ptipravu za ucelnou (§21odst. 5 pism. h SPO). Pfijeti ditéte do rodiny pfedstavuje zdvaznou
zménu v zivoté rodiny a je ¢asto nezbytna odbornd pomoc, aby se zvladla nova situace. Proto
krajsky ufad podle §11 odst. 2 ZSPO zajistuje odbornou ptipravu fyzickych osob vhodnych
stat se osvojiteli k pfijeti ditéte do rodiny a poskytuje témto osobam poradenskou pomoc
souvisejici s osvojenim. Tato ptfiprava slouzi zejména k tomu, aby si osvojitelé uvédomili
zévaznost svého rozhodnuti.”'

V §66 zdkon vyslovné stanovi, Ze spolecné mohou nezletilé dit€ osvojit pouze
manzelé. Vedle spoleéného osvojeni zdkon ptipousti i osvojeni individualni tedy jednou
osobou. K osvojeni nezletilce jako spolecného ditéte mize dojit bud’ tim zplisobem, Ze je oba
manzelé osvoji zaroven, tomu se fika simultdnni osvojeni, anebo tak, ze nejdiive osvoji jeden
z manzeld a druhy manzel az nésledné-tzv. sukcesivni osvojeni. Vzdy se jednd pouze o jedno
osvojeni.’> Kdyz osvojuje dité jen jeden z manZeld, vyZaduje i zde zdkon souhlas obou

manzeld a to i v tom piipadé, Ze neziji spolu. Souhlas neni potieba, je-li jeden z rodic¢i zbaven

*® HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdefika. Ceské rodinné prdvo. 3. ptepracované a doplnéné vydani.
Brno:Masarykova univerzita, 2006. str. 296-297.

>1 NOVOTNA, Véra. In BURDOVA, Eva. Zdkon o socidlné-prdvni ochrané déti. Komentér. 3 aktualizované a
doplnéné vydani. Praha: Linde, 2007. str. 88(§21).

>2 HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, zdkon o registrovaném partnerstvi. Komentdr. 4. vydani.
Praha:C. H. Beck, str. 322-323(§ 66).
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zpusobilosti k pravnim tkonim, nebo je vyzadani souhlasu spojeno s tézko piekonatelnou

ptekazkou (§66 odst. 2 ZoR).

4.3.5. Obligatorni preadop¢ni (zatimni) péce

Preadopéni péci najdeme upravenou § 69 ZoR. Pied rozhodnutim soudu o osvojeni
musi byt dit¢ po dobu nejméné tifi mésicti v péci budouciho osvojitele, a to na jeho naklad.
Jestlize budouci osvojitel o dité¢ pecoval jako péstoun nebo porucnik tato preadopéni péce se
nevyzaduje, pokud tato péce trvala alesponn 3 mésice. To plati, i jestlize osoba budouciho
osvojitele o dité€ peCovala pouze fakticky, bez Gfedniho rozhodnuti. Naptiklad v ptipad¢, Ze se
ujala ztracen¢ho ditéte nebo pecovala o dité, které mu rodic¢e kratkodob¢ svéfili. Opét musi
byt splnéna lhita tfi mésich. Jestlize se dité¢ nachazi v ustavu, a to na zaklad€ rozhodnuti
soudu nebo svéteni rodic¢l, mize o svefeni ditéte do péce budoucich osvojitelll rozhodnout
pouze organ socialné pravni ochrany. Pokud dit€ neni v ustavu, ale napiiklad u rodich, u
ptibuznych nebo v zafizeni pro déti vyzadujici okamzZitou pomoc, jsou opravnéni o svéieni
ditéte do budouci péce osvojitelii rozhodnout pouze rodice, nebo jini zdkonni zastupci (ne

nezletili).”

4.4. Podminky pro nezrusitelné osvojeni

Smyslem a poslanim osvojeni, a to zejména nezrusitelného osvojeni, je vytvorit mezi
ditétem a osvojitelem takové vztahy, jako jsou mezi rodi¢i a détmi. Vznika tak ,,rodiCovsky
vztah®. Osvojeni, které nelze zrusit, vSeobecné vyvolava predstavu o tom, Ze jde o rozhodnuti
definitivni, zajiStujici osvojitelim naprostou rovnost s postavenim s rodi¢i pokrevnimi.
Takové zaveéry pouze potvrzuje dikce zdkona §74\1 ZoR, ktera zcela jasné uvadi, ze v ptipade
nezrusitelného osvojeni soud na navrh rozhodne, aby osvojitel byl zapsan v matrice misto
rodi¢e. O takovém zédpisu pak mize soud rozhodnout i dodatecné, a to za podminek, ze

osvojenec nedosahl zletilosti (§77 ZoR).™

>3 Osvojeni.[online].fod.cz,11. listopadu 2010 [cit. 28. listopadu 2010]. Dostupné
na<http://www.fod.cz/stranky/adopce/nrp/osvojeni.htmo.

>* NOVAK, Tomas, PRUCHOVA, Bohumila. Problémy s tajemstvim nezruitelného osvojeni. Prévo a rodina ,2004,
roc¢.6, ¢. 10, str. 9-11.
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Osvojeni nezrusitelné neboli osvojeni druhého stupné je upraveno v zakoné o rodin¢ v
§ 74. Takto osvojit mohou pouze manzelé, nebo jeden z manzell, ktery Zzije s nékterym
zrodi¢h ditéte. Vyjimecné¢ muze takto osvojit 1 osamécla osoba, jestlize jsou jinak
predpoklady, Ze toto osvojeni bude plnit svoje spolecenské poslani. V takovém piipadé soud
rozhodne, aby byl z matriky vypustén zapis o druhém rodici ditéte (§74/2 ZoR).

Nezrusitelné Ize osvojit jen dité starsi jednoho roku (§75). Jak je patrno z nazvu toto
osvojeni nelze zrusit. Pokud ovSem osvojitelé nemohou nebo nechtéji o osvojené dité osobné
pecovat, maji stejné moznosti jako v pripad¢ vlastniho ditéte. Na fadu by prislo svefeni ditéte
do péce jiné fyzické osoby, do zafizeni vyZzadujici okamzitou pomoc nebo v krajnim ptipadé
do ustavni vychovy. Nezrusitelné 1ze po roce véku osvojit 1 dité, které bylo pied tim osvojeno
zruSitelné. V praxi Casto dochédzi k tomu, ze dité je nejdfive osvojeno zruSitelné, zejména
kojenci a po dosazeni jednoho roku veku ditéte se prechdzi po splnéni podminek a osvojeni
nezrusitelné.>

Nezbytnou podminku pro nezruSitelné osvojeni je i zapis do knihy narozeni. To
znamena, ze osvojitelé budou zapsani v matrice i v rodném list€¢ namisto pivodnich rodict.
V matrice zapis o piivodnich rodi¢ich zlstava v poznamce, coz néktefi osvojitelé nevédi a
domnivaji se, Ze z dikce na misto biologickych rodi¢li, znamend, ze biologicti rodice se ze

zapisu v matrice ztrati. Zletilé osvojené dit€¢ ma pravo do matriky nahlédnout.

4.4.1. Pfreména osvojeni

Rozhodnuti o nezruSitelném osvojeni miize soud v novém soudnim fizeni ucinit i
dodatecné. Hovofime potom o preméné osvojeni. Opacny piipad vSak nase pravni uprava
nepiipousti. Nezrusitelné osvojeni se nemize preménit na osvojeni zruSitelné. Pro rozhodnuti
o pfemené osvojeni je potifeba navrhu osvojitele. NezrusSitelné osvojeni tedy miize vzniknout
bud’ piimo, nebo dodate¢nou pfeménou zruSitelného osvojeni na nezruSitelné. Nebyl-li

v fizeni o osvojeni osvojenec slysen, neni k tomuto rozhodnuti zapotiebi jeho souhlasu.®

>> Osvojeni.[online].fod.cz,11. listopadu 2010 [cit. 28. listopadu 2010]. Dostupné
na<http://www.fod.cz/stranky/adopce/nrp/osvojeni.htmo.

*® HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, zdkon o registrovaném partnerstvi. Komentdr. 4. vydani.
Praha:C. H. Beck, 2009, str. 370-371(§77).
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5. Rizeni o osvojeni a jina Fizeni

Samotnému fizeni o osvojeni predchazi jesté¢ n€kolik fazi. Pravni Uprava institutu
osvojeni zaznamenala velké zmény po pfijeti novely jak zdkona o rodiné, tak obcanského
soudniho tadu. Dalsi zakon, ktery se zacal zabyvat problematikou osvojeni, je zakon o
socialn€ pravni ochrané déti, ktery noveé upravuje zprostiedkovani osvojeni. Jednotlivé faze,
které tedy predchazeji samotnému fizeni o osvojeni, jsou: Incidenc¢ni fizeni neboli fizeni o
uréeni, zda je potfeba souhlasu rodi¢e s osvojenim, fizeni o preadopcni péci, fizeni o
zprostiedkovani osvojeni. V nasledujicich kapitolach se budu vénovat procesnim aspektiim

osvojeni, jednotlivym fizenim.

5.1. Tzv.inciden¢ni Fizeni

Toto fizeni je procesné¢ pravnim obrazem ustanoveni §68 ZoR. Je to fizeni o urceni,
zda je potieba souhlasu rodi¢t k osvojeni ditéte. Upravu nalezneme v zakoné ¢. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni fad, ve znéni pozdéjSich pravnich piedpist, konkrétné v ustanovenich §180a
odstavce 1-4, §180b.

Termin incidenéni fizeni bylo zavedeno az novelou zdkona ¢. 91/1998 Sb, kterd novée
upravila kvalifikovany a absolutni nezajem u rodicl, kteti jsou zakonnymi zastupci ditéte.
Povinnost soudu je potom podle §68 odst. 3 ZoR ur€it, zda jsou splnény tyto podminky bud’
kvalifikovaného, nebo Zadného zajmu. V tom piipadé¢ by potom nebyl vyZadovéan souhlas
rodi¢t k preadopéni péci, ani k vlastnimu osvojeni ditéte. Rodi¢e nebudou ani ucastniky fizeni
0 osvojeni.

Aby byla splnéna podminka kvalifikovaného nezdjmu, rodi¢ nesmi projevovat
soustavné opravdovy zajem po dobu 6 mésict. Termin opravdovy z4jem je t€zké specifikovat.
Zakon o rodin¢ uvadi pouze ptikladmo, jak se opravdovy zajem projevuje. Spociva zejména
v tom, Ze rodiCe plni pravidelné a vCas svoji vyzivovaci povinnost vuci ditéti (§85 ZoR), snazi
si dobrovoln¢ upravit své rodinné a socidlni podminky tak, aby se mohl o dit¢ starat, dit¢
pravidelné navstévuje, je snim v kontaktu, zajima se o jeho zdravotni stav, o to jak prospiva,
jak se mu dafi. Rodi¢iim je umoznéna dostate¢né¢ dlouha doba 6 méesictim, kdy maji moznost

prokazat, Ze o dité jevi zajem. Pokud tak neéini, davaji najevo sviij kvalifikovany nezajem.”’

>’ NOVOTNA, Véra, PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkdm osvojovdni déti. Praha: Linde, 2004. str. 56.
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Pti tivahach, jak v oblasti projevovani opravdového nebo absolutniho nezajmu musi
soud vzdy zohlednit okolnosti, ve kterych se rodi¢e nachazeji. To znamend, soud nemuize
pficist k tizi rodi¢i jeho zavazny zdravotni stav nebo jiné psychiku ovliviiyjici faktory,

v disledku kterych nemohli rodice projevovat zajem o dité. Soud tedy zjistuje, zda se jedna o

Vrwe

zéavaznymi prekazkami.”

Pii projevovani absolutniho nezdjmu plati v podstaté tytéZ podminky s tim rozdilem,
ze doba, ktera byla u kvalifikovaného nezdjmu 6 mésict, jsou zde zkraceny na meésice dva.
Jedna se o situaci hned po narozeni ditéte. Zadnym zijmem se rozumi napiiklad to, kdyz
rodi¢e po narozeni ditéte neprojevi telefonicky ani pisemné zdjem o dité, dit¢ nenavstivi,
neplni svoji zdkonem ulozZenou vyzivovaci povinnost. Neusiluji ani o to, aby dité bylo u nich,
v jejich péci.

V souvislosti s absolutnim nezdjmem zminim kratce otdzku anonymnich porodii a
porodi s utajenim totoznosti matky. V pfipadé, Ze matka ditéte neni viibec znama, naptiklad
odlozi dit¢ do tzv. baby boxu, jde o dit&, u kterého neni zjist€na totoznost. Policie provadi
patrani po rodicich a poté, co se nepodafi zjistit totoznost, mize byt dité zarazeno do seznamu
déti vhodnych k osvojeni. V druhém piipad€ je totoZznost matky znama, je vSak zapeceténa
v obalce zdravotnického zafizeni, kde doslo k porodu. V tomto ptipad¢, kdy zname totoznost
matky (50a ZoR) je tfeba zahdjit fizeni podle 68/3 ZoR a zjistit miru nezdjmu matky ditcte.
Jestlize se matka nebo otec ditéte rozhodnou pecovat o své dité, je tfeba jim to umoznit a
respektovat jejich rodi¢ovska prava a povinnosti.”’

Zakon tuto lhlitu zejména zkratil proto, ze se jedna o dit€¢ novorozené, které v piipadé
absolutniho nezdjmu ma pak moznost vyrustat hned od zacatku v ndhradni roding, bez pobytu
v dalich zatizenich.*

O splnéni téchto podminek rozhoduje tedy soud a to podle §68 odst. 3 ZoR. Toto
fizeni se zahajuje na navrh orgdnu socidlné-pravni ochrany déti, ktery zde plni funkci
opatrovnika. Neni vylou¢eno, aby navrh na zahdjeni fizeni podal druhy rodi¢. Ugastniky
fizeni se tak stava dité, které je zastoupeno organem socidlné pravni ochrany déti, tento organ
neni ucastnikem, vystupuje zde jako opatrovnik a dale rodice, jsou-li zakonnymi zéstupci

ditéte. Zakon zde ptipousti, ze 1 nezletily rodi¢ se stdva ucastnikem fizeni, i kdyz neni

>® HOLUB, Milan a kol. Zdkon o rodiné:komentdF a predpisy souvisejici. Praha: Linde, 2007, str. 172(§68).

>* HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, zékon o registrovaném partnerstvi. Komentdr. 4. vydani.
Praha:C. H. Beck, str. 335 (§68).

0 NOVOTNA, Véra, PROSOVA, Lenka. K vybranym otdzkém osvojovdni déti. Praha: Linde, 2004. str. 57
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zdkonnym zastupcem ditéte. Je-li starsi 16 let, je mu pfizndna plnd procesni zplsobilost dle
§20 OSR.*!

Procesni stranka fizeni je upravena v §180a a 180b OSR. Vécné piisluiny v této véci
bude okresni soud podle §9/1 a mistné pak bude piislusny soud podle § 88 pism. ¢ OSR. Pro
dokazovani plati zédsada vysSetfovaci, kdy soud si musi zjistit vSechny potiebné materialy,
udaje proto, aby mohl zjistit, zda se jedna opravdu o podminky, které jsou vysloveny v §68.
Soud je povinen provést i jiné diikazy, neZ ty, které navrhli Gcastnici. (120/2 OSR). Toto
fizeni reflektuje zasady Cl. 6 Umluvy o ochrané lidskych prav a svobod. To znamena, Ze neni
mozné, aby soud ur€il otazku nezajmu bez ucasti rodic¢u a tak je zbavil moznosti Gc¢asti na
dalsich fizeni o osvojeni. Proto bylo tfeba vytvofit pro toto fizeni samostatnou kategorii, ktera
se bude projednavat pied samotnym fizenim o osvojeni. ©

Dalsi véc, ktera je vfizeni potfeba pfesné zjistit, je pocatek plynuti zakonem
stanovené minimalni lhaty pro prokdzani nezajmu. To znamena Sestimésicni a dvoumésicni
lhttu. Kazdy piipad se posuzuje individudln€. Soudni praxe vétSinou za pocatek lhity
povazuje posledni navstévu rodi¢e nebo umisténi ditéte do vychovného ustavu. Do lhiity se
bude zapocitavat i doba, kdy je dit€¢ v pé¢i budoucich osvojiteld, bylo-li jim dité svéfeno prave
biologickym rodi¢em, nikoli organem socialné pravni ochrany, ktery pfichdzi na fadu pravé
az po uplynuti danych lhait. Sestim&si¢ni i dvoumésiéni Ihiita musi byt z dasového hlediska
chapany vzdy v celku. Ob¢ lhiity musi byt splnény jiz ke dni poddni navrhu na zahajeni
tohoto fizeni.”

Tato nové Uprava, ktera vnesla potifebu tohoto zvlaStniho druhu zfizeni, byva Casto
kritizovana. Jako hlavni divod je uvadény fakt, Ze se jednd o pritahy v ramci fizeni o
osvojeni. Nelze skutecné vyloucit, ze se fizeni protdhne, nékdy zejména tim, ze rodice jsou
nedostupni a opatieni jejich souhlasu je obtizné. Proto hlavnim ukolem orginu socialné
pravni ochrany je postupovat tak, aby nedochédzelo ke zbytecnym pratahtim. Stejné tak se ma
chovat soud pfi zjiStovani potiebnych informaci. Cilem fizeni nema byt zkomplikovani fizeni
o osvojeni. V souladu s mezindrodnimi dokumenty musela i naSe uprava dodrzet prava

vyplyvajici z¢l. 6 Umluvy o ochrané lidskych prav a svobod, kdy kazdy ma pravo na

®1 SKAROVA Marta a kol. In FRINTOVA, Dita. Ob&ansky soudni f4d s vysvétlivkou a judikaturou. Komentaf. 4
vydani. Praha: Linde, 2009 str. 578-579(§180a).

52 SKAROVA Marta a kol. In FRINTOVA, Dita. Ob&ansky soudni ad s vysvétlivkou a judikaturou. Komentat. 4
vydani. Praha: Linde, 2009 str. 578-579(§180a).

> HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, zékon o registrovaném partnerstvi. Komentdr. 4. vydani.
Praha:C. H. Beck, 2009, str. 337 (§68).
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spravedlivy proces. Jedna se zde o zasah do rodiCovské zodpovédnosti, tudiz musi byt
postupovano dle zakona. Stejné tak se ale uplatni zasada, Ze zdjem ditéte je prvorady. Proto se
postupuje tak, aby potieby ditéte byly co nejvice zohlednény.

Zéakon o socialné¢ pravni ochrané déti piispiva k urychleni feSeni situaci, kdy je dité
opusténo rodici, matkou, nebo v pfipad¢ nezdjmu a to zejména v § 10 odst. 4 a 5 tohoto
zakona. Dit¢ musi vyhovovat piikladné definici §6/1 ZSPO, to znamena dit¢, kterému nalezi
socialné pravni ochrana, ditg, jehoZ rodice z vaznych objektivnich nebo subjektivnich divodi
neplni nebo nemohou plnit, nebo nedostatecné plni povinnosti vyplyvajici z rodi¢ovské
zodpovédnosti. V tom piipadé, Ze statni orgdn, povérena osoba, Skolské zatizeni, zdravotnické
zafizeni zjisti, ze se jednd o dit¢ podle §6/1, maji povinnost bez odkladu nahlésit tyto
skutecnosti obecnimu ufadu obce s rozsifenou plsobnosti. Smyslem tohoto ustanoveni je
potom ¢init vSe ze strany organil a instituci, aby doslo k odstranéni negativného stavu ditéte.
V §10/5 se tesi situace opusténi ditéte matkou ve zdravotnickém zatfizeni. Zdravotnické
zafizeni podléha taktéz povinnosti oznamit tuto skute¢nost obecnimu Gfadu obce s rozsifenou
pusobnosti, Ze matka po narozeni ditéte dité¢ opustila. Oznamovaci povinnost je pak spojena
s ¢innosti organu socidlné pravni ochrany, ktery sleduje lhity, vyse uvedené skutecnosti a to
za u&elem véasného podani navrhu nebo podnétu na vyfeseni situace.®*

Z §180b OSR pak vyplyva, Ze pravomocny rozsudek o tom, Ze neni potieba souhlasu
rodict k osvojeni, soud mize zrusit, doslo-1i ke zméndm pomeéru. Navrh na zruSeni mize byt
podan az po uplynuti jednoho roku od pravni moci rozsudku. Zménou pomért je mysleno, jak
na strané ditcte, tak na stran€ rodict. Timto ustanoveni Ize zménit rozhodnuti soudu, kdy bylo
zjisténo, ze rodice po rozhodnou dobu neprojevovali zdjem a proto ztratili moZznost ucastnit se
na dalSich fizeni o osvojeni. V piipadé€ vSak, Ze se ditéti nenasla vhodna néhradni péce a dité
je v ustavni vychové a v priabéhu toho doslo ke zméndm pomérd na strané rodict, ktefi si
urovnali své socidlni a rodinné zazemi tak, aby dit€¢ mohlo vyristat ve svém biologickém
prosttedi, 1ze na navrh rozhodnuti soudu zrusit. ©

To vSak neplati, bylo-li jiZ osvojeno, nebo zahajeno fizeni o osvojeni, nebo bylo dité
sveéteno do péce budouciho osvojitele, anebo bylo-li zahdjeno fizeni o svéteni ditéte do péce

budouciho osvojitele.(§180b odst. 2 OSR).

64 BURDOVA, Eva. In NOVOTNA, Véra. Zdkon o socidlné-prdvni ochrané déti. Komentar. 3 aktualizované vydani.
Praha:Linde, 2007. str. 33-36(§10).

® SKAROVA Marta a kol. In FRINTOVA, Dita. Ob&ansky soudni ¥ad s vysvétlivkou a judikaturou. Komentat. 4
vyddni. Praha: Linde, 2009 str. 580(§180b).
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V dtsledku incidenc¢niho fizeni se neméni status ditéte. BiologicCti rodice ziistavaji
pravné rodi¢i, coz ma dal$i vyznam zejména tehdy, jestlize se pro jejich dit¢ nepodati
zprostiedkovat osvojeni. Inciden¢ni fizeni neni potieba v ptipadé, ze rodice nejsou zakonnymi

zéstupci ditdte, nebo dali souhlas pfedem bez vztahu k urgitym osvojitelim.®

5.2. Rizeni o predadopéni (zatimni) péci

Hmotn¢ pravni upravu preadopéni péce nalezneme v § 69 ZoR. Smyslem predadopéni
péce je, aby se osvojitel s osvojencem vzajemné poznali a zjistili, zda bude mozné spolecné
souziti. Osvojeni znamena velky zasah do rodinné pravnich vztahti, proto je zde ze zékona
povinnost, aby dité bylo po dobu tii mésict v péci budouciho osvojitele a to na jeho naklady.
Osvojitel si mize ovétit svoje schopnosti vychovévat cizi, malé, ba naopak dité pubertalniho
veku, ptipadné dité zdravotné postizené.

K tomu, aby osvojitel poznal svoje schopnosti, poptipadé, aby se mu dostalo odborné
pomoci pii pfipravé na budouci roli osvojitele, slouzi institut ptipravy budoucich osvojiteld,
ktery je upraven v § 11 odst. 1 pism. d ZSPO, ktery zde byl jiz jednou zminiovan v ramci
kapitoly tykajici se osoby osvojitele. Tuto pomoc poskytuje obecni ufad obce s rozsifenou
plsobnosti a je ur¢en osobdm, které uz jsou evidovany jako osoby vhodné stat se osvojiteli.®’

Za ucelem pozndni, zda bude osvojeni uspesné a zda bude v z4jmu ditéte, slouzi
ustanoveni § 19 odst. 5 ZSPO. Zde je zakotvena povinnost obecniho ufadu obce s rozsifenou
pusobnosti sledovat vyvoj déti, které byly svéfeny do vychovy jinych fyzickych osob, nez
jsou jeho biologicti rodice a navstévovat dité v prostfedi, ve kterém se praveé nachéazi. Lhiita
byla stanovena jednou za 3 mésice v obdobi prvnich 6 mésici péce nahrazujici péci vlastnich
rodi¢t. Déle dle potfeb a zajmu ditéte. Osoby, kterym bylo dité sveéfeno, maji povinnost
s organem socidlné¢ pravni ochrany spolupracovat, poskytnout nezbytné informace, coz
vyplyva z § 53 odst. 2 a 3 ZSPO .Pokud by neplnili svoje povinnosti, mohou byt pokutovany
az do vysky 20 000K¢ (§530dst. 5 ZSPO).

O preadopcni péci tedy rozhoduje organ socidlné pravni ochrany déti. Organem

ptislusnym vydat rozhodnuti je obecni tiad obce s rozsifenou ptsobnosti podle mista trvalé¢ho

% HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdefika. Ceské rodinné prévo. 3. piepracované a doplnéné vydani.
Brno:Masarykova univerzita, 2006. str. 304.

% NOVOTNA, Véra. In BURDOVA, Eva. Zdkon o socidlné-prdvni ochrané déti. Komentat. 3 aktualizované a
doplnéné vydani. Praha: Linde, 2007. str. 40 (§11).
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bydlisté ditéte (§19 odst. 1 pism. a, §61 odst. 1 ZSPO), ktery mize k rozhodnuti ptistoupit jen
tehdy, je-li dit¢ v Ustavu zrozhodnuti soudu nebo z vile rodici. Jestlize se rodi¢ sdm
rozhodne dité svéfit jiné osobé, nepfislusi o tom organu socidlné pravni ochrany rozhodovat.
Jde-li o osvojeni do ciziny nebo z ciziny, je piislusnym orginem Ufad pro mezinarodng
pravni ochranu déti. Oba potom rozhoduji ve spravnim fizeni a vysledkem fizeni je spravni
rozhodnuti. Pokud dojde ke svéteni ditéte do péce budoucim osvojitelim, je obecni ufad
povinen o tomto rozhodnuti informovat ve lhiit¢ 15 dnli ode dne rozhodnuti pfislusny soud.
Odvolani proti témto rozhodnuti nemé odkladny u¢inek.*®

§ 64 ZSPO néas informuje o tom, kdo je UcCastnikem tohoto pfedadopcniho fizeni.
Z odstavce jedna se dozvidame, Ze v fizeni o svéfeni do péce budoucich osvojitelii nejsou
rodice ditéte ucastniky fizeni, jestlize jimi nejsou v fizeni o osvojeni podle zvlaStniho
predpisu. Tim zvla§tnim piedpisem je v tomto piipadé ob&ansky soudni ¥ad. Z §181 OSR
vyplyva, ze rodice nejsou ucastniky fizeni o osvojeni v ptipadech, kdy soud rozhodl v fizeni,
jehoz ucastniky jsou rodice a dité, Ze k osvojeni neni tieba souhlasu rodici osvojovaného
ditéte, ackoliv jsou zdkonnymi zastupci. Druhy ptipad, kdy rodice nejsou tcastniky, je ten,
kdy jsou zbaveni rodi¢ovské zodpovédnosti, nebo nemaji zpiisobilost k pravnim tkonim
v plném rozsahu, a treti pfipad je tzv. blanketovy souhlas. Rodi¢e dali pfedem souhlas
k osvojeni bez vztahu k uréitym osvojitelim. To samé se tedy uplatni v fizeni o svéfeni ditéte
do pé&e budoucich osvojitelii pravé za téchto podminek. Ugastnikem fizeni v Fizeni o zafazeni
do evidence zadatell o zprostfedkovani osvojeni nebo péstounské péce je pouze zadatel.

Pokud se rozhodne osvojit péstoun dité, které mu je svéiené do pestounské péce,
nevyZzaduje se v tomto piipadé€, aby mél péstoun po dobu pied rozhodnutim soudu o osvojeni
dit¢ ve své péci na svoje naklady, trvala-1i péstounskd péce, alespoit 3 mésice.(§ 69 odst. 3
ZoR). Preadopéni péce je zde nahrazena péci péstounskou. Ostatni hmotné pravni podminky
musi byt vSak splnény. Obdobny rezim plati 1 v ptipadé, kdy se rozhodne osvojit dité osoba,
které bylo svéfeno dité do vychovy jako jiné fyzické osobé nez rodici, nebo kdyz chce osvojit

poruc“:nik.69

68 NOVOTNA, Véra. In BURDOVA, Eva. Zdkon o socidlné-prdvni ochrané déti. Komentar. 3 aktualizované a
doplnéné vydani. Praha: Linde, 2007. str. 72 (§19).

% HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, zékon o registrovaném partnerstvi. Komentdr. 4. vydani.
Praha:C. H. Beck, 2009, str. 348(§69).
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5.3. Rizeni o zprostiredkovani osvojeni

Postup pii osvojeni je tedy nasledujici. Nejdiive se musi zjistit, zda je potieba
souhlasu rodic¢ii k osvojeni, tedy v fizeni, kde soud zkoumad, zda jsou naplnény ptedpoklady
kvalifikovaného ¢i absolutniho nezajmu. Jestlize se tak stane, rodic¢e se dale neti¢astni dalSich
fazi tfizeni. Nez soud rozhodne o tom, Ze miize dojit k osvojeni, musi byt dité svéfeno do
piredadopcni péce, proto aby si ob¢€ strany vyzkousely spolecné souZiti.

Féaze zprostfedkovani osvojeni spo¢iva ve vyhledavani déti vhodnych k osvojeni a
v nalezeni osvojitelit vhodnych pro tyto déti. Osvojeni se zprostiedkovava jen na zadost
fyzické osoby, kterd ma zdjem osvojit dité¢. Tato Zadost se pak podava u krajského uradu.
Zprostiedkovani osvojeni v Ceské republice zajistuje Ministerstvo prace a socidlnich véci, ve
vztahu k ciziné je to pak Utad pro mezinarodnépravni ochranu déti. Je mozné, aby si
potencialni zdjemce o osvojeni ditéte sam nasel vhodné dité, které by chtél nasledné osvojit a
aby s nim navazal prvni kontakty, a v ptipadé€ zadjmu navrhl soudu svéteni do tzv. ptedadopcni
péce. V téchto piipadech vSak cCasto hrozi, Ze osvojené dit¢ bude zakonnymi zastupci
zneuzito, napk. e bude dit& prodano.”™

Postup zprostiedkovani a postup zadateld pii uplatiiovani zadosti o osvojeni ditéte,
dale postup organu socidln¢ pravni ochrany pti hledani vhodnych osvojiteli upravuje zakon o
socialn€ pravni ochrané déti.

Zprostfedkovanim tak za¢ind samotny proces zajiStovani nahradni rodinné péce.
Zakon poskytuje potiebnou pravni jistotu a odpovidajici ochranu jejich opravnénych zajma.”!

Vyznamnym meznikem bylo pfijeti zdkona o socidln€ pravni ochrané déti, kterym
doslo ke stanoveni zasadnich zadkonnych postupid, jez chrani zajmy déti i budoucich

osvojiteld. Proces zprostfedkovani ma nékolik fazi tyto faze jsou vyjmenované v § 19a ZSPO.

5.3.1. Vyhledavani déti vhodnych k osvojeni

Za prvni fazi uvadi §19a ZSPO vyhleddvani vhodnych déti k osvojeni. Dit¢ by mélo
spliiovat podminky, které jsou uvedeny v §2 odst. 2. Zakon o SPO ukladé v tomto ustanoveni
povinnost poskytnout socialn¢ pravni ochranu vSem détem uvedenych v tomto odstavci bez
ohledu na jakékoliv zvla§tnosti. Zakon je v souladu s ¢lankem 2 Umluvy, kdy se smluvni

zavazuji respektovat a zabezpecit prava kazdému ditéti nachazejici se pod jejich jurisdikei bez

70 MASEK, Daniel. Osvojeni ditéte. Prdvo a rodina. 2001, &, str. 19.
& Zprostredkovdni osvojeni [online]. MPSV.cz, [cit. 1. prosince 2010]. Dostupné na¢
http://www.mpsv.cz/cs/7298>.
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jakékoliv diskriminace podle rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka, naboZenstvi, politick¢ého nebo
jiného smysleni, narodnostniho, etnického nebo socidlniho ptivodu.

O jaké podminky se tedy jedné podle ustanoveni §2 odst. 2. Socialné pravni ochrana
se poskytuje ditéti, které na izemi CR ma trvaly pobyt, o ma podle zvlastniho pravniho
predpisu upravujici pobyt cizincti na tzemi CR povolen trvaly pobyt nebo je zde hlasen
nejméné po dobu 90 dnii. Dalsi pfedpokladem je, Ze je zde opravnéno trvale pobyvat ¢i si
podalo zadost o ud&leni mezinarodni ochrany na uzemi CR, nebo zde pobyva s rodi¢em, ktery
podal zadost o udé€leni opravnéni k pobytu za ucelem poskytnuti do¢asné ochrany na tizemi
CR, nebo zde pobyva na zakladé zvlastniho pravniho predpisu.

Pokud dité¢ nespliiuje podminky uvedené v tomto ustanoveni, miize byt osvojeni
zprostredkovano podle §25 ZSPO a to konkrétné ufadem.”

Prvnim ukolem v rdmci zprostfedkovani osvojeni je najit vhodné dité, které bude

spliovat zdkonné podminky k osvojeni.

5.3.2. Vyhledavani fyzickych osob vhodnych stat se osvojiteli

Také zadatel o osvojeni musi splnovat urCité pozadavky, které jsou stanoveny
zdkonem. S §19a odst. 1 pism. b Gzce souvisi §20 odst. 1, kde jsou vyjmenovany podminky,
kterym by mél osvojitel vyhovovat. Fyzickd osoba, kterd hodld osvojit dité, by méla byt
ob¢anem CR, ktera zde ma trvaly pobyt. Nebo se miize jednat o cizince, ktera zde ma povolen
trvaly pobyt, nebo pijde o cizince, ktery je podle zvlastniho pravniho ptedpisu, upravujici
pobyt cizincii na uzemi CR hlasen k pobytu po dobu nejméné 365 dnii.

Tato lhiita 365 dni je urcitou zarukou, Ze se za tuto dobu projevi urCité vlastnosti,
které jsou dulezité pro svéfeni ditéte této osobé. Zaroven je dostatecné dlouhd na to, aby se
v ptipad¢ cizince o ném daly z ciziny zjistit potfebné informace. V ostatnich ptipadech, kdy
osoba nevyhovuje zakonnym pozadavkim tedy podminku pobytu na uzemi CR, pfichazi na

fadu zprostiedkovani osvojeni Utadem podle ustanoveni§25 ZSPO."

2 NOVOTNA, Véra, PROSOVA, Lenka. K vybranym otdzkém osvojovdni déti. Praha: Linde, 2004. str. 83
> NOVOTNA, Véra. In BURDOVA, Eva. Zdkon o socidlné-prdvni ochrané déti. Komentat. 3 aktualizované a
doplnéné vydani. Praha: Linde, 2007. str. 80 (§20).
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5.3.3. Odborna priprava fyzickych osob vhodnych stat se osvojiteli k prijeti
ditéte do rodiny

Jiz nékolikrat zde bylo zminéno, Ze osvojeni znamena velky zisah do rodinné
pravnich vztahli a na to by se mél osvojitel pfipravit, proto je mu poskytnuta odborné pomoc,
ze strany krajského uradu, ktery tuto pomoc zprostfedkovava (§11 odst. 2 pism. a).

Cilem takové piipravy je: poskytnout zadatelim dostatek odbornych informaci o
zvlastnostech nahradni rodinné péce, pomoci zadatelim utvofit si konkrétni piedstavu o
budoucim fungovani jejich rodiny v souvislosti s pfichodem ,,ciziho* ditéte a také ziskat
kvalifikované informace o zadatelich, o jejich chovani a prozivani a nadale vyhodnotit je ve
vztahu k moznému piijeti ditste.”

Dalsi faze je popsana v §19a pism. d ZSPO. Jedna se o vybér urcité osoby, vhodné stat
se osvojitelem nebo péstounem urcitého ditéte, jemuz se osvojeni zprosttedkovava, a
v zajisténi osobniho seznameni se ditéte s touto osobou. K této piilezitosti ziizuje krajsky
urad (hejtman kraje) podle §38a ZSPO poradni sbory, jako zvlastni orgény kraje. Poradni sbor
doporucuje pro urcité¢ dit¢ vedené v evidenci krajského uUradu vhodné zadatele vedené
krajskym ufadem nebo ministerstvem v evidenci zadatelti. Tato pravomoc hejtmana kraje
vyplyva ze zdkona ¢. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozd¢jSich pravnich piedpisa,
konkrétné z §65 tohoto zakona. Poradni sbor zfizuje hejtman kraje povinné nikoliv podle
svého uvazeni.

Z dikce §38b ministr prace a socidlnich véci zfizuje pro ucely zprostfedkovani
osvojeni nebo péstounské péce poradni sbor. Poradni sbor doporucuje pro urcité dit€¢ vedené
v evidenci ministerstva podle §23 ZSPO vhodné Zadatele. Tento sbor ma 5 ¢lenti a je schopen

se usnést, jestliZe je ptitomna nadpoloviéni vétSina.

5.3.4. Organy povolané provadét zprostiredkovani osvojeni

Zprostiedkovani osvojeni a péstounské péce nesmi provadét jiné organy, pravnickeé
nebo fyzické osoby, nez jsou organy socialné pravni ochrany uvedené v §4 odst. 1 ZSPO.
Jedna se o obecni tfady obce s rozsifenou pisobnosti, obecni ufady, ministerstvo, Ufad pro
mezinarodnépravni ochranu déti zprostiedkovava osvojeni déti z ciziny do ciziny.

Jasné zakotveni kompetenci ke zprostfedkovani podle ZSPO polozilo zéaklad

k omezovani piipadného nedovoleného vyhledavani déti a potencidlnich zadateld k osvojeni

"Tamtés, str. 79(§19a).
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nekompetentnimi pravnickymi ¢i fyzickymi osobami. Pokud by tomu tak nebylo, mohlo by

.7 el v ;o . ’ rox - 75
dojit k zneuziti zprostfedkovani osvojeni k trestné ¢innosti.

5.4. Pribéh rizeni o zprostiredkovani osvojeni

Pribéh osvojeni je popsdn v §20 a nasledujici ZSPO. V podstaté bychom mohli
pribéh rozdélit do dvou fazi. Zprostfedkovani osvojeni zajistuji v CR krajské ufady a
ministerstvo. Osvojeni déti z CR do ciziny nebo déti z ciziny do CR pak zprostiedkovava
Utad.

Nejprve na fadu piichazi obecni ufad obce s rozsifenou plisobnosti, ktery podle mista
trvalého pobytu zadatele shromézdi potfebné doklady pro zprostiedkovani osvojeni a zalozi
spisovou dokumentaci. Obecni Gfad obce s rozsitenou plisobnosti vede spisovou dokumentaci
o zadateli. (§21odst. 4 a 5 ZSPO). Tato dokumentace obsahuje zadost, v niz jsou obsazeny
zadatelovy osobni udaje, jako jsou jméno, pfijmeni, datum narozeni a misto trvalého pobytu.
Dalsimi informacemi, které zadost obsahuje, jsou doklad o statnim obcanstvi nebo o povoleni
k trvalému pobytu na nasem tzemi, &i ohlaseni k pobytu na uzemi CR po dobu nejméné 365
dnti podle zvlastniho pravniho piedpisu upravujici pobyt cizincii na izemi CR. Dokumentace
obsahuje taktéz opis z evidence Rejstiiku tresti, ktery si vyzada obecni tfad obce s rozsifenou
pusobnosti, zpravu o zdravotnim stavu predloZenou Zadatelem, jeho idaje o ekonomickych a
socialnich pomérech. Dale obsahuje pisemné vyjadifeni, zda souhlasi s tim, Ze po uplynuti
lhtity podle §23 odst. 3 ZSPO bude zafazen do evidence Utadu pro zprostiedkovani osvojeni
déti z ciziny, nebo zada vyluéné o osvojeni ditéte z ciziny. Je potieba pisemny souhlas s tim,
Ze organ socialné pravni ochrany je opravnén zjiStovat dal§i potfebné Udaje, zejména zda
bude schopen zajistit vhodné vychovné prostfedi. Dale organ zjistuje, zda nedoslo ke zméne
v rozhodnych skutecnostech, které jsou uvedeny ve spisové dokumentaci. Osvojitel musi
taktéz souhlasit s uCasti na piipravé fyzickych osob k pfijeti ditéte do rodiny. Posledni, co
dokumentace obsahuje, jsou stanoviska obecniho ufadu k samotné zadosti.

Po shromdzdéni vSech potifebnych dokladi postoupi obecny uiad obce s rozsifenou

pusobnosti kopii spisové dokumentace neprodlen¢ krajskému uradu. Obdobné zaklada obecni

ufad i dokumentaci tykajici se osvojovaného ditéte. Kde jsou uvedeny jeho osobni udaje,

> NOVOTNA, Véra, PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkdm osvojovdni déti. Praha: Linde, 2004. str. 84.
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zdravotni stav, doklad o statnim obcanstvi, doklad o tom, ze dit¢ splituje podminky pro
osvojeni. | tato dokumentace se dale predd neprodlen¢ krajskému tfadu. Krajsky afad vytvaii
evidenci déti a evidenci zadateld.”

Vlastni zprostiedkovani osvojeni je svéfeno predevS§im do rukou krajského utadu.
Uzemi kraje je povazovano za nejvhodngjsi z hlediska osvojeni. Jedna se o uzemi, kde je
mozné piedpokladat nalezeni vhodnych osvojitelli a zaroven lze pocitat s tim, Ze organy
socialng pravni ochrany spolu budou moci dobte spolupracovat.

Krajsky ufad ma povinnost doplnit evidenci o odborné posouzeni pro ucely
zprostiedkovani. A to podle §27 ZSPO pokud je takové odborné posouzeni potieba. Pii
odborném posouzeni je tfeba brat v potaz vek ditéte. Jedna-li se o nékolika mésicni dite, bude
stacit ptislusnd dokumentace. Dale by mél doplnit dokumentaci o vyjadieni ditéte, pokud je
schopno formulovat svoje nazory. Tento pozadavek vyplyva z ¢l. 12 Umluvy.

Z ustanoveni §22 odst. 5 vyplyva situace, kdy krajsky urad tizeni o zatfazeni zadatele
do evidence prerusi. Divodem muze byt pro takové pieruseni zadost zadatele, kdy diivodem
jsou vétsinou osobni poméry zZadatele (nemoc, problémy se zaméstndnim, umrti v roding).
Krajsky urad pak prerusi fizeni na nezbytné¢ nutnou dobu. Druhym divodem jsou
trestnépravni okolnosti. Jedna se o trestni fizeni, které je vedeno proti zadateli, které jsou svou
podstatou a zamétenim v piimém rozporu se zajisténim péce o dité. Poslednim diivodem pro
pferuSeni jsou okolnosti branici odbornému posouzeni. Takovym ptipadem mize byt,
nachazi-li se zadatel dlouhodobé v zahrani&i.””

Pokud se krajskému tfadu nepodaii zprostiedkovat osvojeni pro dit¢ ve lhute¢ 3
kalendarnich mésici od zafazeni ditéte do evidence déti nebo po dobu 3 let pro zadatele
zatazeného do evidence zadatelil, postoupi krajsky urad udaje z evidence ditéte nebo zadatele

ministerstvu., které bude pokracovat ve zprostiedkovani.”

e Zprostredkovdni osvojeni [online]. MPSV.cz, [cit. 2. prosince 2010]. Dostupné na
<http://www.mpsv.cz/cs/7298>.

77 NOVOTNA, Véra. In BURDOVA, Eva. Zdkon o socidlné-prdvni ochrané déti. Komentar. 3 aktualizované a
doplnéné vydani. Praha: Linde, 2007. str. 92 (§22).

78 Zprostiredkovdni osvojeni [online]. MPSV.cz, [cit. 2. prosince 2010]. Dostupné na
<http://www.mpsv.cz/cs/7298>.
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5.4.1. Zprostiedkovani osvojeni ministerstvem

Ministerstvo zprostiedkovava osvojeni v piipadech, kdy se toto nepodafi krajskému
uradu. Ministerstvo stejné¢ jako ufad vede pro tyto potfeby evidenci, kterda obsahuje udaje o
osvojiteli a ditéti. Jelikoz ¢innost ministerstva navazuje bezprostiedné na ¢innost krajského
ufadu, vychazi ministerstvo z udajii poskytnuté titadem. Ministerstvo ma povinnost zafadit
dit¢ a zadatele do evidence do tfi dnli ode dne, kdy obdrzelo tdaje od krajského uradu.(§23
odst. 1 ZSPO).

I zde plati, ze pokud se ministerstvu nepodaii do urcité lhity zprostiedkovat osvojenti,
dojde k zafazeni téchto dajii Utadu pro zatazeni do evidence pro zprostiedkovani osvojeni ve
vztahu k ciziné. Lhita u ditéte ¢ini 3 mésice od zafazeni ditéte do evidence vedené
ministerstvem a u Zadatele potom 6 kalendainich mésicii od zatazeni do evidence vedené
ministerstvem.(§22/3 pism. a, b). Tim Ze ministerstvo postoupi tyto udaje, neznamena jejich
vytazeni z evidence ministerstva.

Stejné jako tomu bylo u zprostiedkovani krajskym tfadem, tak i zprostiedkovani
osvojeni ministerstvem je urcity proces, pii kterém jsou vyhleddvany vhodné osoby k ptrevzeti
ditéte vedené v evidenci, nebo najiti vhodného ditéte pro Zzadatele vedené v evidenci.
Ministerstvo na zéklad¢ zjisténych podkladti zkouma, zda takové dit¢ a osoba mohou vytvoftit
spole¢né rodinu. Ministerstvo pftihlizi k doporuc¢eni od poradniho sboru, jehoz ¢innost je
specifikovéana v ustanoveni §38b ZSPO.”

Zjisti-li ministerstvo existenci vhodné osoby nebo ditéte, které jsou vedeny v evidenci
ministerstva, ozndmi tuto skute¢nost zejména Zzadateli, krajskému uradu, Utadu, jde-li o
7adatele, ktery je veden zde a dale obecnimu tfadu obce s rozsifenou ptisobnosti. Zadatel ma
pak pravo se sezndmit s ditétem. Navstivit v ustavnim zatizeni, pokud se zde dité nachazi,
nebo pokud je v péci u jiné fyzické osoby. Setkat se s nim mize v zakonné lhlté, ktera je
podle §24 odst. 3 ZSPO 30 dnt. Toto ustanoveni se zde uplatni obdobné. V této 30 denni
lhaté mize zadatele pozadat o svéfeni ditéte do predadopcni péce. O této zadosti rozhoduje
obecni urad. Jestize dojde ke svéteni ditéte do predadopcini péce, bude tato skutecnost
rozhodna pro vyfazeni ditéte z evidence déti a Zadatele z evidence Zadateli. Jestlize tak

zadatel neucini, bude ministerstvo nadale pokracovat ve zprostiedkovani.

> NOVOTNA, Véra. In BURDOVA, Eva. Zdkon o socidlné-prdvni ochrané déti. Komentat. 3 aktualizované a
doplnéné vydani. Praha: Linde, 2007. str. 102 (§24a).
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Dité mize byt vedeno v evidenci jak ministerstva, tak Utadu, ktery zprostfedkovava
osvojeni do ciziny. Tyto organy spolu spolupracuji a ministerstvo v piipadé nalezeni vhodné
osoby o tom bude informovat i Utad.

Jelikoz je osvojeni pomérné dlouhodoby proces ma ministerstvo stejné jako krajsky
ufad pravo na zjisténi rozhodnych skutecnosti. Zda nedoslo k jejich zmén€. Mize si vyzadat
nové odborné posouzeni ditéte nebo Zadatele podle §27 ZSPO. Ustanoveni §22 odst. 10
ZSPO se zde tedy uplatni obdobné.

5.4.2. PrerusSeni zprostiredkovani krajskym uradem nebo ministerstvem

Jak zde bylo nékolikrat zminovano osvojeni je procesem pomérn¢ dlouhodobym a
muze se stat, ze dojde ke zméné socialnich poméra. Proto patii do pravomoci ufadu, ktery je
zrovna v aktivni fazi, aby zastavil zprostfedkovani na urc¢itou dobu, pokud je o to zadatelem
pozadan. Zadatel ma zaroven povinnost ozndmit zavazné udalosti ve svém Zivoté, které by
mohly mit vliv na osvojeni ve lhité 15 dnii od jejich vzniku. Jednim z divodii pteruseni je
tedy Zadost zadatele, dalSim diivodem muze byt skute€nost, Ze Zadatel byl jiz uznan vhodnou
osobou pro konkrétni dité¢. Naopak se mlize stat, Ze se osoba stala nevyhovujici pro okolnosti
jako je trestni stihani, vyznamna majetkova ztrata, partnerska krize, které vznikly na strané

7adatele a byly zjistény aktivnim organem.™

5.4.3. Vyrazeni z evidence

V zdkon¢ jsou vymezeny podminky, kdy krajsky urad vytradi dit€¢ a zadatele z jim
vedené evidence. Stejné tak jsou upraveny podminky, kdy dojde k vyfazeni ditéte a zadatele
ze strany ministerstva. Krajsky ufad vytadi dité z evidence, doslo-li k rozhodnuti soudu o
osvojeni nebo svéfeni do péstounské péce. Jedna se o pravomocné rozhodnuti. Jednd se o
ptipady, kdy doslo k osvojeni nikoliv ke svéfeni do pfedadopéni péce. Dalsim diivodem je
zjisténi zavaznych divoda, pro které nelze zprostiedkovat osvojeni (napiiklad dovrSeni
zletilosti). Poslednim divodem je, Ze krajsky ufad nezprostiedkoval v predepsané lhite tii
meésicll osvojeni a udaje postoupil ministerstvu. U osoby zadatele dojde k vyfazeni z evidence

krajského utadu v ptipadée ze, doslo k osvojeni ditéte a zadatel nezada o jiné dité, byly zjistény

% NOVOTNA, Véra, PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkdm osvojovdni déti. Praha: Linde, 2004. str. 102.
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zavazné davody, pro které nelze zadateli zprostfedkovat osvojeni. Témito divody mohou byt
zdravotni potiZe, socialni divody atd. DalSim divodem je, Ze Zadatel porusil svou povinnost
sdélovani zavaznych skutecnosti rozhodnych pro zprosttedkovani, ¢i o vyfazeni sam pozada.
Poté, co nesplni zprosttedkovani krajsky ufad ve lhuté 3 let, kdy jej vede v evidenci, preda
udaje ministerstvu.

Vedle povinnosti vytadit Zadatele z evidence krajského uradu, které jsou stanoveny v
§ 24 ¢ odst. 1 pism. b ZSPO, v pism. c tohoto ustanoveni je moznost, kdy lze vytadit zadatele
z evidence. Tato moznost je v pfipad¢, ze se zadatel bez zdvaznych divodi nezucastnil
piipravy k piijeti ditéte do rodiny. Tuto povinnost ukldda §11 odst. 2 pism. a ZSPO a je
zprostiedkovana krajskym turadem. Pokud se zadatel této pfipravy nezicastni, je na uvazeni
krajského ufadu zda zadatele z evidence vylouci ¢i ne. Divody pro vyfazeni ditéte a Zadatele
z evidence jsou taxativni a jsou uvedeny v ZSPO, z jinych diivodd je vytadit nelze.™

V ptipad€ ministerstva je vyfazeni z jeho evidence upraveno v §24d. Dité€ lze vyradit v
podstaté ze dvou divodu a to, kdyZz dojde k pravomocnému osvojeni, nebo jsou zde zavazné
divody, pro které nelze uskutecnit zprosttedkovani osvojeni. U Zadatele jsou diivody shodné

stejné jako u vyfazeni z evidence krajského tradu.

5.4.4. Zprostiedkovani osvojeni Uradem

Osvojeni zciziny nebo do ciziny se d&je na zikladé Umluvy o ochrané déti a
spolupraci pfi mezindrodnim osvojeni. Ve vztahu k ciziné se zprosttedkovava pouze osvojeni,
nikoliv 1 péstounskd péce a to proto, Ze zde ma dojit k simulaci nejpodobnéjsiho vztahu jako
je vztah rodinny. Diky principtim, které jsou zakotveny v Umluvé, mize byt pravidelnd
sledovan vyvoj ditéte v cizin€ prostfednictvim Ufadl zajiStujici zprosttedkovani do ciziny.
Tato skute¢nost nabyva na vyznamu s volnym pohybem osob v ramci Evropské unie, kdy je
potfeba vyvinout vétsi pozornost na ochranu zajmi a prav ditéte a predchdzet tak moznému
vzniku trestné Cinnosti pachané na détech v souvislosti s osvojenim (inosy, prodej déti do
ciziny apod.).*

Postup pifi zprostfedkovani do ciziny a z ciziny je obdobny postupu pfi
zprostiedkovani v ramci CR. Také zde je potieba vést evidenci, kterou vede Ufad. U evidence

déti je potieba posoudit, zda jsou vhodné k osvojeni do ciziny. K tomu ndm muze poslouzit i

81 NOVOTNA, Véra. In BURDOVA, Eva. Zdkon o socidlné-prdvni ochrané déti. Komentér. 3 aktualizované a
doplInéné vydani. Praha: Linde, 2007. str. 111 (§24c).
%2 NOVOTNA, Véra, PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkdm osvojovdni déti. Praha: Linde, 2004. str. 106.
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samotné¢ vyjadieni ditéte, pokud je toho schopno. K zprostiedkovani ditéte do ciziny nebo
naopak dochézi v ptipad€, Ze ministerstvo nebylo schopno zprostiedkovat osvojeni v ramci
CR ve Ihité 3 mésict od jejich zafazeni do evidence ministerstva. Nebo jsou to déti, které
podle §25 odst. 1 pism. b nemaji na uzemi CR povolen trvaly pobyt nebo nejsou hlaseny
k pobytu na tizemi CR po dobu nejméné 90 dnd podle zvlastniho piedpisu upravujici pobyt
cizincll na naSem uzemi. Do evidence patii taktéz zadatelé, ktefi spliiuji podminky podle §25

odst. 1 pism. cad.

5.4.5. Vyjadreni organu SPO pro soud

O osvojeni rozhoduje soud. Podle §70 ZoR je soud povinen si vyzadat stanovisko
organu socialn¢ pravni ochrany déti. Vyjadieni soudu podava krajsky ufad nebo ministerstvo,
v zavislosti na tom, ktery organ by aktivni pfi zprostiedkovani osvojeni. Ve vSech ostatnich
ptfipadech, ve kterych zprostiedkovani osvojeni neprovadi, pak vyjadfeni soudu podava
obecni ufad obce s rozsitenou ptisobnosti (§18 ZSPO).

Soucasti celého procesu zprostiedkovani je zafazeni déti nebo Zadatele do ptisluSné
evidence. Muze se vSak stat, ze nebudou splnény zakonem stanovené podminky a zadatel
nebude zatazen do evidence osob vhodnych stit se osvojitelem. Mezi zakladni kritéria
posouzeni vhodnosti patii kladné socialni Setieni, zdravotni stav, psychologicka vysetfeni a
zaverecna zprava z odborné pripravy fyzickych osob pro pftijeti ditéte do rodiny. Pokud je vse
splnéno ptislusny spravni organ vyda spravni rozhodnuti o jejich zatazeni. V piipadé, ze se
tak nestane ma moznost podat zadatel proti zamitavému rozhodnuti odvoldni. Vyjadieni
k tomu s ¢im nesouhlasi, pfipadné doloZit nové skutecnosti. Zadatel podava odvolani u toho
organu, ktery napadené rozhodnuti vydal. Odvolacim organem ve vécech nahradni rodinné
péce je potom Ministerstvo prace a socialnich véci (dale jen MPSV). Tomu je celé odvolani a
spisova dokumentace postoupena. MPSV posoudi odvolani, pokud je tfeba natidi provedeni
novych posudkli od 1ékare ¢i psychologa. Podle zavéru konkrétnich stanovisek vydda MPSV
nasledn¢ bud’ kladné, nebo zamitavé rozhodnuti v projednavané veci. Proti tomuto rozhodnuti

se ned4 jiz dale odvolat.*

8 Zprostredkovdni osvojeni [online]. MPSV.cz, [cit. 6. prosince 2010]. Dostupné na
<http://www.mpsv.cz/cs/7298>.
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5.5. Vlastni rizeni o osvojeni

O osvojeni rozhoduje jako ve vSech ostatnich formach nahradni rodinné vychovy
soud. Jde o rozhodnuti statusové. Z §63/2 vyplyva, ze o osvojeni rozhoduje soud pouze na
navrh osvojitele. Rizeni o osvojeni nelze tedy zahdjit bez navrhu, jak je typické v fizeni o
nezletilé viz §81 OSR. Diivodem je to, Ze se jedna o rozhodnuti o osobnim stavu.(§80 pism. a
OSR).*

V navrhu osvojeni musi byt uvedeno, o jaky typ osvojeni se ma jednat. Timto ndvrhem
je potom soud vazan. Vlastni fizeni o osvojeni je upraveno po procesni strance v §§ 181- 185
OSR, v&etné pravnich nasledkli a moznosti zrudeni osvojen.

Mistni piislugnost soudu je dana dle §88 pism. ¢ OSR, podle kterého je ve vécech
osvojeni k fizeni pfislusny soud, v jehoz obvodu mé nezletily na zdklad€¢ dohody rodi¢i nebo
rozhodnuti soudu, popiipadé jinych rozhodujicich skute¢nosti své bydlisté. Ugastnici fizeni
jsou potom dle §181 OSR osvojované dit&, jeho rodice, poptipadé porucnik, osvojitel a jeho
manzel. Rodi¢e osvojovaného ditéte nejsou ucastniky v ptipadé, ze byli zbaveni své
rodicovské zodpovédnosti, byli zbaveni zpusobilosti k pravnim tkoniim, popifipadé omezeni,
nebo dali souhlas k osvojeni pfedem ve vztahu kurCitym osvojitelim, anebo soud
pravomocné rozhodl, Ze neni tfeba jejich souhlasu. Manzel neni Ucastnikem, pokud se
nevyzaduje jeho souhlas.®
Dle §182 OSR soud dité vyslechne jen, jestliZe je tieba jeho souhlas s osvojeni. Nemé-li byt
vyslechnuto, nepiedvolava se k jednani. Cilem tohoto vyslechu nema byt pouze zjisténi toho,
zda s osvojenim dité souhlasi, ale také k tomu, aby soud posoudil, zda vznikly mezi ditétem a
budoucim rodicem urcité citové vazby. Z §67 ZoR vyplyva pozadavek, aby bylo dité schopno
posoudit dosah a vyznam osvojeni. Ze ZSPO vyplyva dalsi pozadavek. Jestlize se jedna o
osvojeni do ciziny nebo z ciziny je poteba souhlasu osvojovaného ditéte. Dle odst. 2 §182
vyplyva, Ze ostatni ucastniky musi soud vyslechnout vZzdy, a to podle moznosti osobng.

K osvojeni ditéte je potieba ziskat souhlasu podle konkrétni situace od riznych osob.
Je-li osvojitelem manZzel, miiZze osvojit jen se souhlasem druhého manzela. Tohoto souhlasu
neni tfeba, pozbyl-li manzel zplsobilost k pravnim ukontim, nebo jestlize je ziskani souhlasu
spojeno s tézko prekonatelnou prekazkou. Dale je tieba souhlas zakonného zastupce. O

souhlasu nezletilého bylo hovofeno diive. K osvojeni je tfeba souhlasu rodice, i kdyz je

¥ HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdefika. Ceské rodinné prévo. 3. piepracované a doplnéné vydani.
Brno:Masarykova univerzita, 2006. str. 307.
¥ MASEK, Daniel. Osvojeni ditéte. Prdvo a rodina ,2001. &.2,str.20-21.
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nezletily. Pokud jsou zakonnymi zastupci rodic¢e ditéte, nevyzaduje se jejich souhlas v piipadé
zjisténi kvalifikovaného nezdjmu nebo absolutniho nezdjmu, dale vyslovili-li blanketovy
souhlas s osvojeni. V tom pfipadé je potieba souhlasu opatrovnika, ktery je ditéte v fizeni
ziizen. Soud zjist'uje zdravotni stav jak osvojitele, tak osvojovaného ditéte, osobni dispozice a
motivace. Vysledky svého Setfeni je potom povinen ozndmit. Dospéje-li soud v fizeni

roow v v , ’ ’ . v s qrex, 86
k z&véru, Ze vSechny zdkonné podminky jsou splnény, rozhodne o osvojeni ditéte.

5.6. Pravni nasledky osvojeni

Rozhodnuti soudu o osvojeni je konstituvni povahy a proto jeho nésledky nastavaji po
pravni moci rozhodnuti. Rozezndvame dva druhy osvojeni. Osvojeni zruSitelné (prosté) a
osvojeni nezrusitelné. Spolecné nasledky pro oba druhy osvojeni jsou:
Osvojenim vznikd mezi osvojitelem a osvojencem takovy pomér jako mezi rodici a détmi. To
znamena, ze osvojitelim se dostava stejnych prav a povinnosti jako by byli biologicti rodice.
Rovnéz dit€¢ ma vSechna prava a povinnosti vici osvojitelim jako vici svym pokrevnim
rodi¢tm.*’
Osvojenec vstupuje do rodiny osvojitelit se vSemi pravy a povinnostmi ditéte. I zde vznika
piibuzensky pomér. To se projevi zejména v souvislosti s vyzivovaci povinnosti mezi
ostatnimi ptibuznymi, a s uplatndnim dédického prava.®
Zanikaji prava a povinnosti pokrevnich rodict, které tvofily souhrn rodi¢ovské zodpoveédnosti
(§31 a nasl.) Zustava vsak zachovano biologické pribuzenstvi jako materialni fakt, takze by
nadale trvala ptfekazka vzniku platného manzelstvi podle §12 ZoR V pfipadé, Ze je vsak
osvojitelem manzel jednoho z rodi¢t ditéte, nedotyka se osvojeni vztahli mezi osvojencem a
timto rodi¢em a jeho pfibuzn}?migg.
Dal§im z pravnich nasledkl je zména pifijmeni. Z §71 ZoR vyplyva, Ze osvojenec bude mit
pfijmeni osvojitele. Spole¢ny osvojenec bude mit pfijmeni urcené pro ostatni déti, to plati i
v ptipadé, Ze osvojitelem je manzel matky osvojence. Dle §184 OSR vyslovuje soud

v rozsudku 1 pfijmeni osvojence.

86Tamtéi, str. 21.

¥ VODAK, Pavel. Problémy osvojeni déti. 1. vydani. Praha: Statni zdravotnické nakladatelstvi, 1967. str. 46.
8 HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdefika. Ceské rodinné prévo. 3. piepracované a doplnéné vydani.
Brno:Masarykova univerzita, 2006. str. 308.

¥ HRUSAKOVA, Milana a kolektiv. Zdkon o rodiné, zdkon o registrovaném partnerstvi. Komentdr. 4. vydani.
Praha:C. H. Beck, 2009, str. 356-357 (§72).
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Dle zékona ¢. 301/2000 Sb., o matrikdch, ve znéni pozd¢jSich platnych pravnich predpist
vyplyva, ze i pfesto, ze ZoR nepfipousti, aby v fizeni o osvojeni bylo zménéno ditéti jeho
jméno, §64 zdkona o matrikach upravuje pravo osvojiteli zvolit osvojenci jeho jméno. Tato
volba je ¢asov€é omezena do 6 mésici od pravni moci rozsudku o osvojeni. Jedna se o
souhlasné prohlaseni osvojiteli pfed matricnim ufadem. Je-1i osvojenec starsi 15 let, piipoji
zde jeste jeho souhlas, bez néhoz nemuize ke zméné dojit (§64 odst. 1 citovaného zdkona).

Pravni moci rozsudku o osvojeni nabude osvojenec statni obdanstvi CR, pokud je alespo
jeden z osvojitell obéanem CR. Toto vyplyva ze zikona & 40/1992Sb., o nabyvani a

pozbyvani statniho ob&anstvi Ceské republiky, ve znéni doplitki).”

Pro ptfipad nezruSitelného osvojeni vyplyvaji jesté dalsi nasledky. Jednim z nich je, Ze
osvojitelé budou zapsani v matrice misto rodi¢l. Tento pojem, ktery je uveden v ZoR s sebou
piinasi nékteré nepiesnosti.

Jestlize je ve vyroku rozsudku soudu vyslovné uvedeno podle §74odst. 1 zakona o rodiné
uvedeno, Ze osvojitelé budou zapsani v matrice ,,misto” rodi¢li osvojence, pak v matricnim
zapise o narozeni osvojovaného ditéte bude tento vyrok rozsudku ptislusného soudu (jako
matri¢ni skutecnost) poznamenan do sloupce ,,dodatecné zdznamy a opravy“. Budou
pfipojena jména, pfijmeni a data narozeni, povolani a bydlisté osvojitelii. Udaje o pokrevnich
rodic¢ich v matriénim zaznamu nebudou Skrtnuty ani smazany, u€inény necitelnymi, ¢i jinym
zpisobem odstranény. Na rodném list¢ budou figurovat osvojitelé jako rodice, ditéti ziistane
z ptivodniho zdznamu misto a datum narozeni. JelikoZ ma ale kazdy pravo znat svlij geneticky
puvod, zletilé¢ dit€¢ ma moznost nahlédnout do matri¢niho zéapisu, kde se miize dozvédét své
biologické rodice.”

Zakon o rodin¢ dale stanovi v §74odst 2 ZoR, ze v pfipad¢ nezrusitelného osvojeni
osamélou osobou soud téz rozhodne o tom, Ze z matriky vypusti zapis o druhém rodici ditéte.
Ze samotného pojmu nezrusSitelné osvojeni vyplyva, ze toto osvojeni nelze zrusit (§74odst. 3
Z0R).

Na druhé strang¢ zrusSitelné osvojeni nebrani tzv. readopci., kterd vyplyva z ustanoveni §76.
Osvojenec muze byt opét osvojen a puvodni osvojeni tak mlze byt nahrazeno novym

osvojenim. Jednd se o jeden ze zvlastnich pravnich nasledkli, které jsou spojeny

% HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdefika. Ceské rodinné prévo. 3. piepracované a doplnéné vydani.
Brno:Masarykova univerzita, 2006. str. 310.

o PRUCHOVA, Bohumila. Problémy s tajemstvim nezrusitelného osvojeni. Prdvo a rodina,2004,ro¢ .6, €. 10. str.
10.
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s nezruSitelnym osvojenim. Toto opétovné osvojeni piipousti ZoR po novele provedené
zakonem €. 91/1998 Sb. a to jen v omezené mife. Jedna se o pfipady, kdy je osvojenec
osvojovan manzelem osvojitele nebo kdy osvojitel zemtel. Ugelem je zajistit co nejvetsi
stabilitu rodinné pravnich vztahll. Zakon neuvadi, jakou formu opétovného osvojeni lze

provést. Lze se tedy domnivat, Ze miiZeme znovu osvojit jak zrugitelng tak nezrusitelng.”

5.7. Zruseni osvojeni

Osvojeni muze zaniknout pouze v pfipadé osvojeni prostého a to jen ze zavaznych
divodii na ndvrh osvojitele nebo osvojence. O zruseni osvojeni rozhoduje soud.(§73 ZoR).

Zruseni osvojeni soudem se muize stat jen jediné podle navrhu osvojence ¢i osvojitele
a to zvaznych divodu, které sice ani zdkon pifikladmo neuvadi, nicméné vSeobecné jako
divod mizeme povazovat takové okolnosti, za nichz osvojeni neplni svoji funkci. Takovy
pfipad muze nastat, jestlize mezi osvojencem a osvojitelem nevznikly takové vztahy, jako
jsou obvyklé mezi rodi¢i a détmi. Je potom na uvadzeni soudu, aby v konkrétnim piipadé
konstatoval, ze takové dillezité okolnosti zde existuji, aby doslo ke zruSeni osvojeni. Je tieba
opét vzit v potaz zajem osvojence a spolecnosti. Je tieba ptihlédnout i k divodim na strané
osvojitele. Pro rozhodnuti o navrhu na zruseni osvojeni nemtize byt rozhodnd ta skute¢nost,
diky které by se osvojenec musel vratit do nevyhovujicich poméri.”

Pravni nésledky zruSeni osvojeni vyplyvaji z §73/2 ZoR. Prdva a povinnosti
osvojiteld, jako soubor rodicovské zodpovédnosti do budoucna zanikaji. Zanikaji pfibuzenské
vztahy vzniklé osvojenim mezi osvojencem a piibuznymi osvojitele a naopak se obnovuji
vztahy v pokrevni rodin€é. Dal§im nasledkem zruSeni osvojeni je, Ze zanikaji také deédické
vztahy mezi osvojencem a osvojitelem a jeho piibuznymi. Osvojenec ztraci piijmeni
osvojitelovo a vraci se k dfivéjSimu piijmeni, pokud se mezitim nezavisle nezménilo,
napiiklad uzavienim manZelstvi. Osvojenec ziskdva opét pravo na vyzivu vi¢i svym
pokrevnim rodi¢im. Jestlize byly rodice jesté pted vznikem osvojeni zbaveni rodiCovské
zodpovédnosti, neznamend zruseni osvojeni jeji obnoveni. Soud by potom rozhodl o vychove

dle §45, §45a-§45d, §46, §78 ZoR.”

2 HRUSAKOVA, Milana. Zékon o rodiné, zékon o registrovaném partnerstvi. Komentdr. 4. vydani. Praha:C. H.
Beck, str. 370 (§77).

3 HOLUB, Milan a kol. Zdkon o rodiné:komentdr a predpisy souvisejici. Praha: Linde, 2007, str. 186-187 (§73)
*Tamtés, str. 187 (§73)
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6. Mezinarodni osvojeni

Mezinarodni osvojeni vychazi z upravy ptredevsim dvou mezinarodnich dokumentt a
to Umluvy o pravech ditéte, které zaruCuje ditdti dodasné nebo trvale zbavenému svého
rodinného prostiedi, pravo na zvlastni ochranu a pomoc poskytovanou stitem, a to formou
néhradni rodinné péée. (¢1. 20 Umluvy)

Pro realizaci mezinarodniho osvojeni byla pfijata v roce 1993 Umluva o ochrané déti a
spolupraci pfi mezindrodnim osvojeni, kterd byla ratifikovana CR v roce 2000. Cilem této
umluvy je zajistit ur€ité zaruky, aby se mezinarodni osvojovani uskuteciiovalo v zjmu ditéte
a plnilo pouze subsidiarni funkci, tak jak uvadi ¢l. 21 pism. b Umluvy o pravech ditéte.
Ustiednim organem, ktery u nas hraje roli pfi mezinarodnim osvojovani, je Ufad pro
mezinarodné pravni ochranu déti v Brné. Ten dava podle §35 ZSPO souhlas k osvojeni ditéte
do ciziny a zprostiedkovava mezinarodni osvojeni.”

Utad spolupracuje s organy nebo jinymi subjekty, které jsou obdobnou ¢&innosti
povéfeny v cizin&. Postup pro osvojovani do ciziny nebo z ciziny je obdobny jako v CR a jiz
zde byl nastinén v ramci kapitoly zprostfedkovani osvojeni. Upravu tedy nalezneme v ZSPO.
Utad vede pro ucely zprostiedkovani svoji evidenci. V evidenci jsou vedeny déti s trvalym
nebo dlouhodobym pobytem na tzemi CR, pro které nebylo mozné zprostiedkovat osvojeni
v Ceské republice v dob& 6 kalendainich mésict, a z toho diivodu byla MPSV  postoupena
kopie evidence Utadu. O zatazeni je vydano spravni rozhodnuti. Dale jsou evidovany déti,
které¢ jsou vhodné k osvojeni, ale nemaji zde povolen trvaly nebo dlouhodoby pobyt na naSem
uzemi. Zatazovany jsou do evidence z podnétl riznych organt. Stejné jako déti jsou
evidovani zadatelé vhodni stat se osvojiteli déti z ciziny. Dalsi ¢ast evidence tvoii fyzické
osoby vhodné stat se osvojiteli, které nemaji na uzemi CR trvaly nebo dlouhodoby pobyt.”®

Pravni uprava osvojeni v mezinarodnim kontextu se fidi pravem statu, jehoz je
ptisluSnikem osvojitel, ptipadné osvojitelé, ktetfi jsou manzelé, jak vyplyva z § 26 odst. 1
zakona €. 97/1963 Sb., o mezindrodnim pravu soukromém a procesnim. Jestlize maji manzelé
v dob€ osvojeni riiznou statni piisluSnost, je tfeba pouzit obou pravnich fadt. Kumulativni
pouziti obou pravnich fada je tfeba proto, aby osvojeni bylo uzndno v obou statech. Pfi
procesu je vSak tfeba vzit v potaz 1 pravo osvojovaného ditéte, které rozhodne, zda je tfeba
souhlasu ditéte nebo jinych osob. Nejdiive tedy je tfeba vybrat pravni fad, podle kterého se

bude postupovat. Poté, co urc¢ime, které pravo je rozhodné, bude se pouzivat nejen pfi procesu

%> KRAUSOVA, Lucie, NOVOTNA, Véra. Socidiné prévni ochrana déti. Praha:ASPI, a.s., 2006, str. 67.
% WESTPHALOVA, Lenka. Osvojeni v mezinarodnim kontextu. Prdvo a rodina, 2006, ro¢. 8, ¢. 4, str. 6.
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osvojeni, ale 1 pro pravni nasledky. Pravomoc Ceskych soudli v otazce osvojeni upravuje §41
zminované¢ho zdkona. Pravomoc ¢eskému soudu je dédna, jestlize jeden osvojitel je ceskym
obcanem nebo oba manzelé. Neni rozhodné, zda maji na naSem tGzemi trvaly pobyt. V ptfipadé
ze, pouze jeden z osvojiteli ma ¢eské obCanstvi, pravomoc ¢eskému soudu je dana, kdyz zde
ma i trvaly pobyt.”’

Jestlize dojde k osvojeni do, nebo zciziny Utad vzdy vyfadi dité nebo zadatele

z evidence a to ke dni pravni moci soudniho rozhodnuti o osvojeni.

97 WESTPHALOVA, Lenka. Osvojeni v mezinarodnim kontextu. Prdvo a rodina, 2006, ro¢. 8, €. 4, str. 5
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7. Osvojeni podle rekodifikace obcanského zakoniku

V posledni kapitole mé diplomové prace bych se chtéla podivat na Gipravu osvojeni
podle nédvrhu nové vznikajiciho ob¢anského zakoniku. Ten v sobé bude zahrnovat i ¢ast
tykajici se rodinného prava. Chtéla bych se soustfedit pfedev§im na zmény, které s sebou
ponese tento navrh v oblasti osvojeni. Jelikoz jsem méla k této kapitole k dispozici pouze
samotny navrh obcanského zakoniku, bude kapitola pfedev§im srovnanim se stavajici platnou

upravou.

7.1. Jednotliva ustanoveni tykajici se osvojeni dle rekodifikace

Na zavér mé prace jsem zaradila kapitolu o budouci Gpravé osvojeni podle navrhu
nové vzniklého obcanského zdkoniku. Zatimco stavajici Uprava vénovala osvojeni 19
ustanoveni, nove vznikla Gprava jich bude mit 52. Jedna se tedy téméf o trojnasobek.

Pro srovnani tedy budu vychdzet z ndvrhu obCanského zakoniku a stavajici Upravé
osvojeni dle platného zakona ¢. 94/1963., zdkon o rodiné, ve znéni pozdéjSich pravnich
predpisii.

Hned uvodni ustanoveni navrhu obcanského zikoniku (dale jen Navrh) tykajici se
definice osvojeni zni pon¢kud jinak, nez je ustanoveni §63 ZoR. §741 tika, Ze osvojenim se
rozumi piijeti cizi osoby za vlastni. Osvojeni je formou ndhradni rodinné péce, ale vedle
ostatnich forem je osvojeni zdlezitost statusové, protoZze s sebou pfinasi zménu vztahd, jak
k pokrevnim rodic¢lim, tak k osobé& osvojitele a jeho rodiny. Novinkou bude oproti stavajici
uprave, ze o osvojeni bude rozhodovat vyhradné soud. Tedy bude vyloucena ¢innost v tomto
pfipadé organu socidlné pravni ochrany ditéte (OSPD). Souhlas s osvojenim bude od rodict
pfijimat soud, nikoliv OSPOD. Souhlas s osvojenim muze rodi¢ odvolat do 3 mésicii, po této
lhaté se miize domahat vydani ditéte, které jiz bude v péci budoucich osvojitelti. V piipade
vydaného souhlasu, bude rodic jesté vyslechnut v samotném fizeni o osvojeni.

Vedle osvojeni koncipovaného zdsadné jako institut tykajici se déti (za vlastni je
pfijiméno cizi dité, tj. nezletily, resp. nesvépravny), se dale upravuje (specidlnimi
ustanovenimi) osvojeni zletilého, resp. osoby, kterd jsouc nezletild, nabyla plnou svépravnost.

Za nové ustanoveni lze vnimat i ustanoveni §748 dle Navrhu: Osvojuje-li osoba, ktera
je rodi¢em, soud zhodnoti, neni-li osvojeni v zasadnim rozporu se zajmy déti osvojitele;
majetkové zajmy nejsou pro posouzeni rozhodujici. Nové se tedy zakotvuje poZadavek

presvédcit se, zda pomér piipadného piirozeného ditéte osvojitele a ditéte osvojeného nebude
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nevhodné konfliktni do takové miry, kdy by jiz byly zavazné zasazeny z4jmy nékterého ze
zucastnénych déti nebo ptipadné obou.

Zatimco ZoR nespecifikuje pocet let, ktery tvoii pfiméteny vékovy rozdil mezi osobou
osvojitele a osvojence v budouci upravé §750 se hovoii o hranici zpravidla ne mensi nez 16
let.

Dosahlo-li osvojované dité alespon dvandcti let, je tfeba vzdy jeho osobniho souhlasu,
ledaze je mimo jakoukoli pochybnost, Ze by byl postup pozadujici osobni souhlas
osvojovaného ditéte v zdsadnim rozporu se z4jmy ditéte, nebo ze dit€¢ neni schopno posoudit
dasledky souhlasu. Z Umluvy o pravech ditdte vychazi pozadavek, aby bylo zhodnoceno
vyjadieni ditéte. Proto i budouci Uprava zapracovava otdzku relevantniho souhlasu ditécte,
které dosahlo alesponl v€ku 12 let. Pokud je dité mladsi, dava souhlas jeho opatrovnik. Otazku
souhlasu rodi¢ii s osvojenim jsem jiz zminovala, doplnim tedy, Ze podle ustanoveni §758
nemuZe dat souhlas rodic, ktery nedosahl véku 16 let. Pred Sestnactym rokem nelze souhlas
dat, nebot’ souhlas piirozené¢ho rodi¢e musi byt poucenym a védomym volnym projevem;
takovy vSak lze stéZi ocekavat od ¢lovéka mladsiho Sestnacti let. Souhlas nelze nahradit, musi
byt osobni, tj. zastoupeni neni ptipustné, k osvojeni nemtize v takovém piipadée dojit

Novymi jsou i ustanoveni §762 a §763. Byl-li souhlas k osvojeni dan s ur¢enim pro
ur¢itou osobu jako osvojitele a bude-li ndvrh na osvojeni vzat zpét, nebo zamitnut, pozbude
souhlas Gc¢innosti. Souhlas k osvojeni pozbude Géinnosti vzdy, nedojde-li k osvojeni do tii let ode
dne, kdy byl souhlas dan.

Upravu v nasledujicich paragrafech §766, §770 mtZeme oznaéit jako situace, kde
vyjimecné neni potfeba souhlasu rodict s osvojenim. V §767 nalezneme specifikaci nezajmu
o dité. I vnové upravé se vSak bude pfihlizet k objektivnim podminkdm. To znamena,
zohledni se objektivni skutecnosti, pro které by skutecné rodi¢ nemohl projevovat zjem.

Nasledujici ustanoveni upravuji péci pred osvojenim. Nejednd se zde o preadopcni
péci, jak by se mohlo na prvni pohled zdat. § 771 tika, Ze se souhlasem budouciho osvojitele
je mozné predat mu osvojované dit¢ do péce ihned poté, kdy oba rodi¢e dali k osvojeni
souhlas. Souhlasi-li s tim rodice, 1ze dit¢ predat budoucimu osvojiteli do péce i diive, jakmile
to zdravotni stav ditéte dovoli. Rodice osvojovaného ditéte jsou povinni o predani ditéte
informovat organ socidlné-pravni ochrany déti. Odstavec 3 tohoto ustanoveni vSak tika: Péce
o dit¢ v dob¢ pted uplynutim tii mésicti ode dne, kdy byl dan souhlas k osvojeni, neni péci
pted osvojenim. Po tuto dobu ma ten, komu bylo dit¢ ptedano do péce, pouze povinnost a
pravo o dité fadné pecovat a chranit je; v zalezitostech ditéte, které s touto péci souvisi, mize

55



jednat, jen je-li toho nezbytné tieba (§771/3). Do preadopcni péce je dit¢ budoucimu osvojiteli
ptedano po uplynuti lhiity tfi mésicli od dani souhlasu s osvojenim a také poté, co bude zjistén
zdravotni stav jak osoby osvojitele, tak osvojovaného ditéte. O piedani do preadopcni péce
rozhoduje na navrh osvojitele soud. Soud krom zdravotni stranky posuzuje vhodné prostiedi,
do kterého ma byt dit¢ umisténo, etnické, nabozenské a kulturni prostiedi osvojitele i
osvojence.

Dftive nez bude o samotném osvojeni rozhodnuto, musi byt dit€ v péci osvojitele a to
na jeho naklad. Doba, po kterou se stara osvojitel o dité trva tak dlouho, dokud nevznikne
mezi osvojencem a osvojitelem vztah, kterého chceme osvojenim dosdhnout. Tato péce musi
trvat minimalné 6 mésict.

Nasledky osvojeni jsou upraveny v ustanovenich §780 a nasledujici. Dité, které bylo
spole¢né osvojeno manzely, nebo manzelem svého rodice, ma postaveni spolecného ditéte
manzelll; jinak mé& postaveni ditéte osvojitele. Tato ustanoveni jsou témér shodna se
soucasnou upravou. Nové je ustanoveni, které fika, Ze by mélo byt osvojené dit¢ informované
o jeho stavu a to v dobg, kdy se to bude jevit vhodné, nejpozdé&ji pii zahajeni Skolni dochazky.
Nové byla vlozena taktéz ustanoveni o dohledu nad uspé$nosti osvojeni.

Posledni zména, kterou bych zminila je moznost osvojeni zletilého. Musi byt splnény
podminky stanovené v §795. Osvojit nezletilého lze, jestlize jeho sourozenec byl osvojen
tymz osvojitelem, nebo jestlize v dobé podani névrhu byl osvojovany nezletilym, osvojitel
pecoval o osvojovaného v dobé jeho nezletilosti, nebo osvojitel chce osvojit dit€ svého
manzela. §796 potom fika: Neni-li to na Ojmu dulezitych z4jml potomki osvojitele nebo
potomkli osvojovaného, lze osvojit zletilého vyjimecné také z divodi hodnych zvlastniho
zfetele, pokud to je pfinosné pro osvojitele a osvojence navzdjem, nebo v odivodnénych
ptipadech alespon pro jednoho z nich.

Jak si lze povSimnout Uprava podle Navrhu se zda byt rozpracovanéj$i a piinasi

nekolik novinek oproti soucasné tprave.
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8. Zavér

Cilem mé prace bylo zamé&fit se na procesni aspekty osvojeni ditéte. Jesté pred tim,
nez jsem mohla pfistoupit k samotnému fizeni o osvojeni a souvisejicim fizeni, zabyvala jsem
se hmotné¢ pravni Upravou podle z. €. 94/1963 Sb., zakon o rodin€, ve znéni pozd¢jSich
pravnich predpisti. Dllezitym pramenem pro Upravu této problematiky byl vedle z. ¢. 99/1963
Sb., obcansky soudni tad, ve znéni pozdéjsich pravnich predpisii, ve kterém nalezneme
upravu samotného fizeni o osvojeni a incidenc¢niho fizeni, zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné
pravni ochrané déti, ve znéni pozd¢jSich pravnich ptedpisi, kde jsou upravena dalsi fizeni,
kterd jsou fizenimi spravnimi. V mé praci jsem se podrobné¢ zaméfila na jednotliva fizeni,
ktera ptedchazeji fizeni o osvojeni a kde hlavnim aktérem je OSPOD - organ socidlné pravni
ochrany déti. Ten podle mého nézoru v soucasné tpravé vykonava velice dulezitou roli pii
procesu osvojeni, jelikoz prostiednictvim ného se vybird vhodnd osoba osvojitele, vhodné
déti k osvojeni, ale taktéz poskytuje preventivni a poradenskou Cinnost. Pfednim hlediskem
jeho ¢innosti je zajistit blaho ditéte.

Institut osvojeni je z Casového hlediska pomérné stary, byl pouzivan jiz v dobach
Starého Rima. Nicméné vyznam osvojeni se ménil stejné, jako se ménilo postaveni a vyznam
rodiny ve spoleCenském méfitku. Postupné zmény v pravni Gpravé lze sledovat i na naSem
uzemi. Legislativni vyvoj byl dovrSen v okamziku, kdy byl pfijat jiZ zminény zédkon o rodiné
(z. ¢. 94/1963), v dusledku pfijeti ustavy zroku 1960. Muzeme fict, Ze tento zdkon po
nekolika noveldch plati dodnes a sjednotil roztfisténou upravu rodinného prava. Vyznamnou
novelou byla novela zédkona o roding ¢. 91/1998 Sb., jez nabyla Gc¢innosti 1. 8. 1998, a ktera
odrazi n€kterd ustanoveni z mezinarodnich smluv dotykajici se této problematiky.

Jestlize bych méla zhodnotit soucasnou Upravu osvojeni, hodnotila bych ji jako
dostacujici, ale taktéz z hlediska osvojiteli pomérné zdlouhavou. I piesto, ze hlavnim zdjmem
je blaho ditéte, nez dojde k vyfizeni nutnych pravnich formalit, nachazi se dit¢ mimo své
ptirozené rodinné prostiedi. Nicméné jednd se o dobu nutnou k tomu, aby bylo zjisténo, zda
jsou splnény vSechny pravni podminky nutné k osvojeni. Velice kladné hodnotim institut
preadopcni péce, kdy se dité nachazi v péci osvojitele jesté pred tim, nez mu je dit¢ sveteno.
Zajimavé bylo srovnavat soucasnou platnou upravu s navrhem nového obcanského zakoniku,
jehoz soucasti bude i rodinné pravo. Institut osvojeni zde ma dosdhnout urcitych zmén. Jeho
uprava je zde podrobnéjsi a pfinasi s sebou nekteré novinky. Za negativni zménu povazuji to,

ze v budouci upravé se nepocita s OSPODEM a o vSech vécech bude rozhodovat soud. Tak
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mize dojit k piehlceni soudl a bude se muset poéitat s uréitymi ¢asovymi pritahy. Uplnou
novinkou je potom zavedeni osvojeni zletilé osoby.

I pfesto, Zze jsem mluvila o ¢asové narocnosti osvojeni, nelze vyloucit dobu nutnou
k tomu, aby biologicti rodice mohli projevit zajem, Ci aby jim byla poskytnuta doba k upraveé
svych zalezitosti tak, aby dit€¢ mohlo vyrtstat po jejich boku. Idealnim ptipadem by bylo,
kdyby vSechny déti mohly vyristat ve svych biologickych rodindch a byla jim vzdy
poskytnuta takova péce, kterou potiebuji ke svému dalSimu vyvoji. V soucasné dob¢ se vSak
pomérné Casto vyskytuji déti, které potfebuji pomoc statu, a proto osvojeni povazuji za
nejlepsi moznost z forem nahradni rodinné péce, jak ditéti poskytnout nové rodinné prostredi.
Nova tprava pocité 1 s ustanovenim, které urcuje, ze by osvojenci mélo byt vcas sdéleno, ze je
dité osvojené a to v dob& vhodné, nejlépe do doby nez zahdji povinnou Skolni dochazku. Dle
mého nazoru neni pfili§ vhodné, aby zakon upravoval dobu, kdy je vhodné ditéte sdelit
takovouto skute¢nost. Z mezinarodnich smluv vyplyva, ze kazdy ma pravo znat svlij puvod, a
proto i v CR plati, Ze zletila osoba mize nahlédnout do matriky, kde lze zjisti své pokrevni
rodice.

V mé praci jsem se snazila poskytnout uceleny pohled na procesni aspekty osvojeni.
Dle mého nazoru tedy do procesnich aspekti je nutné zahrnout 1 upravu hmotné pravni,
jelikoz bez té bychom nevédéli, jak postupovat. Samotnému fizeni o osvojeni je v OSR
vénovano pouze par ustanoveni, proto jsem se podrobnéji zaméfila i na fizeni pred spravnimi
organy, které tomuto fizeni predchazeji a jsou neméné dulezitd. M4 prace jisté neni praci
takovou, kterou by mohla napsat osoba, ktera se v této oblasti pohybuje a ma s procesem
osvojeni jistou praxi. Proto moje zavéry a hodnoceni vychdzeji z teoretickych znalosti, ke
které jsem pii studiu tohoto tématu ziskala. Nicméné¢ i tak doufam, Ze tato prace vyhovi

zadani, které¢ mi bylo stanoveno.
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Shrnuti

Tématem mé diplomové prace jsou procesni aspekty osvojeni ditéte. K tomu, abych se
mohla vénovat fizeni o osvojeni ditéte, je tfeba vysvétlit 1 s tim souvisejici pojmy hmotné
pravni.

Povazovala jsem za dilezité uvést pojem osvojeni i z hlediska historického. Proto
jsem se v uvodni kapitole vénovala historickému vyvoji tohoto pravniho institutu.

V dalsi ¢asti jsem se zabyvala aktudlni upravou. Vedle hojné citovanych Zakonu o
roding a Zakonu o socialn¢ pravni ochrané déti, jsem zde uvedla 1 Listinu zékladnich prav a
svobod a dilezité mezinarodni dokumenty, mezi které patii: Umluva o pravech ditdte,
Evropska imluva o osvojeni, Umluva o ochrané déti a spolupréci pii mezinarodnim osvojeni.

Dale jsem se uz vénovala samotné hmotné pravni upravé osvojeni podle jednotlivych
ustanoveni zdkona o rodiné. Zabyvala jsem se druhy osvojeni, jednotlivymi podminkami,
kter¢ je potieba splnit, aby mohlo dojit k osvojeni.

Stézejni ¢ast diplomové prace je zaméfena na procesni stranku osvojeni. To znamena
fizeni o osvojeni a jina fizeni, kterd ho doprovazi. V prvni fazi je to tzv. incidencni fizeni, dale
fizeni o preadopcni péc¢i a fizeni o zprostiedkovani osvojeni. Posledni Casti procesu jsou
potom nasledky osvojeni, ptipadné néasledky pfi zruSeni osvojeni.

Posledni kapitoly jsou vénované jednak mezindrodnimu osvojeni a dale pak budouci
upraveé osvojeni podle nového navrhu rekodifikace obcanského zakoniku, jejiz soucasti bude i

rodinné pravo.

Summary
The topic of my thesis is the procedural aspects of adoption. To address to the proceedings of
the adoption of a child, related concepts of substantive law must be explained.
I considered as important to bring the concept of adoption from a historical perspective.
Therefore 1 attended to the historical development of this legal institute in the opening
chapter.

The next part dealt with the current arrangements. Besides plentifully cited the Family
Act and the Act about social protection of children, I have noted the Charter of Fundamental
Rights and Freedoms and the relevant international documents which include: the Convention
on the Rights of the Child, European Convention on Intercountry Adoption, the Convention

on the Protection of Children and Cooperation in Respect of adoption. Furthermore, I have
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devoted the substantive legislation, adoption by the provisions of the family. I researched the
types of adoption, different conditions which must be met in order to allow the adoption.

The main part of the thesis is focused on procedural aspects of adoption. This means the
adoption proceedings and other proceedings, which it accompanies. In the first stage of the
proceedings it is incidental proceeding, then the proceeding of pre-adoption care and
mediation of adoption.

The last parts of the process are the consequences of adoption or the consequences of the
abolition of adoption. The last chapters are devoted to both international adoption and future
adaptation of adoption in accordance with the new draft of recodification of the Civil Code,

which will also include family law.
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