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UvVOD

Z hlediska historického vyvoje prodé€lal institut manzelstvi mnoho zmén.
V souvislosti s evoluci spolecnosti prodélava i1 pohled na manzelstvi a rozvod urcity
vyvoj. Sama z osobni zkuSenosti vim, jak rozdilny byl obecny pohled na rozvod
manzelstvi pred tficeti lety a jak vyrazny posun zaznamenal do dnesni doby. V soucasné
dobé neni rozvod v okoli tak mimotadna udalost, jako tomu bylo pted lety. To ale
neznamend, Ze by byly nasledky rozvodu pro vSechny zicastnéné méné zavazné nebo
mén¢ bolestné. Nejen pro oba manzele, ale zejména pro déti je rozvod natolik zdvazna
a nepiiznivd zména, kterd miva ¢asto dlouhodobé nasledky. Jsou to pravé déti, kterych
se rozvod rodict hluboce dotyké a narusuje jejich Zivotni jistoty. Jednim z divodi, proc¢
jsem si vybrala pravé téma ,,Rozvodové fizeni a Gprava prav a povinnosti vici détem*
je fakt, Ze sama dvé déti mam a umim si ptedstavit, Ze kazdé rozhodnuti v souvislosti

s rozvodem rodict je pro déti velmi bolestné.

Cilem mé prace je poskytnout uceleny pohled na problematiku rozvodového
fizeni a moznosti Upravy prav a povinnosti vic¢i nezletilym détem. V prvni kapitole
bych chtéla kratce nastinit historii pravni upravy manzelstvi a souvisejicich aspektd,
poté se budu zabyvat sou¢asnym a momentalné platnym stavem legislativy a moznostmi

z ni vyplyvajicimi.

Majetkové vypotadani v souvislosti s rozvodem je hned po upraveni pomért
vici nezletilym détem dalSim dilezitym bodem v rozvodovém fizeni. Pravni tprava
majetkovych vztahli zaznamenala v 90. letech minulého stoleti zasadni zmény, coZ se
nasledn¢ odrazilo i v majetkovych vztazich mezi manzeli. Soucasnou legislativou

upravujici SIM se zabyvam v samostatné kapitole.



1. VYMEZENI ZAKLADNICH POJMU

Manzelstvi — dle §1 zadkona o rodiné je ,trvalé spoleCenstvi muze a Zeny

zalozené zakonem stanovenym zpiisobem*

Spole¢né jméni manzela (dale jen SJM) nahradilo od 1.8.1998 dosud uZivané
bezpodilové spoluvlastnictvi manzeld. ,,Spolecné jméni manzelll znamena, Ze
kazdy z manzeld je nadale vlastnikem celé véci, pricemz jeho vlastnické pravo je

omezeno stejnym vlastnickym pravem druhého manzela*

Rozvod manzelstvi je jediny zplsob, jakym lze za Zivota manzelll zruSit
manzelstvi za pfedpokladu, Ze manzelstvi je tak hluboce rozvraceno, Ze neplni

svoji funkci a obnoveni vztahu neni mozné.

Vyzivovaci povinnost je povinnost rodi¢e prispivat na vyzivu svych déti podle

svych moznosti do doby, dokud nejsou schopny Zivit se samy.

Zakon o rodiné — zdkon ¢. 94/1963 Sb.; je zédkladnim pramenem rodinné¢ho

prava a podrobné upravuje vztahy manzelské a rodinné.



2. HISTORICKY VYVOJ RODINNEHO PRAVA

Rodinné vztahy zaznamenaly v prubéhu staleti vyrazny vyvoj. Pokud bychom se
vratili do obdobi starovékého Rima, zjistili bychom, Ze tehdej$i chapani rodiny bylo
velmi odliSné od toho dne$niho. V klasické fimské rodin€ mél dominantni postaveni
muz — hlava rodiny, ktery nemohl byt spjaty se svou ptivodni rodinou, to znamena, ze
jeho otec bud’ zemfel, nebo jej zrodinného svazku uvolnil zvlastnim tkonem, tzv.
emancipaci. Klasickou fimskou rodinu miizeme chéapat jako spoleCenstvi osob
a majetku, které bylo zaloZeno na pravnich vazbach. Ukolem ¥imské rodiny bylo zajistit
trvani rodu. Siatek se uzaviral v zdjmu muze, ktery mél moc nad manzelkou, détmi
i majetkem. Hlava rodiny — pater familias — méla moc nejen nad détmi narozenymi
v fadném manzelstvi, ale 1 nad détmi osvojenymi, nebo uznanymi, které se narodily
mimo manzelstvi. Otec mél majetkopravni zplsobilost, coZ znamenalo, Ze vSechen
majetek nabyty détmi patfil jemu jako hlavé rodiny. Manzelstvi mohly uzaviit dospélé
a mentaln¢ zplsobilé osoby s fimskym obcanstvim. Ke snatku musel dat souhlas otec
jako hlava rodiny. Manzelstvi zaniklo smrti jednoho z manzeld, ztratou zpiisobilosti
manzela k manzelstvi nebo rozvodem. Rozvod ovSem v tehdejsi dobé nem¢l dneSni
formalni podobu; stacilo, aby manzel vyjadfil ztratu vile zit nadale s manzelkou nebo
aby manzelku obvinil naptiklad z nevéry, a vykazal ji ze svého domu. Po reformach

Octaviana Augusta vSak doslo ke zpfisnéni podminek umoziujicich rozvod.

V porovnani s fimskym modelem rodiny je pozd¢jsi evropska kultura odlisna.
Velky vliv na Gpravu manzelskych poméri mélo kiestanské nabozenstvi. Jiz v roce
1039 v Dekretech Bfetislavovych byla zakotvena pravni Gprava manzelského prava.
Manzelstvi bylo pod kontrolou cirkve, rozhodovani ve vécech manzelskych spori
ptfindlezelo cirkevnim soudiim. Pravni Uprava zahrnovala nerozlucitelnost manZzelstvi
za zivota manzelli, monogamii a trestnost cizolozstvi manzelky. Dekrety Bfetislavovy

tvotily zaklad dalsiho vyvoje manzelského prava.

Cirkevni pohled na manzelstvi se ménil soucasné¢ s vyvojem spolecnosti.
»Zakladnimi principy, jeZ vnesla katolicka cirkev do manZelskych vztaht, byly
svatostna povaha manzelstvi, monogamie a nerozlucitelnost za Zivota manzeli. Neni

sporu o tom, Ze v pocatcich vyvoje cirkev nevyluCovala existenci manzelstvi jako
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svazku mezi muzem a zenou ddvno pred kiestanstvim. Navic neodporovala ani faktu,
ze manzelstvi existovala i u narodi nekiestanskych. Novum v interpretaci manzelstvi
spocivalo v tom, Ze u pokiténych osob miize manZzelstvi vzniknout pouze tehdy, jestlize

el

je cirkvi pteménéno ve svatost.

Princip nerozlucitelnosti manzell za zivota zaznamenal v prabéhu staleti urcitou
zménu. Kiestanstvi plivodné zakazovalo novy siatek vdovci a vdov, ale ponévadz to

nebylo v souladu s potfebami statu, byl tento zdkaz zruSen.

Kanonické pravo pieneslo zdsady kiestanského uceni do podoby konkrétnich
pravnich pravidel. Koncem XII. stoleti formuloval papez Alexandr III. pravidla
zasnoubeni, podminky uzavieni manZzelstvi a nalezitosti manzelské smlouvy.
Manzelstvi se stalo uzavienim smlouvy nerozlucitelnym. V roce 1215 byly papezem
Innocencem III. zavedeny tzv. ohlasky. Jména osob, které planovaly uzavieni siatku,
byla vefejné ohlasena (obvykle pii msi). Ugelem bylo seznameni vefejnosti s umyslem
uzaviit snatek. Vetejnosti tak bylo umoznéno, aby vznesla pfipadné namitky proti

uzavieni ohlaSovaného snatku.

Uzaviené cirkevni manzelstvi bylo nerozlucitelné. Cirkev stanovila urcité
prekazky snatku, které bylo nutno respektovat. V ptipad¢ nedodrzeni téchto prekazek
bylo manzelstvi neplatné. Mezi takové zavazné divody patfilo piibuzenstvi v pfimé
linii 1. stupné, impotence, trvajici jiné manzelstvi a nizky veék. U téchto prekdzek mohl
papez udélit vyjimku nazyvanou dispenz. Ten se udéloval zejména panovnickym nebo
vysoce postavenym rodinam. Uzavieni cirkevniho siatku vyzadovalo dodrzovani

stanovené formy.

V zemich, které vyznéavaly riiznd ndbozenstvi, byly siatky mezi osobami
rizné¢ho vyznani z hlediska cirkevniho prava neplatné. Prvni zékon, ktery prohlaSoval
snatky mezi kfestany a nekfestany za neplatné, byl vydan roku 1749. V dusledku
vyvoje spolecnosti, pfijeti modernich tstav a naboZenské nejednotnosti byla cirkev
nucena piehodnotit pfisna pravidla pro uzavirani snatku. V ¢eskych zemich vydal cisaf

Josef II. v roce 1783 patent, ktery prohlédsil manzelstvi za obanskou smlouvu. Vznik,

' Vesela, R. 2003. Rodina a rodinné pravo, s. 57.
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trvani a zanik manzelstvi mél nadale upravovat zakon a rozhodovat o manzelstvi mél

statni soud.

V cCervnu 1811 byl vydan rakousky Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch
(ABGB) — Vseobecny zakonik obcansky — s G€innosti od 1. ledna 1812, jenz platil
na Ceském uzemi az do roku 1965, i kdyz vroce 1950 byl vyznamné piepracovan
a zménén. Tento zdkonik uzndval pro feSeni manzelskych véci vyhradné obcanské
pravo. Prenesl kompetence v rozhodovani na statni ufady, ¢imz prakticky vyloucil
cirkevni organy, nicméné¢ po obsahové strdnce méla cirkev i nadale velky vyznam
a vliv. Jedinou formou manzelské smlouvy byla forma cirkevni. Duchovni spravcové
vedli agendu spojenou se snatky, matriky, vydavali ohlaSky a vydavali souhlas
k manzelstvi. Podle tohoto zdkoniku byl muZz hlavou rodiny, Zena méla podiizené
postaveni, musela mu pomdhat v hospodafstvi, obydli a méla povinnost plnit jeho
nafizeni. Podle ABGB mohlo byt manzelstvi prohlaSeno za neplatné, zaniklo smrti
jednoho z manzelii, nebo prohlasenim za mrtvého, nebo bylo rozvedeno od stolu a loze.
V tomto ptipadé nemuseli spolu manzel¢ dal zit, ale po pravni strance manZzelstvi
nezaniklo. Do roku 1919 nepovoloval zdkon katolikiim rozluku manzelstvi. Mnohé
snahy u upravu pravnich pfedpist tykajicich se manzelstvi ztroskotaly diky odporu
a obstrukcim ze strany cirkve. Ke zménam doslo v pribéhu Prvni republiky, ale byly to
zmény dil¢i, které nepfinesly ocekdvané zasadni promény. Recepéni norma (zdkon
¢. 11/1918 sb.) prevzala rakouské a uherské pravni normy, ¢imz na Gzemi republiky
vznikl pravni dualismus. DuleZitou zménou v nové Ceskoslovenské republice bylo
piijeti zakona ¢. 320/1919 Sb., ktery upravoval rodinné poméry, vznik a zanik
manzelstvi. Nové byl zaveden civilni snatek vedle snatku cirkevniho. Rozluka

manzelstvi soudem byla mozné bez ohledu na nabozenské vyznani.

Zasadni zmény v pravni legislativé pfinesl aZ vyvoj po 2. svétové valce. Ustava
9. kvétna 1948 upravovala a interpretovala dosavadni pravni predpisy. Doslo ke stietu
dvou réiznych pravnich systémi. Ustava 9. kvétna zaruCovala rovné postaveni Zen
a muzl ve spolecnosti 1 v roding, stejny pristup ke vzdélani a hodnostem, méla odstranit
diskriminaci déti podle jejich pivodu. Nekterd tato ustanoveni byla v rozporu s pravni
upravou ABGB, proto se zacal pfipravovat novy zdkon, ktery schvalilo Narodni

shromazdéni Republiky Ceskoslovenské 7. Prosince 1949 jako zakon &. 265/1949 Sb.,
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o pravu rodinném (ucinnosti nabyl 1. ledna 1950). Tento zdkon pfinesl celou fadu zmén.
Upravy rodinnych vztahtl byly zaloZeny na principech lidové demokratického ziizeni.
Doslo k vy€lenéni pravni Upravy rodinnych vztahli a vytvotreni nového odvétvi prava —
prava rodinného. Timto zdkonem doslo ke sjednoceni rodinného prava pro celé uzemi
Ceskoslovenska. Ukolem tohoto zdkona byla ochrana rodiny a manzelstvi jako trvalého
dobrovolného spoleCenstvi muze a zeny. Mezi dilezit¢é zmény patiilo odstranéni
nadfazenosti manzela, zrovnopravnéni zen, zrovnopravnéni déti bez ohledu na jejich
puvod, zajisténi vychovy a vyzivy déti v souladu s koncepci spolecnosti. Byla uplatnéna
zasada obligatorniho obCanského snatku. Piekazkami branicimi manzelstvi byly dle
tohoto zékona piibuzenstvi v pokoleni piimém, bigamie, vztah mezi sourozenci.
Manzelstvi mohou uzavirat jen osoby duSevné zdravé. Bylo konstatovano, Ze oba rodice
maji rovnocenné postaveni. RodiCovskd moc méla byt vykondvana v zajmu déti

a ve prospéch spole¢nosti.

Na zakladé usneseni Ustiedniho vyboru KSC v prosinci 1960 byly vytvoreny
nové osnovy pro navrhy zakonii, k nimz se méli vyjadfit vSichni, kteti s nimi méli
pracovat v praxi. Celkem bylo ptedloZeno 5 000 pfipominek, které byly pfezkoumany
a bylo rozhodnuto o vydani nového zakona. V roce 1963 byl publikovan novy zadkon
94/1963 Sb. o rodin¢. Hned v ivodu byl zdliraznén vyznam rodiny, jako zakladniho
¢lanku spolecnosti. Hlavni zmény se tykaly vychovy déti, doSlo k posileni moci
narodnich vybort jako kontrolnich orgént pfi vychové déti. Pravni tprava majetkovych
vztahti mezi manzeli byla zaclenéna do obcanského zakoniku. Majetkové spoleCenstvi
se preménilo na bezpodilové spoluvlastnictvi manzeli. Obcansky zakonik upravoval
také spolecné uzivani bytovych jednotek a pozemkd. Zakon se podrobné zabyval
upravou alimentacnich povinnosti. Zdkon o rodiné byl postupné ménén a dopliovan

az do soucasné podoby.
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3. ZAKLADNI ZASADY RODINNEHO PRAVA

Postaveni rodiny bylo v kazdé spolecnosti velmi vyznamné. 1 piesto, Ze se
v souvislosti s vyvojem méni 1 obecny pohled spolecnosti na rodinu, Castecné se
transformuje funkce rodiny, je jeji postaveni stale dilezité a nezastupitelné jak
pro jednotlivce, tak pro celou spole¢nost. Rodina je zdkladnim clankem socidlni
struktury a zékladni ekonomickou jednotkou. Mezi zékladni funkce rodiny patii funkce
reproduk¢ni, ekonomicka, vychovna, socializacni a ochrannd. Rodina ovliviuje, rozviji
a formuje osobnost ¢lovéka jiz od narozeni. Cleny rodiny spojuje spoleéné souiti,
vzajemna podpora a odpovédnost. Zasadni vyznam rodiny spociva ve vychoveé déti,
v procesu socializace a v predavani navyku dilezitych pro dalsi zivot ve spolecnosti.
Chovani cClovéka v dospélosti je z velké casti vysledkem psychosocialniho plisobeni

jeho rodiny v détstvi.

Rodinné pravo je samostatné odvétvi soukromého prava, které¢ upravuje vztahy
osobniho a majetkového charakteru mezi ¢leny rodiny. Stat prostfednictvim rodinného
prava zarucuje ochranu zakladnich lidskych a spoleCenskych hodnot a reguluje
ucastniky néhradni rodinné vychovy. Hlavni zasady rodinného prava vychdzeji

z aktudlnich spolecenskych potieb a zajmil a z vSeobecné uznavanych zvyklosti a tradic.

Zékladnimi pravnimi dokumenty statu jsou Ustava CR a Listina zakladnich
prav a svobod. Pravni vztahy v rodiné upravuje zakon o rodiné (viz niZe). Od vstupu
do Evropské unie jsou pro nds zavazné i prameny prava Evropské unie, coz plati
i pro oblast rodinného prava. Od roku 2003 plati natizeni Rady ¢. 2201/2003, o soudni
prislusnosti a uznavani a vykonu rozsudkli ve vécech manzelskych a ve vécech

rodi¢ovské zodpovédnosti.
Mezi hlavni zasady rodinného prava patfi:

»Blaho ditéte je nejdulezitéjSim a zakladnim principem, je ustfednim motivem
vSech pramenii C¢eského rodinného prava, vyplyva zprevazné vétSiny jednotlivych
ustanoveni, kdy je vzdy pfihlizeno k zajmim ditéte, at’ jiz v ptipad€ rozhodovani soudu

o rozvodu manzelstvi ¢i o vzajemné vyzivovaci povinnosti manzell, o svéfeni ditéte
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do péce jednoho zrodicti nebo do péce jinych osob, o urCovani rodice, piicemz jsou
zarucena stejna prava pro vsechny déti bez ohledu na to, zda se narodila v manzelstvi ¢i
mimo n&.*?

Dal8im principem je princip rovnosti subjekti. MuZ i Zena maji v manzelstvi
stejné postaveni, stejna prava a povinnosti, maji povinnost vzajemn¢ respektovat svoji
dastojnost. Praxe je ale mnohdy odlisSna. Obzvlasté v obdobi ptfed rozvodem byvaji
vztahy velmi napjaté, manzelé se vzdjemné osoCuji a urazeji a to vse, bohuzel, ¢asto
v pfitomnosti nezletilych déti. Jestlize je dit¢ pfitomno osocovani, znevazovani
a urdzeni nékterého rodice, ma to na n¢j jisté negativni vliv a kromé toho dostava spatny

model chovani, ktery si v budoucnosti mtize pienést do svého rodinného zivota.

Princip solidarity a vzajemné pomoci znamend, Ze vSichni ¢lenové rodiny si
maji byt ndpomocni nejen pii feSeni problému, ale i pifi béznych kazdodennich
¢innostech. Kazdy ¢len domacnosti by mél pfispivat zptisobem pfiméfenym jeho veku,
jeho moznostem a schopnostem. To znamena, Ze nejen rodice, ale 1 déti by se mély
podilet na chodu domécnosti a pomahat podle svych moznosti naptiklad pii bézném
uklidu, ndkupu apod. ,,Jde o jeden znejvyznamnéjSich principt odliSujicich rodinné
pravni vztahy od vztahli obcanskopravnich. Vzajemna pomoc neni zaloZena
na ekvivalenci plnéni, kterd je typickd pro vztahy obcCanskopravni, ale subjekty

rodinného prava své povinnosti plni v ramei svych schopnosti a moznosti.*’

% Schelle, K. 2006. Zdklady prava pro posluchace nepravnickych fakult, s. 190.
* Hrusdkova, M. 1998. Ceské rodinné pravo, s. 21.
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4. ZAKON O RODINE

Fungovani rodiny a jeji role ve spolecnosti je velmi dulezita, ale neni stejna
jako v minulosti. Podobn¢ jako se méni spolecnost a prodélava socialni a kulturni vyvoj,
transformuje se 1 funkce rodiny. Ochrana rodiny jako dileZitého ¢lanku spole€nosti je
zakotvena v Ustavé CR a v Listiné zakladnich prav a svobod. Upravu pomérii v roding,
vzajemna prava a povinnosti ¢lenti rodiny upravuje zédkon ¢. 94/1963 Sb., o roding,

ve znéni pozdé&jSich piedpist. Tento zédkon je zdkladnim pramenem rodinného prava.

Hned v prvni ¢asti se zdkon o rodin¢ podrobné zabyvéa vznikem a zénikem
manzelstvi, stanovuje potfebné nalezitosti k uzavieni snatku obcanského a cirkevniho.
§1 zékona o rodin¢ definuje manzelstvi jako trvalé spojeni muze a Zeny zaloZené
zakonem stanovenym zpusobem. Pojem ,,trvalé* neznamend absolutné¢ neménné. Tak,
jako se vyviji spolecnost, vyviji se 1 rodina a vztahy mezi manzeli. Majetkova prava
manzell upravuje obCansky zakonik, ostatni vztahy upravuje zakon o rodiné. DileZitou
kapitolou jsou vztahy mezi manzeli. Uzavienim manzelstvi se oba manzelé dostavaji
do nové situace, jsou povinni dodrzovat prava a povinnosti, které ze vzniku manzelstvi
vyplyvaji nejen vici sobé navzajem, ale 1 k détem. Podle §18 zédkona o rodin¢ maji muz
1 Zena v manzelstvi stejnd prdva a povinnosti, jsou povinni zit spolu a byt si vérni,
respektovat se a pomahat si, spolecné se starat o déti a vytvaret pro né vhodné rodinné
prostiedi. Spole¢né¢ se maji podilet na nakladech za domécnost a spolecné¢ maji
rozhodovat o dullezitych vécech. V béznych zaleZitostech miize manzel druhého
manzela zastoupit. Situace v bézném zivoté¢ nebyvd mnohdy tak idealni, proto jsou
vSechna ustanoveni dtlezitd a v rozvodovém fizeni soud zjistuje, jakym zpisobem se
kazdy manzel podilel na chodu domadacnosti a péci o déti a nedodrzeni mulze byt
divodem pro rozvod manzelstvi z podnétu jednoho z manzeld. KdyZz je manzel schopen
zajistit ekonomicky rodinu a manzelé se dohodnou, Ze Zena se bude vénovat vychove
déti a péci spolecnou domécnost, povazuje se tato péfe za rovnocennou vykonu
zaméstnani. Neni to tedy tak, Ze partner, jehoz prace je 1épe financné ohodnocena, by
mél v manzelstvi vétsi prava nez ten druhy z manzell, ktery vydélava méné, nebo nez
manzelka, kterd se plné vénuje vychové déti a péci o spoleCnou domdécnost. Jestlize
jeden z manzelti nechce na spole¢nou domacnost prispivat podle svych moznosti, miize

druhy manzel podat navrh k soudu a soud rozhodne o tom, jakym dilem se ma
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na nakladech za domacnost podilet. V tomto ptipadé se nejedna o vyzivné, nybrz

o ¢astku na provoz domdacnosti.

Rodice jsou zodpovédni za vychovu svych déti. Rodicovskou zodpoveédnosti
nazyvame souhrn prav a povinnosti, které maji rodi¢e vici svym détem. Rodi¢e maji
pravo a povinnost zajistovat zakladni potieby, vyzivu, vzdélani, zdravotni péci. Rodice
zastupuji dité pti pravnich ukonech po celou dobu jeho nezptsobilosti. V ptipad¢, Ze by
mélo dojit ke stfetu z4jmu, je soudem urcen ditéti kolizni opatrovnik, jenz haji jeho
z4jmy. Pokud ma dité majetek, jsou rodice povinni o n¢j pecovat jako fadni hospodati.

V ptipad¢, ze by doslo k pochybeni, mtize soud urcit opatrovnika pro spravu majetku.

V ptipadech, kdy rodi¢e nemohou =z objektivnich davodi vykonavat své
povinnosti vii€i détem (z divodu dlouhodobé nemoci, nebo vykonu trestu), mize soud
docasné pozastavit, omezit, nebo trvale zodpovédnosti zbavit. Rozhodnuti by mélo byt

¢asoveé omezené do doby, nez diivody pominou.

§44 odst. 3 a 4 zakona o rodin¢ pravi ,Zneuziva-li rodic svou rodicovskou
zodpovédnost nebo jeji vykon nebo ji zdvaznym zplsobem zanedbavd, soud jej
rodicovské zodpoveédnosti zbavi. Dopustil-li se rodi¢ umyslného trestného ¢inu proti
svému ditéti ¢i ke spachani trestného ¢inu své dité mladsi patnacti let pouzil, poptipadé
se dopustil trestného ¢inu jako spolupachatel, navodce ¢i jako pomocnik k trestnému
¢inu spachanému jeho ditétem, soud vzdy posoudi, zda tu nejsou divody pro zahdjeni

fizeni o zbaveni rodicovské zodpovédnosti.*

Jestlize dojde k tak mimotadné a zavazné situaci a je v zajmu ditéte svéfit ho
do vychovy jiné osoby nez rodicCe, urci soud vhodnou osobu. Obvykle to byva ptibuzny

ditéte. Soud vymezi rozsah prav a povinnosti k ditéti.

Druhd ¢éast zakona o rodiné¢ podrobné upravuje vztahy mezi rodi¢i a détmi,
vymezuje rodi¢ovskou zodpovédnost, povinnosti rodici 1 prava ditéte, zastupovani
ditéte pti pravnich ukonech. Dité, které je schopno utvofit si jiz vlastni ndzor, ma pravo
vyjadtit se k rozhodnutim rodica, které se tykaji jeho osoby. Dité je povinno poméhat
rodicim podle svych moznosti a schopnosti. Pokud ma jiz vlastni pfijem, mé se podilet

na thrad¢ nakladi na provoz doméacnosti. Dité je povinno rodice ctit a respektovat.
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§42 - §49 zékona o rodiné¢ upravuje omezeni rodiCovské zodpovednosti,
stanovi podminky, za kterych mtze soud svétit dité do péstounské péce, stanovi prava
a povinnosti péstountl. JestliZze se rodic¢e neshodnou v dulezitych otdzkach pii vychove,
rozhodne o tom soud. V §50 - 62 zdkon definuje, kdo je matka, a upravuje otcovstvi.
§63 - §77 definuje osvojeni, podminky osvojeni, uréeni pfijmeni osvojence a vztah
k ptivodni rodiné. §78 - §84 upravuje porucnictvi a opatrovnictvi. Jsou zde stanoveny
podminky pro ustanoveni poru¢nika, vymezuje se jeho odpovédnost a je zde uvedeno,
za jakych podminek soud muize porucnika porucnictvi zprostit. V §85 - §103 se
vymezuje vzajemna vyzivovaci povinnost rodici a déti, vyzivovaci povinnost mezi
manzely, vyzivné rozvedeného manZzela a vyZivovaci povinnosti mezi ostatnimi

ptibuznymi. Této problematice se podrobn¢ vénuji v kapitole 12.

Zakon o rodiné byl nékolikrat novelizovan. Prvni zménou bylo schvéleni zédkona
¢. 132/1982 Sb., G¢inného od 1.1.1983, ktery ale nepfinesl zasadni zmény. Dalsi
novelou byl zak. ¢. 234/1992 Sb., uCinny od 1.7.1992. Tato novela se tykala formy
uzavirdni manzelstvi a umoznila uzavirdni fakultativniho cirkevniho snatku. Dale bych

zminila nalez Ustavniho soudu &. 72/1995 Sb. kterym bylo zru$eno ustanoveni §46,

které umoznovalo spravnimu organu rozhodnout a predbézném odebrani ditéte z rodiny.

Diilezit¢ zmény piinesl zakon ¢. 91/1998 Sb., u¢inny od 1.8.1998. Ptijetim
tohoto zdkona doslo k zdsadnimu zvySeni ochrany prav nezletilych déti, byly upraveny
vyzivovaci povinnosti rodi¢i vic¢i détem a podminky pro spravu majetku déti. Piijeti
zakona ¢. 360/1999 Sb. znamenalo zménu v socidlné-pravni ochrané déti. Byl zrusen
zak. €. 50/1973 Sb., o péstounské péCi a uprava péstounské péce byla vcClenéna
do zékona o roding€. Zakon ¢. 201/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a 0 zméné
nékterych souvisejicich pfedpist nahradil zak. ¢. 268/1949 Sb., o matrikach a zak. €.
55/1950 Sb., o uzivani a zmén¢ jména a piijmeni. V roce 2002 byl schvalen zakon ¢.
109/2002 Sb., o vykonu ustavni a ochranné vychovy. Zakon ¢. 320/2002 Sb., o zméné
nékterych zdkonl v souvislosti s ukoncenim ¢innosti okresnich Ufadli ptfinesl zmény
tykajici se uzavirani manzelstvi. Zakonem ¢. 321/2002 Sb., o zméné zakona o roding,
pfinesl zmény tykajici se okruhu oddavajicich osob. Dale zakon ¢. 315/2004 Sb.,
kterym se méni zdkon ¢. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpote, zak. ¢. 383/2005 Sb.,

tykajici se ustavni vychovy nebo ochranné vychovy. Dillezity posun pro osoby stejného
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pohlavi Zzijici ve vztahu pfineslo pfijeti zdkona ¢. 115/2006 Sb., ze dne 26.1.2006,
o registrovaném partnerstvi a o zméné¢ nékterych souvisejicich zakona. Tato
problematika je natolik obsahl4 a uvedeni do souvislosti vyZaduje Sir$i prostor, proto se
tématem registrované¢ho partnerstvi budu zabyvat samostatn¢ v jedné z nasledujicich

kapitol.

Zmeény v oblasti socialné-pravni ochrany déti piinesl zakon €. 134/2006 Sb.
Dalsi novely zékona o roding pfinesly zakony ¢. 227/2006 Sb., zak.c. 342/2006 Sb., zak.
¢. 112/2006 Sb., zak. ¢. 259/2008 Sb., zak. ¢. 41/2009 Sb.

Krom¢ Ustavy CR, Listiny zakladnich prav a svobod a zdkona o roding, je
zapotfebi zminit nékteré¢ dulezité mezinarodni dokumenty, zabyvajicich se ochranou

rodinnych prav a prav déti.
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5. NEJDULEZITEJSI MEZINARODNI UMLUVY

Vyznamnym dokumentem je Umluva o pravech ditéte, ktera byla podepsana
v New Yorku 30. zaii 1990, pro Ceskou a Slovenskou Federativni Republiku vstoupila
v platnost 6. tnora 1991. Staty vazané touto Umluvou maji zajistit bez jakékoli
diskriminace pravo ditéte na ochranu a pédi nezbytnou pro jeho blaho. Umluva
prohlasuje, ze détstvi ma narok na zvlastni péci a pomoc. Kazdé¢ dit¢ ma pravo na zivot,
pravo na jméno, statni piislusnost, pravo znat své rodice a pravo na jejich péci, pravo
na svobodu mysleni, svédomi a naboZenstvi. Zadné dit¢ nesmi byt vystaveno
svévolnému zasahovani do svého soukromého Zivota ani nezdkonnym ttokiim na svoji
Cest a povest. Dité docasné nebo trvale zbavené svého rodinného prostiedi ma pravo
na zvlastni pomoc a ochranu poskytovanou statem. Staty, které jsou smluvnimi stranami
umluvy, maji poskytovat v ptfipadé potfeby détem a osobam, jez se o dité staraji,
materidlni pomoc a podplirné programy zejména v oblasti zabezpe€eni potravin, Satstva
a bydleni. V umluvé jsou v 54 clancich kodifikovana jesté dalsi prava. DalSim
dilezitym dokumentem je Umluva o ob&anskopravnich aspektech mezinarodnich
unosii déti (sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci €. 34/1998 Sb.) podepsana v Haagu
25. fijna 1980, platna v Ceské republice od 1. biezna 1998. Tato umluva chrani déti
pfed jejich protipravnim piemisténim nebo zadrzovanim stanovi postupy k jejich

navratu do statu jejich obvyklého bydliste.

Umluva o ochrané déti a spoluprici p¥i mezinarodnim osvojeni, podepsana v Haagu
29. kvétna 1993, v CR platna od 1. &ervna 2000, ma vytvofit zaruky toho, aby se
mezinarodni osvojeni uskutectiovala v nejlepSim zdjmu ditéte a respektovala jeho

zékladni prava.

Evropska umluva o osvojeni déti byla podepsana ve Strasburku 24. dubna 1967

a upravuje podminky osvojeni déti.

Evropska iumluva o pravnim postaveni déti narozenych mimo manzelstvi z 15. fijna
1975, v Ceské republice platna od 8.¢ervna 2001, si klade za cil zlepsit pravni postaveni

déti narozenych mimo manzelstvi.
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Evropska imluva o vykonu prav déti podepsana ve Strasburku 25. ledna 1996, u nas
platnd od 1. Cervence 2001, mad podporovat prava déti a poskytnout jim informace

o soudnich fizenich, ktera se jich tykaji.

Umluva o pravomoci organiti, pouZitelném pravu , uznavani, vykonu a spoluprici
ve vécech rodicovské zodpovédnosti a opatieni k ochrané déti, uzaviena 19. fijna
1966 v Haagu, v CR platna od 1. ledna 2002 — cilem této umluvy je uréit stat, jehoz
organy maji pravomoc piijimat opatieni na ochranu osoby nebo majetku ditéte, urcit,
jakého prava maji tyto orgdny pouzivat, stanovit pravo pouzitelné na rodi¢ovskou
zodpovédnost, zajistit uznavani a vykon tohoto prava ve vSech smluvnich statech,

zajistit mezi organy smluvnich statl spolupraci nezbytnou k dosazeni této smlouvy.

Umluva o zdkazu a okamZitych opatienich k odstranéni nejhorsich forem détské

prace platna v CR od 19. ervna 2002.

Umluva o styku s détmi podepsana ve Strasburku 15. kvétna 2003, v CR platna od 1.
zaii 2005, stanovuje vSeobecné zdsady pro vydavani rozhodnuti o styku, stanovuje
vhodné ochranné néstroje a zaruky k zajisténi fadného uplatiiovani styku a okamzitého
vraceni déti po uplynuti doby styku, zavadi spoluprici mezi Ustfednimi organy,
soudnimi organy a dal$imi organy s cilem prosazovat a zlepSovat styk mezi détmi

a jejich rodici a dalSimi osobami majicimi rodinnd pouta s détmi.
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6. MANZELSTVI

Manzelstvi je zakladni rodinné-pravni vztah. Jeho vznik, trvani a zanik podrobné
upravuje zakon o rodiné. §1 zdkona o rodin¢ definuje manzelstvi nasledovné:
»Manzelstvi je trvalé¢ spoleCenstvi muze a zeny zalozené zdkonem stanovenym

zpisobem. Hlavnim G¢elem manzelstvi je zalozeni rodiny a vychova déti.*

Pojem ,trvalé spolecenstvi nelze ale chapat doslovné. Kazdé manzelstvi je
vystaveno mnoha vnitinim 1 vnéjSim negativnim vlivim, vyviji se, prochazi slozitymi
obdobimi a krizemi, at uz hmotnymi, nebo citovymi. V souvislosti s vyvojem
spolec¢nosti se méni ndhled na manzelstvi a jeho ucel. Zatimco dfive patfilo k hlavnim
ukolim manzelstvi ekonomické zabezpeCeni Zeny a déti, v soucasné dob¢, kdy jsou
zeny stale vice emancipované a ekonomicky nezavislé, je velmi dulezity citovy vztah.
V soucasné spolecnosti, kdy rozvod jiz neznamend pro Zenu existencni krach, ani
nahled na rozvedené manZele neni tak negativni jako v minulosti, a rozvod je
jednodussi 1 po legislativni strance, rozvodi stale ptibyva. Vratme se ale na zacatek,
kdy budouci manzelé projevuji viali vstoupit spolecné¢ do manzelstvi. Zakon o rodiné
podrobné upravuje podminky, které musi snoubenci splnit, aby mohli vstoupit
do manzelstvi. Budouci manzelé maji navzajem znat sviij zdravotni stav a charakterové
vlastnosti. Manzelstvi se uzavird na zakladé projevu svobodné viile obou snoubencii
zpusobem, ktery stanovi zdkon - tedy slavnostnim zplsobem, vetejné, v pfitomnosti
dvou svédka, pred zastupcem obecniho Gfadu povéfeného vedenim matriky, nebo pted
osobou povéfenou opravnénou cirkvi, nebo nabozenskou spolec¢nosti. Za opravnénou
cirkev se povazuje takova cirkev nebo nabozenskd spolecnost, ktera je podle zak.
¢. 161/1992 Sb., o registraci cirkvi a nabozenskych spole¢nosti, registrovana
Ministerstvem kultury CR. Snoubenci touZici uzaviit cirkevni siatek museji predlozit
oddévajicimu osvédceni o tom, Ze splnili vSechny podminky pro uzavieni siatku. Toto
potvrzeni nesmi byt starsSi nez 3 mésice. Po uzavieni siatku musi cirkevni organ do 3
pracovnich dnl pfedlozit matricnimu ufadu, v jehoZ obvodu bylo manzelstvi uzavieno,
protokol o uzavieni manzelstvi. Pfi cirkevnim siatku museji byt dodrzeny vSechny
podminky zakona o rodiné pro uzavieni platného manzelstvi. Z pohledu zdkona neni
relevantni, zda spliiuje cirkevni snatek vSechny podminky stanovené cirkevnimi

predpisy. ,,Jestlize uzavie manzelstvi cirkevni formou nezletily bez povoleni soudu, pak
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piestoze toto manzelstvi je z cirkevniho hlediska platné, z hlediska zakona o rodiné
bude manzelstvi povazovano za neplatné nebo 1 neexistujici. Naproti tomu, pokud by
manzelstvi bylo z cirkevniho hlediska neplatné napf. pro impotenci podle Codex iuris
canonic, protoze vSak zdkon o rodin€ takovou podminku neznd, §lo by o manzelstvi

r W 4 <] A 4 M4 14 A b 14 r ~ r
pravné platné.“” Zpusob obtfadu stanovi vnitini piedpisy cirkve nebo néabozenské

spolecnosti.

V zahrani¢i je mozné uzaviit siatek pred zastupitelskym ufadem Ceské
republiky opravnénym ktomu zvlaStnim ptedpisem. Snoubenci museji piedlozit
stanované doklady. Ten ze snoubencti, ktery jiz v minulosti statek uzaviel, musi

prokézat, ze jeho manzelstvi jiz zaniklo, nebo bylo prohldseno za neplatné.

Je-1i Zivot snoubence ohrozen, je mozno uzaviit manZelstvi na kterémkoliv
misté. V piipad¢, Ze byl uzavien civilni siatek, nemaji nasledujici nabozenské obiady
pravni nasledky. Jestlize byl uzavien cirkevni snatek, neni mozné uzavfit civilni siatek.
Podle §9 zakona o rodin€ je mozné uzaviit snatek v zastoupeni. ,,Z dulezitych divodi
mohou krajsky ufad nebo obecni Ufad obce s rozsifenou plisobnosti, v hlavnim méste
Praze a ve méstech Brno, Ostrava a Plzen, magistraty téchto meést povolit, aby
prohlaseni jednoho ze snoubencii, ze vstupuje do manzelstvi, ucinil jeho zastupce. Plna
moc musi byt pisemna a podpis na ni musi byt ufedné ovéren. Druhy snoubenec, s nimz
ma byt manzelstvi uzavieno, musi byt vni pfesné¢ oznacen, jinak manZelstvi
nevznikne.*“ Snoubenci jsou povinni pfi uzavirani siiatku oznamit, jaké ptijmeni budou

pouzivat.

Manzelstvi neni mozné uzaviit mezi osobami v pfimém ptibuzenském poméru,
tedy mezi sourozenci, mezi piedky a potomky, manzelstvi nemohou uzavfit osoby,
jejichz manzelstvi, nebo registrované partnerstvi stale trvd. Dal$i podminkou pro
uzavieni statku je zpiasobilost k pravnim tkonim. Snatek nemuize uzaviit osoba
s omezenou pravni zpiisobilosti nebo s dusevni poruchou. Manzelstvi nemohou uzavirat
nezletili. Ve vyjimeénych piipadech mize soud povolit siatek osobdm neplnoletym,
star§Sim 16 let. Osoby mladsi 16 let nemohou uzaviit manZzelstvi viibec. NejcastéjSim

divodem pro povoleni uzaviit manzelstvi osobam mladsim 18 let, byva téhotenstvi

* Hrusakova, M. 1998. Ceské rodinné pravo, s. 59.
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divky, neni ale divodem jedinym. Vedle téhotenstvi muze byt dalSim divodem
skutecnost, ze snoubenci uz spolu dit€ maji a ze spolu ziji ve spolecné domacnosti.
Soud zkoumad, zda uzavieni takového manzelstvi je v souladu s ucelem manZzelstvi.
Utastniky fizeni o povoleni uzavieni manzelstvi nezletilému jsou nezletily navrhovatel
a jeho zakonni zastupci, vyslechnut je i druhy snoubenec. Soud ve svém vyroku musi

vyslovné uvést, s kym nezletilému povoluje uzaviit manzelstvi.
Souhlasné prohlaseni muZe a Zeny o vstupu do manZelstvi

Zakon o rodiné v §3 hovoii o svobodném a uplném souhlasném prohladseni muze
a Zeny o tom, e vstupuji do manzZelstvi. Uplnost spo&iva v tom, Ze projev ville uzavfit
manzelstvi nesmi byt ni¢im podminén. Dale v §15a je uvedeno, ze prohlaseni
0 uzavieni manZzelstvi je neplatné, jestlize bylo u¢inéno v dasledku vyhrizky nebo

omylu tykajiciho se totoznosti jednoho ze snoubenct.

Jestlize dojde kuzavieni manzelstvi i pfes existenci nékteré z prekazek manzelstvi
podle §11 - 16, zadkona o rodin¢ (existence jiného manzelstvi, ptibuzenstvi, nedosazeni
veékové hranice, dusevni choroba, vada pravniho ukonu), prohlasi jej soud za neplatné.
Dojde-li k takovému prohlaseni, pohlizi se na takové manzelstvi jako na neuzaviené.
Manzelstvi zanika smrti nebo prohldSenim manzela za mrtvého. Manzelstvi zanika

dnem, kdy rozhodnuti o prohlaSeni manzela za mrtvého nabyde pravni moci.
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7. REGISTROVANE PARTNERSTVIi

Zakonem ¢. 115/2006 Sb., ze dne 26. ledna 2006 o registrovaném partnerstvi
a o zméné¢ nékterych souvisejicich zdkonit byl do naseho pravniho fadu zaveden
moderni institut registrovaného partnerstvi, ktery zrovnopraviuje trvalé souziti dvou
osob stejného pohlavi. Partnerem se rozumi osoba, jez uzaviela partnerstvi. §2 odst. 1.
stanovuje, jak vznikd registrované partnerstvi - projevem vile dvou osob stejného
pohlavi ¢inénym formou souhlasného svobodného a uplné¢ho prohlaseni téchto osob
o tom, ze spolu vstupuji do partnerstvi. §2 odst. 2. pfesné definuje, jakym zptisobem
maji osoby vstupujici do partnerstvi ucinit prohladSeni - osobn¢ pired matricnim tfadem
v kraji, ktery je podle mista trvalého pobytu alespoii jedné z osob vstupujicich
do partnerstvi ptislusny k piijeti prohlaSeni. PtisluSné matri¢ni Gifady stanovi vyhlaskou
Ministerstvo vnitra. Neni-li Z4dn4 z osob piihlasena k trvalému pobytu na uzemi Ceské
republiky, je pfislusSnym matri¢nim ufadem ufad povéreny vedenim zvlastni matriky (§2
odst. 3.) Do partnerstvi mtize vstoupit kazdy, komu to zdkon nezakazuje. Podminkou
vstupu je, aby alesponi jedna z osob vstupujicich do partnerstvi byla statnim obcanem
Ceské republiky. Do partnerstvi nemohou vstoupit osoby piibuzné v linii pfimé
a sourozenci a dale osoby neplnoleté, nezptisobilé k pravnim tikontim, nebo osoby, které
jiz dtive vstoupili do partnerstvi, nebo jiného obdobného svazku osob stejného pohlavi
v zahrani¢i a jejichZ manzelstvi, nebo partnerstvi stale trva. Partnerstvi nevznikne,
jestlize prohlaseni trpélo vadou v nedostatku svobodného a uplného projevu viile, nebo
pokud bylo prohlaSeni u¢inéno v omylu tykajicim se pravniho tkonu vzniku partnerstvi.
Partnerstvi nevznikne, jestlize ani jedna zosob nebyla v dobé prohlaSeni obCanem
Ceské republiky, nebo pokud bylo partnerstvi uzavieno na zékladé nepravdivych udaji.

Takové partnerstvi by bylo prohlaseno za neplatné a ma se za to, ze nevzniklo.
Jednani partneri

Partneti maji v jednani stejna prava a stejné povinnosti a partnerstvi je v tomto
sméru upravovano podobné¢, jako manzelstvi. O zalezitostech spole¢ného souziti
1 o ekonomickych otdzkach a zdlezitostech rozhoduji oba partnefi spole¢né. Nastane-li
v zasadnich otdzkach rozpor, rozhodne ve véci na navrh jednoho z partnerd soud.

Partner je opravnén zastupovat druhého partnera v jeho béznych zalezitostech, pfijimat
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za n¢ho bézna plnéni. Jednani jednoho z partnerii pfi obstaravani béznych zalezitosti
zavazuje oba partnery spolecné a nerozdilné€. To plati pro zavazky, které vznikly v dobé
trvani partnerstvi a v ptipad€, Ze bylo poté partnerstvi prohldSeno za neplatné, nebo
jestlize partnerstvi zaniklo. VySe uvedené neplati, pokud bylo jiné osobé znamo,

ze druhy partner ucinky vyplyvajici z vySe uvedeného proti ni vyslovné vylou¢il.

Partnerstvi zanikd dnem smrti partnera, dnem pravni moci rozhodnuti
o prohlaSeni za mrtvého nebo zrusenim rozhodnutim méstského soudu. Soud rozhodne
o zruSeni partnerstvi na navrh jednoho z partnerii, prokaze-li zalobce, Ze vztah jiz
skoncil. Pokud se k ndvrhu ptipoji druhy partner, soud nezkoum4, zda partnersky vztah

jiz fakticky netrva a rozhodne o zruseni partnerstvi.

Pravo uzivani bytu druhého partnera

Osoba, ktera uzaviela registrované partnerstvi, md pravo po dobu trvani
partnerstvi uzivat byt, jez je v najmu druhého partnera a prava s tim spojena, uzivat
spolecné prostory a zafizeni domu a pravo pozivat plnéni, jejichz poskytovani je
s uzivanim bytu spojeno. Uzavienim partnerstvim nevznikd spole¢ny najem bytu
(druzstevniho), jehoz ndjemcem je jeden z partnerd a nevznikd ani pokud se jeden
z partnertl stane najemcem bytu za trvani partnerstvi. Kazdy z partneri mize uzavrit
s pronajimatelem najemni smlouvu a tim jim vznikne spolecny ndjem bytu. ZruSenim
partnerstvi, nebo prohlaSenim neplatnosti ¢i neexistence partnerstvi zanikd pravo
partnera, ktery je najemcem bytu, tento byt nadale uzivat. Pokud partner - najemce bytu
- zemie, nebo trvale opusti spoleCnou domdcnost, stanou se najemcem jeho déti,
partner, rodice, sourozenci, zet' a snacha, ktefi prokdzi, ze s nim zili v den jeho smrti
nebo opusténi domacnosti, ve spoleéné domdacnosti a nemaji vlastni byt. Tato uprava je

tedy odliSna od manzelstvi, protoze manzel méd ptfed ostatnimi osobami ptednost,

partner ne, protoze mu nevznikl spole¢ny najem.

Vyzivovaci povinnost mezi partnery

Po dobu trvani partnerstvi maji mezi sebou partnefi vyzivovaci povinnost.
Jestlize jeden z partnerti tuto povinnost neplni, mize druhy partner podat zalobu na

ureni rozsahu vyzivovaci povinnosti druhého partnera. Soud piihlédne k péci
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o spole¢nou domdacnost a rozsah vyzivovaci povinnosti stanovi zptisobem, aby hmotna
a kulturni Uroven obou partneri byla zasadné stejna. Tato povinnost predchazi
vyzivovaci povinnosti déti, to znamend Ze dit€ ma povinnost zivit svého rodice pouze

tehdy, jestlize toho neni schopen jeho partner.

»Pokud bylo partnerské souziti zruSeno, miize byvaly partner, ktery neni
schopen se sam zivit, zadat od byvalého partnera, aby mu finanéné pfispival
na piiméfenou vyzivu podle svych schopnosti, moznosti a majetkovych poméri.
Nedohodnou.li se, muze byvaly partner podat zalobu u soudu, ktery v rozsudku urci
vysi prispévku na pfiméfenou vyzivu® Pravo na vyzivné zanikne vyplacenim

jednorazové castky na zékladé pisemné smlouvy mezi byvalymi partnery.

Pti urceni vyzivného piihlédne soud k odiivodnénym potiebam opravnéného,
jakoZz 1 ke schopnostem, moznostem a majetkovym pomérim povinného. Stejné jako
v pfipadé manzelstvi, tak i v pfipad€ partnerstvi vyzivné nelze pfiznat, pokud by bylo
v rozporu s dobrymi mravy. Vyzivné se poskytuje v pravidelnych davkach a proti
pohleddvkam na vyzivné je zapoCteni vzajemnych pohledavek mozné jen dohodou.
Pravo na vyZzivné se nepromlcuje, 1ze je vSak pfiznat pouze ode dne zahdjeni soudniho

fizeni.
Dédéni v partnerstvi

Podle §773 odst. 1. ob¢. zék. jsou dédici ze zdkona v prvni skupiné zistavitelovi
déti a manzel nebo partner, kazdy z nich stejnym dilem. Podle §474 o dédéni ve druhé
skupiné — nedédi-li ziistavitelovi potomci, dédi ve druhé skupiné manzel nebo partner,
zustavitelovi rodice a dale ti, kteti Zili se ziistavitelem ve spolecné domécnosti nejméné
po dobu jednoho roku ptfed smrti ve spoleéné domacnosti a ktefi ztohoto ditvodu
pecovali o spole¢nou domdacnost nebo byli odkazani vyzivou na zlstavitele. Dédici
druhé skupiny dédi stejnym dilem, manzel nebo partner vSak vzdy nejméné polovinu

dédictvi.

> Francova, M. 2010. Rozvody, rozchody a zénik partnerstvi,s. 131.
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8. SPOLECNE JMENI MANZELU

Uzavienim manZelstvi dochdzi k zédsadnim zméndm v pravnich pomérech
manzell. Tyto zmény se tykaji nejen oblasti prav osobnich, ale i majetkovych. Pravni
disledky zptisobené uzavienim manzelstvi se odrazi ve vzajemném postaveni manzell
a také v jejich pravnich vztazich vici tfetim osobam. V manzelstvi maji oba manzelé
stejna prava a povinnosti. Zakon urcuje skupinu majetkovych vztaht, které v manzelstvi
podléhaji zvlastnimu pravnimu rezimu. Kazdy z manzell je opravnén uzavirat smlouvy,
podnikat, kupovat véci bézné denni potieby, hradit naklady spojené s provozem
jeden manzeld disponuje spole¢nymi Usporami, bylo by tfeba souhlasu i druhého
manzela. V praxi se mizeme setkat s pfipady, kdy jeden z manzeli vybere spolecné
uspory, a chce je pouzit jen pro svoji potiebu a tvrdi, ze je utratil ¢i prohral, nebo chce
pouzit finanéni prostfedky ziskané prodejem spoleéného majetku (napf. chaty ci
automobilu) pro sebe. Takovy ukon povazuje obcCansky zakonik za neplatny.
V takovych ptipadech se jedna o relativni neplatnost a je zapotiebi, aby se manzel, ktery
je takovym tukonem dotcen, dovolal jeho neplatnosti u soudu. Dovolani se musi
uskutecnit do 3 let od doby, kdy k neplatnému pravnimu ukonu doslo. Pokud tak
neucini, je po stanovené dobé na takovy ukon pohliZzeno, jako by byl platny. Kazdy
z manzell by mél vénovat spolecnému jméni nélezitou pozornost a pokud zjisti, ze
druhy z manzelti naklada se spolecnymi Gsporami, nebo s majetkem vétsi hodnoty bez
jeho souhlasu, ma ucinit patfiéné kroky. V bézném zivoté si manzelé¢ mnohdy disledky
svého chovani ani neuvédomuji, o to vice byvaji roz¢arovani, pokud dojde k neshodam
a konfliktim, které mohou vyustit aZ v rozvod manzelstvi. V t¢ dob& si uvédomi

disledky svého jednani, které uz se bohuzel nedaji napravit.

Pravni uprava majetkovych vztahli mezi manzely prosla zasadnimi zménami
v 90. letech minulého stoleti. Velky vyznam ma pravni Uprava z 1. srpna 1998,
nahradiv$i dosavadni institut bezpodilového spoluvlastnictvi manzelll institutem
spolecného jméni manzeld. Majetkové vztahy mezi manzeli upravuje obcansky zakonik.
Predevsim se jedna o institut SJM, jeho vznik, zménu a zanik. Jak je patrné jiz z ndzvu,
spolecné jmeéni manzell vznikd uzavienim manzelstvi jako pravni institut manzelského

majetkového prava. Jiné neZ majetkové vztahy upravuje zédkon o roding. ,,Spole¢né
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jméni manzelll znamend, ze kazdy z manzell je nadale vlastnikem celé véci, pfiCemz

jeho vlastnické pravo je omezeno stejnym vlastnickym pravem druhého manzela.®

Spole¢né jméni manzell tvofi majetek nabyty jednim z manZeld, nebo obéma
manzely spole¢né€ za dobu trvani manzelstvi. Nezalezi pfitom na tom, Ze piijmy jednoho
z manzell jsou veétsi nez druhého manzela, nebo ze jeden z manzeli peCuje o déti
a domacnost nebo z jin¢ho divodu neni zaméstnan. Pokud byla jakakoli véc ziskana
v dobé trvani manZelstvi, tvoii spole¢né jméni a oba manzelé maji k takovému majetku

stejna prava a povinnosti.

Vyjimku tvofi dary nebo majetek ziskany dédictvim bez ohledu na to, zda
nektery z manzeli se stal dédicem za trvani manzelstvi, nebo zda bal v pribéhu
manzelstvi obdarovan. Jeden z manzelii nemiize obdarovat druhého manzela né¢im,
co tvoii spole¢né jméni manzeld. V takovém piipadé by se jednalo o neplatné darovani
a darovany majetek by byl dal soucasti spole¢ného jméni manzeld. Obdarovani druhého
manzela je mozné pouze tehdy, kdyby §lo o hodnotu, kterd neni soucasti spole¢né¢ho
jméni. Ziska-1i naptiklad jeden z manzeld dédictvim nemovitost, mize ideélni polovinu
darovat druhému manzelovi. Soucasti spolecného jméni manzeli nejsou hodnoty
ziskané jednim z manzell za majetek ndlezici do jeho vylu¢ného vlastnictvi ani véci
vydané podle pfedpisti o restituci majetku jednomu z manzeld, ktery mél vydanou véc
ve vlastnictvi je$t€¢ v dobé pied uzavienim manzelstvi. Soucasti spolecného jméni
nejsou osobni véci, které slouzi jednomu z manzelii, oSaceni, kosmetika, holici strojek

apod.

Do spole¢ného jméni manzeld spadaji pfijmy manzelli ze zavislé i z nezavislé
¢innosti, piijmy ze socidlniho zabezpefeni, odmény za vynélezy a autorska dila,
honoratfe umélct, vyplacené prémie a odmény za zlepSovaci névrhy, vyhry z loterii a

sazek, pfijmy z ndjemného.

Od 1. srpna 1998 pftijetim zdkona €. 91/1998 patii do spolecného jméni manzela
na rozdil od diivéjsi upravy 1 véci slouzici k vykonu povolani a podnikéni jednoho
z manzell. Stane-li se jeden z manZzeld v dob¢ trvani manzelstvi spole¢nikem obchodni

spole¢nosti nebo ¢lenem druzstva, nezaklada podle §143 ob¢. zak. nabyti podilu Gcast

% Dvotakova Zavodska J, 2002. Manzelstvi a rozvody s. 18.
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druhého manzela na této spole¢nosti nebo druzstvu. Vyjimkou je Clenstvi v bytovém

druzstvu.

Jestlize vzniknou pochybnosti o tom, zda véc je nebo neni pfedmétem
spolecného jméni manzelll, ma se za to, Ze majetek nabyty a zavazky vzniklé za trvani
manzelstvi tvofi spolecné jméni manzeld, pokud neni prokdzan opak (§144 ob¢. zak).
Jsou-li manzelé spolecnymi véfiteli, mohou dluznici plnit kterémukoli znich celé
plnéni. Jsou-li manzelé¢ spoleCnymi dluzniky, plni dluhy oba manZelé spole¢né
a nerozdilné. Coz nésledn¢ znamena, ze véfitel mize vymdhat dluh po kazdém
samostatné, nebo po obou spolecné. Majetek v bezpodilovém spoluvlastnictvi manzelt
nebo ve spolecném jméni manzeld, které zaniklo rozvodem, lze pouzit na thradu
pohledavky vzniklé vii¢i jednomu z byvalych manzeld jen tehdy, jde-li o pohledavku
vzniklou za doby trvani manzelstvi. Jestlize jeden z manzelli po rozvodu manzelstvi
uhradil zavazek vznikly manzelim v dobé manzelstvi, ale ktery se zavazal uhradit sam,

nemuze se na druhém manzelovi domahat nahrady podle §511 odst. 3 ob¢. zak.

Majetek ve spolecném jméni manzeli nebo jeho ¢ast mize jeden z manzeli
pouzit k podnikani pouze se souhlasem druhého manzela. Tento souhlas je nutno ud¢lit
pred prvnim pouziti nejlépe pisemnou formou. Majetek slouzici k vykonu povolani

zustava ve spoleCném jméni manzell, pokud nebylo dohodou dohodnuto jinak.

Majetek patiici do spoleéného jméni manzeli uzivaji a drzi oba manzelé
spole¢né. Obvyklou udrzbu a sprdvu muze provadét kazdy z manzelii. V ostatnich
zalezitostech je tfeba souhlasu obou manzell, jinak je ukon neplatny. Jestlize jeden
z manzela proda véc, kterd patii do spolecného jméni manzeli bez souhlasu druhého
manzela tfeti osob¢, ma druhy manzel, jenz nedal k prodeji souhlas, pravo domahat se
u soudu zalobou vydani neopravnéné zadrzované véci. Toto pradvo ma i v dobé¢, kdy

spole¢né jméni manzell zaniklo, ale nebylo dosud vypotadano.
Zména rozsahu spole¢ného jméni manZzelu

Manzelé mohou rozsah spolecného jméni manZzeli z(zit nebo rozsifit podle
§143a, ob¢. zak., a to formou notéaiského zapisu. Timto zpiisobem mohou manzelé

meénit rozsah majetkl a zavazkt, které v danou chvili tvofi jejich spolecné jméni, nebo
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tak mohou upravit své majetkové poméry do budoucna. Pokud je predmétem smlouvy
nemovitost, kterd jiz patii do spole¢ného jméni manzeld, nebo je vyluénym majetkem
jednoho z manzelii, nabyva tato smlouva ucinnosti vkladem do katastru nemovitosti.
Pokud jeden zmanzeli podnikd a podnikéni je riskantni, je vhodné pozadat soud
o zuzeni spolecného jméni manzeld az na véci které tvori obvyklé vybavené spolené
domadcnosti podle §148 ob¢. zdk. Nejcastéji se tak stava v ptipadech, kdy jeden
zmanzell se stane neomezené rucicim spoleCnikem obchodni spolecnosti, nebo
v souvislosti se ziskanim oprdvnéni k podnikatelské cCinnosti. Zakon pamatuje
i na ptipady, kdy dojde ke zuzeni spole¢né¢ho jméni manzeltl, ale jeden manzel poméaha
druhému pii jeho podnikatelské ¢innosti. V takovém piipad¢ se rozd€li mezi manzele
pfijmy z podnikani v poméru stanoveném v pisemné smlouvé. Jestlize takova smlouva
uzaviena neni, rozdéli se piijmy rovnym dilem mezi oba manzele. Pokud dojde
ke zuzeni spole¢ného jméni, mize byt rozSifeno do pivodniho rozsahu opét jen

rozhodnutim soudu.

Spole¢né jméni manZeli muZe vzniknout pouze mezi manZzeli. V ostatnich
ptipadech muze vzniknout pouze podilové spoluvlastnictvi s odliSnou pravni upravou.
Rozejdou-li se partnefi, ktefi nejsou manzelé, a jeden znich si déla na véc ndrok

a druhy tvrdi, ze véc je spole¢nd, musi toto prokazat.
Zanik spole¢ného jméni manZeli

Spole¢né jméni manzelli zanikd nejpozdéji se zdnikem manzelstvi. Po zaniku
spole¢ného jméni manzeld je nutné jej vyporadat. Za trvani manzelstvi miize spolecné

jméni zaniknout pouze dvéma zptsoby:
1) prohlaSenim konkurzu na majetek jednoho z manzelli — podnikatele

2) vyslovenim trestu propadnuti majetku jednoho z manzeli — k zaniku spole¢ného
jméni manzell dochazi dnem, kdy rozsudek o propadnuti majetku nabyde pravni moci.
Spole¢né jméni manzel zanika i v pfipadé, kdy soud vyslovi trest castecného
propadnuti majetku. Z trestu propadnuti majetku jsou vylouceny véci, které jsou
nezbytné k uspokojovani zivotnich potieb odsouzené¢ho, nebo osob, o které¢ odsouzeny

pecuje (odévy, potraviny, obvyklé domaci zatizeni).
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9. VYPORADANI SPOLECNEHO JMENI MANZELU

K vyporadani spole¢ného jméni manzeld mize dojit jen zpisoby, které vyslovné

uvadi obcansky zakonik.

1) Vyporadani dohodou manzeld (§150 odst.1 ob¢. zdk.). Zdkon stanovi, Ze dohoda
musi byt vyhotovena pisemné a prava véfiteli nesmi byt dotéena. Dohoda musi
spliiovat veskeré nalezitosti pozadované pro pravni tkony a nesmi byt v rozporu
s dobrymi mravy (§3 obc¢. zék.). Co se tyce obsahu dohody, je na byvalych manzelich,
co do smlouvy zahrnou. UmoZziiuje manzelim, aby respektovali své osobni zajmy,
vztahy a potfeby k uréitym kusim majetku. Moznost uzavfit tuto dohodu znamena
moznost uplatnéni smluvni svobody v soukromych zalezitostech manzelti. Dohodu
o vyporadani je tfeba uzavtit do 3 let od zaniku spolecného jméni. Po uplynuti této doby

se uplatni nevyvratitelna zdkonna domnénka vypotadani podle §150 odst. 4.

2) Soudnim rozhodnutim vydanym na navrh manzela (§150 odst. 3 ob¢. zik.).
V ptipadé, ze se manzelé neshodnou, nebo shodnou jen ¢astecné, provede vyporadani
soud na zadklad¢ dohody kteréhokoli z manzell, pfiCemz se vychazi z toho, ze podily
obou manzelil jsou stejné a zavazky vzniklé¢ v dobé trvani manzelstvi jsou manZzelé
povinni plnit rovaym dilem. Podminkou vypotadani spolecného jméni manzeld soudem
je podéani zaloby. Tu muze podat kazdy zucastnikii zaniklého majetkového
spoleCenstvi, nebo spravce konkurzni podstaty. ,,Navrh musi obsahovat predevSim
vyli¢eni skute¢nosti rozhodnych pro posouzeni, které véci nalezely do majetkového
spolecenstvi manzelll a jako takové existovaly v dobé jeho zaniku, pro ocenéni téchto
véci a vhodnosti urcitého zptisobu vypotadani. V navrhu musi byt nabidnuty dikazy
o rozhodnych skute¢nostech a uveden konecny navrh, vyjadfujici navrhovatelem

v ’ o VTN
pozadovany zplsob vyporadani.*

Za navrh na zahdjeni fizeni o vyporadani spolecného jméni manzeld se hradi
soudni poplatek 1 000 K¢ a tato sazba se zvySuje o 3 000 K¢ za kazdou nemovitost

a za kazdy podnik nebo slozku, ktera je predmétem vypotadani.

" Dvorak, J., Spacil, I. 2011. Spolecné jméni manzeli v teorii a v judikature, s. 215.
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3) Zakonnou domnénkou (§150 odst. 4 ob¢. zak.). Pokud do tii let od zadniku spolecného
jméni manzelt nedoslo k jeho vyporadani dohodou, nebo nebyl-li do tfi let od jeho
zaniku podan névrh na jeho vypofaddni rozhodnutim soudu, nastupuje zidkonem
stanoveny zpisob vypoifadani a to bez ohledu na vili ucastnikt ¢i jejich ptipadny omyl
tykajici se behu lhity pro vypotadani dohodou. §150 odst. 4 stanovi: Nedoslo-li do tii
let od zaniku spolecného jméni manzeli k jeho vypotadani dohodou nebo nebyl-li do tii
let od jeho zaniku podan ndvrh na jeho vypofadani rozhodnutim soudu, plati ohledné
movitych véci, Ze se manzel¢ vyporadali podle stavu, v jakém kazdy z nich véci
ze spole¢ného jméni manzelti pro potiebu svou, své rodiny a domacnosti vyluéné jako
vlastnik uzivd. O ostatnich movitych vécech a o nemovitych vécech plati, Ze jsou
v podilovém spoluvlastnictvi a ze podily obou spoluvlastnikli jsou stejné; totéz plati
pfiméfené o ostatnich majetkovych pravech, pohleddvkach a zavazcich manzelim
spole¢nych. Nesouhlasi-li jeden z manzell s tim, jak jsou véci uzivany, mize podat
u soudu navrh na vypotaddni, nebo na upravu uzivani véci. Jsou-li podminky pro
uplatnéni nevyvratitelné domnénky splnény, stane se movita véc vyluénym majetkem.
Nemovitosti se stavaji pfedmétem podilového spoluvlastnictvi se stejnymi podily bez
ohledu na to, kdo je uziva. Pravni Gcinek nevyvratitelné domnénky plati i na ostatni
majetkova a zavazkova prava. Praxe pfipousti i moznost, ze byvali manzelé uzaviou
dohodu o c¢asti majetku a zbyvajici ¢asti majetku se bude vztahovat nevyvratitelna

pravni domnénka.

V souvislosti s vypofadanim spoleéného jméni manzeld se nepodava zadné

danové priznani ani neplati Zadna dan.
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10. ROZVOD MANZELSTVI

Manzelstvi se vyviji stejné, jako se vyviji Cloveék, prochazi riznymi stadii
a promeénami. Manzelé se denn¢ stfetavaji s mnoha problémy a zalezi na tom, jak jsou
schopni tyto situace feSit. Zalezi na vili a ochoté, na schopnosti komunikovat,
na divéfe. Stava se, ze po pocateCnim okouzleni dopadne na manzele realita bézného
zivota. Mnoho kazdodennich starosti spojenych se zatfizovanim spole¢né domécnosti,
hospodaieni se spolecnymi prostiedky, starosti v zaméstnani a pozd¢ji péce o déti, to
vSe ma vliv na spolecny zivot. Nékdy se stdva, ze manzelé Ipéji na svych zvyklostech
a jsou roz€arovani navyky toho druhého. Dochdzi krozporu mezi ptedstavami
a skutecnosti, coz se mize stat pricinou prvnich vaznéjsich neshod a problému. V této
dobé manzel¢ mohou trpét nedostatkem soukromi. Tento jev se nékdy nazyva
»ponorkova nemoc*. Muze se stat, ze jeden z partnerii se snazi uniknout z této krize
a hledé sptiznénou dusi mimo manzelstvi. Odhalena nevéra potom miZze celou situaci
jesté vyznamné zkomplikovat. Zalezi na kazdém z manzeld, jak se s takovou situaci
dokaze vypotadat. N&kteii neunesou vzrlstajici napcti a tlak, nejsou uz schopni
konstruktivni debaty s manzelem a odmitaji i pomoc odbornikli. Takové situace
mnohdy vyusti do stadia rozvratu, kdy manzelstvi nasledn¢ kon¢i rozvodem. D4 se fici,
ze kazdé stadium manzelstvi méa své rizika a specifické rizikové okamziky. Mladi
manzelé fesi problémy spojené s bydlenim, nedostatecné finan¢ni prosttedky, prvotni
zamilovanost ustupuje vysttizlivéni, pfichdzi feSeni kazdodennich starosti a problémii.
Mladi manzelé se museji naucit sdilet spolecnou domacnost, vypotfadat se se ztratou
soukromi. Brzy ktomu pfibyvaji starosti svychovou déti. Eventuelné se stava,
ze nektery z manzell zjisti, ze partner mu nevyhovuje, nesplituje jeho piedstavy a najde
si jiného partnera. Manzelstvi ve stfednim véku se sice jiz nepotyka s takovymi
ekonomickymi problémy, manzelé mivaji uz vybudované spolecenské postaveni, déti se
postupn¢ osamostatiiuji. Pfesto i v tomto obdobi prichdzeji problémové situace, které je
nutno fesit. Miize to byt pravé odchod déti, ktery mé za nasledek pocit frustrace Zeny
a uvédoméni si jeji zavislosti na manzelovi. Objevuji se pocity prazdnoty
a zbytec¢nosti. Mohou se dostavit prvni zdravotni problémy. Pravé v tomto obdobi se

muze jevit muz jako aktivnéjsi. Ma své zajmy a pratele, zatimco Zena byla zaméstnana
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péci o déti a domécnost a s odchodem déti se té€Zce vyrovnava. Neni schopna pruzné

zareagovat na novou situaci a ptizpusobit se.

Manzelstvi ve staii pfinasi zejména problémy zdravotniho rdzu. Manzelstvi byva
stabilizované, manzelé jsou na sebe zvykli, obavaji se ztraty toho druhého. Mohou ale

nastat generac¢ni neshody s détmi.

Je tedy patrné, Ze kazdé obdobi manzelstvi piinasSi s sebou své specifické
problémy. KdyZ uz jsou rozpory natolik zdvazné, Ze manzelé nevidi jiné¢ vychodisko,
rozhodnou se pro rozvod. Nutno fici, ze pocet rozvodi se oproti letim minulym
n¢kolikandsobné zvysil. Za pfi¢inu mizeme povazovat nejen emancipaci a vetsi
ekonomickou nezavislost Zen, pravni legislativu, ktera rozvod umoznuje, ale i pohled
spole¢nosti na rozvod jako takovy. V soucasné dob& se pohlizi na rozvod manzell
mnohem benevolentnéji nez tomu bylo jesté v 70. ¢i 80. letech. Na rozvod neni
pohlizeno jako na néco mimofadného, rozvedeny manzel nema t€z$i spoleCenské
uplatnéni. Pfesto je jisté rozpad rodiny a rozvod manzelstvi jednim z nejhorSich
a nejkomplikovanéjSich Zivotnich obdobi pro vSechny zicastnéné, pro jejich $irsi rodiny
1 pro pratele. Obdobi rozvodu je dlouhodobé frustrujici situaci a snad nikdo je nemtize
zvladnout bez toho, aniz by ovlivnila jeho dalsi zivot. Je to psychicky vypjaté obdobi,
které¢ manzelé mohou vnimat jako svoji prohru a selhani. Obéma manzeltim se obvykle
snizi zivotni Uroven, pfijdou o spolecné ptatele, zptetrhaji se rodinné vazby. Ti, kdo
jist€ nesou rozvod nejbolestnéji, jsou déti. Podle psychologli neexistuje vék, ve kterém
by se rozvod rodi¢ii na psychice ditéte negativné neprojevil. Casto rozvodu predchazi
dlouhé obdobi neshod, hadek, stresti a napeti. Mnohdy takové obdobi trva celé mésice,
nékdy dokonce i nckolik let. Déti vyrGstajici v takovém prostfedi mohou mit
dlouhodobé problémy s prospéchem ve Skole, skoncentraci, trpi snizenym
sebevédomim, neciti se dobie v détském kolektivu a Casto dokonce trpi pocitem viny

za rozvod rodi¢i. Jako nejcastéjsi pfi¢iny rozvodu byvaji uvadény rozdilné povahové

vlastnosti, rozdilné z4jmy, finan¢ni neshody, nevéra, fyzické nésili.

Rizeni o rozvod manZelstvi upravuje zédkon o rodiné v §24 - §29. Zakladnim
predpokladem pro rozvod manzelstvi je natolik vdzny rozvrat manzelstvi, Ze tento stav
je neménny a manzelstvi nemtze dale plnit svoji funkci. Soudce nejprve vyzve oba

manzele, aby zvazili, jestli je rozvod jedinym moznym feSenim, a navrhne manzelim
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konzultaci s odborniky. Pokud tento navrh manzelé odmitnou, zahdji soud rozvodové
fizeni. Je na soudu, aby na zaklad¢ dukazi urcil pfi¢iny rozvratu a konstatoval, zda je
tento rozvrat je hluboky a trvaly. Hlubokost a trvalost rozvratu je ur€ovadna intenzitou
naruseni vztahli mezi manzeli a délkou tohoto naruseni. Je na soudci, aby urcil, zda
spolu manzelé Ziji. Situace mize byt ¢asto nejednoznacna. V nekterych ptipadech se ma
zato, ze manzelé spolu ziji 1 pfesto, ze jeden z manzelti byva pracovné béhem tydne
mimo a domu se vraci na vikendy. Nékdy se naopak lidé mohou vidét denné a ptesto,
ze bydli v jednom byté, mohou ,,zit odd€lené,” protoze spolu nekomunikuji, nesdileji
spole¢né zajmy, nefesi spoleéné provoz domacnosti, ani neziji spolu intimn¢. Pokud si
jeden z manzelt rozvod nepieje, pfinasi soud ucastnikim Casto nepiijemné zazitky.
Skute¢nost, Ze manzelé spolu trvale neziji, se d4 jen téZko prokazat. Ten z manzeld,
ktery si rozvod nepieje, zamérné tuto skutecnost popird. Soud zkouma kromé hloubky
rozvratu i jeho trvalost. Pokud se podati prokazat, ze n¢ktera z funkci manzelstvi zlstala
zachovdna a ze by bylo v zdjmu déti zachovat manzelstvi, mize zalobu o rozvod
manzelstvi zamitnout. Zékon chrani za kazdych okolnosti z4jmy déti a stejné je tomu
1 v pfipadé rozvodu manzelstvi. V §24 odst.2 se uvadi, ,,Maji-li manzelé nezletilé déti,
nemuize byt manzelstvi rozvedeno, bylo-li by to v rozporu se zdjmem téchto déti, danym
zvlastnimi divody.” Tyto zvlastni diivody mohou spocivat napiiklad ve zdravotnim
stavu ditéte, kdy dité¢ vyzaduje stalou péci, kterou by jeden z rodicli nebyl sdm schopen
zajistit, nebo kdy je dit€ v disledku zdravotnich problémi siln€ fixovano na oba své
rodi¢e. Novela zakona o rodiné ¢. 91/1998 Sb. prinesla oddéleni fizeni o Gprave pomért
k nezletilému ditéti po rozvodu. Nejprve musi nabyt pravni moci rozhodnuti o upraveé
poméra k nezletilym détem a teprve potom muze byt manzelstvi rozvedeno. Tim je
zajiSténa vyssi ochrana prava ditéte. Pravni Gprava umoziiuje, aby soud nafidil sttidavou

vychovu, nebo spolec¢nou vychovu.

Dillezitou zménu pfinesla novela zdkona o rodiné zroku 1998. §24a
zjednoduSuje rozvodové fizeni tém manzelim, ktefi jsou schopni uzaviit dohody
o zasadnich problémech, které s sebou rozvodové tizeni pfindsi. §24a odst.1 konstatuje
jestlize manzelstvi trvalo alesponl jeden rok, manzelé spolu nejméné Sest mésicl neziji
a k navrhu na rozvod se druhy manzel pfipoji, ma se za to, Ze podminky uvedené
v ustanoveni §24 odstl. jsou splnény. Soud nezjiStuje pficiny rozvratu a manzelstvi

rozvede, jsou-li predlozeny
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a) Pisemné smlouvy s ufedné ovéfenymi podpisy ucastniki upravujici pro dobu
po tomto rozvodu vyporadani vzajemnych majetkovych vztahli, prava

a povinnosti spolecného bydleni a ptipadnou vyZivovaci povinnost, a

b) Pravomocné rozhodnuti soudu o schvaleni dohody o Gpravé poméri nezletilych

déti pro dobu po rozvodu
Rozvod manzelstvi ,,po dohodé*

Je nejnovéjsi pravni upravou. Podminkou pro rozvod manzelstvi ,,po dohodé* je
splnéni vSech vySe uvedenych podminek. Souhlas druhého manzela musi byt pisemny
a podepsany. Dohody museji obsahovat podminku o tom, ze se jejich uc¢innost odklada
na dobu po pravni moci rozsudku o rozvodu. Pokud by v budoucnu doslo ke zméné

pom¢érd, je mozné podat zalobu o zménu vyzivného.

Jestlize se rodice nedohodnou na Upravé poméru nezletilych déti na dobu
po rozvodu, neni mozné domahat se rozvodu dohodou. ,,Dohodu o vypotadani
spolecného jméni manzeli sepsanou a podepsanou pied pravni moci rozsudku o
rozvodu neni mozno povazovat v tomto piipad¢ za platny pravni tkon, nebot fizeni

nemohlo byt provedeno pro nedodrzeni podminek §24a zakona o roding.“*

Pokud jsou manzelé schopni se dohodnout na této formé rozvodu, mohou usetfit

spoustu Casu a stresu, protoze klasicky rozvod miize podle okolnosti trvat i nékolik let.
Sporny rozvod

O sporny rozvod se jedna v ptipadé€, kdy se manzelé sice chtéji rozvést, ale
nejsou schopni uzaviit potfebné dohody a kdy soud prokazuje, zda doslo k hlubokému
rozvratu manzelstvi. Pokud jeden z manzeli srozvodem nesouhlasi, soud manzele
nerozvede. Pokud manzele po dobu tfi let neobnovi souziti, je manzelstvi rozvedeno.

Manzelstvi zanikne nabytim pravni moci soudniho rozhodnuti.

¥ Francova, M. 2010. Rozvody, rozchody a zdnik partnersti, s. 8.
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Drtive nez soud rozhodne o rozvodu manzelstvi rodi¢t nezletilého ditéte, musi
byt pravomocné rozhodnuto o tom, jak budou upraveny poméry k détem v obdobi

po rozvodu manzelstvi.

Manzel, ktery pfijal pfi uzavieni sfatku piijmeni druhého manzela, muize
do jednoho mésice od nabyti pravni moci rozhodnuti o rozvodu oznadmit matricnimu

ufadu, Ze pfijima zpét své pivodni piijmeni.
Nalezitosti Zaloby o rozvod

Zaloba o rozvod se podava k okresnimu soudu, v jehoz obvodu mé&li manzelé
posledni spole¢né bydlisteé, pokud zde bydli alespon jeden z manzeld. Jestlize manzelé
neméli spolecné bydliste, je prislusSnym soudem soud, v jehoz obvodu ma bydlisté
zalovany manzel. Pokud neni takovy soud, je ptislusSnym soudem soud, v jehoz obvodu
ma bydlisté¢ Zalobce. V zalobé o rozvod se musi uvést oznaceni soudu, jeho adresa,
jména, pfijmeni, adresy a rodna Cisla Gcastnikl fizeni, to znamend obou manzeld, dale
data a udaje o mist¢ uzavieni siatku, tdaje o jménech a datech narozeni déti. V zalobé
musi byt uvedeno, zda byl podan navrh na Upravu pomért nezletilych déti na dobu po
rozvodu. V zalobé se dale popiSe pribéh manzelstvi, jeho stav v soucasné dobé
a divody, které zpuisobily jeho rozvrat. Zaloba musi obsahovat i zavére¢ny navrh.

Zaloba musi byt vlastnoruéné podepsana, poddna na soud ve dvou vyhotovenich.

K Zalobé& musi byt ptfipojena kopie oddaciho listu a kolek v hodnoté 1 000 K¢.
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11. VYCHOVA DITETE PO ROZVODU RODICU

Jesté predtim nez soud rozhodne o rozvodu manzelstvi rodict nezletilého ditéte,
musi byt upravena prava povinnosti obou rodici k ditéti pro dobu po rozvodu. Musi byt
pravomocné& rozhodnuto o tom, jakym zpisobem bude probihat vychova ditéte, jak bude
zajisténa kazdodenni péce, jak bude kazdy z rodict pfispivat na vychovu ditéte. Novela
zakona o rodin¢ pfinesla vyznamnou zménu pravni Upravy v tom, ze vedle moznosti
sveéfeni vychovy ditéte jednomu rodiCi, pfipousti zdkon nov€ moznost svéfit dité
do stfidavé vychovy obou rodicii, nebo do spole¢né péce. Moznost takového feseni je
odrazem zéasady spole¢né odpoveédnosti za vychovu a vyvoj a rovnopravnosti rodict pti
vychové i v dobé po rozvodu. Tato moznost umoznuje ditéti Casty a pravidelny kontakt
sobéma rodi¢i. Podminkou rozhodnuti soudu o stfidavé nebo spolecné péci je
predevsim spolecna viile obou rodict a ditéte. Velmi dilezité je, aby rodice, ktefi chtéji
o dité¢ pecovat stiidavé, byli schopni spolu komunikovat. Stiidava vychova znamena,
ze dité je svéfeno v uritém presné¢ vymezeném casovém obdobi do vychovy jednoho
zrodic¢li a v dalSim Casovém obdobi do vychovy druhého rodie. Tato eventualita je
moznd jediné za predpokladu, kdy dit€ nemusi ménit své obvyklé prostiedi — Skolu,

kontakt s kamarady, sportovni a zdjmové krouzky, apod.

Svéieni vychovy do péce jednoho z rodici je realizovano v piipadé, ze oba rodice
neprojevuji o vychovu ditéte stejny zdjem a nejsou schopni zajistit mu stejnou fadnou
vychovu. Soud musi brat v ivahu zdjem ditéte a kvalifikované rozhodnout, ktery rodic

je schopen fadn¢ o dité pecovat.

Spole¢na vychova je realizovana tehdy, tehdy, nejevi-li se ucelné svétit dité
do vychovy jednomu z rodict, ani do stfidavé vychovy. Divodem mize byt zvlastni
péce, kterou dit¢ vyzaduje z divodu nemoci, zavedeny rezim, kdy jeden zrodici
absolvuje s ditétem Skolni povinnosti a druhy napiiklad sportovni nebo zdjmové
aktivity. V tomto piipad¢ je nutnd vzajemnd dohoda obou rodici a prani ditéte. Tato

iprava vychazi z Umluvy o pravech ditéte a jejim cilem je vytvofit moZnost co

-----

Obecné vzdy platilo, ze ,,dité¢ patii matce*. V dne$ni moderni spolecnosti uz to

ale tak jednoznacné neplati. V dob¢, kdy mnoho otci asistuje pti porodech, podili se
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na péc¢i o déti i o domdacnost, by necinilo mnohym z nich problém postarat se o dité
stejné dobfe jako jeho matka. Pokud jsou oba rodic¢e zptsobili k vychove, je ptesto pro
o dospivajiciho chlapce. Kritéria, z nichz ma soud vychazet pfi uvahach, komu svétit
dit¢ do vychovy, podrobné¢ vymezuje zékon o rodin¢, §26 odst. 4 a 5. ,,Pii rozhodovani
o svéfeni ditéte do vychovy rodi¢l soud sleduje piedev§im zdjem ditéte s ohledem
na jeho osobnost, zejména vlohy, schopnosti a vyvojové moZnosti, a se zietelem
na zivotni poméry rodici. Dba, aby bylo respektovano pravo ditéte na péci obou rodict
a udrzovani pravidelného osobniho styku s nimi, a pravo druhého rodice, jemuz nebude
dité svéfeno, na informace o ditéti. Soud ptihlédne rovnéz k citové orientaci a zazemi
ditéte, vychovné schopnosti a odpovédnosti rodice, stabilit¢ budouciho vychovného
prostiedi, ke schopnosti rodi¢e dohodnout se o na vychové ditéte s druhym rodicem,
k citovym vazbam ditéte na sourozence, prarodi¢e a dalsi pfibuzné a téZ k hmotnému
zabezpeceni ze strany rodice vcetné bytovych poméra. Soud vzdy vezme v tivahu, kdo
dosud kromé tadné péce o dit€¢ dbal o jeho vychovu po strance citové, rozumové

a mravni.*

Rozhodovani o pomérech nezletilych déti na dobu po rozvodu, tedy uprava
rodicovské zodpovédnosti je vZzdy pro rodice rozhodnutim zdsadnim a Casto bolestnym.
Pravé v tomto fizeni se Casto objevuji negativni emoce, nasledky rozvratu manzelstvi.
Dlouhodoby stres z nepfiznivé Zivotni situace mnohdy rodi¢e nejsou schopni ovladnout
a své problémy ventiluji pfed détmi. Casto jeden z rodict brani druhému rodici ve styku
s ditétem, nebo ho oCerniuje ve snaze mit dité jen pro sebe. V takové situaci je tézké
ur¢it, zda odpor ditéte ke styku s nékterym zrodici je zplsoben snahou jednoho
zrodi¢l toho druhého odcizit a pomstit se tak partnerovi. Soud se Casto setkava
s piipady, kdy jeden z rodict se snazi dokdzat, ze druhy rodi¢ neni schopen fadné¢ se

o dit¢ postarat.

Soud upravi svym rozhodnutim povinnosti k ditéti na dobu po rozvodu, urci,
komu bude dité svéieno do péce a urci vysi vyzivného. Soud samoziejmé uvitd, jestlize
jsou manzelé schopni se na upravé poméru po rozvodu dohodnout. Takova dohoda, aby
nabyla platnosti, musi byt soudem schvalena. Soud piezkouma, zda dohoda je v zajmu

ditéte. Pokud se v dohod¢ uvadi, Ze vyZivovaci povinnost ma pouze jeden z rodici, je
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takova dohoda vici ditéti pravné neucinna a soud by ji schvélit nemohl. Soud dohodu
schvaluje rozsudkem, proti némuz neni mozno podat odvolani. Pokud se rodi¢e nejsou

schopni dohodnout, musi rozhodnout soud.
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12. VYZIVOVACI POVINNOST

Vsichni ¢lenové rodiny maji povinnost vzajemné si pomahat, spole¢né zajistovat

péci o domécnost a spolené se podilet na udrzovani stejné Zivotni trovné vSech ¢lent

rodiny. Platit vyzivné soud zavéze toho zrodic¢d, kterému dit€ nebylo svéfeno

do vychovy. Kazdy zc¢lenti rodiny ma povinnost pomadhat ostatnim podle svych

individuélnich moznosti a schopnosti, které se mohou béhem spole¢ného souziti ménit.

Tyto vzajemné povinnosti a prava ¢lent rodiny se realizuji mimo jiné ve vzajemné

vyzivovaci povinnosti, a to jako:

a)

b)

d)

vyzivovaci povinnost rodict viici détem

vyzivovaci povinnost déti vici rodi¢im, jez vznikd sobéstatnym détem

v ptipad¢, ze rodice nejsou schopni se zivit a dit€¢ miize jejich vyzivu zajistit

vyzivovaci povinnost mezi ostatnimi pfibuznymi pfipada v Gvahu pouze mezi
pfibuznymi v fad¢ pfimé, tj. mezi piedky a potomky a to s piihlédnutim

ke schopnostem, majetkovym poméram vsech ptibuznych téhoz stupné

vyzivovaci povinnost mezi manzeli, jez vyplyva ze zésady rovnosti

a vzajemnosti obou manzelil po celou dobu trvani jejich manzelstvi

vyzivovaci povinnost mezi rozvedenymi manzeli, jez uklddd povinnost
byvalému manzelovi pfispivat na vyzivu manzelovi, ktery neni schopen
z objektivnich divodi se sam zivit (napf. zdavodu péce o malé dit¢).
Neschopnost manzela sdm se zivit neni ddna jen jeho zdravotnim stavem, ale

muze spocivat i v péci o invalidni dité.

Prispévek na vyzivu a uhradu nékterych nakladi neprovdané matky nalezi
neprovdané matce od otce ditéte, jehoz otcovstvi bylo urceno podle zakona.
Situace vrodiné a individudlni moZnosti jejich jednotlivych ¢lenti podléhaji
zménadm, kcemuz soud musi vzdy pii svém rozhodovéani piihlédnout
a rozhodnout podle aktudlni situace a v souladu s dobrymi mravy tak, aby nebyl
nepfiméfené zatizen povinnosti pouze néktery clen rodiny bez zajisténi

vzajemnosti.
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K projednani vSech zalezitosti tykajicich se poméra nezletilych déti je vzdy
prislusny soud péce o nezletilé. PrisluSnost tohoto soudu vyplyva z §88 pism. c¢) o.s.i.
a je tedy déna bydlistém ditéte, vyplyvajicim bud’ z dohody rodic¢ti, nebo z rozhodnuti

soudu.
Nalezitosti navrhu na upravu poméri nezletilych déti

»Navrh na upravu poméri nezletilych déti na dobu po rozvodu podéava ten
z rodicu, ktery se domahéa rozvodu manzelstvi. V névrhu je tfeba uvést nazev a adresu
soudu, jména a pfijmeni, rodna Cisla a adresy nezletilych déti. Je tieba vylicit skutkovy
vztah a sdélit, zda jiz byla zaloba o rozvod podéana a u kterého soudu. Podani musi
obsahovat navrh zptisobu Gpravy poméri nezletilych déti po rozvodu. Navrh se podava
soudu ve tfech vyhotovenich, nebot’ ucastnikem fizeni bude i ustanoveny opatrovnik

zdjmu nezletilych déti, tedy organ socialng-pravni ochrany déti.*”

? Francova, M. 2010. Rozvody, rozchody a zénik partnerstvi, s. 25.
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13. ROZVODOVOST

Graf & 1: Uhrnna rozvodovost v letech 1950 — 2010

Zdroj: Cesky statisticky uiad
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Graf ¢. 2: Uhrnna rozvodovost a primérna délka trvani manzelstvi pii rozvodu v letech

1991 - 2008

Zdroj: Cesky statisticky Gfad
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Vyvoj rozvodovosti

Podivame-li se na vyvoj rozvodovosti, zjistime, ze ve dvacatych letech 20.
stoleti dochazelo primérné ke 4 500 rozlukdm ro¢né a v priib&hu let rozvodovost trvale
rostla. V letech 1950 — 1954 to bylo uz primérné 10 535 rozvodl ro¢né. Od té doby
rozvodovost dale rostla az do roku 1990, v némz doslo k 32 055 rozvodiim. Roky 1991
nejistota. Od pocatku devadesatych let zacala navic klesat siatecnost. Mladi lidé maji
moznosti studovat v zahraniCi, cestovat, maji moznost budovat pracovni kariéru
u zahrani¢nich spolecnosti, jezdi na staze a snatek odkladaji na pozdéjsi dobu. Mnohem

v

Cast¢jsi je také souziti dvou lidi bez snatku.
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Vyvoj rozvodovosti od roku 1992 znamenal kazdoro¢ni néarust. ,,Témér
neuvétitelny pokles poctu rozvodi po roce 1998 (v roce 1999 bylo rozvedeno
»pouhych® 23 657 manzelstvi), rovnéz nenaznacuje, Ze by se snad manzelé ptestali
rozvadét, spise je dusledkem podstatné zmény piedpisti o rozvodu, kterd je provazena
i celkovym prodlouzenim rozvodového fizeni v ptipadé, Ze rozvadéjici se manzelé maji
nezletilé déti. Navic s piihlédnutim k velké novele zdkona o rodiné zroku 1998
(G¢innost od 1.8.1998) se mnoho soudcli snazilo skoncit vétSinu jiz zahdjenych
rozvodovych fizeni do konce roku 1998.“'" Tendence rozvodovosti byla

1 v nasledujicich letech mirn€ stoupajici.

V relaci k poctu siatkli, z nichZ vzesla rozvedena manzelstvi, se mirn¢ zvysila
uhrnnd rozvodovost, ktera udava, jaky podil manzelstvi by skoncil rozvodem pii
zachovani intenzit rozvodovosti podle délky trvani manzelstvi v daném roce. V roce
2008 dosahla uhrnna rozvodovost 49,6 %, ¢imz byla pfekonana prozatim nejvyssi
hodnota 49,3 % z roku 2004. Priimérné délka trvani manzelstvi pii rozvodu ¢inila 12,3
let, stejn¢ jako v roce 2007. Ve srovnani s obdobim na pocatku nového stoleti v§ak
vzrostla o jeden rok. Uhrnna rozvodovost udava podil manzelstvi konéicich rozvodem
(za predpokladu zachovani intenzit rozvodovosti podle délky trvani manzelstvi
z dané¢ho roku po dalSich zhruba tficet let).

r__r

Rozvody podle vzdélani

V roce 2008 az Ctvrtina rozvedenych muza se zakladnim vzdélanim prochazela

cwwvr

sttednim vzdélanim s maturitou. U rozvedenych Zen plati: ¢im vyS$si stupen vzdélani,

tim niZ$i zastoupeni opakovanych rozvodi.
Piiciny rozvodu

Statistika pfiin rozvratu manzelstvi potvrzuje stale ¢etnéj$i vyuziti obecnych
pricin (kategorie ,,rozdilnost povah, zajmi‘ a ,,ostatni*“) pred konkrétn¢ formulovanymi

pfi¢inami na stran¢ muze ¢i zeny. Uvedené dvé kategorie zahrnovaly v roce 2008 jiz

' Hrugakova, M. 2003. Rozvod a paragrafy, s. 12.
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témet 87 % piipadl u muzi i u Zen, z toho tii Ctvrtiny piipadly na prvné jmenovanou.
Zamg¢iime-li se pouze na konkrétné formulované pficiny rozvratu, pak na obou stranach
manzelské dvojice byla nejcastéji soudem identifikovana jakozto pfi¢ina rozvratu
manzelstvi nevéra (1 442 ptipadl na stran¢ muze a 921 u Zen). Druhym nejcetnéjSim

divodem byl alkoholismus muze ¢i nezajem o rodinu ze strany Zeny.
Délka trvani manzelstvi do rozvodu

Od 90. let 20. stoleti se podstatné zménila struktura rozvodi podle délky trvani
manzelstvi, a to ve prospéch zastoupeni rozvodi déletrvajicich manzelstvi. Zatimco
v roce 1991 se témét 60 % rozvodi tykalo manzelstvi do 10 let od uzavieni, od roku
2003 se tento podil udrzuje na urovni 40 %. Naopak tedy, 60 % rozvodu uzavira

manzelsky zivot po vice jak 10 letech od snatku.

Ve srovnani s predchozimi lety se v roce 2008 mirn¢ zvysil podil rozvodi kratce
po uzavieni manzelstvi. 5 % rozvodi nastalo hned v prvnim ¢i druhém roce manzelstvi,
na obdobi do 5 let od siatku ptipadlo 19 % rozvodi. Odpovidajici hodnoty za rok 2007
Cinily 4 %, resp. 18 %. Zastoupeni rozvodi po 20 ¢i vice letech od siatku se v roce

2008 mirn¢ zvysilo na 26 %.
Rozvody cizinci

Od roku 1995, kdy zapocalo sledovani statni ptislusnosti rozvadé¢jicich se osob
(namisto narodnosti), dlouhodob¢ roste podil cizich statnich ptislusniki, které rozvede
cesky soud. V roce 2008 doséahl podil rozvodd, u kterych alespon jeden z partnert nebyl
ob&anem CR, hodnoty 7,1 %.

Na stran€¢ muzi bylo rozvedenych cizincl 4,4 % (absolutné 1 386), z ¢ehoz
nejvice piipadlo na statni obCany Slovenska (244), Vietnamu (219) a Ukrajiny (121).
Na stran¢ rozvedenych zen-cizinek se na piednich tfech prickdch umistily stejné
kategorie statnich obcanstvi jako u muzi, avSak podle ¢etnosti v potadi Ukrajina (291),
Slovensko (205) a Vietnam (114). Celkem bylo rozvedenych Zen s jinym nez ¢eskym

statnim obcCanstvim 949, tj. 3 % ze vSech rozvedenych v roce 2008.
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ZAVER

Zakladnim cilem mé prace bylo uvedeni do problematiky rozvodového fizeni a
upravy poméri k nezletilym détem. V tivodu prace jsem nahlédla do historie rodinného
prava, nasledné¢ jsem se veénovala souCasné platné legislativé. Zminuji také
kapitolu jsem vénovala pomérné novému institutu, registrovanému partnerstvi. I pfesto,
Ze je to téma v nasi pravni legislativé nové, myslim si, ze by si zaslouzilo vénovat se mu
jesté podrobngji.

Téma Rozvodové fizeni a Gprava prav a povinnosti k nezletilym détem jsem si
vybrala proto, ze je aktudlni a zivé, tato latka mé zajima, chtéla jsem zjistit $irsi
souvislosti a proniknout do této ozehavé problematiky hloubéji. Prekvapila mne nejen
mimoiadna obsahlost, nybrz i obrovska provazanost predmétu prace s dal§imi aspekty.
Je to navic problematika dlouhodobé v centru déni, vyvijejici se soucasné s potfebami
moderni spole¢nosti a do budoucna ziejmée jeji vyznam nebude ustupovat.

Na zavér bych chtéla zdliraznit potfebu ochrany zajmu déti. Bohuzel, pravé toto
je oblast, kde je pro soud velmi t€zké prokazat, jaky je skuteény stav véci a jaké poméry
v dané rodin¢ panuji. Vytknuty rozsudek spolu s nadmérnou délkou tizeni tak neziidka
vyusti v naprosté zptetrhani vSech rodinnych vazeb. Doufdm, Ze se mi podatilo danou

problematiku piehledné rozebrat.
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