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Abstrakt

Mezi nejéastéji chované hybridy brojlerdi pro masné vyuziti v Ceské republice patii
COBB, ROSS a HUBBARD. Prace sleduje podminky k dosazeni nejvyssi produkce
nasadovych vajec v rodicovskych chovech hybridi masného typu ROSS 308 a COB
500. Cilem prace bylo zjistit, jakymi faktory je ovlivnéna produkce nasadovych vajec, a
zda ovlivni snaSku o hodinu zkraceny svételny rezim. Prace sleduje rodic¢e brojlerd od
20. do 51. tydne stafi, jejich krmnou davku vzhledem k hmotnosti slepic a vliv na
snasku, béhem celého obdobi snasky a to v ramci monitorovani dvou farem. Ve
vysledcich je patrné, Zze o hodinu krat$i svételny den nemd vliv na pocet snesenych
vajec, ale mél vliv na hmotnost nasadovych vajec do 35. tydne staii slepic. Slepice se 13
rezimem. Dale bylo zjisténo, ze slepice s niz§i hmotnosti snesou do 35. tydne staii
pramérné vice nestandardnich vajec oproti slepicim s vyssi hmotnosti.

Kli¢ova slova: svételny rezim, snaska, nasadova vejce

Abstract

COBB, ROSS and HUBBARD are the most popular broiler chicks produced in the
Czech Republic. The thesis looks into conditions required for achieving the highest
number of hatching eggs produced from the ROSS 308 and the COBB 500 broiler
breeders. The aim of the study is to find out factors which may production of hatching
eggs and how a one hour shorter lighting program affects egg production. Broiler
breeders between 20 and 51 weeks of age were studied in terms of the feed amounts in
relation to the female body weight and effect on egg production, in the course of the
whole laying period. Two farms had been investigated in the study. The one hour
shorter light program did not affect egg production up to 35 weeks of age. Birds kept on
13 hour lighting program produced significantly heavier eggs compared to the birds
with 14 hour lighting program. Till the age of 35 weeks females with lower initial body
weights laid more substandard eggs in comparison with the ones with higher body
weights.

Key words: lighting program, egg production , hatching eggs,
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1 UVOD

Jeden z nejvice rozsifenych chovii hospodaiskych zvifat v Ceské republice, ale i na
svéte, je chov dribeze, a to predevsim chov finalnich hybridd masného typu. Dle
statistik Ministerstva zemé&délstvi se poptavka po kufecim mase v CR ustilila na
piiblizné spotiebé 24 az 25 kg na osobu a rok. Jelikoz vSak neustale rostou ceny za
krmné smési i ostatni naklady spojené s chovem brojlerti, je zapotiebi docilit co
nejvyssi vyroby nasadovych vajec s co nejmensimi naklady na odchov i nasledny chov
rodici a také Slechténi brojlert pro co nejlepsi konverzi krmiva. Chovatelé kladou duraz
na podminky chovu, slozeni krmiva a dalsi dulezité aspekty, aby doséhli co nejveétsi
vyroby vajec a sni spojené oplozeni a lihnivost. Mezi nejCastéji chované hybridy
brojlerti pro masné vyuziti v Ceské republice patii COBB, ROSS a HUBBARD FLEX.

Rodi¢ovskych chovii brojlerti je v CR registrovano vice neZ $estnact ve vice jak
sedmdesati hospodaistvich, a na rozdil od chovu prasat a skotu se chovy dribeze diky

dotacim z Evropské unie rozristaji a tim klesa dle CSU i dovoz driibeZiho masa do CR.

Tato prace zkouma podminky, které vedou k dosazeni nejvyssi produktivity
nasadovych vajec v rodi¢ovskych chovech hybridd ROSS 308 a COBB 500. Dale prace
uvadi fadu faktort, které maji vliv na snasku, a jsou dulezité pti vyrobé nasadovych

vajec a to jiz od zac¢atku odchovu a také naopak ty, které produkci neovlivni.

13



2 LITERARNI PREHLED

2.1 Chov brojlerovych kuiat v CR

Hybridi masného typu vznikli meziliniovym a meziplemennym kiizenim nejcastéji
chovanych plemen plymutky bilé a kornysky bilé. Masné typy (MT) slepic nemaji
genofond tak roziifeny jako nosné typy, ale i piesto je v Ceské republice k dispozici
nekolik hybridnich kombinaci kufat s vysokou uzitkovosti od svétovych slechtitelskych
firem a to pfedevsim hybridi Ross 308, Cobb 500 a ptipadné¢ Hubbard Flex. U vSech
téchto hybridi je cilem jejich Slechtitelt dosdhnout vysokého podilu prsni svaloviny,
(VACLAVOVSKY, 2000).

Z vysledkil vykrmovych testt kurat COBB a ROSS v Ustragicich je ziejmé, Ze
kutata dosahla spotieby krmiva od 1,6 do 1,7 kg na kilogram pfiristku s délkou vykrmu
35 dni a porazkové hmotnosti 2245 grami pii 2,3 procentnim thynu. U Ustiedni
evidence driibezZe je registrovano osm lihni findlnich hybridit MT kura doméciho, vice
nez Sestnact chovatelli rodiovskych chovli a na tfinact chovateld, jez provozuji

odchovy rodi¢t po celé republice (ZIMOVA, 2015).

2.1.1 Slechténi masného typu kura

Slechténi masnych hybridi se v CR neprovadi. Do CR dodavaji jednodenni kufata
rodi¢t a prarodi¢t firmy s nejvétsi pasobnosti na svété, kterymi jsou firma Aviagen
Broiler Breeders a Cobb-Vantress, Inc. Tyto firmy dosahuji nejlepsich vysledku.
Nejvyssi podetni zastoupeni dle Ustfedni evidence driibeze (ZIMOVA, 2015) mély
v roce 2014 v CR tyto dva masné typy finalnich hybrida:

2.1.2 ROSS 308

ROSS 308 je tfiliniovy dvouplemenny hybrid, vhodny pro brojlerovy vykrm a t&zsi
vykrm. Stal se jednim z nejpopularnéjSich brojlerti na celém svété. Jeho schopnosti je
rychly rist s minimalni spotiecbou krmiva. Nadprimémé uzitkové vlastnosti
kombinované s vyrovnanym osvalenim té€la a vysokou vytéZnosti svaloviny patfi mezi

jeho prednosti.
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Ziva hmotnost kohoutk? na konci vykrmu, ktera trva 42 dni, ¢ini 2616 g, u
slepicek 2184 g. Konverze krmiva je v rozmezi od 1,70 az 1,85 kg. U rodicu je
pozadovana snaska 176 ks vajec (ANONYM 1, 2013). V roce 2014 jich bylo evidovano
v rodi¢ovskych chovech v CR 1279 390 kust. V testech v CR dosahuje tento hybrid ve
véku 35 dnli hmotnosti 2265,2 gramt, pfi konverzi krmiva 1624,4 grami a jateCné

vytéznosti 76,8 % (ZIMOVA, 2015).

2.1.3 COBB 500

Cobb 500 je robustni brojler rychlého ristu s vynikajici konverzi krmiva. Tento typ
brojlera dosdhne vysokych dennich pfirGstki pii pouziti levnéjSich krmiv s nizSimi
hladinami zivin. Tim je mozné dosdhnout nejnizSich ndkladi na kilogram zivé
hmotnosti. Tento hybrid byl Slechtén jako univerzalni material pro vSechny typy
podminek prostiedi a pro rtizné typy vykrmi (ANONYM 3, 2015).

Kurata ve vykrmu dosahuji standardné vyrovnanych vysledkl - Zivd hmotnost
kohoutkli na konci vykrmu ve 42 dnech je udavana 2582 gramt, u slepicek 2155 gramt
pti konverzi 1,75 kg na kilogram pfirGstku. Rodi¢e v reprodukci vykazuji snasku 170
ks. COBB 500 byl v poétu chovu rodi¢i az na druhém misté a bylo jich v roce 2014
evidovéano 1 114 693 kust (ZIMOVA, 2015).

V testech v CR dosahuje tento hybrid ve véku 35 dnii hmotnosti 2,235 kg pfi
konverzi krmiva 1,715 kg a jateéné vytéznosti 76,3 % (ZIMOVA, 2015).

Detailni stavy rodi¢l téchto finalnich hybrida v roce 2014 uvadi tabulka 1.

Tab. 1: Stavy rodicii brojlerovych kurat v CR v roce 2014

Kombinace | Pocetotc | Pocet matek | Celkem ks %
Kur domaci
ROSS 308 118 471 1160919 1279 390 53,15
masny typ
COB 500 100 768 1013 925 1114 693 46,30

(ZIMOVA, 2015)
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2.1.4 Finalni hybridi masného typu kura domaciho

Finalni hybridi masného typu jsou 2 — 4 liniovi kfizenci, tabulka ¢. 2 pak znazoriuje
tvorbu tfiliniového hybrida. Jejich geneticky zaklad tvoii ve vétsiné ptipadi plemena
plymutka bila, v mateiské pozici, a kornySka bila, v pozici otcovské, ktera jsou $lechté-
na na relativné vysokou zivou hmotnost. Krom¢ téchto tzv. standardnich hybridi se
jesté chovaji i tzv. dwarfové typy. U téchto hybridd se vyuziva recesivni alela genu za-
krslosti dw. Tento gen je vazany na pohlavi. Pfi Slechténi hybrida se recesivni alela dw,
ktera zpusobuje zakrslost, Vyuziva u matek rodi¢ovské populace. Vyhodou chovu dwar-
fovych hybridl jsou zejména nizsi naklady na chov rodicovského hejna. Nevyhodou je

Cv v

ku u finalnich hybridi (MATOUSEK et al., 2013).

Zlepsovani produk¢nich faktorti, mezi které patii predevsim snaska, lihnivost a oploze-
nost vajec, jsou hlavnim cilem Slechténi, pokud jde o rodic¢e findlnich hybridi masného
typu. Naopak, pokud jde o rychle rostouci findlni hybridy je piednosti zdravotni stav a
kvalita kostry. Dal$im dilezitym faktorem Slechténi je intenzita riistu, pfesto se pii se-
lekei vybiraji ti jedinci, jeZ maji i pfes svou vyss$i hmotnost v raném véku vyborny
zdravotni stav. Bohuzel se Casto objevuji poruchy pohybového aparatu a predevsim

kardiovaskularnich chorob (SKRIVAN et al., 2000).

Tab. 2: Tvorba tiiliniového masného hybrida

LINIE A B C

PRAPRARODICE AxA|BxB|CxC

PRARODICE AxA BxC
RODICE A xBC
TRILINIOVY HYBRID ABC

(Tuldcek, 2002)
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2.2 Faktory ovliviiujici uzitkovost v RCH

vvvvvv

K nejdalezitéjsSim parametrim uzitkovosti sledovanym v rodicovskych chovech
masného typu se fadi predevSim snaska, oplozenost, lihnivost a spotfeba krmiva. Aby
bylo dosazeno co nejlepSich vysledki, je s nimi spojeno mnoho dalsich faktord, které je
znacn¢ ovliviiuji. Mezi vyznamné znaky patii reproduk¢ni schopnost nejen slepic, ale 1

kohoutu.

221 Hmotnost kufic

Dulezitym faktorem pro urceni denni davky krmiva je v prvnich tydnech zivota kufic a
kohoutti jejich primérnd hmotnost. Hmotnost se urCuje vazenim procentudlni ¢asti
hejna minimalné jednou tydné. K vazeni se dnes jiz pouzivaji elektronické vahy, které

S ptesnosti urci jak varia¢ni koeficient, tak smérodatnou odchylku hmotnosti dribeze.

Smérodatna odchylka se vypocitd podle nasledujiciho vzorce:

NE . (Ex)?
°= n—lx[zx n l

Nasledujici vzorec se pouziva pro vypocet variacniho koeficientu:

cv = Zix x 100
n

Symboly:

o — smérodatna odchylka

Y - suma

CV —variacni koeficient

X — hmotnost kurice (kohouta)

N — pocet kurat

X o v
=~ = prumer

(SKALKA, 2009)

Elektronicka vaha je schopna ihned uvést také uniformitu, kterd urcuje
vyrovnanost hejna v procentech. Cim véti je vyrovnanost hejna, tim lépe se s hejnem
pracuje a lze ocekavat vySsi uZitkovost slepic. Uniformita je méfitkem variability
velikosti kutat v hejnu. K popisu variability v ramci daného hejna se pouziva variacni

koeficient, jenz je uvedeny vyse (ANONYM 3, 2015).
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22.1.1 Nadvdha slepic

U slepic s vyssi vahou se vyskytuji Casté problémy. Mezi nejvice vyskytované patii
nizka snéaska, kulhani z divodu vétsi zatéze kloubu a snizené reprodukéni schopnosti.
Jako dalsi problém je vétsi vyskyt vajec snesenych na zemi, jelikoz se slepicim s vyssi

vahou s naro¢nosti chodi snaset do snaskovych hnizd umisténych cca 40 cm od zemé.

2.2.2 Embryonalni vyvoj

U samicCich pohlavnich orgdnti se v obdobi ontogeneze vyviji jen levy vajecnik a
vejcovod, jelikoz pravy zakrni jiz v5. az 6. dni inkubace. Tvorba vejce probiha
Vv reprodukénich organech samic ptakt a déli se na dva rozdilné procesy, kdy dochazi
K rustu a zrani vajic¢ek (pohlavnich bunék) a k ukladani Zloutkové hmoty na vajeéniku a
kdy dochazi k tvorbé bilku a obali vejce ve vejcovodu. SATAVA et al. (1984) i
TULACEK (2002) popisuji, Ze se po sneseni vejce v diisledku ochlazeni zastavuje na
ur¢itou dobu vyvoj zarodku, ktery se zacal vyvijet jiz béhem tvorby vejce ve vejcovodu.
Dalsi vyvoj zarodku pokracuje az pfi teplot¢ nad 20°C dalsim délenim bungk, ale
Vv disledku nevhodné teploty zarodky odumiraji.

Pii zahtivani kvoc¢nou nebo v lihni dojde k vytvofeni stfedniho zarodeéného
listu, ze kterého se vytvareji organy a tkané téla. Vytvoti se télni krevni obeh. Nez dojde
Kk aplnému vytvofeni organt, jejich funkci vykonavaji plodové obaly (TULACEK,
2002).

S poslednim obdobim lihnuti jsou spojeny dalsi dva dulezité okamziky vyvoje.
Ptechod k dychani plicemi a zbaveni se zarodecnych a vajecnych blan. UZ nedochazi
k obraceni vejce, v lihni se zvySuje vlhkost, aby doslo k men$imu vypafovani a
uvoliovani tepla. Na konci lihnuti zaujima zarodek cely vnitini prostor vejce a smétuje
ocasni Casti ke Spicatému konci vejce a hlavou k vzduchové bubling. Hlava je ohnutd
pod pravym kiidlem a zobak je natoCen ke vzduchové bublin€. Poté dojde k protrhédvani
vnitini podskofapkové blany, jelikoz se zarodek zacina dusit ubytkem krve v krevnich
cévach. Zarodek tak dlouho hybe hlavou, az dojde k Gplnému rozpadnuti skotfapky a

vylihnuti kufete (LAZAR, 1986).
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2.2.3 Stavba vejce

Vejce se sklada ze tii hlavnich Casti, a to ze Zloutku, bilku a skofapky. Procentudlni
zastoupeni se rizni s ptiristkem vahy i véku nosnice. Také je zavislé na plemenné
piislusnosti dribeze a individudlnich vlastnostech nosnice. V praméru vsak tvoii 9,5%
skotapka, 0,5% podskofapeéné blany, zloutek 30% a bilek 60% (SATAVA et al, 1984).

U slepic masného typu musi nasadova vejce pochazet z uznanych chovu podle
platnych piedpistt a to od 169. dne véku. Mezi vnéjsi znaky posouzeni nasadového
vejce je dilezitd hmotnost v rozmezi od 50 do 75 gramt, pravidelné vejcitého tvaru bez
deformaci a skofapka musi byt neporusend, bez hrubsiho zrnéni a vapennych vyristkt
na koncich. Skofdpka nesmi byt drsnd ani ryhovand a musi byt desinfikovana. Na
obrazku ¢. 1 jsou vidét vné&jsi i vnitini znaky nasadového vejce. Ve vejci je posuzovana
vzduchova bublina, kterd musi byt na tupém konci vejce nepohyblivd a neporusena.
Zloutek se nachazi uprostied. Vejce se dvéma zloutky jsou k lihnuti nepouzitelné. Bilek
musi byt prihledny a tuhy a pfi prosviceni nesmi Zloutku dovolovat vétsi pohyb pii jeho

ota¢eni (VACLAVOVSKY, 2000).

Obrazek 1: Stavba a popis vejce

zérodeény teréik

zloutkova membrana

vrstvy svétlého Zloutku

chalazy vrsivy tmavého Zloutku

kutikula

skorapka

bilek

podskorapecné hlany

Zdroj: http://web2.mendelu.cz/af 291 projekty2/vseo/
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2.2.4 Oplozenost

Na oplozenost mé vliv hned né€kolik faktorti. Aby chovatel dosdhl co nejvyssi
oplozenosti vajec, musi zajistit dostate¢ny pocet kohoutli na 100 ks slepic v hejnu.
RANSON (2005) doporucuje do 23 - 24. tydne v€ku 4 az 5 kohoutti na 100 ks slepic.
Do 28. tydne pak 7 az 8 kohoutti. Naproti tomu AVIAGEN GROUP (2014) uvadi vyssi
podil kohoutti na 100 slepic (viz tabulka 3). RANSON (2005) dale uvadi, Zze sniZzena
plodnost mize byt i u slepic s nadvahou. Také pfi vétsim poctu kohoutli na hale dochazi
k jejich Spatnému krmeni, nedostanou se ke krmeni, dojde k hubnuti, bojim s ostatnimi
a k naslednému vyfazeni. K tomuhle dochazi ve vétsiné ptipadu u spikingu, kdy mladsi
kohouti vsazeni do nového hejna nemaji napiiklad dostate¢nou hmotnost a neprosadi si
svou nadfazenost v hejnu.

Podle firmy AVIAGEN GROUP (2014) pfi vétsim vyskytu kohoutli na hale
muze dochdzet k pfiliSnému pafeni a v mnoha ptipadech hejno vykazuje nizsi
oplozenost prave proto, Ze se slepice pied kohouty schovavaji. Slepice maji nedostatek
pefi a nejsou aktivni k pafeni, coz ma za nasledek pokles oplozenosti vajec. U masného

typu slepic se oplozenost pohybuje mezi 80 az 90%.

Tab. 3: Doporucené pomeéry pohlavi

VéEk hejna Doporuceny
pocet kohouti

na 100 slepic

22 — 24 tydnt 9,50 -10,00
24 — 30 tydna 9,00 - 10,00
30 — 35 tydna 8,50 -9,75
35 — 40 tydnt 8,00 - 9,50
40 — 50 tydnt 7,50 - 9,25
50 tydnt a vice 7,00 -9,00

Zdroj: AVIAGEN GROUP (2014)
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2.2.5 Lihnivost

Dosazeni optimalnich vysledkt lihnivosti zavisi nejen na managementu Vv lihiafskych
provozovnach, ale také na kvalité nasadovych vajec a tedy i na hospodateni chovatelt
na farmach. Lihnuti také vyznamné souvisi s vékem hejna, délkou skladovani vajec
nebo se slozenim krmiva. Totéz shrnuje TULACEK (2002), ktery uvadi, ze vysledky
lihnuti zavisi na dobré funkci lihn¢ a na biologické hodnoté nasadovych vajec. To
znamena, 7ze vejce musi obsahovat vSechny potiebné ziviny a ristové latky
V optimalnim poméru.

Sledovéanim lihnivosti YASSINA et al. (2008) byla nasadova vejce od starSich
hejn mén¢ citlivé na delsi skladovani. Lihnuti vSak bylo ovlivnéno roénim obdobim.
Lihnuti bylo vétsi v pozdnim lété€ nez na jafe. Primérné odhadované rozdily v lihnuti
mezi sledovanymi farmami s riznymi dodavateli krmiva byly od 2 do 8%.

Pokud jde o vliv v€ku na lihnivost bylo zji$téno, Ze v priméru dosahuji nejvyssi
lihnivosti slepice ve 42. tydnu véku. OvSem zalezi na vice faktorech, které mohou
lihnivost ovlivnit. Nejvétsi vliv maji Cinitelé plisobici pfi samotné technologii lihnuti
(dodrzovani technologického postupu pii lihnuti a péce o vylihnutd mlad’ata). Z Cinitelti
mikroklimatu maji nejvétsi vyznam teplota, vlhkost, vyména vzduchu a naklapéni vajec

(BROUCEK, 2011).

2.2.6 Krmivo

Pro rodi¢e brojlerovych kufat je rychly rist nezddouci. Hlavnim cilem krmeni
rodicovského hejna je udrzet slepice po cely jejich zivot v dobré kondici, coz umozni
produkci kutat Spickové kvality. Slepice musi mit dostatek Casu k fadnému vyvinu, k
ptipravé pro vysokou produkci ndsadovych vajec s dobrou oplozenosti a lihnivosti, z
kterych ziskame kufata se vSemi piedpoklady pro uspésny vykrm. Nosnice s vétsi vahou
maji nizsi produkci vajec neZ slepice s vahou dle normy. V odchovu se doporucené
davkovani krmiva upravuje podle odchylky skute¢né hmotnosti od standardni riistové
ktivky. Stav krmné davky se nesmi béhem odchovu snizovat (ZELENKA, 2015).
Krmeni kufat bylo podle VACLAVOVSKEHO z roku 2000 nejlepsi z krmnych
taci. Jeden tac slouzil pro 100 kufat a poté se zacalo postupné prechazet na automaticka
krmitka. V dnesni dobé se vSak pouziva modernéjsi technologie. SKALKA (2015)
popisuje novou metodu efektivniho krmeni, takzvané krmeni ,,na papir, nebot’ béhem
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prvnich sedmi dnil je nejdilezitéjsi dostatecny piistup ke krmivu. Papirem pokryjeme
50 % plochy haly, kterd je dostacujici pro rovnomérny ptijem krmiva vSemi kufaty
v hale. V nasledujicich tydnech se pro krmeni pouzivaji rozmetadla a od 18. az 19.
tydne se po pievozu rodicovského hejna do snaskovych hal pouzivaji automaticka
zlabkova krmitka s fetézovym dopravnikem.

zbytecnému vzniku stresovych situaci, musi krmeni probihat kazdy den ve stejnou dobu
a doprava krmiva pro vSechny kufice nesmi trvat déle nez 3 minuty. V obdobi od
pocatku snasky se krmivo pfidava podle denni intenzity snasSky. Po dosazeni vrcholu

snasky se krmné davka za¢ne pozvolna snizovat s ohledem na délku vrcholu snasky.

2.2.6.1 Restrikce krmiva

K restrikci krmiva dochazi u rodi¢ovskych hejn proto, ze v odchovu dojde velice
snadno k nadbyteénému rastu slepic i kohoutli. Pokud vsak pfidame objem krmiva
slepicim, nemtZzeme jej uz nikdy snizovat. Krmnd davka se proto musi hlidat jiz
v samém zacatku odchovu. Je velice diilezité, aby nosnice nezacaly tu¢nét. Zpusobuje to
pak Spatnou snéasku, obtiznost pohybu pifi naskoku do snaSkovych hnizd a rtzné
zdravotni problémy. U kohoutd dochéazi k ¢astym problémim s kolennimi klouby a
zandty pat a dale ke zhorSenym rozmnozovacim schopnostem, coZ ma za nasledek

$patnou oplozenost vajec (TUMOVA, 2004).

Dle BROUCKA et al. (2011) zajistuje restrikce optimalni vyvoj piedeviim
reproduk¢nich organti v souladu s ristem a piipadné zajistuje zvySeny produkéni a
ekonomicky efekt pii produkci nasadovych vajec. SATAVA (1984) popisuje vyhody,
kterych lze takzvanym restringovanym krmenim dosédhnout. Jako hlavni vyhodu
zmifuje niZz8i spotfebu krmiva na jednu odchovanou kufici a tim 1 niz§i hmotnost kufic

v

plyne vyssi uZitkovost dribezZe a lepsi vysledky z ekonomického hlediska.
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BROUCEK et al. (2011) i SATAVA et al. (1984) popisuji nasledujici typy
restrikce:
Casova restrikce - ¢asové omezeni krmeni po dobu 24 hodin nebo po dobu tydne do
takové miry, Ze se snizi piijem krmiva v porovnani s krmenim ad libitum. Kvantitativni
restrikce predstavuje omezeni poddvaného krmiva o 10 az 40 %. Bilkovinna restrikce
snizuje hmotnost a tim v pfepoctu i spotfebu krmiva na jedno zvife. Tento zpusob
nevzniklo riziko zhorSeného vyuziti zivin. Stejné tak je tieba dodrzet pomér ME a N-

latek v krmivu (BROUCEK et al., 2011).

2.2.6.2 SloZeni krmiva
V odchovu rodi¢ovského hejna brojlert se pouziva krmna smés K1, K2, KZK, NP0 a

prechodem do chovu pak zistdva po celou dobu smés NP1 rtzného slozeni pro
jednotlivé hybridy podle jejich denni potieby zivin. Do 22. tydne staii se pouzivd smés
KZK nebo NPO, sniz§im obsahem vapniku. V krmnych smésich musi byt obsazeny
veskeré ziviny pro spravny rist a vyvoj, ale také veskeré ziviny pro spravnou funkci
vSech organt.
Slozeni krmnych smési pouzivanych v chovu rodi¢ovského hejna:
a) NPO — Krmivo pro plemenné nosnice masného typu
Slozeni: pSenice, kukufice, sojovy extrahovany Srot loupany a toastovany,
pSeni¢né otruby, uhliitan vapenaty, fepkovy extrahovany Srot, sojové boby
extrudované, sojovy olej, monokalcium fosfat, chlorid sodny, siran sodny
b) NP1 - Krmivo pro plemenné nosnice masného typu
Slozeni: pSenice, kukufice, sojovy extrahovany Srot loupany a toastovany,
uhli¢itan vapenaty, slunecnicovy extrahovany Srot, fepkovy extrahovany Srot, sojové
boby extrudované, Zivo¢isny tuk, s6jovy olej, monokalcium fosfat, chlorid sodny a siran
sodny
Krmivo je obohaceno vitaminem A, D3 a E (Zelezo, méd’, j6d, mangan, zinek,

selen aj.)
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2.2.6.3 Obsah Zivin

V soucasnosti se krmné smési skladaji z organickych a anorganickych latek. Mezi
organické latky pak patfi dusikaté slouCeniny — bilkoviny a amidy, bezdusikaté
slouc¢eniny — BNLV (cukr, skrob, glykogen), hruba vlédknina a hruby tuk. Déle pak jsou
v krmivech obsaZzeny specificky ucinné latky — vitaminy a enzymy. Popel, cili
anorganické latky tvofi makro a mikroelementy. Jako mikroelementy jsou obsazeny
zinek, zelezo, meéd’, kobalt, jod atd. Do makroelementi fadime vapnik, fosfor, sodik
hot¢ik, siru a jiné.

Nejcennéjsi Zivinou pro organismus driibeZe jsou bilkoviny. Bilkoviny potiebuje
driibez jak v raném obdobi Zivota, tak i v jeho pribéhu, predevSsim se zvySujici se

snaskou (SATAVA, 1984).

2.2.6.4 Mykotoxiny v krmivu

V soucasné dobé¢ je zndmo asi 400 druht mykotoxint. Jejich pfitomnost v krmivech a
potravindch pfedstavuje celosvétovy zdravotni a ekonomicky problém. Podle udaji
FAQO (Organizace pro vyzivu a zemédé€lstvi) je roéné kontaminovdno mykotoxiny az
25% svétovych zasob zrnin.

Na pritomnost mykotoxint fusariovych plisni v krmné smési reaguji uz i kufice,
a to snizenim intenzity riistu, horsi kondici a nizs$i hmotnosti pied zahajenim snasky, coz
se pak negativné projevi u slepic na celkové produkci a velikosti vajec. Dlouhodobé
pasobeni mykotoxinu DON u dospélych slepic ma za nasledek Spatnou kondici, ztratu
peti a vysokou nevyrovnanost hejna. Jiz koncentrace DON v krmivu na hladiné 350 ppb
a vyssi, prijimana po dobu 10 tydnid, ma za nasledek vyznamné snizeni hmotnosti vajec,
ale prfedevSim sniZzeni kvality skofdpky. V rozmnoZovacich chovech je dalSim
negativnim jevem velmi nizky ptenos protilatek od rodi¢li na jednodenni kutata
(STRYK, 2010).

V zavislosti na pfitomném mykotoxinu se intoxikace hospodafskych zvirat
projevuji alergickymi reakcemi, poruchami reprodukce, poruchami funkci organt
nervové soustavy, dychaciho, traviciho a mocového uUstroji, poSkozenim imunitniho
systému a zvysenou mortalitou (KUMMER, FALDIKOVA, 2002).

V poslednich letech dochazi k CastéjSim vyskytim mykotoxini v krmnych

smésich a to predev§im v kukufici. Ten ma za nasledek negativni dopad na zdravotni

24



stav a uzitkovost zvifat. Mezi poslednimi dokumenty, jez obsahuji smérné hodnoty pro
zearalenon, deoxynivalenol, ochratoxin a fumonisin, je doporuc¢eni Evropské komise ze
dne 17. 8. 2006 (2006/576/ES). V dnesni dobé jiz mnoho firem vyrobilo pfipravky na

ochranu pied mykotoxiny.

U dribeze stejné jako u ostatnich zvifat pisobi nékolik mykotoxind soucasné.
S plisobenim stresovych faktora (teplo, amoniak, infek¢ni tlak aj.) dochéazi ve vétSiné
piipadil ke zhorSeni zdravotniho stavu a poklesu uzitkovosti. Zeméd¢€lské subjekty by
mély vyhodnocovat stav pouzivanych krmiv dle doporudeni a upozornéni UKZUZ.
Hlavni je predev§im dodrzovani zasad ve vyrobni praxi pii piijmu, skladovani a
zpracovani krmnych smési. Pro sniZzeni negativniho vlivu mykotoxini v krmnych
smésich se pouzivaji vyvazovace mykotoxini, které¢ zabranuji priniku mykotoxini ptes

stfevni sliznici do krevniho ob&hu zvitete (ANONYM 2, 2015).

UKZUZ provadi pravidelné a nédhodné kontroly vyrobenych krmiv a vénuje
soustavnou pozornost kontrole jejich vyskytu v krmivech. Zjisténé vysledky analyz
odebranych vzorki jsou pravidelné zvefejiiovany v mési¢nich ptehledech na webovych
strankach tustavu. Maximalni tolerované koncentrace vybranych mykotoxint uvadi

tabulka ¢&. 4.

Tab. 4: Maximalni tolerované koncentrace nékterych mykotoxinii
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(STRYK, 2010)
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2.2.6.5 Antinutri¢ni latky v Krmivu

Antinutricni latky obsazeny v krmivech mohou mit zasadni vliv jak na uzitkovost tak 1
zdravotni stav zvifat. VétSinou jsou latky obsazeny v nekvalitnich nebo Spatné
uskladiiovanych krmivech. KALAC A MIKA (1997) uvadgji, ze zatim nebyl vytvoien
systém c¢lenéni téchto latek, jelikoz na kazdé zvitfe a organismus pusobi jednotlivé latky
jinym zptisobem. SUCHY et al. (1997) popisuje jednotlivé antinutri¢ni latky v tabulce
¢. 5.

Tab. 5: Jedovaté latky se zdakladnim rozdélenim:

I. SKUPINA I1. SKUPINA III. ANTINUTRICNi
ANORGANICKYCH ORGANICKYCH LATKY OBSAHUJICI
ANTINUTRICNICH ANTINUTRICNICH VE SVE MOLEKULE

LATEK LATEK DUSIK
a) alkaloidy
KREMIK A JEHO ORGANICKE KYSELINY A | b) toxické bilkoviny a
SLOUCENINY JEJICH SOLI peptidy
¢) toxické aminokyseliny
DUSIKATE ROSTLINNE FENOLY
ANORGANICKE LATKY Tiisloviny, lignin,

alkylrezorciny, fenolicka barv.

(SUCHY et al., 1997)

U né&kterych latek, jako napiiklad u mastnych kyselin, glykosidi, alkaloidu aj.,
muze byt toxicita snizena tepelnou Upravou, macenim atd. Pfi pouziti tepelné Gpravy je
dalezité, aby doslo ke snizeni negativniho plisobeni toxické latky, ale nebyla snizena
biologicka hodnota krmiva. Na druhou stranu vysoka teplota mize zpusobit vznik
dalSich toxickych sloucenin. Na ty je z hospodaiskych zvifat citlivd nejvice praveé
dribez (TUMOVA, 2006).

MUDUULI et al. (1981) vyzkoumali, ze vicin ovliviiuje reprodukci u slepic.
Vicin zplsobil sniZeni oplozenosti a lihnivosti vajec, pokles hmotnosti vajec a nepatrné
snizil 1 snasku. Z jejich studie dale vyplyva, Ze vicin u slepic zpusobil hemolyzu

Cervenych krvinek a oxidativni stres. Tyto zmény souvisely se zvySenim koncentrace
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plasmovych lipidovych peroxidid, snizenim pomeéru vitaminu E naproti lipidim a
zvySenim hemolyzy cervenych krvinek.

Podle RAHARIJO et al. (1988) zptsobuje ptitomnost hrachoru v krmivu pro
dritbez rozsahl¢ abnormality na kostech a ve vaskularnim systému, poSkozenim
kolagenovych a elastickych vlaken. U kufat vyvolava B- aminopropionitrilova
aminokyselina bézné deformace kosti a zmény arteridlniho elastinu s naslednym
zeslabenim stén aorty. U brojlerovych kurat zptisobuje zkrouceni prstl, ataxii, paralyzu
koncetin a poslednim ptipadé¢ i thyn. CHOWDHURY a DAVIS (1995) uvad¢ji, ze u
slepic zhorSuje tvorbu podskofapeénych blan a skofapky rozsifenim vzdalenosti mezi
jednotlivymi kolagennimi vldkny. Tim ovliviluje velikost a rozlozeni porti houbové
vrstvy skofdpky, coZ mé za nasledek snizeni pevnosti skotapky a podskotapecnych blan

a velké porovitosti slabé skotapky.

2.2.7 Podminky ustajeni

Pro odchov i chov jednotlivych plemennych hybridid slouzi jako névod k dosazeni
nejlepSich vysledktl technologicky postup vyrobcii. OvSem pro uspésny chov nejde
S jistotou fict, Ze podle postupu dosdhneme stoprocentnich vysledkl. Dillezité je
udrzovat primérnou denni teplotu v hale, dodrZzovat piesnou dobu krmeni i napéjeni
vodou, aby nedochéazelo u slepic k vzniku stresovych situaci. Ty by pak mohly

znamenat pokles snasky.

2.2.7.1 Svételny rezim
Podle VACLAVOVSKEHO et al. (2000) by mél byt svételny rezim upraven tak, aby od

30. tydne chovu kufic byl svételny rezim 17 hodin denné. Podle technologického
postupu firmy AVIAGEN GROUP neni potieba svitit slepicim od 25. tydne stafi déle
nez 13 az 14 hodin, jelikoz poskytnuti vice nez 14 hodin svétla urychluje nastup dospélé
fotorefrak¢nosti a vede k niz§i snaSce na konci snaSkového cyklu. Poskytnuti méné nez
13 hodin svétla béhem snéasky zvysuje pocet vajec na podestylce, protoze slepice snaseji

vejce predtim, nez se rozsviti.
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2.2.8 Zdravotni stav

Vzniku riznym chorobam a nakazam je ptredchézeno preventivnimi ukony. Veterinarni
kontroly, vakcinace a odbéry vzorkt probihaji ve stanovenych intervalech po celou
dobu odchovu i chovu. Vakcinace je nezbytnou soucasti kazdého typu odchovu. Nutné
je byt v kontaktu s oSetfujicim veterinafem, ktery musi na zaklad¢ lokality a aktualni

nakazové situace uptesnit vakcinacéni program pro kazdé odchovavané hejno.

Povinné ukony hrazené ze statniho rozpodtu:

Vakcinace driibeze

SALMONELA - VA je vakcinace a revakcinace Zivou atenuovanou vakcinou v
hospodaistvi s chovem kufic ur¢enych pro produkci konzumnich vajec v souladu s
Narodnim programem pro tlumeni vyskytu salmonel v chovech nosnic produkujicich
konzumni vejce. Kufice ur€ené pro chovy nosnic urené pro produkci konzumnich

vajec do trzni site.

Kontrola zdravi

SALMONELA V PROSTREDI - VYSETRENI SMESNYCH VZORKU
TRUSU NEBO STIRACICH MANZET — VyLa (BV) Vysetieni vzorkli trusu na
hospodafstvich s vice nez 50 nosnicemi pro produkci konzumnich vajec, ze kterych
nejsou vejce uvolilovana na trh, ale jsou prodavana piimo konecnému spotiebiteli v
trznici nebo na trziSti anebo jsou dodavana do mistni maloobchodni prodejny. Vzorek
odebira proskolena osoba. Odebira se smésny vzorek trusu (2 x 150 g trusu nebo 2 pary
stiracich manZet) 2-3 tydny po pfesunu hejna na hospodarstvi, na kterém bude hejno
nosnic v produkénim obdobi. VySetfeni se provadi 1 u nosnic z hejn, kterd byla v

predeslém snaSkovém obdobi sledovana programem pro tlumeni salmonel.

Povinné ukony hrazené chovatelem zvifat

Vakcinace proti nakazam

SALMONELA - Va - je inaktivovanou vakcinou v hospodafstvich s chovem
nosnic s produkci konzumnich vajec v souladu s Narodnim programem pro tlumeni
vyskytu salmonel v chovech nosnic produkujicich konzumni vejce. Nosnice pied
dalSim snaskovym obdobim.

NEWCASTLESKA CHOROBA — Va
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Vakcinace v reprodukénich chovech kura domaciho (Gallus gallus).
NEWCASTLESKA CHOROBA - Va
Vakcinace v chovech nosnic pro produkci konzumnich vajec s vice nez 500 kusy nosnic

na hospodafstvi.

Narodni programy pro tlumeni vyskytu salmonel v reproduk¢nich chovech kura
domaéciho (Gallus gallus) z nichz se vySetfeni smésnych vzorki trusu nebo stiracich

manzet nékolikrat béhem chovu opakuji:

STERY Z PREPRAVEK,

KADAVERY KURAT,

VYSETRENI SMESNYCH VZORKU TRUSU NEBO STIRACICH MANZET,
VYSETREN{ KONFIRMACNICH VZORKU, VYSETRENI VZORKU KRMIVA,
VYSETREN{ VZORKU VODY,

VYSETREN{ STERU KE KONTROLE UCINNOSTI DEZINFEKCE,
VYSETRENI NA INHIBICNI LATKY

(STATNI VETERINARNI SPRAVA, 2015)
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3 CIL PRACE

Cilem diplomové prace bylo sledovat vliv vybranych faktori na parametry uzitkovosti
rodi¢ovskych hejn masného typu kura a to u obou genotypti Ross 308 a Cobb 500. Cile
byly rozdéleny do dvou ¢asti.

Prvnim cilem bylo zjistit, zda ovlivni svételny rezim slepic, kdyz dojde k jeho
zkraceni z ptvodnich 14 hodin na 13 hodin, produkci nasadovych vajec, zda bude mit
vliv na hmotnost vajec, intenzitu sndsky a na podil nestandardnich a dvouzloutkovych
vajec.

Druhym cilem bylo sledovat jednotlivé haly Srozdilnou hmotnosti
naskladnénych slepic, roztfizené na slepice Shmotnosti dle normy a na slepice
s hmotnosti niz§i nez doporucuje norma. Sledovana byla vaha slepic do 50. tydne véku
a jeji vliv na uniformitu hejna, pocet nadsadovych vajec a pocet dvouzloutkovych nebo

nestandardnich vajec.
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4 MATERIAL A METODIKA

Sledovani probihalo na farméch ¢. 1 a ¢. 2, nachazejicich se v okrese Novy Ji¢in na
Severni Moraveé. Na kazdé z farem byly vybrany 4 haly tak, aby na dvou z nich byly
naskladnény slepice s hmotnosti minimaln¢ 150g pod normou a na dalSich dvou slepice
S hmotnosti rovnajici se norm¢ pro danou rodicovskou kombinaci uvedenou
Vv technologickém navodu. Na farmé €. 2 se jednalo o haly ¢. 3 az 6. Na této farme se na
hale ¢. 3 a 4 prodlouzil svételny rezim ve 186. dni pouze na 13 hodin. Na hale ¢. 5 a 6 se
svitilo 14 hodin po celou dobu az do vyskladnéni hal. U odlisnych délek svételného dne
byla vzdy jedna hala se slepicemi, které m¢ly pii naskladnéni zivou hmotnost v normé a
jedna hala se slepicemi s zivou hmotnosti pod normou. Stejné délky svételného dne
byly nastaveny i na farmé ¢. 1, ale byly pouzity pouze u slepic s zivou hmotnosti pod
normou pii naskladiiovani hal (hala 4 a 5). Dale byly na této farm¢ sledovany haly ¢. 6 a
7 se slepicemi szivou hmotnosti odpovidajici normé v 19. tydnu veéku. Veskeré
technologické vybaveni je na vSech halach stejné. Od krmnych pési, ventilace, napajeni
i rozmisténi svételnych zativek a jejich intenzita svétla byla nainstalovana stejné.
Krmna davka byla pro jednotlivé farmy i1 haly odliSnd, nebot’ se farma ¢. 1

zabyvala chovem rodi¢ovské populace Cobb 500 a farma €. 2 populaci Ross 308.

4.1 Technologie chovu

Na vSech pozorovanych halach je pouzita stejna technologie. Haly jsou postaveny ve
stejnych rozmérech a to o délce 80 metrii a Sifce 11,9 metr. Na ploSe jedné haly
s uzitkovou plochou 952 metrt ¢tverecnych je tedy mozné chovat hejno rodict brojlerti
0 6188 kusech. Vazeni slepic probihalo v pravidelnych intervalech a to jednou tydné,
kdy se vazilo 120 ks slepic. Kazda ze sledovanych hal je vybavena fidicim systémem
(dale jen ,RS“) AMiT a jedn4 se o samostatny systém primyslového PC. Tim byly
zajiStény stejné podminky pro vSechny sledované haly. Jeho funkce a vyuziti jsou

popsany nize.

4.1.1 Podestylka
Slepice byly ustijeny na podestylce tvofené fezanou, pievazné pseni¢nou slamou.

Podlaha se pfistyla v piipadech, kdy se objevi v hale prdzdné mista bez slamy.
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V piipad¢ Spatného vétrani, pfevazné¢ v zimnim obdobi, dochazi ke zrychlenym
fermenta¢nim procesiim podestylky. V tomto ptipadé je nutné fermentujici ¢ast vyvést a

navést novou slamu.

4.1.2 Klimatické podminky

Rizeni klimatu na zakladé nami pozadované teploty a stupiiti ventilace v hale ma na
starost jiz zminény RS. Ten na zakladé teploty v hale #di ventilaci o riznych stupnich.
Jednotlivé stupné ventilace jsou spoustény po piekroceni nastavené teploty v hale.
Pokud dojde k piekroceni teploty o 0,2°C je sepnut jeden ventilator v pfedni ¢asti haly a
jeden v jeji zadni ¢asti. Pfi zvySeni teploty o 0,5°C se sepne druhy stupen ventilace.
Tteti stupen ventilace se zapne pfi teploté¢ o 1°C vyssi nez je nami pozadovana teplota a
pokud teplota piesahne 2°C, je zapnuta vSechna ventilace s vyuzitim vykonu na 100 %.
Soubézné s mnozstvim spusténych ventilatort je otevieno mnozstvi a velikost
nasavacich otvort tak, aby odpovidal vykonu ventilace.

V zimnim obdobi, zejména pokud jsou venku minusové teploty, se RS
automaticky pfepina na ventilaci ¢asovou. V systému je zadano mnozstvi dribeze na
hale a podle vzorce minimalni obmény vzduchu je ventilaéni systém pustén bez ohledu

na teplotu.

4.1.3 Napajeci systém

Napajeni slepic je na vSech halach zajisténo pomoci kapatkovych napajecek a je také
fizeno RS. Jeho nastaveni ma mnoho funkci a umozni regulovat vodu pro slepice jak
Casove, tak 1 podle spotfebovaného mnozstvi vody. Na farmach je nastaveno mnozstvi
vody na 1,5 az 1,9 nasobek denni krmné davky slepic. Jedna slepice tak denné
spotiebuje okolo 150ml vody. Mnozstvi vody regulujeme v prvni fad€ dle potieb

dribeze, ale s ohledem na venkovni klimatické podminky.

414 Krmenia krmna davka
Doprava krmiva do vnitfnich zasobnikl je zajiSténa spirdlovym dopravnikem krmiva
z laminatovych sil umisténych vedle haly. V hale jsou slepice krmeny fetézovymi

dopravniky krmiva umisténych v plechovych krmitkach. Nad nimi jsou ukotveny
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dievéné desky se stojanky, které zabranuji kohoutim pfistup do téchto krmitek
uréenych pro slepice. Do zasobniki v hale je diky RS nasypana pies vahu presna davka
krmiva na desetiny kilogramu. Slepice jsou nakrmeny kazdy den ve stejnou hodinu a to
v 6:00, to znamend 2 hodiny po rozsviceni. Kohouti jsou krmeni zvlast odvazenou
smési ze specialnich zavésnych koryt umisténych tak, aby z nich nemohly odebirat
krmivo slepice.

Do 22. tydne véku se krmilo smési NPO a poté do konce chovu smési NP1,
rozdélenou jesté podle hybrida, ¢ili NP1 COBB nebo NP1 ROSS. Na obrazku ¢. 2 je
grafem znazornéna denni krmna davka v gramech u slepic na farme ¢. 1. Slepice s nizsi
pocate¢ni hmotnosti (H4 a HS) byly do 31. tydne stafi krmeny vyssi krmnou dévkou a
to o 10 graml do 25. tydne véku na jednu slepici. Poté se krmna davka upravovala
podle snasky. Pfi kazdém vzristu snasky o 5% se zvedla také davka krmiva, jak je
uvedeno v tabulce ¢. 6. Ke sjednoceni mnozstvi krmiva doslo pii 60% snasce. Od 32.
tydne byly slepice krmeny stejné na vSech halach a to 160 gramy krmiva na kus a den.
Poté se s krmnou davkou postupné klesalo dle technologického navodu firmy COBB

Vantress a také s ohledem na vahu slepic.

Obrazek 2: Krmna davka kuric na farmeé ¢. 1
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Tab. 6 Krmna davka na jednu slepici podle procenta sndsky

Snaska
(%)

5 (15
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Graf na obrazku ¢. 3 zobrazuje krmnou davku slepic na farmé ¢. 2. Ke sjednoceni

krmné davky doslo také v 32. tydnu ovSem s tim rozdilem, ze slepice byly krmeny

stejné od zacatku 20. tydne bez ohledu na jejich vahu. Poté se krmivo ptidavalo podle

procenta snasky, s ohledem na jejich hmotnost a podle technologického postupu firmy

AVIAGEN GROUP.

Obrazek 3: Krmna davka kuric na farme ¢. 2
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415 Svételny rezim

Slepice byly naskladnény na haly v 18. tydnG véku. Svétlo bylo nastaveno na osmi
hodinovy denni rezim od 6:00 do 14:00. Od 6:00 do 10:00 se svitilo s intenzitou na 120
luxii a do 14:00 na 40 luxi. Od 155. dne se ptidaly 3 hodiny svétla a to od 5:00 do
16:00 s tim, ze od 5:00 do 12:00 se svitilo na 120 luxt a od 12:00 do 16:00 na 40 luxt.
Od 160. dne veéku slepic se kazdy den od 12:00 hodin prodlouzila doba sviceni
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s intenzitou 120 luxi o jednu hodinu. Ve 163. dni se tak svitilo jiz na 120 luxi po cely
svételny den slepic.

Na farmé €. 1 se od 186. dne svitilo slepicim na hale ¢. 4 od 5:00 do 18:00 a na
ostatnich halach se svitilo jiz 14 hodin od 4:00 do 18:00.

Na farmé ¢. 2 se svitilo slepicim od 186. dne 13 hodin na hale ¢. 3 a 4. Na

ostatnich halach se svitilo az do konce chovu 14 hodin a to od 4:00 do 18:00

4.2 Ukazatele uzitkovosti

Na obou zminénych farméch probihalo sledovani nize uvedenych ukazatelti uzitkovosti
v riznych tydnech véku slepic. Vazeni slepic probihalo ve stejnych tydennich

intervalech. Hmotnost ndsadovych vajec byla také vazena jednou tydné¢.

4.2.1 Hmotnost slepic

Vézeni a méfeni uniformity probihalo na sledovanych halach vzdy jednou tydné ve
stejny den. Vazilo se 120 kust slepic rano v 6:00 pfed krmenim do 23. tydne. Od 23.
tydne veéku se zacalo vazit od 12:00 hodin, coz bylo jiz 6 hodin od krmeni. Vazeni se
evidovalo a podle né&j se vyhodnotilo pfidani krmiva. S pfibyvajici snaskou se pak

krmivo pfidavalo o kazdych 5% narastu snasky.

4.2.2 Snaska

Sbér vajec probihal 3x denné¢ v pravidelnych intervalech a to od 6:30 do 12:00. Pocet
snesenych vajec se denné zapisoval do tabulek a sledovala se procentualni denni snaska,
prumérna denni snaska a snaSka dle normy firmy Aviagen group a Cobb Vantress.
Vejce byla tfidéna na nasadova vejce, mala konzumni vejce, dvouzloutkova a ktapy. Pti
vyhodnocovani vysledki byla mala vejce, kiapy a dvouZloutkova vejce vyhodnocena
dohromady jako vejce nestandardni. Jednou tydné se zvazilo z kazdé ze sledovanych hal

360 ks vajec a zapsala se primérna hmotnost.
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4.2.3 Délka produkéniho obdobi

Produk¢ni obdobi a sledované charakteristiky byly vyhodnoceny na farmé €. 1 od 26. do
51. tydne véku. Na farmé €. 2 byla uniformita slepic a hmotnost vajec sledovéana od 26.
do 52. tydne véku a intenzita snasky a podil nestandardnich vajec v obdobi od 26. do
44. tydne véku. Intenzita snasky byla vyhodnocena jen do 44. tydne z divodu
zpracovani diplomové préace, kdy chov hejna na farmé ¢. 2 jesté pokracoval.

Pro statistické hodnoceni bylo na obou farméch produkéni obdobi rozdéleno na
tfi faze a to do 31. a do 35. tydne veku slepic a na celkové produkéni obdobi. U obdobi
do 31. tydne bylo cilem zjistit, zda odliSny svételny rezim, nebo nizsi zivda hmotnost
slepic pfi naskladnéni mize mit negativni vliv na parametry uZzitkovosti na zacatku
snasky. Obdobi do 35. tydne véku v sob¢ zahrnuje jednak zacatek snasky, ale také jeji
vrchol. Z celkového hodnoceni efektivity uzitkovosti hejn ma pak pro chovatele

vyznam celé produkéni obdobi.

4.2.4 Statistické hodnoceni

Ziva hmotnost v jednotlivych terminech vaZeni, uniformita hej, intenzita snasky, podil
nasadovych, nestandardnich a dvouzloutkovych vajec byly charakterizovany primérem
a stfedni chybou priméru (SE). Variabilita souborii byla charakterizovana variatnim
koeficientem (vx). Pro zjisténi statisticky prukaznych vlivii délek svételnych dnt a
riznych hmotnosti slepic pii naskladiiovani do produkénich hal na vySe uvedené
parametry uZitkovosti byla pouZita jedno faktorovad analyza variance (ANOVA). Pro
nasledné testovani prukaznosti rozdili byl pouzit LSD test. Statistické hodnoceni

probihalo pomoci softwaru Unistat 5.1 (Unistat Ltd, ENGLAND).
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5 VYSLEDKY

5.1 Uzitkovost hejna na farmé ¢. 1

5.1.1 Vliv délky svételného dne na parametry uZitkovosti

Pro sledovani vlivu délky svételného dne na parametry uzitkovosti byly vybrany
dvé haly na farmé ¢. 1, na které¢ byly naskladnény v 19. tydnu véku kufice s nizsi
pozadovanou hmotnosti, nez pozaduje norma uvedena v technologickém navodu pro
daného hybrida. Primérnd hmotnost kufic na hale ¢. 4 byla 1790 g a na hale ¢. 5 byla
1772 g, mezi halami nebyl statisticky prikazny rozdil (P > 0,05), primérny rozdil
V hmotnosti v porovnani s normou byl 234 g. Na hale €. 4 se svitilo 13 hodin a na hale

¢. 5 14 hodin a to od 186. dne v€ku hejna az do konce produkéniho obdobi.

5.1.1.1 Vliv délky svételného dne na hmotnost ndsadovych vajec

Vliv délky svételného dne na hmotnost vajec znazoriiuje tabulka €. 7. Slepice do véku
31. tydnti na hale ¢. 4 nesly statisticky prikazné (P < 0,05) t€z8i vejce nez slepice na
hale se 14h svételnym rezimem, coz se potvrdilo také pii sledovani hmotnosti vajec do
veéku 35. tydne, kdy primérny rozdil mezi 13h a 14h svételnym dnem byl 1,1 g. Pii
vypoctu primérné hmotnosti vajec za produkéni obdobi od 26. do 51. tydne vSak jiz

hmotnost vejce statisticky odli$na nebyla.

Tab. 7: Priumérnd hmotnost nasadovych vajec na halach s riiznou délkou svetelného dne

] Svételny den 13 hodin Svételny den 14 hodin
Hmotnost vajec (g)
Praimér + SE Vy Praimér + SE Vy
Hmotnost vejce do 31t 61,1 + 0,19b 0,01 60,4 + 0,18° 0,01
Hmotnost vejce do 35t 61,9 + 0,21 0,01 60,8 + 0,21 0,01
Hmotnost vejce od 26-50t 64,6 + 0,49% 0,04 64,3 + 0,522 0,04

SE — stfedni chyba priméru, v, — variaéni koeficient
a, b — odli$na pismena oznacuji statisticky prikazny rozdil mezi priméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)
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5.1.1.2 Vliv délky svételného dne na intenzitu snasky

Vliv délky svételného dne na priimérnou denni intenzitu snasky za produkéni obdobi od
26. do 51. tydne véku je uveden v tabulce ¢. 8. Rozdilné délky svételného dne 13 h a 14
h nem¢ély statisticky prikazny vliv (P > 0,05) na pocty snesenych vajec celkem, ani na
pocty nasadovych vajec ani vajec nestandardnich. Statisticky prikazny rozdil nebyl ani

v poctu dvouzloutkovych vajec u slepic s jednohodinovym rozdilem svétla.

Tab. 8: Vliv délky svételného dne na snasku od 26. do 51. tydne véku hejna

Denni intenzita snasky | Sveételny den 13 hodin Svételny den 14 hodin
(%) Primér + SE Vx |Pramér + SE Vx
Celkova snaska 75,9 + 0,972 0,17 75,7 + 0,90 0,16
Nasadova vejce 745 + 1,042 0,19 741 + 0,99 0,18
Nestandardni vejce 1,41 + 0,122 1,20 157 + 0,152 1,29
Dvouzloutkova vejce 0,49 + 0,042 1,31 0,52 + 0,042 1,22

SE — stfedni chyba priméru, v, — variaéni koeficient

a, b — odli§na pismena oznaduji statisticky priikazny rozdil mezi priméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)
Vliv délky svételného dne na primérnou denni intenzitu snaSky, podil

nasadovych, nestandardnich a dvouZloutkovych vajec do 35. a 31. tydne véku hejna

uvadéji tabulky ¢. 9 a 10. Z vysledka vyplyva, ze hodinovy rozdil v délce svételného

dne nemél statisticky prikazny vliv (P > 0,05) na Zadnou ze sledovanych charakteristik

ani do 31. ani do 35. tydne véku hejna.

Tab. 9 Viiv délky svetelného dne na sndsku do 35. tydne véku

Denni intenzita Svételny den 13 hodin Svételny den 14 hodin

snasky (%) Promér + SE Vx | Pramér + SE Vx
Celkovéa snaska 777 + 2,41° 0,26 777 + 2172 0,23
Nasadova vejce 749 + 2,632 0,29 745 + 2472 0,28

Nestandardni vejce 275 + 0,26° 0,79 3,18 + 0,312 0,82

DvouZzloutkova vejce 1,14 + 0,08 0,56 1,23 + 0,06° 0,43

SE — stfedni chyba primeéru, v, — varia¢ni koeficient
a, b — odli$na pismena oznacuji statisticky prikazny rozdil mezi priméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)

38



Tab. 10 Viiv délky svételného dne na snasku do 31. tydne véku hejna

Denni intenzita Svételny den 13 hodin Svételny den 14 hodin

snasky (%) Primér + SE Vx |Pramér + SE Vi
Celkova snaska 71,3 + 3,722 0,34 716 + 3,312 0,30
Nasadova vejce 67,6 = 4,012 0,38 67,3 + 3,722 0,36

Nestandardni vejce 3,78 + 0,35° 0,60 4,33 + 0,43° 0,65

Dvouzloutkova vejce 1,51 + 0,08% 0,36 1,55 + 0,06° 0,24

SE — stfedni chyba prtiiméru, v, — varia¢ni koeficient
a, b — odli$na pismena oznaduji statisticky prukazny rozdil mezi priméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)

Z vyse uvedenych tabulek je zfejmé, ze na obou haldch se s vékem snizoval

podil nestandardnich a dvouZloutkovych vajec.

5.1.1.3 Vliv délky svételného dne na vyrovnanost hejna

Vliv délky svételného dne na vyrovnanost hejna vyjadienou uniformitou uvadi
tabulka €. 11. Svételny den v délce 13 hodin nastaveny na hale ¢. 4 nemél Zadny vliv na
vyrovnanost hejna v porovnani s halou ¢. 5 se 14 hodinami svétla. Statisticky nebyl
prokazany rozdil v uniformité do véku 31., 35. tydnd ani za produkéni obdobi od 26. do
51. tydne véku. Z tabulky je zfejmé, Ze s vékem se vyrovnanost hejn na obou halach

zvySovala.

Tab. 11: Viiv délky svetelného dne na vyrovnanost hejna v procentudlnim vyjadreni

%) Svételny den 13 hodin Svételny den 14 hodin
0

Pramér + SE Vi Prumér + SE Vi
Uniformita do 31t 87,3 = 2,10 0,07 86,3 + 2,26° 0,08
Uniformita do 35t 89,2 + 1,78 0,07 87,7 + 1,76 0,07
Uniformita celkova 91,0 = 0,82° 0,05 90,9 + 0,93° 0,06

SE — stfedni chyba priméru, v, — varia¢ni koeficient
a, b — odli$na pismena oznacuji statisticky prikazny rozdil mezi priméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)
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5.1.2 VIiv rozdilné hmotnosti slepic pii naskladnéni na jejich uzitkovost

Pii naskladnéni slepic do hal se snaSkovymi hnizdy se dribez roztfidovala podle
hmotnosti. Slepice, jez mély hmotnost pod normu stanovenou dle technologického
navodu firmy COBB Vantress, se naskladiiovaly na halu ¢. 4 a 5. Slepice v normé byly
na hale ¢. 6 a 7. Rozdilné primérné hmotnosti slepic na halach ¢. 4a5a6 a7 od 19. do
25. tydne véku hejna uvadi tabulka ¢. 12. Slepice s hmotnosti pod normou mély v 19.
tydnu véku nizs$i hmotnost o 234 g, nez pozaduje technologicky navod (2015 g). Mezi
slepicemi z hal ¢. 4 a 5 a hal ¢. 6 a 7 byl az do 25. tydne statisticky prikazny rozdil v

pramérné zivé hmotnosti (P < 0,05), viz tabulka ¢. 12.

Tab. 12 Rozdil v hmotnosti naskladnénych slepic

veky | Hmotnost Slepice v normé Slepice 234 g pod normou

tydnech dle&g;my Primér + SE V Primér + SE Vy
19 2,015 2,03 + 0,013 0,07 1,78 + 0,008° 0,07
20 2,150 2,25 + 0,014° 0,10 2,10 + 0,014 0,10
21 2,410 2,51 + 0,014° 0,09 2,32 + 0,011° 0,09
22 2,575 2,81 + 0,014° 0,08 2,68 + 0,013 0,08
23 2,735 3,03 + 0,012° 0,06 2,86 + 0,020 0,08
24 2,900 3,14 + 0,014° 0,07 2,95 + 0,014 0,08
25 3,000 3,21 + 0,013 0,07 3,11 + 0,015 0,08

SE — stfedni chyba priméru, v, — varia¢ni koeficient
a, b — odli$na pismena oznacuji statisticky prikazny rozdil mezi priméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)

5.1.2.1 Vliv hmotnosti slepic na vyrovnanost hejna

Vliv rozdilné hmotnosti slepic pfi naskladiiovani produkénich hal na vyrovnanost hejn
uvadi tabulka ¢. 13. Diky tomu, ze se slepice tiidily dle hmotnosti pii naskladfiovani,
byla uniformita pomérné vysokd a mezi halami nebyl v uniformité zjiStén statisticky

prikkazny rozdil (P > 0,05), navic se uniformita na halach s vékem zvySovala.
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Tab. 13: Uniformita hejn dle rozdilnosti hmotnosti naskladnénych slepic

Uniformita Slepice v normé Slepice 234 g pod normou
(%) Pramér + SE Vx Pramér + SE Vi
Do 31. tydne 89,3 + 1,52° 0,08 86,8 + 1,51° 0,08
Do 35. tydne 91,2 + 1,27° 0,07 88,4 + 1,24° 0,07
Do 51. tydne 92,5 + 0,58° 0,05 91,0 + 0,61° 0,05

SE — stfedni chyba priiméru, v, — varia¢ni koeficient
a, b — odli$na pismena oznacuji statisticky prukazny rozdil mezi priméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)

5.1.2.2 Vliv hmotnosti slepic na intenzitu snasky a podil nestandardnich vajec

Primérné denni intenzity snasky, podil nasadovych, nestandardnich a dvouzloutkovych
vajec do veku 31., 35. a 51. tydne jsou uvedeny v tabulkach ¢. 14 az 16.. Statisticky
prikazny rozdil (P < 0,05) v hmotnosti slepic od 19. do 25. tydne véku nem¢l statisticky
prikazny vliv na primérnou denni intenzitu snasky, na podil ndsadovych vajec a na
podil dvouzloutkovych vajec (P > 0,05) u slepic do véku 31. a 35. tydne. U slepic s nizsi
naskladnénou hmotnosti byl ale zjistén statisticky prikazné vyssi podil vyskytu
nestandarnich vajec a to na zacatku snasky do veéku 31. tydnt (P < 0,05). Pfi
vyhodnoceni podilu nestandardnich vajec do véku 35. a 51. tydnt jiz mezi slepicemi
prikazny rozdil nebyl zjistén (viz tabulky ¢. 15 a 16), (P > 0,05). Pii hodnoceni
naskladnéni zjisténa statisticky prikazné vyssi (P < 0,05) primérmé denni intenzita
snasky, neZ u slepic s pozadovanou Zivou hmotnosti dle normy a to o 1,9 %, ovSem
rozdil v primérné denni snasce nasadovych vajec 1,7 % jiz statisticky prikazny nebyl
(P> 0,05), viz tabulka ¢. 16.
Tab. 14: Viiv hmotnosti naskladnénych slepic na intenzitu snasky do 31. tydne

Denni intenzita Slepice v normé Slepice 234 g pod normou
snasky (%) Pramér + SE Vx | Primér + SE Vy
Vejce celkem 70,1 + 2,44° 0,32 714 + 2478 0,31
Nasadova vejce 66,7 + 2,60° 0,35 67,4 + 2,712 0,36
Nestandardni vejce 3,35 + 0,20 | 0,54 4,05 + 027° | 0,62
Dvouzloutkova vejce 1,46 + 0,04° 0,31 1,53 + 0,05° 0,30

SE — stfedni chyba priméru, v, — variaéni koeficient
a, b — odli§na pismena oznaduji statisticky priikazny rozdil mezi praiméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)
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Tab. 15: Viiv hmotnosti naskladnénych slepic na intenzitu snasky do 35. tydne

Denni intenzita Slepice v normé Slepice 234 g pod normou
snasky (%) Primér + SE Vx |Primér + SE Vi

Vejce celkem 75,2 + 1,56° 0,24 776 + 1,61° 0,24

Nasadova vejce 72,7 + 1,68 0,27 747 + 1,79 0,28

Nestandardni vejce 2,50 + 0,152 0,71 2,96 + 0,20% 0,80
Dvouzloutkova vejce 1,12 + 0,04? 0,51 1,18 + 0,04° 0,49

SE — stfedni chyba priméru, v, — varia¢ni koeficient
a, b — odli$na pismena oznaduji statisticky prukazny rozdil mezi priméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)

Tab. 16: Viiv hmotnosti naskladnénych slepic na intenzitu snasky do 51. tydne

Denn/ intenzita Slepice v normé Slepice 234 g pod normou
snasky (%) Primér + SE Vx | Primér + SE Vi

Vejce celkem 739 + 0,63 | 0,16 758 + 0,66° | 0,16

Nasadova vejce 72,6 = 0,67 0,17 743 + 0,72° 0,18

Nestandardni vejce 1,31 + 0,07° 1,10 1,49 + 0,09° 1,25
Dvouzloutkova vejce 0,48 + 0,032 1,25 0,50 + 0,032 1,26

SE — stfedni chyba priméru, v, — varia¢ni koeficient
a, b — odli§na pismena oznaduji statisticky prukazny rozdil mezi priméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)

5.1.3 Vliv hmotnosti slepic na hmotnost nasadovych vajec

Hmotnost ndsadovych vajec do véku 31., 35. a 51. tydnt podle hmotnosti slepic v 19.
tydnu v€ku je uvedena v tabulce €. 17. Prikazné rozdilna hmotnost slepic az do 25.
tydne véku (P < 0,05) neméla statisticky prikazny vliv (P > 0,05) na hmotnost
nasadovych vajec do 31., 35. ani do 51. tydne véku hejn.

Tab. 17: VIiv hmotnosti slepic na hmotnost ndasadovych vajec

Slepice v normé Slepice 234 g pod normou

Hmotnost vajec (g)
Prumér + SE Vy Pramér = SE Vy

Hmotnost vejce do 31t 61,0 + 0,20 0,00 60,7 + 0,17° 0,00
Hmotnost vejce do 35t 61,4 + 0,15 0,01 61,2 + 0,16 0,01
Hmotnost vejce od 26-51t| 64,5 + 0,33° 0,04 64,4 + 0,35 0,04

SE — stfedni chyba primeéru, v, — varia¢ni koeficient
a, b — odli§na pismena oznaduji statisticky pritkazny rozdil mezi praiméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)
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Obrazek 4 Grafické znazornéni snasky nasadovych vajec na farme ¢. 1
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Obrazek 5 Grafické zndazornéni hmotnosti slepic na farme ¢. 1
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5.2 Uzitkovost hejna na farmé ¢. 2

Na farmé €. 2 byly sledovany haly €. 3, 4, 5, a 6. Na hale ¢. 3 a 4 se svitilo 13 hodin, na
halach €. 5 a 6 se svitilo 14 hodin (od 4:00 do 18:00) od 186. dne veku hejna. Do 13h i
14h svételného dne byly zatazeny vzdy jedna hala se slepicemi, jejichz hmotnost
odpovidala norm¢ pro daného hybrida ve 20. tydnu véku a jedna hala, kde slepice
dosahovaly v priméru o 155 g niz§i hmotnosti, tzn., svételné rezimy byly pouzity u

obou hmotnostnich skupin.

5.2.1.1 VIliv délky svételného dne na hmotnost ndasadovych vajec

Svételny den byl nastaveny v délce 13 hodin na hale ¢. 3 s malymi slepicemi a na hale
¢. 4 se slepicemi s vahou v normé&. Se 14 hodinovym reZimem byly slepice ustajeny na
hale ¢. 5, kde se nachazely malé slepice a na hale ¢. 6, kde byly slepice s vahou v
norm¢. Hodinovy rozdil v délce svételného dne nemél prikazny vliv na hmotnost
nasadovych vajec do v€ku 31., 35. ani do véku 52. tydne (P > 0,05), viz tabulka ¢. 18.

Hmotnost ndsadovych vajec u obou délek svétla byla témét identicka.

Tab. 18 Priimérnd hmotnost nasadovych vajec na haldach s riznou délkou svételného
dne

Svételny den 13 hodin Svételny den 14 hodin

Hmotnost vajec (g)
Pramér = SE Vy Pramér = SE Vy

Hmotnost vejce do 52t | 63,4 + 0,52° 0,06 63,4 + 0,51° 0,06
Hmotnost vejce do 35t | 59,2 + 0,20 0,01 59,2 + 0,30 0,02
Hmotnost vejce do 31t | 58,6 + 0,20° 0,01 58,4 + 0,41° 0,02

SE — stfedni chyba primeéru, v, — varia¢ni koeficient
a, b — odli$na pismena oznacuji statisticky prikazny rozdil mezi priméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)
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5.2.1.2 VIliv délky svételného dne na vyrovnanost hejna

Vliv délky svételného dne na vyrovnanost hejna vyjadienou uniformitou do véku 31.,
35. a 52. tydne je uveden v tabulce ¢. 20. Délka svételného dne neméla statisticky
prikkazny vliv na vyrovnanost hejn a to piredevsim diky tfidéni slepic dle hmotnosti pii
jejich naskladnovani. S v€kem se vyrovnanost hejn piili§ neménila, byla vSak nizsi, nez
na farmé €. 1.

Tab. 19 Vyrovnanost hejna a jeji vliv na délku svételného dne

Svételny den 13 hodin Svételny den 14 hodin

(%)
Pramér + SE Vi Primér + SE Vi

Uniformita do 31t 85,0 = 0,75% 0,04 83,2 + 0,60% 0,03
Uniformita do 35t 85,1 + 0,582 0,04 83,6 + 0,56% 0,04
Uniformita do 52t 84,6 + 0,35% 0,03 84,0 + 0,372 0,04

SE — stfedni chyba priméru, v, — varia¢ni koeficient
a, b — odli§na pismena oznaduji statisticky prukazny rozdil mezi priméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)

5.2.1.3 Vliv délky svételného dne na intenzitu sndasky

Vliv délky svételného dne na primérnou denni intenzitu snasky celkovou, nasadovych,
nestandardnich a dvouzloutkovych vajec do véku 31., 35. a od 26. do 44. tydne uvadeji
tabulky €. 20, 21 a 22. Jednohodinové rozdilna délka svételného dne neméla statisticky
prukazny vliv (P > 0,05) na zddnou ze sledovanych charakteristik a to ani na zacatku
snasky, na vrcholu ani za celé sledované obdobi do 44. tydne v€ku slepic. V porovnani s
farmou €. 1 byl na farmé €. 2 zjiStén vyrazné vyssi vyskyt dvouZloutkovych vajec do

veéku 31. dnil a to v priméru o 1,87 %.

Tab. 20 Vliv délky svételného dne na snasku do 31. tydne véku

Denni intenzita Svételny den 13 hodin Svételny den 14 hodin

snasky (%) Primér + SE Vx |Primér + SE Vi
Vejce celkem 80,9 + 1,24 0,14 80,4 + 1,39 0,16
Nasadova vejce 744 + 1,42° 0,17 74,0 + 1,55 0,19

Nestandartni vejce 6,49 + 0,232 0,33 6,39 + 0,232 0,34
Dvouzloutkova vejce 342 + 0,112 0,30 3,38 + 0,102 0,28

SE — stfedni chyba priméru, v, — variaéni koeficient
a, b — odli$na pismena oznacuji statisticky prikazny rozdil mezi praméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)
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Tab. 21 Viiv délky svételného dne na snasku do 35. tydne véku

Denni intenzita Svételny den 13 hodin Svételny den 14 hodin

snasky (7o) Primér + SE Vx |Pramér + SE Vi
Vejce celkem 82,3 + 0,76 0,11 82,5 + 0,87 0,12
Nasadova vejce 77,3 + 0,90% 0,14 775 + 1,00 0,15

Nestandartni vejce 504 + 0,212 0,49 4,99 + 0,20% 0,48
Dvouzloutkova vejce 2,55 + 0,112 0,53 2,55 + 0,112 0,50

SE — stfedni chyba priméru, v, — varia¢ni koeficient
a, b — odli$na pismena oznaduji statisticky prukazny rozdil mezi priméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)

Tab. 22 Viiv délky svételného dne na snasku do 44. tydne veku

Denni intenzita Svételny den 13 hodin Svételny den 14 hodin
snasky (%) Primér + SE | vy |Pramér = SE | v
Vejce celkem 80,5 =+ 044° | 0,09 | 814 =+ 048 | 0,10

Nasadova vejce 769 + 049* | 0,10 | 77,8 + 0,54* | 0,11
Nestandartni vejce 361 + 0,14* | 065 | 358 =+ 0,14* | 0,65
Dvouzloutkova vejce | 1,49 £+ 0,09° | 1,00 1,49 + 0,09 | 0,98

SE — stfedni chyba priméru, v, — variaéni koeficient
a, b — odli§na pismena oznaduji statisticky priikazny rozdil mezi priméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)

5.2.2 VIiv rozdilné hmotnosti slepic pii naskladnéni na jejich uzitkovost

Pti naskladnovani slepic do hal se snaskovymi hnizdy se dribez roztfidovala podle
hmotnosti. Slepice, jez mely hmotnost pod normou stanovenou dle technologického
navodu firmy Aviagen Group, se naskladiiovaly na halu ¢. 3 a 5. Slepice v normé& byly
na hale ¢. 4 a 6. Rozdilné praimérné hmotnosti slepic na halach ¢. 3a5a4 a6 od 24. do
28. tydne v€ku hejna uvadi tabulka ¢. 23. Slepice s hmotnosti pod normou mély ve 20.
tydnu véku niz8i hmotnost o 155 g, nez pozaduje technologicky navod (2325 g).
Slepice, které jsou ve vysledcich oznaovany jako v normé¢, mély primérnou hmotnost
ve 20. tydnu veéku o 20 g vyssi, nez uvadi norma. Mezi slepicemi z hal €. 3 a 5 a hal ¢. 4
a 6 byl az do 28. tydne (s vyjimkou ve 27. tydnu) statisticky priikkazny rozdil v primérné
zivé hmotnosti (P < 0,05), viz tabulka ¢. 23.
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Tab. 23 Rozdil v hmotnosti naskladnénych slepic

Veky | imotnost Slepice v norm Slepice 155 g pod normou
, dle normy

tydnech | 7 )7 | Primer + SE Vx |Promér + SE Vy
24 2,96 3,27 + 0,019* | 0,08 3,04 + 0,019° | 0,09
25 3,09 3,37 + 0,016% | 0,07 3,24 + 0,016" | 0,07
26 3,22 3,49 + 0,017% | 0,07 3,38 + 0,018" | 0,07
27 3,33 3,57 + 0,027% | 0,11 3,58 + 0,023* | 0,09
28 3,42 3,72 + 0,020* | 0,07 3,57 + 0,020° | 0,08

SE — stfedni chyba priméru, v, — variaéni koeficient

a, b — odli§na pismena oznacuji statisticky priikazny rozdil mezi primeéry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)

5221

Vyrovnanost hejn do v€ku 31., 35. a 52. tydnu uvadi tabulka ¢. 24. Slepice byly
naskladnény a roztfizeny na haly podle jejich hmotnosti, diky ¢emuz byla zajisténa
vysokd uniformita na haldch a mezi skupinami nebyl statisticky prukazny rozdil

Vv zadném ze sledovanych produkénich obdobi (P > 0,05). Uniformita na farmé €. 2 byla

Vliv hmotnosti slepic na vyrovnanost hejna

horsi, nez na farmé €. 1, kde za sledovana obdobi neklesla pod 86 %.

Tab. 24 Vyrovnanost hejn s rozdilnou hmotnosti naskladnénych slepic

Slepice v normé

Slepice pod normou

Uniformita (%)

Prumér + SE Vy Prumér + SE Vy
Do 31. tydne 84,7 + 0,78° 0,04 83,5 + 0,59° 0,03
Do 35. tydne 84,6 + 0,60° 0,04 84,1 + 0,58° 0,04
Do 52. tydne 84,3 + 0,37° 0,03 84,3 + 0,36° 0,03

SE — stfedni chyba primeéru, v, — varia¢ni koeficient
a, b — odli$na pismena oznacuji statisticky prikazny rozdil mezi priméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)
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5.2.2.2 Vliv hmotnosti slepic na intenzitu snasky a podil nestandardnich vajec

Vliv rozdilné Zivé hmotnosti slepic ve 20. tydnu na primérnou denni intenzitu snasky,
podil ndsadovych, nestandardnich a dvouzloutkovych vajec do 31. a 35. tydne véku hejn
uvadi tabulky ¢. 25 a 26. V intenzité snasky, podilu nasadovych a nestandardnich vajec
nebyl mezi slepicemi statisticky prikazny rozdil (P > 0,05) v obou produkénich

obdobich. Ovsem slepice, které svou zivou hmotnosti ve 20. tydnu odpovidaly normé,




snasely do véku 31. i 35. tydne statisticky prukazné vice dvouzloutkovych vajec, nez
slepice s zivou hmotnosti 155 g pod normou (P < 0,05). Zde je vSak nutné zdaraznit, ze
jiz ve v€ku 24. tydne slepice s niz§i hmotnosti ve 20. tydnu dosahly normy, ale slepice,
které ve 20. tydnu vyhovovaly norme, mély ve 24. tydnu o 310 g vyssi Zivou hmotnost,
270 g, az do sledovaného 28. tydne véku. Naopak slepice ve 20. tydnu s nizsi hmotnosti
o 155 g nez vyzaduje norma, piesahovaly tuto normu od véku 25. do 28. tydne cca o
150 g.

V porovnani se slepicemi na farmé ¢. 1 do v€ku 35. tydne dosahovaly slepice na farmeé
¢. 2 vyssi intenzity snasky i vyS$iho podilu nasadovych vajec, na druhou stranu na

farmé €. 1 byl zjiStén niz8i vyskyt nestandardnich a dvouzloutkovych vajec.

Tab. 25 Viiv hmotnosti naskladnénych slepic na intenzitu snasky do 31. tydne veku

Denni intenzita Slepice v normé Slepice 155 g pod normou
snasky (%) Primér + SE Vx |Primér + SE Vi

Vejce celkem 82,2 + 0,94° 0,10 79,1 + 1,58 0,18

Naésadova vejce 75,6 + 1,09% 0,13 728 + 1,78 0,22

Nestandartni vejce 6,60 = 0,212 0,29 6,28 + 0,26% 0,37
Dvouzloutkova vejce 3,80 + 0,10b 0,25 2,99 + 0,09% 0,28

SE — stfedni chyba priméru, v, — varia¢ni koeficient
a, b — odli$na pismena oznacuji statisticky prikazny rozdil mezi priméry v rdmci dané charakteristiky (P < 0,05)

Tab. 26 Viiv hmotnosti naskladnénych slepic na intenzitu snasky do 35. tydne véku

Denni intenzita Slepice v normé Slepice 155 g pod normou
snasky (%) Pramér + SE Vx |Pramér + SE Vx

Vejce celkem 83,3 + 0,58 0,08 81,5 + 0,99 0,14

Nasadova vejce 78,2 + 0,71 0,11 76,6 = 1,14° 0,18

Nestandartni vejce 5,10 + 0,20% 0,47 4,93 + 0,21° 0,50
Dvouzloutkova vejce 281 + 0,12b 0,52 2,30 + 0,09% 0,48

SE — stfedni chyba primeéru, v, — varia¢ni koeficient
a, b — odli$na pismena oznacuji statisticky prikazny rozdil mezi priméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)
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Vliv hmotnosti slepic na intenzitu snasky za produkéni obdobi od 26. do 44. tydne véku
znéazornuje tabulka ¢. 27. Pfi zhodnoceni celého produkéniho obdobi bylo zjisténo, ze
slepice, které¢ ve 20. tydnu hmotnostné¢ odpovidaly normé a v pozd¢jsim véku normu
vyrazné pievySovaly (cca 0 270 @), dosahly statisticky prukazné¢ (P < 0,05) vyssi
intenzity snasSky, vy$$iho podilu nédsadovych vajec, ale také wvyssiho podilu

dvouzloutkovych vajec.

Tab. 27 Viiv hmotnosti naskladnénych slepic na intenzitu snasky do 44. tydne veku

Denni intenzita Slepice v normé Slepice 155 g pod normou
snasky (%) Primér = SE Vx |Primér + SE Vi

Vejce celkem 81,7 + 0,34° | 0,07 80,2 + 0,55 | 0,11

Nésadova vejce 78,1 + 0,39b 0,08 76,6 + 0,622 0,13

Nestandartni vejce 3,62 + 0,142 0,64 3,57 + 0,142 0,65
Dvouzloutkova vejce 1,63 + 0,10b 1,01 1,35 + 0,08? 0,95

SE — stfedni chyba priméru, v, — variaéni koeficient
a, b — odli§na pismena oznaduji statisticky priikazny rozdil mezi priméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)

5.2.2.3 VIiv hmotnosti slepic na hmotnost ndasadovych vajec

Vliv rozdilné¢ hmotnosti slepic ve 20. tydnu na hmotnost ndsadovych vajec je uveden v
tabulce ¢. 28. Rozdil v hmotnosti slepic nemél statisticky prukazny vliv (P > 0,05) na
vyslednou hmotnost vajec po celou dobu snasky, tj. do 31., 35. ani do 52. tydne véku.
Ve vSech sledovanych intervalech dosahovaly slepice na farmé ¢. 1 vys§i hmotnosti

vajec, nez slepice na farmé €. 2.

Tab. 28 Hmotnost ndsadovych vajec

Hmotnost nasadovych Slepice v normé Slepice 155 g pod normou
vajec (9) Primér + SE Vx | Primér + SE Vi

Hmotnost vejce do 31t | 58,4 + 0,34° 0,02 58,6 + 0,30 0,01

Hmotnost vejce do 35t | 59,3 + 0,24° 0,02 59,1 + 0,26 0,02

Hmotnost vejce do 52t | 63,4 + 0,51° 0,06 63,4 + 0,52 0,06

SE — stfedni chyba primeéru, v, — varia¢ni koeficient
a, b — odli$na pismena oznacuji statisticky prikazny rozdil mezi priméry v ramci dané charakteristiky (P < 0,05)
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Obrazek 6 Grafické znazornéni snasky slepic na farme ¢. 2
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Obrazek T Grafické zndzornéni hmotnosti slepic na farmé ¢. 2
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6 DISKUSE

Védeckych praci, které by se vénovaly tématu diplomové prace, neni ptili§ mnoho, coz
je dano predevsim vysokou cenou plemenného materidlu a naro¢nosti chovu
rodicovskych hejn.

Cilem pouziti 13 hodinového svételného rezimu bylo zjistit, zda nebude mit
negativni vliv na uzitkovost hejna. Timto zkrdcenim by doSlo k uspoie elektrické
energie a snizeni nakladli na produkci ndsadového vejce. Bylo zjisténo, ze zkraceni o
jednu hodinu svétla denné nemélo negativni vliv na zadnou ze sledovanych
charakteristik. LEESON a SUMMERS (2000) se zminuji pouze o maximalni délce
svétla a uvadéji, ze by v bezokennich halach méla byt maximaln¢ 14-15h. Dale tito
autofi uvadi, ze krat$i svételny den samoziejmé Setii vydaje za elektrickou energii a
zminuji, Zze pii délce svételného dne 14 az 15 hodin byla zjiSténa lepSi perzistence
snasky nez pii délce svételného dne 16 az 17 hodin. Nekteti chovatelé také limituji
maximalni délku svételného dne, protoze ji mohou vyuzit ke stimulaci po dosazeni
vrcholu produkce piiddnim hodiny svétla navic a dorovnat tim pokles snasky zptisobeny
napf. onemocnénim nebo jinymi manazerskymi pochybenimi (LEESON a SUMMERS,
2000).

V této diplomové praci bylo zjisténo, ze prodlouzeni svételného dne na 14 hodin
mélo u slepic, které mély pfi sestavovani hejna o 234 g niz8i hmotnost, nez pozaduje
norma, negativni vliv na hmotnost nasadovych vajec do véku 35. tydne, v porovnani
s hejnem, kde byla délka svételného dne prodlouzena jen na 13 hodin. K prodlouzeni
délky doslo ve 26,5. tydnu, kdy ovSem tyto slepice jiz mirné piesahovaly poZzadovanou
hmotnost. LEESON a SUMMERS (2000) uvadéji, ze délka svételného dne ma jen maly
vliv na velikost vajec, pfipadné jejich oplozenost a lihnivost. Naopak uvadéji, ze veétsi
vyznam ma vek, pii kterém doslo k prvnimu prodlouzeni svételného dne, coz pak miize
mit negativni vliv na hmotnost vajec. Prvni prodlouzeni svételného dne o 3 hodiny bylo
provedeno ve 22. tydnu véku, kdy slepice jiz o 110 g pfesahovaly svou zivou hmotnosti
normu, ale jeste tyden pied tim byly 88 g pod normou. Na druhou stranu na farmé ¢. 2,
k Zzadnému vlivu rozdilnych délek svételného dne na parametry uzitkovosti nedoslo.
Zde byly do sledovani zafazeny slepice, které svou hmotnosti odpovidaly normé nebo

byly max. 155 g pod normou ve 20. tydnu véku.
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Vlivu zivé hmotnosti slepic masného typu na parametry uzitkovosti se vénuje
studie ROBINSONA a WILSONA (1996). Zjistili, ze pfijem krmiva ad libitum u
masnych slepic od 22. do 62. tydne véku zpusobil zvyseni zivé hmotnosti, v porovnani
se slepicemi krmenymi davkované, pfiblizné o 700 g a zaroven ke snizeni poctu
snesenych vajec a to cca o 40 ks. Pokud porovnavali vliv krmeni ad libitum a
davkované jiz béhem odchovu zjistili, ze ¢im déle krmili slepice a kufice ad libitum, tim
vyrazné€ji se snizoval pocCet snesenych vajec a zvySoval se pocet dvouzloutkovych vajec
a zhorSena kvalita skofapky. V diplomové praci byl zjistén statisticky prikazné vyssi
vyskyt nestandardnich vajec (P < 0,05) na farmé ¢. 1 u slepic, které mély v 19. tydnu
zivou hmotnost 243 g pod normou. Divodem by mohlo byt vyrazné zvyseni zZivé
hmotnosti, diky zvySené krmné davce, protoze jiz ve 22. tydnu ptesahovaly normu o
témét 110 g. Jak je popsano v metodice, slepice s niz§i poc¢atecni hmotnosti byly do 31.
tydne véku krmeny vyssi krmnou davkou a to o 10 gramua do 25. tydne véku. Poté se
krmna davka upravovala podle snasky. Také na farmé €. 2 byl zjistén statisticky
prikkazné (P < 0,05) vyssi vyskyt dvouzloutkovych vajec, ale u slepic, které svou zivou
hmotnosti ve 20. tydnu veéku odpovidaly normé. Rozdil ovSem oproti farmé €. 1 byl
VvV tom, Ze obé skupiny slepic byly krmeny stejnou davkou od zacatku naskladnéni na
produkéni halu, coz zpusobilo, ze slepice, které mély ve 20. tydnu Zivou hmotnost
V norm¢, tuto normu jiz ve 24. tydnu ptesahovaly o0 310 g.

Z vysledkli na obou farmach vyplyva, ze jak rychlé dosazeni pozadované
hmotnosti navySenim krmné davky (farma €. 1) u slepic s Zivou hmotnosti pod normou,
tak nadmérné krmeni slepic, které mély na pocatku sestavovani hejna pozadovanou
hmotnost, které¢ vedlo k vyraznému nartstu zivé hmotnosti, mélo negativni vliv na
vyskyt nestandardnich pifipadné dvouzloutkovych vajec.

Na druhou stranu na farmé €. 2 byla zjiSténa statisticky prikazné vyssi intenzita
byly krmeny stejnou davkou jak slepice s niz§i hmotnosti a to aZz do 32. tydne véku.

ROBINSON a WILSON (1996) uvadgji, ze zvySeni davky krmiva vedlo u slepic
béhem 14 dnil ke zvySeni poc¢tu F folikulli na vajecniku a to z 5,3 na 7,0, coz by
znamenalo, Ze slepice s poZadovanou zivou hmotnosti na zvySujici se davku krmiva
reaguji pozitivné, pokud jde o snasku. Do vé€ku 31. tydnd byl mezi témito dvéma
skupinami slepic rozdil Vv intenzité snasky 1,8 %, do veku 35. tydni 1,5 % a do 44.
tydni také 1,5 %.
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7

ZAVER

Ze vsech provedenych hodnoceni jsou patrné nésledujici zjisténi:

Vliv délky svételného dne na parametry uzitkovosti

a)

b)

d)

f)

Prodlouzeni délky svételného dne u slepic ve véku 186 dnli na 14 h svétla mélo
statisticky prikazny (P < 0,05) negativni vliv na hmotnost ndsadovych vajec az do
veku 35. tydne v porovnani se slepicemi s délkou svételného dne 13 h a to u hejn,
ktera méla pii sestaveni hejna v 19. tydnu véku porovnani s normou pro daného
hybrida nizsi hmotnost 0 234 g.

U hejn, ktera méla ve 20. tydnu pozadovanou hmotnost nebo jen o 155 g nizsi, nez
je norma, nemélo prodlouzeni svételného dne na 14 h negativni vliv na hmotnost
nasadovych vajec do 31., 35. ani do 52. tydne véku slepic.

Hodinovy rozdil v délce svételného dne od 186. dne véku slepic nemél statisticky
prikazny vliv (P > 0,05) na primérnou denni intenzitu sndsky, podil ndsadovych,
nestandardnich a dvouzloutkovych vajec do 31., 35. tydne véku ani za produkéni
hmotnost oproti norm& o 234 g. Prikazny vliv délky svételného dne na vyse
uvedené parametry snaSky nebyl zjiStén ani u slepic, které mély ve 20. tydnu veku
pozadovanou hmotnost nebo nizsi zivou hmotnost o 155 g.

Délka svételného dne neméla statisticky prikazny vliv na uniformitu hejn (P >
0,05).

mize mit prodlouzeni svételného dne na 14 h negativni vliv na hmotnost
nasadovych vajec na zafatku snasky a na jejim vrcholu. U slepic s nizsi zivou
hmotnosti jen o 155 g v porovnani s normou nebo s hmotnosti odpovidajici normé
ve 20. tydnu véku se tento negativni vliv neprojevil.

Rozdily v intenzit¢ snaSky, podilu nasadovych, nestandardnich nebo
dvouzloutkovych vajec ¢i v uniformité hejn mezi 13h a 14h délkou svételného dne

byly statisticky neprikazné (P > 0,05).
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Vliv rozdilné hmotnosti slepic v 19. tydnu na parametry uZitkovosti

a)

b)

Statisticky prikazné nizs§i hmotnost (P < 0,05) slepic v 19. tydnu veéku (rozdil 246
g) méla statisticky prukazné (P < 0,05) negativni vliv na vyskyt nestandardnich
vajec, ale pouze do veéku 31. tydni v porovnani se slepicemi, které mély Zivou
hmotnost v 19. tydnu v souladu s normou pro daného hybrida. Do veéku 35. a 51.
tydne jiz mezi skupinami nebyl prikazny rozdil ve vyskytu nestandardnich ¢i
dvouzloutkovych vajec (P > 0,05). Intenzita snasky byla naopak u mensich slepic
za produkéni obdobi od 26. do 51. tydne véku statisticky prukazné vyssi (P <0,05).
hmotnost, nez vyzaduje norma (o 270 g) byl zjistén statisticky prikazné vyssi
vyskyt dvouZloutkovych vajec (P < 0,05) do 31. tydne véku. U téchto slepic byla
zjiSténa také statisticky priikazné vyssi intenzita snaSky a podil ndsadovych vajec (P
< 0,05).

Rozdilna hmotnost slepic neméla statisticky pritkazny vliv na hmotnost nasadovych

vajec a na uniformitu hejn.
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