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Anotace

Bakalafska prace se vénuje rozboru jedné z velkych debat, na jejiz pozadi lze
sledovat celkovy vyvoj mezinarodnich vztaht — debata idealismus versus realismus.
Prace podrobné rozebira hlavni rysy a principy obou proudi, které jsou nasledné
porovnavany Vv hlavnich aspektech teorie mezinarodnich vztahi. V Gplném zavéru
jsou tyto teorie zhodnoceny a porovnani je obohaceno o ptehlednou tabulku.
Ptedevsim je kladen diiraz na to, jak jednotlivé Skoly vnimaji konflikty, integraci a

na jejich slabé a silné stranky.
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Annotation

The bachelor’s thesis is devoted to the analysis of one of the major debates against
the background of which the overall development of international relations can be
observed — the idealism versus realism debate. The work analyses in detail the main
features and principles of both currents of thought, which are subsequently
compared in the main aspects of the theory of international relations. In the very
conclusion, these theories are evaluated, and the comparison is enriched with a clear
table. The focus is primarily on how each school of thought perceives conflicts,

integration, and their weaknesses and strengths.
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Uvod

Cilem této prace je popsat a nasledn¢ provést komparaci dvou zékladnich
myslenkovych kol v rdmci mezinarodnich vztah. Konkrétné se nejprve zaméfim na
idealismus a poté na realismus. Obé paradigmata v nasledujici kapitole vzajemné
porovnam a ptidam hlavni body kritiky. V zavére¢né kapitole provedu zhodnoceni obou
teorii, které obohatim pichlednou tabulkou s hlavnimi vysledky komparace. Jedna se
0 dva zcela odlisné pfistupy k mezinarodnim vztahtim, jejichz podstatna diferenciace
ma za nasledek rozlisné struktury mezinarodniho fadu. S nimi se poji dalsi specifické
faktory obou paradigmat, které opét nezapomenu nalezit¢ popsat na konkrétnich
ptipadech z praxe Vv historii vyvoje mezinarodnich vztahi.

V slozité siti mezinarodnich vztahti stila paradigmata idealismu a realismu
dlouho jako kontrastni pilife, z nichz kazdy nabizi odlisné pohledy na povahu globalni
politiky a usili o mezindrodni fad. Jak narody proplouvaji krajinou poznamenanou
ménici se dynamikou moci, protichidnymi zdjmy a vyvijejicimi se ideologiemi,
pochopeni souhry ¢i nesouhry mezi t€émito dvéma paradigmaty se stava nezbytnosti pro
pochopeni slozitosti globalnich zalezitosti, a pravé to se pokusim v historickém
kontextu nastinit.

Debata mezi idealismem a realismem se ve védé o mezindrodnich vztazich
oznacuje jako prvni debata, ktera je soucasti realistického mysleni, které vyplyva
Klade diiraz na staty jako hlavni aktéry, a tudiz je vyznamna i pro dal$i vyvoj oboru.
Tato debata byla spiSe sporem naprosto protichtidnych nazorti nez pouhou polemikou.

Idealismus je naopak odvozen od zdkladniho piesvédceni o lidské dobroté
a schopnosti dosahnout mirovych feseni konfliktd, klade diraz na spolupraci, etiku
a pravo jako klicové faktory mezindrodniho uspotradani.

Tato bakalarska prace se zamétuje na hlubsi zkoumani a porovnéni téchto dvou
hlavnich teoretickych paradigmat, jejichZ vliv se projevuje v Siroké Skéale mezinarodnich
politickych udalosti a rozhodnuti. Analyza idealismu a realismu v mezinarodnich
vztazich nam poskytne dilezity ramec pro pochopeni dynamiky soucasného svéta a pro

pfemysleni o0 moZnych smérech budouciho vyvoje mezinarodni politiky.



Metodologie prace

Metodologicky bude tato prace vychazet predev§im ze zavért, ke kterym jsem dosel
béhem studia teorii mezinarodnich vztahti. VeSkera pouzita fakta jsem cerpal
z ruznorodych zdroju, véetné Ceské a anglické literatury od vyznamnych politologi.
Kombinaci téchto dél se pokusim vytvofit hlavni piehled charakteristik obou
myslenkovych proudt a jejich srovnanim chci dosahnout vytvoteni uceleného obrazu
prvni velké debaty mezinarodnich vztahii. VySe zminénou literaturu podpoiim dal$imi
obdobnymi ¢lanky a historickymi dokumenty, které pomohou pochopit popisované jevy
a fakta.

Hlavnim tukolem této prace bude splnit nékolik pfedem stanovenych cili.
V prvni fad€ chei popsat hlavni principy, na jejichz zdkladé myslenkové Skoly stoji,
a historicky a metodologicky je rozliSit. Dale chci najit pfiCiny kritiky a zjistit, zda

néktery z nich je lepsi variantou nez druhy.
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1 Teorie mezinarodnich vztahu

V této praci se zabyvam dvéma zakladnimi mySlenkovymi Skolami v teorii
mezinarodnich vztahii. Nez za¢nu popisovat jednotlivé teorie, musim nastinit vyvoj
a vyznam vé&dy, ktera se mezinarodnimi vztahy zabyva.

Jedna se o teorii mezindrodnich vztahti, kterd je oborem politologie, ktery si
klade za cil vysvétlit a pfedpovédet interakce mezi staty a dalSimi aktéry mezinarodniho
systému. Snazi se porozumét chovani statii, mezinarodnich organizaci, nestatnich aktért
a jednotlivcu v kontextu globalni politiky. Zakladni funkci teorii mezinarodnich vztaht
je utvofit ucelenou pfedstavu o vazbach a zakonitostech v oblasti mezinarodnich vztahd,
nasledné definovat pojmy a na tomto zakladé poskytnout praktikantim spolehlivy
prognosticky nastroj.t

Teorie mezinarodnich vztahi je pomérné velmi mladym podoborem védy
mezinarodnich vztahti. Star$i pfistupy, podobné soucasnym teoriim se omezovaly na
historiograficky popis zahrani¢né-politického vyvoje nebo na historii mysleni
o mezinarodnich vztazich. Teorie mezinarodnich vztahl prezentuje systematicky ptistup
ke studiu MV? — tj. mezinarodni politiky, mezinarodniho systému, zahrani¢ni politiky
atd. V ramci mezinarodnich vztaht existuje nékolik kli¢ovych teorii, z nichz kazda
nabizi jiny pohled na fungovani mezinarodniho systému, mezi néz patii pravé
I idealismus a realismus.?

Véda mezindrodnich vztahli se poprvé konstituovala v obdobi po I. svétové
valce, kdy vznikla i prvni katedra mezinarodnich vztahli na velSské univerzité
v Aberyswythu v roce 1919. O par let pozdé&ji pak vznikly dalsi katedry na univerzitach
v Londyné ¢i Oxfordu. Béhem téchto let vznikaly i statni instituce jako Royal Institute
of International Affairs v Londyné nebo Council on Foreign Relations v New Yorku.
Skutecny rozvoj oboru vsak lze sledovat az po II. svétové valce, kdy se mezinarodni

vztahy staly samostatné akceptovanou disciplinou, jak v Evrop¢, tak v USA.*4

Teorie mezinarodnich vztahl zahrnuje Ctyfi typy komponenti:

e Vychozi empirickd zakladna (shromazdéni zkuSenosti a vysledkil pozorovani)

LNOVOTNY, A. Uvod do teorie mezindrodnich vztahii. Medzinarodné Otéazky, Research Center of the Slovak
Foreign Association, 2005. [vid. 28.3. 2024] Dostupné: http://www.jstor.org/...403 S.106-107

2 MV — mezinarodni vztahy

3$WAISOVA, S. Uvod do studia mezindrodnich vztahii. 1. vyd. Dobra Voda: Vdavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cen&k, 2002. ISBN 80-864-7316-3. S. 14-15

4 WAISOVA, S., pozn. 3, s. 35
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e Vychozi teoretickd zakladna (domnénky, axiomy, postulaty popisujici objekt
budouci teorie)
e Logika teorie, pfipustna pravidla vyvozovani dikazi a zavéra

e Vlastni obsah teorie, koncepce a dikazy

Teorie mezindrodnich vztahli prosla za poslednich padesat let hlubokymi
obsahovymi zménami. Charakteristicky je vyvoj teorie mezinarodnich vztaht tim, Ze
nevznikla jedina ucelena teorie, ale neustale se rozsifujici souhrn riznorodych piistupi
a metod pro zkoumani MV.°

Vyvoj teorie mezinarodnich vztaht je reflektovan skrze vyznamné debaty
minulého a soucasného stoleti. Ve dvacatém a jednadvacatém stoleti se stietavaly idedly
realismu a idealismu (o tom prace pojednavd), tradicionalismu a behavioralismu,
a pozdé&ji tfi paradigmat: neorealismu, neoliberalismu a neomarxismu. Podobné jako
tomu je v jinych disciplinach i v mezinarodnich vztazich mizeme sledovat dva typy
debat. Prvni z nich zahrnuje otdzky o substantivnich tématech, tj. otdzky po faktech.
V takovych debatach se pokladaji otazky typu: Je demokracie zarukou miru? Co je
pfi¢inami valek? Pomahé globalizace rozvoji tfetiho svéta nebo tomu zabraiiuje atd.
Druhym typem téchto debat jsou debaty spojené s metodologii, jedna se tudiz
o filozofické a konceptualni otazky, které jsou spojené s postupem zkoumani a povahou
studia. Pfikladem mohou byt otdzky: Lze mezindrodni vztahy studovat za pomoci
objektivnich védeckych metod? Je lepsi piijmout realisticky pohled na lidskou
piirozenost, ktera je soutéZiva nebo bychom méli pfijmout nazor liberalni, ktery fika, ze
ptirozenost je kooperativni? Ale dochazi i k otd&zkam o konceptudlnich tématech: Co
utvaii demokracii? Co je to valka, co mir?®

Tato prace se bude zabyvat prav€ prvnim typem debat, tedy tim o zékladnich

otazkach. Jedna se o prvni velkou debatu mezi idealismem a realismem.

1.1 Prvni debata —idealismus versus realismus

Prvni velka debata v ramciteorie mezinarodnich vztahi se odehrala mezi idealisty
a realisty a byla prezentaci jejich nazorii na zékladni témata v oblasti svétové politiky.
Idealismus v 20. letech 20. stoleti vznikl jako reakce na I. svétovou valku a jako snaha
o mir ve svété. Byli to zejména politicky aktivni lidé mimo akademickou sféru, ktefi

formovali idealisticky smér. Hlavnimi tématy debat byly valka, mir, rozvoj a svoboda.

5 NOVOTNY, A., pozn. 1, s. 107-108
§ WAISOVA, S., pozn. 3, s. 35-36
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Zatimco Vv mezivalecném obdobi pievazoval idealisticky pfistup, béhem II. svétové
valky a studené valky se prosadil realismus, jehoz zastupci ostie kritizovali idealisty za
jejich nespravné pojeti mezinarodniho systému. Navzdory dominanci realismu nezanikl
idealisticky pfistup Uplné, jen byl pretransformovan v podobé liberalismu, jehoz jsou
idealistické mysSlenky zakladem. To vedlo k rozvoji mezinarodni spoluprace a instituci

v podob¢ Organizace spojenych narodt nebo Evropské unie.’

7WAISOVA, S., pozn. 3, s. 36-37

13



2 ldealismus

V ramci mezinarodnich vztahti je idealismus velmi Sirokym, a tudiz malo koherentnim
proudem. Jednd se o liberalisticky pfistup, ktery je vSak kvili svému naprostému
utopismu nazyvan pravé idealismem. Tuto ,,nalepku” mu pfisoudili jeho realisticti
oponenti z divodu snahy idealistii o relativizaci rozdili mezi domaci a mezinarodni
politikou® a z divodu prosazovani myslenky, ze v mezinarodni sféfe je mozné doufat,
ale i usilovat o progresivni vyvoj této dichotomie.

Zékladnimi rysy idealismu jsou normativni zaméieni a mysSlenka o moznosti
trvalého miru a spoluprace v MV, spojené s virou v pokrok a kli¢ovym vyznamem
instituci pro tento vyvoj.° Toto ptesvédéeni vychazi z piedpokladu o jednoté lidstva
a schopnosti lidi poucit se ze svych chyb. Idealisticky pfistup zdiraziluje potfebu zmény
mezinarodnich norem pro trvaly mir.® Dal$im znakem idealistické tradice je
zpochybnéni role stitu jako vyluéného aktéra MV. Idealisté zdGraziuji wlohu
mezinarodnich instituci, subjektl vnitrostatnich, vetfejného minéni, ale i jednotlivei, coz
podkopava tradi¢ni déleni mezinarodni a narodni politiky. S tim Gzce souvisi
pochybovani o raciondlnim jednani stitu, protoZe stat neni vniman jako subjekt s jasné
definovanym zajmem, nybrz jako komplex rtiznych subjektt a zajmi. I kdyz idealisticti
ptiznivci pracuji s konceptem racionality v mezinarodnich zalezitostech, nejedna se
o raciondlni jednani ve smyslu hledani moci a zajiSténi vlastniho bezpeci, ale spise

jednani vedouci k hospodaiské u€innosti a hromadéni bohatstvi.'

2.1 Jak lze chapat idealismus?

V odborném studiu MV se termin idealismus obecné pouzivd dvéma zpusoby.
V Sirokém chapani je idealismus povaZovan za trvalou doktrinu nebo sklon ke svétovym
zalezitostem, které lze pozorovat ve vSech historickych obdobich, kdy nezavislé
politické komunity ziji ve stavu anarchie, tj. v nepfitomnosti ustfedni vlady.™

Idealismus je optimistickd doktrina, ktera se snazi piekonat mezinarodni anarchii

8 PSEJA, P. Prehled teoriii mezindrodnich vztahii. 1. vyd., Masarykova univerzita v Brng, 2005. ISBN 80-
210-3837-3. S. 43

9 KRATOCHVIL, P. a DRULAK, P. Encyklopedie mezindrodnich vztahi. 1. vyd., Praha: Portal, 2009.
ISBN 978-80-7367-469-4. S. 247.

10 DRULAK, P. Teorie mezindrodnich vztahii. 1. vyd., Praha: Portal, 2003. ISBN 80-717-8725-6. S. 72-
73.

11 DRULAK, P, pozn. 10, s. 73.

2 WILSON, P. Idealism in international relations. In: DOWDING, Keith. Encyclopedia of Power.
Thousand Oaks, California, USA: Sage Publications, 2011, ISBN 9781412927482. S. 332-333.
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a vytvorit kosmopolitni a harmonicky svétovy rad.

Uzké chapani povazuje idealismus za piistup tizce vazany k mezivale¢nému
obdobi (1919-1939). Jedna se o doktrinu, ktera znaéné dominovala prvni fazi teorii MV,
zduraznujic rostouci vzajemné zavislosti a jednotu lidstva.’® Idealismus je rovnéz
spojovan s experimentem internacionalismu, kterym byla Spole¢nost narodd.

VétSina idealistl zdaraziiuje silu rozumu piekonat predsudky a celit machinacim
zlovéstnych sil. Domnivaji se, ze Sifeni vzdélani a demokracie, vcetné rostouci
demokratické kontroly zahrani¢ni politiky, posili svétové vefejné minéni a ucini z toho
mocnou silu, které zaddna vlada nemutze odolat. Idealisté povazuji valku za nemoc
mezinarodni politiky a tento akt nikdy nemtze byt raciondlnim nastrojem statni
politiky.** Idealist¢ zduraziuji dulezitost mezinarodnich organizaci na podporu
obecného lidskeho blaha, jako byly Liga Narodt nebo OSN.** Hlavnim rysem idealismu
je tendence zdlraziovat existenci pfirozené harmonie zajmi mezi v§emi lidmi narodd,
které jsou svym zakladem povrchné protichtidnych zajmi jejich stati nebo vlad. Bez
ohledu na sociélni, kulturni ¢i ndbozenskou ptislusnost, vSechny lidské bytosti touzi po
stejnych vécech jako je bezpeci, blahobyt a uznani. VSichni jsou vazani spole¢nou
moralkou, maji mit zakladni lidsk& prava a s ohledem na kantovsky princip by méli byt
respektovani a nikdy by s nimi nemélo byt zachazeno jako s pouhymi prostiedky.

V mezivale¢ném obdobi vznikaly rtizné politické ptedpisy snaZzici se regulovat
moc nezavislého statu investovanim do rostouci moci a politické autority mezinarodnich
organizaci. Mezinarodni anarchie navzajem si konkurujicich statt byla povazovana za
hlavni pfi¢inu katastrofy, kterou byla I. svétova valka. Podle idealisti museli byt princip
suverenity a institut rovnovahy moci regulovany ne-li zruseny, pokud se néco
podobného nemé opakovat. Kolektivni bezpecnost, nucené¢ rozhodovani sport
a oteviend diplomacie byli nejuznavangj$imi piedpisy idealisti.

Idealismus vnima clovéka jako pfirozené rozumného, schopného racionalné
jednat a vnimat vyznam norem a idedlii pro celkovy pokrok. Svétovy mir podle idealista
vyzaduje pfekonani statni konkurence ve prospéch mezindrodniho spolecenstvi nebo
svétového statu. Idealisté se ptaji, jak by méla byt mezinarodni politika utvarena, tj.

chapou ji jako hru snenulovym souctem, jelikoz antagonismus se zde setkava

13 WILSON, P., pozn. 12, s. 333

14 HOLLIS, M. a SMITH, S. Teorie mezinarodni vztahy: interpretace a porozuméni. 1. vyd., Politologicka
fada. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2000. ISBN 80-85959-64-X. S. 21-22
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s moznosti spoluprace.?’

2.2 Od liberalismu k idealismu

Jednim z pfedchiidcti idealismu je liberalni politicka ekonomie, téZz nazyvana
ekonomicky liberalismus, na ktery idealismus navazuje V povale¢ném obdobi.
Ekonomicti liberdlové vid€li velky vyznam ve zvySujici se obchodni vymeéné
a prohlubujicim se hospodairskym propojenim mezi jednotlivymi staty, jakozto snizeni
rizika vzniku valky,*® jelikoz se ekonomiky a blahobyt stati propojuji do té miry, Ze

vypuknutim valky by riskovali pfilis§ mnoho.

2.2.1 Liberalni ekonomie Normana Angella

Hlavni postavou ekonomického liberalismu byl Norman Angell, ktery piesvédceni, ze
valka muze piinést materialni vyhody, vidél jako velkou iluzi.'* Angell byl jednim
z nejvlivngjSich mysliteld v oboru MV hlavné pied druhou svétovou valkou a svymi
nazory a presvédCenimi se stal terem kritiky mnoha ptedstaviteli realismu, ktefi
nazyvali Angella utopistou. Angell navazoval na britské liberalni mysleni a kladl
svobodu investic a mezinarodniho obchodu za z&klad MV. Rozvijel argument
interdependence tzv. vzajemné zavislosti,”® kde odkazoval na vzajemné propojeni
ekonomik statli, které by mélo znemozZnit vznik jakéhokoli ozbrojeného konfliktu mezi
mocnostmi. V8imal si zejména intenzivniho propojeni britské a némecké ekonomiky
a byl si védom, Ze pouhé vyvolani véalky Velké Britanii by mohlo téZzce poskodit
stabilitu na kapitalovém trhu a narusit ekonomiku Némecka.?

Angell vystupuje zejména proti dvéma obecné pfijimanym piedpokladim v
zahrani¢ni politice. Jednim z nich je, Ze nejlepsi obranou je vétsi sila. Tento argument
vnima jako nesmyslny, jelikoz v ném vid¢l plod postoji socialniho darwinismu. Politika
zaloZena na piedpokladu toho, ze bezpeci statu musi byt vykoupena za cenu nejistoty
jeho sousedil, muze vést jedin€ k valkam a zdvodim ve zbrojeni. Druhy argument, ktery
popira, je, ze majetky jedné zemé (vizemi a jiné statky) mohou byt dobyty jinou zemi*

a ze pro vitéze je vyhodné pridat zisky k vlastnim drzavam. Popiranim tohoto argumentu

7 WAISOVA, $., pozn. 3, s. 49

8 WAISOVA, S. Uvod do studia mezindrodnich vztahii. 3., r0zs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2009. ISBN 978-80-7380-177-9. 5.121
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22 KNUTSEN, Torbjgrn L. Déjiny teorie mezinarodnich vztahii. 1. vyd., Soucasna teorie mezinarodnich
vztahil. Brno: Centrum strategickych studii, 2005. ISBN 80-903-3333-8. s. 257
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chtél upozornit, Zze ekonomicky rozvinuty svét 20. stoleti je moderni a mnohem
ovlivilovany a rozklad v jedné zemi vede k rozkladu v zemi druhé, coz nuti vyrobce
a finanéniky obou zemi ke spolupraci. V soucasném mezinarodnim prostiedi,
charakterizovaném komplexnosti a vzajemnou zavislosti, by véalka zptisobila zhrouceni
svétové ekonomiky a pusobila Skody prakticky kazdému. Proto se stala, podle Angella,
,vzhledem k cili, o ktery v ni jde, naprosto irelevantni, a pravé tento argument mu
vyslouzil povést idealisty.

Angell, opirajic se o filozofii d¢jin, argumentuje, ze lidské d&jiny smérfuji k
jasnému cili, kde se snizuje nasili a zvySuje se efektivita meziskupinovych vztaha.
Progres v lidském chovani je podle né& patrny od éry otroctvi k dohodé¢ dvou
rovnopravnych stran. Tento vyvoj paralelné reflektuje ptechod od imperidlnich systémil
K rovnocennym statim, prosperujicim skrze vzajemny obchod. Angell véfil, ze se jeho
argumenty, pokud budou dostate¢né sdileny s vefejnosti, predev§im s mladymi lidmi,
mohou stat klicovym prvkem pro ukonceni konfliktd.?®

I pfes vypuknuti prvni svétové valky kratce po vydani jeho dila ,,Velké iluze®,
kdy hlavni Angellovy argumenty a mySlenky zdanlivé neplati, mySlenka vzajemné
ekonomické zavislosti trva jako neotfesitelny pilit liberalniho mysleni.?* V dasledku
valky bylo vSak ideologické mysleni vyrazné oslabeno, respektive zaniklo a vélka
potvrdila, Ze prosperita a mir nejsou objektivni a pfirozené skutecnosti, a tudiz museji
byt aktivné utvateny.

Ze studii po prvni svétové valce vyplyva, ze jevy, jez se v mezinarodnich
vztazich projevovali, dédictvi valky silné¢ zasahlo a vyplynuly ztoho ¢tyfi hlavni
zavery:

1. Valka byla smysluprostym aktem, ktery nikdy nemilZe byt racionalnim
nastrojem statni politiky.

2. Vélka zlet 1914 az 1918 byla zptsobena vidci, ktefi se stale vice zaplétali do
procest, jez nikdo nebyl schopny kontrolovat.

3. Pficiny valky vyplyvaji z nedorozuméni mezi témito vidci a tkvi v nedostate¢né

aplikaci demokracie v ramci téchto statu, které se na valce podilely.

2 DRULAK, P., pozn. 10, s. 74-75
% DRULAK, P, pozn. 10, s. 75
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4. Napéti, které lezelo v zakladech tohoto konfliktu, bylo mozné odstranit Sifenim

principu statni suverenity a demokracie.

Nejlépe tyto argumenty interpretoval Woodrow Wilson, prezident USA, ve svych
Ctrndcti bodech z ledna 1918.

2.2.2 Wilsonuav mezivalecny idealismus

Pravdépodobné nejzndméjSim predstavitelem idealismu byl Woodrow Wilson,
univerzitni profesor, statni pravnik a 28. prezident Spojenych statti americkych, ktery se
domnival, Zze uzavirani ad hoc alianci a tajnd diplomacie, jez jsou symbolem
mezinarodnich vztaht 19. stoleti, jsou pfedzvésti valky.?

Wilson spojoval touhu a nadéji po vitézstvi v 1. svétové valce s mySlenkou
kvalitativni zmény svétového politického systému, jelikoz stary systém se podle n¢j
opiral o nepfijatelnou sobeckou rivalitu, intriky a bezohlednost vici nevinnym lidem
a k tomuto tématu Wilson dodava: ,,Stary porddek véci nebyl zavisly na obecnych
moralnich zasadach lidstva, nezakladal politiku na mezinarodnim pravu, ale zakladal
politiku na mezindrodni moci. Vytvarel tudiz skupiny ndrodii, které spoléhaly na zbrané,
staly tvari v tvar jiné skupine, pri cemz kazda tato skupina byla presvédcena, Ze je
zaloZena na lepsich principech. “ Tyto skupiny zaroven predpokladaly, Ze to nejlepsi, co
mize byt na svété stvofeno je mocenskd rovnovaha. Jestlize vSak budoucnost
nenabizela nic jiného nez novy pokus o udrZeni svéta v pravu vyrovnavat se systémem
mocenské rovnovahy, Spojené staty pak nebudou mit zijem podilet se na svétové
politice, jelikoz se neucastni zadné kombinace moci, ktera neni kombinaci nas vsech.?
Jinak fe¢eno, nemaji zdjem o evropsky mir, nybrz o mir svétovy.

Wilson vidél jedinou cestu k udrZzeni miru, a to tehdy, nebude-li mezinarodni
bezpecnost svéfena do rukou tajné bilaterdlni diplomacie a pokud by byla vytvofena
n¢jaka mezinarodni instituce, ktera by regulovala mezinarodni anarchii. Jeho
pfedpoklad udrZeni miru je zaloZen na analogii vnitrostatni hierarchie a mezinarodni
hierarchie, tj. jak vnitrostatni, tak mezinarodni spoleCenstvi musi mit systém vlady,
ktery by umoznil feseni konflikti.?® Takova institucionalizace mezinarodni spolupréce

by omezila vnik dalSich nasilnych konflikti a mohla regulovat anarchii a soutézeni

2 HOLLIS, M a SMITH, S., pozn. 14, s. 28-30

% WAISOVA, S., pozn. 18, s. 121

21 KREJCI, O. Mezinarodni politika. 3., aktualiz. a roz§. vyd., V Ekopressu 2. Praha: Ekopress, 2007.
ISBN 978-80-86929-21-7. S. 577-578
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v mezinarodnim systému.

Tyto Wilsonovy ptedstavy dostaly konkrétni podobu béhem mirovych
povale¢nych jednani, kdy americkd administrativa piedlozila své piedstavy ve forme
tzv. Ctrndcti bodii. Ve Wilsonové mirovém programu, ktery nastinil v lednu 1918, se
zminuje o situaci v Rusku a tom, Ze trva na otevienych jednanich, coz pfijima jako
prvni ze c¢trnacti bodi k dosazeni miru. Dale odsuzuje tajné dohody a ,staré
diplomatické praktiky*, zminuje absolutni svobodu plavby po mofich i mimo teritorialni
vody, odstranéni ekonomickych bariér a ustaveni rovnych podminek obchodu pro
vSechny narody, trva na svobodném a naprosto nestranném urovnani vSech kolonialnich

naroki atd.? Prvni a ¢trnacty bod z ,,¢trnacti Wilsonovych bodi znéji nasledovné:

I Otevirené mirové smlouvy, k nimz se oteviené dospélo, po nichz nebudou
existovat zZadnd soukromd mezindrodni ujedndni jakéhokoli druhu, ale

diplomacie bude vzdy probihat uprimné a verejne.

XIV.  Obecné sdruzeni ndarodii musi byt vytvoreno na zakladé konkrétnich smluv za
ucelem poskytnuti vzdajemnych zdruk politické nezavislosti a tzemni

celistvosti velkym i malym statiim.*

Ackoli se mluvi o Wilsonovych Ctrnacti bodech, Wilson piivodné zformuloval
23 tezi a tou posledni byl pozadavek na vytvofeni Spole¢nosti narodi, ktera je vSak
puvodné myslenkou britskou z bfezna roku 1917.

Udalosti v mezivaletném obdobi (obsazeni Mandzuska Japonskem, italska
invaze do HabeSe) a neuspéch W. Wilsona pii projednavani a ratifikaci c¢lenstvi
Spojenych statlh americkych ve Spolecnosti narodu vedly k oslabeni vnitini konzistence
idealismu. Udalosti, jako napftiklad italskd invaze ukazaly, Ze politicka vile a ochota
stati dodrzovat normy, které jsou zakladnim pilifem Spole¢nosti narodt, jsou minimalni
nebo zadné. Vypuknuti druhé svétové valky pak jen posililo realistické ptistupy

a idealismus se musel uchylit do postranni.®

2.3 Povalecny liberalismus

Druhé svétova valka nejenze posilila realisticky mySlenkovy proud, ale také do znacné

2 KNUTSEN, T. L., pozn. 22, s. 231-232
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miry zdiskreditovala idedly, na nichz byl mezinarodni fad zalozen. Jasné&j$i odpovédnost
statnikll a vyraznéj$i transparentnost, ktera plynula z vétSiho poctu demokratickych
stati a ujasnovani konfliktdh pomoci mezinarodné pravnich mechanismi, to mély byt
garance nového mezindrodniho fadu, ktery m¢l stdt na liberalnich principech.
Nasledovnici realismu tohoto selhani vyuzili k argumentaci proti idealismu liberalnich

myslitel.*

2.3.1 Demokraticky liberalismus

Za dalsi myslenkovy proud, ktery svym pfistupem patii k idealismu, nebot’ z n&j do
znatné¢ miry cerpd, je demokraticky liberalismus. Ten se opird o mySlenky
predvalecného idealismu a castetné¢ 1 o mysSlenky némeckého filozofa Immanuela
Kanta.*

V némeckych teoriich mezinarodnich vztahl se odrazi dualita mezi abstraktnim
idealismem a praktickou realitou. Kantovy komentafe k mezindrodnim vztahiim na
prvni pohled mohou pusobit pesimisticky, zdiraziuje ochotu stati k vélce a bezohledné
vzajemné vztahy, mezi narody. Nicméné¢ pod povrchem jeho argumentace se skryva
optimisticka idealisticka doktrina lidského pokroku. Kant, véfi, ze lidskd racionalita
nevyhnutelné roste, coz povede k vétSimu uvédoméni si Skodlivosti mezindrodniho
konfliktu a snaze o jeho ukonéeni.®* Tim se odhaluje jeho vira v pokrok a schopnost
lidstva fesit vyzvy.

Ve svém dile O vecném miru (1795) tvrdi, Ze existuje urcita souvislost mezi
mirem a republikanskym uspofadanim. Definuje zde i dva teorémy: souvislost mezi
mirem a valkou; pokud lidé budou sami demokraticky volit mezi valkou a mirem, zvoli
si mir a 2. federativni uspotadani statd, které podporuje mirové uspotradani.®

Demokraticky liberalismus zkoumé transformaci charakteru statnosti v ramci
vyvoje mezinarodnich vztahti. Tato transformace, zejména demokratizace politické¢ho
procesu pii ptechodu od feudalniho panovnicko-stavovského rezimu k modernimu c¢i
dokonce postmodernimu typu, oteviela politicky prostor Sirokym vrstvdm obyvatelstva,
které se zaCaly angaZzovat v tvorb¢ a kontrole politiky. Nejen Kant ale 1 dalsi liberalné
orientovani badatelé tvrdi, ze lidé, nikoliv pouze politické elity a tvlirci zahranicni

politiky, obvykle preferuji mir pfed nejistymi zisky z véleénych konfliktd.
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Demokraticky liberalismus zdiirazituje neoddélitelnost vnitini politiky stdtu od jeho
zahrani¢ni politiky a tvrdi, ze charakter zahrani¢ni politiky je izce spjat s vnitrostatnimi
politickymi procesy a zdmy. Jednim z vyznamnych koncepti demokratického
liberalismu je teorie demokratického miru, kterd navrhuje Ze demokratické staty jsou
méné nachylné k vale¢nym konflikttim.%

Koncepce demokratického miru je teoreticky ramec, ktery predpoklada, ze
demokratické staty jsou entitami, které maji mens$i tendenci k valecnym konfliktim
nebo se pii jejich feSeni vzdavaji pouZiti ozbrojeného nasili.3” Demokratické fungovani
Vv politickém systému ovlivituje tvorbu zahrani¢ni politiky statu. Principy demokracie
jako svoboda, ucast ob¢ant, rovnost pted zakonem, reprezentativni vlada a délba moci
fidi nejen vnitini politiku, ale reflektuje se i do politiky zahrani¢ni, kterd je
neoddélitelnd od zajmt vnitini politiky. Teorie demokratického miru podporuje
demokratizaci pro udrzeni mezinarodniho miru a stability a vSeobecna demokratizace
by vyloucila pouziti ozbrojeného nasili ve svété. 1 tato teorie ovSem celi kritice, a to
predevsim ze tii davodu.®®

1. Demokracie nevedou valky proti sobé, ale vedou valky proti nedemokraciim.
2. Divodem pro¢ demokratické staty vedou méné valek je demokraticky systém,
ktery diky existenci Ustavnich pravidel ztéZuje pouZiti ozbrojeného nasili

Vv zahrani¢ni politice.

3. Zamér toho, Ze nejlepsi cestou k dosaZeni miru je Sifeni demokracie v sobé
skryva realné nebezpeci. Pokusy etablovat nové demokratické rezimy povedou

k intervencionistické a nedemokratické politice a ke zvySeni pravdépodobnosti

vypuknuti konfliktd.*®

2.3.2 Institucionalismus a evropsky integracni proces
Ve druhé poloviné 40. let 20. stoleti navazuje na idealismus, zejména svym zajmem
o roli mezinarodniho prava a mezinarodnich instituci v MV, liberalni institucionalismus.
Kritika ze strany realist pomohla novému pfistupu, zalozenému na spojeni mySlenkové
tradice idealisti a pfedpokladu schopnosti a moznosti mezinarodnich instituci v oblasti
rozsifovani spoluprace a mirovych vztahi. JelikoZ ani takové instituce typu Spolecnosti

narodll nejsou zarukou zajiSténi miru, institucionalisté se soustfedi zejména na
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regionalni organizace a regionalni integra¢ni pftistupy. Jelikoz staty v obdobi valky
nejsou schopné dobfe vykonavat urCité funkce, jednou z moznosti zajisténi existence
a blahobytu obyvatel by podle liberalnich institucionalisti mély byt mezindrodni
regiondlni organizace. Regionalni instituce se postupem casu staly nedilnou soucasti
politiky suverénnich statd, které uz nadile nemohou distribuovat vydobytky

blahobytu.® Z této myslenky se konstituoval funkcionalismus.

2.3.3 Mitranyho funkcionalismus

David Mitrany, duchovni otec funkcionalismu, vyrazné ovlivnil liberalni mySleni po
druhé svétové vélce. Jeho dilo vzniklo béhem vélky jako reakce na potfebu zabranit
dalsim valeénym katastrofam. Mitrany zdlraznuje vzajemnou zavislost statii a ptinos
mezinarodnich instituci, ale také pochybuje o samoregulacnich schopnostech trhu
a podporuje ekonomické planovani. Navrhuje postupné propojovani stath
prostfednictvim konkrétni spoluprace v praktickych oblastech, jako je regulace fi¢niho
provozu nebo harmonizace technickych standardi. Mitrany varuje pfed vytvarenim
univerzélnich politickych organizaci a preferuje vznik specializovanych mezinarodnich
instituci, jejichz Clenstvi a prace jsou zaméfeny pouze na technické a ekonomické
otazky. Timto zpisobem lze chranit mezinarodni vztahy pifed politickymi konflikty
a iracionalnimi politickymi rozhodnutimi.*

Mitrany ptedpoklada, Ze spoluprace mezi staty bude mit svou vlastni
dynamiku, tzv. vétveni (ramification), kdy spoluprace v jedné oblasti povede ke
spolupréci v dalsich. Timto se eliminuje moznost valky, protoze poskozeni jiného statu
by poskodilo pfedev$im stat samotny. * Funkcionalismus je klicovym smérem
Vv teoretické reflexi mezindrodni integrace, zdlraziiuje prakticky a nepoliticky charakter

integrace a jeji postupné rozsiteni.

2.3.4 Neoliberalismus a transnacionalni vztahy

Neoliberalismus vznikl jako reakce na scientistickou kritiku v 60. a 70. letech 20.
stoleti. Cilem byla reformulace liberdlnich pojmt a témat. Pozornost neoliberalisti
jakymi byli napf. Robert Keohane a Joseph Nye byla zaméfena na nové aktéry
v mezinarodni politice — na mezinarodni nevladni organizace, transnacionalni korporace

a vzajemnou zavislost novych druhti interakci. StéZejnim dilem neoliberalismt je kniha
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z roku 1977: Power and Interdependance. World Politics in transition, kde pravé dva
zminovani autofi formulovali své myslenky v diskuzi s neorealismem.*?

Tzv. transnacionalni vztahy jsou mezinarodni vztahy mimo vladni rovinu,
predevSim mezi firmami a nevladnimi organizacemi ruznych statd. Tento trend
ovlivituje tradi¢ni rozdéleni mezi vnitini a zahrani¢ni politikou, kdy stat ztraci kontrolu
a Celi novym vyzvam. Transvladni vztahy pak charakterizuji neoficidlni koordinaci
mezi ¢astmi vlad riznych statii. Tyto fenomény ukazuji slozitost mezinarodni politiky
a roli statd v ni.* Rozvoj vztaht a nartst aktérti v transnacionalnim prostiedi vedou
K tomu, Ze staty prestavaji byt v nékterych tematickych oblastech dominantnimi aktéry
a rozdily mezi vnitini politikou stdtu a zahrani¢ni politikou se stiraji. Dochazi
K intenzivnimu propojovani jednotlivych aktéru a oblasti a vytvateji se vztahy vzajemné
zavislosti.*

Nejvétsim ptinosem pro teorii MV byla v8ak Keohanova funkéni teorie rezima,*
kterd polozila samotné zéklady neoliberdlniho mysleni. Mezinarodni rezimy mohou
zavést vzory pravni odpovédnosti, poskytnout zhruba symetrické informace a uspotadat
néklady na vyjednavani tak, aby se dosahlo konkrétnich dohod dosahnout snadnéji.
Jedna se o konceptualni ramec pouzivany k analyze a porozuméni politickych systémi,
vladnich instituci a politickych procest. Podle této teorie se politické rezimy skladaji
Z riiznych instituciondlnich struktur a funkci, které spolu interaguji a udrzuji stabilitu
politického systému. V disledku toho jsou mezinarodni rezimy pro vlady prospés$né,
umoziuji vladdm dosdhnout cild, kterych by jinak nebyly schopné dosahnout, ¢astecné

diky usnadnéni mezivladnich dohod.*

3 WAISOVA, S., pozn. 18, s. 126

“ DRULAK, P, pozn. 10, s. 76-77

% WAISOVA, S., pozn. 18, s. 127

% DRULAK, P, pozn. 10, s. 78

47 KEOHANE, ROBERT O. After Hegemony: Cooperation and Discord in the World Political Economy.
REV-Revised. Princeton University Press, 1984. [vid. 7.3.2024] https://doi.org/10.2307/j.ctt7sq9s.
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3 Realismus

Realismus je myslenkovy smér, ktery zdiirazituje roli moci, narodniho zajmu a chovani
statu pii utvareni dynamiky mezinarodniho systému.*® Béhem druhé svétové valky se
realismus etabloval jako dominantni paradigma mezinarodnich vztahi, a to diky vzniku
konfliktu mezi zadpadnim a vychodnim blokem. Hlavni z4sady realismu vylozil Hans
Morgenthau ve své knize Politika mezi narody. V tomto dile je kladen diraz na lidskou
piirozenost, ktera ma specifickou roli pro jeji dvojaky charakter a mocenskou povahu
mezinarodni politiky.*

Ve vsech realistickych pojetich jsou zakladnimi znaky mezindrodniho tadu
anarchie a rozlozeni moci. Realisté povazuji anarchii ve smyslu bezvladi za podminku,
ktera se pravideln¢ znovuobjevuje nebo stale plisobi. Pojeti rozlozeni moci se podstatné
1i81.%° Realistické piistupy zkoumaji, pro¢ staty nechtéji tvotit mezinarodni normy, proé¢
jsou existujici normy nestabilni, pro¢ formalnim institucim chybi autonomie v jednani
a pro¢ neni mozna mezinarodni vlada. Mezinarodni fad je v oCich realistd vniman jako
soustava statli, které haji své narodni zajmy a jednaji jako jednotni a raciondlni aktéfi,
zaroven vé&ii, ze jednotlivec predava statu ¢ast svych svobod za zaruku bezpec¢nosti.>

Realismus coby paradigma piedstavuje tedy dominantni teoreticky piistup pro
pochopeni mezinarodnich vztahti. Velka ¢ast teoretickych pfistupti zkoumajicich MV
predstavuji bud’ modifikované verze realismu nebo teorie spojené s jeho Kritikou.
Realismus nelze chapat jako jednotny pfistup pro pochopeni MV, ale spiSe jako soubor
nejriznéjsich pristupl a trendd, jenz jsou vzajemné propojeny spoleénym pohledem na
danou problematiku.®

Do teorie MV vstoupil realismus v diskusi s idealisty po I. svétové valce. V
mezivale¢ném obdobi vSak mlZeme sledovat vnitini vyvoj realismu, tak jako tomu je i
u ostatnich teoretickych pfistupi. T. Dunne klasifikuje realismus na c¢tyfi hlavni
pristupy:

- Strukturalni realismus I. (Thukydides, Morgenthau)
- Historicky realismus (Machiavelli, Carr)

- Strukturalni realismus Il. neboli neorealismus (Rousseau, Waltz)

8 PSEJA, P, pozn. 8, s. 18.

“ PSEJA, P, pozn. 8, s. 18-19

% DRULAK, P, pozn. 10 s. 147.

SLWAISOVA, S. Mezindrodni organizace a rezimy. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék,
2008. ISBN 978-80-7380-109-0. S.112

52 pSEJA, P., pozn. 8, s. 24.
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- Liberalni realismus (Hobbes, Bull)®

3.1 Vyvoj realismu

Od konce tiicatych let 20. stoleti se realismus rodi jako ucelena teorie v debat¢ s liberaly
a stava se jednou z nejvlivnéjich teorii mezinarodnich vztahi. Nejvétsi vliv méla
realisticka perspektiva v padesatych letech minulého stoleti, kdy vyzkumu
mezinarodnich vztahi dominovala. Realismus, zakofenény v dilech zejména ucence
Hanse Morgenthaua, zdlrazioval ustfedni postaveni moci, statni suverenitu a narodni
zajem pii utvaieni chovani narodd. Jeho primat byl ovSem zpochybnén ve stietu
s behavioristy.> To souviselo hlavné s trendem zpochybnit védeckost realismu.

Jak se 70. léta rozvijela, realismus se ptrizptisoboval ménici se dynamice. Diiraz
se pfesunul na fizeni hospodarské soutéze prostfednictvim kontroly zbrojeni
a diplomatickych iniciativ. V sedmdesatych letech dochazi k velké proméné oblasti
mezinarodnich vztahii. Na scénu vstupuji 1 jini aktéfi, nez je stat a zac¢ind se vyrazné
projevovat fenomén zvany globalizace, kterd s sebou p#inasi specifické ekonomické
a politické dusledky.>®V nasledujicich dvou dekadach vliv realismu postupné upada
a vraci se aZz koncem sedmdesatych let v modifikované podobé zvané neorealismus.
V osmdesatych letech se neorealismus stéetava s neoliberalismem, se kterym se
postupem Casu sblizi a spolecné se postavi proti stidle stoupajicimu vlivu
postpozitivistickych pfistupi. Po rozpadu Sovétského svazu celil realismus jinym
slozitostem. Nadnarodni aktéfi ziskavaji vliv, zejména ekonomickd globalizace
zpochybnila statocentrické zaméfeni a nabizi se otdzky o relevanci tradi¢nich
realistickych teoriich. Realismus se vSak témto zméndm pfizplsobil. Pretrvavalo
sledovani ekonomickych a geopolitickych zajmi a stity se pohybovaly
Vv globalizovaném svété.*® Zacatkem 21. stoleti byla patrna tendence odvraceni se od
neorealistickych ideologii a naopak byly patrné pokusy o navrat k realismu klasickému

(tzv. neoklasicky realismus). %7

3.1.1 Historické zaklady realismu

Ackoli se realismus jako teoreticky pfistup MV ustanovil az v obdobi mezi dvéma

svetovymi valkami, realisticky pohled v ramci politického mysleni se zde objevoval uz

58 WAISOVA, S., pozn. 3, s. 39

% KRATOCHVIL, P.ra DRULAK, P, pozn. 9, s. 247.
5 PSEJA, P., pozn. 8, 5.21.

5 WAISOVA, S., pozn. 18 5.117

57 KRATOCHVIL, P. a DRULAK, P., pozn. 9, s. 247.
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davno predtim. Za zakladatele realistického pohledu na svét byva povazovan fecky
filozof a historik Thukydides, ktery zil v 5. stoleti pfed naSim letopoétem a je
povazovan za otce moderniho déjepisu. %8

Thukydides byl pfimym tucastnikem peloponéské valky a v jeho stéZejnim dile
Deéjiny peloponéské valky analyzuje vztahy mezi feckymi méstskymi staty a jejich
spojeneckymi aliancemi. Thukydides popisuje valku mezi Spartou a Athénami
Vv kontextu celych MV, které byly vymezeny piedevsim feckym svétem. Dle Thukydida
predstavuje minulost kli¢ k budoucnosti, a tudiz se spiSe zajimal o dlouhodobé pticiny
valky, a ne o jeji okamzité podnéty. *°

Thukydidovo pojeti mocenské politiky jako dominance mocnych a poslusnosti
slabych se Casem stalo nedilnou soucésti realistické teorie, kde politika vitézi nad
moralkou.®*®  Dalsim vyznamnym myslitelem realismu se v obdobi renesance stal
italsky filozof Nicol6 Machiavelli (1469-1527), ktery podobné jako Thukydides zil
v dobg, kdy Italie byla rozd€lena na n¢kolik nezavislych méstskych statt, které bojovaly
o vliv a moc. V jeho nejznaméjsim dile Viadar piedstavuje otazku pieziti statu, kde se
pro zajisténi bezpec¢nosti statu stavaji ospravedlnitelné i ty ¢iny, které by normalné byly
Vv rozporu s moralkou spoleénosti tzv. machiavelismus, ktery pak Machiavelli rozvadi
v mySlenku o neexistenci objektivné existujicich méfitek moralniho a zaroven
rozumného jednani. Zaroven dodava, Ze realismus stoji na tfech zékladnich kamenech:
1. d&jiny jsou spojitou fadou pfi¢in a nasledkd, 2. praxe neplyne z teorie, nybrz teorie
z praxe a za 3. etika je jednou z funkci politiky.5!

Tuto myslenku dale rozvedl Thomas Hobbes (1588-1679), ktery patiil mezi
filozofy myslenkové nejblizsi klasickému realismu. Podle Hobbese je dobrem vse ,,co je
pfijemné a tyka se bud’ smyslovych organt, nebo ducha“. To vychazi z Hobbesova
subjektivismu, podle n€hoz jsou charakteristiky vlastni svéta vysledkem jejich plisobeni
na lidsky mozek.®> Mezi dalsi myslitele, ktefi stejné¢ jako realisté vnimali mezinarodni
systém jako primarn¢ anarchicky patii holandsky pravnik Hugo Grotius (1583-1645),
ktery navrhoval feSit problém anarchické hierarchie vztahi mezi jednotlivymi staty
pomoci souboru pravidel mezinarodniho prava, které by vSechny staty byly zavazany

dodrzovat. Dale sem patii francouzsky filozof Jean-Jacques Rousseau (1712-1778),

58 PSEJA, P, pozn. 8, 5.27.

59 WAISOVA, $., pozn. 18, 5.106-107

6 pPSEJA, P., pozn. 8, 5.27.

61 PSEJA, P., pozn. 8, 5.28.

82 BARSA, P. a CISAR, O. Anarchie a idd ve svétové politice. 1. vyd., Praha: Portal, 2008. ISBN 978-80-
7367-094-8., S. 445-446
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ktery na rozdil od Hobbesa odvozoval fakt, ze mezinarodni systém je anarchicky od
struktury samotného systému. K realismu méli blizko i vyznamni geopolitici jako
F. Ratzel, K. Haushofer nebo John. H. Mackinder. Geopolitika je obor, ktery se
ustanovil na konci 19. stoleti a ma blizky vztah k realismu, zejména diky jejich

spoleénému vnimani moci.%

3.1.2 Klasicky realismus

Obdobi po prvni svétové valce bylo vhodnym prostifedim pro kritiku realismu. Zdalo se,
ze dalsi valka nebude nutna, americky prezident W. Wilson podpofil myslenku trvalého
miru, vznikla Spole¢nost narodi a mezinarodni politika byla plnd optimismu
a idealismu. Tento povalecny optimismus vSak zafind ve 30. letech upadat coz
souviselo s italskou invazi do Etiopie, nastupem A. Hitlera k moci v Némecku a dal$imi
udalostmi té doby.*

Kritika idealismu na sebe nenechala dlouho ¢ekat a na scénu ptichdzi britsky
diplomat a historik Edward H. Carr (1892-1982), jehoz dila byla zasadni pro vyvoj
realistického sméfovani v MV. V jeho nejznaméj$im dile Dvacetiletd krize (1939)
zavedl do mezindrodnich vztahti pojem realismus, ktery vymezil jako reakci a protiklad
K utopismu, ktery podle Carra ovladl mysleni evropskych velmoci a zna¢né pfispél ke
krizi evropskych systémi.® Realismus je dle Carra deterministicky — realitu nemizeme
radikdlné meénit, mizeme vSak realitu poznat. Realistickd teorie je pravicove
konzervativni a pouze odraZzi zavedenou praxi. Realismus odmitd existenci
univerzalnich etickych pravidel a etiku povazuje za vysledek politiky.®® Realismus se
vénuje pouze faktlim, analyzuje jejich pfiCiny a nezabyva se moznymi zménami zajmul
jednotlivych aktérd, povazuje je za stalé a politika je urovana tak, aby se t€émto zajmim
ptizpusobila. M4 silny utilitarni a empiristicky sklon.®’

Carr ve svych tezich vSak nenabizi paradigma, pouze otevird prostor pro
realistické teoretizovani. Prvni paradigmaticky text 20. stoleti se objevuje aZ v podobé¢
dila Hanse J. Morgenthaua (1904-1980) Politika mezi narody, a pravé toto dilo z néj

déla asi nejvyznamnéjsiho klasického realistu.® V knize uvadi Sest principt politického

3 PSEJA, P., pozn. 8, s. 29-30

64 PSEJA, P., pozn. 8, 5.30.

6 PSEJA, P., pozn. 8, 5.31.

8 DRULAK, P., pozn. 10, s. 55-56.

67 GUZZINI, S. Realismus v mezinarodnich vztazich a mezinarodni politické ekonomii. 1. vyd., Brno:
Barrister & Principal, 2004. ISBN 80-859-4784-6. S. 34
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realismu a tato myslenka je stéZejni pro interpretaci realismu, avSak byla rovnéz

vyuzivana pro o¢ernovani realistického ptistupu. Morgenthau vysvétluje mezinarodni

politiku prostfednictvim mocenskych cila statniki. Podle néj neni jednani statu

autonomni a politika je moralni pouze tehdy, je-li zaloZena na specifickych cilech. Dale

vnimd svét jako prostfedi ovladané protichiidnymi zajmy a konflikty a v tomto svété

nelze uplné realizovat moralni principy a spise, nez o snahu uskutecnéni absolutniho

dobra je tieba usilovat o napachani co nejmensiho zla. %

Morgenthau se od tohoto vSak posouva a vytvaii moderni realistickou

alternativu idealistickym a liberalnim pohlediim na mezinarodni politiku. Formuluje Sest

principt politického realismu:

1.

Tak jako spole¢nost politika je ovladana objektivnimi zakony zakofenénymi
v lidské povaze a jeji pfirozenosti, jeZ je neménnd. Tento zdklad umoziuje
rozvoj racionalni teorie, kterd je schopna reflektovat tyto subjektivni zakony
a vzhledem Kk neménnosti lidské povahy jsou tyto zakony nadCasové a
nadkulturni. Dle realisti muize teorie poznat skutenosti a tim padem jim muize
pomoci rozumného vykladu dat smysl.

Kli¢ovym konceptem politiky je ,koncept zajmu definovany jako moc®. Dle
realistického pfistupu staty raciondlné vymezuji své zajmy a zdjem na moci je
chépan jako puzeni, které neodmyslitelné patii k lidské pfirozenosti.

Mocensky zajem ¢i narodni z4jem je univerzalni a objektivni platnou kategorii
a vyznamy konceptu zajmu jako moci jsou specifikovany historicky a jeho
konkrétni formulace zavisi na okolnostech.

Universalni moralni principy nemohou byt pouZity pfi hodnoceni chovani stati
a je nutné je posuzovat podle konkrétnich okolnosti. Zatimco jednotlivec se
muze obétovat pro naplnéni abstraktniho principu, stat nema pravo stavét
moralni ptekazky do cesty uspéSnému politickému jednani, jelikoz absolutnim
zdjmem kazdého statu je pteziti. Realisté podporuji myslenku politické etiky,
ktera hodnoti jednani podle jeho politickych dopadd.

Realismus odmita zrovnopravnéni moralniho usilovani jednoho urcitého naroda
s moralnimi zdkony, které vladnou ve svété. Staty maskuji své vlastni zajmy
prostfednictvim jazyka univerzéalnich principl. Jednaji tak predevsim kvili svym

vlastnim mocenskym zajmim.

8 WAISOVA, S., pozn. 3, s. 42.
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6. Oblast politiky chapou realisté jako oblast autonomni a nezavislou na jakékoli
jiné sfére lidského zdjmu. Autonomni sféra reality obsahuje vlastni pravidla.
Politicky realismus se zaklada na pluralistické koncepci lidské pfirozenosti, kdy
se Vv ¢loveku spojuji ,,¢lovek politicky®, ,,¢loveék ekonomicky*, ,,moralni ¢loveék*

atd. ©

Morgenthau se podrobné zabyval konceptem moci, kdy chape moc subjektu jako
kontrolu nad mysli a ¢iny subjektii jinych, z ¢ehoz vyplyva psychologicky vztah mezi
vykonavateli moci a témi, vici kterym je moc vykonévana. Vyznam moci se neshoduje
s vyznamem sily spojenym s fyzickym nasilim, avSak pouZiti sily je jednim z dileZitych
nastrojit moci. "

Vojenskou silu chape Morgenthau jako nejvyznamnéjsi faktor politické moci
statu. Moc rozliSuje na pouzZitelnou a nepouzitelnou, legitimni a nelegitimni. Dale
odliSoval moc od vlivu. S pomoci vlivu se mohou jednotlivi aktéfi piesvédcovat, ale

wewvr

v ramci hodnoceni narodni moci, ta je uréena k dosahovani narodnich zajma.”
Morgenthauovo pojeti narodniho zajmu je jednim ze zakladnich piliit realistické
teorie. Narodni zajem statu, Ize chépat jako shromazd’ovani moci. Je dan objektivné bez
ohledu na pfedstavy konkrétnich pfedstavitelii statu a vnitrostatnich aktér. Sledovani
narodniho zajmu dava statu jasnou racionalitu a disciplinu — pokud tuto disciplinu stat
porusi a chové se neracionalné, Skodi tim sam sob¢. V mezinarodni politice je stied
riznych narodnich zajmi samoziejmosti a zajmy jednotlivych narodi jsou nutné
rozporné, jelikoz zvySeni moci jednoho statu nutné znamena tbytek moci statu druhého.

V MV to neznamend nepietrZitou valku, jsou stabilizovany systémem mocenské

rovnovahy.™

3.2 Od realismu k neorealismu

Za jednu z velmi vlivnych teorii MV musime povazovat i neorealismus. Na fungovani
MV a na neorealisticky pohled celkové mél realismus znaény vliv, avSak diky
specifickym rysim, které neorealisticky pfistup mad, Ize hovofit o samostatném
paradigmatu. Na druhé stran¢ autonomnimu postaveni neorealistickych teorii brani

pfifazovani nékterych modifikaci realismu klasického do neorealistického proudu,

70 WAISOVA, S., pozn. 18, 5.113-114.
71 DRULAK, P., pozn. 10 s. 58-59.

72 pSEJA, P., pozn. 8, s. 34-35.

3 DRULAK, P., pozn. 10, s. 59.
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a proto byva neorealismus nékdy ztotoznovan s novym nebo modernim realismem. 7

Pro neorealisty je pfi analyze systému stati rozhodujicich pét hlavnich elementi:
anarchie, kterou ve véd¢é MV musime chapat jako stav, v némz chybi nadfazena
instituce s moznosti sankcionovat a fidit, dale struktura, rovnovaha moci, svépomoc

a bezpecnost (nikoli moc, jako u realistt).”

3.2.1 Neorealismus Kennetha Waltze

Koncem padesatych let 20. stoleti navazuje na myslenky Carra a Morgenthaua americky
teoretik Kenneth Waltz. Waltzova teorie se opira predevsim o dvé stézejni dila. Prvni
jeho praci je Clovek, stat a valka (1959), ktera ho fadi k hlavnim ptedstavitelim
klasického realismu a zaroven se Waltz louc¢i s Morgenthauovym pojetim realismu. Jeho
druhé stézejni dilo Teorie mezinarodni politiky (1979) ho ¢&ini zakladatelem
neorealismu.’

Kenneth Waltz podporuje myslenku autonomie neorealismu. Neorealismus by
dle Waltze mél byt osamostatnén z diivodu odliSného zajmu teorie ve védé o MV, ale
rovnéz proto, Ze ve srovnani s realismem lze vypozorovat sofistikovanéjsi a teoretictéjsi
propracovanost, jez odrazi realitu fungovani soudobého mezinarodniho prostiedi.””
Neorealismus tedy nelze vnimat jako jednotnou ucelenou teorii MV, ale spiSe jako
soubor konceptll, principil a teorii, které maji spoleCny zaklad a tento zéklad vychazi
pravé z realistickych premis. Na druhé strané se zde miuZzeme setkat s koncepty, které
jsou v jasném rozporu s klasickym realistickym vidénim svéta.

Waltz tika, Ze realisté se soustfedi jen na analyzu chovani statt, ale chceme-li
pochopit fungovani, chovani a interakce jednotlivych statli, musime na MV pohliZet
ze systémove-strukturalniho hlediska. Waltzliv teoreticky pfistup je z tohoto divodu
nazyvan strukturalismem (strukturalnim realismem).” Struktura je pro Waltze jednim

z klicovych pojml mezinarodniho systému, ktery ma podle n¢j tii diilezité znaky:
1. existence urcitého fidiciho principu mezinarodniho systému

Struktura mezinarodnich vztahi je anarchicka. Waltz ji vymezuje oproti
hierarchické struktuie domaci politiky, kde na vztahy mezi jednotlivymi subjekty

pusobi ustava a suverén, kterému jsou tyto subjekty podfizeny. Mezindrodni vztahy

74 PSEJA, P., pozn. 8, s. 63-64.
5 WAISOVA, S., pozn. 3, s. 44.
76 DRULAK, P., pozn. 8, s. 60.
77 PSEJA, P., pozn. 8, s. 63.

78 PSEJA, P., pozn. 8, s. 65.
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zadného takového suveréna nemaji, jedna se tudiz o decentralizovanou (anarchickou)
strukturu. V decentralizovanych systémech funguje logika mocenské rovnovéahy, tj.
uzavirani alianci v okamziku nabiti moci jiného statu a slabsi stat se tak nemusi spoléhat

na sliby mocnéjsiho statu.
2. shodna povaha stati pasobicich v rdmci mezinarodniho systému

Waltz tvrdi, ze jednotky pusobici v rdmei struktury MV jsou spiSe stejné nebo
podobného charakteru, mluvime tudiz o tzv. stejnorodosti jednotek. JelikoZ jsou tyto
jednotky odkazany samy na sebe, nemohou si dovolit vétsi specializace Systém MV je
systémem statli, které si jsou dosti podobné, jen s malymi rozdily: opiraji se

o svrchovanou kontrolu, usiluji o hospodaiskou prosperitu, zajistuji vzdélavani apod.
3. zpusob distribuce moznosti statti v systému

Zejména se jedna o rozlozeni moci, které je dano poctem rozhodujicich velmoci
V systému mezinarodnich vztaht. Waltz rozliSuje dvé hlavni struktury a to bipolarni
(dvé velmoci), kterd by meéla byt stabilnéjsi, jelikoz je ptfehlednéjsi a zbavuje dva
rozhodujici aktéry zavislosti na nejistych spojencich a multipolarni (vice velmoci).
Vznik unipolarniho uspofadani se nepiedpokladéd, nebot’ by to svédcilo o disfunkei
mocenské rovnovéahy.”

Zatimco v politickych systémech jednotlivych statd je hlavnim fidicim
principem moc, ktera méa hierarchickou podobu, v mezinarodnim systému se s takovym
typem moci nesetkdme. Mezinarodni systém je podle Waltze tvotfen strukturou
a jednotkami, které jsou v nepietrzité vzajemné interakci, tj. vstupuji aktivné do
vzajemnych vztahl. Jednotky tvofi strukturu a ta ovliviiuje jedndni aktérl, a naopak
struktura je tvofena aktéry a jejich vzajemnymi vztahy, ale nepodléha jejich kontrole.®
Jelikoz tidici princip mezindrodniho systému je anarchicky, staty se tudiz musi spoléhat
samy na sebe a snazit si zajistit své vlastni preziti. Vysledkem je, Ze jakykoli stat bez
ohledu na jeho povahu (napt. zda je demokraticky ¢i totalitni) musi jednat stejné. Waltz
hovoti o tzv. socializaci jednotek systému, kdy jsou stity nuceny jednat v prostiedi
vzajemné neduvéry, vlastniho posilovani bezpecnosti a svépomoci.5!

Druhym neménnym rysem MV je podle Waltze povaha (stejnorodost) jednotek.

V anarchickych strukturdch jsou jednotky spiSe stejné a vSichni jsou nuceni usilovat

7 DRULAK, P., pozn. 10, s. 61-63.
80 WAISOVA, S., pozn. 3, s. 45.
81 pSEJA, P., pozn. 8, s. 65-66.
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o zachovani své vlastni bezpecnosti. V anarchickém prostfedi musi stat pocitat i s tou
nejhorsi variantou a spoluprace v takovém mezinarodnim prostiedi funguje jen tehdy,
kdy existuje spole¢na hrozba, a jakmile tato hrozba zmizi, mizi i spoluprace mezi
staty.® Tretim defini¢nim znakem struktury MV je rozloZeni moci (distribuce moznosti)
a na rozdil od povahy se staty ve svych moznostech, které maji pro vykon své funkce
navzajem lisi. Tyto moznosti 1ze povazovat za klicovy faktor pro rozloZeni jednotlivych
stati v ramci mezinarodniho systému a jejich distribuce je nerovnomérna a neustale se

méni a pfesouva mezi jednotlivymi jednotkami®

3.3 Postklasicky realismus

Soucasnou podobu, kterda by meéla byt uspéSnou alternativou realismu nazyvame
postklasicky realismus.?* Postklasi¢ti realisté se viceméné shoduji s neorealisty, zejména
v predpokladu systémové urovné analyzy a soutézivém charakteru mezinarodni politiky,
ale sdili i pfedstavu egoistického statu jako hlavniho aktéra v anarchickych
mezinarodnich vztazich. V postklasickém realismu neni jednozna¢né upiednostiiovano
zajisténi bezpeci v kratkodobé perspektiveé. Jednotlivé staty, dle potsklasickych realista,
¢ini srovnani sttedné dlouhych vyhod ur€itého chovani. Dale postklasicky realismus
odmita hru s nulovym souétem® a vnima rozhodovéani statu zalozené na ptredpokladu
pravdépodobnosti bezpe¢nostnich hrozeb, coz souvisi se sporem mezi neorealismem
a postklasickym realismem, ktery se tyka preferenci statu. Zatimco neorealisté vzdy
uptfednostnuji okamzitou vojenskou piipravenost, postklasicti realist¢ porovnavaji

ptipadné ztraty s potencialnimi hospodarskymi zisky.%

3.4 Realismus: mocenska rovnovaha a hegemonie

Z hlediska mezinarodniho fadu je klicovou otazkou rozloZeni moci, a existuji dva hlavni
pfistupy: mocenskd rovnovdha a hegemonie. Ob¢ realistické Skoly, jak realisté, tak
neorealisté povazuji sviij model za dominantni v mezinarodnich vztazich a vnimaji ho

jako zadouci kvili stabilité a spravedInosti.®’

8 DRULAK, P, pozn. 10, s. 62-63.

8 PSEJA, P., pozn. 8, s. 66.

8 WAISOVA, S., pozn. 18, s. 117.

& Hra s nulovym soud¢tem — soucast teorie her, kdy pro kazdou kombinaci strategii plati, Ze soudet vyplat
se vzdy rovna nule. Jedna se o dokonale antagonistické hry. Zisk jednoho se rovna ztraté druhého.

V takovych hrach postrada smysl jakédkoliv komunikace ¢i pokusy o dohodu mezi jednotlivymi aktéry.

8 WAISOVA, S., pozn. 12, s. 46-47.

8 DRULAK, P,, pozn. 10, s. 147.

32



3.4.1 Mocenskarovnovaha

Mocenska rovnovéha je asi nejpopularnéj$i koncept ve studiich MV a v literatufe
ziskava nejriznéjsi vyznamy. Mocenskou rovnovahu nejcastéji chapeme jako celkovy
charakter mezinarodniho fadu, kde je moc mezi hlavnimi aktéry relativné rovnomérné
rozloZena. Rozlozeni moci musi byt takové, aby zadnému z aktéri neumoziovalo
ovladnout ostatni. Opakem mocenské rovnovahy je potom mocenska centralizace, kdy
je vétSina moci svétena do rukou jediného aktéra. Hlavnimi vyhodami jsou stabilita,
nezavislost aktérii a zaklady pro vznik dalSich instituci mezindrodniho tadu. Tato
stabilita mocenské rovnovahy nevylucuje vedeni vélek, konflikty ovSem maji omezeny
charakter a nehrozi absolutni zni¢eni, jelikoz destrukce jednoho z aktérii by mohla
prispét k disfunkci mocenské rovnovahy. Aplikaci této myslenky piedstavuje rovnovaha
strachu (balance of terror), béhem studené valky, kdy si jednotlivi aktéfi navzajem
hrozi totdlnim znienim, vytvafejice tak stabilni vztah. OdliSujeme dva pfistupy
s ohledem na mocenskou politiku — jeden ji povazuje za vysledek védomé politiky stati,
druhy ji vnima jako nevyhnutelny dusledek anarchického uspotadani.

Myslenka toho, Ze védoma politika mocenské rovnovahy podmiiiuje mocenskou
rovnovahu, naléza shodu s nékterymi klasickymi realisty (Kissinger, 1957) a anglickou
Skolou (Wight, 1994). Mocenska rovnovaha se zde jevi jako kiehky mechanismus,
o ktery je neustale nutno pecovat a v ptipad¢ jeho selhani obnovit. Hlavnim néstrojem je
diplomacie jednotlivych stath. Staty musi sledovat distribuci moci v systému
a pfizpisobovat svou alian¢ni politiku tak, aby nedo$lo k pfiliSnému nartistu moci
jednoho z aktéri. Pokud staty o mocenskou rovnovahu usilovat nebudou, hrozi, Ze
mezinarodni fad upadne do chaosu, coz povede ke ztraté stability a nezéavislosti nebo
bude ovladnut pravé jednim aktérem, ktery sice pfinese stabilitu, ale ostatnim omezi
svobodu.®

Mocenskou rovnovdhu jako mocensky zakon vnimaji nékteti klasicti realisté
a zejména neorealiste (Waltz, 1979). Vztah mezi mocenskou rovnovahou
a mezinarodnimi aktéry lze ptirovnat ke vztahu trzni rovnovahy s ekonomickymi aktéry.
Kazdy aktér sleduje své vlastni cile, aniz by bral v ivahu systém jako celek. Ptesto
v disledku interakci mezi témito aktéry vznikd rovnovaha. Anarchicky systém tak
automaticky vede k mocenské rovnovaze. Kli¢ovou premisou pro jejich jednani je

pfesvédceni o tom, ze aktéfi musi chranit vlastni bezpecnost. Zastanci tohoto pohledu

8 DRULAK, P., pozn. 10, s. 147-148.
8 DRULAK, P., pozn. 10, s. 148.
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tudiz nemaji obavy z docasné hegemonie, jelikoz kazdd hegemonie se v kone¢ném

dusledku omezuje a ztraci racionalni chovani.®

3.4.2 Hegemonie

V reakci na nastup novych problému a nejspiSe nejvyznamnéjsi teorii realismu byla
teorie hegemonni stability. Je to teorie, ktera chape anarchickou povahu mezinarodniho
prostiedi ne jako pouhou absenci vykonu vlady, ale do mezindrodniho systému aplikuje
myslenky, které maji své kofeny ve sféfe fizeni narodnich ekonomik a pojeti jejiho
mezinarodniho uspofadani povazuje za mnohem hierarchi¢téjsi.®* Myslenka hegemonie
ptedpoklada, Ze moc je soustfedéna v rukou jediného aktéra a mezi hlavni vyhody patfi:
- jelikoZ pouze ve stabilnim prostfedi Ize naplno uplatiiovat hegemonii, hegemon
poskytuje stabilitu
- hegemon vytvafi normy a spolecné instituce, jeZ umoziuji rozvoj mezinarodni
spoluprace (pravidla mezinarodniho obchodu, mezindrodni organizace) bez
ohledu na to, Ze jsou navrzeny tak, aby pfinaseli uzitek hlavné svému tvirci
- hegemon poskytuje mezinarodnimu fadu vetejné statky, které by jinak chybély

(mezinarodni bezpeénost ¢i stabilni ménovy systém)®?

Pfitomnost hegemona piedstavuje odchylku od anarchického uspotadani
a Castecnou hierarchizaci mezinarodniho fadu. Stale vSak plati vymezeni mezindrodniho
vztahového systému jako anarchického, protoze hegemonie neznamena impérium,
suverenita ostatnich aktérii je sice omezena, ale nevymizela. Hegemonie se stale méni
a prechod hegemonie zjednoho stdtu na druhy neni podfizen Zadnym pravidlim
a probiha anarchicky ve velkych valkach. I kdyz je tedy hegemonické uspotadani trvalé,

omezeni hegemona se mize ménit kvili zminénym sebeomezujicim rysiim.%

% DRULAK, P., pozn. 10, s. 149.
91 GUZZINI, S., pozn. 67, s. 179-180
%2 DRULAK, P., pozn. 10, s. 149-150.
% DRULAK, P., pozn. 10, s. 150.
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4 Komparace idealismu a realismu

V této kapitole porovnam ob¢ teorie mezinarodnich vztahii a vyzdvihnu jejich slabé
a silné stranky. V prvni fadé¢ se pokusim nastinit okolnosti vzniku jednotlivych
myslenkovych proudt a vysvétlit, pro¢ byly dilezité pro vyvoj mezindrodnich vztaht
v 20. stoleti. Hlavni diraz budu klast na historické aspekty a vliv valek, které znac¢né
ovlivnily to, pro¢ byl idealismus vytlacen realismem do pozadi. Zaméiim se i na
souvislosti a to, co m¢ly tyto ideologie spolecného. V dalsi ¢asti této kapitoly vysvetlim
rozdilné pohledy na mezinarodni politiku a postoj k vale¢nym konfliktiim s ¢im souvisi
i rozdilné priority zajma. Po tom, co provedu srovnani, bych v zavéru chtél zodpovédét

otazku: ,,Kterd z danych teorii je lepsi?

4.1 Rozdilny vyvoj

Idealismus se zacal formovat na konci 19. stoleti a pocatku 20. stoleti, kdy byla Evropa
pohlcena fadou konflikt a vélky se staly pomérné béznym jevem. Tento ideologicky
smér zdaraznoval dualezitost miru, spoluprdice mezi staity a fteSeni konflikt
prostiednictvim diplomatickych jednani a mezinarodniho prava.

Vzestup idealismu v mezinarodnich vztazich registrujeme zejména v obdobi po
L. svétové valce, jako reakci na vale¢né utrapy a ohromné lidské ztraty, které ptinesla I.
svétova valka. Valka, kterd oficidln¢ skoncila v roce 1918, pfinesla nejen miliony
padlych vojaki a civilistli, ale také rozsahlé materidlni Skody a moralni otfesy
ve zejména evropské spolecnosti. Tato situace vytvofila pfiznivou pidu pro vznik
pacifistickych a idealistickych mysSlenek, které odsuzuji valku jako nemoralni akt, at’ uz
je vedena z jakéhokoli divodu, v oblasti mezinarodni politiky. Této atmosféry vyuzil
americky prezident Woodrow Wilson a na Pafizské mirové konferenci* zacal
prosazovat své idealistické p¥istupy. Jeho Ctrnact bodd, které jsem jiz zmitioval vyse,
pfedstavovalo snahu o nahrazeni tradi¢ni zdkulisni diplomacie otevienou diplomacii
a diraz na udrZzeni miru. Kromé toho byl roku 1928 uzavien Briand-Kelloglv
protivalecny pakt,® ktery se snazil vyloucit valku jako prostfedek feSeni mezinarodnich
sport a ktery podepsali vSechny evropské velmoci. Piivodné Slo o navrh francouzského
ministra zahrani¢i A. Brianda, ktery chtél uzaviit bilateralni smlouvu s USA o odmitnuti

valky. Dne 27. srpna 1928 byl podepsan pakt, kde signatdifi odmitli valku jako

% PECENKA, Marek a LUNAK, Petr. Encyklopedie moderni historie. 1. vyd., Praha: Libri, 1995. ISBN
80-859-8301-X. S. 338-339
% PECENKA, M. a LUNAK, P., pozn. 94, s. 62-63
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prostiedek mezinarodni politiky a zavazali se k feSeni sporti nendsilnymi prostiedky.
Tak jako tomu bylo u Spolecnosti narodt, i tento pakt mél slabinu a to tu, ze chybéli
ucinné prostiedky proti pfipadnym narusiteliim miru.%

Na druhé strané realismus vznikl jako reakce na idealistické koncepce, jejichz
zéklady byly v mezivale¢ném obdobi zna¢né otfeseny. Realismus jako uceleny smér
vV mezinarodnich vztazich vzeSel ze zkuSenosti s valkami. Realisté zdUraziiovali
dalezitost moci, suverenity stati a strategickych z4jmi. Tento pfistup byl zvlasté
zduraznén poté, co se ukazalo, Ze idedly Spole¢nosti narodd nebyly schopny zarucit
trvaly mir a zabranit dal$im konfliktim.

Ve 20. stoleti mély valecné udalosti zédsadni vliv na vyvoj mezinarodnich vztaht
a preferovaného politického sméru. Prvni svétova valka ukazala na selhani
diplomatickych a idealnich snah o udrzeni miru, coz vedlo k vzestupu realismu
a skeptickému pohledu na idealistické ptistupy. Druhd svétova valka pak jesté vice
posilila realismus, protoze se ukazalo, ze ani Spolecnost narodd, ani diplomatické
smlouvy nedokazaly zabranit dalsim globalnim konfliktim. Po II. svétové valce se
mezinadrodni scéna vyrazn€ zménila. Velka Britdnie a Francie, kdysi dominantni
mocnosti, ztratily svij vliv. Naopak USA a Sovétsky svaz se staly novymi
supervelmocemi s velmi odlisnymi podminkami. Zatimco se Spojené staty staly
hospodarsky a vojensky siln€j§imi, SSSR meél sice v tu dobu nejvétsi armadu na sveEte,
ale utrpél velké valecné ztraty a ekonomicky byl v troskach. Politicky USA hledaly
smér, zatimco Stalinova diktatura méla jistotu, a navic vitézstvi nad nacistickym
Némeckem mu davalo moralni narok na podileni se na utvareni svétového uspotradani.®’
V obdobi studené valky se realismus stal dominantnim paradigmatem v mezinarodnich
vztazich. Zavody ve zbrojeni mezi Spojenymi staty a Sovétskym svazem jen podpoftily
realisticky pohled na mezinarodni vztahy, ktery si zakladal na principu mocenské
rovnovahy a strategickych zajmu stata. ®

Idealismus je tedy produkt snah, po 1. svétové valce, vysvétlit pficiny konflikt
a udrzeni miru ve svété. Realismus vnika jako reakce na idealisticky proud praveé

v otdzkach valky a miru.

% NALEVKA, Vladimir a LUNAK, Petr. Svétovd politika ve 20. stoleti. Praha: Ale§ Skiivan ml., 2000.
ISBN 80-902-2614-0. S. 12-13

% E. AMBROSE, S. Rise to globalism: American foreign policy since 1938. 7. vyd. Penguin Books USA,
1993. ISBN 0-14-01-7536-9. S. xiii-xv

% WAISOVA, S., pozn. 18, s. 121-122
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4.2 Povaha mezinarodniho radu

Nyni se pokusim vysvétlit, jak se tyto jednotlivé Skoly vyrovnavaji s kli¢ovymi
otazkami mezinarodnich vztahi.

V souvislosti s tim zkoumame dvé otazky té neobecnéjsi povahy, kterymi se
reflexe mezinarodnich vztahi vzdy zabyva. Jedna se o problémy mezinarodniho fadu
a zmény v MV. Otazky mezinarodniho tadu spojuji valku a mir s problematikou
spravedInosti a nespravedlnosti v mezinarodnich vztazich. Zakladni otazky se ptaji na
stabilitu a spravedlnost mezinarodniho fadu, pficemz teorie se snazi identifikovat jeho
podstatné charakteristiky a adaptovat je na zmény, coz ovliviiuje pohled na minulost
a pojeti budoucnosti mezinarodniho fadu.*

Ve vsech realistickych pojetich jsou hlavnimi defini€énimi znaky anarchie
a rozlozeni moci. Anarchii povazuji realisté za podminku, kterd stale ptisobi nebo se
znovuobjevuje.’® Pojeti rozlozeni moci se v jednotlivych realistickych ptistupech méni.
Problematika rozlozeni moci je vSak dulezitou otazkou z hlediska rozlozeni moci.
Jednou z ustiednich strategii v fizeni svétovych zalezitosti je mySlenka mocenské
rovnovahy, kterou l1ze chépat jako ucelenou charakteristiku mezinarodniho fadu, kde se
staty neustale rozhoduji zvySovat své schopnosti, a ptfitom podkopavat schopnosti
ostatnich. To utvafi urcitou rovnovahu, protoze byt pfiliS mocny nema zadny stat
povoleno.’™ Nektefi zejména neorealisticky smyslejici badatelé se kloni k opaéné
koncepci, kterou je hegemonie. MySlenka hegemonie zdlraziiuje dvé véci. Za prvé,
nadvlada né€kterych skupin ¢i jednotliveltl oproti jinym skupinam je prozivana jinymi
zpusoby historicky i na celém svété a za druhé, vztahy zavislosti a typy skupin
pouzivanych k pochopeni téchto vztahii jsou rozmanitéjsi a plynulej$i neZ teorie
mocenské rovnovahy. Koncept hegemonie se zaméfuje na konsensudlni zpusoby,
jakymi organizace a mezinarodni pravo reprodukuji kapitalismus a jeho nerovnosti.'%2
(vice v kapitole Realismus: mocenské rovnovaha a hegemonie)

Na rozdil od tradice realisti, ktefi jednozna¢n¢ identifikuji klicové prvky
mezinarodniho fadu na urovni systému v podobé riznych koncepci moci, v idealisticke

tradici nachazime podobné prvky i na urovnich statl a jednotlive.*®

% DRULAK, P, pozn. 10, s. 146-147

100 pRULAK, P, pozn. 10, s. 147

101 MCGLINCHEY, S. International Relations Theory. Online. Bristol, England: E-International
Relations, 2017. ISBN 978-1-910814-20-8. Dostupné z: https://www.e-ir.info/publication/international-
relations-theory/. [cit. 2024-03-22]
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Na urovni systému se jedna zejména o mezindrodni instituce a transakce,
spojené s ekonomickym liberalismem. Idealismus je chapan jako typ piistupu
k mezinarodni politice, ktery se soustfed’uje na zajisténi globalni kooperace, ktera ma
byt podporovana novymi institucemi a normami. UrCité formy idealismu se objevovaly
vzdy ve smyslu odhodlani zménit svétovy fad po vSech velkych véle¢nych konfliktech:
napoleonské valky, I. a II. svétova valka, studena valka atd.’®* Mezinarodni instituce,
podle idealist, predstavuji alternativu k realistickym anarchickym typim
rozlozeni moci, ale zdkladem je mezinarodni pravo a vSeobecna vile mezinarodniho
spolecenstvi. Mezinarodni fad by tedy m¢l byt definovan stupném institucionalizace,
ktery urcuje pfitomnost a vliv mezindrodnich instituci. Tento fad se opira o logiku
kolektivni spolecnosti, podle které pii poruseni pravidel fadu, se vsichni Clenové
postaraji o jejich vynuceni, na rozdil od nastroje kolektivni obrany realistl, ktefi vidi

aliance jako jedinou obranu proti agresi.'®

4.3 Vztah k evropské integraci

S pojmem evropské integrace mnohdy spojujeme plany R. Schumana na vytvotreni
Evropského spolecenstvi uhli a oceli v roce 1950, které bylo tehdej$i podobou dnesni
Evropské unie.’® Evropska integrace je proces, pii kterém dochazi k prohlubovani
a rozsifovani intenzivni spoluprace a propojovani evropskych zemi. Usili o evropskou
jednotu vychédzelo zejména 1z piesvédCeni, Ze pouze cilevédoma koordinace
hospodarské, zahrani¢ni a vojenské politiky evropskych zemi mize zamezit valecnym
konfliktim v Evrop&.t%’

Pro realistickou perspektivu predstavuje evropska integrace problém, ktery se
vymyka klasickému realistickému pohledu na MV. Evropska integrace je ptikladem
dlouhodobé spoluprace mezi staty, které jsou organizovany na demokratickych
zakladech, coZ realisté povazuji za nepravdépodobné. Obecné se realisté nezabyvaji
otazkami mezindrodni spoluprace, jelikoZ je povazuji za nepodstatné vyjimky.
I v realistické literatuie ovSem lze najit pokusy o vysvétleni evropské integrace, jako
napiiklad hegemonidlni argumentaci H. J. Morgenthaua, kterd pficita nckterym

predstavitelim americké vladdy piesvédCeni, Ze sjednoceni Evropy pod némeckym

104 KREJCT, O., pozn. 27, 5. 572

105 DRULAK, P., pozn. 10, s. 150-152

106 DRULAK, P., pozn. 10, s. 187

107 pECENKA, M. a LUNAK, P., pozn. 94, s. 128-129
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vedenim je nejen nevyhnutelné, ale dokonce zadouci. Tato perspektiva vidi evropskou
integraci jako snahu velmoci o regionalni hegemonii, pifedev§im jako némeckou
protivahu sovétské expanze. Neorealista Waltz vidi zacatek integrace v momenté€, kdy
tradicni evropské velmoci ztraceji své postaveni a dostavaji se do stinu supervelmoci,
coz vede ke vzniku objektivnich podminek pro evropskou spolupréaci. A jelikoz se
hlavni konflikt odehrdva v bipolarni ose mezi USA a SSSR, tradi¢ni konflikty mezi
evropskymi staty se pfeménuji do podoby konflikti na ptidé¢ Evropského spoleCenstvi.
Toto neorealistické pojeti integrace jako produktu bipolarity se ovSem ukazalo jako
neopodstatnéné. M¢li za to, ze konec studené valky bude znamenat i konec evropské
spoluprace. Bez hrozeb ze stran SSSR a americké ochrany mélo postupem casu dojit
k obnoveni rivality mezi mocnostmi Evropy, zejména pro vytvofeni protihegemonialni
koalice proti Némecku a tim by doslo k zaniku integra¢niho projektu.’®  V evropské
integraci hral idealismus velmi dtlezitou roli. Na rozdil od realisti, idealistické mysleni
ve svém jadru obhajuje spolupraci a vzajemnou integraci mezi narody a véfi, ze takova
spoluprace mize pfinést mir, prosperitu a stabilitu v mezindrodnim systému. Evropska
integrace v podstaté ztélesniuje idealismus v praxi. Veskeré projekty jako Evropské
spoleCenstvi uhli a oceli, Evropské hospodatské spolecenstvi a pozd¢ji i Evropska unie
jsou zaloZeny na idealistickych principech, jako vzdjemna zavislost, mirové feSeni
konfliktl a spolecnd prosperita. Tempo hospodaiské integrace v Evropé a vyhlidka na
zasadni politickou integraci zvétsili v 50. letech zajem o funkcionalistické teorie. %
Funkcionalismus Ize chépat jako teorii, kterd se naché&zi mezi idealismem
a realismem v ramci MV. Funkcionalisté se zajimaji o to, jak integrace v uréitych
oblastech muze vést k postupnému snizovani konflikti a zvySovani spoluprace mezi
staty. Tim padem lze fici, Ze sdili z4jem o spolupréci a mir S idealismem, ale zaroven
bere v Uvahu realistické faktory, jako jsou mocenské zajmy a ekonomicka stabilita.
Funkcionalismus vidi integraci jako proces, kdy politicti aktéfi z odliSnych politickych
arén, pienaseji svou loajalitu a politickou aktivitu smérem k novému nadnarodnimu
centru.'® Zakladnim pilifem integrace u neofunkcionalismu je pojem ptelévani, ktery je
typicky pro expanzni charakter integrace a do znacné miry kopiruje piistupy idealismu.
Proces prelévani tizce souvisi s integraéni dynamikou a urCuje se Sest nositeli:

1. funkcionalni pfelévani (integrace v jednom sektoru povede Kk integraci v jiném

108 DRULAK, P., pozn. 10, s. 188-190

109 CRAWFORD, R. M. A. Idealism and Realism ininternational Relations: Beyond the discipline. 1.
vyd., London, UK: Taylor & Francis e-Library, 2005. ISBN 0-415-15473-1. S.181-185

110 KRATOCHVIL, P. a DRULAK, P., pozn. 9, s. 197-198
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sektoru), 2. politické¢ pielévani (zadouci vznik regulativnich organti z davodu
zvySujictho se pocétu preshraniCnich transakci), 3. vypéstované prelévani (vysledek
umélych vazeb mezi sektory), 4. touha po spole¢né evropské identité, 5. sblizovani elit,

6. tlak vnéjsich aktéra. !

4.4 Priciny konflikta, postoj k valeénym konfliktiim a priorita zajmua

Pomyslime-li na prosty kontrast optimismu a pesimismu, mizeme jasné vidét zarodek
vztahu ve vSech odvétvich realismu a idealismu. Idealisté sdileji optimisticky pohled na
mezinarodni vztahy a véfi, ze svétovy fad lze zménit k lepSimu a Ze mir a pokrok
postupné nahradi valku. Naopak realisté maji tendenci optimismus odmitat jako formu
nesmysiného utopismu ze strany idealistt a ve vétSiné piipadd dospéji
Kk pesimisti¢téjSimu pohledu. To je dano prioritou zajma realistd. Mezistatni soupefeni
je vysledkem toho, ze v pluralitnim svété nelze nalézt objektivné platné univerzalni
méfitko, tj. co je rozumné pro jeden stat, neni rozumné pro jiny.'*? Realisté se zamé&fuji
na centralitu statu a jeho potfebu bezpecnosti pied univerzalnimi hodnotami a pieziti
Vv anarchickém systému, kde se staty nemohou spolehnout na nikoho jiného nez na sebe
samé a svou vlastni vojensky podlozenou moc. V disledku toho realisté¢ dospéji k fade
uvah, které popisuji mezinarodni vztahy jako systém, kde jsou véale¢né konflikty béZné
a obdobi miru jsou pouze chvilemi, kdy se stat pfipravuje na budouci konflikt.!*3

Pro realisty je stat jednotny a racionalni aktér, jehoz interakce s jinymi staty jsou
primarnim zajmem a casto jsou konfliktni, protoze se vyskytuji v anarchickych
podminkach.’* Naopak krédo politického idealismu piedpoklada, ze v mezinarodni
sféfe se ptirozené shoduji zajmy, podobné jako tomu je v ekonomice. Narodni,
mezinarodni a lidské zajmy splyvaji. Vzajemna zavislost formuje presvédceni, Ze valka
se nevyplaci a mezinarodni valecné konflikty rozhodné nejsou nevyhnutelné.
Spoluprace statl prevySuje soutéz a kooperace neni jen o konvergenci stdtnich
mocnosti, ale také o spoletném zijmu mezindrodniho spoleCenstvi. Zménou
institucionalniho  uspofddédni 1ze omezit frekvenci mezinarodnich konfliktd.
Mezinarodni spolecnost musi byt reorganizovana, aby se zbavila vSech instituci, které

¢ini konflikty a valku moZnou. Vilka je idealisty vniméana jako mezinarodni problém,

11 DRULAK, P., pozn. 10, s. 190-191

112 BARSA, P. a CISAR, O., pozn. 62, 5.446
113 MCGLINCHEY, S., pozn. 101, s. 5-6

114 CRAWFORD, R. M., pozn. 109 s. 5-6
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ktery vyzaduje vzajemné ¢i kolektivni usili o eliminaci.'’®
4.5 Kritika

Dutvodem, pro¢ debata mezi idealismem a realismem vubec vznikla, byla praveé kritika
ze strany realisti. Jednalo se spiSe o spor ohledné prezentace vlastnich nazorti obou
pristupt na hlavni otazky fungovani mezindrodnich vztaht.

Nejvetsi kritiku utrpél idealismus kvili svému neopodstatnénému optimismu, za
ktery si vyslouzil i nechvalnou pfezdivku utopismus. Pro realisty byly idealistické
pfedstavy nepraktické a nedosazitelné idealy. Tento neodivodnény optimismus
vychazel z védomého zaménovani skute¢ného stavu mezinarodnich vztaha s tim, jak by
mély vypadat. To se tykalo zejména neustalého piesvédéeni o pokroku ve snizovani
nasili ve svété, coz je v zna¢ném rozporu s dosavadnimi zkuSenostmi v d&jinach, jelikoz
existuje nckolik historickych ptikladt, kdy se idealistické snahy o zachovani miru
ukazaly jako netspé$né nebo nedostatené, a toto zaménovani pozitivniho
a normativniho poznani je pak prezentovano jako objektivni reflexe reality. Néktefi
kritici tvrdi, ze idealistické ptistupy pfili§ zdUraziiuji univerzalni lidské hodnoty a lidska
prava na ukor narodnich z4jmu a suverenity a idealismus piehlizi tuto realitu. Dale byl
idealismus kritizovan za pfeceniovani vyznamu ekonomiky, norem a role doméci
politiky. Tyto jevy se sice mohou jevit jako platné, mozna i rozhodujici v obdobi miru,
ale jejich vliv je uplatiiovan jen do té miry, do které ovlivituji bezpecnostni situaci.
Proto jsou idealistické ptistupy nazyvany teoriemi ,,do dobrého pocasi®, jelikoz funguji
vyborné v podminkéach spoluprace, ale selhavaji v dobach konfliktu.1

Podobné jako je obtizné vymezit jednotici rysy realismu, stejné tak je obtiZné
definovat hlavni body kritiky. Hlavni proud kritiky namiteny proti realismu byl zamifen
proti definici pojmu, které tvofi jadro realismu: moc, rovnovaha moci a narodni zajem.
Problém spocival v tom, Ze Zadny z téchto pojmil nelze vymezit objektivné a pokud
byla moc definovdna s subjektivni volnosti, pak nemize existovat Zadné neutralni
méfitko, podle ktereho by pozorovatel mohl posuzovat jednani politiki. !’

Nejcastéjsi kritikou je ten fakt, Zze realismus ospravedliiuje stavajici systém
mezinarodnich vztahli a nenabizi moznost reformy, jelikoz je deterministicky a rovnéz
statocentricky, nebot’ se pfili§ soustiedi na staty a nepocita s jinymi aktéry ramci MV

jako jsou mezinarodni organizace a nadnarodni korporace a rovné€z nepocita

15 KREJCI, O., pozn. 27, s. 571-572
116 DRULAK, P., pozn. 10, s. 86
117 HOLLIS, M. a SMITH, S., pozn. 14, s. 41
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s postupnou transformaci statdl v disledku globalizace. Skola realistti rovnéZ naprosto
piehjlizi vyznam ekonomiky a vyznam ideji ¢i norem, jako by realisté ignorovali
rostouci hospodarskou provazanost mezi jednotlivymi staty a jeji disledky, nebo ji
chape jako nepodstatnou. Podobné piehlizi i vyznam prava a dalSich norem
mezinarodnich vztahii. Realismus mé tendenci vidét mezinarodni systém jako staticky
a malo prizplisobivy, je tudiz Casto kritizovan za sviij pesimisticky a cynicky pohled,
coz brani pochopeni dynamiky a moznosti zmény v mezinarodni politice. 8

I sam Morgenthau, jeden z hlavnich autort realistické $koly, se stal terCem
kritiky pro sviij vztah ke védé. Realisté se nikdy nesmifili s politikou jako aplikovanou
védou a Morgenthau byl ve vztahu k védé hodné rozporuplny. ,, Byl rozpolcen mezi svou
puvodni kritikou idealistii, kteri politiku sméSovali s vedou, a vlastnim pokusem

nahradit idealismus dokladovanim védecké nadrazenosti. “**°

4.6 Neoneodebata

V 70. letech 20. stoleti, kdy byl neorealismus v rozkvétu se odehrala tieti velka debata
v mezinarodnich vztazich mezi neoliberalismem, vychéazejicim z idealistickych teorii,
a vySe zminénym neorealismem. Zajimavé je to, Ze se nejednd o jasnou debatu
protikladi, jako tomu bylo u realistil a idealisti, ale zde se jednd o paradoxni ptibliZeni
realistické teorie s konkurenéni neoliberalni teorii, diky kterému se zacali hledat shody
a sporné body v diskuzi, kterd posléze v 80. letech vyustila v teorii mezinarodnich
vztahll znamou debatu, kterou nazyvame neoneodebata.*?

Nejdiive je zapotiebi zminit, Ze i mezi témito dvéma mysSlenkovymi Skolami
existovaly sporné body. Jak uz zname zdebaty mezi samotnym realismem
a idealismem, jedna se ptredev§im o povaze a nasledcich anarchie, obtiznost dosazeni
mezinarodni spoluprace, jedni se vénuji otazkdm narodni bezpec¢nosti a druzi politické
ekonomii atd. Na druhé stran¢ se neorealisté a neoliberalové zamétuji i na stejné otazky
mezinarodnich vztaht a shoduji se v mnoha zakladnich premisach, naptiklad o povaze
statu a mezinarodniho systému, o podstaté ¢lovéka atd. Jedna se tudiz o debatu v rdmci
jednoho paradigmatu (intra-paradigm debate). Jedna se bezpochyby o velmi dileZitou
debatu, jejiz vyznam je jesté¢ vice umocnén koncem studené valky, ovSem na druhé

strané je debata omezena tim, Ze piedstavuje velmi Uzky pohled na to, jaka témata by

118 DRULAK, P., pozn. 10, s. 70
119 GUZZINI, S., pozn. 67, s. 45
120 pSEJA, P, pozn. 8, 5. 75
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méla byt v ramci teorie mezinarodnich vztahu diskutovana.'?
Tuto debatu vSak nelze chapat jako debatu zcela protichudnych postoju, jelikoz
Vv pritbéhu studené valky se tyto dvé myslenkové $koly vyvinuly z tzv. racionalistického
pristupu k MV, ktery je zaloZzen na pozitivistickém piedpokladu, Zze védy socidlni
mohou pouzivat stejnou metodologii jako védy ptirodni a oba tyto pfistupy sdili shodny
gnozeologicky pohled na svét. Jednim zkliCcovych témat této debaty je postoj
k mezinarodni spolupraci, kdy neorealisté zdaraziuji, ze k ni muze dojit jen pod
taktovkou narodnich statii. Naopak neoliberdlové véri, Ze spoluprace je snadnd, pokud
existuji spolecné zajmy. Dale se lis§i v dosazeni absolutnich (neoliberdlové) versus
relativnich (neorealisté) ziskli a v preferencich z4jmu stati a v hodnoté mezinarodnich
organizaci a rezimu.*?
Pokud hovotime o spolecnych znacich neoliberalismu a neorealismu, hovofime
o sblizeni, které vyustilo v tzv. neoneosysntézu a za jeji znaky lze povazovat:
1. Ani jedna zteorii uz nepovazuje silu jako nejvétsi zdroj moci. Timto se
realistickd Skola velmi pfiblizila idealisticky smyslejicim liberalam.
2. Obe teorie uptednostiiuji maximalizaci ziskl pied problematikou moralky.
3. Oba pristupy povazuji stat za kli¢ovou jednotku mezinarodniho systému. Prvky
jako mezindrodni organizace ¢i nadnarodni korporace maji mensi vyznam.
4. Shoda panuje i v otazce vale¢nych konflikti a spolupraci. Oba proudy je

povazuji za pfirozenou soucast fungovani mezinarodnich vztaht.'??

Lze tedy hovofit o sblizeni realistické a liberalné-idealistické Skoly v pribehu 80. let
minulého stoleti, nelze vSak hovofit o jejich splynuti, ale spiSe lze pozorovat vznik

priseciku v hledani vychodisek fungovani mezinarodnich vztaht.

121 BOOTH, K. a SMITH, S. Soucasné teorie mezindrodnich vztahii. 1. vyd., Brno: Barrister & Principal,
2003. ISBN 80-85947-69-2. S. 35-36

122 pSEJA, P, pozn. 8, s. 75-76
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5 Zaver

5.1 Zhodnoceni danych teorii a analyz
Cilem mé bakalaiské prace bylo provést rozbor prvni velké debaty v rdmci teorie
mezinarodnich vztah®, provést analyzu a naslednd porovnat oba piistupy. Ctenai by
po preCteni této prace meél byt obeznamen se zakladnimi aspekty idealismu
a realismu v mezinarodnich vztazich a uvédomit si silné a slabé stranky, které
zna¢né ovlivnily vyvoj téchto smért v historickém kontextu.

Zavérem lze fici, ze debata mezi idealismem a realismem v mezinarodnich
vztazich zistava ustfednim a trvalym diskurzem v této oblasti. V pribéhu této prace
jsem zkoumal kontrastni perspektivy téchto dvou teorii, jejich predpoklady,
implikace a vyznam pro pochopeni sloZitosti globalni politiky.

Idealismus se svym dirazem na spolupréci, normy a potencial pro kolektivni
bezpecnost nabizi nad&jnou, optimistickou vizi mezinarodnich vztahd. Zastanci
idealismu tvrdi, Ze prostfednictvim diplomacie, dialogu a podpory sdilenych hodnot
mohou staty piekrocit své vlastni z4jmy a pracovat na spole¢nych cilech, jako je
mir, lidskd prava a globalni prosperita. Idealismus podtrhuje dilezitost
mezinarodnich instituci, prava a moralky pfi utvareni chovani statu a predstavuje si
svét, kde lze konflikt feSit mirovymi prostfedky a vzajemnym porozuménim.

Na druhé stran€ realismus poskytuje stfizlivy pohled na realitu mocenské
politiky na mezinarodni scéné. Realisté tvrdi, Ze v anarchickém systému, kde
neexistuje zadna vyssi autorita, ktera by prosazovala pravidla a normy, jsou staty
pohanény predevsim vlastnimi zajmy, bezpe€nostnimi z4jmy a snahou o moc. Podle
realismu vede hledani bezpecnosti a preziti nevyhnutelné ke konfliktim a celkové
konkurenci mezi staty. DuleZitymi prvky jsou vojenskad schopnost a tvorba alianci
a odstraSovacich strategii pfi udrzovani stability a ochrané narodnich zajma.

Zatimco idealismus a realismus nabizeji protichtidné pohledy na povahu
mezinarodnich vztahli, je nezbytné uznat, Ze prvky obou teorii jsou pfitomny
v dynamice globalni politiky i dnes. V praxi staty ¢asto balancuji mezi spolupraci
a konkurenci a sleduji jak idealistické cile, tak strategie realpolitiky v zavislosti na
okolnostech. Navic souhra mezi mySlenkami, zdjmy a dynamikou moci formuje
chovani statli a nestatnich aktérti v mezinadrodnim systému a zdlraziiuje slozZitost
mezinarodnich vztaht.

Uplnym zavérem lze fici, Ze debata mezi idealismem a realismem slouzi
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jako kritickd Go¢ka pro analyzu a pochopeni sloZitosti svétové politiky. Zadna
z teorii neni bezchybnd, v idedInim ptipadé by méli byt tyto pfistupy kombinovany
a pouzity flexibilné v zavislosti na dané situaci, aby bylo dosaZeno nejlepSich
vysledkl. Zaroven vSak mohou tvirci politik zkoumanim silnych stranek a omezeni
obou perspektiv vyvinout jemné&j$i pristupy kfeSeni soucasnych vyzev a

prosazovani cilt.
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Tab. 1: Srovnani idealismu a realismu v zakladnich otazkach MV

Idealismus

Realismus

Povaha mezinarodnich
vztahua

Vé&ii v moznost spoluprace,
miru a koexistence mezi
staty. Dlraz na diplomatické
jednani a mezinarodni
instituce.

Ptijima existenci stfetli z4jma
mezi staty. Dliraz na
konkurenci, moc a
zabezpeceni vlastnich zajmu.

Bezpecnostni politika

Preferuje multilateralni
dohody, obranné aliance a
diplomatické jednani

k prevenci konflikta.

Ditiraz na vojenskou silu,
doktriny odstraSeni a tvrdé
zabezpeceni statnich hranic.
Preferuje realpolitiku.

Rozvoj a humanitéarni
pomoc

Podporuje poskytovani
rozvojové pomaoci,
humanitarni intervence a
spolupraci pro feseni
globalnich problémd.

Muze preferovat narodni
z4jmy pted poskytovanim
pomoci ostatnim statim,
pokud to neptinasi ptimy
prospéch vlastni zemi.

Ekonomické vztahy

Podporuje volny obchod,
ekonomickou integraci a
spolupréci v ramci
mezinarodnich
hospodatskych instituci.

Klade diraz na vlastni
ekonomické zajmy a
preferuje bilateralni dohody a
obchodni vyhody pro vlastni
Stat.

Mirova a konfliktni
reSeni

Upftednostiiuje diplomatické
jednani, mirové dohody
k feseni konfliktu.

Muze preferovat tvrdy
pristup k feSeni konfliktd,
vcetné pouziti sily, pokud to
zabezpecuje vlastni zajmy.

Lidska prava a

Klade daraz na dodrzovani

PovaZzuje lidska prava a

demokracie lidskych prav, podporu demokracii za sekundarni ve
demokratickych instituci a | prospéch stability a
mezinérodni spolupréci pro | zachovani moci statu.
ochranu lidskych prav. Prioritou mize byt zachovani
stability, 1 kdyZ to znamena
podporu nedemokratickych
rezimil.
Integrace Podporuje mezinarodni Mize byt skepticky vici

spolupréci a integraci statd
prostiednictvim sdileni
suverenity, vytvafeni
spole¢nych instituci a
spole¢nych politik. Vidi
integraci jako cestu k miru,
prosperité a stabilité.

integraci, zejména pokud
ohroZuje narodni suverenitu a
zajmy. Preferuje zachovani
narodni suverenity a kontrolu
nad politikami a zdroji.
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