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OhroZeni gibona zlatoliciho Nomascus gabriellae
a jeho ochrana in situ a ex situ

Souhrn

Bakalarska prace se zabyva biologii, pfi¢inami ohrozeni a moznostmi ochrany in situ
a ex situ gibona zlatolicého (Nomascus gabriellae) — jednoho ze zastupci Celedi gibonoviti
Hylobatidae a rodu Nomascus. IUCN Red List of Threatened Species fadi tento druh do skupiny
EN — Endangered se stale klesajicimi popula¢nimi trendy. Vzhledem ke skrytému zpisobu
Zivota nejsou pocetni stavy tohoto druhu ve volné prirod¢ zndmé, ale WWF odhaduje celkovou
populaci zhruba na 900 — 1 000 jedinci v nékolika volné Zzijicich skupinach ve vychodni
Kambodzi, ve Vietnamu a Laosu.

Giboni jsou monogamni denni vysSi primati, ktefi obyvaji ve skupinach vysoka
korunova patra stalezelenych tropickych lesti. Na zem sestupuji jen velmi ojedinéle. Skupina je
tvotfena dospélym samcem se samici a az ¢tyfmi mlad’aty, kterd rodinu opoustéji po dosazeni
pohlavni dospélosti. Jedna se o teritoridlni druh, kdy kazda skupina obyva tzemi pfiblizn¢ 20—
50 ha a své teritorium si vymezuje zpévem a odhanénim cizich jedinci.

Ackoli zivot vysoko v korunéch stromt chrani gibony pfed pozemnimi predatory, piesto
jsou velmi ohrozeni ¢lovékem z diivodu kéceni lesti. BohuZel, v oblastech, kde se giboniim
zlatolicim dafi nejlépe, dochazi v poslednich letech k velkému odlesiiovani kvili intenzivnimu
rozvoji zem&dé&lstvi a nelegalni t&Zb¢ zlata. Mezi dalsi pfi¢iny tbytku populace se fadi i jejich
casty odlov pro maso €1 vyuZiti v tradi¢ni asijské medicing€. Velkym problémem je 1 vV posledni
dob¢ velmi popularni ,,pet trade®, kvili kterému musi lovec matku nesouci mlad¢ zastrelit.
MI4d¢€ je nasledné prodavano jako domaci mazlicek.

Na tzemi Asie v soucasnosti aktivné plisobi v ochrané volné Zijici populace gibona
zlatoliciho né€kolik organizaci. Jedna se o velmi vyznamné instituce, mezi které patii napiiklad
IUCN ¢i WWE. V posledni dobé se na ochrané tohoto druhu podileji i staty, ve kterych se
giboni zlatolici pfirozené vyskytuji. Ve Vietnamu i v KambodZi vzniklo né€kolik narodnich
parki, které Ucinn€ aplikuji ochranu gibont ve volné piirodé€, realizuji také rehabilitaci
a repatriaci jedinct zabavenych na ¢erném trhu zpét do volné pfirody. Mezi nejvyznamnéjsi
patii vietnamské Narodni parky Cat Tien a Bu Gia Map, v Kambodzi se pak jedna o Phnom
Prich Wildlife Sanctuary a Seima Biodiversity Conservation Area. Jedinou nevladni organizaci,
ktera se vyznamné podili na rehabilitaci a reintrodukci, je The Dao Tien Endangered Primate
Species Centre (DTEPSC) nebo také The Endangered Asian Species Trust (EAST). Tato
organizace byla zalozena v Narodnim parku Cat Tien ve Vietnamu v roce 2008 a stard se nejen
0 gibony, ale i 0 mnoho dalsich ohrozenych zvifat a vznikla na zakladé spoluprace Monkey
World Ape Rescue Centre a Pingtung Rescue Centre.

Na ochran¢ ex situ se podili n¢kolik sveétovych zoologickych zahrad, ale i privatnich
organizaci. V roce 1987 ve Velké Britanii zalozil Jim Cronin organizaci Monkey World Ape
Rescue Centre, aby poskytl domov tyranym Simpanzim ze Spanélskych plazi, dnes je tato
organizace domovem 1 pro 11 jedinct gibona zlatoliciho. Ve svété je aktualné dle databaze



ZIMS chovano 194 jedinct v 58 institucich. V Africe jsou chovani 4 samci a 6 samic, v Asii
chovaji 33 samcti, 21 samic a 15 mlad’at neur¢eného pohlavi, v Evrop€ se v zoologickych
zahradach nachézi 53 samct, 34 samic a 9 mlad’at neurceného pohlavi a v severoamerickych
zoologickych zahradach je aktualné chovano 11 samct a 8 samic. V CR je v soucasné dobé
chovano pouze 13 jedincti ve dvou zoologickych zahradach - 5 samctia 1 samice v ZOO Jihlava
a 2 samci, 3 samice a 2 mlad’ata s neuréenym pohlavim v ZOO Olomouc. Za poslednich 12
mésict se gibony zlatolici podatfilo rozmnozit v 5 svétovych institucich — Hai Park ve mésté
Kiriat Motzkin (Izrael), Parc Zoologique de Champrépus (Francie), Parc Zoologique de La
Palmyre (Francie), Parc Zoologique Et Botanique Mulhouse (Francie) a 2 porody prob&hly
v ZOO Olomouc.

Nejlepsi a nejucinnéj$i metodou pro zadchranu gibona zlatoliciho se aktualné jevi peclive
fizena reintrodukce, ktera ov§em muze byt problematicka, nebot’ zvifata museji byt vracena do
mist, ktera nejsou obyvéana zadnymi jinymi skupinami gibonl a zaroveil nelze reintrodukovat
samostatné jedince. Pro spravné vytvoreni socidlnich vazeb je nutno vypoustét pary nebo malé
rodinné skupinky, avSak bylo pozorovano, ze ochoceni giboni vytvafeji méné stabilni parové
vazby, nez giboni ve volné ptirod¢ a jejich chovani vii¢i ostatnim jedincim je nepfedvidatelné,
coz tvorbu novych part znesnadiuje. Z tohoto divodu by instituce, které jsou zapojeny do
rehabilitaénich programii gibona zlatoliciho, mély rozliSovat mezi jedinci, ktefi jako mlad’ata
osifeli a témi, kteti byli chovani jako domaci mazlicci, protoze jejich rehabilitace a péce o né
se muze lisit.

Kli¢ova slova: gibon zlatolici, potravni chovani, taxonomie gibon, in situ, ex situ



Endangerment of Yellow-cheeked gibbon Nomascus gabriellae
and its conservation in situ and ex situ

Summary

This bachelor thesis deals with the biology, causes of threats and possibilities of in situ
and ex situ conservation of the yellow-cheeked gibbon (Nomascus gabriellae) — one of the
representatives of the gibbon family Hylobatidae and the genus Nomascus. The IUCN Red List
of Threatened Species classifies this species as Endangered (EN) with a decreasing population
trend. Due to their elusive lifestyle, the population trends of this species in the wild are not well
known, but WWF estimates the total population to be approximately 900-1 000 individuals in
several wild groups in eastern Cambodia, Vietnam and Laos.

Gibbons are monogamous, diurnal, arboreal apes that inhabit high canopy leves of
evergreen tropical forests in family groups. They rarely descend to the ground. A group consists
of an adult male and female with up to four offspring, which leave the family after reaching
sexual maturity. They are a territorial species, with each group occupying an area of
approximately 20-50 ha and marking their territory through vocalizations and repelling
intruders.

Although living high in the tree canopy protects gibbons from ground predators, they
are still highly threatened by humans due to deforestation. Unfortunately, in areas where the
yellow-cheeked gibbons thrive, there has been significant deforestation in recent years due to
intensive agriculture and illegal gold mining. Other causes of population decline include
frequent hunting for meat or use in traditional Asian medicine. A major problem in recent years
is the highly popular ,,pet trade*, which involves hunters shooting a mother carrying a young
offspring. The young are subsequently sold as pets. However, tamed gibbons form less stable
pair bonds, and their behavior towards other individuals is unpredictable, which makes the
formation of new pairs difficult.

Several organizations are currently actively working to protect the wild populations of
the yellow-cheeked gibbon in Asia. These are highly important institutions, including IUCN
and WWF, among others. Recently, countries where the yellow-cheeked gibbon is naturally
found have also become involved in their protection. In Vietnam and Cambodia, several
national parks have been established, effectively implementing gibbon conservation in the wild,
as well as rehabilitating and repatriating individuals seized from the black market back to their
natural habitats. The most notable national parks include Cat Tien and Bu Gia Map in Vietnam
and Phnom Prich Wildlife Sanctuary and Seima Biodiversity Conservation Area in Cambodia.
The only non-governmental organization significantly involved in rehabilitation and
reintroduction is The Dao Tien Endangered Primate Species Centre (DTEPSC), also known as
The Endangered Asian Species Trust (EAST). This organization was founded in Cat Tien
National Park in Vietnam in 2008 and cares not only for gibbons, but also for many other
endangered animals, established through cooperation between Monkey World Ape Rescue
Centre and Pingtung Rescue Centre.



Several world zoological gardens and private organizations participate in ex situ
conservation. In 1987, Jim Cronin founded the Monkey World Ape Rescue Centre in the United
Kingdom to provide a home for abused chimpanzees from Spanish beaches. Today, this
organization is also home to 11 individuals of the yellow-cheeked gibbon species. According
to the ZIMS database, there are currently 194 individuals of this species in 58 institutions
around the world. In Africa, 4 males and 6 females are kept in captivity, while in Asia, 33 males,
21 females, and 15 gender-unspecified juveniles are held in zoological gardens. In Europe, there
are 53 males, 34 females, and 9 gender-unspecified juveniles, while in North American
zoological gardens, 11 males and 8 females are currently kept. In the Czech Republic, there are
currently only 13 individuals in two zoological gardens, 5 males and 1 female in the Jihlava
Z00, and 2 males, 3 females, and 2 gender-unspecified juveniles in the Olomouc Zoo. Over the
past 12 months, yellow-cheeked gibbons have successfully reproduced in 5 institutions: Hai
Park in Kiriat Motzkin, Israel;, Parc Zoologique de Champrépus, Parc Zoologique de La
Palmyre, and Parc Zoologique Et Botanique Mulhouse in France; and 2 births occurred in the
Olomouc Zoo.

Currently, the most effective and successful method for the conservation of the yellow-
cheeked gibbon appears to be carefully managed reintroduction. However, this can be
problematic, as the animals must be returned to areas that are not inhabited by any other groups
of gibbons, and it is not possible to reintroduce individual animals. To establish proper social
bonds, pairs or small family groups must be released, but it has been observed that captive
gibbons form less stable pair bonds than those in the wild, and their behavior towards other
individuals is unpredictable, making it difficult to form new pairs. For this reason, institutions
involved in the rehabilitation of yellow-cheeked gibbons should distinguish between
individuals that were orphaned as infants and those that were kept as pets, as their rehabilitation
and care may differ.

Keywords: yellow-cheeked gibbon, feeding behaviour, gibbon taxonomy, in situ, ex situ
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1 Uvod

V Ciné byli giboni oblibenym ndmétem pro malby a sochy a odkazovali na vyssi status,
ktery byl tzv. hylobatidim vV ¢inské kultufe pfisuzovan ve srovnani s ostatnimi primaty
(Chatterjee 2016). Geissmann (2008) byl pravdépodobné prvni, kdo zkoumal historické
zaznamy o gibonech, a dle Chatterjee (2016) byl Van Gulik prvni, kdo uvedl dikazy o tom, Ze
jiz za dynastie Cou (221-1027 pi.n.l.) Citané vyzdvihovali gibona jako ,.aristokrata mezi
lidoopi a opicemi. Pfedpoklada se, Ze tento kulturni zajem o gibony vychazi z presvédceni, ze
giboni dokazali absorbovat nejvétsi mnozstvi tzv. ,,échi® (kli¢ k dlouhovékosti a nesmrtelnosti)
a cirkulovat ji v téle (Geissmann 2008). Dalsi dikazy, které prokazaly dtlezitou roli gibont
rodu Nomascus Vv ¢inské kultuie patii literatura a basné z doby dynastie Han (206 pt.n.l. — 220
n.l.) a dynastie Song (960-1279 n.l.). Historické ¢inské basn¢, malby a literatura jsou nejen
dikazem kulturniho vyznamu hylobatidl, ale rovnéz lokality, kde tyto malby a umélecké
kompozice vznikaly, poskytuji geografické informace o jejich roz§ifeni (Chatterjee 2016).

Zda se, ze giboni byli prvnimi lidoopy, kteti méli blizké vztahy s lidmi, a rozhodné byli
prvnimi, kteti se stali pfedmétem literarnich a uméleckych dél. Nejenze méli giboni nékolik
symbolickych vyznamii (jako prakticky kazdy jiny namét, ktery si €inSti malifi a basnici
tradicné oblibili), ale také zaujimaji zvlastni misto v ¢inské kultuie jiz vice nez 2 000 let a stali
se ,,symbolem nesvétskych idealti basnika a filozofa a tajemného spojeni mezi ¢lovékem a
ptirodou* (Geissmann 2008).

Aktudlni presny pocet gibonii zlatolicich ve volné pfirodé neni znam, nicméné bylo
zaznamenano, ze jejich populace 1 nadale rychle klesaji (IUCN 2022a). Kli¢ové hrozby gibona
zlatoliciho jsou lov za G¢elem komer¢ni poptavky ze strany obchodu se zvifaty a poptavky
zoologickych zahrad, tradicni medicina, mistni spotfeba masa a ztrata a fragmentace lesnich
stanovist’ v disledku legalni a nelegalni t&zby dieva, pfeména lesti na zemédé€lské plochy a
rozvoj infrastruktury (Nadler 2021).

Giboni a jejich habitat ve Vietnamu celi v poslednich deseti letech neustdlému ohroZeni.
Lov pro vlastni potfebu nebo pro vétsi mezinarodni trhy, naruSovani biotopi a fragmentace lest
jsou hlavnimi hrozbami. Zdroje na ochranu giboni v zemi jsou ale velmi omezené (Hai 2020).

Dle tdaji z Global Forest Watch (2022) doslo v mistech, kde se nachazi nejpocetn&;si
populace gibona zlatoliciho k nésledujicim lesnim ztratdm — ve vietnamském Narodnim parku
Cat Tien mezi lety 2001 a 2021 doSlo ke ztraté¢ az 3 670 ha lesnich porostil, v kambodZském
Seima Biodiversity Wildlife Sanctuary doslo béhem stejného obdobi ke ztrat¢ az 43 100 ha a
v Phnom Prich Wildlife Sanctuary se jednalo o 12 400 ha.

Giboni jsou ucinnymi roznaSeci semen a patii mezi ,,pravé” frugivory (zvifata Zivici se
ovocem) V asijskych destnych lesich (McConkey 2009). Studie provedené v celém arealu jejich
vyskytu potvrzuji, ze giboni jsou disledné frugivorni, vétSinu semen polykaji cela, jen malou
¢ast upusti nebo zni¢i. Semena jsou nasledn¢ rozptylena prostiednictvim trusu po celém jejich
domovském arealu (Chivers & Hladik 1984; McConkey 2000; McConkey & Chivers 2007; Hali



et al. 2018). Giboni zlatolici zajistuji kli¢ovy rozptyl pro nékteré druhy stromii v tropickych
destnych lesich, jako je napiiklad Dracontomelon dao (Hai et al. 2018).

Tropické lesy mizi stale rychlejSim tempem a nelegalni obchod se zvifaty v zdjmovém
chovu pokracuje bez naznaku zmirnéni. Pocet gibont chovanych v zajeti se bude jen zvySovat,
protoze mista jejich vyskytu jsou postupné nahrazovana plantazemi, dochazi k t€Zbam dreva a
dalsim typtim lidského vyuziti. Rehabilitace mize fungovat ve spojeni s ochranou stanovist,
pokud jde o ochranu oblasti pro reintrodukci a ziizovani rehabilita¢nich stfedisek tam, kde se
jiz volné zijici giboni vyskytuji. Rehabilitace a reintrodukce se stava jedinou redlnou moznosti,
jak zajistit bezpe¢nou budoucnost stovkam, mozna tisicim gibond, ktefi jsou chovani jako
domaci mazlicci, po celém svéte (Cheyne 2009).
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2 Cil prace

Jednim z cili prace je zmapovat biologii gibonl a jejich slozitou taxonomii, kterad
V poslednich letech prochdzi zasadnimi zménami. Prace se zaméfi zejména na druh gibona
zlatoliciho, jehoZz populace je ve volné ptirod¢ velmi malé a prochazi velkou krizi.

Hlavnim cilem prace je zjiSténi pifi¢in ohroZeni a moznosti ochrany gibona zlatoliciho
nejen ve volné piirod¢, ale zejména nutné ochrany tohoto druhu formou mezinarodnich
zachrannych programa v lidské pé¢i v ramci ex situ.
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3 Literarni reSersSe
3.1 Fylogeneze giboni — historie, vyvoj a nové poznatky

3.1.1 Historie a vyvoj fylogeneze giboni

Primati pfedstavuji nejvyspélejsi fad savet vzhledem k vyvoji mozku. Patii k nim nejen
staroterciérni a néktefi svrchnoktidovi placentalové, velmi blizci primitivnim hmyzozraveim,
ale hlavné poloopice, opice a ¢loveék. Prestoze jsou fosilni nalezy primati velmi vzacné, jsou
nyni stale ¢astéji popisovany nové a nové nalezy jak primitivnich zvifecich predka cloveka, tak
i fosilnich poztstatkt ¢lovéka samotného (Spinar 1984).

Ptedky prvohornich primath byli ziejmé hmyzozravci z konce druhohor, ktefi Zili na
stromech. Tento arborikolni zplisob Zivota je znazoriovan nékterymi anatomickymi znaky
zachovanymi az do soucasnosti. Mezi tyto znaky jsou fazeny napiiklad kli¢ni kost, ktera spojuje
rameno s trupem; pii pohybu na stromech je velmi uzite¢na, protoze zmiriiuje napéti svald pfi
zavéSeni trupu na vétvi. Jinym anatomickym znakem prozrazujicim arborikolni zptisob Zivota
predktl primatd je pétiprsta koncetina s protistojnym palcem. Primati v zivoté na stromech
pokracovali a tento zpiisob Zivota byl zjevné pficinou progresivniho vyvoje této skupiny a
vzniku mnoha specializaci (Spinar 1984).

Fosilni nalezy tzv. hylobatida jsou velmi chudé a o podrobnostech evolu¢ni historie je
znamo jen malo informaci (Harrison 2016). Recentni zastupci piedstavuji jednu z pouhych péti
hominoidnich linii (tj. Pan, Pongo, Gorilla, Hylobates a Homo), které ptezily zménu prostiedi
na konci miocénu a pliocénu a zalednéni v dob¢ pleistocénu. (Reichard et al. 2016).

Giboni se fadi do infrafddu uzkonosych opic (Catarrhini), kam patii také ,,opice Starého
sveta®, lidoopoviti a €loveék. Catarrhini se pocali vyvijet na izemi tzv. Starého svéta nékdy
koncem eocénu (asi pred 55,8 — 33,9 miliony let) nebo na samém pocatku oligocénu (zhruba
pred 45-38 miliony let). Hlavni doklady o téchto prvotnich stadiich pochazeji z lokality Fayum
v Egypté. Dlouho se védci domnivali, ze piivod neni monofyleticky (skupina organisml
pochazejici z jednoho spole¢ného piedka) a ze primati ploskonosi (Platyrrhini) a primati
uzkonosi (Catarrhini) méli zcela odlisny vyvoj. Nicméné pozd&jsi nalezy a serologické a
biochemické vyzkumy objasnily do zna¢né miry cesty, jimiz se vyvoj opic Starého 1 Nového
svéta ubiral. Primitivni anatomické znaky ploskonosych opic se nachazely 1 u africkych
spodnooligocennich opic rodu TApidium a Parapithecus, opice ploskonosé se tedy ziejme ve
vyvoji opozdily. Timto zjisténim se naopak prokazalo, ze opice Nového a Starého svéta maji
spoleéného ptedka, velmi blizkého tarsiiformnim (tedy nartouniim) primatim z Celedi
TOmomyidae. Opice Starého svéta prodélaly bouflivou adaptivni radiaci a vytvofily tfi
nadceledé — vyhynulou skupinu fParapithecoidea, tizkonosé opice (Cercopithecoidea) a
hominidy (Hominoidea). Pocatkem miocénu, po spojeni Afriky a Eurasie, pronikli Catarrhini
z Afriky do Evropy a Asie (Spinar 1984).

Nadceled” hominoidi (Hominoidea) vznikla asi pted 35 miliony lety. Patii sem dvé
Celedi — Pliopithecidae, ktera je znamé pouze z fosilnich nalezii a celed” lidoopoviti
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(Hominidae), ktera ma nékolik recentnich zastupct. VétSina hominoidd Zije na stromech, kde
se asto pohybuje pomoci brachiace (Spinar 1984).

Celed’ lidoopoviti (Hominidae) zahrnuje moderni antropomorfni primaty a jejich
nejblizsi vymielé pibuzné. Celed’ je popsana od spodniho miocénu a v soudasnosti je rozsifena
po celém svéte, fosilni nalezy vSak pochézeji prevazné ze Starého svéta. Tato celed” diive
zahrnovala tii podéeledi: Hylobatinae, Ponginae a Homininae (Spinar 1984).

Do podceledi gibboni (Hylobatinae) diive patiilo pouze 6 druhti rodu gibon (Hylobates).
Jsou to nejmens$i zastupci zijicich hominoidl, ve stoje necely 1 m vysoci. Jsou velmi
specializovani na pohyb ve stromech — maji extrémn¢ dlouhé koncetiny a k pohybu uzivaji
pravé brachiace. Jejich lebka téméf postrada nado¢nicové valy a mozek ma ve vztahu k malému
vzristu pomémé velkou kapacitu — asi 90 ccm. Ziji v jihovychodni Indii, na Sumatie, Javé a
Borneu (Spinar 1984).

Evoluce malych lidoopt zacala pted zhruba 16 miliony let béhem miocénu. V §irSim
pohledu na evoluci hominoidl pfedstavuje rany az stfedni miocén klicové obdobi, kdy se
ptedkové modernich lidoopti vyrazné rozdélili do mnoha druhii. Po vytvotfeni zemského mostu,
ktery spojoval Eurasii a Afro-Arabii (asi pred 19-18 miliony let), hominidi poprvé opustili
africky kontinent a poté se rychle rozsifili po rozsahlych eurasijskych destnych lesich. Vznik
malych lidoopl v Asii a tém¢éf soucasné (zhruba 16-14 milionu let) odstépeni velkych asijskych
lidoopi od hominoidni linie tedy nebyly izolované udalosti, ale souc¢ast fady vyznamnych zmén
probihajicich v nad¢eledi Hominoidea (Reichard et al. 2016).

Na rozdil od molekuldrnich odhadii piivodu malych asijskych lidoopil Ize fenotyp
hylobatidii vysledovat az do pozdniho miocénu, coz doklada nalez zhruba 8 milionu let starého
druhu fYuanmoupithecus, coz je nejstar$i uznana fosilie gibonti (Reichard et al. 2016).

Velka nejistota ohledné ranné evoluce této Celedi vSak vyskytem fYuanmoupithecus
nekondi, protoze doba od 10,5 milionu let, kdy se odhaduje pocatek radiace gibonti az do cca
8,3 milionu let, kdy se zacaly vyvijet ¢tyfi rody gibontu — Nomascus, Hoolock, Symphalangus a
Hylobates, neni ve fosilnich zaznamech doloZena. Zajimavé je, Ze pfedpokladana rychla radiace
hylobatidii v dobé kolem 10,5 milionu let téméf presné spadd do obdobi, kdy jinde savci a
hominoidi zazili velkou krizi v diisledku zménénych vzorct oceanské a atmosférické cirkulace,
ktera vyvrcholila pfiblizné pfed 9,7 miliony let (Reichard et al. 2016).

Druh fYuanmoupithecus xiaoyuan z pozdniho miocénu (piiblizné 7-9 miliont let)
z jiho¢inské provincie Yunnan, ktery byl pivodné povazovan za blizce ptibuzného
vychodoafrickym dendropitékiim a proconsulidim, mutze byt na zakladé¢ tady klicovych
synapomorfnich (sdilenych) znakii povazovan za pfimého predka hylobatidii (Harrison 2016).

Nejznaméjsim a nejslavnéj§im fosilnim gibonem z pleistocénu v Cing je exemplat,
ktery publikovali Matthew a Granger v roce 1923 a popsali jako novy rod a druh FBunopithecus
sericus.
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3.1.2 Nové poznatky fylogeneze giboni

Evoluce gibont ukazuje vhodna feSeni pro piekonani drsnéjsich, sussich a chladnéjSich
klimatickych podminek i v severnich zemépisnych sitkach, kde se dodnes vyskytuji dva rody,
Hoolock a Nomascus. Navzdory béznému dirazu popisujicimu malé lidoopy jako potravni
specialisty zaméfujici se na zralé plody vykazuji dochovani giboni ekologickou toleranci
nesrovnatelnou s ostatnimi lidoopy, coz je pravdépodobné zakladnim diivodem jejich mnohem
vétsiho geografického rozsiteni od rovnikovych oblasti po horské asijské lesy ve srovnani
S omezenymi biotopy Simpanzd, bonobid, goril a orangutani. Béhem obdobi zalednéni
V pliocénu (zhruba pted 5,33 miliony az 2,58 miliony let) a pleistocénu (asi pied 2,58 miliony
let az 11,7 tisic let) doslo k oddéleni hylobatidu, ktefi se dale §itili na jih podél zbyvajicich nebo
obnovenych lesnich koridori a osidlili v§echny obyvatelné lesy az na jihu Javy a vzdalenych
ostrovii Mentawai, kde pfezili i poté, co se z n€kterych téchto pevninskych masivl staly
ostrovy. Navzdory zachovanému, pro lidoopy typickému, pomalému zpusobu zivota
vykazovali hylobatidi ve srovndni se svymi hominoidnimi piedky pozoruhodnou
prizpisobivost (Reichard et al. 2016).

V porovnani s predpokladanym karyotypem ptedkii opic maji giboni neobvykle vysoky
pocet rozsahlych chromozomalnich piestaveb. Rody Nomascus, Hoolock, Hylobates a
Symphalangus obyvaji rizné oblasti jihovychodni Asie a maji odlisné karyotypy s diploidnim
pocétem chromozoému v rozmezi od 38 do 52. Vzhledem k relativné nedavné diferenciaci téchto
rodli (zhruba pted 4-6 miliony let) to pfedstavuje mimotfadné rychlou zménu karyotypu
(Carbone L et al. 2014). Napiiklad molekuldrni vzdalenosti zalozené na sekvencich
mitochondrialni DNA ukazuji, Ze rody Hylobates a Hoolock se geneticky odlisuji o 10,3 %,
rody Symphalangus a Hoolock o 10,6 % a rod Nomascus se od ostatnich druhti odliSuje az o
12,8 % (Zihlman et al 2010). Dfive byl rod Nomascus spojovan do jediného druhu gibon ¢erny
(Nomascus concolor) Harlan, 1826. Nejnovéjsi vyzkumy zalozené na morfologickych,
genetickych a akustickych udajich je vSak rozd€luji az na 6 druhii a nové akustické tdaje
naznacuji existenci dal§iho, dosud nepopsaného taxonu v oblasti vyskytu druhu Nomascus siki
(Delacour, 1951) (Thinh et al. 2010a).

Na zaklad¢ genetického vyzkumu, ktery provadél Thinh et al. (2008) ve Vietnamu
z rozboru 48 vykall gibont z oblasti Vietnamu, Laosu a KambodZi v letech 2007 a 2008 a 11
tkani z muzejnich exponatd, bylo zjisténo, Ze se rod Nomascus pivodné rozdélil do dvou skupin
— jedna skupina byla tvofena gibonem hainanskym (N. hainanus) (Thomas, 1892) a gibonem
cernochocholatym (N. nasutus) (Kunkel d’Herculais, 1884) a druhd zahrnovala vSechny
zbyvajici druhy — gibon ¢erny (N. concolor), gibon bélolici (N. leucogenys) Ogilby, 1840, gibon
zlatolici (N. gabriellae) Thomas, 1909, Nomascus siki (Delacour, 1951), a blize neureny
Nomascus sp. Z této skupiny druhti se jako prvni odd¢lil gibon ¢erny (Nomascus concolor),
jehoz poddruh N. concolor lu (Delacour, 1951) vytvofil samostatny taxon, zatimco zbyvajici
poddruhy se déle nedé€lily. Zbylé druhy se rozdélily taxonomicky do Ctyt kladl (taxonomicka
jednotka, kterou nelze zatadit do hierarchického taxonomického stromu), ale i ptes to, Ze dva
z téchto kladu byly tvofeny pouze jedinci zastupct gibona zlatoliciho nebo N. siki, se zastupci
téchto druht vyskytovali 1 v dalSich kladech. Naproti tomu si ale naptiklad gibon bé&lolici a
Nomascus sp. samostatnou skupinu nevytvofili a vyskytovali se pouze smiSené s ostatnimi
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druhy — gibon cerny, gibon hainansky a gibon ¢ernochocholaty — ptedstavujici nejhlubsi
rozdéleni. Zajimavosti zstava, ze tyto druhy jsou parafyletické (skupina organisma zahrnujici
spolecného predka a nékteré jeho potomky), pficemz gibon ¢erny je mnohem blize piibuzny
druhtim obyvajici jizni ¢asti nez gibonlim hainanskym a Cernochocholatym. Diky tomuto
vétveni rod Nomascus s nejvetsi pravdépodobnosti vznikl na severnim tizemi a postupem ¢asu
se dale rozsifoval na jih. Z tohoto divodu existuje moznost, ze by zcela ¢erni samci mohli
predstavovat zakladajici formu rodu. Tuto hypotézu rovnéz podporuji i vyznamné akustické
rozdily mezi témito tfemi druhy a mezi nimi a zbyvajicimi ¢tyimi druhy. Oproti jasné potvrzené
monofylii gibona ¢ernochocholatého a gibona ¢erného, dikazy o spole¢ném ptvodu gibona
béloliciho, gibona zlutoliciho, Nomascus siki a Nomascus sp. nejsou znamy. Na zakladé
vyzkumu se tyto Ctyfi druhy jevily jako para — ¢i polyfyletické (skupina organismi, kterd
nezahrnuje spole¢ného predka).

Druh Nomascus sp. byl podle pozdéjsich vyzkumu piesnéji zafazen jako druh Nomascus
annamensis Thinh, Mootnick, Thanh, Nadler, Roos, 2010.
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3.2 Taxonomie gibonii — historie, vyvoj a nové ¢lenéni
3.2.1 Historie a vyvoj taxonomie gibonii

Linnaeus (1758) zaznamenal 39 rodovych jmen savci v 8 fadech a zavedl tfidéni
pfirody do 7 kategorii. Jeho latinskd definice primath byla ,,.Dentes primores incisures
superiores 1V, paralelli mammae pectorales 11, tj. Pfedni horni fezavé zuby 4, paralelni prsni
bradavky 2. Linné tehdy zatadil primaty do skupiny Unguiculata a do fadu Primates spolecné
s letuchami a letouny.

Cuvier (1817) uvedl 9 tadid savci a Linného systém v ramci svych rozsahlych
srovnavacich studii zna¢né pozmeénil a rozsifil. Naptiklad ptestal uznavat fad Primati a zavedl
dva ekvivalentni fady Bimanes (¢lovek) a Quadrumanes (tedy primati vyjma cloveka).

S velkou zménou piisel Simpson (1945), ktery uvedl jiz 3 942 rodi a 32 adu a zaroven
zavedl nékolik novych podkategorii v hierarchii klasifikace. Opét sloucil fad Primates, ktery
zahrnoval i tany (Scandentia).

V roce 1997 McKenna a Bell publikovali rozsahlou klasifikaci vSech fosilnich a
recentnich taxonil zaloZenou na vysledcich dusledné kladistické analyzy velikého mnoZstvi
morfologickych znakil. Nové se zacali rozliSovat placentdlové a va¢natci. V ramci placentala
pak bylo rozliSovano né&kolik skupin. Rad primati, ktery rovnéz zahrnoval i letuchy
(Dermoptera), byl fazen do skupiny Archonta. Giboni tenkrat tvofili pouze rod Hylobates,
dnesni rod Symphalangus byl fazen pouze jako ,,podrod“. Takto klasifikovani patfili jako
podceled” Hylobatinae do ¢eledi Hominidae.

Nowak (1999) ve své publikaci uvadi, ze rod Hylobates zahrnoval 4 podrody
(Nomascus, Symphalangus, Bunopithecus a Hylobates) a 11 druhti. Symphalangus zahrnoval
jediny druh siamang (Hylobates syndactylus) (Raffles, 1821). Rovnéz Bunopithecus zahrnoval
pouze jediny druh, a to gibon hulok (H. hoolock) (Harlan, 1834). Podrod Nomascus zahrnoval
tiéi druhy, H. concolor, H. leucogenys a H. gabriellae. Podrod Hylobates byl ze vsech
nejpocetnéjsi a zahrnoval nasledujici druhy: gibon lar (H. lar) (Linné, 1771), gibon kapovy (H.
pileatus) (Gray, 1861), gibon tmavoruky (H. agilis) Cuvier, 1821, gibon stiibrny (H. moloch)
(Audebert, 1798), gibbon Miilleriv (H. muelleri) Martin, 1841 a gibon maly (H. klossii) (Miller,
1903).

3.2.2 Aktualni prehled taxonomie celedi Hylobatidae

Skute¢ny zlom v pohledu na systematiku savct ptichdzi s nastupem nového tisicileti.
Vsechny vysledky ukézaly téméf stejny obraz, znané odlisny od tradi¢nich klasifikacnich
schémat. V roce 2002 prob¢hlo v Italském Sorrentu sympozium Mammal Phylogeny, tentokrat
jiz pIn€ v molekuldrnim duchu. Ukazalo se, Ze v zékladnich rysech jde skute¢né o nejstabilnéjsi
klasifikaci savct, jaka byla dosud piedloZena. Jednotlivé fady placentdlnich savcl se podle
molekularnich dat seskupuji do ¢tyt jasné odliSenych skupin (nadiada) - Afrotheria, Xenarthra,
Euarchontoglires a Laurasiatheria. Primati byli spole¢né s tanami zatazeni do podskupiny
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Euarchonta a spole¢né s letuchami, hlodavci a zajicovci (Glires) tvoti skupinu Euarchontoglires
(Fejfar & Major 2005).

Po popsani druhu tBunopithecus sericus v roce 1923 a nasledného zkoumani zubnich
znaki v roce 1965, zejména molard, pan Frisch zjistil, Ze existuje spojitost mezi B. sericus a
dne$nim gibonem hulokem. Prouty et al. (1983) toto spojeni podpofili a zatadili druh spole¢né
s gibonem hulokem do rodu Bunopithecus. Mootnick a Groves (2005) ovSem upozornili na
nekolik znakt stolicek, které ,,bunopitéka* odlisuji od vSech dochovanych roda hylobatidi.
Navrhli proto, aby doslo k rozd€leni a uznani dvou samostatnych rodi — Bunopithecus a
Hoolock. Nedavna studie (Ortiz et al. 2015) prokazala, ze spodni stoli¢ky bunopitéka skute¢né
vykazuji unikatni znaky, které u soucasnych hylobatidii chybi a poskytl tak podporu pro rodové
rozliSeni bunopitéka. Vysledky dale naznacuji, ze B. sericus pravdépodobné piedstavuje
hylobatida, ktery by mohl piedstavovat vymiely sestersky taxon rodu Hoolock.

Roos (2016) tedy navrhli pouzivani klasifikace, ktera jiz nezahrnuje rod Bunopithecus,
kam se dfive fadil gibon hulok, ale jedna se jiz 0 osamoceny rod Hoolock. To by znamenalo
revizi aktualné platné taxonomie dle Wilson & Reeder (2005) (Tab. 1) a zavedeni nového
navrhu taxonomie gibonu dle Roos (2016) (Tab. 2).

Tabulka 1: Aktualné platna taxonomie dle Wilson & Reeder (2005)

Rod Druh Poddruh Cesky nazev
Bunopithecus B. hoolock gibon hulok
Matthew & B. h. hoolock
Granger, 1923 B. h. leuconedys gibon hnédohtbety

H. aqilis gibon tmavoruky
H. albibarbis gibon bélobrady
H. klossii gibon maly
H. lar gibon lar (béloruky)
H. I lar X
Hylobates H. I. carpenteri X
Iliger, 1811 H. I. entelloides X
H. I. vestitus X
H. I. yunnanensis X
H. moloch gibon stiibrny
H. muelleri gibon Miillertiv
H. m. muelleri X
H. m. abbotti X
H. m. funereus X
H. pileatus gibon képovy
gz)ngzr;’allzrﬁus S. syndactylus siamang
N. concolor gibon cerny
Nomascus N. c. concolor X
Miller, 1933 N. c. furvogaster X
N. c. jingdongensis X
N.c. lu X
N. c. nasutus gibon ¢ernochocholaty
N. gabriellae gibon Zlutolici
N. hainanus gibon hainansky
N. leucogenys gibon bélolici
N. siki gibon siki
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Tabulka 2: Navrh nové systematiky dle Roos (2016)

Rod Druh Poddruh Cesky nazev
H. hoolock gibon hulok
Hoolock H. h. hoolock X
Mootnick et H. h. mishmiensis X
Groves, 2005 H. leuconedys gibon hnédohtbety
H. pileatus gibon kapovy
H. lar gibon lar (b&loruky)
H. I lar X
H. I. carpenteri X
H. I. vestitus X
Hylobates H. |. yunnanensis X
liger, 1811 H. aqilis gibon tmavoruky
H. albibarbis gibon bé&lobrady
H. muelleri gibon Miillertv
H. abbotti X
H. funereus X
H. moloch gibon stiibrny
H. klossii gibon maly
agqg%rr‘?ll%rﬂus S. syndactylus siamang
N. hainanus gibon hainansky
N. nasutus gibon ¢ernochocholaty
N. concolor gibon erny
Nomascus N. c. concolor X
Miller, 1933 N.c. lu X
N. leucogenys gibon bélolici
N. siki gibon siki
N. annamensis X
N. gabriellae gibon zlutolici

Turvey et al. (2018) uvedl novy, celosvétové vyhynuly rod a druh gibona, Junzi
imperialis, popsany na zakladé ¢asti lebky a dolni Celisti z nalezu starého pfiblizné 2 200 — 2
300 let z ¢inského Shaanxi. Tento druh lze odliSit od soucasnych gibonti a vymielého
bunopitéka pomoci jednorozmérnych a vicerozmémé analyzy kraniodentalnich
morfometrickych dat.

V soucasnosti se tedy giboni fadi do ¢eledi gibonoviti Hylobatidae, ktera zahrnuje Ctyti
rody — Nomascus, Hylobates, Symphalangus a Hoolock. Spole¢né s celedi lidoopoviti
Hominidae, kam patii rody Pongo, Gorilla, Pan a rod Homo, je celed gibonoviti soucasti
nadc¢eledi Hominoidea (Roos 2016).
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3.3 Vyskyt v§ech druhii gibont ve volné prirodé

3.3.1 Historie vyskytu gibonu

--------

Jang-c‘-tiang ve vychodni Cing. Dale bylo vice fosilii zaznamenano v jihozapadnich
provinciich Yunnan, Guangxi a Hainan ve srovnani se severngj$imi a vychodnimi provinciemi
(Chatterjee 2016). Je mozné, ze béhem pozdniho miocénu byli ptedkové malych lidoopt nuceni
stahnout se do lesnich oblasti s nizkou sezénnosti a do horskych udoli jako napiiklad oblast
regionu Shuitangba, povodi Lufeng nebo povodi Yuanmou v ¢inské provincii Yunnan, kde byly
nalezeny Cetné fosilie hominoida (Reichard et al. 2016).

wrw

3.3.2 Soucasné rozsiieni giboni

Hylobatidé (spole¢éné s orangutany) jsou jedinymi striktné arborealnimi lidoopy. Ziji
V korunéch husté zarostlych destnych lest jihovychodni Asie a maji dlouh¢é koncetiny a prsty,
které jim umoziuji unikatni zptisob pohybu — brachiaci. Jsou to velmi teritorialni zvifata a sva
uzemi si brani proti ostatnim skupindm gibont (Liebal 2016).

Sougasné rozsiteni gibonti v Ciné bylo stejné jako jinde dramaticky ovlivnéno rozsdhlym
ubytkem biotopii spolu s dal§imi populac¢nimi stresory, jako je pytlactvi. Populace gibonii jsou
omezeny na nejjizné€jsi provincie Yunnan, Guangxi a Hainan, coz naznacuje, ze nejvétsi posun
aredlu ¢inskych gibontli probéhl v obdobi mezi pozdnim holocénem a dne$ni dobou (minéno od
roku 1945). B&hem tohoto obdobi severni populace z Ciny vymizely a zbyvajici jedinci na jihu
Ciny byli vytlageni na jihozapad Ciny nebo jejich poéty byly vyrazné zredukovany (Chatterjee
2016).

VSechny druhy gibont se v soucasnosti vyskytuji nebo donedavna vyskytovaly na tzemi
jihovychodni, jizni a vychodni Asie ve vzajemné t€sné blizkosti. Nebo v pfipadé siamangl
(Symphalangus syndactylus) sympatricky s gibonem larem (Hylobates lar) v severnich ¢astech
a s gibonem tmavorukym (Hylobates agilis) v jiznich ¢astech ostrova Sumatra, v Indonésii a na
Malajském poloostrove (Reichard et al. 2016).

Giboni obyvaji tropické a subtropické destné lesy jithovychodni Asie a prilehlé oblasti

(Thinh et al. 2010a). Vyskyty jednotlivych druhti jsou témét vSude vzajemné oddélovany toky
ek, horami nebo prilivy (viz obr. 1) (Geissmann 1995; Geissmann 2007).
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Obrazek 1: Soucasné rozSifeni 4 rodi gibond (IUCN(SSA) 2018) (Zdroj:
https://www.facebook.com/SSAGibbons/photos/pb.100070196526533.-
2207520000./1057600671067066/?type=3)

3.3.3 Vyskyt rodu Symphalangus

Rod Symphalangus zahrnuje pouze jediny druh, kterym je siamang (Symphalangus
syndactylus). Siamang obyva horské a nizinné lesy Sumatry, Malajsie a mensi ¢asti jizniho
Thajska (viz obr. 2). Teritorium jedné rodinné skupiny je velké pfiblizn¢ 20 az 24 hektart,
prestoze se jednd o nejvétsiho zastupce malych lidoopd. Tyto oblasti vyskytu jsou bohaté
zejména na listy a fiky. Zde je typické stfidani obdobi sucha s obdobim destd, s malymi
teplotnimi vykyvy. Teploty se zde pohybuji v rozmezi od 22 do 35°C. Siamangové se ve volné
piirod¢ dozivaji 25 az 40 let, v lidské péci 1 déle nez 40 let. (Starr 2018).
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3.3.4 Vyskyt rodu Hoolock

Rod Hoolock zahrnuje tii druhy — gibon hulok (Hoolock hoolock), gibon vychodni
(Hoolock leuconedys) Groves, 1967 a nové popsany druh gibon gaoligongsky (Hoolock
tianxing) (Fan, He, Chen, Ortiz, Zhang, Zhao, Li, Zhang, Kimock, Wang, Groves, Turvey,
Roos, Helgen & Jiang, 2016). Jedna se o jediny rod lidoopt, ktery se vyskytuje na indickém
sub-kontinentu.

Gibon hulok (H. hoolock) se vyskytuje v hustych lesich, které se rozprostiraji na

vychod od feky Brahmaputra v severovychodni Indii, pfes Bangladés az na zapad Myanmaru
(viz obr. 3) (Abrams 2019).

Gibon vychodni (H. leuconedys) je endemitnim druhem Myanmaru, kde obyva lesy
mezi fekami Chindwin a Irrawady (viz obr. 4) (Lussier 2022).

Gibon gaoligongsky (H. tiaxing) se vyskytuje v Myanmaru a Cing, kde Zije p¥iblizng
150 jedinci na zapad¢é provincie Yunnan v udoli feky Nujiang. Zde je jejich domovem
rezervace Gaoligongshan (viz obr. 5) (Downey 2022).

Ve volné ptirode se zastupci tohoto rodu dozivaji 35 let, v lidské péci az 60 let (Abrams
2019; Downey 2022; Lussier 2022).

3.3.5 Vyskyt rodu Nomascus

Rod Nomascus zahrnuje Sest druht, které byly jiz zminény v kapitole 3.1. Zastupci
tohoto rodu se vyskytuji na izemi od jizni a jihovychodni Ciny az po jih Kambodzi.

Recentné popsany druh, Nomascus annamensis, obyva listnaté stalezelené lesy a
poloopadavé lesy v Sirokém rozpéti nadmotskych vysek. Vyskytuje se v nizkych nadmoiskych
vyskach (okolo 100 m.n.m.) v provincii Ratanakiri v Kambodzi (Rawson et al. 2011), ve
sttednich nadmotskych vyskach od 400 do 800 m.n.m. (Narodni park Bach Ma, stfedni
Vietnam) (Geissmann et al. 2007) a az v nadmoiskych vyskach od 1028 do 1503 m.n.m.
v Néarodnim parku Kon Ka Kinh v jiznim a stfednim Vietnamu (viz obr. 6) (Long et al. 2011).
Vzhledem k dfivéjsimu nespravnému urceni tohoto druhu jako gibona zlatoliciho nebo gibona
siki je pfesné rozsifeni N. annamensis nejasné (Thinh et al. 2010b; Rawson et al. 2011).

Gibon ¢erny (Nomascus concolor) se v soucasné dobé vyskytuje v odlehlych, vétsinou
nepfistupnych oblastech a horskych stalezelenych poloopadavych a opadavych lesich
jihozapadni Ciny, severozapadniho Laosu a severniho Vietnamu (viz obr. 7). Popula¢ni trendy
tohoto druhu za poslednich 45 let klesly az o 80 %, jejich soucasny pocet se odhaduje na zhruba
1 500 dospélych jedincii (Davi 2017).
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Gibon hainansky (N. hainanus) je nejohrozenéjsim zastupcem lidoopt. Podle ¢inskych
vladnich zaznama kdysi obyvali tito giboni pies polovinu Ciny, koncem 50. let 20. stoleti jiz
davno vymizeli z pevniny, nicméng jejich populace na ostroveé Hainan stéle ¢itala pies dva tisice
jedinct. Asi 95 % puvodniho stanovisté v nizinném, tropickém primarnim lese bylo znic¢eno.
Dnes tito primati zabiraji jen maly kus zbytku destného lesa, ktery se ale stale zmensuje (Viz
obr. 8). S pokracujici destrukci nizinnych lest byl gibon hainansky nucen usidlit se v méné
vhodném horském lese, kde se nadmoiské vysky pohybuji od 100 do 1 800 m. n. m. Do roku
2019 byl tento druh omezen pouze na 2 km? v ptirodni rezervaci Bawangling na zapadg ostrova
Hainan v Cinském mofi. V roce 2019 byla objevena skupina gibont hainanskych mimo
rezervaci, kde dale zije a zda se, Ze prospiva, coz pro budoucnost druhu znamena velkou nad¢ji
(Downey 2018).

Soucasné rozsifeni gibona béloliciho (N. leucogenys) je limitovano pouze na
severozapadni Vietnam a severni Laos (viz obr. 9). Jesté v 80. letech 20. stoleti byla pozorovéana
skupina tohoto druhu i na izemi jizni Ciny. Nicméné pii novéjsich priizkumech se v této oblasti
nepodafilo nalézt zadné diikazy jejich vyskytu, a proto je gibon bélolici v Cin& povazovan za
vyhynulého. Obyvaji subtropické, stalezelené 1 listnaté lesy v nadmotskych vyskach od 200 do
1 600 m.n.m. VétSina téchto oblasti je pomérné nepfistupna a neobydlena ¢lovékem, coz je
pravdépodobné diivod, pro¢ v téchto oblastech piezili (Botting 2020).

Dalsim velmi vzacnym druhem je gibon ¢ernochocholaty (N. nasutus), ktery se nachazi
na hranicich severniho Vietnamu a jihovychodni Ciny. Dfive jejich vyskyt pokryval rozsahly
les vychodné od Rudé feky po celém Vietnamu a Cing&. Poéty jedincli viak zacaly klesat a v 60.
letech 20. stoleti byl tento druh povazovan za vyhynuly. V roce 2002 vsak védci znovu objevili
malou populaci gibond Eernochocholatych podél severni hranice Vietnamu. O nékolik let
pozd&ji byly nalezeny dalsi rodinné skupiny v Cing (viz obr. 10) (DiCesare 2022).

Gibon siki (N. siki) dava ptednost nizinnym listnatym stalezelenym a krasovym lesim
a vyskytuje se v nadmoiskych vyskach od 30 do 100 m.n.m. Jejich uzemi se rozprostira
predev§im na jihu Laosu a stfednim Vietnamu, vychodné od feky Mekong a Castecné se
prekryva s izemim vyskytu gibona béloliciho (viz obr. 11) (Covert 2020).

O vyskytu gibona zlatoliciho pise podrobnéji samostatna kapitola 3.5.1, protoze tento
druh je pro tuto praci kli¢ovy.

O zéstupcich tohoto rodu nejsou jasné zdznamy ohledné délky jejich Zivota ve volné
pfirod¢, nicméné védci ji odhaduji na zhruba 30 let, v lidské péci az 50 let (Davi 2017; Lussier
2020).

22



3.3.6 Vyskyt rodu Hylobates

Do rodu Hylobates spada devét druht — gibon tmavoruky (H. agilis), gibon b¢lobrady (H.
albibarbis) Lyon, 1911, gibon maly (H. klossii), gibon lar (Hylobates lar), gibon st¥ibrny (H.
moloch), gibon Miillerav (H. muelleri), gibon kapovy (H. pileatus) a dva druhy bez ¢eského
ekvivalentu — Hylobates abbotti a Hylobates funereus. Jedna se o nejrozsifenéjsi rod, jehoz
zastupci obyvaji zejména Thajsko, Malajsii, Indonésii, Kambodzu, Laos a ostrovy Borneo a
Javu.

Gibon tmavoruky (H. agilis) se vyskytuje na izemi Sumatry, Indonésie, Malajského
poloostrova a jizniho Thajska (viz obr. 12), kde obyva tropické destné lesy, které sahaji od
bazinatych a nizinnych lest az po horské, podhorské a horské lesy (Freitas 2018).

Gibon bélobrady (H. albibarbis), ktery byl az do roku 2001 povazovan za poddruh
gibona Miillerova, se vyskytuje na jihozdpad& ostrova Borneo, v provinciich Stfedni
Kalimantan a Zapadni Kalimantan (viz obr. 13). Obyva fadu primarnich, sekundarnich a
vybérove tézenych typl neopadavych lest, pfi¢emz dilezitym biotopem jsou pro n¢j raselinné
lesy. Stupnujici se ubytek biotopti na Borneu piedstavuje vyznamnou hrozbu pro jejich preziti
(Botting 2021).

Gibon maly (H. klossii) se vyskytuje na ¢tyfech Mentavajskych ostrovech — Siberut,
Sipora a Severni a Jizni Pagai (viz obr. 14). Tyto ostrovy se nachdzi u zapadniho pobiezi
indonéské Sumatry. Jedna se o zvlastni ostrovy, jejichz oddéleni od Sumatry po posledni dobé
ledové umoznilo odliSny vyvoj rostlin a Zivoc¢icht, ktefi se jinde nevyskytuji. Gibon maly je
jednim ze Sesti druhli primatl obyvajicich tyto ostrovy, kde mistni obyvatelé tento druh
nazyvaji ,,bilou®. Jejich domovem jsou horni koruny tropickych neopadavych a bazinatych
monzunovych lesi (Bahr 2021).

Nejrozsifenéjsim druhem zrodu Hylobates je gibon lar (Hylobates lar), ktery se
vyskytuje v Indonésii, Laosu, Malajsii, Myanmaru a v Thajsku (viz obr. 15), kde dochazi
K sympatrii se siamangy. Jejich preferovana stanovisté zahrnuji dipterokarpni, nizinné,
stalezelené, faselino-bazinaté, bambusové, smiSené opadavé a poloopadavé monzunové lesy.
Jejich teritoria zabiraji od 17 do 40 hektart (Downey 2017).

Hylobates abbotti a Hylobates funereus byli dfive fazeni jako poddruh gibona Miillerova.
H. abbotti obyva jihozapad ostrova Borneo (stat Jizni Sarawak a provincii Zapadni
Kalimantan), severné od feky Kapuas az po okres Spaoh (viz obr. 16) (Cheyne 2020) H.
funereus se vyskytuje v severnich a severovychodnich ¢astech Bornejského ostrova, od statu

Sabah aZz po feku Mahakam na jihu provincie Vychodni Kalimantan (viz obr. 17) (Nijman
2020).

Gibon stfibrny (H. moloch) je velmi vzacnym druhem a vyskytuje se pouze na ostroveé

Java (viz obr. 18). Nejpocetn¢jsi populace se nachdzi v nizinach a nizsich horskych destnych
lesech na zapadé v nadmoiskych vyskach do 1 600 az 1 800 m.n.m (Abrams 2017).
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Gibon Miillerav (H. muelleri) je endemickym druhem ostrova Borneo, jenz je rozdélen
mezi Indonésii, Malajsii a Brunej. Vyskytuje se na celém jihovychodnim Kalimantanu,
indonéské ¢asti ostrova (viz obr. 19), ktera tvoii 73 % rozlohy ostrova. Jihozapadni ¢ast ostrova
obyva piibuzny gibon bélobrady (Quinlan 2020).

Gibon kapovy (H. pileatus) zije na izemi vychodniho Thajska, zapadni Kambodze a
jihozapadniho Laosu (viz obr. 20). Vyskytuje se v tropickych opadavych monzunovych lesich,
hustych stalezelenych porostech a ve vysokych vlhkych lesich. Davaji pfednost vysokym
stromtm a Casto se pohybuji ve stiednich az hornich ¢astech korun stromi (Shangari 2018).

Zastupci tohoto rodu se ve volné piirodé dozivaji 25-35 let, v lidské péci se mohou dozit
az 60 let (Abrams 2017; Downey 2017).

Zatim zfejmé nejdéle zijicim zastupcem gibonti chovanych v lidské péci je 64lety gibon
lar, Gibby, ktery je umistén v institutu International Primate Protection League (IPPL)
vV Americkém Summerville v Jizni Karolin€ od roku 2007. Gibby se narodil ve volné ptirodé
Vv roce 1959, kde byl nelegdlné odchycen a prodan na €erném trhu a po néjaké dobé se dostal k
védcum z New Yorské Hofsterské univerzity, kde byl vyuzivan k laboratornim pokustim (IPPL
2023).
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3.4 Ziakladni rozdily v morfologii ¢tyF rodi gibonii

Celed” Hylobatidae se rozdélila do &tyf monofyletickych rodti na zakladé napadné
odlisnych poéti chromozomt (diploidni pocet: Hoolock n = 38, Hylobates n = 44,
Symphalangus n = 50 a Nomascus n = 52) a rovnéz odli$né télesné hmotnosti (Reichard et al.
2016). U dospélcu rodu Hylobates se télesna hmotnost pohybuje mezi 5-6 kg, u rodu Hoolock
6-7 kg, rod Nomascus ma opét o jedno kilo vice, 7-8 kg a rod Symphalangus, jejichz télesna
hmotnost se pohybuje v rozmezi 10-11 kg (Zihlman et al. 2011).

Giboni sdileji spole¢né s hominidy nékolik tzv. synapomorfnich znak, mezi které se fadi
napiiklad dorzélné polozené lopatky, velmi dlouhé hrudni koncetiny, Siroky hrudnik, dlouhé
kli¢ni kosti, redukce ocasu, pomérné Siroka kycelni kost a ve srovnani s opicemi také vyssi
pocet kiizovych obratli (Roos 2016).

Ctyii rody gibonti maji nékolik rozli$nych znaki, mezi které mohou byt zafazeny
napiiklad jejich anatomicka skladba, zplisob a styl zpévu, ale rovnéz genetické vlastnosti.
Pivodni morfologické studie zalozené na relativni délce kosti, velikosti stolicek a télesné
hmotnosti od sebe tyto ¢tyfi rody nedokazaly jednozna¢né odlisit. Zihlman et al. (2010) proto
pii svém vyzkumu vyuzila kvantitativni anatomické metody k ovéfeni hypotézy, zda Ize od
sebe jednotlivé rody rozlisit na zakladé porovnani hmotnosti hrudnich a panevnich koncetin. Z
provedenych pitev 13 gibond chovanych a uhynulych v lidské péci zjistila, ze kazdy ze Ctyf
rodti ma odlisny vzorec rozlozeni té€lesné hmotnosti. U dospélce rodu Hoolock bylo zjisténo, ze
ma relativné lehké proximalni segmenty (Casti) a tézké distalni segmenty. Rod Nomascus mél
vyrazné 1iSil od ostatnich — proximalni ¢ast hrudni i pdnevni koncetiny byly vyrazné leh¢i nez
jeji distalni ¢ast. Tato vlastnost je u primati velmi neobvykla a objevuje se pouze u siamangi
praveé z rodu Symphalangus a orangutant z rodu Pongo.

Dals$im hlavnim rozpoznavacim znakem gibont je jejich vzhled a nepiekonatelna barevna
variabilita srsti mezi lidoopy. Zbarveni oboc¢i, rukou, nohou, tvafi, Sourku, hrudniku, oblic¢eje a
hlavy u nékolika druhii se vyrazné odliSuje od zbytku téla. Napadnost jejich zbarveni se Casto
projevuji v jejich anglickych nazvech, které¢ poukazuji na ¢asti téla, kterd maji jiné zbarveni,
napiiklad giboni rodu Nomascus, ale také naptiklad ,,White-handed gibbon* (gibon lar) nebo
,» White-bearded gibbon* (gibon bélobrady) (Roos 2016).
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3.5 Charakteristika druhu — gibon zlatolici (Nomascus gabriellae)
3.5.1 Vyskyt ve volné prirodé — historické rozsireni a soucasné rozsireni

Gibon zlatolici (Nomascus gabriellae) obyva stalozelené tropické lesy jihovychodni
Asie, konkrétné severovychod Kambodzi a jizni Vietnam (viz obr. 21). Populace byly v
minulosti také pozorovany v jithovychodni ¢asti Laosu, avSak jejich vyskyt je zde v dneSni dobé
zpochybniovan. Giboni obyvaji teritorium o prumérné velikosti 41.7 ha, celkové se velikost
pohybuje v rozmezi 16.72 ha az 60.50 ha (Duc 2010). Vzhledem k jejich zptisobu zivota, ktery
travi v korunach stromti a na zem schézi velmi ziidka, neni viibec snadné urcit piesné oblasti
vyskytu.

Ackoli nebyly vedeny Zadné populacni pruzkumy ani fylogenetické studie, gibon
zlatolici je ve Vietnamu povazovan za bézné se vyskytujici druh. Zde se v roce 2005 vyskytoval
kdekoli mezi provinciemi Thua Thien-Hue a Dong Nai. I pfes jeho piirozeny vyskyt ve
stalezelenych tropickych lesech, v Narodnim parku Cat Tien ve Vietnamu se udajné
ptizpuisobuje i jinym typim stanovist, véetné bambusovych, ratanovych a smiSenych lest
(Traeholt 2005). Thinh a Craik pfi svém vyzkumu ve Vietnamu zjistili, ze v Narodnim parku
Bi Doup-Nui Ba Zilo v roce 2009 17 skupin, které dohromady ¢italy 54 jedinct. Giboni zde
obyvaji nadmotské vysky od 100 m.n.m (Narodni park Cat Tien) do 904 m.n.m (Narodni park
Chu Yang Sin), rovnéz byli pozorovani v okoli ndhorni ploSiny Da Last, v nadmoftské vysce az
2 287 m.n.m (Rawson 2011). V Narodnim parku Chu Yang Sin by se podle Vu et al (2016)
mélo vyskytovat okolo 166 skupin, to by znamenalo, ze zde se vyskytujici subpopulace je
nejveétsi subpopulaci ve Vietnamu a vyvraci to tvrzeni Rawsona, podle kterého jsou nejvetsi
subpopulace v Narodnim parku Cat Tien.

V Kambodzi byly pozorovani jedinci na vychodé provincie Mondulkiri a v téZzebni
oblasti Samling na jihu provincie Mondulkiri (Geissmann 2000). Dle tdaji z roku 2005 se
v Kambodzi vyskytovali ve vétsiné tropickych lesii vychodné od feky Mekong. Ve znacném
mnozstvi zili v Narodnim parku Virachey a Snoul Wildlife Sanctuary, zatimco v Phnom Nam
Lyr Wildlife Sanctuary a Phnom Prich Wildlife Sanctuary je povazovan za mén¢ hojny druh
(Traeholt 2005). Zda se, ze giboni vyuZzivaji listnaté lesy tam, kde se kryji se stalezelenymi lesy,
napiiklad v okoli fek a na kopcich. Z neoficidlnich tidaji z jinych oblasti vychodni Kambodze
vyplyva, ze tam, kde se nevyskytuje stalezeleny les, je hustota populaci gibont nizsi, nebo zcela
chybi. Piikladem je severozapadni oblast Seima Biodiversity Conservational Area (SBCA), kde
pievlada oblast rozsahlého listnatého lesa s pouze mensimi fi¢nimi systémy, kde skupiny
gibonl nebyly zaznamenany, ackoli zde neni znama vyse stupné lovu, coz mize byt matoucim
faktorem. Také hustota subpopulaci gibont v rezervaci Phnom Prich Wildlife Sanctuary, ktera
je tvofena prevazné listnatym lesem, se zda byt velmi nizka, ackoli byl prizkum proveden
pouze na dvou stanovistich (Rawson et al. 2009). Subpopulace gibonti zlatolicich v SBCA byla
v roce 2009 jednou z celosvétové nejvice chranénych tohoto druhu. Uroven lovu byla nizka a
ochrana lesa velmi u¢inna, coz ziejmé vedlo k redlnému narustu pocetnosti subpopulace od
zahajeni monitorovani. Pokud by populace gibonli v nejsevernéjsich castech Kambodzi a jizni
¢asti Laoské lidové demokratické republiky skute¢né predstavovaly odlisny taxon, jak se mnozi
veédci domnivali, pak by jedinci v oblasti SBCA piedstavovali celosvétové nejvyznamnéjsi

26



chranénou populaci gibonl zlatolicich (Rawson et al. 2009). Na zakladé provedenych
vyzkumt, Phan a Gray (2009) odhadovali celkovy pocet subpopulace v Phnom Prich Wildlife
Sanctuary na 149 skupin. Za piedpokladu primérné velikosti skupiny 4 jedincti a pii zanedbani
neparicich se jedinct byl pro tuto lokalitu odhad ptiblizn€ 600 jedincii. Nejvice zaznamenanych
jedincu se vyskytovalo na jihu a na vychod¢ rezervace. To by znamenalo, Ze subpopulace
gibona zaltoliciho v Phnom Prich Wildlife Sanctuary je po SBCA druhou nejvétsi subpopulaci
v Kambodzi, coz by vyvracelo tvrzeni Rawsona (2009) a Traeholta (2005), ktefi tvrdili, Ze
populaéni trendy v této oblasti jsou velmi nizké. Subpopulace v Kambodzi byly relativné dobte
zdokumentovany a da se fict, ze se zde v roce 2011 nachéazela celosvétoveé nejvyznamnéjsi
subpopulace tohoto druhu (Rawson 2011).

Pied objevenim druhu Nomascus annamensis byl povazovan gibon zlatolici za druh
vyskytujici se 1 v severnéjsich ¢astech jeho dnesniho rozsifeni, véetné jizniho Laosu (Anadem
etal. 2013).

Z diivodu mozného vyskytu i jinych druhil na stejném tzemi miize dochézet k vizualni
zamén¢, protoze jsou si druhy vzhledové velmi podobné. K této mystifikaci dochazelo
napiiklad v oblastech feky Srepok v Kambodzi a feky Ba ve Vietnamu. Tyto dvé feky totiZ
tvoii pomyslnou hranici mezi vyskyty gibona zlatoliciho (Nomascus gabriellae) a Nomascus
annamensis. Podle Rawsona et al (2011) hranici mezi témito druhy v Kambodzi netvotila feka,
nybrz suché listnaté lesy, stejné jako tomu bylo a stale je u gibonti v Thajsku.

V soucasnosti se gibon zlatolici vyskytuje na jihu Vietnamu od feky Ba v provinciich
Gia Lai, Phu Yen a Binh Thuan. Na severu Vietnamu se pak vyskytuje v rezervaci Nui Ong
Nature. V KambodZi je jeho vyskyt zaznamenavan vychodné od feky Mekong a jizné€ od feky
Srepok (Mittermeier et al. 2013).

Ve Vietnamu obyva az 15 chranénych oblasti: Narodni parky Yok Don, Chu Yang Sin,
Bi Dup-Nui Ba, Phuoc Binh, Bu Gia Map a Cat Tien, dale jsou to pfirodni rezervace Hon Ba,
Nam Nung, Ta Dung, Dong Nai a jiz zminéna Nui Ong. Nejvétsi Vietnamskou subpopulaci Ize
nalézt v Narodnim parku Cat Tien s minimalnim poc¢tem 149 skupin a v Narodnim parku Bu
Gia Map, kde se vyskytuje 124 skupin (Mittermeier et al. 2013).

V Kambodzi pak obyvéa chranéné oblasti Phnom Prich, Snoul a Phnom Nam Lyr
Wildlife sanctuaries a vy$e zminény SBCA. Nejvyznamngéjsi subpopulace se nachazela a stale
nachazi v SBCA s ptibliznym poctem 432-972 skupin (Mittermeier et al. 2013).
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3.5.2 Biologie gibona zlatoliciho

3.5.2.1 Anatomie prednich kon¢etin a lokomoce gibona zlatoliciho

Kratka hlava bicepsu je u vSech giboni monoartikularni a vychazi z mensiho vybézku
pazni kosti, zatimco u ostatnich priméti, véetné ¢lovéka je biartikularni a vychézi z hakovitého
vybézku lopatky. U gibonii tedy ptekracuje glenohumeralni (ramenni) kloub pouze dlouha
hlava bicepsu, kterd vychazi z nadhfebenového vybézku. Stejné jako opice a vétSina lidoopi
maji giboni dorzalni sval, ktery spojuje Siroky sval zadovy s kratkou hlavou bicepsu. U
nékterych jedinct vSak tento sval nema pouze masity ipon na kratké hlave bicepsu, ale také se
pomoci uzké §lachy upina na medialnim epikondylu (hrbolku) pazni kosti, coz je rys, ktery se
vyskytuje i u jinych primati. U ¢lovéka je tento sval redukovéan na fascie (Michilsens et al
2009).

Jednim z nepiehlédnutelnych znakl gibonli jsou jejich pomérné dlouhad ptedlokti
V porovnani k délce pazni kosti i télu jedince. To giboniim umoziiuje specialni zpiisob pohybu,
kdy se dostavaji z mista na misto pouze pomoci hrudnich koncetin tak, zZe se na vétev zavési a
zhoupnou se. Tento zplsob pohybu se nazyva brachiace a dovoluje giboniim piekonat az
nékolikametrové vzdalenosti na jedno zhoupnuti. Pti brachiaci giboni témét nikdy nevyuzivaji
dolni koncetiny. K tomu, aby se na tento zptsob pohybu zcela adaptovali, museli projit i jinymi
morfologickymi zménami, mezi tyto zmény lze fadit napiiklad zvyseni flexibility vSech kloubt
predlokti a pazi, prodlouzeni hrudnich koncetin v€etné prstu, ¢i prodlouzeni kli¢nich kosti. Dale
behem evoluce dochazelo k posunu lopatek na zadni Cast téla a dorzoventralni zplosténi téla.
Béhem brachiace jsou paze vystaveny spiSe tahovym nez tlakovym sildm, které se vyskytuji
napiiklad pti kvadrupédni lokomoci. I pfesto, ze dochdzi k ur¢itému tlaku v kloubech
v disledku svalovych kontrakei, musi byt svaly schopny pracovat pfedev§im proti gravitanim
silam, aby se télo mohlo pohybovat smérem vzhiru a dopiedu. Z tohoto diivodu musi byt
flexory v lokti a zapésti vyvinuty vice nez extenzory. V rameni se ovSem nachazi rozvinutéjsi
extenzory a adduktory. Ohybace zapésti a hluboky ohybac prstli, flexory loktl a extenzory
ramen jsou schopny produkovat velkou silu. Rotatory v rameni jsou dilezité béhem brachiace
a zabranuji mediolateralnimu houpani. Tyto svaly mohou byt rovnéz dilezité pii dosahovani
vétvi nebo potravy (Michilsens et al 2009).

K pohybu po vétvich, ¢i v nékterych ptipadech i po zemi, vyuzivaji bipedalni pohyb a
balancuji pomoci piednich konéetin, které zvedaji nad hlavu. Bipedalni pohyb ¢ini asi 4-12 %
jejich pohybovych aktivit (Vereecke et al 2006). Vereecke et al (2006) se snazila zjistit, zda
giboni vyuzivaji bipedalni pohyb k uspofe energie. Nezbytnou podminkou je piitomnost
vhodného komplexu svalll a Slach ktery umoziuje ukladani a zpétny raz elastické energie
behem bipedalni lokomoce. Ackoli maji giboni dobfe vyvinutou Achillovu §lachu, pohyblivost
hlezenniho kloubu neni vyvinuta natolik, aby mohlo dochazet k ispote energie. Dalo by se tedy
fict, Ze béhem bipedalniho pohybu miZe byt pruzinovy mechanismus aktivni, ale moZnosti
Setfeni s energii jsou pravdépodobné velmi omezené. Na rozdil od lokomoc¢nich vzort ostatnich
savcl nedochazi k ndhlym zménam v dynamice, ale ani v kinematickych, kinetickych a
casoprostorovych parametrech.
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3.5.2.2 Pohlavni dimorfismus gibona zlatoliciho

U rodu Nomascus je velmi vyrazny sexudlni dimorfismus a dichromatismus. Dospéli
samci jsou Cerni, nékdy se vyskytuje i hnédava srst v oblasti hrudniku, v okoli bradavek pak
mohou mit barvu jesté o néco svétlejsi (Mootnick 2006). Na tvarich maji nazloutlé az syté zluté
skvrny (viz obr. 22), které sahaji az ke spodni ¢asti o¢nicového hiebene a v oblasti horni ¢asti
hrdla se mohou oddélovat nebo naopak spojovat pod hrdlem. Pod o¢ima maji ¢erné chloupky a
par krémové bilych chloupkli obklopuje rty. Srst na hlavé samct roste vzpiimené a tvori
chocholku, kterd ma vétSinou stfed delsi, ale u nékterych jedinci mohou byt delsi chlupy
smérem K piedni ¢asti chocholky (Mootnick & Fan 2011). Podlé této chocholky dostali své
anglické jméno ,the crested gibbons®, neboli ,,chocholati“ giboni. Dospélé samice byvaji
obvykle mensi nez samci, jejich zbarveni mize byt krémové az oranzové (viz obr. 23)
(Mootnick 2006), intenzita zbarveni zavisi na vlhkosti prostiedi, ve kterém se vyskytuji
(Mootnick & Fan 2011). Na hrudi, okrajich a $pi¢kach prsti na vSech koncetinach na vnéjSim
predlokti se misty mohou vyskytovat velmi slabé skvrny tmavs$ich chlupti. Na temeni maji
¢ernou korunku, kterd se miize zuzovat dolt na zatylek a nékdy jim €erné chloupky zasahuji az
do stfedu lopatek. Pod o¢ima se vyskytuji ¢erné chlupy a kolem usi lze spatfit ¢erné tiasné
chlupti a oblicej obvykle lemuji bilé chlupy. Samice mohou mit Cervenohnédé az cerné chlupy
Vv oblasti genitalii (Mootnick 2006) a n¢kolik lehce cervenohnédych az cernych chloupki
Vv blizkosti fitniho otvoru (Mootnick & Fan 2011). Nos je dlouhy a $tihly. Samice maji
prodlouzeny klitoris a samci dlouhé bakulum. Vnéjsi genitdlie obou pohlavi vypadaji velmi
podobné, coz miize vést k chybam pfi identifikaci pohlavi, zejména v dob¢, kdy samice jesté
nejsou pohlavné dospélé (Mootnick 2006).

3.5.2.3 Socialni a reprodukéni chovani gibona zlatoliciho

Giboni vétSinou ziji v malych, monogamnich skupinkach, které se skladaji z jednoho
dospé€lého paru a jednoho az tfi mlad’at. Partneti spolu vétSinou zlstavaji mnoho let (Geissmann
2014). U severngji se vyskytujicich druhli rodu Nomascus byla zaznamenéana i polygynie
(Mittermeier et al. 2013), nicméné u gibona zlatoliciho jsou kopulace s cizimi jedinci pomérné
vzacné (Geissmann 2014).

V mnoha oblastech je vyskyt gibonl natolik husty, Ze nejsou volna teritoria, a je zndmo,
ze v prubéhu procesu zakladani teritorii ¢asto dochazi k dlouhodobym a traumatizujicim bojim
o nalezeni nejlepSich podminek pro rozmnoZovani v dobé dospélosti ve véku kolem deseti let
nebo o ndhradu ztraceného partnera. Byly popsany rtizné scénate vzniku skupiny po vylouceni
dospivajiciho potomka ze skupiny (Mittermeier et al. 2013).

Dospéli jedinci stejného pohlavi se obvykle nesnaseji, a proto potomci v osmi az deseti
letech skupinu opoustéji (Geissmann 2014). Rodi¢e mohou poméhat svym potomkim zaloZit
sousedni teritorium, at’ uz se zde nachézi jiné skupiny ¢i nikoli. Potomci mohou putovat dal,
aby nasli partnera a teritorium a pfilezitostn€ maji moznost zdédit rodné teritorium, pokud jeden
z rodi¢t uhyne. V takovém piipadé mohou pockat, nez zemie druhy rodi¢, a teprve pak si
najdou partnera. Inbreedingu se obvykle, ovSem ne vzdy, vyhybaji, a to pfedev§im diky
vékovym a reprodukénim barieram (Mittermeier et al. 2013).
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Pohlavni dospélosti giboni dosahuji ve véku od Sesti do osmi let, v lidské péci nékdy jiz i
ve Ctyfech letech. Doba biezosti trva zhruba sedm mésict a samice rodi jediné mladé. Ve volné
ptirod¢ je interval mezi porody alespoii tfi roky (Geissmann 2014), az do té doby, nez jeden
zparu neuhyne. Kopulace byvaji sezonni, kdyz je dostatek potravy a po obnoveni
menstruacniho cyklu samice po laktaci. Samec reaguje na vizualni a pachové signaly samice.
Samice se snazi o pareni béhem ovulace uprostied menstrua¢niho cyklu. Pti aktu se samice krci
na vétvi a rukama se pridrzuje vétvi nad sebou, samec na ni naseda zezadu (obcas stoji celem
k sob¢) (Mittermeier et al. 2013).

Mléd’ata se rodi svétla (Mootnick 2006) a po dobu 24 mésicti jsou zcela zavisla na matce
a na jeji pomoci. Pouze u siamangu se vyskytuje zajimavost v podobé zapojeni samce do péce
o mladg, kdy jej po druhém roce Zivota nosi na biiSe, dokud neni schopno samostatného pohybu,
ale v noci se vraci k matce (Mittermeier et al. 2013). Ve véku Sesti mésicti se mlad’ata zacinaji
ptebarvovat do ¢erné srsti (viz obr. 24), pocinaje prsty na prednich a zadnich koncetinach a
nasledné v obliceji. Celkova pfeména zbarveni byva obvykle dokoncena kolem 18. mésice
veéku. Samice se prebarvuji zpét do svétlé barvy kratce pred dosazenim pohlavni dospélosti,
avsak samci zlstavaji ¢erni (Mootnick 2006). Béhem obdobi dospivani obé pohlavi vypadaji
jako dospéli samci (Mootnick & Fan 2011).

Velikost teritoria arborealné zijicich frugivora (druhy zivici se ovocem), jako jsou giboni,
je ovlivnén riznymi ekologickymi faktory jejich pfirozeného prostiedi, z nichz vétSina souvisi
s dostupnosti potravnich zdrojii, dennimi aktivitami a sezénnosti klimatu (McConkey et al.
2003; Barlett 2009). Strava casto hraje rozhodujici roli pii urovani velikosti teritoria bez
ohledu na taxonomickou ptibuznost. Frugivorni druhy maji obvykle velka teritoria, zatimco
folivorni (druhy Zivici se listim) druhy obyvaji mensi oblasti (Hai 2020).

Gibon Zlutolici je frugivorni druh, ale jeho strava je flexibilni. Vyhledavaji ovoce a
mohou za nim putovat i na velké vzdalenosti, ale na listi se spoléhaji pouze v obdobich, kdy je
ovoce malo dostupné. Takovy druh chovani se vyskytuje 1 u jinych zivocicht (Hai 2020). Tato
shoda mezi druhy naznacuje, ze putovani primatt je také adaptaci na vysoce sezonni prostredi,
vV néz by malé teritoridlni uzemi predstavovalo vétsi riziko v dobé extrémnich ptirodnich jevi
a nizkych dostupnosti potravy (Fan & Jiang 2008).

3.5.2.4 Vokalizace

Hlasité zvukové projevy, které jsou u vSech druhti gibond typické, jsou specifické pro
kazdy druh a u n¢kterych se dokonce 1i8i i v ramci pohlavi. Jejich zpév je slozen z komplexnich,
Casto stereotypickych tonil a frazi, které jsou zkombinovany do dvou typiti zpévu: parovy duet
¢i s6lo (Marshall & Marshall 1976; Haimoff 1984; Geissmann 2002; Koda 2016).

Soéla se vyskytuji u obou pohlavi. Sam¢i probihaji vétSinou za svitani a mohou trvat n¢kolik
minut, ale klidn€ az 4 hodiny (Raemaekers & Raemaekers 1985), zatimco sélové zpévy samic
probihaji béhem dne formou jednoho nebo vice ,,great calls®. Naproti tomu béhem duetl
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dochdzi ke stfidani zpévli mezi samcem a samici, coz je behaviordlné srovnatelné s ptacimi
duety (Koda 2016).

Duety se nabizeji jako zplsob spole¢ného projevu na obranu tzemi a zdroju, protoze
samice vSech druhti malych lidoopta vyluzuji tzv. ,,great call®, ktery je bézné soucasti parovych
duetd nebo sélovych zpévt samic. U vétSiny druhu je ,,great call samic nejvyznamnéj$im a
nejhlasitéj$im. Toto hlasité volani se pravdépodobné vyvinulo kvuli komunikaci na velké
vzdalenosti, protoze takovy zpév samic lze slySet az na vzdalenost jednoho kilometru (Terleph

et al. 2015).

Vokalizace jsou vydavany vibracemi hlasivek v hrtanu a bézn¢ se déli na signaly pouzivané
ke komunikaci v ramci skupiny (vnitroskupinové vokalizace) a signaly pouzivané mezi jinymi
skupinami (meziskupinové vokalizace) (Liebal 2016).

Meziskupinové volani byva Casto velmi hlasité, protoze je nutné, aby bylo slyset na velké
vzdalenosti, obvykle pies hustou vegetaci (Mitani & Stuht 1998). U hylobatidi maji podobu
zpévu, ktery je jednim z jejich charakteristickych znak, jenz je odliSuje od ostatnich lidoopi
(Geissmann 2000; Koda 2016).

Giboni zpivaji vétSinou v Casnych rannich hodinich pted, kolem nebo po rozednéni,
pficemz preference se U jednotlivych druhii 1i8i (Geissmann 2000). Ackoliv néktefi samci
gibont, naptiklad gibon maly (Hylobates klossii) nebo gibon stéibrny (H. moloch), zpivaji sola
1 pfesto, Ze jsou v paru, vétSina druhti gibonli zpiva druhové a pohlavné specifické duety
(Geissmann 1993, 2002). Samice tedy vyluzuji druhové specifické ,,great calls®, které ztstavaji
V podstaté neménné po celou dobu zpévu a ktery miiZe trvat aZz 30 min. Samci zac¢inaji zpivat
jednotlivymi tony, které postupné béhem nékolika minut prechazeji do silné fraze (Liebal
2016).

Zatimco spareni samci nékterych druhi gibont (gibon maly a gibon stiibrny) zpivaji i sola,
spafeni samci rodi Symphalangus, Nomascus a Hoolock zpivaji pouze duety se svymi
samicemi. Béhem duetu kazdy z partnerd pfispiva svym zpévem ke komplexni, ale pomérné
stereotypni vokalni interakci (Marshall & Marshall 1976; Haimoff 1984; Geissmann 1993).

Navzdory vSeobecné uznavané jedine¢nosti gibonich zpévi stale neexistuje dostatek studii,
které by se zabyvaly zéasadni otdzkou: pro¢ a jak se zpévy gibonll vyvinuly (Koda 2016).
Nékteré studie (napt. Mitani 1985; Cowlishaw 1992; Geissmann 1999; 2000;2002; Geissmann
& Orgeldinger 2000; Clarke et al. 2006; Oyakawa et al. 2017) uvadéji kratké dikazy o
které by vedly K jejich evoluci. Takovou problematikou se zabyvaly pouze dvé prikopnické
studie, jednu sepsali Marshall a Marshall (1976) o druhové specifi¢nosti zpévu giboni a druhou
Brockelman a Schilling (1984) o dédi¢nosti druhové specifickych znakii. Prvni studie byla
prvni, ktera uvedla druhové a pohlavné specifické znaky gibonich pisni (Marshall & Marshall
1976) a druhd prace uvadela, ze druhové specifické znaky ve vokalizaci gibont jsou primarné
geneticky podminéné (Brockelman & Schilling 1984).
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3.6 Priciny ohrozeni volné Zijicich populaci gibbona zlatoliciho
3.6.1 Cerveny seznam ohroZenych druhi IUCN

The International Union for Conservation of Nature (IUCN), neboli Mezinarodni svaz
ochrany piirody, byl zalozen ve Francii vroce 1948. Pfedstavuje nejstarsi celosvétovou
ekologickou unii, jenz vznikla spojenim vlady a spolecnosti se spoleénym zdmérem chranit
ptirodu. Cilem bylo podporovat mezinarodni spolupraci a poskytovat védecké poznatky a
nastroje, které by slouzily jako navod k ochrané ptirody (IUCN 2023).

V roce 1964 byl zalozeny takzvany Cerveny seznam ohrozenych druhi IUCN a stal se
nejobsahlejSim zdrojem informaci o stavu ohrozeni zivocCicht, hub a rostlin na celém svéte.
Tento seznam je dilezitym ukazatelem stavu svétové biologické rozmanitosti, protoze se
nejedna pouze o seznam druhtl a jejich stavy, nybrz i o nastroj, ktery slouzi k informovani a
podnécovani vzniku opatfeni na ochranu biologické rozmanitosti a ke zménam, jeZ jsou
rozhodujici pro ochranu ptirodnich zdrojt, které potfebujeme k pieziti. Poskytuje informace o
roz§iteni, velikosti populace, stanovist’ a ekologii, vyuzivani a/nebo obchodu, hrozbach a
ochranaiskych opatienich, které pomohou informovat o nezbytnych rozhodnutich v oblasti
ochrany pfirody (IUCN 2022b).

Cerveny seznam ohroZzenych druhtl aktualné zahrnuje 150 300 druhtl, z ¢ehoZ vice nez
42 100 druhtim hrozi vyhynuti (IUCN 2022b). Nicmén¢ cilem IUCN je na tento seznam druhd
zafadit alesponi 160 000 druhli, aby mohla byt vytvofena mnohem komplexnéjsi databdze
oznacovana jako ,,Barometr zivota“ (IUCN 2022c).

Organismy jsou Vtomto seznamu umistovani do kategorii na zakladé stupné jejich
ohrozeni. Dle IUCN/SSC (2012) se rozliSuje sedm nasledujicich kategorii (fazeno vzestupné):
LC (Least Concern) —malo dotéeny, NT (Near Threteaned) — téméf ohrozeny, VU (Vulnerable)
— zranitelny, EN (Endangered) — ohroZeny, CR (Critically Endangered) — kriticky ohrozeny,
EW (Extinct in the Wild) — taxon vyhynuly/vyhubeny ve volné ptirodé¢ a EX (Extinct) —
vyhynuly/vyhubeny taxon.

Vsech 20 popsanych druhti gibonti je na Cerveném seznamu ohroZenych druhi fazeno
v kategoriich EN nebo CR, s vyjimkou gibona tmavohibetého (Hoolock leuconedys), ktery je
fazen do kategorie VU. Gibon zlatolici (Nomascus gabriellae) je na seznamu veden jako
ohrozeny, tedy EN (IUCN 2022d).

V roce 1975 vzesla v platnost Umluva o mezindrodnim obchodu s ohrozenymi druhy volng

zijicich zivocichd a plané rostoucich rostlin (CITES), kterd vznikla na zaklad€ usneseni
pfijatého v roce 1963 na zasedani ¢lentt [UCN (CITES 2023).

Umluva o mezinarodnim obchodu s ohrozenymi druhy voln& Zijicich Zivocichti a plang
rostoucich rostlin (CITES) poskytuje signatarskym strandm mezindrodni pravni zéklad pro
spolecnou regulaci obchodu s volné zijicimi zivoCichy. Implementace CITES do narodni

//////

legalni a podle CITES nelegalni — nebo naopak podle vnitrostatnich pravnich predpisti zakazany
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a podle CITES povoleny. V disledku toho mezinirodni spoleCenstvi nema vSeobecné
pfijimanou definici nezdkonného obchodu s volné zijicimi zivocCichy a plané rostoucimi
rostlinami a vyklady jeho rozsahu se rtizni (OECD 2019).

3.6.2 Hrozby

Hlavnimi hrozbami pro vSechny druhy primati jsou ztrata stanovist' v disledku
zemédelstvi (76 % druhtl), té€zby dieva a dievarskych praci (60 %), chov hospodaiskych zvirat
a farmafenim (31 %), ale 1 v disledku lovu a odchytu (60 %) (Estrada et al. 2017).

Priméti v naruSenych lesich se potykaji s nedostatkem potravy a nizsi diverzitou
sttevnich mikroorganismii (Amato et al. 2013; Barelli et al. 2015; Gomez et al. 2015). Rovnéz
vykazuji také zvySeny vyskyt parazitl a patogent. Blizky fylogeneticky vztah mezi lidmi a
ostatnimi primaty také vytvaii mimoradné vysoky potencidl pro vyménu patogenii (Cooper &
Nunn 2013), coz dokladé vyskyt nemoci u lidi jako neumyslny disledek lovu a zabijeni volné
zijicich primath (naptiklad propuknuti Eboly u lidi a celosvétova pandemie HIV/AIDS)
(Calvignac-Spencer et al. 2012; Estrada et al. 2017). Krom¢& toho exponencialni rast lidské
populace a s nim spojeny tbytek lest zpisobeny ¢lovékem zvySuji piilezitosti pro vystaveni
voln¢ Zijicich primatt lidskym patogentim a patogentim domestikovanych zvitat. Jedinci, ktefi
unikli nebo byli vypusténi z obchodu se zvifaty nebo zdchrannych stanic mohou byt nositeli
patogenil s moznosti pfenosu na mistni populace. Kromeé toho ekoturistika a vyzkumy, pfestoze
pozitivné pfispivaji k ochrané primatd, nesou riziko v podob¢ vystaveni volné Zijicich primath
lidskym patogentim (Estrada et al. 2017).

Giboni se vyskytuji v n€kolika zemich jizni a jthovychodni Asie, vSechny populace jsou
ohroZeny stejnymi hrozbami, ne v§echny hrozby se vSak tykaji vSech populaci stejné (Cheyne
2009).

Populacni trendy gibonii v poslednich letech dramaticky klesaji, zejména v disledku
ni¢eni a fragmentace biotopl kdcenim lest, palenim difevéného uhli, kultivacnim zasahem a
plosnym vypalovanim kfovin nebo pfeménou na kaucukové plantaze (Cheyne 2009), ¢ajové a
borové plantaze (Nijman & van Balen 1998) a v posledni dob¢ i plantaze palmy olejné (Curran
et al. 2004). V soucasné dobé¢ se vyuzivani pudy ponékud stabilizovalo (Rawson et al. 2011).
Ke ztratam a degradacim stanovist’ ve Vietnamu doSlo pfedev§im béhem valky a povale¢né
hospodaiské obnovy (Westing 1971; Geissmann et al. 2000; Rawson et al. 2011). Mezi dalsi
faktory, které piispivaji k jejich poklesu, se fadi i ilegalni obchod s volné Zijicimi zivocichy,
vyuzivani ¢asti tél v tradicni medicin€ a lov pro potravu. VétSina gibonli nachazejicich se
v zachrannych a rehabilita¢nich centrech pochézi z nelegélniho obchodu, ov§em mnoho jich
bylo zachranéno také z plantazi, kde se kéceji lesy (Cheyne 2009).

Stale trvajici nelegalni obchod sniZzuje pfirozenou populaci. Pokud maji giboni to

»Stésti, ze preziji odchyt a prodej, jsou Casto chovani v nevhodnych a nepfirozenych
podminkach. V lidské péci giboni nedostavaji potravu, na kterou jsou pfizplsobeni ve svém
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ptirozeném prostfedi. Nemaji moznost najit si partnera, ¢imz nijak nepfispivaji k rozvoji svého
druhu (Cheyne 2009).

Cheyne (2009) uvadéla, ze se vroce 2009 cena za mlad¢é gibona na Cerném trhu
pohybovala mezi 10 az 100 americkymi dolary, coZ je v pfepoctu zhruba 215 az 2 150 korun
Ceskych. Takova Castka predstavovala dobry financni vydélek pro chudé rodiny, které bydli
Vv oblasti pfirozeného vyskytu gibontl. Z tohoto divodu obchod s vysoce ohroZzenymi gibony
pokracuje i pies legislativni zakazy lovu v celém aredlu jejich vyskytu. Mlad’ata jsou bez
vyjimek odchytavana tak, ze lovci zabiji matku (nejéastéji zastielenim) a mlad’ata se odeberou
poté, co matka dopadne na zem, nebo kdyz mlad¢ piijde na zem samo, aby prozkoumalo, co se
stalo. Nasledné podminky zajeti a pfepravy v malych nevyhovujicich klecich zptisobuji, ze
nejméné polovina mlad’at pii prepravé uhyne (Bennett 1992; Cheyne 2004). Kazda uhynula
matka a ulovené mlade, které se dostane na trh, znamenaji pro volné zijici populaci velkou
ztratu. Kruté podminky na trzistich vedou k dal$im uhynim: u mlad’at odebranych od matky
dochazi k velké, casto az smrtelné stresové reakci. I ptesto, Ze pteziji prvnich par let Zivota,
muze i tak dochazet k pfedcasnym umrtim. V dob& pohlavni dospélosti se totiz u gibont mize
objevovat agrese, takze jedinci, ktefi se stali domacimi mazlic¢ky, jsou ¢asto usmrceni jeste pred
dosazenim dospélosti, protoze je lidsti majitelé vnimaji jako hrozbu (Cheyne 2009).

Usili o ochranu piirody se soustiedi zejména na druhy gibond vyskytujicich se
v severnich Castech Vietnamu, proto nejjiznéji zijicimu gibonu zlatolicimu (Nomascus
gabriellae) byla dosud vénovana jen mala pozornost. Populace tohoto druhu vSak za posledni
dv¢ generace poklesly odhadem o 20 % a jsou povaZovany za ,,ohroZené®, pfi¢emz se odhaduje

méné nez 2 500 zbyvajicich dospé€lych jedincli (Rawson et al. 2011).

Klic¢ové hrozby pro gibona zlatoliciho jsou lov za uc¢elem komer¢ni poptavky ze strany
obchodu se zvifaty a poptavky zoologickych zahrad, tradi¢ni medicina, dale mistni lov pro
maso a ztrata a fragmentace lesnich stanovist' v disledku legalni a nelegalni tézby dieva,
preména na zemédélské plochy a rozvoj infrastruktury (Nadler 2021).

Jak jiZ bylo zminéno v kapitole 3.5.1, znacna cast populace gibona zlatoliciho se
vyskytuje v kambodzském Phnom Prich Wildlife Sanctuary (PPWS). Hlavnimi hrozbami v této
oblasti jsou ztrata a degradace biotopu zptsobena legalnimi i nelegalnimi t€zebnimi ¢innostmi
(pfedevsim téZbou zlata a selektivni téZbou dieva) a souvisejicimi aktivitami v rezervaci.
Giboni zlatolici jsou pfitom obecné povazovani za tolerantni alesponi k men§im zménam
stanovisté (Geissmann et al. 2000). Sirdi studie dlouhodobého vlivu komeréni tézby dieva na
primaty totiz do zna¢né miry prokazaly prekvapivou odolnost vii¢i zménam stanovisté, zejména
u druhu s vysokou flexibilitou potravy (Plumtree & Reynolds 1994; Chapman et al. 2000; Guo
et al. 2008; Channa & Gray 2009). Je vSak dobfe zdokumentovéano, Ze rozvoj infrastruktury
spojeny s tézbou dieva a dal$imi téZebnimi ¢innostmi usnadnuje lidem piistup do odlehlych
lesnich oblasti, a tim usnadnuje lov, trvalé osidleni a dalsi degradaci stanovist’ (Schwartzman
et al. 2000; Channa & Gray 2009). Degradace biotopli spojena s t¢Zbou zlata zahrnuje také
souvisejici téZbu dfeva, které se pouziva jako palivo pfi zpracovani nerostii a na stavbu schodi
a podpér pro podzemni doly. Hustota lidské populace se mize zvySovat také v okoli zlatych
dolti, kam ptichazeji délnici pracovat v dolech a kde dochazi k myceni lest z diivodu osidlovani
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a samozasobitelského zemedélstvi. Na hranici PPWS skutec¢né vznikla v sousedstvi zlatych
dolti polostala osada s chramy, Skolami a karaoke bary (Channa & Gray 2009).

Ackoliv jsou giboni ve velké mife loveni v celé oblasti Indociny, v PPWS lovecka
aktivita zaznamenana nebyla. Je vSak pravdépodobné, Ze lov zde ziistane pfinejmensim alespon
vV pozadi a hlidky zaméfené na dodrzovani pravidel, zejména v oblastech, kde probiha tézba,
jsou cCast¢jsi a nezbytné (Channa & Gray 2009).
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3.7 Ochrana in situ a ex situ gibbona zlatoliciho

Existuji dvé zékladni strategie ochrany, z nichz kazda se sklada z riznych metod a mist
pusobeni, které mtizou ochranaii ptirody pifijmout, aby byla zachovana geneticka rozmanitost.
Tyto dvé strategie jsou ochrana in situ a ex situ. Mezi t€émito dvéma strategiemi je zasadni
rozdil: ochrana ex situ zahrnuje ochranu druhu v lidské péci mimo jeho ptirozeny vyskyt ve
volné ptirod¢, dale také odbér vzorki, pfevoz a chov zivocisnych taxoni z cilovych oblasti,
zatimco in Situ ochrana zahrnuje ureni, spravu a monitorovani taxond tam, kde se bézné
vyskytuji (Maxted 2001).

Pfi ochrané ex situ se geneticka variabilita druhu udrzuje mimo pivodni rozsifeni a
vzorky druhu, poddruhu nebo odridy se odebiraji a konzervuji bud’ jako zivé sbirky rostlin
nebo Zivocichil v botanickych nebo zoologickych zahradach a arboretech, nebo jako vzorky
semen, spermatu, vajicek, hliz, pylu nebo DNA uchovavané ve specialnich umélych
podminkach (Maxted 2001). Zachranné chovy ohrozenych druht v lidské péci museji brat
Vv ivahu problém genetické eroze vyplyvajici z ochuzeni dédi€né rozmanitosti v malych
populacich, ve kterych dochazi k ptibuzenské plemenitbé (inbreeding). Vyznamnou roli
v zachrannych programech sehravaji zoologické zahrady. Je ovsem smutnou skutecnosti, ze ani
kapacita veskerych svétovych zoologickych zahrad zjevné nepostaCuje k zachrané vsech
ohrozenych druhi v lidské péci. Dalsim problémem zachrannych chovil je fakt, Ze u mnoha
skupin je po dlouhodobém chovu v zajeti ndvrat do ptirodniho prostiedi velmi obtizny c¢i
nemozny (Geisler & Zima 2018).

Ochrana in situ zahrnuje vyzkum daného druhu v misté jeho pfirozeného vyskytu a
respektovani genetické variace v misté, kde se druh vyskytuje. Jedna se také o vzdélavani
Vétsina existujicich ptirodnich rezervaci a pfirodnich parkt byla zfizena k ochrané zvitat nebo
k ochrané esteticky krasné krajiny, avSak v soucasnosti ma malokdo za svlij primarni cil
ochranu rostlin, natoz genetické zachovani druhu (Hoyt 1988; Maxted 2001). Zakladnim
prostiedkem ochrany in situ je vytvareni sité chranénych Gizemi a ptipadné biokoridort, které
umoznuji jejich propojeni (Geisler & Zima 2018).

3.7.1 Ochrana gibona zlatoliciho Vv lidské péci

Ochrana ex situ obecné mize svym zaméfenim pomoci obecné snizit primarni hrozby,
jako je ztrata stanovist’, tézba, zavleCeni invazivnich druhti nebo nemoci, pokud je vyzkum
sméfovan na ochranu pfirody nebo vzdélavani vefejnosti mimo vyskyt druhu ve volné ptirodé
(IUCN/SSC 2014).

Vyznam ochrany ex situ pro budouci pieziti giboni nelze pieceniovat. Ochrana ex Situ
zahrnuje Sirokou Skalu Cinnosti, od spravy populaci v lidské péci, vzdélavani a zvySovani
poveédomi, pies podporu obnovy populaci, az po podporu vyzkumt a spolupraci s organizacemi
podilejicimi se na in situ ochran¢ (Melfi 2012).
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Podle udajti poskytnutych mezinadrodnimu informaénimu systému 0 chovanych druzich
(ISIS) v roce 2011 chovalo 456 ¢lenskych zoologickych zahrad po celém svété celkem 1 462
gibonti (6857, 6169 a 161 mlad’at neur¢eného pohlavi), nicméné se jednalo pouze 0 gibony
chované v Clenskych institucich ISIS (Melfi 2012). Z celkového poctu giboni zlatolici tvotili
pouze 120 chovanych jedinct (52.46.22), z ¢ehoz 101 jedinct bylo registrovano v ramci
Clenskych zahrad EAZA a 19 jedinct registrovali AZA (Melfi 2012).

Dle nov¢jsich udaju databaze ZIMS (2023) je v lidské péci ve svété aktudlné chovano
194 jedinct gibona zlatoliciho v 58 institucich, z toho 101 samctl, 69 samic a 24 mlad’at
neurc¢eného pohlavi. Jejich zastoupeni na jednotlivych kontinentech je znazornéno v grafech ¢.
1 az ¢. 4, nicméngé ¢isla jsou pouze orientacni a celkové stavy se mohou lisit, protoze ne vSechna
chovna zafizeni poskytuji informace do databaze ZIMS (2023). Jednou z takovych organizaci
je Ceska ZOO Chleby, ktera ma aktualné v chovu jeden chovny par (ZOO Chleby 2023) a
v databazi neni vedena. Pocty v chovu v ¢eskych zoologickych zahradach pak ukazuje graf ¢.
5.

Graf ¢. 1: Pocetni stavy gibona zlatoliciho v zoologickych zahradach v Africe
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Graf ¢. 2: Pocetni stavy gibona zlatoliciho v zoologickych zahradach v Asii
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Graf ¢. 3: Pocetni stavy gibona zlatoliciho v zoologickych zahradach v Evropé
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Graf ¢. 4: Pocetni stavy gibona zlatoliciho v zoologickych zahradach v Severni
Americe
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Graf &. 5: Podetni stavy gibona zlatoliciho v zoologickych zahradach v Ceské
republice
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Dulezitou roli v ochrané ex situ hraje i welfare zvifat v lidské péci, proto se Anderson
(2014) snazila zjistit zvySeni aktivity gibonu Vv lidské péci a podpofit tak jejich ptirozené
chovani. Zaméfila se zejména na jejich pohybovou aktivitu tak, aby se zvifata nedrzela na zemi,
ale vybavené prostiedi je nutilo vyuzivat brachiace a pohybovat se ve vysSich patrech. Zamérem
studie tedy bylo poskytnuti co nejvice moznosti k vyuziti vertikalniho prostoru. Jakmile byly
do venkovniho prostiedi piidany potfebné stavebni upravy, giboni vykazovali druhové
odpovidajici chovani, pfiemz travili vice ¢asu v horni tietin¢ expozice a méné ¢asu na zemi.

Giboni maji oblibené stromy, na kterych také spi, proto by mély byt ve vybchu
k dispozici kose nebo vhodné vétve, aby si kazdy jedinec mohl vytvorit pocit bezpeci a pohodli,
na kterém bude moci spat. V ptipad¢ bfezich samic by se mél omezit pocet lidi, se kterymi
rodinna skupina bude moci interagovat. Tak dojde ke snizeni miry kontaktu, kterou bude mladé
S lidmi mit. Jednim z feSeni by bylo zakryt vnéjsi strany stén pletiva syntetickym materialem,
aby se minimalizoval vizualni kontakt s lidmi (Cheyne et al. 2012).

Pti stavbé vyb&hu je tfeba myslet i na to, aby konstrukce vydrzela silu gibonti a pfirodni
zivly. Giboni se mohou snaZit o vytrzeni vSech volnych koncti a ptileZitostné ¢asti konstrukce
i kousat, coz by mohlo vést k pozieni nékterych mensich ¢asti. VSechny vnitini i vnéjsi expozice
by také mely mit mensi pletivové tunely, které budou obé mista propojovat a ve kterych Ize
gibony uzavtit naptiklad pro snadné uspani jedince (Cheyne et al. 2012).

Svétové zoologické zahrady, které chovaji gibony, se snazi Simulovat pfirozenou
monogamni socidlni strukturu, i kdyz rtzna instituciondlni omezeni mohou nékdy vést
K netypickym parim. Pary samci a samic se vybiraji na zaklad¢ fady kritérii definovanych
toho do vybérovych kritérii patii také posouzeni véku, predchozi chovani a rozmnozovaci
schopnosti jedince. Naptiklad agresivni samec by se nejlépe hodil do paru se zkuSenou a
sebevédomou samici, nebo neplodna samice by se nejlépe hodila sparovat S neplodnym
samcem (Harl 2016).

V roce 1987 Jim Cronin zalozil Monkey World Ape Rescue Centre (MWAEC), aby
poskytl staly a stabilni domov tyranym Simpanzim, ktefi byli vyuzivani jako turisticka atrakce
na Spanélskych plazich. V jejich péci je aktualné také 11 gibont zlatolicich (6 samcti a 5 samic).
V soucasnosti Monkey World spolupracuje se zahraniénimi vladami z celého svéta, aby
zastavil nelegalni pasovani primat z Afriky a Asie. V parku se aktualné nachazi vice nez 250
primatd 20 rtiznych druhd. VétSina primath, kteti jsou v parku chovani byli pted pfichodem
tyrani nebo zanedbavani a zlstaly jim rizné fyzické a/nebo psychické problémy (MWAEC
2019).
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3.7.2 Ochrana volné Zijicich populaci

V srpnu 2014 se v Hanoji konal 25. kongres mezinarodni primatologické spolecnosti,
kde hlavnim tématem bylo feSeni problémii spojenych s ochranou primati. Oficialnim
hostitelem byla Vietnamska sprava lest (VNFOREST) ministerstva zemédélstvi a rozvoje
venkova (MARD), ktera aktivn¢ zapojila mistni i mezinarodni tisk a upozornila na rozmanitost
primati a aktivity na jejich ochranu ve Vietnamu. Na konci kongresu bylo patrné, ze ve
Vietnamu vznikla nova generace védct a vladnich mentalnich ufedniku, ktefi jsou ptipraveni
pfevzit iniciativu vedeni v oblasti vyzkumu a ochrany primatt ve své zemi. Dobrym ptikladem
bylo zjisténi VNFOREST, Ze je za potiebi ustanovit akéni plan na narodni trovni, ktery by fidil
a koordinoval Cinnosti v oblasti ochrany primati. Tym vietnamskych a mezinarodnich védct
koncem roku 2016 dokong¢il navrh tzv. ,,Ak¢niho planu ochrany primati ve Vietnamu®.
Zacatkem roku 2017 tento plan schvalil VNFOREST i MARD a byl ptedlozen piedsedovi vlady
ke schvéleni, které bylo ud€leno 10. kvétna 2017. Plan obsahuje fadu zasad a cill, ktery
s ptislusnou vladni podporou snad povede k GispéSnym a udrzitelnym ochranatskym opatienim
pro vSechny vietnamské primaty (Covert et al. 2017).

Zachovani in situ ochrany je zasadni pro gibony a jejich stanovisté, nicméné kroky
vedouci k jejich zachrané ziejmé postupuji pomaleji nez faktory, které vedou k jejich thyntim
(Melfi 2012). Ku ptikladu data z let 1998 az 2007 ukazuji, Ze za tuto dobu bylo vyvezeno az
0,4 miliont savcl v ramci obchodu s volné Zijicimi Zivocichy jihovychodni Asie (Nijman
2010).

Prioritni opatieni na ochranu gibonti navrhované legislativou:

e Kontrola stfelnych zbrani v obcich sousedicich s klicovymi populacemi;

e Kontrola nelegadlniho obchodu s gibony, vcetné¢ konfiskaci a zasahu proti
obchodniktim;

e Lepsi planovani rozvoje a posuzovani dopadli na Zivotni prostfedi s cilem zmirnit
dopady rozvoje na stanovisté giboni;

e Planovani na Grovni krajiny pro ochranu giboni a dalsi biologické rozmanitosti
zajistujici zachovani stanovist’ pro ochranu piirody;

e Spolecné Usili o ochranu mezi komunitami a spravnimi orgény v kli€ovych
chranénych lokalitach pro ochranu (Nadler 2021).

Narodni park Cat Tien byl v roce 1978 prohlasen za chranénou oblast a v roce 1992 byl
pfeveden na Narodni park, ktery spravuje ministerstvo zemédélstvi a rozvoje venkova. Park ma
rozlohu 71 350 ha a je rozd¢len na dvé samostatné ¢asti: Cat Loc na severu a Cat Tien na jihu
(Hai et al. 2018). Na tzemi tohoto parku se ve velmi nizké hustoté¢ vyskytuje strom
Dracontomelon dao (obr. 25), jehoz plody se giboni zlatolici denné zivi. Semena téchto ploda
pak prostfednictvim vykald roznaseji do prostredi. Bylo prokazano, ze pro udrzovani populace
dracontomelonu predstavuje konkrétné gibon zlatolici nezastupitelnou roli (Hai et al. 2018),
protoze giboni zajistuji klicovy rozptyl danych druhii stromil v tropickych destnych lesich.
Porozuméni takovym vztahiim je dileZité a ma vyznamné disledky jak pro ochranu lest, tak i
pro ochranu gibont zlatolicich (Hai et al. 2018). Hai et al. (2018) navrhuje, aby se pii ochrané
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zohlednoval fakt, ze giboni velmi ucinné pfispivaji ke zvySovani populace tohoto stromu a
navrhuje jej vyuzit jako potravu pro gibony v mistech, kde se ¢ast populace nachazi v lidské
péci. RovnéZz doporucuje zohlednit hojnost Dracontomelon dao v misté, kam se organizace
chystaji gibony reintrodukovat.

Dao Tien Endangered Primate Species Centre (DTEPSC), zalozen v roce 2008
vV Narodnim parku Cat Tien, v jihovietnamské provincii Dong Nai, se specializuje na ochranu
gibona zlatoliciho, pficemz uzce spolupracuje piimo S odd€lenim ochrany lesi, a to
prostiednictvim zachrany, rehabilitace a reintrodukce gibonti do ptirody a zahrnuje i vzdélavani
Vv oblasti ochrany ptirody. Rehabilitace zahrnuje i pé¢i o nemocné, sirotky nebo zranénd zvirata
zabavena pfi ilegalnim obchodovani, ¢i nelegalné chovanych zvifat a pomaha zviratim opét
ziskat kondici a dovednosti potfebné k pteziti ve volné ptirodé (Molony et al. 2006).

Dao Tien Endangered Primate Species Centre neboli také The Endangered Asian
Species Trust (EAST) je britska charitativni organizace, ktera vznikla na zéklad€ spolupréace
Monkey World Ape Rescue Centre (UK) a Pingtung Rescue Centre (Taiwan). Jejich cilem je
pomahat pii ochranég asijské fauny a flory tim, ze zachraniuji a reintrodukuji ohroZené primaty
na jihu Vietnamu, zapojuji komunitu prostfednictvim vzdélavani a osvéty v oblasti ochrany
prirody a podporuji zodpovédny cestovni ruch respektovanim divoké piirody. Centrum bylo
zalozeno vroce 2008 a zabyva se zachranou, rehabilitaci a reintrodukci ¢ty druhd
jihovietnamskych primati: gibont zlatolicich (Nomascus gabriellag), outlont malych
(Nycticebus pygmaeus) Bonhote 1907, langurd Pygathrix nigripes (Milne-Edwards 1871) a
hulmant Trachypithecus margarita (Elliot 1909) (EAST 2019). V roce 2019 bylo v jejich péci
celkem 33 gibonil zlatolicich, z ¢ehoZ 20 bylo samic a 13 samcti. Nékteii jedinci jsou bohuzel
odkézani na celozivotni péci lidi a neni moZné je jiz vypustit zpét do volné ptirody.

Nejveétsi nadéji pro zachranu gibonil zlatolicich je aktudlné jejich reintrodukce zpét do
volné ptirody a nasledné monitorovani.

3.7.2.1 Moznosti rehabilitace a reintrodukce gibbona zlatoliciho zpét do volné piirody

Existuji dva typy reintrodukce - (a) obnova, kterd vyuziva zvirat chovanych v lidské
péci k obnoveni vyhynulé populace a (b) reintrodukci, kterd zahrnuje doplnéni upadajici
populace zvitaty chovanymi v lidské péci (Viggers et al. 1993). Cheyne (2009) navrhla tieti
typ: tzv. populacni reintrodukce, ktera odkazuje na vyuziti zvitat, ktera byla narozena ve volné
pfirod¢, ale chovana v lidské péci, k obnoveni populace tam, kde lokalné¢ vyhynula. Populaéni
reintrodukce miize byt uzite¢nym nastrojem ochrany gibonti, ale musi byt provadéna pouze v
oblastech, které jsou dostatecné chranéné.

Rehabilitace gibonli se potykd sriznymi problémy, néktefi giboni stravili sviyj
dosavadni Zivot v malych klecich pod omamnymi latkami a pfipoutani fetézy, zatimco s jinymi
se zachazelo relativné dobie, ale mohou se u nich vyskytovat potiZe pii adaptaci na Zivot bez
lidi (Cheyne 2006a). Giboni ve volné ptirod¢ obvykle ziji v rodinnych skupinkach, které tvofi
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dospély par a jeden az tfi potomci. Tyto skupiny si brani své tizemi pred jinymi skupinami a
teritorialni konflikty nejsou viibec neobvyklé. Duety dospélého paru pomahaji branit teritorium
a posiluji pouto mezi dospélymi jedinci. Ochoceni giboni vytvaieji méné stabilni parové vazby
a jejich chovani vii¢i ostatnim jedincim je neptfedvidatelné, coz znesnadiiuje tvorbu novych
part. Pochopeni typt stereotypniho chovani a znéj moznych vyplyvajicich dysfunkci
centralniho nervového systému spojenych se stereotypnim chovanim, které mohou giboni
Vv lidské péci vykazovat, je nezbytné pro zlepSeni chovatelskych technik, které odstrani jeho
pfi¢iny. Vyzkumy by mély rozliSovat mezi gibony, ktefi jako mlad’ata ositeli a témi, ktefi byli
po urcitou dobu chovéani jako domaci mazlicci, protoze jejich rehabilitace a péce o né€ se miize
lisit (Cheyne 2009).

Mlad’ata se béhem doby, kdy probiha rodicovska péce uci mnoha dilezitym socidlnim,
behaviordlnim a sexualnim reakcim, napf. schopnosti komunikace s ostatnimi, manipulace
S potravou a vyhybani se predatorim. Sdruzovani mladych jedinct je uzite¢né pro socializaci
a identifikaci kompatibilnich jedinct, ale skupiny mlad’at by se nemély vypoustét, pouze pary,
které odpovidaji socialnimu sdruzovani giboni ve volné ptirod¢. Giboni se nepaii s libovolnym
ptisluSnikem opac¢ného pohlavi, vzdy musi byt vytvofeno pouto. Existuje mnoho piiklada
parovani gibonti v zajeti, které nevedlo k vytvoreni pouta nebo pareni (Cheyne 2009).

Aby rehabilitace byla Gspésna, je potfeba vénovat stejnou pozornost a planovani jak ve
fazi pred vypusténim tak i po ném. Bylo pozorovano n¢kolik faktord, které ovliviiuji ispéSnost
vypusténi zvirat, kterd byla diive chovana v lidské péci, véetné negativnich dopadi na ptivodni
fléru a faunu, imrtnosti zptisobené tim, ze zvifata nejsou v misté vypusténi zvykla na pfirozené
predatory, pytlactvi kvili potravé nebo obchodu se zvifaty, mezidruhové a vnitrodruhové
konkurence, neznalosti potravnich a vodnich zdrojii v misté vypusténi a Spatné kvality biotopu
vV misté vypusténi (Cheyne 2009).

Jesté pred tim, neZ se zacne jednat o vypusténi zvitat, je nutné, aby protokoly o tomto
planovéani obsahovaly odpovidajici 1€kaiske testy. Nedostatecné testovani je nepfiijatelné,
protoze zvysSuje moznost pienosu lidskych nebo zvifecich nemoci na dalsi zvifata. Primati
mohou pfenaSet a nakazit se nékolika lidskymi chorobami véetné Zloutenky typu A, B a C,
herpes viry a tuberkulozy (Smith et al. 1969; Viggers et al. 1993; Mootnick et al. 1998; Warren
et al. 1998; Kilbourn et al. 2003).

Chov v lidské péci ovliviiuje mnoho typu chovani, protoze podminky se ¢asto velmi 1isi
od podminek ve volné ptirod¢ (Price 1970; Frankham et al. 1986; Lickliter & Ness 1990; Stunz
& Minello 2001). Tento rozdil se jesté zvetSuje u zvifat, kterd byla chovana jako domaci
mazlicci, protoZze podminky se u domacich mazlickt lisi od pfirozeného prostiedi vice nez u
zvitat chovanych v zoologickych zahradach zapojenych do reintrodukcénich projektt. Pokud
nebudou prednostné vypousténi jedinci s chovanim podobnym chovani volné zijicich zvifat,
mnoho zvitat zbyte¢né uhyne (McPhee & Silverman 2004).

Cheyne (2009) navrhuje, aby pted vypusténim byl vytvoten pér, ktery bude spliiovat

nasledujici pozadavky v ramci chovani: giboni by méli mit moZznost dobrého pohybu ve vybéhu
a to zejména brachiaci, vybéh musi mit uvniti vhodné pruzné podpéry, které rovnéz podporuji
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gibony v uceni se rovnovaze; giboni by na zemi za zadnym tcelem neméli travit vice nez 5 %
Casu auz vubec zde spat, 40 % ¢asu by méli travit v horni ¢asti vyb&hu; par by mél travit alespon
7 % celkového ¢asu vzajemnou pozitivni interakcei (péce o srst, kopulace a hra) a alesponi 3 %
Z toho by méli travit péci o srst; par by mél zpivat duety z alespont 6 % celkového Casu; mélo
by dochazet k uspéSnym kopulacim a oba by méli byt schopni kopulaci GspéSné iniciovat;
aktivity by se mély blizit aktivitdm volné zijicich druhti ve vSech kategoriich, tj. krmeni,
odpocinek a putovani

Pérovani by m¢lo zacinat jakymsi pfedstavenim, které zprvu umozni kazdému gibonovi
vizudlni pfistup k druhému jedinci, zatimco je oddélen fyzickou bariérou, obvykle ocelovou
zébranou, dvefmi nebo sténou z pletiva. Délka doby tohoto kontaktu se miize pohybovat od
jednoho dne az po nékolik mésicii. Po ukonceni této seznamovaci fidze je paru povolen
plnohodnotny kontakt, mize vSak stale dochéazet k agresi a je tedy nutné par sledovat (Harl
2016).

Ptedtim, nez dojde k vypusténi gibonil, musi byt v rdmci projektu uvedeno nasledujici:
zda k vypusténi dojde v ramci ptivodniho demografického vyskytu; zda se v misté nachazi jiz
existujici populace; minulost reintrodukovanych jedinct, tj. zda se jedna o jedince narozené
Vv lidské péci a zda maji predchozi zkuSenosti s Zivotem ve volné ptirod¢ (Kleiman 1996); zda
je prostfedi vhodné pro zivot gibonti (Cheyne 2006b), a zda je oblast vhodné chranéna (Cheyne
2009).

Je tieba vynalozit veskeré usili, aby bylo nalezeno takové prostiedi pro vypusténi gibont
do pfirody, které se nejvice podobd piirozenému prostiedi. Misto by mélo byt zhodnoceno
z hlediska dostupnosti vhodnych druhti potravy, vody a mist na spani (Abbott 2000). Rovnéz
je nezbytné, aby zde byl dostatek vzrostlych stromi, ze kterych se bude gibonni zpév rozléhat
daleko a také dostatecné vysoké stromy, které giboniim poskytnou ochranu pted predatory
behem spanku (Cheyne 2009).

Z ditvodu bezpecnosti je dilezité co nejvice predchazet kontaktu mezi gibonem a
¢lovékem. Giboni by si méli vytvortit nediveru k lidem, jinak se mohou stat potencialni obéti
lovct. Dostate¢ny odstup od lidi (z hlediska osidleni, plantaZzi, silnic a hospodafstvi) je dilezity,
aby nedochéazelo k ni¢eni urody a odstfelovani gibonti jako Skudci. V souladu s tim je obtizné
nalézt vhodné misto pro vypusténi a vyZaduje intenzivni prizkum potencialnich lokalit (Cheyne
2009).

Hlavnimi pfic¢inami thynu reintrodukovanych gibont byly hlad, lov, nemoc a agresivni
teritoridlni spory (Bennett 1992). Takovym problémim Ize piedchazet odpovidajicim
1ékatskym vySetfenim pted vypusténim, reintrodukci do prostfedi, které jim miZe poskytnout
dostatek potravy, a dlouhodobym monitorovdnim po vypusSténi (Cheyne 2009). Pii
nedostatecném planovani a dohledu je az 90 % Sance, Ze dojde k thyniim reintrodukovanych
jedinct (Bennett 1992). Nésledné monitorovani je nezbytné k ujisténi se, ze se giboni dobie
adaptuji, k potlaceni pfipadnych problémi a ke shromaZzd’ovani udaji o procesu pfed a po
vypusteéni (Cheyne 2009).
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Vsichni giboni by pfed reintrodukci méli stravit alespont dva tydny v ,,polodivokém®
vybehu. Nikdy by neméli byt vypousténi ihned po pievozu do oblasti, protoze je nutné,
abychom se pfesvédCili, ze stres z transportu uz pominul u vSech jedincti. Aklimatizace
vyzaduje, aby byli jedinci drZeni v misté€ reintrodukce nebo v jeho blizkosti v kleci, ohradé nebo
jiné umélé konstrukci po dobu nejméné 24 hodin (Cheyne 2004; Cheyne et al. 2008; Cheyne et
al. 2012).

IUCN uvadi, ze by giboni neméli byt re introdukovani do mist, kde se vyskytuji jiz
néjaké konspecifické populace (tedy populace stejného druhu) (IUCN/SSC 2002). Kvli
by bylo mozno vyuzit pro reintrodukci (tj. kde se nenachazi zadné populace gibonil). Habitat,
ktery diive giboni obyvali, ale nyni se zde zddné populace nenachazi, by se nabizely jako
moznost pro misto reintrodukce. Je vSak tieba dbat na to, aby byly odstranény pficiny, které
zpusobily populaéni ubytky v dané oblasti (Cheyne et al. 2012).

Monitorovani gibonii by mélo trvat co nejdéle, a to alesponi jeden rok, nebo tak dlouho,
dokud si neprojdou kazdym ro¢nim obdobim. Po tomto ¢asovém useku by se pak m¢la oblast
pravidelng kontrolovat a zaznamenavat popula¢ni trendy. Udaje o nové narozenych a piezivsich
mlad’atech poskytuji informace o tom, jak dobie se reintrodukovanym gibontim daii (Cheyne
et al. 2012).

V letech 2010 az 2013 Kenyon et al (2015) sledovali v jiznim Vietnamu osm
rehabilitovanych a reintrodukovanych dospélct gibona zlatoliciho z DTEPSC pomoci obojkti
vybavenymi VHF nebo VHF/GPS-GSM vysila¢kami. Cilem bylo zjistit vhodnost rliznych
obojkt pro gibony a urcit uspésnost fixace. Giboni s obojky nejdiive manipulovali, otaceli je a
v nékterych piipadech se je snazili sundat, ale toto chovani po jednom dni odeznélo a zvifata
nasledné obojky ignorovala. U jedincii, ktefi byli opatfeni obojky s VHF, bylo pozorovano
pfirozené chovani, véetné zpévu rannich duetd. Nicméné u jedinci s GPS obojky bylo
zaznamenano prirozené chovani s absenci duetdl, varovna volani vSak zaznamenana byla. Dle
védct vsak GPS obojky nebrani zadnym projeviim vokalizace, ale domnivaji se, Ze tito jedinci
nezpivali z divodu absence sousedskych skupin gibont, které by duety evokovaly.
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4 Zavér

Cilem bakalaiské prace bylo shrnuti taxonomie, biologie, zpiisobu Zivota a stavu volné
zijicich populaci gibona zlatoliciho (Nomascus gabriellae) za pomoci vyhledané odborné

wewvr

ochrany v ramci projekti in situ a ex situ.

Prvni cast prace pojednava o fylogenezi a taxonomii gibont, ve které dochdzi ke stale
novym poznatkim. Az do konce 20. stoleti byly vSechny druhy fazeny pouze do dvou roda —
monofyleticky rod Symphalangus a rod Hylobates, ktery zahrnoval vSechny popsané druhy. Po
novém piezkoumani vSak byly druhy rozdéleny do c¢tyfech rodi, které nyni zahrnuji az 20
samostatnych druht.

Dalsi ¢ast se zaméfuje na biologii téchto jedineénych primati. Giboni jsou striktné
monogamni a tvoii malé rodinné skupiny, které si brani své tizemi pied predatory a cizimi
skupinami. Zivot travi vysoko v korunach stromt, ve kterych se pohybuji, pro né typickou,
brachiaci a na zem prakticky nikdy neschéazi. K takovému zplsobu Zivota se anatomicky
adaptovali narustem hornich koncetin, které jsou az o 20 % dels$i nez koncetiny spodni a
vyvinem kulového ramenniho kloubu, ktery jim umoziuje rotaci. Rod Nomascus se od
ostatnich rodii odliSuje vyrazné napadnym pohlavnim dimorfismem. Samice gibona zlatoliciho
ma zlatou barvu srsti s napadnou ¢ernou Cepickou a samec je ¢erny s vyrazné zlatymi licousy.
Od ostatnich druhi rodu Nomascus jsou pomérné tézce rozeznatelni.

Treti Cast se zaméfila na ptic¢iny ubytku populaci ve volné piirod€. Z dostupnych zdroji
vyplyva, Ze oblast vyskytu gibona zlatolictho se zmenSuje zejména z divodu ubytku
pfirozen¢ho habitatu v disledku tézebniho primyslu a narustu mnozstvi lidskych obydli.
Klesajici po€ty populaci se v nékterych oblastech podafilo zpomalit, nicméné hrozby stéle
pretrvavaji, a i pfes veskerou snahu se nedaii je zastavit. Podle Cerveného seznamu TUCN je
gibon zlatolici fazen jako EN — ohroZeny.

Dalsim velkym a pfetrvavajicim problémem je nelegalni lov mlad’at, pfi kterém dojde
z usmrceni matky. Mlad’ata jsou pak proddvana na ¢erném trhu jako mazli¢ci, na laboratorni
vyzkumy, turistické atrakce nebo do soukromych zoologickych zahrad. Rovnéz byl
zaznamenan i lov jedinci pro maso.

Ve ¢tvrté, posledni ¢asti prace, byly uvedeny dvé strategie ochrany — metody in situ a
ex situ. Ob¢ tyto strategie hraji velkou roli pfi zachran¢ nejen tohoto druhu, ale i mnohych
dalSich a jsou velmi dtlezité. Nicméné podil ochrany gibont zlatolicich neni tak velky jako
ochrany ostatnich druhtt giboni. Z klesajicich populaénich trendd je ziejmé, Ze je nutné
vynalozit vétsi Usili 1 na ochranu tohoto druhu. Nejlepsi a nejucinngjsi metodou pro zachranu
gibona zlatoliciho se aktudln€ jevi reintrodukce, proto ji byla vénovana pozornost na konci
kapitoly o ochran¢ in situ. Reintrodukce ovsem muize byt problematicka, nebot’ zvifata museji
byt vracena do mist, kterd nejsou obyvana zadnymi jinymi skupinami gibonl a zaroven nelze
reintrodukovat samostatné jedince. Pro zachovani druhu je nutno vypoustét pary nebo malé
rodinné skupinky, av§ak bylo pozorovéano, Ze ochoceni giboni vytvareji méné stabilni parové
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vazby, nez giboni ve volné ptirod¢ a jejich chovani vuci ostatnim jedinci je nepredvidatelné,
coz znesnadiluje tvorbu novych part. Z tohoto divodu by instituce mély rozliSovat mezi
gibony, kteti jako mlad’ata osifeli a témi, ktefi byli chovéani jako doméci mazlicci, protoze jejich
rehabilitace a péce o né se muze lisit.
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6 Samostatné prilohy
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Ptiloha ¢.

Ptiloha ¢.

Ptiloha ¢.

Ptiloha ¢.

Priloha ¢é.

1:

2:

3:

Rozsifeni siamanga (Symphalangus syndactylus) ve volné piirodé
Rozsiteni gibona hulok (Hoolock hoolock) ve volné ptirodé

Rozsifeni gibona hnédohibetého (Hoolock leuconedys) ve volné piirodé

: Rozsiteni druhu Hoolock tiaxing ve volné ptirodé

: Rozsifeni druhu Nomascus annamensis ve volné piirodé

: Rozsifeni gibona ¢erného (Nomascus concolor) ve volné piirodé

: Rozsifeni gibona hainanského (Nomascus hainanus) ve volné ptirodé
: Rozsifeni gibona béloliciho (Nomascus leucogenys) ve volné piirodé

: Rozsiteni gibona ¢ernochocholatého (Nomascus nasutus) ve volné ptirodé

: Rozsifeni gibona siki (Nomascus siki) ve volné ptirodé

: Rozsifeni gibona tmavorukého (Hylobates agilis) ve volné prirodé

: Rozsifeni gibona bélobradého (Hylobates albibarbis) ve volné piirodé
: Rozsifeni gibona malého (Hylobates klossii) ve volné piirodé

: Rozsifeni gibona lar (Hylobates lar) ve volné piirodé

: Rozsifeni druhu Hylobates abbotti ve volné piirodé

: Rozsifeni druhu Hylobates funereus ve volné ptirodé

: Rozsifeni gibona stéibrného (Hylobates moloch) ve volné ptirodé

: Rozsifeni gibona Miillerova (Hylobates muelleri) ve volné piirodé

: Rozsifeni gibona kapového (Hylobates pileatus) ve volné piirodé

: Rozsiteni gibona zlatoliciho (Nomascus gabriellae) ve volné ptirodé

: Samec gibona zlatoliciho (Nomascus gabriellae)

: Samice gibona zlatoliciho (Nomascus gabriellag) s mladétem

: Mladé gibona zlatoliciho (Nomascus gabriellae) ve fazi zmény barvy srsti

: Strom Dracontomelon dao
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Piiloha ¢. 1: Rozsifeni siamanga (Symphalangus syndactylus) ve volné piirodé
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Obrazek &. 2: Rozsifeni siamanga (Symphalangus syndactylus) ve volné p¥irodé. Zluta barva
znazoriuje potvrzeny vyskyt druhu. Obrazek doplituje kapitolu 3.3.3 o pfirozeném vyskytu
rodu Symphalangus. (Zdroj: https://www.iucnredlist.org/species/39779/17967873)



Piiloha ¢. 2: Rozsifeni gibona huloka (Hoolock hoolock) ve volné ptirodé
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Obrazek & 3: Rozsifeni gibona hulok (Hoolock hoolock) ve volné piirods. Zlutd barva
znazornuje potvrzeny vyskyt druhu, Sed€ Srafovand mista, kde jeho vyskyt neni potvrzen.
Obrazek dopliiuje kapitolu 3.3.4 o pfirozeném vyskytu rodu Hoolock. (Zdroj:
https://www.iucnredlist.org/species/39876/17968083)



Piiloha ¢. 3: Rozsifeni gibona hnédohibetého (Hoolock leuconedys) ve volné ptirode
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Obrazek ¢&. 4: Rozsiteni gibona hnédohibetého (Hoolock leuconedys) ve volné ptirodé. Zluta
barva znazoriiuje potvrzeny vyskyt druhu. Obrazek doplituje kapitolu 3.3.4 o pfirozeném
vyskytu rodu Hoolock. (Zdroj: https://www.iucnredlist.org/species/118355453/17968300)



Piiloha ¢. 4: Rozsifeni druhu Hoolock tiaxing ve volné ptirodé
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Obrazek & 5: Rozsifeni druhu Hoolock tiaxing ve volné piirods. Zluta barva znézoriiuje
potvrzeny vyskyt druhu. Obrazek dopliuje kapitolu 3.3.4 o pfirozeném vyskytu rodu Hoolock.

(Zdroj: https://www.iucnredlist.org/species/118355648/166597159)



Piiloha ¢.5: Rozsiteni druhu Nomascus annamensis ve volné piirodé
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Obrazek €. 6: Rozsifeni

druhu Nomascus annamensis ve volné p¥irodé. Zluta barva znazorfiuje

potvrzeny vyskyt druhu. Obrazek dopliuje kapitolu 3.3.5 o pfirozeném vyskytu rodu
Nomascus. (Zdroj: https://www.iucnredlist.org/species/120659170/120659179)



Piiloha ¢. 6: Rozsifeni gibona ¢erného (Nomascus concolor) ve volné ptirodé
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Obrazek €. 7: Rozsiteni gibona ¢erného (Nom
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ascus concolor) ve volné piirodé. Zluta barva

znazoriuje potvrzeny vyskyt druhu, fialova barva jeho dal§i mozny vyskyt. Obrazek dopliuje
kapitolu 3.35 0 pfirozeném vyskytu rodu Nomascus. (Zdroj:
https://www.iucnredlist.org/species/39775/17968556)
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Piiloha ¢. 7: Rozsifeni gibona hainanského (Nomascus hainanus) ve volné piirodé
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Obrizek & 8: Rozsifeni gibona hainanského (Nomascus hainanus) ve volné piirodé. Zluta
barva znazoriiuje potvrzeny vyskyt druhu. Obrazek dopliiuje kapitolu 3.3.5 o pfirozeném

vyskytu rodu Nomascus. (Zdroj: https://www.iucnredlist.org/species/41643/17969392)
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Piiloha ¢. 8: Rozsifeni gibona béloliciho (Nomascus leucogenys) ve volné ptirode
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Obrazek &. 9: Rozsifeni gibona béloliciho (Nomascus leucogenys) ve volné ptirods. Zluta
barva znazornuje potvrzeny vyskyt druhu, fialovd mozny vyskyt a cervené Srafovana mista, kde
je druh pravdépodobné jiz vyhynuly. Obrazek dopliuje kapitolu 3.3.5 o pfirozeném vyskytu
rodu Nomascus. (Zdroj: https://www.iucnredlist.org/species/39895/180816530)
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Priloha €. 9: Rozsifeni glbona cernochocholateho (Nomascus nasutus) ve volné piirodé
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Obrazek ¢. 10: Rozsifeni gibona ¢ernochocholatého (Nomascus nasutus) ve volné piirodé.
Zluta barva znazoriuje potvrzeny vyskyt druhu. Obrazek doplituje kapitolu 3.3.5 o piirozeném
vyskytu rodu Nomascus. (Zdroj: https://www.iucnredlist.org/species/41642/17969578)



Piiloha ¢. 10: Rozsifeni gibona siki (Nomascus siki) ve volné ptirodé
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Obrazek &. 11: Rozsifeni gibona siki (Nomascus siki) ve volné piirods. Zluta barva znézoriiuje
potvrzeny vyskyt druhu. Obrazek dopliuje kapitolu 3.3.5 o pfirozeném vyskytu rodu
Nomascus. (Zdroj: https://www.iucnredlist.org/species/39896/17968765)



Piiloha ¢. 11: Rozsifeni gibona tmavorukého (Hylobates agilis) ve volné piirodé
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Obrazek &. 12: Rozsifeni gibona bélobradého (Hylobates agilis) ve volné ptirodé. Zluta barva
znazoriuje potvrzeny vyskyt druhu. Obrazek doplnuje kapitolu 3.3.6 o ptirozeném vyskytu

rodu Hylobates. (Zdroj: https://www.iucnredlist.org/species/10543/17967655)

Xl



Piiloha ¢&. 12: Rozsiteni gibona bélobradého (Hylobates albibarbis) ve volné piirodé
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Obrazek & 13: Rozsiteni gibona bélobradého (Hylobates albibarbis) ve volné ptirods. Zluta
barva znazornuje potvrzeny vyskyt druhu. Obrazek dopliiuje kapitolu 3.3.6 o pfirozeném
vyskytu rodu Hylobates. (Zdroj: https://www.iucnredlist.org/species/39879/17967053).
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Piiloha ¢. 13: Rozsifeni gibona malého (Hylobates klossii) ve volné pfirodé
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Obrazek €. 14: Rozsifeni gibona malého (Hylobates klossii) ve volné piirodé. Zluta barva

zndzornuje potvrzeny vyskyt druhu. Obrazek dopliuje kapitolu 3.3.6 o pfirozeném vyskytu
rodu Hylobates. (Zdroj: https://www.iucnredlist.org/species/10547/17967475)
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Piiloha ¢. 14: Rozsifeni g1bona lar (Hylobates Iar) ve Volne prlrode
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Obrazek &. 15: Rozsifeni gibona lar (Hylobates lar) ve volné piirodé. Zluta barva znézoriiuje
potvrzeny vyskyt druhu, Seda vyskyt s nejasnym piivodem a Cervené Srafovana mista, kde je
druh pravdépodobné jiz vyhynuly. Obrazek doplnuje kapitolu 3.3.6 o prirozeném vyskytu rodu
Hylobates. (Zdroj: https://www.iucnredlist.org/species/10548/17967253)
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Piiloha ¢. 15: Rozsifeni druhu Hylobates abbotti ve volné prirodé
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Obrazek & 16: Rozsiteni druhu Hylobates abbotti ve volné piirods. Zluta barva znazortiuje
potvrzeny vyskyt druhu. Obrazek dopliuje kapitolu 3.3.6 o piirozeném vyskytu rodu

Hylobates. (Zdroj: https://www.iucnredlist.org/species/39889/17990882)
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Piiloha ¢&. 16: Rozsiteni druhu Hylobates funereus ve volné ptirodé
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Obrizek & 17: Rozsiieni druhu Hylobates funereus ve volné p¥irodé. Zluta barva znézortiuje
potvrzeny vyskyt druhu. Obrazek dopliuje kapitolu 3.3.6 o pfirozeném vyskytu rodu
Hylobates. (Zdroj: https://www.iucnredlist.org/species/39890/17990856)
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Piiloha ¢. 17: Rozsifeni gibona stfibrného (Hylobates moloch) ve volné ptirode
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Obrazek &. 18: Rozsifeni gibona stiibrného (Hylobates moloch) ve volné piirods. Zluta barva
znazoriuje potvrzeny vyskyt druhu. Obrazek dopliuje kapitolu 3.3.6 o pfirozeném vyskytu
rodu Hylobates. (Zdroj: https://www.iucnredlist.org/species/10550/17966495)
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Piiloha ¢. 18: Rozsifeni gibona Miillerova (Hylobates muelleri) ve volné pfirodé
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Obrazek &. 19: Rozsifeni gibona Miillerova (Hylobates muelleri) ve volné piirodé. Zluta barva
znazoriuje potvrzeny vyskyt druhu. Obrazek doplnuje kapitolu 3.3.6 o pfirozeném vyskytu
rodu Hylobates. (Zdroj: https://www.iucnredlist.org/species/39888/17990934)
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Piiloha ¢. 19: Rozsifeni gibona kapového (Hylobates pileatus) ve volné pfirodeé
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Obrazek &. 20: Rozsiteni gibona kapového (Hylobates pileatus) ve volné piirods. Zluta barva
znazoriuje potvrzeny vyskyt druhu. Obrazek doplnuje kapitolu 3.3.6 o ptirozeném vyskytu
rodu Hylobates. (Zdroj: https://www.iucnredlist.org/species/10552/17966665)
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Piiloha ¢. 20: Rozsiteni gibona zlatoliciho (Nomascus gabriellae) ve volné ptirode
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Obrazek ¢. 21: Rozsifeni gibona zlatoliciho (Nomascus gabriellae) ve volné ptirodé. Obrazek
dopltiuje kapitolu 3.5.1 o ptirozeném vyskytu gibona zlatoliciho Nomascus gabriellae. (Zdroj:
https://www.iucnredlist.org/species/128073282/17968950)
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Piiloha ¢. 21: Samec gibona zlatoliciho (Nomascus gabriellae)
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Obrazek ¢. 22: Samec gibona zlatoliciho (Nomascus gabriellae). Obrazek dopliuje kapitolu
3.5.2.2 Pohlavni dimorfismus gibona zlatoliciho. (Zdroj:
https://neprimateconservancy.org/yellow-cheeked-gibbon/)
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Piiloha ¢. 22: Samice gibona zlatoliciho (Nomascus gabriellae) s mladétem
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Obrazek ¢. 23: Samice gibona zlatoliciho (Nomascus gabriellae) s mladétem. Obrazek
doplityje kapitolu 3.5.2.2 Pohlavni dimorfismus gibona zlatoliciho. (Zdroj:
https://zoojihlava.cz/zvire/gibon-zlatolici/)
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Obrazek ¢&. 24: Mladé¢ gibona zlatolici gabriellae)
Obrazek doplnuje kapitolu 3.5.2.3 Socialni a reprodukéni chovani gibona zlatoliciho. (Zdroj:
https://www.biolib.cz/cz/taxonimage/id63232/?taxonid=32332&type=1)




Priloha €. 24: Strom Dracontomelon dao
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Obrazek ¢. 25: Strom Dracontomelon dao. (Zdroj:
https://tropical.theferns.info/image.php?id=Dracontomelon+dao)
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