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Charakter tématu a vymezeni prace

Autorka A. Cihlafova se ve své praci vénuje relevantnimu tématu stranické
institucionalizace Partido Justicilaista (P]J) ve vybrané (a relativné opomijené a
periferni) argentinské provincii Chaco, kde stravila svij studijni pobyt. Dle vymezeni
na s. 1 se autorka hodla zamérit na obdobi 2003 az 2013, tedy na obdobi
kirchnerismu, kdy bude zkoumat zejména guvernérské volby a volby do
zakonodarného sboru provincie Chaco a podle nastavenych kritérii hledat odpovéd na
otazku, zda dochazi k posileni ¢i oslabeni institucionalizace PJ.

Na s. 3 A. Cihlarova definuje vyzkumné otazky, které se vazi na volebni vysledky, na
rutinizaci a posledni otazka (stylisticky nedobfe vystavéna) se zaméruje na samotnou
institucionalizaci. V neposledni Fadé je tfeba zdlraznit tfi kritéria zvolena autorkou
pro analyzu pfipadu PJ v Chacu, jednd se o volebni a organizacni stabilitu, tzv.
pfidanou hodnotu a rutinizaci. Na s. 2 autorka uvadi, Zze se jedna o kritéria, jez
vychdazeji z prace Stevena Levitskyho, zaroven vsak uvadi, Ze Levitsky kritérium
»volebni a organizacni stability aplné opomnél®. (s. 2)

Teoreticko-metodologické zakotveni a prace se zdroji

Z hlediska teoretického ramce se autorka opiréa o koncept institucionalizace
politickych stran, resp. laviruje mezi institucionalizaci stran a stranickych systémd,
coz mlze byt v nékterych &astech matouci. A. Cihlafovd se v této pasazi vénuje
podrobnému predstaveni jednotlivych kritérii institucionalizace (jiz jen stran)
s dirazem na pristup Stevena Levitskyho. Celkové teoretickou pasaz povazuji za
solidni zédklad pro nasledujici empiricko-analytickou ¢ast.

Metodologii se A. Cihlafova vénuje v prvni kapitole citajici pouze dvé strany, kde
vysvétluje volbu intrinsitni pfipadové studie. Prili§ autorka vSak nevysvétluje metodu
dotazovani, kterd ma samoziejmé celou fadu podob. Autorka v metodologické cCasti
¢erpan vyhradné ze dvou &eskych dostupnych zdroji (Hendl, Druldk). Je &koda, Ze se
A. Cihlarova nevénovala podrobnéji predstaveni vyzkumného designu predlozené
prace. Otdzkou pro mé zUstava, pro¢ je zkoumani na Urovni provincie relevantni pro
Uroven celonarodni, plus, jak moc je relevantni pravé provincie Chaco, nebot
nepredpokladam stejnou vyznamnost vSech argentinskych provincii pro celostatni
argentinskou politiku. Caste¢né, ne véak Uplné dostate¢né, se tomuto autorka vénuje
v podkapitole 3.1.

Autorka nashromazdila velmi solidni mnozstvi zdrojQ. Je tfeba podotknout, Ze autorka

pracuje s literaturou relevantni, témér vyhradné anglofonni a hispanofonni
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provenience. Taktéz citacni norma je bez problemu.

Struktura prace

Celkova struktura prace je vzhledem k vytyéenym cildm logickd a vyvazena (snad
s vyjimkou dvou nezvykle kratkych kapitol — prvni a paté). Uvod prace (s. 1 az 7) je
napsan dobfe, zahrnuje potfebné odborné nalezitosti, jako je mj. tematické
vymezeni, predstaveni struktury prace ¢i reflexe tématu v odborném prostredi.



Z hlediska kapitol, ke kterym jsem se jeSté vySe nevyjadrfila, autorka treti kapitolu
vénuje popisu PJ na celostatni Urovni. A. Cihlafova se zde zabyva vztahem mezi
centrem a provinciemi, fragmentaci P] a posléze pfistupuje k samotné analyze
prezidentskych klani. Z hlediska obsahového v téchto pasazich neshleddvam
zavazneéjsich pochybeni. Nasledujici, Ctvrta, kapitola popisuje specifika provincie
Chaco a roli PJ a formovani vlad na Urovni této provincie. Tato Cast téz obsahuje
zasadni analytické pasaze (4.4), v nichz autorka pristupuje k propojeni s teoretickym
ramcem. Pata kapitola trochu vykrada potencial pro samotny zavér, je otazkou, zda
by nebylo vhodné&j$i samotnou interpretaci vysledkd pfipojit k jednotlivym
podkapitoldam (4.4.1 az 4.4.3). Zavér shrnuje text a zodpovida vyzkumné otazky a
cile prace.

Formalni stranka

Predlozeny text po formalni strance obsahuje néktera zbyte¢nda a snadno
odstranitelna pochybeni, misty se objevi preklepy, Spatné sklofiovani (napf. s. 2, 11,
59), typografické chyby (napf. s. 13), nespravné psani Spanélského ,i". Stylisticky je
text na primérné Urovni. Ocefuji pak pFedevsim znacné vylepSeni textu v pribéhu
jeho psani. Nejsou mi vSak jasné velké mezery (volné &asti stranek) mezi nékterymi
podkapitolami (napf. 2.3, 3.2), prace pak vypada jako uméle natahovana.

Zavérem

I pres vysSe zminéné kritické poznamky, prace jako celek splfiuje kritéria kladena na
tento typ zavérecnych praci. Autorka ve svém textu projevila dobrou orientaci
v tématu, dokdzala vymezit zakladni teoretické koncepty a s nimi dale pracovat.
A&koli v posudku zmifiuji nékteré dil&i nedostatky, Zzadny z téchto nedostatkdl
nepovazuji za fatalni a celkové tedy praci bez problém0 doporuéuji k obhajobé.

V Hradci Kralové dne 31. 5. 2016.
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