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Abstrakt:

Tato bakalarska prace se zamétuje na dendrologické slozeni prvkia rozptylené zelené
Vv intenzivné zemédélsky vyuzivané krajing. Jednotlivé krajinné prvky se postupem
Casu vyvijeji, nekteré zanikaji a zase vznikaji nové. Cilem prace bylo zjistit druhové
sloZeni dievin v prvcich rozptylené zelené na uzemi Prahy vychod u obce Uvaly a
zaznamenat faktory ovlivilyjici lokality jako je zapoj, skeletovitost, pfitomnost
mrtvého dieva a ovlivnéni vodou. Dale zméfit plochu, obvod a nadmotskou vysku
jednotlivych lokalit. Bylo zkouméno, jaké faktory nejvice ovliviiuji druhovou
bohatost, jak se krajina utvarela v minulosti a jaky by mohl byt vyvoj do budoucna.
(Rosa sp.) a bez ¢erny (Sambucus nigra), které jsou fazeny spiSe mezi kete. Jejich
vyskyt byl zaznamenan na vice jak poloving lokalit a zvlasté na menSich lokalitach
zcela dominovaly. Z dfevin stromového vzrustu se jednalo o jasan ztepily (Fraxinus
excelsior) a tfeSen ptac¢i (Prunus avium). Statistickym vypoctem bylo zjisténo, ze na

druhovou bohatost ma vliv velikost lokality a v marginalnim méfitku zapoj porostu.

Kli¢ova slova: druhové slozeni, spontanni sukcese



Abstract:

The thesis focuses on the composition dendrologic scattered vegetation in intensively
farmed landscape. Individual landscape elements evolve over time, some disappear
and create new. The main aims of this thesis is to examine the composition of tree
species in the elements of scattered vegetation in Prague east near Uvaly and write
down factors which affect sites like canopy, stoniness, the presence of dead wood and
water influence. The next step is to measure the area, perimeter, and elevation of the
locations. It is shown, which factors affect species richness the most, how the
landscape formed in the past and what could be future developments. As the most
successful successional tree species are evaluated for the study area rose (Rosa sp.)
and elderber (Sambucus nigra), which are more counted as a bush. Their occurrence is
written at more than half of the locations, they completely dominated especially in
smaller location. The woody tree stature was a common ash (Fraxinus excelsior) and
wild cherry (Prunus avium). According to statistical calculation, it was found that
species richness is affected by the size of the site and the marginal scale vegetation

canopy.

Keywords: species composition, spontaneous succession
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1. Uvod

Prostiedi, kde zijeme a které nas obklopuje, oznacujeme jako krajinu. Sklada
se z ruznych slozek zivé a nezivé piirody, které se navzajem ovliviiuji a jsou propojeny
vazbami. Jednotlivé typy krajiny se od sebe odliSuji strukturou, rozlohou anebo
morfologii. Dochézi v ni k neustalym proménam a vyvoji, které jsou iniciovany zvenci
a velmi Casto i ¢loveékem. NaSe tzemi je z 53,5% tvofeno zemédelskym pudnim
fondem, ktery je s riznou intenzitou obhospodatrovan a z velké ¢asti utvoti dominantni
slozku nasi krajiny. I pfes to se v ni nachazi velké mnozstvi krajinnych prvku, které

plni diilezitou stabiliza¢ni funkci v krajin€.

V minulosti dochazelo k velkym zméndm a z ptivodni divoké prevazné lesnaté
krajiny se do dne$ni doby stala pozménéna kulturni krajina s fragmenty ptivodnich
ekosystému. I ptes svoji pozménénou podobu se ve velké mite jednalo o udrzitelnou a
harmonicky fungujici krajinu. Nejvétsi zasahy do krajinnych prvka nastaly ve 2.
poloviné 20. stoleti, kdy byly spojené s celkovou politicky motivovanou zménou
pfistupu hospodafeni v zemé&délstvi. Velkoplosné zésahy jako rozoravani mezi,
scelovani poli a zanik polnich cest zaptisobily velmi negativné na mnozstvi rozptylené
zelené v krajin€. Byly vykaceny desitky kilometrt stromotadi, zmizely tisice hektart
zelen¢ atd. Nasledovala degradace pudy vétrnou a vodni erozi, vysusovani pudy,
celkovy pokles ptidni bonity, zandSeni vodnich tokt splachy z poli a celkovou ztratou
ekologickych hodnot v zeméd¢lské krajiné. Nejednalo se pouze o zasah do krajiny
jako takové, ale také do vztahu lidi k ptid€, kterou mnohdy obd¢lavali po celé generace.
Po roce 1989 doslo ve velké mife k navraceni zabavenych majetki a v mnoha

ptipadech i k postupnému obnovovani krajinnych prvki nebo vzniku zcela novych.

Cilem této prace bylo provést dendrologicky prizkum lokalit rozptylené zelené
na studovaném uzemi, porovnani faktor ovliviiujicich druhovou bohatost a celkovy
vyvoj lokalit a druhii dfevin, které se v okoli Uval nachézeji a vysledky porovnat

S podobnymi pracemi z jinych lokalit.



2. Cil prace

Cilem této prace je provést druhové mapovani vyskytu rozptylené zelené na
sledovaném tuzemi v okoli Uval, urit charakteristiku lokalit s jednotlivymi faktory,
které¢ dieviny ovliviiuji. Jedna se o zapoj, patrovitost, pfitomnost mrtvého dieva,
skeletovitost, ovlivnéni vodou. Dale urcit plochu a obvod lokality, zjiSténa data
statisticky vyhodnotit a vyvoj sledovanych lokalit porovnat s historickymi mapami

Z minulosti.
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3. Literarni reSerse

3.1. Sukcese

Pro ekologickou sukcesi existuje velké mnozstvi definic. VSechny se zabyvaji
vyvojem ekosystému v Case a jejich zm&nami. Autorem terminu byl v roce 1825
Dureau de la Malle (Verheyen, 2002). Podle Formana (1993) se jedna o postupny
vyvinout az k findlnimu klimaxovému. Moldéan (2009) definuje ekologickou sukcesi
jako proces vyvoje ekosystému v case, slozeny z riznych stadii, az po dosahnuti
kone¢ného stadia, tedy klimaxu. V ném je pfijem omezen jen na slunecni zafeni,
srazkovou vodu a latky ze zvétravajicich hornin, produktem je odpatujici se voda a

latky odnesené odtokem vody.

Lze tedy fici, Ze sukcese je postupny zakonity sled zmén v druhovém sloZeni
biocendzy a jejich energomateridlovych tokl, ktery vede k nahrazeni jednoho
ekosystému druhym. Tento sled se vyviji ur¢itym smérem a lze jej tedy z velké Casti
predpovidat. Sukcese je vysledkem zmén abiotického prostfedi vyvolavanych
biocendzou. O tom jestli a kdy zacne sukcese, jakou rychlosti bude probihat a do jaké
stadia rozhoduje abiotické prostiedi, nicméné jeji prabéh fidi biotické faktory
klimax. Klimax je ustaleny ekosystém, v némz se na jednotku dosazené¢ho toku energie
uchovava nejvice biomasy a nejvice symbiotickych vztahli mezi organismy. Je uréen
pfedevSim klimaxovymi podminkami krajiny a vyvojové vyspélym stavem pudy,
ktery odpovida makroklimatickym podminkam. Klimaxovy typ je pfedevSim
ovlivitovan makroklimatickymi podminkami a v pfipad¢ blokace klimaxu pidnimi
charakteristikami vznikne trvale blokované sukcesni stadium — edaficky klimax. Jedna
se naptiklad o raSelinisté, luzni lesy nebo bory na piskach. V ptipadé, ze do sukcese
neni zasahovano ¢lovékem zvenci, jedna se o spontanni sukcesi, v opaéném piipadé o

sukcesi fizenou (Sklenicka, 2003).

Hlavni dvé formy sukcese jsou rozeznavany jako primarni a sekundarni. O
primarni sukcesi se jedna v ptipad¢, ze se jednd o nove vzniklé stanovisté, kde byly
odstranény biologické aktivity a v piidé nejsou obsazeny zadné diaspory rostlin. Ze
zacatku mohou byt podminky pro rist rostlin znaéné slozité, ale postupnym

v

pusobenim pocate¢nich druhit dochazi ke vzniku pfiznivéjsich podminek i1 pro
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spodnich vrstev hlusiny nebo tizemi vzniklé sopecnou ¢innosti (Linhart 2001).

Pokud se na mist¢ jiz rostliny vyskytovaly, ale byly odstranény a pfitom v ptidé
zustaly minimalné€ jejich diaspory, je dal$i vyvoj oznacovan jako sekundarni sukcese.
Hlavni rozdil od primarni sukcese je v moznosti rychlosti kolonizace mista. Protoze
mista takového typu nebyvaji nikdy zcela narusena, mohou byt kolonizovéna ve
vyrazn¢ kratSim case. V piipadé zachovani dobfe vyvinuté pidy se semeny a

diasporami miize nova vegetace obsadit misto do jednoho roku (Harold, 1979).

Béhem ekologické sukcese dochazi ve spoleCenstvu rostlin ke zménam struktury a

funkce

e Celkovy objemu biomasy ekosystému béhem sukcese stoupa, v klimaxu je
dosazeno maxima.

e Dochazi k diferencovani vertikdlni a horizontalni struktury ekosystému,
zvyseni pokryvnosti a vyuziti slune¢niho zateni primarnimi producenty.

e Jedno- a dvouleté druhy jsou nahrazovany vytrvalymi druhy.

e Strategie populaci prechdzi od R-stratégii (rychle rostouci druhy) k C-
stratéglim (druhy s vysokou konkuren¢ni schopnosti).

e Celkova hruba primarni produkce stoupd, po kulminaci se pti mirném poklesu
v klimaxu stabilizuje, hruba produkce pfepoctend na jednotku biomasy klesé a
Vv klimaxu dochdzi k jejimu ustaleni.

e Struktura se stdva ¢im dal komplikovangjsi, v klimaxu komplikovanost vrcholi.

e Nejvice druhil se nachazi ve stfednich stadiich sukcese, v pozd¢jsich stadiich a
klimaxu klesa.

e Rychlost vymény zivin mezi abiotickymi systémy nejprve roste, poté
V pozdnich stadiich sukcese klesd. Dochézi k uzavieni mineralnich obé&ht,
vystupy z ekosystému jsou minimalni.

e Ze zacatku je ro¢ni pfirustek vysoky, postupné klesa a v klimaxu je blizko nule
(Stalmachova, 1996).

Sukcesi mizeme rozlisit na né€kolik druhli. Alogenni sukcesi, kdy se jedna o
sukcesi druhti, navozenou vnéj§imi geofyzikaln¢ - chemickymi vlivy. Autogenni
sukcese, ktera se tyka konkrétniho druhu, probihajici v ¢ase na urcitém misté, fizena

procesem probihajicim uvnitt spolecenstva. Pii autotrofni sukcesi dochazi k osidlovani
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nového biotopu zelenymi rostlinami a béhem sukcese heterotrofni (degradacéni),
dochazi k degradaci zdroje, jeho postupnému vy&erpani a zaniku spole¢enstva (Salek,

2005).

3.1.1. Zakladni faktory ovliviiujici sukcesi

S jakou rychlosti a v jakém druhovém slozeni budou probihat jednotlivé faze
sukcese, stejné jako o vysledném klimaxovém spolecenstvu, rozhoduje celd fada
faktort,, které jsou mezi sebou navzdjem provazany. Daji se rozdélit na biotické
(schopnost Sifeni, mezidruhova kompetice, odolnost atd.) a na abiotické (slunecni

zateni, voda, Ziviny, pH, obsah zivin v pid¢ disturbance atd.) (Walker, 2003).

3.1.2. Zivotni strategie

Jedna se o zplisob rozmnoZovani a obsazovéani volnych stanovist’ organismy.
U zivocicht se rozliSuji dvé zivotni strategie: K-strategie a r-strategie. U rostlin se
k t¢émto dvéma uvadi jesté R-stratégové, C-stratégové a S-stratégové (Slavikova,

1986).

Za r-stratéga se oznacuje organismus, ktery dokaze velmi rychle reagovat na
zménu podminek. Oproti ostatnim druhlim mé vyhodu v rychlosti rozmnozovani a
mobility potomstva. Nejlépe obsazuje naruSené stanovist¢ béhem primarni faze
sukcese. Vysoka umrtnost potomstva je kompenzovana jejich velkym mnozstvi. U
rostlin se jednd hlavné o vyhodu v rychlé kli¢ivosti, kratkému zivotnimu cyklu a
mnozstvi semen s malym obsahem zasob (Slavikova, 1986). Tyto pionyrské druhy
svymi kofeny chystaji pidu pro dalsi druhy a odumirajici ¢astmi vytvaieji potfebny
humus. Rozkladajici se biomasa na povrchu poskytuje ochranu piidy pied vysuSenim

(Poleno, 2007).

K-strategie se uplatiiuje u organismi s vyS§im ddrazem na kvalitu a
konkurenceschopnost potomstva. Pfi sukcesi nastupuji K-stratégové az v pozdnich
fazich a nahrazuji r-stratégy, ktefi jim nezvladaji konkurovat. Tyto druhy diky svoji
adaptaci na dané prostiedi a dlouhovékosti jsou oznaCovany za klimaxové druhy

(Losos, 1984).
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U rostlin dochéazi pfi obsazovani novych stanovist’ nejdiive k vyskytu R-
stratégli, ktery jsou uzpusobeny k podminkam s vysokymi disturbancemi a malym
stresem. Jejich vyhodou je velka reprodukéni kapacita, rychla kli¢ivost semen a rychly
narust biomasy. Podminky pro jejich vyskyt jsou idealni na stanovistich s dostatkem
zivin a vody, bez jinych konkuren¢nich organismi. Z dfevin se u nas jedna naptiklad

o topol osiku (Populus tremula) a biizu bélokorou (Betula pendula) (Slavikova, 1986).

R-stratégové jsou postupem c¢asu nahrazeni C-stratégy, ktefi jsou
konkurenceschopnéj$i, maji vyhodu vysoké vysky, velké plochy asimilacnich listu,
schopnosti vétveni a dlouhovékosti. Vyhovuje jim maly stres s dostatkem zivin a vody
a malé narusovani biomasy i pii vysoké konkurenci. Patii sem naptiklad jasan ztepily

(Fraxinus excelsior) nebo buk lesni (Fagus sylvatica) (Slavikova, 1986).

Nejlépe snaseji stres S-stratégové, pouze za malého naruSovani biomasy. Za
stres se povazuje odchyleni od hodnot ve zdrojich vody, Zivin a zafeni. S-stratégiim
nevadi trvale nepfiznivé podminky prostfedi a jsou na tyto podminky adaptovéni.
Jedna se o vlastnosti jako: mala produkce, pomalejsi rist, vytrvalost mensi tvorbou
semen. U nas je jejich zastupcem borovice kle¢ (Pinus mugo) nebo vies obecny

(Calluna vulgaris) (Slavikova, 1986).

Vsechny druhy nelze striktn€ zatadit do téchto kategorii, protoze nékteré druhy
mohou strategie navzdjem kombinovat a Iépe tak reagovat na podminky prostiedi.
Schopnost smiSené strategie je vZdy odliSnd, podle podminek vyskytu dané¢ho druhu

(Slavikova, 1986).

U rostlin je jako jeden z dilezitych faktort ovliviujici strukturu spolecenstva
povazovéana schopnost Sifeni semen. Pro ranné sukcesni druhy rostlin je typické
anemochorni Sifeni, které zavisi na mnozstvi semene a povétrnostnich podminkach
(Sojnekova, 2011). Pii tomto zplisobu Sifeni neni vzdalenost jedinou vyhodou. Tyto
rostliny oproti napf. zoochornim snadnéji prezivaji a Siii se lépe v krajiné, kde je
vyskyt populaci ostriivkovity. Anemochorni rostliny nejsou na rozdil od jinych vazany

na své prenaSecCe a snadnéji se v krajin€ disperguji (Alados 2010).
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3.1.3. Sukcese na zemédélskych pidach

Sukcese u spoleCenstev rostlin je postupné nahrazeni jednoho rostlinného
spoleCenstva druhym. D& se obecné fict, ze doCasna spoleCenstva rostlin jsou
nahrazovana stabilnéjSimi spolecenstvy, dokud nedojde k dynamické rovnovaze mezi

prostfedim a rostlinami (Harold, 1979).

Pocatecni fazi sukcese na opusténych zemeédélskych padéach je néstup
jednoletych rostlin, dalSim krokem je jejich nahrazeni vytrvalejSimi bylinami a
zastupci Celedi Poaceae. Postupné dochazi k jejich vystiidani kefi a v konecné fazi

dominuji stromy a klimaxovym stadiem se stava les (Meiners, 2007).

Prvni kroky sukcese jsou zplsobeny prevazné jednoletymi druhy ze semenné
banky v pudé, dal$imi na fad¢ jsou poté druhy z blizkého okoli s velkou $itici
schopnosti. Nasleduje pronikani viceletych bylin a trdvy a prvotni plevelné druhy
ustupuji (Klaudisova, 1978). Jednotlivé sukcesni faze se prolinaji a nikdy se nejedna
o jasn¢ ohraniCeny casovy usek, ale spiSe obdobi nékolika let az desetileti.
Nejcastéjsim druhem travy nahrazujicim jednoleté rostliny je pyr plazivy (Elymus
repens), ktery nad ostatnimi vynik4 svoji dobrou schopnosti vegetativniho Sifeni

(Osbornova, 1990).

Prvni dvé faze probihaji nejrychleji a poté dojde k jejich zpomaleni,
v nékterych piipadech miiZze dojit 1 iplnému zastaveni. Pfi¢iny mohou byt rGizné, napf.
jedna-li se o extrémni stanovisté a nastup ket je limitovan Zivinami nebo vodou.
Mnohdy dochazi k disturbancim ze strany ¢lovéka a vracenim sukcesnich dé&ji zpét,
¢imz se travy vice zapoji a kefe nebo stromy se prosadi jen velmi slozité (Jelinek,
1981). Tohoto dé&je lze vyuzit pti managamentu nelesnich ploch, kde jsou naopak

spoleCenstva rostlin bez zartstajicich dievin zadana (Petiicek, 1999).

Podle Pracha (2008) je sukcese na nelesni pidé nejvice limitovana piilis
suchymi a pfili§ vlhkymi stanovisti. Na vlhkych stanovistich maji konkuren¢ni vyhodu
zastupci bylinného patra. Dieviny se nejlépe uchycuji na mirné vlhkych nebo mirné
suchych stanovistich, kde dochazi k sniZeni konkuren¢ni schopnosti bylinného patra.
Vedle vlhkostnich podminek hraje pti sukcesi dfevin roli velké mnozstvi dalSich
faktori jako je napf. konkurencni vztahy dfevin, disturbance a diaspory v okoli.

vvvvvv

borovice lesni (Pinus sylvestris) a vrba jiva (Salix caprea). Velmi malo se u nas
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uplatniuji klimaxové dfeviny, kdy jednim z divodi je délka trvani sukcese pouze

v méfitku nékolika dekad a k jejich uplatnéni by bylo potieba nekolik staleti.

3.2.Krajina

Jako krajina je brana cast zemského povrchu, ktery nas obklopuje, je
vysledkem ptirodniho vyvoje a utvarena lidskou spolecnosti a chovanim. Existuje
velké mnozstvi definic, co to krajina vlastné je. Podle Formana (1986) je krajina
heterogenni ¢ast zemského povrchu, ktery se sklada ze souboru riznych, vzajemné se
ovliviiujicich ekosystémi, ktery se v dané casti povrchu v podobnych formach

opakuje.

Novotna (2001) popsala krajinu jako ¢ast tizemi vnimanou obyvateli, jejiz
charakter je vysledkem ptsobeni prirodnich anebo lidskych Cciniteld a jejich

vzajemnych vztaht.

Demek (1974) definoval krajinu jako svéraznou ¢ast zemského povrchu nasi
planety, ktera tvoii celek kvalitativné se odliSujici od ostatnich ¢asti krajinné sféry. Ma
prirozené hranice, svérazny vzhled, individudlni vnitini strukturu, urcité chovani

(fungovani) a specificky vyvoj.

Aby mohla byt krajina u¢inn€ chranéna, je definovana v zdkoné €. 114/1992
Sb. jako ¢ast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofena souborem

funkéné€ propojenych ekosystémi a civilizaénimi prvky.

3.2.1. Vyvoj krajiny v CR
Vzhled krajiny byl ¢lovékem ovliviiovan od prvniho okamziku, kdy presel

z vyvojového stupné lovce na zemédé€lce a zapocal ji tak svymi zasahy ovlivilovat

(Stulc, 1993).
Neolit

Zacatek pretvareni ptivodni pfirodni krajiny lze zatadit do obdobi neolitu
v rozsahu 5300 — 4300 pt. Kr., kdy zacala prvni kultivace krajiny obyvateli putujicimi
proti toku Dunaje, kteti byli nositelé neolitické zeméd¢€lské kultury. Pivodni krajina
se skladala ze souvislych lesnich porostli s enklavami stepi a lesostepi na spraSovych

pudach a cernozemich. Tato bezlesd mista byla osidlena jako prvni a lesy v jejich okoli
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se kécely a vypalovaly, aby uvolnily misto pastvinam a polim. Nova zasahy ptivodni
uniformni krajinu rozriiznily a umoznily néstup novych xerotermnich stepnich druhti
a Vv lesich devastovanych pastvou dobytka se vyvinula ndhradni spolecenstva kiovin a
vymladkovych porostli. Krajina byla obohacena o nové uzitkové rostliny péstované na

polich a domestikovana zeméd¢lska zvitat (Trnka, 2007).

Zemédé€lcei chovali dlouhorohy skot, v mensim zastoupeni také ovce, kozy a
prasata (Loudil, 1967). V niz8ich polohach byly zakladany osady, které dokazaly
obhospodarovat plochu 20 — 50 ha, jejiz Grodnost vystacila na 10 — 20 let. Poté
nasledoval pfesun na nové misto a proces se opakoval. K obnoveni ptivodni Grodnosti
dochazelo v obdobi 50 — 80 let. Podle Neuhduslové (1998) byla pavodni klimaxova
spole€enstva touto ¢innosti poznamenana jen nepatrné, ale na druhou stranu je Lozkem

(1973) neoliticka revoluce brana jako zvrat ve vztazich ¢lovéka s ptirodou.
Eneolit

Ptvodni lesy byly ni¢eny ve vétsim rozsahu, vytlacovany do vétsi vzdalenosti
od sidel a doprovazeny intenzivnéj§im vypasanim porostli nebo vyuzitim v zimé jako
zdroj pice k pfikrmovéani dobytka. Novym objevem bylo pouzivani rédla tazeného
lidmi, které umoznilo primitivni orbu a tim vznik stabilnich osad. Obnovovani
urodnosti poli se provadélo ponechanim pidy ladem po dobu nékolika let s pastvou
dobytka a timto zplsobem vyuzivani krajiny zacal vznikat dlouhodobé¢ stabilizovany

katastr obci (Sklenicka, 2003).
Doba bronzova

Stale probihal Ubytek lesl, na jejichZ tkor se rozSifovala zemé&délska pida,
orba byla hlubsi, celoplo$na a zacalo se k ni vyuzivat hospodatskych zvitat. Odlesnéné
pudy byly zbavovany kofenti dfevin a fixovany jako zemédélské pozemky. Se
zménami vyuZiti pozemkl se zacaly na odhalenych ptidach projevovat prvni erozni
jevy (Michal, 2003). Dochazelo k siteni novych osad podél vodnich tokt a osidlovani

vySe polozenych podhorskych oblasti (Stalmanachova, 1996).
Doba Zelezna

V dobé Zelezné prosly zemé&dé€lské nastroje znaCnym pokrokem a vynalezy
jako je zelezna radlice umoznily pfechod na pfilohovou hospodatskou soustavu, kdy

se stiidala polni a ladni stddia. Veskeré dieviny byly ze zeméd¢€lskych pozemku
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odstranovany i s kofeny. Z vyoranych kameni odnesenych z poli na okraje vznikly
zidky a kamenice. Tim doslo k jeSt¢ vyrazné€jsi fixaci tvaru a polohy pozemkd.
Odlesnéna krajina pfedstavovala 25%, ale vzhledem k poznéni o vétSi vytéznosti
picnin z luk nez lesnich porostl je odlesiovani jesté urychleno. Dalsim faktorem
Vv neprospéch lesa hrdlo zvySené pouzivani zeleznych néstroji a poptavka po
palivovém dfivi (Gojda, 2000). Erozni nasledky byly mirnény fadou novych
protieroznich prvku, které byly soucast keltského zemédélstvi (Lipsky, 1999).

Vznik strukturované krajiny po zasahu Rimani 1. — 5. st.

V tomto obdobi byl kli¢ovym okamzikem vznik soukromého vlastnictvi pidy.
Zacatkem tohoto obdobi ztratila stiedovéka krajina svij charakter izolovanych

nelesnich enklav, které byly obd€lavany pravékymi zeméedélci.
Stredovék

Rany stiedovék

Obecné lze brat stiedoveékou etapu vyvoje krajiny za pocatek jejiho
intenzivniho obhospodarovani. Prilohové hospodarstvi se stalo soucasti obzivy a
usazeni obyvatel bylo trvalé a rodové s pevné vyméfenymi pozemky. Stale
nedochézelo ke kontinudlnimu osidleni a v nejptiznivéjsich oblastech byl podil pluzin

vétsi nez pud lesnich (Michal, 2003).

V niZinach bylo dokonéeno velkoplo$né odlesnéni (Neuhduslova, 1998). Sidla
méla typicky charakter hromadnych vsi odklopenych usekovou pluzinou. Rozvoji
zeméd¢€lstvi pomohl vynalez zdokonalené¢ho téZkého pluhu, ktery usnadnil orbu
tézkych pld. Se zaloZenymi osadami, klastery, hrady a hamry vznikla zakladni sit’ cest

(Skleni¢ka, 2003).

Vrcholny stiedovék

Stale vétsi vyuzivani dieva (vyroba Zeleza, stavitelstvi) vedlo k dal§imu Gstupu
lesa. Podil zemédélské plochy dosahl k 30% a v nékterych oblastech se stala
pfevazujici kulturou. Stard pluZina se zmeénila na dlouhé lany obhospodatované
trojhonym systémem s tthorem, které sméfovaly kolmo na osu vesnice — cestu. Timto
typem byl doplnén dosavadni ptivodni navesni a ulicovy typ vesnic (Sykora, 1998).
Nejvice se péstovalo obili, hrach, ¢ocka, len, konopi, fepka, hoicice a zelenina.

S drzbou zemédélské pudy vznikala pozemkova Slechta. Zmeény se projevily i
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ve struktuie osidleni krajiny, kdy dochdzelo k osidlovani produkéné marginalnich

oblasti, ale ve stejné dob¢ zapocala méstska kolonizace (Horky, 1980).

V pozdéjsim stiedoveéku byl vyvoje zemédé€lstvi ovlivnén husitskymi valkami,
které mély za nasledek devastaci sidel a zeméd€lského hospodateni, ubytek
obyvatelstva a jejich odchod do mést. Z divodu nedostatku pracovnich sil se navratil

ptilohovy, nékdy i zarovy zptsob hospodateni (Michal, 2003).
Novovék 16. — 18. stoleti

Renesance (16. — 17. stol.)

Podle Mécela (1954) byly v obdobi renesance ze strany Slechty a cirkve
navysovany pozadavky na scelovani pozemkii a zvyseni zemédélské produkce. Udolni
souvislé moktiny byly nahrazovany rozmanitéj$§i mozaikovitou krajinou s noveé
zalozenymi rybni¢nimi soustavami. Neodborné hospodateni v lesich spolu s pastvou
dobytka v porostech a ¢im dal vyssi spotieba dieva v primyslu a stavebnictvi méla za
nasledek pfeménu ptivodnich lesti na vynosnéjsi smrkové a borovicové monokultury.
Pro transport dieva slouzily noveé splavnéné vodni toky. Topné diivi bylo ¢aste¢né

nahrazovano uhlim. (Sklenic¢ka, 2003). Mezi lety 1618-1648 prob¢hla tficetileta valka.
Vedla k celkové devastaci zemé, tibytku obyvatel a sidel (Michal, 2003).

Baroko (17. — 18. stol.)

Tticetileta valka byla velkou katastrofou nejen pro ¢eské zems. Ubytek sidel a
jejich opusténi v méné urodnych ¢astech zemé, na kterych nemél kdo hospodaftit, mélo
za nasledek ponechani ptidy ladem. Jednalo se piiblizné o pétinu poddanské pudy.
Typové usporadadni krajiny se vyvijelo a dosahovalo forem, které se Casto dochovaly
do dnesni doby. Dlouhé pozemky podléhaly eroznim vliviim a k jejich zmirnénim se
zakladaly nové meze (Lokoc¢ova, 2010). Meze byly vyuZzivany pro dopliikovou pastvu
a spolu s naristem chovu koz téméf piestalo v krajiné kefové patro existovat. Vétsi

zastoupeni stromil bylo na svahovych loukéch, kde stromy plnily funkci vétrolamt
(Michal, 2003).

Barokni obdobi kladlo velky diraz na vztahy sidel a jejich okoli esteticky
motivovanymi upravami v krajing. V krajin€ podél panskych sidel, poutnich mist byly
vysazovany aleje ovocnych a okrasnych stromt. Vyznamné (cisatiské) silnice byly

alejemi osazovany povinné (Kocourkova, 2000).
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Neefektivni panské velkostatky byly za obdobi Raabizace (od roku 1777)
rozdéleny mezi poddané jako najemce. Nové vesnice se vyznacovaly geometrickou
presnosti a vznikaly ulicového, navesniho i1 rozptyleného dvorcového typu. Byla
zavedena minimalni rozloha orné pudy na jeden statek, ¢imZz se zabranovalo
rozdrobenosti pozemkové drzby. Polni picniny, jeteloviny a okopaniny zavedené do
osevnich postupti umoznily rozsifeni orné ptidy o plochu tthoru a soucasné ziskani
kvalitniho krmiva pro hospodaiska zvirata, jejichz stavy vyrazné narostly (Sklenicka,
2003). Tzv. druha (vnitini) kolonizace se vyznacovala pronikanim staveb do volné
krajiny a i na mén¢ urodnych mistech vznikaly nové dvory a samoty. Doslo tim

zavrseni procesu osidleni nasi krajiny (Sykora, 1998).

Osvicenstvi (1780-1814)

Doposud pievladajici trojpolni soustava zacala byt nahrazovana modernéjSim
¢tyfpolni soustavou plivodem z Anglie a uplatiioval se tzv. Norfolsky osevni postup
stitidavého hospodafeni. Mohly se na jednotlivych polich péstovat vSechny dulezité
zemédélské plodiny bez zatazeni thoru, ale zaroven s obnovovanim ptidni trodnosti
(Michal, 2003). Vlhké pozemky byly vyuzivany na péstovani pice, suché a kamenité
kK pastvé zvifat. Odvodiovani se provad€lo pouze mélkymi struhami, které
nevysousely pozemky, voda z poli byla odvadéna do luk. Osidlovani a vyuzivani
krajiny dosahlo relativné harmonickych a vyvazenych vztahd, kdy nebyla ptda

pfehnojovéana a nadmérné zatézovana (Jelinek, 1999).
Moderni historie

Primyslova revoluce

S vyndlezem parniho stroje zaCaly vznikat nové primyslové regiony,
Zelezni¢ni stavby a nastal velky rozvoj mést, doprovazen populacni explozi, ktera
vytvatila zvySenou poptavku po potravindch. DoSlo k rozsifeni obhospodatfovanych
ploch a zintenzivnéni jejich obhospodafovani a zdokonaleni orby ruchadlem. Misto
puvodnich obilovin byly zavedeny nové plodiny sttedoamerického plivodu, jako je
kukufice nebo brambory. Jejich péstovani mélo za nasledek zvySenou erozi zvIaste
v podhorskych oblastech a zandSeni stfednich usekd fek. Rozvoj cukrovarnictvi a
pestovani cukrové fepy pozadovalo tézké vlhké pldy, coz se projevilo ruSenim rybnikt
Vv niz$ich rovinatych polohach s trodnou pidou a jejich zachovani na chladngjsich

mistech, tzkych udolich anebo extrémné zamokienych mistech (Michal, 2003).
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Pozemky byly piedevs§im vlivem dédictvi rozdrobeny na mensi plochy a byla vyrazné
zvySena fragmentace krajiny. Pouze 4% statki dosahoval vyméry vyssi nez 20 ha
(Sklenicka, 2003). Az na vyjimky ztratily lesni porosty svou ptirozenou skladbu a byly
nahrazeny smrkovymi monokulturami, které tvofily zéklad lesniho hospodarstvi
(Michal, 2003). Do krajiny venkova pronikaly vlivem romantismu nové prvky, jako
jsou parkové tupravy krajiny v anglickém stylu s kompozici bez geometrickych

schémat (Sklenicka, 2003).

1. polovina 20. stoleti

Tato epocha byla mimo jiné poznamenan dvéma svétovymi valkami. Zacala se
pouzivat ve velkém mnozstvi minerdlni hnojiva a zacalo se experimentovat
s chemickou ochranou rostlin (Michal, 2003). V letech (1919-1920) prob¢hla prvni
pozemkova reforma, kdy byly pozemky nad 150 ha zemé&délské ptidy a 250 ha veskeré
pudy rozdéleny mezi mensi zeméd€lce ve vyméie 6-15 ha a jeji naslednou revizi

rozdéleny i1 pozemky velkostatkt a cirkvi nad 50 ha (Sklenicka, 2003).

2. polovina 20. stoleti

Po druhé¢ svétové vélce doslo k velkym zménam ve spolecnosti 1 naslednému
vztahu ke krajiné. Odsunutim zhruba 3 miliont némeckych obyvatel ztratily hlavné
sudetské oblasti v pohrani¢i své stalé obyvatelstvo a nebyl nikdo, kdo by je dokézal
V uplném rozsahu zastoupit (Stanc€k, 1991). Od roku 1948 bylo zemé&d¢lstvi vedeno
centrdlné stitem a pozemkovou reformou omezeno soukromé vlastnictvi na minimum.
Vyvlastiovani pudy probihalo podle sovétského modelu kolektivizace, kdy majitelé
pudy byli oznacovani za vykofistovatele a neptitele chudSich obyvatel. Pida byla
statkaiim zabavovana pii rozloze nad 20 ha, podle miry vykofistovani nebo jiného
hlediska. V praxi to znamenalo, Ze mohla byt zabavena komukoliv a v roce 1960
z ptivodnich 35 159 soukromych hospodaftstvi fungovalo jiz pouze 1251. NepohodIné
obyvatelstvo bylo presidleno, byly pietrhany dlouhodobé rodinné vazby k padé a
zabavené pozemky pievedeny do majetku JZD (Jech, 2008).

Scelovani pozemk bylo doprovazeno rozordvanim mezi, remizau,
interak¢énich prvki v krajin€ a ruSenim cest. Meliorace mokfadnich spolecenstev
spojené s narovnavanim vodnich tokd znamenal jejich zanik, 1 kdyZ se jednalo o
hodnotné ekologické lokality a mnohdy z nich vznikly pouze netirodné zemédélské

pozemky. Piida byla velmi intenzivné hnojena s ro¢nim priimérem 255 kg hnojiv na
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hektar (Moldan, 1990). Vysledkem byly nevy¢islitelné ztraty v krajiné, zjednoduseni
struktury a likvidace cennych ekosystémil. Tyto kroky mély za nasledek vétrnou a
vodni erozi. Celkova plocha lesti se navysila, ale protoze se jednalo hlavné o
monokulturni celky smrkovych porosti v pohrani¢i, kde nahradily louky a pastviny
s rozptylenou zeleni, nelze fici, ze by se jednalo z ekologického a estetického hlediska

jednalo o vyrazné pozitivni trend (Sklenicka, 2003).

Po roce 1989 byly rozsahlé pozemky restituovany a privatizovany. Pozemkové
upravy, krajinotvorné programy a novy pfistup k izemnimu planovéani béhem 90. let
dokézal vyrazné ovlivnit vyvoj krajiny k pozitivnim tendencim (Sklenicka, 2003).
Naopak suburbanizace, tedy proces na rozvoje infrastruktury, pramyslovych,
logistickych zon a novych sidel hlavné v okoli velkych mést znamenala negativni

ubytek padniho fondu a volné krajiny (Némec, 2004).

3.2.2. Vlastnosti krajiny

Struktura krajiny je vytvafena svym pomérnym zastoupenim
jednotlivych slozek a prvki, horizontalnim a vertikalnim uspofadanim a vzajemnymi
kombinacemi a vztahy struktury krajiny. Krajinnd struktura je nestdld a ma
dynamickou povahu, kdy dochdzi ke zménam piisobenim vnitinich a vnéjsich faktoru,

abiotickych a biotickych.

Opakem dynamiénosti krajiny je jeji stalost (stabilita), ktera Se projevuje
odolnosti vii¢i ndhlym zménam nebo antropogennim vliviim. Mezi jednotlivymi prvky
je prirozend autoregulacni schopnost, kterd udrzuje v krajin€ jeji relativni stabilitu,
tento d¢j nazyvame proménlivou rovnovahou (dynamicka homeostaze) (Lipsky 1999).
Podle Novéakové (1999) je kazdd krajina zatéZovdna riznymi procesy, jejichzZ
privodcem je ¢lovék a maji vliv na rozmanitost, stabilitu a rovnovahu krajiny. Miru
zatizitelnosti krajiny t€mito vlivy nazyvdme unosnost krajiny a pro jeji posouzeni
musime znat potencidl krajiny. Jedna se o zéklad pro hodnoceni krajiny, vychazejici
ze souboru moznosti a predpokladi krajiny uspokojit potieby lidské spole¢nosti napf.

ekonomicky, zemédélsky, primyslovy nebo rekreacni.

Zonneveld (1979) definoval strukturu krajiny jako to, co je z krajiny vidét
V kolmém nebo Sikmém sméru k zemskému povrchu. Nestejnorodymi dil¢imi

krajinnymi atributy se krajina diferencuje na jednotlivé ¢asti. Pfi ur€ovani ekologické
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hodnoty krajiny se struktura bere jako jeden z nejvyznamnéjsich faktord, ktery
ovlivituje biodiverzitu. Struktura krajiny zcela zasadné ovliviiuje rozlozeni populaci

organismu v krajin¢ (Langlois, 2001).
Zonneveld (1995) vymezil sedm zakladnich typta krajinnych struktur:

e Mozaika — vice ¢i méné pravidelna struktura prvkid o podobné velikosti
obsahujici malé mnozstvi elementt typu koridor.

e Miizka — pravidelné nebo nahodilé liniové prvky (napft. pluziny, mezni pasy
nebo zivé ploty.

e Izolované enklavy — navzijem odd¢lené a rozptylené krajinné elementy, pii
velmi malé velikosti je lze oznacit za bodové enklavy, pifi pravidelném
uspotradani bodové miizky.

e Prolinand struktura — struktura se prolind nepravideln€ a ma ¢lenité okraje.

e Zonace — postupné gradujici ¢asti soubézné uspotradané struktury, v piipade
gradace misto stfidani se jednd o alternaci.

e Postupny ptfechod - zb6na, kde jednotlivé komponenty krajiny postupné

prechéazeji do druhého

Za zékladni soucasti krajiny podle Formana a Gordona (1986) jsou povazovany

krajinna matrix, enklavy a koridory.

Matrix

(matrice). Pro jeji identifikaci v krajiné se uvadé&ji tii kritéria (Sklenicka, 2003).

1) Kritérium relativni plochy — plocha matrix by méla mit v krajiné vétsi rozlohu
nez jiny typ krajinné slozky. Pfi vice jak 50% podilu celkové vyméry jedné z
krajinnych slozek ji lze oznacit jako matrix (Sharpe, 1981). Pii pokryvu
nejrozsifenéjsiho typu méné jak 50% je potieba zvazit i zbyld dvé kritéria.
Matrice ma oproti ostatnim prvkiim vétsi spojitost a je meéné Casto prerusena,

Vv krajiné€ hraje dominantni roli (Novotna, 20001)

2) Kiritérium spojitosti — druhé kritérium je velmi Casto splnéno jiz prvnim

kritériem, kdy matrix jako spojity prostor neni rozdélen na dva celky.
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Vyjimkou muze byt naptiklad krajina propojena zivymi ploty (Forman,
Godron, 1986).

3) Kiritérium fidiciho elementu v dynamice krajiny — fidici element je urovan
jako typ krajinnych slozek, ktery v krajin¢ ptevezme fidici funkci. Naptiklad
v pripad¢, Ze ustane obd¢lavani zemédé€lské krajiny. Jednd se o typ,

predstavujici zdroj druhti, ktery dokaze nejsndze kolonizovat plochy.

vvvvvv

byt i v rozporu (Sklenicka, 2003).
Enklavy (plosky)

Podle Formana a Gordona (1986) je enklava charakterizovana jako neliniovy plosny
utvar, ktery se vzhledem lisi od svého okoli, netvoii vétSinu plochy v daném tzemi a
ma odlisné vlastnosti neZ okolniho tzemi, které byva cCasto tvofeno matrici.

Vyznamnymi charakteristikami ploSek jsou velikost a tvar.
Podle vzniku je 1ze rozlisit na pét zakladnich skupin:

e Disturbacni — vzniklé narusenim matrix

e Zbytkové — pozlstatek matrix po jejim rozsahlém naruseni

e Zdrojové — fungujici diky odliSnosti od okolniho prostiedi

e Introdukované — vzniklé introdukci Zivo€ichi a rostlin, velmi ¢asto zptisobené
Clovékem

e Efemerni — docasné, kdy na jejich vzniku hraji roli kratkodobé faktory na dané

lokalité

Enklavy Ize podle dopadu na biotop rozd¢lit na zbytkové a zdrojové. Zdrojoveé
slouzi velmi Casto jako soucast stabilizani systémi v krajin€ s odolnosti proti
nékterym disturbacnim ¢initelim a malou kolisavosti ekologické charakteristiky v
Case, zatimco zbytkové jsou potencionalnim mistem zpétného Sifeni zpét do krajiny

(Mimra, 1993).

Koridory
Koridor je bran jako pruh uzemi vyrazného liniového tvaru, ktery je obklopen

odliSnym prostiredim. V krajin¢ plni funkce jako je spojeni dvou ¢i vice mist,
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poskytovani trvalého utocist¢ nékterym druhim, funguji jako bariéra anebo

vytvari krajinné osy (Forman, Godron, 1986).

Koridory navazuji na enklavy s obdobnou ekologickou charakteristikou.
V krajiné se za koridor nepovazuji pouze prvky s €isté ptirodnim prostiedim, ale také

umgélé objekty, jako jsou ploty, komunikace atd. (Fedorowick, 1993).

3.2.3. Funkce krajiny

Funkce krajiny 1ze zakladné rozd¢lit na produkéni a mimoprodukéni. Mezi produkéni
funkce piipadaji takové, kde dochéazi k potlaceni ptirodnich funkci ve prospéch
spolecensko- ekonomickych funkci, ¢imz mize dojit v dasledku ke zhorSovani

Zivotniho prostiedi (Sulc 1994).

3.2.4. Typy Kkrajiny

Soucasny stav a vzhled riznych na Zemi je vysledkem pisobeni ptirodnich
podminek, hospodaiskych cinnosti ¢lovéka a celkové urovné vyspélosti lidské
spole¢nosti. Takto mizeme krajinu rozdélit na zakladni typy.
Piirodni krajina

Ptirodni krajina je ¢lov€kem neovlivnéna a nezménéna. Na jejim vzniku se
podilely pouze ptirodni krajinotvorné procesy a pfirodni Cinitelé. V dneSni dob¢ se
vyskytuje na velmi malé rozloze zemského povrchu v obtizné piistupnych oblastech,
jako je Arktida, tropické destné lesy nebo pousté. I pies zdanlivou neovlivnénost
dochazi k plisobenim antropogennich jevii i zde a to napt. znecisténym ovzdusim nebo

pronikanim UV zéafeni skrz ozénovou diru (Sulc, 1994).

Kulturni krajina

Je to krajina, pfi jejimz vyvoji se kromé& pfirodnich ¢initeld uplatituje 1 ¢innost
Clovéka. V rizném poméru dochdzi k vzdjemnému plsobeni piirodnich a
socioekonomickych procest. Jedna se o prevladajici typ krajiny na Zemi. Podle stupné

ovlivnéni se dale déli na dalsi tfi podtypy krajin (Sulc 1994).

25



Vlastni kulturni krajina (kultivovana Kkrajina)

Je takova krajina, kde byl jeji piivodni vzhled ¢innosti ¢lovéka podstatné
zménén, ale hospodarska ¢innost je stale v souladu s pfirodnimi podminkami. Dochézi
k pfimétenému vyuzivani krajiny za danych podminek, pfi zachovavani ekologické
rovnovahy a autoregulacnich schopnosti. Ekologické a spolecensko-hospodaiské
slozky krajiny jsou vyrovnané a trvale udrzitelné. Nachazi se hlavné¢ v mén¢
zalidnénych lesnich a nékterych zemédélskych oblastech jako je Sumavské podhuii

nebo Ceskomoravska vrchovina.

NaruSena krajina (degradovana)

Dochéazi k naruSeni stability krajinnych slozek a negativnimu ovliviiovani ze
strany ¢lovéka. Pomineme-li negativni ptisobeni spole¢ensko-hospodatskych ¢innosti
Cloveka, stale jesté lze regenerovat krajinu a navratit autoregulaci s obnovit
ekologickou rovnovahou autoregulaci. V praxi se jedna o urbanizované a caste¢né

primyslové oblasti pfevazné v okoli velkomést a priimyslovych oblasti.

Devastovana krajina

Tento podtyp krajiny se vyznacuje zcela porusenou strukturou krajiny a znacné
naru$enou autoregulaci. Nejvice se vyskytuje v prumyslovych oblastech a oblastech
S plosné rozsdhlou dlouhodobou téZbou nerostnych surovin. Pfirozené regeneracni
schopnosti jsou velmi omezené a potlacené tak, Ze nemohou zvratit nepfiznivy vyvoj
a obnovit poruseny raz krajiny. Obnova je mnohdy moZzna pouze za pouZiti rozsahlych
biotechnickych, melioracnich a rekultivacnich zasaht. Jedna se o typicky ptiklad pro

Podkrugnohoii nebo Ostravsko (Sulc 1993).

3.3.  Rozptylena zelen

Jako rozptylena zelen se v nasich podminkach berou dfevinna anebo smiSena
(dfevinna i bylinna) spolecenstva v krajiné, kterd se nej€astéji vyskytuje v kulturni a
zemédélské krajing. Radi se mezi permanentni slozky nasi krajinné struktury, coz
znamena, ze jsou dlouhodobé& neménnou ¢asti nasi krajiny a svoji stalost si zachovavaji
velmi Casto 1 celd staleti. Jeji uloha je nezastupitelna, z divodu prostorového
diferencovani krajiny na mensi celky. Jako hlavni atribut rozptylené zelené a jejich
celkové ekologické hodnoty (druhové diverzita, ekologicky stabilita, atd.) se bere

relativni neménnost povahy jejich ekologicky vazeb a vztahli v Case a to 1 pfes
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pusobeni vnéjSich destabilizac¢nich Ciniteld. Velmi vyznamné je pfendSeni vyssi
ekologické stability elementli permanentni krajinné struktury na Casti krajiny, které
jsou pomérn¢ labilni. V naSich podminkach se jedna pfevazné o matrix orné pudy.
utvarel trojim zpisobem. NejstarSim z nich je ustup lest, kdy se ponechavaly lesni
fragmenty piivodnich dfevin. Druhym z nich je samovolné Sifeny a sukcesni d&je na
neobd¢lavanych castech pidy. Posledni a nejmladsi zptisob je cilené Sifeni dievin do

krajiny ¢lovékem vysevem anebo vysadbou (Sklenicka 2003).

3.3.1. Druhy rozptylené zelené podle tvaru
Liniové prvky

Jsou povétSinou souvislé porosty protdhlého tvaru s jednim vyraznym
rozmérem. Mizeme je dale dé€lit na nekolik typi. Prvnim z nich je stromotadi, kdy
jsou stromy uméle vysazeny v fadé nebo nékolika fadach za sebou a pravidelnych nebo
nepravidelnych intervalech. Dal§im jsou pasy, které jsou uzké, zpravidla husté srostlé
porosty, slozené z ketli a stroml nebo jenom jednim z nich napt. meze, vétrolamy,
zivé ploty doprovodné porosty piikopt a izolacni pasy. Poslednim typem jsou pruhy,
které se vyznacuji vétsi Sitkou (5 — 30m) slozené z kel 1 stromi napt. biehové porosty,

vétrolamy (Sklenicka 2003)

Solitéry

Jsou nejjednodussi priklad rozptylené zelené v krajin€. Jedna se o jednotlive
rostouci dfeviny nebo jejich skupinky ¢itajici nékolik malo jedinct. Velmi Casto se
Vv ptirodé vyskytuji spolecné s kulturnimi artefakty, jako jsou kaplic¢ky, bozi muka, atd.
Do poloviny 18. stoleti se na nékterych mistech pouZzivaly stromy jako oficialni

spravni znak k vyty&eni hranic pozemki (Zak, 1947).

Plosné prvky

Maji charakteristicky ploSny, ale neliniovy a nepravidelny tvar. Obvykle rostou
v hustém z4poji se spontannim vyskytem rtiznych sukcesnich stadii dievin. Vyskytu;ji
se zpravidla na plidach s nizkym produkénim potencidlem, mélkymi pidami,
terénnimi depresemi, navrSimi kopct nebo vychozy geologického podkladu. Jako
horni hranice plo$ného prvku rozptylené zelené€ se uvadi rozloha do 3 ha. Tyto ploSné

prvky jsou v krajing tradi¢né nazyvany jako remizy, haje a lesiky (Kolafik, 2003).
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3.3.2. Funkce zelené v krajiné
Biologicka funkce

V zeméd¢lské krajiné je znacny podil ploch, kde se nachazi velké plochy
intenzivné obhospodarované pudy a rozptylena zelen tak vytvaii mnohdy osamocené
biotopy pro velké mnozstvi rostlin a zivoCichl. Prvky zelen¢ v krajiné posiluji a
stabilizuji vazby v krajiné a zivo¢ichtim poskytuji nejen tkryt a zdroj potravy, ale plni
i velmi dulezitou funkci koridora k migraci. Dle Sarlova (1991) je v ekotonech na
rozhrani permanentnich krajinnych struktur orné pidy zvysena biodiverzita v obou

smérech.

Meliora¢ni funkce

Jsou funkce zahrnujici zlepSeni pfirodnich a krajinnych podminek. I malé
plochy zelené dokézi ovliviiovat mikroklimatické poméry a poméry vodniho rezimu
na daném tizemi, ¢imz dochazi k vyrovnavani teplotnich rozdila. Nejcastéji se vyuziva
pii upravé zamokienych pud, vysypek, odkalist, sklddek anebo neplodnych pid
(Kolaiik, 2003).

Izola¢ni funkce

Jedna se o tlumeni nepfiznivych u¢inkt vyfukovych plynti, prachu, zapachu,
hluku nebo vizudlnim oddélenim urcitého prostoru pied negativnimi jevy. Velké
vyuziti ma izolacni zelen podél dopravnich komunikaci, primyslovych objektd,
zem&délskych objektl, téZebnich prostor anebo nezadoucich vizuadlné vyraznych

staveb Vv krajing (Sklenicka, 2003).

Orientaéni funkce

Jednotlivé prvky zelené rozmisténé v krajiné slouzi nejen lidem, ale také
zvifatim jako vyznamné orientacni body (Marada, 2011). Podle Hoopera (1970) vede
likvidace rozptylené zelené ke snizeni drobné zvéte nejen z divodi ztraty Gtocist, ale

také ztraty orientace v rozsahlych blocich zeméd¢lsky vyuzivané pudy.

Funkce pidoochranna

Zelenn v krajiné je jednim ze zdékladnich protieroznich prvka. Jeji funkce
spoc¢iva v preruseni spadnice ve svahu a zmirnéni odnosu pldnich ¢éstic vodou.
Utinnymi prvky ochrany jsou napf. terasy, meze po vrstevnicich nebo doprovodna

zelen v prikopech ¢i vodnich tocich. Druhym typem je vétrné eroze, pii které dochézi
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kK odnosu pudnich castic vzduchem a nejvhodnéj$im typem ochrany je vysadba

vétrolamu (Sklenicka, 2003).

Produkéni funkce

Miize byt piima v podobé poskytovani produktii jako je dfevo a ovoce, coz
bylo hlavné v minulosti typické pro sady a ovocné aleje podél cest (Sklenicka, 2003).
Dalsim ptipadem je neptimd produkce, kdy ekologicky hodnotnéjsi ekosystémy zelené
piiznivé ovliviiuji okolni piidu a maji vliv na celkové vynosy zemédélskych plodin

(Kroulik, 1991) a (Cermanek, 1994).

Historicka funkce

Mnoha mista v krajiné jsou spojena s vyznamnymi udalostmi dé&jin a
v souvislostech s nimi byly vysazovany pamatné stromy. Jedna se napiiklad o Zizkav
dub v Namésti nad Oslavou (Sklenic¢ka, 2003).

Rekreacni funkce

Stromy putsobi jako dominanta, zdroj stinu a pozitivn¢ pisobi na lidskou

psychiku, ¢imz zvySuji rekreacni potencial krajiny (Kolatik, 2003).
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4. Material a metodika

4.1. Charakteristika uzemi

4.1.1. Vymezeni uzemi

Studované izemi se nachdzi v okrese Praha vychod ve Stfedoceském kraji
zhruba 3 km od hranic Hlavniho mésta Prahy na vychod od obce Uvaly. Rozprostira
se celkem mezi étyfmi katastralnimi tizemimi: zapadni Gast Gizemi nalezi pod Uvaly,
vychodni ¢ast obci Tuklaty, mensi ¢ast na jihu je soucésti katastralniho Gizemi obce
Piisimasy a ze severu je izemi ohrani¢eno hranici katastru obce Tlustovousy. Uzemi
je protnuto hlavni zelezni¢ni trati, hlavni silnici 1. tfidy a nékolika mensimi vedlej$imi
silnicemi. Uzemi jsem si vybral, protoze je dlouhodobé obydleno a intenzivné
zemédélsky vyuzivano, ale piesto se na ném nachazi pomérné velké mnozstvi riiznych
typti rozptylené zelen€. V minulosti zde nedochazelo k ndhlym pfesuntim obyvatelstva

nebo vyraznym zasahim do krajiny jako napiiklad k plosnému zalesinovani

v Sudetech. Celkova rozloha studovaného tizemi je 3,25 km?.
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4.1.2. Historie

Prvni zminky o obci Uvaly sahaji do roku 1300, kdy byly zaloZeny jako osada
u brodu ptes ficku Vymolu u vyznamné tzv. Trstenické obchodni stezky. Ve 14. stoleti
jsou povysSeny na méstys a dochazi k hospodarskému vzestupu. Zakladaji se rybniky,
mlyny a do mé&stské poklady plynou zisky za vybér myta. Po roce 1618 jsou Uvaly
zasazeny upadkem v podobé¢ udalosti tficetileté valky, kdy dochazi k opusténi
zemédelskych dvorti. Po vélce dochazi k opétovnému rozmachu, jsou obnovovana

hospodafstvi, mlyny a stavény nové domy (Prochézka, 2004).

V roce 1845 ptijizdi do Uval prvni vlak a ten se stava vyznamnym faktorem
pro rast novych primyslovych odvétvi a celkovy rozvoj méstyse. Ve mésté funguji
Sachty na tézbu zelezné rudy, pily, mlyny, cihelna a mnoho dalSich podnikii. Do
mistniho cukrovaru je ke zpracovani dovazena cukrova fepa z produkce mistnich
velkostatk®l. V roce 1969 je Uvalim udélen status mésta a dochazi k postupnému
nariistu obyvatel nad 5000 a rastu zastavéné plochy, kterd zasahuje do okolni krajiny

(Prochazka, 2004).

4.1.3. Geomorfologie a geologie

Uvaly se nachazi na severovychodnim okraji geomorfologického celku
Prazska ploSina, ktera se tdhne ze zdpadu od Kladna, ptes velkou ¢ast Prahy aZ po
Rigany na vychodé. Sklada se z algonkickych a staropaleozoickych hornin
barrandienu, které jsou misty zakryty permokarbonskymi a svrchnokiidovymi
sedimenty. Dale se zde déli na geomorfologicky podcelek Riganské plosiny
zaujimajici 572 km? a s primérnou vyskou 295,2 m n. m. Jeji reliéf piedstavuje
pfevazné odkryté podlozi svrchnokiidovych souvrstvi, tj. staropaleozoické a
proterozoické horniny. Riganska plosina se podle geomorfologickych poméri ¢leni na
Styii okrsky: Uvalskou, Uhfinéveskou a Tfebotovskou plosinu a Prazskou kotlinu.
Uvalska plosina se ve stfedni a sv. asti Rianské ploSiny vyznaCuje stiednd
roz€lenénym pahorkatinnym erozn¢ denuda¢nim povrchem na staropaleozoickych
horninach s denudacnimi pozistatky svrchnokiidovych sedimentti a s maximalnimi

vysSkami mirn€ nad 300 m n. m. (Demek, 1965).
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4.1.4. Pedologie

Pod vlivem pidotvornych ciniteld dochazi k uplatiiovani piadotvornych
procest, pii kterych se z piivodné mrtvych hornin stava ptuda, svym zptsobem tedy
zivy organismus, kvalitativné odlisny od vychoziho materidlu. Zékladni pidotvorné
procesy, které rozliSujeme: zvétravani, humifikaci, eluviaci a iluviaci, oglejeni a

glejovy proces a zasolovani. Na daném tizemi se vyskytuji tii typy pad.

HN - ranker

.F'F: - pararendzna

.RZ - renda@na

[T]RGEr -regozem arenicks

[ |FL - fiuvizem

iSI'-.-'I _smonice

.GE - BEMOZEM

[T]CG - Eernice

| 3E - $edozem

|HN - hn&dozem

.LU - Ivizem

[]¥am - kambizem maodalni

[ |¥Aa - kambizem acdni

| ¥ad - kambizen dystricks

imﬁ.e - kambizem eutrofni
.F'E - pelo@em

Obrazek 2. Mapa pudnich podtypﬁ (Zdroj: http://geoportal.gov.cz/).

Vétsinu tizemi od obce Tuklaty az k zaGatku zastavby v Uvalech zabira
hnédozem modalni. Vytvorila se hlavné v rovinatém ¢i mirné zvinéném reliéfu ze
sprasi, prachovic a polygenetickych hlin. Je to ptida sorpéné nasycend v iluvidlnim
horizontu, u zeméd¢lsky vyuzivanych ptd v celém profilu. Obsahuje v priiméru kolem
1,8% humusu. Na zemédélsky vyuzivanych pidach vznikla u hnédozemé modalni
ornice z horizontt akumulace humusu a slabé& eluviovaného horizontu. Obec Uvaly a
jihovychodni ¢ast tzemi lezi na kambizemi. Kambizemé se vytvaieji spiSe na
pahorkatinach a vrchovinach, mén¢ €asto i na rovinatém relié¢fu. Maji kambicky hnédy
horizont, ktery se vyvinul pfevazné v hlavnim souvrstvi magmatickych,
metamorfickych a sedimentarnich hornin, ale 1 jim odpovidajicich souvrstvich, napf.
v nezpevnénych leh¢ich az stfedné tézkych sedimentech. Obsahuji 1 — 6% humus

v zavislosti na specifickych substratovych, klimatickych a vegetacnich podminkach.
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Poslednim typem puad, ktery zasahuje do lokality, je na okraji katastralniho izemi
PfiSimas Sedozem. Na nasem Uzemi se vyskytuje méné Casto a jejich pudotvornym
substratem jsou vyhradné spraSe. Uplatiiuje se u ni stejny ptidotvorny proces jako u
gernozemg, tedy humifikace. Sedozemé jsou u nas jedny z nejproduktivngjsich pd, a
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pravdépodobné vznikly pod lesostepni vegetaci (Tomasek, 1995).

4.1.5. Klimatické podminky

Podle Mapy klimatickych oblasti se jednd o mirn¢ teplou klimatickou oblast
MT 10. Tato oblast se podle Quitta (1971) vyznacuje suchou zimou s krat§im trvanim
snéhové pokryvky, mirn€ teplym jarem a mirné teplym podzimem a dlouhym teplym
a mirn¢ suchym létem. Primérna rocni teplota je 9 — 10 °C a pramérné ro¢ni srazky se

pohybuji okolo 450 — 500 mm.

4.1.6. Hydrologie

Studovanym tizemim neprotéka zadny vyznamny vodni tok. Nachazi se na ném
pouze nékolik mensi odvodnovacich struzek, které slouzi k melioraci poli a pramenisté
Tuklatského potoka. Ze zapadni Casti je voda odvadéna do ficky Vymoly a z vychodni
¢isti do Tuklatského potoka (hydro.chmi.cz).
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5. Terénni prace

5.1. Metodika prace
Terénni prace na vytipovanych plochach probihala v srpnu a zaii 2014. Byly

vybrany takové plochy, které mohly byt charakterizovany jako rozptylena zelen v jinak
zem&délsky vyuzivané krajin€¢, na kterych probihala sukcese a které nebyly
dlouhodob¢ ovliviiovany lidskymi zasahy. Jednalo se o solitérni dfeviny, meze, terasy,
remizky a opusténé fragmenty starych zanikajicich ovocnych sadl. Ze zpracovavani
byly vynechany takové lokality, jako jsou nové zalozené aleje podél komunikaci,
naspy podél zeleznice, oplocené pozemky zahrad a sadii a také plochy zelen¢ ptipojené
K lesnim porostim. Pomoci GPS pfistroje byly ureny soufadnice ve stiedu lokality a
nadmofiska vyska. Obvod a plocha lokalit byla ur¢ena v mapové aplikaci na strankach
CZUK.

U jednotlivych ploch se zaznamenavalo druhové sloZeni, a jestli u zjisténych
druhil probihd samovolné zmlazovani. Nékteré rody napt. Crataegus, u kterych se
vyskytuji na stejném uzemi jak Cisté druhy, tak i hybridy (hybridni roje) byly oznaceny
jen na uroven rodu - Crataegus sp. Nomenklatura pouzita v praci je sjednocena dle

Kubéta (2002).

Skeletovitost byla posuzovéana podle pfitomnosti kament zfetelné viditelnych
nad terénem. Patrovitost byla rozdélena do tii kategorii, kde do prvni kategorie spadaly
stromy nadiroviiové a stromy hlavni trovné. Druhou kategorii byly stromy dosahujici
minimalné do poloviéni vysky hlavnich porostti, ale jejich koruny nezasahovaly do
korun hlavni urovné. Posledni patro se skladalo z keiti a stromt dosahujicich poloviéni

vysky stromt v hlavni Grovni.

Zapoj porosti byl také rozdélen do tii kategorii. Do prvni z nich spadaly
porosty, jejichz koruny se vzajemné nedotykaly a porost byl znacné rozvolnény
S nejveétsi propustnosti svétla do nizSich pater. Do druhé byl zafazen porost
s dotykajicimi se korunami, ale nevytvarejici Uplny pokryv. Tteti kategorii obsahovaly

porosty, tvofici souvislé zapojenim korun a s minimalni propustnosti svétla.

Hodnotilo se i mnozstvi mrtvého dieva. Prvni kategorie obsahovala plochy
S malym mnozstvim mrtvého difeva leziciho rozvolnéné na zemi, kdy se jednalo

prevazné o klest a drobnéjsi vétve. Do druhé spadaly plochy s vét§im mnoZstvim lezici
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dfevni hmoty, ale bez velkych vétvi a kmeni a netvotici souvislou vrstvu. Posledni
typ ploch zahrnoval lokality s nejvétsim mnozstvim leziciho rozkladajiciho se dieva,
které tvotilo souvislé vrstvy a skladalo se i z velkych vétvi a padlych kment.

Poslednim hodnocenim kritériem byla pfitomnost vody, kdy se brala v potaz jeji stala
pritomnost a ovliviiovani lokality.

Obrazek 5. Piiklad ¢asti meze v katastru obce Uvaly (foto autor)
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6. Vysledky

6.1. Dendrologicky prizkum

V ramci bakalarské prace bylo dendrologickym prizkumem na studovaném
uzemi zpracovano celkem 109 lokalit. Celkem bylo zaznamendno 29 druhti stromi a
ket s 339 vyskyty. Na vice jak poloviné lokalit se vyskytovala rize (Rosa sp.) 68
vyskyti a bez ¢erny (Sambucus nigra) 67 vyskyti. Dal$imi velmi ¢astymi druhy byl
jasan ztepily (Fraxinus excelsior), ktery se nachazel na 37 lokalitach a slivon obecna
(Prunus insitiitia) 36 vyskyta.

V nejmensim rozsahu zde byly zaznamenany dieviny jako buk lesni (Fagus
sylvatica) brslen evropsky (Euonymus europaeus) se dvéma vyskyty, stejné tak jablon
domaci (Malus domestica). Po jednom vyskytu se zde nachazely druhy jako borovice
lesni (Pinus sylvestris), smrk ztepily (Picea abies), javor babyka (Acer campestre) a
javor klen (Acer pseudoplatanus).

Na studovaném tzemi se nachazi n¢kolik typl prvki krajinné zelen€. Lisi se
jednak svoji rozlohou a dale zptisobem vzniku.

Nejmensi prvky a zaroven prvky s nejcastéjsim vyskytem ve zdejsi krajin€ jsou
solitérni stromy a kefe nebo shluk n¢kolika malo jedincii, které vznikly u malych
prekazek v krajiné, jako jsou sloupy elektrického vedeni, osamocené kameny a
kamenné snosy v poli nebo kus neobdélavané piidy podél polnich cest. Nejrychleji se
zde uchycuji rize a bezy Cerné, které patii mezi R-stratégy a diky endozoochorii se
velmi rychle dokézi rozsifit na tyto malé neobd¢lavané plochy. Maji velmi rychlé
zmlazovani a pro jim ani nevadi ob¢asné disturbance jako je napt. ofezani pii opraveé

sloupti elektrického napéti nebo poskozeni zemédé€lskou technikou.

DalSim typem jsou meze, které zde byli jiz v minulosti a tvofili pfirozenou
hranici jednotlivych pozemkd, v nékterych ptipadech o protierozni zajisténi svahu.
Jednalo se hlavné o pruhy tvofené z kament nasbiranych na poli a odklizenych na kraj,
u skeletovitéjSich typi ptid mizou byt meze tvofeny kamennymi zidkami nebo valy,
ale protoze se zde v Polabi nachazi irodné a malo skeletovité typy pid, tento typ mezi
se zde nevyskytuje. Jsou tu zastoupeny spiSe meze valovitého a terasovitého typu, ale

vzhledem k dtsledkiim kolektivizace a pozemkovych uprav za¢atkem 50. let se jejich
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nezachovalo velké mnoZzstvi. Kromé dvou vySe jmenovanych druhi se zde nejcastéji
vyskytoval jasan ztepily, tieSen ptaci (Prunus avium) a slivonl obecna.

Podobnym liniovym prvkem jako meze je doprovodna vegetace podél
melioracnich struzek slouzicich k odvodnovani poli. Jsou to dlouhé souvislé porosty,
Siroké nékolik metri na kazdou stranu a dlouhodobé ovliviiovany vodou.
Nejcastéjsimi zastupci jsou druhy, které velmi dobie snaseji dlouhodobé zamokieni
pudy. Jedna se o druhy, jako jsou vrby (Salix alba.), olse lepkava (Alnus glutinosa) a

jasan ztepily.

Nékolik mist jsou nevyuzivané plochy vétsiho rozsahu, kde se v minulosti
vegetace jiz nachdzela, a do dneSnich dni se rozvinuly v uceleny porost. Poslednim
typem jsou fragmenty starych ovocnych sadd, kde se vyskytuji ptivodni ovocné
stromy, jako je tfeSen ptaci, hruSen obecna (Pyrus communis) a otfe$ak kralovsky
(Juglans regia). Krome téchto stromii se zde vyskytuji jesté prevazné naletové dieviny

a zmlazujici stadia ovocnych stromd.

V severozapadni &asti uzemi se okraji Uval nachézi vrch s mistnim nazvem
Vinice. Jiz na mapéch II. Vojenského mapovani je v téchto mistech zakreslen sad,
ktery byl po dlouhd staleti udrZzovan na stejném misté a jeho rozloha je velmi dobie
patrna i dnes z leteckych snimki. Pii prizkumu byly nalezeny velmi staré jedince
tteSni v rizném zdravotnim stavu, ale vétSinou se jednalo o stromy z piivodni vysadby
na hranici Zivotnosti anebo torza kment, zartstajici naletem a kromé okrajovych ¢asti
se stal ze sadu souvisle zapojeny porost o rozloze nékolika hektard. Tfesné velmi dobie
zmlazuji a ze sadl se uspé$né §iii na okolni lokality. V blizkosti sadu se nachézi
méstské lesy, kde byl za prvni republiky ve velkém vysazen trnovnik akat (Robinia
pseudoacacia). Pozdéji se zacal rozsifovat do okolni krajiny a sadu, kde velmi rychle
zmlazuje, a vytvaret monokulturni porosty se svou uplnou dominanci nad ostatnimi

druhy. Lokality s rozsifenym akéatem jsou 20 — 29.

Na jihovychodni okraji Uval se vyskytuje nejvice lokalit o malych rozlohach
37 — 60. Jedna se hlavné o ostrivky ketit u sloupy elektrického napéti a dale
ostriivkovitou vegetaci podél melioracni struzky. Hlavnimi dfevinami jsou opét riize a
bez erny, s ob¢asnymi vyskyty slivoné Svestky (Prunus domestica) a jasanu ztepilého.

Vzhledem k melioraénim zasahim z 50. let a technickym upravam dna i biehu
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betonovymi panely se vegetace nachazi déale od protékajici vody a na rozdil od
podobnych lokalit, zde nejsou rostouci dieviny ovliviiovany vodou. Pokud by nedoslo
Kk témto upravam, da se predpokladat, Ze by se dievinna skladba vyvijela podobné, jako

na ostatnich vodou ovlivnénych lokalitach v okoli s vyskytem vlhkomilnych dievin.

Dale na zapad se nachazi kratSi mez se zahloubenym profilem oproti okolnimu
terénu a dochazi k vytvareni drobnych tini se stojatou vodou. Diky vlhkostnim
pomértim zde rostou husté vrbové porosty, doplnéné olsi a jasanem. Na okrajich se
vyskytuji souvislé porosty pamelniku bilého (Symphoricarpos albus) spolu se sefikem
obecnym (Syringa vulgaris), které byly v minulosti uméle vysazeny mistnimi

obyvateli.

Kolmo na tuto mez navazuje fragment byvalé polni cesty z Uval. Cesta byla
lemovana riznymi druhy stromt a do dnesni doby se jako pozlstatek aleje zachovaly
tf1 lokality (67 — 69) s bukem lesnim a v dnesni dob€ vzhledem ke svoji nevyuzivanosti

postupné zarusta nalety.

Zapadnim smérem v severnim ¢asti katastralniho tizemi obce PfiSimasy je mez
(lokality 70 — 81) s podobnym slozenim jako na ptedchozich lokalitaich. Hlavnimi
dfevinami jsou bez ¢erny, riZe a jasan ztepily. Vyskyt dalSich druhti je riznorody a
jsou zde zastoupeny hrusné obecné, duby letni (Quercus robur), hloh (Crataegus sp.),

trnky domaci (Prunus spinosa) a slivoné Svestka.

Podél hlavni Zelezni¢ni trati z Prahy do Kolina se nachazi dva remizky (81 a
82). Jsou to druhové bohatsi plochy, které¢ v minulosti nebyly zemé&délsky vyuzivany
a byly dlouhodob¢ ponechavany ladem. Vzhledem k blizkosti Zelezni¢niho néaspu se
zde kumuluje stékajici voda a vytvaii podmacena mista s dfevinami na ni vazanou.
Dale je z druhli zastoupena slivonl obecna, javor mléc, tfeSen ptaci a trnovnik akat,

ktery se hojné vyskytuje podél celého Zelezni¢niho naspu.

Na lokalitdich 82 — 89 se podle hydrologické mapy nachézi prameniste
Tuklatského potoka. Oproti pfedchozim lokalitdim zde kromé& napiimeni nedosSlo
k takovym tpravam vodniho toku a bfehy maji ptfirozeny vzhled bez zpeviiovani a

regulace. Vegetace ma charakter typicky pro pobiezni vegetaci skladajici se z olsi, vrb
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a jasanu, po okrajich doplnénym o brizy (Betula pendula), topoly osika (Populus

tremula) tfesné ptaci a ofesaky kralovské.

Severni ¢ast studovaného tzemi je v porovnani s ostatnimi ¢astmi na pocet
jednotlivych prvki rozptylené zelené chudsi. (90 — 98) Nachazeji se zde mensi
ostrivky zelen¢ nebo kratké meze terasovitého a valovitého typu s vyskytem 1 — 6
druhti na jednotlivych lokalitach. Nejcastéji se zde vyskytuje bez Cerny, rize a slivon

obecna.

Na vychodnim okraji studovaného uzemi pobliz obce Tuklaty se nachazi
pozustatek starého sadu (99 — 100). Z pivodni vysadby se zachovalo pomérn¢ velké
mnozstvi jedinct, které byly pii zaklddani sadu vysazovany v pravidelném sponu a
postupem casu z davodu neudrzovani sadu doslo k naletu ostatnich dfevin.
Dominantnimi druhy jsou staré¢ ovocné stromy, ptipadné jejich zmlazeni. Jedna se o
hrusSeii obecnou, slivon Svestku, tieSen ptaci a ofeSak kralovsky. Slivon Svestka a tfeSent
ptaci maji oproti ostatnim ovocnym stromim vyrazné vétsi schopnost zmlazovat, a
proto tvoii i velkou ¢ast podrostu Vyznamné jsou zastoupeny druhy: jasan ztepily,
javor mlé¢, hloh, trnka domaci a dub letni. Dalsimi druhy jsou pak topol osika (Populus
tremula), lipa srd¢iti (Tilia cordata) a biiza bélokora.

Druhy jako smrk ztepily a borovice lesni se zde vyskytuji pouze po jednom
kusu a byly v nedavné dob¢ do porostu dosazeny ¢lovékem, stejné jako pamelnik bily

(Symphoricarpos albus).

Smérem k obci Tuklaty vede mezi poli Tuklatsky potok, ktery prameni
nedaleko. Jeho biehy jsou nizké, na nékterych mistech vytvari mélké ting a po celé
délce je doprovazen misty prerusenou pobiezni vegetaci. Druhova skladba je na téchto
lokalitach (104 — 109) velmi podobna jako u ostatnich lokalit ovliviiovanych vodou.
PobieZni vegetace je tvofena témét vyhradné vrbou bilou, ol8i lepkavou a jasanem
ztepilym. Na okrajich porostl se nejcastéji nachézi slivon obecnd, hrusenn obecna a
tieSen ptaci, Kefové patro a zmlazeni se sklada z hlohu, lisky obecné (Corylus

avellana), ruze a bezu ¢erného.
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Druh Druh Pocet vyskyti
Rosa sp. Ruze 68
Sambucus nigra Bez Cerny 67
Fraxinus excelsior Jasan ztepily 37
Prunus insititia Slivoi obecna 36
Prunus avium Ttesen ptaci 28
Crataegus sp. Hloh obecny 18
Quercus robur Dub letni 16
Juglans regia Oresak kralovsky 16
Salix alba Vrba bila 14
Acera platanoides Javor mlé¢ 13
Alnus glutinos Olse lepkava 12
Pyrus communis Hruefi obecna 11
Robinia pseudoacacia Trnovnik akat 11
Prunus domestica Slivon $vestka 9
Tilia cordata Lipa srd¢ita 7
Prunus spinosa Trnka obecna 7
Symphoricarpos albus Pamelnik bily 6
Betula pendula Btiza bélokora 5
Corylus avellana Liska obecna 4
Cornus sanquinea Svida krvava 4
Populus tremula Topol osika 4
Fagus sylvatica Buk lesni 3
Euonymus europaeus Brslen evropsky 2
Malus domestica Jablon domaci 2
Pinus sylvestris Borovice lesni 1
Picea abies Smrk ztepily 1
Syringa vulgaris Sefik obecny 3
Acer campestre Javor babyka 1
Acera pseudoplatanus Javor klen 1

Obrazek 6. Celkové zastoupeni druhti
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Druh Druh Zmlazeni
Rosa sp. Rize 68
Sambucus nigra Bez cerny 67
Fraxinus excelsior Jasan ztepily 37
Prunus insititia Slivon obecna 36
Prunus avium TteSen ptaci 28
Crataegus sp. Hloh obecny 18
Quercus robur Dub letni 16
Juglans regia Ofesak kralovsky 16
Salix alba Vrba bila 14
Acera platanoides Javor mléc 13
Alnus glutinos Ol8e lepkava 12
Pyrus communis Trnovnik akat 11
Robinia pseudoacacia HruSeii obecna 11
Prunus domestica Slivon $vestka 9
Prunus spinosa Trnka obecna 7
Tilia cordata Lipa srd¢ita 7
Symphoricarpos albus Pamelnik bily 6
Betula pendula Bftiza bélokora 5
Corylus avellana Liska obecna 4
Cornus sanquinea Svida krvava 4
Populus tremula Topol osika 4
Syringa vulgaris Seiik obecny 3
Euonymus europaeus Brslen evropsky 2
Acer campestre Javor babyka 1
Acera pseudoplatanus Javor klen 1
Picea abies Smrk ztepily 1

Obrazek 7. Zastoupeni druhti ve zmlazeni
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Pocet vyskyti v hornim

Druh Druh .
patre

Rosa sp. Ruaze 65
Sambucus nigra Bez ¢erny 63
Prunus insititia Slivon obecna 32
Fraxinus excelsior Jasan ztepily 26
Prunus avium Ttesen ptaci 21
Crataegus sp. Hloh obecny 14
Juglans regia Oresak kralovsky 14
Salix alba Vrba bila 14
Alnus glutinos Olse lepkava 11
Pyrus communis Hrusen obecna 11
Robinia pseudoacacia Trnovnik akat 10
Acera platanoides Javor mléc¢ 9
Prunus domestica Slivon Svestka 9
Prunus spinosa Trnka obecna 7
Quercus robur Dub letni 7
Symphoricarpos albus Pamelnik bily 6
Betula pendula Briza bélokora 5
Corylus avellana Liska obecna 4
Tilia cordata Lipa srdcita 4
Cornus sanquinea Svida krvava 3
Fagus sylvatica Buk lesni 3
Populus tremula Topol osika 3
Symphoricarpos albus Setik obecny 3
Euonymus europaeus Brslen evropsky 2
Malus domestica Jablon domaci 2
Acera pseudoplatanus Javor klen 1
Pinus sylvestris Borovice lesni 1

Obrazek 8. Druhové zastoupeni v hornim patie
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6.2. Statistické zpracovani dat

Nasbirana data byla statisticky vyhodnocena v programu R. Na vyhodnoceni
druhové bohatosti jsem pouzil obecny linedrni model:
ml<-
glm(poc_druh~kamen+zapoj+mrtve+voda+patra+rozloha+mnm,data=tab,family=poisson)
, kde jsem pocet druhli aproximoval Poissonovym rozdélenim a zjistoval, které
z faktorti vyznamné ovliviiuji druhovou pestrost. Hodnotil jsem zvlast' pfitomnost
druhiim v horniho patte, zmlazeni a poté jejich spole¢né zastoupeni ve vSech patrech.

Z vysledkt vyplyva, ze statisticky vyznamny je pouze vliv rozlohy a
marginalné (témét vyznamné) vliv zapoje. Ostatni faktory jako skeletovitost,
pfitomnost mrtvého dieva, ovlivnéni vodou, patrovitost a nadmoiska vySka jsou

statisticky nevyznamné.

Zavislost celkového poctu druht na rozloze
lokality

18
16

14

y =0,0027x + 2,566
R*=0,5633

Poéet druht

0 1000 2000 3000 4000 5000 6000

Rozloha m?

Obrazek 8. Graf zavislosti celkového poétu druhti na rozloze lokality
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Coefficients: ‘ ‘

Estimate Std. Error z value Pr(>|z|)
(Intercept) 0.6483663 1.2585448 0.515 0.6064
kamen 0.0957725 0.1070912 0.894 0.3712
Zzapoj 0.1573684 0.0818674 1.922 0.0546 .
Mrtve 0.0765439 0.0806940 0.949 0.3428
voda -0.0790090 0.1292266 -0.611 0.5409
patra 0.1170973 0.0911341 1.285 0.1988
rozloha 0.0002963 0.0000518 5.721 1.06e-08 ***
mnm -0.0008169 0.0044523 -0.183 0.8544
Signif. codes:‘ L frx%? 0,001 “**’ 0.01 ‘*’ 0.05 ‘.7 0.1 “ 1

Obrazek 10. Celkové zastoupeni dievin

U testovani faktord ovliviiujicich druhovou bohatost u horniho patra a zmlazeni byly

vysledky téméf shodné. Stejné jako u celkového poctu druhl byla nejvyznamnéjSim

faktorem velikost lokality a jako dalsi faktor vySel stupenl zapoje. Ostatni faktory

nebyly statisticky vyznamné a naptiklad u nadmotské vysky, kdy se celkovy rozdil

mezi jednotlivymi lokalitami pohybuje v rozmezi 60 m n. m., se dal tento vysledek

ocekavat.

Coefficients:

Estimate Std.

Error z value Pr(>|z|)

(Intercept) 2.016e-01 1.375e+00 0.147 0.8834

kameny 1.388e-01 1.158e-01 1.198 0.2309

zapoj 2.075e-01 8.953e-02 2.318 0.0205 =
mrtve_drevo 9.622e-02 8.710e-02 1.105 0.2693

voda -9.925e-02 1.423e-01 -0.697 0.4856

patra 1.036e-01 9.902e-02 1.046 0.2957

rozloha 2.648e-04 5.763e-05 4.595 4.33e-06 ***

mnm -8.505e-05 4.857e-03 -0.018 0.9860

Signif. codesJ 0 ‘***’|0.001 ‘L*’ 0.0J e O.JS ‘701 71

Obrazek 11. Zastoupeni zmlazeni
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Coefficients: ‘ ‘ ‘
Estimate std. Error z value Pr(>|z|)
(Intercept) 1.545e+00 1.395e+00 1.108 0.2681
kameny 1.886e-01 1.167e-01 1.615 0.1063
zapoj 2.081e-01 8.893e-02 2.340 0.0193 *
mrtve_drevo 4.181e-02 8.592e-02 0.487 0.6266
voda 6.845e-02 1.392e-01 0.492 0.6230
patra 1.707e-01 1.014e-01 1.684 0.0922 .
rozloha 2.948e-04 5.518e-05 5.343 9.13e-08
mnm 5.674e-03 4.948e-03 -1.147 0.2515
Signif. codes: 0 ****7 0.001 ‘**’ 0.0i 70.05 .7 0.1 °°

-
Obrazek 12. Zastoupeni dfevin v hornim patie
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6.3. Porovnani podle leteckych snimku
V roce 1953 bylo celé uzemi tehdejsiho Ceskoslovenska zdokumentovano

leteckym snimkovanim. Podle dnesnich ortofotomap Ize porovnat, kde se v minulosti

nachdzely jednotlivé krajinné prvky a jak se vyvijeli.

V 50. letech béhem kolektivizace doslo k velkym zméndm v krajiné, kdy byly
mensi pozemky zcelovany do vétSich a jejich hranice, meze a remizky cilené
likvidovany. Plvodné pestiejsi krajina zde byla nahrazena souvislymi plochami
zeméedé€lské pidy. Doslo také k zaniku vétsiho mnozstvi drobnych cest, které¢ byly
lemovany stromotadimi a slouzily k dopravé na mensi zeméd€lské pozemky.
Postupem ¢asu jejich vyznam ztracel smysl a z¢asti se z nich vytvorily meze nebo byly
béhem pozemkovych uprav pfevedeny na zeméd¢€lskou ptidu. Piivodné hospodarsky
vyuzivané a udrzované sady byly na nékterych mistech vykaceny a taktéz vyuzity jako
orna puida nebo naopak az do dnesni doby ponechany bez zasahii a zarostly prevazné

naletovymi dievinami.

Z letecky map je zfejmé, ze v minulosti bylo pocetné vice lokalit s rozptylenou
zeleni, ale jejich velikost byla vyrazné mensi. Jednalo se ptevazné o uzké pruhy podél
cest nebo meze oddélujici jednotlivd pole. Naopak lokality, které od roku 1953

pteckaly az do dneSni doby, zvétsily svoji plochu a stejné tak 1 zapoj.

Tuklaty

Obrazek 13. Celkovy pohled na studované tizemi v roce 1953 (Zdroj:
http://geoportal.gov.cz/).

47



Obrazek 14. Tiestiovy sad u obce Uvaly v roce 1953 (Zdroj: http://geoportal.gov.cz/)

Obrazek 15. Nynéjsi stav byvalého sadu zarustajiciho nalety akatu
(Zdroj: http://geoportal.gov.cz/)
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Obrazek 16. Byvaly sad na zapadnim okraji obce Tuklaty v roce 1953
(Zdroj: http://geoportal.gov.cz/).

Obrazek 17. Nyné&jsi stav po pfevedeni na ornou pudu
(Zdroj: http://geoportal.gov.cz/).

49



Obrazek 18. Pivodni polni cesty misty lemované stromotadim v roce 1953
(Zdroj: http://geoportal.gov.cz/).

Obrazek 19. Dnesni stav bez zaniklych cest (Zdroj: http://geoportal.gov.cz/).
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Obrazek 20. Pivodni polni cesty v roce 1953 (Zdroj: http://geoportal.gov.cz/).

Obrazek 21. Fragment cesty, ze které po zaniknuti vznikla mez
(Zdroj: http://geoportal.gov.cz/).
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7. Diskuse

Na sledovaném tizemi o celkové rozloze 3,25 km? bylo zaznamenano 109
lokalit s rozptylenou zeleni a napocitano 36 druhd dfevin. Charakter jednotlivych
lokalit je dlouhodobé ovliviiovan lidskou Cinnost, a proto jsou nékteré faktory na
lokalitach jiné, nez by byly v pfirodni krajiné. Jedna se napiiklad o obéasné odebirani
opadaného dieva nebo nahodilé profezavky. Druhové bohatstvi je zde pozitivné
ovlivitovano rozlohou lokality, kdy plati, Zze ¢im v¢étsi velikost, tim vetsi pocet druht a

Vv mensi mife plati tato zavislost 1 u zapoje.

Sedivy (2014) ve své praci z lokality Bosov uvadi, jako nejéastéji pozorovany
druh hloh obecny (Crataegus leavigata), ktery se na 48 studovanych lokalitach objevil
celkem na 32 lokalitach, dale jasan ztepily s 26 vyskyty, bez Cerny s 25 vyskyty, dub
zimni s 23 vyskyty a tfeSen ptaci s 22 vyskyty. Krom¢ hlohu, ktery byl na mém
pozorovani zaznamenan zhruba na pétiné lokalit a dubu zimniho, ktery v mé praci neni
vibec zastoupen, se jedna o podobou druhovou skladbu nej€astéji zastoupenych
drevin. Naopak rize, ktera je v mé praci zastoupena nejcastéji ze vSech dfevin, nebyla
pozorovana ani v jednom piipad¢. Dalo by se to vysvétlit odlisnosti lokalit, kdy se ve
své praci zabyval lesnimi fragmenty, zatimco v okoli Uval se jednalo o fragmenty

mezi, remizkll a z velké ¢asti solitérnich jedincti nebo malych skupinek.

vvvvvv

vyhradné oktidlenymi nazkami, které umoznuji rozsifeni semen vétrem a pii vhodnych
podminkach dochéazi po zakofenéni k velmi rychlému ristu. Dokaze se §ifit jak
Vv lesnich typech porosti, tak i na nelesnich plochach mezi a Gthort. Jako jedna z pficin
jeho Sifeni byvéa povazovana zména hospodateni v lesich, kdy nedochazi k odebirani
biomasy z porostti a nasledné zvySovani Gzivnosti lesnich pid a konkurenceschopnosti
jasanu (Hoffmeister, 2004). Kromé téchto stanovist jeSt¢ umi konkurovat
vlhkomilnym dfevindm podél vodnich tokl, kde béhem prvnich let dokaze prertist

svoji konkurenci, jako jsou vrby a olSe.

Bez cerny je druh, ktery velmi dobé¢ snasi piidu s vysokym obsahem dusiku.
Vzhledem Kk intenzivnimu hnojeni okolnich poli je v ptdé obsazen ve velkém
mnozstvi. Sifeni napomahaji velkou mérou ptaci, ktefi se Zivi jeho plody a pienaseji

semena na velkou vzdalenost.
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Vyskyt druhti jako je tfesSen ptaci a Svestka domadci a jejich dalsi zmlazovani.
V obou piipadech poukazuje na ptitomnost byvalych ovocnych sadi, které jsou i vidét

na starych leteckych snimcich.

Pii prizkumu pluzin v okoli obce Frantoly na Prachaticku (Cervena, 2014)
byly dfeviny rozliSovany podle jednotlivych pater. V kefovém patie byly zastoupeny
nejcastéji rize, bez ¢erny a liska obecna. Jedna se opét o velmi podobnou druhovou
skladbu jako pfi dendrologickém priizkumu u obce Bosov a Uval. Naopak horni
stromové patro mélo kromé jasanu ztepilého odlisnou skladbu a skladalo se prevazné

z javoru klenu, sttemchy obecné (Prunus padus), biizy bélokoré a topolu osiky.

U meznich pasu lze sledovat podobnost druhové skladby jako u zivych ploti
v Anglii. Bez ohledu na zptsobu vzniku lokality, byla pozorovana podobna skladba
slozena z druhu, které dokazou snadno migrovat z okoli, jako jsou bez Cerny, jasan

ztepily, rize a trnka obecna (Pollard in Cervena, 1972).

Na vsSech lokalitach dochazelo k prosazovani drevin, které se vSeobecné
dobu do lokalit zasahovano, byly by tyto dfevin postupem ¢asu nahrazeny klimaxovym
spolecenstvem lesa odpovidajici dané oblasti a lesnimu vegetacnimu stupni. Vzhledem
k jejich poloze v kulturni krajiné, kde dochazi k zeméd¢€lské Cinnosti a jinému

narusovani, vSak nelze tento vyvoj pfili§ prfedpokladat.
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8. Zavér

V této zemede€lsky vyuzivana krajiné se hojné nachdzi na skoro vSechny typech
stanovist’ od solitérnich jedinct, pfes meze az po podrost v rozlehlejSich opusténych
sadech. NejcastéjSimi stromovymi druhy v hornim patte byl jasan ztepily, ktery dokaze
konkurovat ostatnim dfevinam, jak na mezich, tak na zamoktenych stanovistich a dale
slivon obecna vyskytujici se na oslunénych mezich a v byvalych sadech. Vyznamné je
také zastoupeni ostatnich ovocnych dievin, jako je tfeSen ptaci, hruSen obecna a ofesak

kralovsky.

Kromé¢ nekolika malo starSich lokalit probiha sukcesni vyvoj az od 50. let. Lze
pozorovat vyvoj novych ploch, kdy se porost zahustuje a dochézi k jeho zvétSovani
do sitky. U starych sadii se méni druhova skladba a ptivodni ovocné dieviny jsou
postupné doplilovany a n€kdy i1 nahrazovany nalety, jako je napiiklad nezadouci a
invazivni trnovnik akét. RozSifovani ploch je vSem limitovdno okolni zemédélskou

¢innosti, kdy je piida mnohdy vyuzivana az za hranici orné pudy.

Pokud nedojde k vétsim zasahiim zvenéi, méla by zustat druhova skladba bez
vétSich zmén stabilni. Ptipadné lze v budoucnu pocitat se zmenSenim zastoupeni
starych ovocnych stroml a dale dfevin, které byly uméle vysazeny a ve zdejSich
podminkach u nich nedochézi k pfirozenému zmlazovani, jako je napiiklad buk lesni,

smrk ztepily a borovice lesni.
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